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GIRIS

Ekonomi politik, kapitalist toprak rantinda beliren ya-
salliklan inceleyerek bircok soruya cevap verir. Bu soru-
lar bir yandan kapitalist toplumda tarimin gelismesine ilis-
kin iken, 6te yandan isci sinifinin durumunu ilgilendirir.
Bdylece toprak ranti kurami, tarim alaninda artik dege-
rin ortaya cikigi ve boélusimi ile ilgili dnemli surecleri
cOzumlemekte, ortakgi kapitalistin en azindan ortalama
kéri ve blylk toprak sahibinin ise bunun da 6tesinde bir
ranti nasil ve nicin gerceklestirebildigini aciklamaktadir.
Bu kuram bdylelikle kapitalizmde tarimin sanayie oranla
genel olarak geride kalisinin énemli sorunlarina deginmek-
tedir.

Kapitalist toprak rantinin Marksist - Leninist kurami,
iki tdr rant ayirdeder: Diferansiyel rant ve mutlak rant.
Diferansiyel rant cesitli bicimlerde ortaya cikar. Mutlak
rant Karl Marx tarafindan secilerek bilimsel yoldan ince-
lenmistir. Bu bulusla o, bir bakima kendi deder ve artik
deger kuramini tamamlamistir.! Elinizdeki bu kitapcikta bu
rant turleri etraflica ele alinmakta, ayni zamanda da gu-
niimdz kapitalizminde rantin nasil gelistigi gosterilmekte-
dir. Cézuimleme sadece rantin mahiyeti ile kisithh kalmiyor,
‘ayni zamanda onun baslica goérinis (ortaya ¢ikig) bicim-

7



leri —ortakgilik ve topfok fiyati— ortaya seriliyor. Kapi-
talist toprak rantinin gorinds bicimi olarak toprak fiyati
Ozellikle insaat alaninda yapilan olaganusti toprak speki-
lasyonuyla ilinti icinde buyik 6nem kazanmistir.

Toprak ranti kurami, sadece tarimdaki uretim iliskile-
rinin ¢c6zimlenmesi icin buyik 6nem tasimakla kalmiyor,
kapitalist toplumda isci sinifinin durumunun gelisimi Gze-
rine 6nemli seyler sdylenilmesine de imkdn veriyor. ClUnku
isci sinifinin iktisadi durumunu belirleyen énemli dgelerin
basinda gelen gida maddeleri fiyatlan ve konut kiralar
baska etkenlerin yanisira toprak rantinca da etkilenirler.
Ozellikle gida maddelerindeki fiyat artisign ve biyiik
Olcudeki kira vurgunculugu gunimiz kapitalizminde bu
sorunlarn 6zellikle guncellestirmektedir.

Marksist - Leninist toprak ranti kurami sadece bu
isaret edilen iliskileri ¢ézimlemekle siniri kalmaz. Bun-
dan isci sinifinin sinif mucadelesindeki strateji ve taktigi
icin uygun sonuclan da ¢ikartir. Boylece is¢i sinifinin kdy:-
lGlikle ittifak siyasetinin zorunulugunu ve muhtevasini te-
mellendirmeye katkida bulunmus olur. Ozel biyiik toprak
mulkiyetlinin asalak rolinu ac¢iklayip bliylk toprak sahiple-
rince alinan ranti emekgcilerin bu asalak sinifa 6dedigdi ha-
rac olarak niteler. Bununla Marksist - Leninist toprak rant
kurami, zorunlu olarak o6zel blylk toprak mulkiyetini orta-
dan kaldirma istegine gotirir. Daha «Kominist Manifes-
torda Kari Marx ve Friedrich Engels «toprak mulkiyetinin
kamulastinimasini ve toprak rantinin devlet hcrccmolonna
kullaniimasini» istemislerdir.? :

Kapitalist toprak rantinin ¢éziimlenisine badh olarak
ayni zamanda tarimda kapitalizmin &nemli gelisme egilim-
leri de ele alinmaktadir. Bu arada Lenin’in ortaya ¢tkarmis
oldugu iki yol —Prusya ve Amerikan— esas alinarak ka-



pitalizmin tarimda nasil olustugu incelenmektedir. Bu nok-
tadan hareket ederek, 6ncelikle tekelci devlet kapitalizmi
kosullari altinda tarimda kapitalist toplulasma (yogunlas-
ma, konsantrasyon) surecinin ana sorunlari aydinlatiimak-
tadir. Bu kitapgidin 6devi, kapitalizmin iktisadi yasalarinin
tannmdaki 6énemli ortaya cikis (gdérunis) bicimlerini ve
bunlarnn isci sinifi micadelesi icin dnemini ortaya c¢ikarip
islemektir.






TARIMDA KAPITALIZMIN OLUSUM YOLLARI

Kapitalist toprak ranti, tarimda kapitalist Gretim ilis-
kilerinin gelismesiyle ortaya c¢ikar. Tarihsel olarak sermaye
once sanayide gelisip sonra tarim alanina sokulur. Ser-
maye burada kapitalizm éncesi toprak mulkiyetinin degi-
sik bicimlerini bulur. Bunlar baslica feodal bluyluk toprak
mulkiyeti ve kiclk ciftci mulkiyetidir. Sermaye, bu top-
rak mulkiyetini kapitalist uretim iliskilerinin bir 6gesi bi-
cimine sokar. «Bas!ayan kapitalist Gretim tarzinin toprak
miulkiyetini icinde buldugu bi¢cim, bu tarza uymaz. Ona
uyan bicim bu uretim tarzi tarafindan tarimin sermaye-
nin buyrugu altina sokulmasiyla yaratilir. Boylelikle hem
feodal toprak miulkiyeti, hem de (klan miilkiyeti® veya or-
tak toprak kullanimi da olan Markgemeinschaft) kiguk
ciftci mulkiyeti bu uretim tarzi icinde ona uyan ilctisadi
bicime donustirualir Bunlarin hukuki bigimleri birbirlerin-
den ne kadar farkl olsa da. sonuc budur.»*

Toprak miilkiyeti iliskilerinin kapitalist dénusimu ve
tarimda kapitalizmin gelisimi, bicimine ve zaman igindeki
akisina goére her llkede birbirinden farkh bir sekilde 'ta-
mamlanir. Ulkelerdeki somut gelisme kosullarina uygun
dusen bicimlerin cesitliligine ragmen tarimda kapitalizmin
gelisiminin belirli tipik yollari goriiebilmektedir. «Kldasik
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yol» adi verilen Ingiliz gelisim 6rnegdi yaninda.«Amerikanx
ve «Prusya» yollan vardir. Bilimsel genelleme ile V.i. Le-
nin bunlar kapitalist tarmin olusmasinin baslica yollar
olarak ayirdetmistir.

«Klasik yol» olarak, kapitalizmin ingiliz tanmindaki ge-
lismesi nitelenir. Burada koyluler buylk toprak sahipleri ta-
rafindan devletin yardimiyla kitleler halinde topraklarindan
kovulmuslar ve proleterlestiriimislerdi. Bu sure¢ icinde bu-
yuk toprak sahipleri topraklarin blyuk kismini ellerinde top-
layip genellikle kapitalist ortakcilara (kiraci ve girisimci)
kiraladilar. Bu ortakg¢ilar, yabanci Ucretli emegin yardi-
miyla dolaysiz olarak tarim UGretimini dizenlemekteydiler.
Topraklarin kiralanmasi icin bu ortakel kapitalistler top-
rak sahibine bir rant 6demekteydiler. Karl Marx bu «kla-
sik yolu» «Kapital»in ilk cildinin 24.-Boélimiinde ilksel biri-
kim goérias noktasindan genis kapsamli olarak ¢cézimlemis-
tir.s :

On besinci ytzyihn son 30 yilinda ve On altinct yuz-
yihin ilk yillarinda Ingiltere’de koyliiler zorbaltkla yerlerin--
den yurtlarindan editdiler. Bu, farkh etaplarda ve farkl
vesilelerle gergeklesti. Ayni zamanda bu derin degisim
surecinde tarihten miras kalan tim iliskiler de ortahktan
silindi. «Dinyanin hicbir yerinde kapitalist uretim, Yedinci
Henri‘den (1457 - 1509, 1485'den sonraki ingiliz kirah) bu
yana oldugu gibi bdylesine acimasizca tarimdaki gelenek-
sel iliskileri kopanp, kosullarnni kendine yeterli (ideal uy-
gunlukta) hale getirmis ve boyunduruguna almamistir. Bu
acidan, Ingiltere diinyanin en devrimci ilkesidir. Tarihten
miras kalan iliskiler, sadece koylerin durumlan degil, koy-
lerin kendileri de; tarimsal nifusun oturduklan yerler de-
gil, nufusun kendisi de, toprak isleyisin baslangictaki mer-
kezleri degil, bu toprak isleyisin kendisi de insafsizca or-
tadan kaldinimistir. Bu, kirsal alanda kapitalist Gretimin
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kosullarina aykin dustikleri ya da uygun dismedikleri her
yerde boyle olmustur.»®

Bu sirecin sonunda feodal sémdiru iliskilerinin yerini
kapitalist aretim iliskileri aldi. Blylk toprak milkiyeti do-
laysiz tarim dretiminden aynldi. Biyuk toprak sahibi ta-
rimsal dretimin o6rgdtleyicisi olmaktan c¢ikti. Bu gorevi,
bliylk toprak sahibinden topradi kiralayip tarimsal (reti-
mi rencberleri sOmurerek yuriaten ortakci - kapitalist Ust-
lendi. Boylece buyik toprak sahipligi bir bakima rantin
gerceklesmesi uzerinde bir hak iddia etmeye dénusur.
Tarimda kapitalizmin gelismesinin klasik yolunda, serma-
ye toprak miilkiyetini kendi kosullarina en elverisli tarzda
bir baska bicime sokar. «ingiliz tarim iligkileri modern top-
rak sahipliginin, yani kapitalist dretim tarafindan baska bi-
cime sokulan (tadil edilen) toprak milkiyetinin yeterli
(ideal yetkinlikte) gelismis oldugu tek iliski demetidir.»’

Bundan 6tuarid Karl Marx kapitalizmde rantin ¢6ézim-
lemesini yaparken ingiltere’deki tarim iliskilerinden yola
cikmistir. Zaten kapitalizmi de o zamanki en ileri kapita-
list Glke olan ingiltere’nin gelismesini temel olarak ¢ézim-
lemistir.

Kapitalizmin tarimdaki gelismesi baska Ulkelerde ayni
tarzda olmamistir. Farkl tarihsel, sosyo-ekonomik ve si-
yasal sartlardan Oturd baska yollardan gerceklesmistir.
V.l. Lenin sosyo - ekonomik iceriklerinden dolay: cesitlilik
goOsteren bicimler arasindan ikisini 6ne ¢cikarmistir: «Prus-
ya» ve «Amerikan» yolu. «Prusya yolu» adint Lenin, ka-
pitalist tarim gelismesinin bu tipi 6zellikle Prusya, dncelikle
Elbe’'nin dogusu icin karakteristik oldugundan segmistir.
Burada «¢angaryaci ¢iftlik sahipligi ekonomisi yavas yavas
burjuva, Yunker ekonomisine (blylk toprak sahipligi) do-
ner. Bunda koyliler bir bayik ciftci azinlhigin olusmasiyla
yillarca sirecek en eziyetli milksuzlesmeye ve kolelige
mahkum edilirler.»® «Prusya yolu»nda da yunker bi¢imi top-
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rak sahipligi iliskileri bir degisiklige ugrarlar. Ama toprak
mutkiyetinin kapitalist Uretim tarzina hizmet eden bir
mulkiyet bicimine donisumu tamamlanmamis kalir.®

Ingiltere’deki gelismeden farkh olarak yunker ekono-
misinde toprak sahipligi ve topragin islenmesi ayni elde
muhafaza edilmistir. Yunker’ler hem toprak sahibi, hem de
kapitalist olan tek bir kisiyi temsil ederier. Serfligin kal-
dinlmasi burada angarya ekonomisinin dogrudan kaldirl-
masiyla 6zdes degildir.

Toprak koleliginin kaldinimasiyla malikane ekonomi--
leri hemen kapitalist ekonomi bicimlerine doénistirilmez-
ler. Ciftlik sahipleri koylilerin toprak yoksullugunu sému-
rerek onlan ciftlik icin farkh ¢calisma bicimlerine zorlariar.
Ama bu surecte toprak yoksullugu gittikce artar. Cunku
koyluler serflikten kurtulmak icin dnemli miktarda toprak
parcasini ¢iftlik sahibine birakmak zorunda kalmislardi.

Prusya’da bu sire¢, reformlarin sonunda 1807'den
sonra gerceklesti. Uzun bir siire feodal sémuriu ydntem-
leriyle kapitalist sdémiri yontemleri icice gelisti. Bu durum
ureticiler icin 6zellikle eziyetli ve bunaltici oldu. Artik top-
rak kolesi olmamakla birlikte, malikanelerde calisan koy-
liler ve tarim iscileri timiyle 6zgir de dedgillerdi. Bircok
bakimdan ciftlik sahibine iktisadi ve siyasi olarak bagliy-
dilar.

Ancak uzun bir sireg icinde bu ciftlik isletmelerinin
kapitalist niteligi belirginlesti. Feodal somurid yontemleri
geriye itildi."® Angaryaci malikane ekonomisinden kapita-
list yunker ekcnomisine bu tedrici gecisin sonucu olarak
«Prusya yolu» kapitalist tarim gelismesinin «yunker-bur--
juva tipi» olarak da adlandinldi.

Tarimda kapitalizmin gelismesi bir takim belli degisik-
liklerle baska llkelerde de, 6érnedin Rusya’nin genis kisim-
larinda da, «Prusya yolu» uzerinden yurudu. 1861 yilinda
toprak koleliginin kaldinimasi feodal biiyiik toprak miilki-

14



yetinin parcalanmasina degil, daha ¢ok, hala biylk olcu-
de yukimliliguni 6demek icin yapilan calismaya!' daya-
nan ciftlik isletmelerine yol acti. «Prusya yolu» uzerinden
kapitalist tarim gelismesinin baska dikkate deger 6rnek-
leri italya, Ispanya ve Japonya’dir.

Bir dizi Ulkede, Oncelikle Birlesik Amerika’'nin kuzey
eyaletleriyle Fransa'da kapitalist tarim gelismesi baska
yoldan oldu. Bu en belirgin olarak Birlesik Amerika’da or-
taya ciktigindan, V.[. Lenin tarimda kapitalist gelismenin
bu tipine «Amerikan yolu» adini verdi. «Burada malikane
ekonomisi yoktur, ya da feodal ciftliklere el koyup dagi-
tan devrim tarafindan parcalanmistir. Bu sefer koylu agir
basmaktadir, tarimin salt itici gucl haline gelir ve kapita-
list ciftci olmasini saglayan bir evrim gegirir. Bu evrimin
baslica konusu ataerkil kéyliinin burjuva ciftci olup ¢ik-
masidir.»2 ¢<Amerikan yolu»nun ayirici bir 6zelligi, demek
ki, feodal biiyiik toprak mulkiyetinin olmamasi, ya da bur-
juva devriminde parcalanmasidir.

Feodalizm Birlesik Amerika’da gelismemis oldugun-
dan, kapitalist tarim gelismeye basladiginda, ortada bir
feodal toprak milkiyeti de yoktu. Birlesik Amerika’'nin ilk
sdkinleri olan kizilderililer geleneksel bir saygi ortami igin-
de yasamaktaydilar. S6mirgelestirme sonucu vahsice yok
edildiler. Toprak ugruna verilen mucadele, 1861 ile 1865
arasindaki i¢ savasla da kaynasan ciftcinin toprak hare-
ketiyle. Amerikan kongresinin 1862'de cikardigi ‘ciftlik ve
eklentileri kanunu’ ile doruguna ulasti. Bu kanuna goére
her ciftci on dolarlik disik bir bedel karsiliginda 160
donume kadar (65 hektar) toprak elde edebiliyordu. Ken-
disinin ekip bicmesi kosuluyla bu toprak bes yi icinde
onun 6zel mulkl haline geliyordu.

ABD’de «Amerikan yolu» Uzerinden tanm gelismesin-
den s6z edildiginde, s6z konusu olan baslica kuzeydogu
eyaletlerindeki gelismedir. I¢c savasa kadar kéleligin ege-
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men bulundugu giiney eyaletlerinde eski kéle sahiplerinin
plantasyon sistemine uygun kapitalist gelisme, 6ziinde
‘Prusya Yolu’ndan oldu.

Fransa’da feodal blylk toprak miulkiyeti 1789'dan
1794’e kadar suren Fransiz Devrimi sonucunda misadere
edildi ve dagitildi. Feodal heylerin ve kilisenin toprak miil-
kiyeti parcalandi. Cok sayida kucglik koyli mdlkiyeti or-
taya cikti. Fransiz burjuvazisi iktidar micadelesinde buyiik
Olclide feodal beylere badimh koylllerin devrimci hare-
ketlerine dayanmak zorunda bulundugundan bu adimi at-
mak zorundaydi. Ancak topragin énemli bir kismi da bur-
juvazinin eline gecti. Boylece Fransa parcalanmis koylu
mulkiyetinin adir bastidi bir Ulke haline geldi. Sonradan
gelen restorasyon dénemi de bu gelismeyi temelde pek
etkiliyemedi.

«Amerikan Yolu»ndan kapitalist tarim gelismesi so-
nucunda koyli yahut ciftci koyln baslica kisisi haline ge-
1ir. Bu ylizden de bu yola «Kéyll burjuva tipi» adi verilir.

Kapitalist tarim gelismesi tiplerinin bilinmesi sadece
glnimiz kapitalist Ulkelerinde tarim ve rant iliskilerinin
c¢6zimlenmesi icin 6nemli degildir. Azgelismis Ulkelerdeki
tarimsal evrimin degeriendirilmesi icin de blylk 6énem ta-
sir. Toplumsal degisimlerin sosyo-ekonomik karakterine
ve politik guc iliskilerine uygun olarak kapitalist tarim ilis-
kilerinin ortaya cikisi kismen «Prusya Yolus»ndan, kismen
de «Amerikan Yolu»ndan olur.

«Prusya Yolu» UGzerinden gelisme, kapitalist ekonomi
bicimlerine gecis koklu bir anti-feodal devrim olmadan
gerceklestiginde s6z konusudur. Kimi llkelerde bu gelis-
me «Yesil Devrim» denen olayla® glglendirilir. «<Amerikan
Yolu»nda feodal tarim iliskileri anti - feodal tarim reformla-
riyia ortadan kaldinlir.

Kapitalist tarim iliskilerinin «Prusya Yolu» U(zerinden
ortaya cikisinin tipik bir 6rnegdi, Latin Amerika ulkelerinde-
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ki gelismedir.®* Burcda yaygin olan latifundia isletmeleri
bu gelismenin karakteristik gérinim bicimidir. Bu Ulkeler-
de latifundialar muazzam toprak varhgini 6zel buyuk top-
rak sahipliginin agir basan bigcimidir. 1960'1arin ortalarinda
Latin Amerika’da tim isletmelerin (1000 ha. ve {zerinde-
ki) yizde 1,4’lUne topragin yuzde 61,2'si dismekteydi. Bu-
na karsihk koéylilerin tim tarim isletmelerinin yizde 75,9’
unu meydana getiren yirmi hektarin altindaki ciftlikleri,
tocragin sadece ylizde 4,3'Unl kapliyordu. Latifundialar
simdiye kadar blylk o6lciide feodal sémiriye dayaniyor-
du. Kapitalizmin bu tllkelerde daha da glclu gelismesiyle
bu latifundialar gittikce blylk kapitalist ciftliklere donus-
mekteler. Simdilik bunda tipik olan, feodal somurinin
gittikce kapitalist bicimlerle icice ge¢mesidir. Bu da 6zel-
likle koylu kitleleri ve toprak iscileri icin agir kosullar ya-
ratmaktadir.

Kapitalist tarim iligkilerinin ortaya cikis bigimlerinin
kapitalist tarimin gelismesi lzerinde esash etkileri var-
dir. Uretim glclerinin ve iliskilerinin gelisimi bu iki yol ta-
rafindan farkl sekilde etkilenir. «Prusya Yolu»nda dre-
tim guclerinin gelisimi feodal kalintilarca engellenir. Ucuz
isglicl olan tarim iscileri ile klcuk ciftcilerin vahsice so6-
murilist yuzinden, Yunker (toprak kapitalisti) yuksek kar
saglamak icin makina kullanma zorunlulugundan kurtulur.
Elbe’'nin dogusundaki yore lkinci Dinya Savasina kadar
bunun igin tipik bir drnekti. Buna karsilik «KAmerikan Yolu»
nda uretim guclerinin gelismesi tesvik gorur. Farkhlasma
slreciyle ortaya cikan bliylkce tarim kapitalistleri yuksek
bir sermaye degerlendirmesine ulasmak icin gittikce artan
sayida tarim makinalari kullanirlar. Genel olarak feodal
baglarin bulunmayisi yiuzinden dyle pek ucuz isglicu bula-
mazlar.

«Prusya Yolunndan gelisme, kapitalist somdiri ile feo-
dal sémird unsurlannin birbirine kaynasmasiyla, calisan-
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larin yasam durumlarint 6zellikle koti etkiledi. Koyliler ve
toprak iscileri cehalet icinde tutulur, en uzun calisma gi-
nine katlanirlar ve sadece dusik ucretler alirlar. Birgcok
onlemle, érnegin Yunker tarafindan toprak iscilerinin kul-
lanimina birakilan parsellerle bagimhlik guclendirilip pro-
leter sinif bilincinin geligmesi engellenir. Orgitlii prole-
taryanin sehirlerde micadele sonucu elde ettigi haklar
bile cogu kez bolik porciik kir proltaryasi ve emekci kdy-
luluk icin gecerli degildir. Toprak iscileri Yunkerlerin ve
malikane sahiplerinin keyfine birakiimistir.

Tarim iligkilerinin «Prusya Yolusndan gelismesi sa-
dece tarima degil, tim topluma damgasini vurur. Feoda-
lizmden gelen blylk toprak sahipleri sinifi en karanlik
gericiligin kalesini meydana getirir. iktidar ve mdulkiyet
uzerinde tarihce asilmis hak, iddialarina tim olanaklaryia
sarilarak Fker tidrli demokratik gelismeye karsi savasir.
Buna en carpict 6rnek, Kapitalist Almanya’'nin hep en
gerici gici olarak kendilerini gosteren Alman Yunkerleri-
dir. Ayni korumu Carlik Rusya’sindaki buyuk toprak sa-
hipleri de almislardir. Buglin icin bu, hi¢ kisitiamasiz La-
tin Amerika’daki latifundialar icin de gecerlidir.

Farklihklarina bakilmadan, hem «Prusya», hem de
«Amerikan» yolu kapitalist bir sinifsal sosyal yapinin olus-
masina yol acarlar. Kapitalist toplumda oldugu Ulzere iki
temel sinif ortaya cikar: burjuvazi ve proletarya.

Tarim kesiminde burjuvaziyi olusturan herseyden
o6nce tarim kapitalistleridir. Bunlar hem topragin sahibi,
hem de kapitalist kiraci olarak ortaya c¢ikarlar. Tarim kapi-
talistlerinin arasinda sayica olduk¢ca buylk bir grup da
biiyik ciftcilerdir. Tarimin «Prusya yolu»ndan gelistigi l-
kelerde ve ingiltere’de bu sémiirgen sinifin yaninda bir de
buylk toprak sahipleri varliklarini surdirur. Bunlar feoda-
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lizmden gelme bir sinifi meydana getirirler. Kapitalist ge-
lismenin icinde bu sinif bagimsiz varh@ini yitirerek buyuk
burjuvazinin icinde erir.

Kapitalist simif karsithginin 6teki kutbunda kir profe-
taryasi yer alir. Kir iscileri meta olan isgiclerini kapitalist-
lere satarlar ve hicbir Gretim aracina sahip degildirler.
Kucuk bir toprak parcasini isliyor olsalar bile, bu birsey
degdistirmez. Tarimin «Prusya yolu»ndan gelistidi tirden
Ulkelerde sinif iliskilerinin degerlendirilmesinde, kir isci-
lerinin «iki kath 6zgirligi»niin uzun sire kismen kisitlan-
mis olduguna dikkat etmek gerekir.

Bu iki temel sinif arasinda sayica blyuk bir tabaka
meydana getiren koyluliikk bulunur. Feodalizmde koylulik
fedodal toplumun temel siniflarindan biri iken, kapitalizm-
de butunlige sahip bir sinif oimaktan ¢ikti. Kapitalist top-
lumda farkh sosyal gruplar kapsayan bir tabakadir daha
cok. Buyuk ciftciler, orta ciftgiler ve klguk ciftcilerden
olusan bir tabaka. Kapitalizmin iktisadi yasalarinin tarim-
da isleyisinin sonucu olan bir sosyal farklilasma surecinde
kdyluluk kapitalist toplumda iki temel sinifa dagilir. Koy-
1G1Ggan blydk kitlesi yikima ugrar ve farkli tempoda uzun
bir sure¢ icinde proleterlesir. Gunimizde bu farklilasma
slreci emperyalist lGlkelerde simdiye dek goérilmemis bir
yogunluk ve hizhlikta gerceklesmektedir.

Kapitalizmin farkli gelisme yollarina uygun olarak
kapitalist tarimdaki somut sosyal iligkiler cok cesitlidir.
Bu da rant iligkilerinin incelenisini karmasiklastinir. Ka-
pitalist toprak rantinin yasalliklarini taniyabilmek i¢in bun-
dan oturi kapitalist tanim iliskilerinin ikincil 6nemde, 6z-
gin niteligini vermeyen goérundislerinden soyutlama yap-
mak gerekmektedir. Karl Marx, kapitalist toprak rantini
incelerken, o zamanki Ingiltere’de varolan tarim iligkilerini
yansitan belirli bir iliski modelini temel almistir. Buna uy-
gun olarak da, topra@in sahibi olan buyuk toprak sahiple-
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rinin bunu bir tarim kapitalistine —kiraci, ortak¢i— bir
bedel —icar, kira— karsiligi biraktiklari varsayimindan ha-
reket etmistir. Boylece, Ucretli iscileri somiren tarim ka-
pitalistleri tarim Uretimini dlizenlerler. Béylece blylk top-
rak sahipleriyle tarim kapitalistleri arasinda, gérunirde
kira 6denmesi olarak glin 1sigina ¢ikan rant iliskileri mey-
dana gelir.

Bu rant iliskileri, tarim iliskilerinin asil kapitalist ti-
pine uygun duserler. Gelisimin 6zgll cizgileriyle belirle-
nen bicim degdisimleri buradan tiretilebilir. Boylelikle bu-
ylk toprak sahiplerinin koylilere toprak kiraladigi yaygin-
dir cogu kez. Bu da, yine rant iliskileri yaratir. Ancak bun-
lann baska turllu bir sosyal karakteri vardir. Tim farklara
bakmadan kapitalizmde toprak ranti buyulk bir rol oynar.
Onu coézimlemeden kapitalist tarimdaki Uretim iliskileri ye-
terince genis kapsamli tespit edilemez.
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KAPITALIST TOPRAK RANTIYLA FEODAL TOPRAK
RANTI ARASINDAKi TEMEL FARKLAR

Toprak ranti kapitalizmin ekonomi politiginin  bir
kategorisi degildir sadece. Daha feodalizmde bile rant ilig-
kileri yaygin olarak vardi. Feodalizmin egemen sinifi bi-
yuk toprak sahipleri badimh kdylllere bir parca toprak
birakip karsih@inda bir rant alirlar. Rant iliskileri burada
sOdmurenlerle somurulenler arasinda baslica uretim iliski-
sini meydana getirir. Rant biciminde, buyuk toprak sahibi
kendine ait koylulerce yaratiimis artik dedere bir bedel
6demeden el koyar. Bu durumda rant u¢ bicimde ortaya
cikar: emek ranti, Urin ranti ve para ranti. Bu bicimler
feodal rantin tarihsel gelisme asamalaridir ve kismen yan-
yana varliklarint surdururler.

Kapitalist Gretim iliskilerinin bir 6gesi olarak rant, feo-
dalizmin bir kalintisi degil, kapitalist tarim iliskilerinin
bagimsiz bir gorlintiisi ve kapitalizmin iktisadi yasalarinin
isleyisinin bir sonucudur. Tarihsel bakimdan kapitalist
Gretim tarzindan énce gelmesine ragmen, mantikca kapi-
talizmin bir kategorisi olarak sermaye ve onun hareketi-
nin astidir.

Kapitalizm oncesi ve kapitalist rant arasinda ortak
bir nokta, ikisinin de toprak miilkiyetinin iktisadi gercek-
lesmesinin bigimleri olusudur. «Rantin 6zgll bicimi her
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ne olursa olsun, bunun tim tipleri, rantin elde edilisinin
icinde toprak miulkiyetinin gerceklestigi iktisadi bicim ol-
masinda ortaktirlar...»', diye vurgular Karl Marx.

Yiizeyde bu ortaklik, toprak sahibinin topragini gegi-
ci bir slire i¢cin dolaysiz tarim Ureticisinin kullanimina bi-
rakmasi karsihiginda aldigi gelir olarak gorinr.

Ama sosyo-ekonomik karakteri bakimindan teodal rant
kapitalist ranttan temelde ayrilir.

Fark, kapitalist toprak rantinin feodal ranta gére daha
baska sinif iligkilerini ve bdylelikle de baska uretim ilis-
kilerini dile getirmesindedir. Feodalizmde rant feodal top-
lumun temel siniflarinin, feodal beylerle onlara bagimhi ya
da kul veya serf olan koylilerin arasindaki temel sinif ve
sOmdru itiskisinin bogtni kurar. Feodal rantin bashca var-
olma kosulu toprak milkiyetinin feodal beylerin ellerinde
toplanmasidir. Bunlar da topragi kendilerine bagimh koy-
lulerin kullanimina birakirlar. Bu koyliler toprag: kendi
dretim araclanyla isleyip fecdal beye bir rant 6cerler. Fe-
odal rant boylelikle koylilerin feodal beye dogrudan ki-
sisel bagimhhigini da icerir. SOmiril iliskisi ekonomi disi
zorlamayla gerceklestirilir. Buna karsilix kapitalizmde top-
rak rantt ¢ sinif arasindaki toplumsal iliskileri niteler. Bu
Uc sinif buylk toprak sahipleri, tarim kapitalistleri (kira-
cilar) ve tarim iscileridir. Temel Cretim iliskisi Ucretli is-
cilerle k:raci kapitalistler arasinda olan kapitalist somiirl
iliskisidir. Buyiik toprak sahipleri ile kiraci kanitalistler
arasinda tarim iscilerince yaratilan artik deger pay edilir.
Kiraci kapitalist en azindan ortalama kdan elde ederken,
blylk toprak schibi de bir ranti gerceklestirir. Buna gore
blylk toprak sahipleri ile tarim iscileri arasinda dolay-
siz iktisadi iliskiler bulunmamaktadir. Ama bundan, bu-
yluk sahiplerinin sémiricu olmadiklari sonucuna varila-
maz. Onlar, tarm iscilerince yaratilan artik degerin pay-
lasiimasina katiliriar, bundan 6tirid de somidricudirler.
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Kapitalist toprak rantiyla buyli\ toprak sahipligi kapitalizm
icinde bir bakima salt ekonomik bir varolus tarzina ka-
vusur.

Kapitalist toprak rantinin feodal ranta karsi sosyo -
ekonomik bakimdan belirlenen bu farklihgindan daha bas-
ka somut farklar ortaya c¢ikar. Bunlar herseyden énce top-
rak rantinin kaynaklarina, el konus tlrune ve blyuklugi-
ne iliskindirler.

Feodalizmde rantin kaynadi bagdimh kdylulerin artik
emedi ya da artik Grinuydi. Buna karsilik kapitalist top-
rak rantinin kaynagi ise tarim iscilerince yaratilan artik
degerdir. Feodal beyler ranta ekonomi disi zorlamalar
yoluyla el koyarlar. Buna karsilik kapitalist toprak ranti,
meta-para iligkilerinden yararlanilarak sézlesme temeli tize-
rinde gerceklestirilir. Kiraci kapitalist blyuk toprak sahi-
biyle bir kira sdézlesmesi imzalar. Bunda rantin &denisi
tespit edilir. Burada dogrudan kisisel bagimhhgin iktisadi
bakimdan gegerli bicimleri yoktur. Cikarilacak sonug, ka-
pitalist toprak rantinin ézel meta lretimini sart kostugu
ve ona dayandigidir. Buna karsilik feodal rant 6ziinde do-
gal ekonomi ile baglantiidir. Tarihsel bir gelisme bicimi
olarak parasal rant, cdogal ekonominin ¢ézulisinlu goster-
mektedir. Nihayet rantin yuksekliginde hatiri sayilir farklar
vardir. Feodal rant tum artik trinu kapsar ve kimi zaman
bagimh kdylllerin gerekli Grindnidn bir kismina da uzanir.
Kapitalist toprak ranti artik degerin bir kismini, yani or-
talama karin tzerinde kalan kismi kapsar.

Toprak rantinin her iki sosyo - ekonomik 6rnegi —fe-
odal rant ve kapitalist toprak ranti— de sémiuru iliskilerini
nitelemekle birlikte, demek ki, aralarinda dikkate deger
birka¢ fark bulunmaktadir. Bunlar uretim tarzinin o za-
manki 6zgul o6ziinden ileri gelir ve ayni zamanda s6z-
konusu toplum bicimlerinin Gretim iliskilerinin ¢6ézimlen-
mesinde de buylk bir rol oynarlar.
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KAPITALIST TOPRAK RANTININ NEDENi OLARAK
iKi KATLI TOPRAK TEKELI

Toprak rantinin varligi, hem feodalizmde hem de
kapitalizmde topragin uretimdeki kullaniisina baghdir. Ta-
rim uretiminde toprak baslica uretim araci olarak ortaya
cikar. Topradin 6bur uretim araclarina (makinalar, ham-
maddeler, vb.) goére bir takim &zellikleri vardir. Kapitalist
toplumda toprak iki kath bir toprak tekelinin konusudur.
Toprakta hem kapitalist toprak isletmesinin, hem de ozel
bliyiik toprak milkiyetinin tekeli vardir.

Kapitalist toprak isletmesi tekeli, «topraktaki miuilki-
yetin varligindan ve toprak sahipliginin biciminden tama-
men bagimsiz olarak topragin kisitlihdini, kapitalist ciftlik-
lerce isgalini»* icerir. Bundan baska, tek tek toprak par-
calan da verimliliklerine ve pazara yakinligina gére bir-
birinden bir hayli farkhdir. Bu farklar uzunca bir slre de-
vam edecektir. Farkh nitelikte, 6zellikle daha Gstiin iyilikte
topraklar sinirh 6lgiide mevcuttur ve istenildigi kadar co-
dgaltilamaziar.

Boylece kapitalist toplumda topradin genisligi kadar,
farkh toprak kalitelerinin ¢esidi de kisithdir. Topragin bu
kisithihgi, her toprak parcasinin bir isletme konusu olarak
belirli bir tarim kapitalisti tarafindan tekellestirilmesine yol
acar. Bu ylizden baska bir kapitalist ayni zamanda ser-
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‘mayesini bu topraga yatiramaz. Demek ki, bircok tarim ka-
pitalisti sermayelerini daha kot topraklara yatirarak, top-
lumda tarim urunlerine olan 6édeme guicine sahip talebi*
karsilamaya calisacaklardir.

Bu kapitalist isletme tekelinin yaninda toprak Ulzerin-
de 6zel milkiyet tekeli de varligini sirdarir. Toprak, bi-
yuk 6zel toprak sahiplerinin, 6ncelikle feodalizmden gelme
toprak sahipleri sinifinin mdulkiyetinin konusudur. Ya da
ABD’de oldugu gibi, kapitalist gelismenin ilerlemesiyle
toprakta o6zel miulkiyetler olusur. Daha 6nceden baska
bir yerde belirtildigi gibi, toprak sahipleri ¢ogu kez top-
rag! dolaysiz tarim Ureticilerine kiralarlar. Bu halde, top-
rak sahibi 6zel toprak milkiyetinin tekelini gerceklestirir-
ken, kiraci kapitalist de kapitalist toprak isletmesinin te-
kelini elinde tutar.

Kapitalist toprak mulkiyetinin her iki tlri de birbirin-
den sikica ayirdedilmelidir, ¢lnklU kapitalist tarim igin
farklh 6nem ve etkiye sahiptirler. Bunda, érnegin Prusya
Yunkerlerinde oldugu gibi, toprak sahiplerinin kendilerinin
tarim uretimini yurGtmeleri de birsey degistirmez. Bu du-
rumda kapitalist toprak tekelinin her iki tira bir elde top-
lanmis olur.

Kapitalist toprak islenmesindeki tekel, kapitalist ta-
rim Uretiminden ortaya ¢ikar, ¢lnkli bu, topradin ‘kisitlil-
gira baghdir. Bunun da anlami, tarimin bashca uretim
araci olan topragin insan emegdince yaratilamayip ve is-
tenildigince yeniden retilememesidir. Yeni topraklarnn
aclimasi da bu gercedi degistirmez. Bu halde isleme te-
keli sadece yeni bir dizeyde gerceklesmis, ancak varligini
da sirdldrmis olur. Toprag: isleme tekeli topraktaki miil-
kiyetin bicimlerinden bagimsiz olarak vardir.

* Odeme glcine sahip talep, zebinde paras: olan kisinin talebi.
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Buna karsilik 6zel toprak miilkiyetindeki tekel, topra-
gin o6zel milkiyette olmasi 6n kosulunu gerektirir. Tim
kapitalist llkelerde bulunmasina ragmen bu tekel, kapita-
lizmin 6zunden ileri gelen bir gériingl degildir. Tam aksi-
ne, kapitalist gelismeyi engeller Bunun icindir ki, Lenin
bunu «6zel toprak miulkiyetinde kapitalist olmayan tekel»
diye niteledi. «<Bu 6zel miilkiyet hem cemaat (komiin) top-
raginda, hem de millilestiriimis toprakta varolabilecek ka-
pitalist Uretim tarziyla bir ilgisi olmayan 6zel bir tekel ya-
ratir»' Karl Marx da bu konuda, kapitalist toplumda top-
rak sahibinin tamamen gereksiz oldugunu ve topragdin dev-
let milkiyetine gecmesiyle kapitalist Uretim tarzin:n ama-
cina timiyle ulasitmis olacagint belirtti.

Kapitalizme yabanci olmasina ve gelismesini engel-
lemesine ragmen, burjuvazi bu tekeli ortadan kaldirmaz.
Bitiun kapitalist llkelerde topragin cok biylk bir kismi
O6zel miilkiyettedir ve az sayida toprak sahibinin elinde
toplanmistir. Burjuvazinin topradi millilestirmekten cekinisi-
rnin nedenlerine Marx isaret etmistir: «Radikal burjuva...
bundan &tird teorik bakimdan 6zel toprak milkiyetinin
yadsinmasina gecer... Ancak pratikte cesareti eksik kalr,
clinki bir milkiyet bicimine —c¢alisma kosullarinda 6zel
mllkiyetin bir bicimine— saldin o6blr bicim icin de cok
kaygilandinci olurdu. Ayrica burjuva kendi kendisini bol-
gelestirmistir»®® (yani kendisi de toprak sahibi olmustur).
Glnumize kadar bu etkenler daha da belirginlesmislerdir.

Kapitalizmde iki kath toprak tekelinin varligi kapitalist
toprak rantinin nedenidir. Bu arada kapitalist toprak isle-
nisindeki tekel diferansiyel rantin olusumunu belirterken.
Ozel toprak milkiyetindeki tekel de mutlak rcntt meydana
cikarir. Ama bu, bu tekelin kendiliginden rant yaratacag
anlamina gelmedigi gibi, topragin da yaradihistan rant
saglayacad: demek degildir. Toprak rantinin 6z maddesi
hep nesnelesmis insan emegidir. Kapitalist toprak tekeli
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sadece artik degerin (arasira gerekli Griinin) bir boélimu-
nun ranta dénusmesini saglar. Sadece bu 6élclde toprak
tekeli kapitalist rantin nedenidir. Bundan dolay: Karl Marx,
Kapital’in Geunci cildinde rant sorunlarini isledigi altinci
boliminun basina «Artik kdrdan toprak rantina doénu-
sum» bashgini koyar. Demek ki, rantin lretiminden s6z
edilmemekte.

Diferansiyel rant ve mutlak rant kapitalizmin baslica
rant turleridir. «Bu iki rant bicimidir sadece normal olan-
lar. Bunlarin disinda rant sadece asil tekel fiyatina da-
yanabilir. Bu da, ne uretim fiyatinca ne de metalarin de-
dgerince belirlenir. Alicinin gereksinmesi ile 6deme glcu
tarafindan tespit edilir...»® Bu goriingl tekel ranti olarak
adlandirilir. Arasira, 6zel olarak aranan tarim urdnlerine
bu drinlerin degerinin Uzerinde kalan tekel fiyatlarinin
6dendigi yerde ortaya cikar. Bdyle bir durum, 6rnegin
birkac tarim ureticisinin cok aranan belirli sarap cesitlerini
sinirh miktarlarda pazara sirip orada tekel fiyatlari ger-
ceklestirdiklerinde sézkonusudur.

Obiir iki rant biciminden farkh olarak tekel rantinin
kaynagi tarim disindadir. Tekel ranti sinirh miktarlarda
mevcut metalar icin arz-talep kosullarina gére belirlen-
diginden, burada ayn olarak ele alinmasi gerekli degildir.



DIFERANSIYEL RANT

DiFERANSIYEL RANTIN ORTAYA CIKISI VE OZU

Kapitalist toprak islenisindeki tekel, tarimda kapita-
lizmin birtakim iktisadi yasalarinin somut goriiniis bicim-
lerinde bir dizi degisiklige yol acar. En onemli degisiklik-
lerden biri, tarim drinlerinin toplumsal deger buylklugu-
nin 6zgul belirlenisidir. Sanayide deger buyldkligu, her
Uretim birimi basina ortalama emek harcamasi (c+v+m)
ile diizenlenir. Uriinlerin ¢ok biyiik bir kismini (ireten (re-
ticiler harcadiklari emekle deder buyukluglni belirlerler.
Ornegin, dokuma sanayiindeki birkac Uretici giyecek (re-
tirken giysi basina 150 liralik emek, obirleri 200 lirahk
emek, daha baskalari da 250 liralik emek harciyor ve
meta Uretiminin blylk bir kismini ortadaki grup sagliyor-
sa, dederin blyukligi 200 liradir. Bir bakima bu buyuk-
lik dengelenmis aritmetik orta olarak ortaya ¢ikmaktadir.
En cok emek harcayan grup toplam bireysel harcamasini
kabul ettiremez ve metalarin gerceklesmesinde ziyan gé-
rur. Bu surup gittikce rekabet micadelesinde ya yikim
kacinilmaz olur, ya da bu girisimciler kapitalist rasyonel-
lestirme ile sermaye harcamasini azaltmayi basarirlar. Ta-
rimda toplumsal deder buyukligu baska tdrli belirlenir.
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Daha ilk bakista surasi agiktir ki, burada toprak verimli-
ligi uretimin yuksekligi ve uretkenlik lzerinde biylk bir
etkiye sahiptir. Butiin 6bir Gretim kosullar (tarim teknigdi,
uretim dizenlemesi, isguclinun niteligi) esit alindiginda,
birim toprak ylzeyi basina Ulretimin ylksekligi topragin
verimliligine baghdir.

Hektar basina esit sermaye avansi farkh miktarda ta-
rim urlnlerine dagtlir. Bunun sonucu, toprak verimli oldu-
gu oranda, tarim drunlerinin maliyet fiyatinin dismesidir.
Bundan dolay: iyi topraklara sahip kapitalistler, kot top-
raklara sahip kapitalistlerden daha ucuza uretim yapar-
lar. Toprak verimliliginin insan emegiyle énemli élcude iyi-
lestirilebilmesine ve son kertede iktisadi kosullara bagh
olmasina ragmen, belirli bir zaman noktasinda verimlilik,
topraklara gore farkhhk gosterir. Kisa donemde de genel
olarak degistirilemez. Oyleyse herhangi bir anda daha
iyi verimlilikte toprak parcalari sadece kisith miktarda bu-
lunur. Tarim uriinlerine olan (6deme gliciine sahip) tale-
bin karsilanmasi icin daha koétu topraklarin da islenmesi
gerekir. Uriin birimi basina maliyet fiyati, érnegin bir ton
bugdayda, elbette bu topraklarda daha ylksek olacaktir.

Maliyet fiyati ortalama sermaye harcamalariyla belir-
lendiginde, bunun anlami daha kéti topraklara sahip ka-
pitalistlerin ortalama kari gerceklestirememeleri olurdu.
Ayni tarim urinleri ayni fiyata satildiklarindan, yuksek ma-
liyet fiyati ile satis fiyati arasindaki fark, yani kar daha
az olacaktir. Kapitalistler daima koyduklari sermaye (ze-
rinden en azindan ortalama kén gerceklestirme c¢aba-
sinda olduklarindan, sermayelerini tarim sektériinden ce-
kip baska alanlara kaydirmalars beklenirdi. Bunun sonu-
cunda da pazarda tarim urdnleri eksikligi duyulur, bu
yizden de fiyatlar yukselirdi. Yikselen bu fiyatlarda koétu
topraklara sahip tarim kapitalistleri de ortalama kérlan
gerceklestirebilirlerdi.
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Boylelikle tarim drdnlerinin maliyet fiyati tim tarim
Grunlerinin dengeli aritmetik ortalamasi olarck degil, daha
cok gorece en kotu topraklarda uretilen tarim Grinlerinin
maliyet fiyatiyla ortaya cikar. Genel kosul, bu urunler
icin 6deme guictine sahip bir talebin bulunmasidir. Buna
goére, sozkonusu edilen mutlak anlamda en kotu toprak-
lar degil, Granleri icin 6deme glcline sahip bir talebin
hdlé bulundugu gorece en kotiu topraklardir. Bundan do-
layidir ki, gérece en kot toprak tarim drlnlerine karsi o
anki talep kosullcrinca belirlenir.

Toplumsal maliyet fiyatinin bu olusma mekanizmasi-
na uygun olarak tarimdaki uretim fiyati da gérece en kotu
topraklarda yetistirilen tarimsal Grinlerin bireysel Gretim
fiyatiyla belirlenir. «Tarimsal Grinin dretim fiyat, orta
kalitede topraklarin Gretim kosullarinca degil, en koéti
topraklarinkilerce belirlenir, ¢cinkd iyi topradin Grind ta-
lebi tek basina karsilayamaz.»® Tarimda toplumsal mali-
yet fiyatinin olusmasindaki 6zgullige Jdayanan Gretim fi-
yatindaki bu belirlenisin sonucu, daha iyi topraklan isle-
ten tarim kapitalistlerinin fazladan bir artik degeri ger-
ceklestirmeleridir.

Sanayide de daha iyi uretim kosullarinda uretim ya-
pan Ureticiler Urdnlerinin maliyet fiyati toplumsal muoliyet
fiyatinin altinda oldugunda fazladan (ekstra) bir crtik
deger saglarlar. Burada fazladan (ekstra) artik dederin
sadece gecici bir niteligi vardir. Ancak tarimda énemti bir
tretim kosulu meydana getiren toprak verimliligi arasin-
daki farklar gorece daha siirekli oldugundan bu fazladan
artik deger daha uzun bir stre devam eder.

Daha iyi topraklara sahip Ureticilerde ortaya cikan
ve toplumsal uretim fiyatinin Gzerinde kalan bu ek farkli-
lasmis gelir, kapitalist toprak isletiimesi kosullarinda dife-
ransiyel ranta donusur. Kapitalist toprak islenisindeki te-
kel, bu tarimsal kaynakl fazladan artik degerin toprak sa-
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hiplerince elkonulan diferansiyel ranta dénlismesine yol
acar. «Bu [diferansiyel rant] her zaman, tekellesmis doga
gucunl emrinde bulunduran tekil sermayenin bireysel Ure-
tim fiyati ile, s6zi gecen lretim alanina yatirilan toplam
sermayenin genel lretim fiyati arasindaki farktan c¢ikar.»?

Ozetlersek, diferansiyel rantin gérece en koti toprak-
lardaki maliyet fiyati ve toplumsal ortalama kar tarafin-
dan olusturulan toplumsal uretim fiyati ile, daha iyi top-
raklardaki daha diasuk bireysel Gretim fiyati arti toplum-
sal ortalama kar arasindaki farki ortaya serdigini sdyleye-
biliriz.

Daha iyi topraklara sahip Uureticilerin ek farklilasmis
gelirleri burjuva iktisatcilarinin iddia ettikleri gibi dogru-
dan dogruya topraktan ileri gelmez. Daha iyi verimlilik,
Uretimle ugrasan iscilerin emeginin daha ylksek lretken-
ligi icin sadece dogal bir temeldir. «Doga gucl fazla karin
kaynagi degil, emegin olagandigi yikselen uretkenliginin
dogal temeli oldugu ig¢in onun da dogal temelidir.»?

Kapitalist toprak islenisindeki tekel diferansiyel ran-
tin olusmasinin nedeni olmakla birlikte, onun kaynagi de-
gildir. Diferansiyel rantin kaynagi hep dogrudan ureticinin
emegdinin 6denmemis kismidir.

Diferansiyel rant hep topragin farkh niteliginden o6tu-
ri sermaye yatinmlarinin farkh verimliligine baghdir. Yeni
tarimsal alanlarin ek olarak Uretime acimasiyla daha iyi,
ya da daha kéti topradin kazaniimasi birgey degistirmez.
Burjuva iktisatcilarinin, 6rnedin David Ricardo’'nun dife-
ransiyel rantin daima daha kétlh topraklarin islenmesini
sart kostugu yolundaki savlari yanhstir.

Yeni alanlarin ekilip bicilmesi sadece tek tek uretim
alanlarindaki kaliteliligin oranini birbirine goére degistirir,
ama topraklarin birbirine gére daha iyi, ya da daha kétu
olusunu ortadan kaldirmaz. «Diferansiyel rant, toprak is-
leyiginin her seferinde veri olan gelisme kertesi icin top-
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rak tdrindeki veri dogal verimlilik farkindan ortaya cikar
(burada topragin konumunu hesaba katmiyoruz); en iyi
topraklarin kisith miktarindan ve ayni tirde olmayan top-
raklara ayni dlcide sermaye yatirilmasi durumundan kay-
naklanir. Ayni tirden olmayan topraklar ayni sermaye icin
farkh Grun verirler.»®

DIFERANSIYEL RANTIN BiCIMLERI

Diferansiyel rant ayn bicimlerde ortaya cikar. Farkli
dogal verimlilige ve topragin pazara gbére konumuna bagl
olan rant Diferansiyel Rant | olarak adlandinlir. Bu rant,
tarimin yayginlastiriimasiyla iliskilidir. Ayni toprak Gzerin-
de birbirini izleyen sermaye yatirmlarinin farkli verimlili-
ginden cikan rant Diferansiyel Rant H olarak adlandirilir.
Bu tlr diferansiyel rant tarimsal Gretimin yogunlastiriima-
sina dayanir.

Diferansiyel rantin bu iki tird arasinda yakin bir ilinti
vardir. Diferansiyel Rant | dogal toprak verimliligine daya-
nirken, Diferansiyel Rant Il insanlarca degistirilen (iktisadi)
toprak verimliligine baghdir.

Diferansiyel Rant |

Diferansiyel Rant | tarihsel ve mantiksal acidan temel
bicimdir ve ayni zamanda diferansiyel rantin ortaya cikis
bicimidir. Daha 6énce anlatilan mekanizmaya gére olusur
ve bu arada iki bicimde goézukur. Diferansieyl Rant | a
kapitalist toprak islenisi tekeli temeli lzerinde topragin
farkh dogal verimlilikte oluvundan ortaya ¢ikar. Bu ylzden
de verimlilik ranti adini alir.

Diferansiyel rantin olusum mekanizmasina gére, go-
rece kotl topraklardan gelen tarimsal Grlnlerin bireysel
tretim fiyati toplumsal lretim fiyatini ayarlar. Daha iyi
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topraklarda uretim fiyatlari daha yliksek emek (lretkenli-
ginden oOturu daha dusiktur. Buna goére diferansiyel
rant la &zunde, tarimsal urunlerin gbérece daha kéti
topraklardaki maliyet fiyati tarafindan belirlenen toplum-
sal uretim fiyati ile daha iyi topraklardaki daha dusiuk ma-
liyet fiyatlarindan dolayr daha dlsuk olan bireysei Ure-
tim fiyatlarn arasindaki farktir. Bu arada diferansiyel ran-
tin ylksekligi islenen topraklarin farkh verimlilik kertesi-
ne baglidir.

Tarim drdnlerinin maliyet fiyati yalnizca topraklarin
farkh verimliligince farklilastinimaz, pazara karsi konum
da blyldk bir rol oynar. Clnku mallarin sirdmu icin ge-
rekli ulasim giderleri de maliyet fiyatina girerler. Tuke-
tici merkezlerine yakin olan tarim dreticileri ulasima da-
ha az para harcayacaklarindan, bir Gstinlige sahiptirler.
Pazara daha uzakta kalan ureticilerin Grlnleri de 6deme
glicine sahip talebi karsilayabilmek icin gerektiginden,
bu ureticilerin giderleri toplumsal ulasim harcamasini be-
lirler.

Pazara yakinlik bakimindan daha elverigli durumdaki
ureticiler boylelikle ek bir gelir saglarlar. Bu gelir, ka-
pitalist toprak islenisi tekeli kosullan altinda diferansiyel
rant | b'ye donusir. Bu, ureticilerin pazara goére farkh ko-
numuna bagh oldugundan, buna konum ranti da denir.
Diferansiyel rant Ib dOyleyse, maliyet fiyatinin 6gesi ola-
rak toplumsal ulasim harcamasini belideyen ve pazara
gére en elverissiz konumdaki ureticilerin tarim urdnleri-
nin ulasim maliyetiyle, pazara en yakin olanlarin ulasim
giderlerinin arasinda ortaya cikan farktir. Pazara yakin
olanlar fazladan (ekstra) kér saglarlar.

Diferansiyel rant Ib'nin yuksekligi kapitalizmde her-
seyden Once ulasim -sisteminin gelismesi ve sanayi ile
tarimin bélgelere yayihsiyla buylik tiketici merkezlerinin
yaratiilmasi tarafindan etkilenir. Pratikte bu iki bi¢cim fark-
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Il yoldan birbirlerine kaynasirlar. Boylelikle ¢cok cesitli bi-
lesimler c¢ikar. Ornegin, iyi toprak cok elverigsiz yerde
-olabllir, buna karsilik kotisu de cok elverisli yerde bu-
‘lunabilir. Bu, tarimsal alanlarin gelismesi i¢in buyik énem
tasir. «Aynca surasi da aciktir ki, diferansiyel rantin bu
iki farkh nedeni, verimlilik ve konumun aksi ybnlerde is-
leyebilir olmasindandir. Bir toprak parcasi ¢ok iyi yerde
ve cok az verimli olabilir ya da bunun tersi. Bu durum
Onemlidir, ¢lnkl veri bir Ulkenin topradinin ekime aclil-
masinda neden, iyi topraktan kétisiune oldugu kadar, ter-
si yonde de ilerlenebilecegini bize aciklar.»?

Farkhh kombinasyonlara (bilesimlere) bakiimadan ge-
cerli olan, tarmsal urdnlerin toplumsal Gretim fiyatinin
belirli alanlardaki maliyet fiyati arti ortalama kar tarafin-
dan belirlendigidir. Bu alanlarda toplumsal ortalama Ure-
tim kosullarinda dusik verimlilik ve pazara daha uzak
konumda olus ylziinden maliyet fiyatlan gérece en yik-
sektir. Genel 6n kosul, bu durinler icin 6édeme guciine
sahip bir talebin bulunmasidir. En verimli ve en elverigli
konumdaki topraklarda (retilen Uriinlerin daha disuk bi-
reysel uretim fiyatlan ile aradaki fark kapitalist toprak
islenisi tekeli kosullan altinda diferansiyel rant I'i olus-

turur.

Diferansiye! rant Ii

Tarim Grunlerindeki artis baslca iki yoldan meydana
gelebilir: Ekim alanlarinin genisletiimesi ile yayginlastirici
(ekstansif) yoldan ve daha c¢ok makina ve gubre kulla-
narak tarim Uretimini yogunlastirici (entansif) yoldan.

Diferansiyel rant |1 tarimin yayginlastiriimasina bag-
liyken, diferansiyel rant Il yogunlastinimasiyla ilintilidir.
Yayginlastirma ve yogunlastirma genel olarak iki tarih-
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sel tarim asamasini nitelendirirler ve bu asamalarda yay-
ginlastirma yogunlastirmadan énce gelir.

Ornegin ABD’de tarim uretimi bu ylzyilin baslarina
kadar yayginlasarak gelisti, cuinku ortada yeterince yeni
islenecek alan bulunmaktaydi. 1930°'lardan bu yana bu ge-
lisme buylk olcide yogunlastirici yoldan olmaktadir.

. Baska kapitalist llkelerde bu yogunlasma topragin kisit-
lihgindan o6turid daha 6nceden baslamisti. Bugun kapita-
list Glkelerin bircogunda tarimsal gelismenin belirgin turi
yodunlastirici olanidir.

Tarimin yogdunlastirilmasi ayni toprak parcasi (ze-
rinde ek sermaye yatirimlarinin yapilmasidir. Daha c¢ok
makina hizmete sokulmakta, daha ¢ok suni glbre kulla-
niimakta, dahn iyi tlrler yetistiriimekte ve buna benzer bir
stru tedbir uygulanmaktadir. Boylece topragdin verimliligi
ylkselmektedir. Topradin dogal verimliliginden ayirdet-
mek icin Karl Marx buna topragin iktisadi verimliligi adini
verir.

Bu, bu toprak verimliliginin esas olarak toplumsal ilis-
kilere bagh oldugu anlamina gelir. Tarimdaki is araci olan
topradin 6zgul bir 6zelligidir bu. Uretimde kullaniimala-
riyl ayipranis asinan butiin éblr is araclarindan farkl ola-
rak toprak kullanim degerini muhafaza eder, hatta dogru
kullanmakla daha da iyilestirilebilir. Toprak verimliliginin
yodunlastirma ile yukseltilebilecedi, genel olarak kabul
edilen ve pratikte ispatlanan bir gercgektir. Bunun temeli
ayni toprak parcasi Uzerinde ek sermaye yatirimlaridir.

Birbirini izleyen tek tek sermaye yatirimlarinin verim-
liligi birbirinden farklidir. «... daha dusik Uretkenlikte,
rant getirmeyen, ama uretim fiyatini ayarlayan topraga
degil de, daha yliksek uretkenlikte ayni topraga yatirilan
ve birbirlerini izleyen sermaye birimlerinin farkh diferan-
siyel Uretkenligi temeli Gzerinde»? difransiyel rantll or-
taya cikar.
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Daha iyi topraklara ek sermaye yatirimlari sonucun-
da goreli olarak en kotl topraklara yapilan ayni sermaye
yatirnmlarina kiyasla ek bir gelir dogar. Clinki toplumsal
maliyet fiyati eskisi gibi yine gbrece en kotu topraklar-
dan gelen tarim drinlerinin maliyet fiyatt tarafindan be-
lirlenmektedir. Karl Marx, «Kapital» de toplumsal Uretim
fiyatinin hareketine bagh olarak diferansiyel rantin mim-
kin olusumunun farkli cesitlerini cdézimlemistir. Bdylece
toplumsal dretim fiyati artan tarimsal lretime ragmen ek
sermaye yatirimlan yuzinden sabit kalabilir. Ama yukse-
lebilir veya alcalabilir de. Ornegin, «ek sermaye yatirim-
larinin sagladigi fazla drin, ihtiyaci karsilayip, bundan
Otlru daha duisik uretkenlikte A topradinin lretimi sev-
kedilecek Urunin hazirlanmasi icin gereksiz oldugunda»?
toplumsal Uretim fiyati diser. Bu durumda bu A topragin-
dan biraz daha iyi olan toprak toplumsal maliyet fiyati-
nin tespiti bakimindan goérece en kétu toprak olur. Bu,
toplumsal maliyet fiyati biraz daha disuk olacak de-
mektir.

Kapitalist Ulkelerdeki uygulamada bdylesi bir gelis-
me cok yaygindir. Ozellikle son on yillardaki yogunlasma
birkac emperyalist Ullkede tarim Uretiminin hatiri sayilir
Olcide 6deme giiciine sahip talebin sinirlari disina tas-
masina yol acmistir. ABD'de bu butun acikhigiyla gérul-
mektedir. Asiri yikselen tarim uretimini kismak icin 1955’
den 1970°e kadar tarimsal kullanim alani 20 milyon hek-
tar kadar daraltilmistir. Ancak su belirtilmeli: ekim ala-
ninin bu daraltiisi cok karmasik ve geliskili bir sire¢ olup,
uzun slredir devam eden bir tarim bunalimi ve tekelci
devletin tarim pazarini diizenlemesi gibi, koklere inen si-
reclere bagimlidir. Bu sorunlar tekelci deviet kapitalizmi
le alinirken ortaya serilecektir.

Tek tek cesitli gorunuslerinden bagimsiz olarak di-
feransiyel rant Il, her halde ayni toprak lzerinde birbirini
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izleyen sermaye yatirimlarindan (yogunlastirma) c¢ikan ve:-
toplumsal ve bireysel lretim fiyati arasindaki farka daya-
nan ek bir gelirdir. Toplumsal uretim fiyati burada da gé-
rece en kotl topraktaki lretim fiyatinca belirlenir. Birey-
sel Uretim fiyati ek sermaye yatiriminin maliyet fiyatina
baghdir.

Diferansiyel rantin iki bicimi arasindaki karsihkh iliskiler

Diferansiyel rantin iki bicimi yakin bir karsilikli iligki
icindedir. Cok genel olarak soylenebilir ki, «diferansiyel
rant | kendisinden yola ¢ikilan tarihsel temeldir. Ote yan-
dan diferansiyel rant Il her verili anda sadece, yine dife-
ransiyel rant I'in alacal temelini olusturan bir alanda or-
taya cikar.»?® Karl Marx bu yluzden diferansiyel rant II’de.
sadece diferansiyel rant I'in farkh bir ifadesini gorur. Bun-
dan diferansiyel rant I'in tarihce ve mantik¢ca diferansiyel.
rant lI’'den 6nce geldigi sonucu ¢ikar. Ancak bu, sonuncu-
nun birinciyi ndbetten aldigi anlamina gelmez. Diferan-
siyel rant |l ile birlikte diferansiyel rant I'de varhidini sur-
duridr. Clnkld tarimin ek sermaye yatinnmlariyla yogunlas-
tinimasina ragmen her seferinde hep verimlilik ve konum
bakimindan farkh iyilikte topraklar islenmektedir. Bundan
kalkarak, her iki diferansiyel rant biciminin hem ortak ol-
duklart hem de aynildiklan noktalar belirtilmelidir.

Once ortak ozelliklere bakalim. ilk ortak nitelikler-
den biri, iki bicimin de kapitalist toprak islenisi tekelinden
dogmasidir. Boylece tarim driinlerinin toplumsal Uretim
fiyati, goérece en koétu topraklardaki bireysel uretim fiya-
tinca belirlenir.

Bundan bir baska ortak nokta daha cikar. O da di-
feransiyel rantin ylksekliginin hep toplumsal ve bireysel
dretim fiyati arasindaki farki meydana getirdigidir. Fark,
diferansiyel rant I'de dogal olarak iyi olan topraklara bag-
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I olan bireysel lretim fiyatinin, diferansiyel rant ll'de ek
sermaye yatirimlariyla ilintili bulunusudur.

Son olarak énemli bir ortak 6zellik de, tarim isgcilerin-
ce yaratilan fazladan (ekstra, asiri) artik degerin diferan-
siyel rantin her iki biciminin de genel kaynagi olusudur.
Ranti, ne toprak ne de ek sermaye yatirimlari yaratiriar,
onu yaratan sadece tarim iscilerinin arttk emegidir. Farkli
toprak verimliligi diferansiyel rantin sadece dogal bir 6n
kosuludur, ama hi¢cbir zaman kaynagi degildir. «<Ama ne-
dir rant kapitalist toplumda? Hicbir sekilde dogrudan dog-
ruya topraktan saglanan bir gelir degildir. O, ortalama
kar sermaye tarafindan alindiktan sonra artik degerden
geriye kalan kisimdir. Bunun anlami, rantin tarimda Uc-
retli emegdi sart kosmasidir.»?

Daha iyi bir toprak verimliligi veya ek sermaye yati-
rimlari sadece toprak iscisinin daha ylksek bir lretken-
ligini sadlar. Boylece fazladan bir artik deger mimkun
olur. Bundan dolayidir ki, toprak sahipleri tarafindan el-
konulan diferansiyel rant 6ziinde daima édenmemis artik
emektir. Bu, toprak sahipleriyle toprak iscileri arasindaki
derin sinifsal uzlasmazhgin temelidir.

Bu ortak noktalar yaninda iki diferansiyel rant bigimi
arasinda birkac fark daha vardir.

ilk faPk, diferansiyel rant I'in 6zellikle tarimin yay-
ginlastiriimasiyla, diferansiyel rant II'nin ise tarimsal Ure-
timin yogdunlastiriimasiyla baglantili olusudur. Bu arada
ilki varhgini sirduridr. Demek ki, diferansiyel rant Il dife-
ransiyel rant I'in varhgini sart kosarken, birinci rantin di-
feransiyel rant |l ile mutlaka bir bagr yoktur.

Diferansiyel rantin iki ayri bicimi arasinda bir baska
fark, toprak sahipleri tarafindan dolaysiz gerceklestirilis-
leriyle ilgilidir.

Topragini kiraci-girisimci kapitaliste kiralamis . olan
toprak sahibi diferansiyel rant I'’e timlyle elkoyar. Bu, ki-
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ra sézlesmesinde saptanmistir. Buna karsilik diferansiyel
rant [I'nin bir kismini kimi zaman gegici olarak kiraci ka-
pitalist de eline gecirebilir. Genel olarak kira sézlesme-
leri uzunca bir slre ic¢in yapilirlar ve bunlarda sabit bir
kira bedeli saptanmistir. Bu sire icinde birbirini izleyen
sermaye yatirimlaninin getirdigi ek geliri kiraci kapitalist
alir. Ancak kira sézlesmesinin sona ermesiyle bu gelir ye-
ni kira bedline dahil edilir. Bundan dolayi toprak sahip-
leriyle kiraci kapitalistler arasinda oncelikle kiralama si-
resi lUzerinde 6nemli cikar karsithklan belirir. Kiraci kapi-
talist uzun kiralama slrelerinden yana c¢ikarken, toprak
sahibi bunlarn kisa tutmaya c¢ahsir. Bu karsithklarin tari-
min ve tarim iscilerinin durumu uzerinde énemli etkileri
vardir.

Son bir fark da, diferansiyel rant I'in sadece verim-
lilik ve konum bakimindan daha iyi topraklarda meydana
gelisidir. Goérece en koti toprak diferansiyel rant I'e ola-
nak vermez. Diferansiyel rant Il tarim uretimince tim top-
raklarda gerceklestirilebilir. En kotlu toprak bile diferan-
siyel rant II'yi saglayabilir. Bunun icin yapilan ek sermaye
yatirnmlar yaygin tarimda toplumsal maliyet fiyatini belir-
leyen yatirrmlardan daha lretken olmaldir.

Ozetlersek, diferansiyel rant kapitalist tarimin énem-
li bir sosyo-ekonomik kategorisidir. Kapitalist tarim iligki-
lerinin bir kenara itilemeyecek bir 6gesidir.
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MUTLAK RANT

MUTLAK RANTIN ORTAVA CIKISI VE 0z0

Diferansiyel ranti ele alirken (en kotu topraklarda di-
feransiyel rant II'nin olusumunun muimkin istisnai hal-
lerinden bagimsiz olarak) gbérece en kotu topraklarda ta-
rim Uretiminin diferansiyel ranta imkdan vermedi@ini var-
saymistik. Béylece toprak sahipliginin  burada kendini
nasil gerceklestirdigi sorusu ortaya cikiyor. «Toprak sa-
hibinin, yatirilan sermayeye sadece ortalama karn veren
o en kotl ve en elverissiz durumdaki topragi somirme iz-
nini yok pahasina ciftciye vermesi beklenebilir mi?
Elbette hayir... Toprak miilkiyeti bir tekeldir ve bu tekele
dayanarak toprak sahibi ¢iftciden bu toprak icin de dde-
me isteyecektir.»®

Karl Marx toprak lzerinde salt hukuki milkiyetin sa-
hibine rant saglamadigini belirtmisti. «Ancak ekonomik
durumlar ona, ister asil tarimda kullanilsin, ister insaat gi-
bi baska uretim amaclan icin kullanilsin, bir artik geti-
recek sekilde degerlendirmeye izin verinceye kadar top-
ragint sdmuriden uzak tutma glcini verir.»™

Bilindigi gibi pratikte nifusun artmasiyla tarim urin-
lerine karsi giderek artan bir talep dogar. Bu talep sabit
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veya yavas artan tarim uretiminde pazar fiyatlarini Gretim
fiyatinin Ustine c¢ikarir. Bu, kiraci-girisimci kapitalistlerin
kotu topraklari da kiralamasina ve ortalama kari saglama-
larina ragmen toprak sahibine bir kira bedeli 6deyebilme-
lerini mimkun kilar. Bu, diferansiyel Uretkenlikten bagim-
siz olarak ortaya ciktigindan, toprak sahibine yapilan bu
odemeye Karl Marx mutlak rant adini  verir. Demek ki
mutlak rant 6zel toprak miilkiyetindeki tekele ayrilmaz bir
bicimde baghdir; bu onun nedenidir. Bundan zorunlu ola-
rak, mutlak rantin tarim fiyatlarinin toplumsal dretim fi-
yatinin Ustine c¢cikmasi ile dogdugu sonucu c¢ikar. Clnkdi
kiraci kapitalist en azindan ortalama kari saglamadan ser-
mayesini tarima yatirmazken, toprak sahibi en kétu top-
radi bile sadece bedel karsilidinda kiralar. Tarim urunleri-
nin pazar fiyatlari Gretim fiyatlarinin Gstline cikar. Boy-
lesi olanaklar arzi asan bir talep sayesinde sanayide de
vardir. Rekabet mucadelesiyle fiyatlar Gretim fiyatinin ¢ev-
resinde dalgalanir. Bu, 6rnegdin elverisli fiyatlarla 6zen-
dirilen kapitalistlerin Uretimi genisletmeleri ve bodylece
arzla talebin birbirine yaklagsmasi sonucunda ortaya ¢i-
kabilir. Uretim fiyatinin (izerindeki fazladan kéar ortadan
kalkar. «Toprak mulkiyeti... bu esitlenmeyi topraga yati-
rilmis sermayeler icin engeller ve artik degerin aksi hal-
de genel kér oraninin esitlenmesine girecek olan kismin
ele gecirir»® Karl Marx mutlak rantin  6zinid  burada
gordr.

Bu yonden Ozel toprak miulkiyetindeki tekel, mutlak
rantin bedeli olarak ortaya ¢ikar. Onu dogrudan dogruya
yaratmaz, aksine artik degerin bir kisminin mutlak ranta
dbéniserek toprak sahiplerince el konulmasina yol acar.
Burada dikkat edilecek olan sadece en kot topraklarin sa-
hiplerinin bu mutlak ranti saglamadiklari, aksine toprak-
larini kiralayan tim o6zel toprak sahiplerinin bu mutlak
ranti gerceklestirdikleridir.
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MUTLAK RANTIN KAYNAGI

Mutlak rantin dogusundaki bu 6zgunlik onun kayna-
ginin nerede oldugu sorusunu ortaya atar. Oziinde séz
konusu olan su sorundur: Mutlak rant (bir tekel fiyati an-
laminda) basit bir fiyat yukselmesi midir, yoksa degerin
bir 6desi midir? Karl Marx bu sorunu kendi deger ve ar-
tik de@er teorisinin denek taslarindan biri olarak almistir.

Ricardo bu sorunu ¢ézememis ve mutlak rantin varl-
gint inkar etmistir. «Deger yasasini zedelemeden teorik
olarak ispatliyacagim tek sey, mutlak rantin miimkin ol-
masidir»® Karl Marx bu soruyu dahice yanitladi. Bunun
temeli kendi uUretim fiyati teorisi, yani «Bir metanin tretim
fiyatinin hicbir sekilde degeriyle 6zdes olmadidini»* bil-
mesidir.

Karl Marx, tarimin kapitalizmde sanayie gére gelis-
mekte geri kaldigi yolundaki acik gercedi genellestirmis-
tir. Bu geri kalisin gorinls bicimlerinden biri, sanayi ile
karsilastirildiginda tarimdaki sermayenin organik bilesi-
minin daha disik olusudur. Bunun sonucu, degisken ser-
mayenin yiksek payindan 6turd Grin basina gérece daha
yuksek bir yeni deger yarattimasidir. Tarim Urunlerinin de-
geri bu ylzden genel olarak, sanayi tarafindan belirlenen
toplumsal uretim fiyatinin Gzerinde kalr.

Serbest rekabet kosullarinda bu artik deger, ortala-
ma kdr oraninin esitlenmesine girerdi. «Oysa 6zel toprak
mulkiyetindeki tekel, bu fazlanin tamamen karin esitlen-
mesi slirecine gitmesini engeller ve mutlak rant bu fazla-
dan alinir.»®

Bdylece 6zel toprak mulkiyetindeki tekel, tarimdaki
sermayenin dusik organik bilesimi varsayilirsa, tarimsal
urtnlerin Gretim fiyatina satiimasini engeller. Bu uriinler
daha cok dretim fiyatinin Gzerinde kalan degere yaklasik
bir fiyattan gerceklestirilirler. Bununla mutlak rant, deger
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yasasint zedelemis olmaz, aksine onunla bir uyum igin-
dedir.

Mutlak rantin nedenlerinin ve kaynaklarinin ¢ézim-
lenisinde yaygin bir surt yanhs anlama vardir. Pek de sey-
rek olmayarak bu konu lizerine yazilanlarda mutlak rantin
nedeninin 6zel toprak miilkiyetindeki tekelin yaninda, ta-
rimdaki sermayenin disik organik bilesimi oldugu oku-
nur. Boyle bir anlayisi ne Karl Marx ne V. I. Lenin savun-
muslardir. Marksizm - Leninizmin klasikleri mutlak rantin
nedeninin 6zel toprak milkiyetindeki tekel oldugunu hep
vurgulamiglardir. Lenin sunu acikhkla ve dnemle belirtir:
«Marx’a goére mutlak rantin tarim sermayesinin disik or-
ganik bilesimi sayesinde ortaya ciktigi dogru degildir.
Mutlak rant topraktaki 6zel miulkiyetten ileri gelir.»* Buna
karsilik tarimdaki sermayenin dusuk organik bilesimi mut-
lak rantin kaynagdiyla ilintilidir. Mutlak rantin nedeni ile
kayna@: birbirinden ayn tutulacaktir.

Son olarak mutlak rantin tekel rantindan sinirlanma-
siI gerektigi sdylenmelidir. Bilindigi gibi tekel ranti ézgul
tarim fiyatlan icin yiksek tekel fiyatlarinin bulunusu so-
nucunda meydana gelir. Buna gbére nedeni bir tekel fi-
yatidir.

Buna karsilik mutlak rant, fiyatin, degerin Gstine
yikselmesinden dogmaz. Aksine fiyatin, degerine satis te-
meli Uzerinde tarim urdnlerinin Uretim fiyatinin Ustine
ylikselmesi, 6zel toprak milkiyetindeki tekelin bir sonu-
cudur. Tekel ranti, esit olmayanlar arasi bir mubadsle ile
ilgilidir.

MUTLAK RANT VE TOPRAGIN MiLLILESTIRILMESI

Onceden belirtildigi gibi, 6zel toprak miilkiyetindeki
tekel aslinda kapitalizme yabanci bir tekeldir. Butun ka-
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pitalist llkelerde olmasina ragmen kapitalist tarimin var-
lgi mutlaka zorunlu degildir. V. I. Lenin «6zel toprak mul-
kiyetinde kapitalist olmayan tekelden» bahseder.’” Bu te-
kel bundan 6turd ilke olarak kapitalizm icinde de asila-
bilir. Bu, topragi millilestirmekle mimkindir. «Millilegtir-
me bltin topraklarin devlet miilkiyetine devredilmesidir.
Milkiyet, rant Gzerinde hak demektir ve topragin deviet
gucu tarafindan miilk edinilmesi ve kullantimasi lizerine
bitin devlet icin gecerli genel kurallarin saptanmasi an-
lamina gelir.»¥ Bodylelikle kapitalizmde topragin millilesti-
rilmesi, kapitalist devletin topragin sahibi haline gelip bu-
nu ciftgilerin kullantimina vermesi anlamina gelir.

Topragin millilestiriimesi 6zel toprak milkiyeti teke-
lini ortadan kaldirdigindan, bununla mutlak rantin nedeni
de ortadan kalkacaktir. Mutlak rantin varligi artik sona
erer. Buna karsilik kapitalist toprak islenisindeki tekel sir-
digunden, diferansiyel rant varhgini korur. Ancak diferan-
siyel ranti bundan bdyle devlet gerceklestirir. Bundan do-
lay1 Lenin topradin millilestiriimesinin 6ziunde bu rantin
devlete devredilmesi anlamina geldigini belirtmisti. Bun-
dan cikan, mutlak rantin sadece 6zel toprak miilkiyetin-
de tekelin hukum sirdigiu yerde varoldugu, ama dife-
ransiyel rantin zorunlu olarak her kapitalist tarima 6zgi
oldugudur.

Millilestirmenin bu roli onun sosyal karakterini de
belirler. O, 6ziinde «meta Ureten, kapitalist toplumun bir
kategorisidir», «bir burjuva tedbiridir».® Culnklu 6zel top-
rak mulkiyeti ve bunun tekelinden cikan mutlak rant ta-
rimda kapitalizmin gelismesini engellemektedir. Topragin
milklestiriimesi kapitalizmde tarimin gelismesi icin «ideal
kosullar» yaratirdi. Bundan dolayi o, bir burjuva devrimi
tedbiridir. Topragin millilestiriimesini kapitalizmin temel-
lerine yénelen bir saldin olarak almak, isin 6zunu yanhs
beliemek olur. Bu millilestirme kapitalist Gretim tarzinin
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temellerine —uretim araglarinin kapitalistlerin elinde top-
lanmasi ve iki kez 6zgur Ucretli is¢inin varhgina— hicbir
sekilde dokunmaz.

Topragin millilestiriimesinin bu sekilde bir burjuva
devriminin tedbiri olarak nitelendiriimesinden su zorunlu
soru ortaya cikar: nigin burjuvazi politik iktidari ele ge-
cirdikten sonra millilestirmeye girismemektedir? Cunku
simdiye kadar hicbir kapitalist Gilkede topragin bastan so-
na millilestiriimesine girisiimemistir.

Daha énce baska yerde belirtildigi Gzere, bunun her-
seyden once iki nedeni vardir. Bir neden, burjuvazinin 6zel
miulkiyetin herhangi bir bicimine saldirmaktan cekinme-
sidir. «Radikal burjuva 6zel toprak milkiyetine el atma
yurekliligini gosteremez, cunki her turli 6zel milkiyete
bir sosyalist saldindan, yani bir sosyalist devrimden ce-
kinmektedir.»®

iktidarinin dayanagdini olusturdugu icin burjuvazi 6zel
mulkiyeti el sirilemez bir kutsal nesne haline getirmis-
tir. Buna 6zel toprak milkiyetini de dahil eder. Burjuvazi
ne kadar gericilesirse, 6zel muilkiyeti o kadar direncle sa-
vunur. Guniimuzde sosyalizmin hizla ilerleyisi karsisinda
burjuvazi kapitalist milkiyetin herhangi bir sekline sal-
dindan daha da ¢ok korkmaktadir. Topragin millilestiril-
mesine karsi olumsuz tavrin bir baska nedeni, burjuvazi-
nin etkili temsilcilerinin kendilerinin toprak sahibi haline
gelmeleri gercegidir. Federal Almanya’da bircok tekelci
burjuva genis ciftliklere sahiptir. ABD’de daha 1954'de
57,5 milyon dénum toprak kapitalist sirketlere aqitti. Bu
yuzden de «millilestirme lehine burjuvazinin gercek bir
toplumscl hareketi olamaz,»*' diyordu Lenin.

Demek ki, burjuva demokratik icerikte baska tedbirler
gibi, topragin millilestiriimesi de, zafere ulasan is¢i sini-
finin goérevi olacaktir. Ama bunu hemen yapmak gerekli
degildir. Daha Lenin bunun o zamanki kosullara ve her-
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seyden Once kdylulerin 6zel toprak milkiyetine karsi tav-
rina bagh olduguna isaret etmisti.

Sovyetler Birliginde topragin millilestirilmesi Buylk
Sosyalist Ekim Devriminden hemen sonra «Toprak Karar-
namesi» ile gerceklestiriimis, toprak, kodylulerin kullani-
mina verilmistir. Baska sosyalist ulkelerde 6zel toprak
mulkiyeti yine yikilmig, ancak toprak (devlet ciftlikleri icin
ayrilan topraklar disinda), kéylilere 6zel miilkiyet olarak
verilmistir. Bu, isci sinifi ile emekci koyluler arasindaki it-
tifaki saglamlastirmak icin dnemli bir tedbirdi. Buna rag-
men burada da tarimin sosyalist bicimlendirilmesi, basariy-
la gelisebildi.
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MADENCILIK RANTI VE ARSA RANTI

Rant iliskileri kapitalizm icinde sadece tarimda ge-
lismez. «<Doga gugclerinin tekellestirilebildigi ve onlari kul-
lanan sanayiciye bir artik kar sagladiklari her yerde, ister
bir ¢cavlan ya da zengin bir maden olsur, ister baligi bol
bir su, ya da yeri iyi bir arsa olsun, linvaniyla yerklirenin
herhangi bir parcasinda bu doga nesnelerinin sahibi ola-
rak mihdrlenen kisi, bu artik kéri, isleyen sermayeden rant
biciminde koparir.»#

Tarimsal toprak rantinin yanisira bir madencilik ranti
ve arsa ranti bulunur. Tarimsal olmayan bu rant tirleri-
nin olusumu o6zliinde tarimsal toprak rantindaki yasallik-
lan izler. Sadece gériinis bicimlerinde birkag¢ 6zellik or-
taya cikar.

MADENCILIK RANTI

Tarimda oldudu gibi madencilik alaninda da, toprak-
alti zenginliklerinde bir kapitalist kullanim tekeli dodar.
Dogal jeolojik kosullar yuzinden madenlerin kazanclihik
durumu birbirinden farkhdir. Ayni zamanda toprakalti zen-
ginlikleri farkh verimlilikte ve kisith bulunur. Bunlarin so-
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nucu, yeralti zenginliklerinin c¢cikarihsinca maliyet fiyatlan
farkhdir. Zengin yeralti servetleri elverisl jeolojik durum-
da olunca buralara yatirilan sermaye, dah . verimsiz ve el-
verissiz yerlere yatirilan sermayeye gi.re daha yuksek
uretkenlik saglarlar. Toplumsal maliyet fiyati simdi orta-
lama sermaye harcamalan tarafindan degil, 6deme yete-
negdine sahip talep varsayimi altinda, gorece elverissiz ko-
sullarda maden ¢ikarilan maden ocaklarindaki sermaye
harcamalari tarafindan belirlenir. Boylelikle ortaya gorece
slrekli olan, bir fazladan kér cikar. Bu, diferansiyel rantin
maddi 6zlinu olusturur. Madencilik diferansiyel ranti, top-
lumsal Uretim fiyatini belirleyen, gérece elverissiz maden
cikarma kosullarindaki maden ocaklarin:n Uretim fiyati ile
daha iyi maden c¢ikarma kosullarina sahip maden ocak-
larindaki bireysel disik uretim fiyatlari arasindaki fark-
tan meydana gelir. Maliyet fiyatinin yuksekligindeki fark-
llasma nedenlerine uygun olarak, madencilik diferansiyel
ranti da farkh bicimlerde ortaya cikar.#

Ocaklarin farkh verimliligine bagh olarak madencilik
diferansiyel ranti 1a (verimlilik rant)) ortaya c¢ikar. Bu,
herseyden 6nce yataklarin blyuklugu ve jeolojik durumu,
kullanilabilir mineral miktari ve baska cesitli etkenler ta-
rafindan etkilenir.

Madenin cikarildii yerle pazarlandidi yer arasindaki
farkh uzakliklara gére madencilik diferansiyel ranti Ib or-
taya cikar. Cunkl ulasim giderleri farkhdir. Kapitalist ma-
dencilikte diferansiyel rant II'de goérilir. Ama bu, tarim-
sal diferansiyel ranta gore bazi 6zellikler gosterir. Maden-
cilikte ek sermaye yatirimlan dogal yeralti zenginlikler’
iyilestiriimesine yol acmaz, ama cikarlis sirasindaki Uret-
kenlik artirilir. Bunu izleyen isleme asamalarinda ek ser-
maye yatirimlart hatini sayilir bir rol oynarlar. Ornegin ma-
den cevheri ergitme tesislerinin verimliligi maden cikar-
madaki sermaye yatirimlarinin verimliligi icin buyuk 6nem
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tasir. Madencilik diferansiyel ranti Il, cikarma ve ergitme
teknolojisiyle maden ocaklarinin sémirilisinin buna bag-
Il yogunlugundan ileri gelen Uretim fiyati farklari arasin-
daki farktan dogdar.

Kapitalist madencilikte diferansiyel rantin yani sira
mutlak rant da vardir. Bu da topraktaki 6zel mulkiyet te-
kelinden ortaya cikar.

Ozetlersek, «asil madencilik ranti tarim ranti gibi be-
lirlenir»® Daha 6nce ifade edilen 6zellikler yaninda ma-
dencilik rantinin sadece ocagin isletilebildigi siirece ger-
ceklestirilebilecedi de soéylenmelidir. Buna goére kapita-
list icin, daima secimine gbre kisa, ya da uzun bir surede
gerceklestirebilecegi, zamanca kisith bir artik kéardir. Bu-
na kargihk tarimda genel olarak kapitalist tretim iliski-
leri cercevesinde zamanca kisitsiz bir rant gerceklesmesi
muiumkuindir. Cunkld toprak uygun kullanildidinda  tu-
‘kenmez.

ARSA RANTI

Kapitalist toplumda topradin kisitlihgi ve 6zel miilk sa-
hiplerince isgal edilmesi ylzinden toprakta yapilara ay-
rilan yerde bir tekel gelisir. Sanayi ile nifusun bir araya
yigilmasi bu merkezlerde yapi topragina artan bir talebe
yol acar. Elverisli yerlerdeki arsalarin sahipleri bdylece
yuksek bir konum ranti saglarlar. Bluyuk kentlerde ve sa-
nayi merkezlerinde insaat alanlan icin olaganustu kira
bedelleri ve arsa fiyatlarn ortaya c¢ikar.

Arsa ranti, iscilerin daracik kiraci kislalarinda yigil-
- masinin etmenlerinden biridir. Insaat sahibi arsa rantini
kiracilarin sirtina ylkler ve boylelikle kiralar ylkselir.

Arsa rantinda toprak miulkiyetindeki kapitalist teke-
lin asalakhidi olanca carpiciigiyla dile gelir. Arsa sahibi-
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nin yeniden uretim siirecinde hi¢bir gerekli roli bulunmaz.
Tek faaliyeti, «hicbir katkida bulunmadigi ve icinde hic-
bir risk Ustlenmedidi toplumsal gelismedeki ilerlemeyi s6-
mirmektir.»* Toprak sahipleri bununla toplumdan, yani is-
ci sinifindan yuksek bir harac istemektedirler. «Toplumun
bir kismi bagkalarindan dinyada oturabilmek hakki icin
harac istemektedir...»* Karl Marx ayni zamanda kapita-
listlerin bunu, iscilerin lcret taleplerine karsi miicadelede
baski unsuru olarak kullandiklarina da dikkati ¢ceker. Bati
Almanya ve 6bur emperyalist Ulkelerdeki uygulamalar bu-
nu bugliin de acik¢ca gostermektedir.

Kapitalist arsa ranti ébir rant tirlerinden farkh ola-
rek birkac 6zellik gésterir. ilkin herseyden oénce bir ko-
num rantidir. Verimlili§in hicbir roli yoktur. ikinci olarak
niteligini bircok durumda tekel fiyatinin adir basmasiyla
kazanir. Bir tekel rantinin karakter cizgilerini tasir.

Arsa ranti ve ona bagl toprak spekiilasyonu, is¢i si-
nifini soyup sogana cevirmek icin kapitalist toplumda ya-
ratilan «en seytanca dimenlerden» biridir.
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KAPITALIST TOPRAK RANTININ
GORUNUS BICIMLERI

Kapitalist toplumun ylizeyinde toprak ranti dogrudan
dogruya anlatilan turlerde degil, farkli gérinis bicimleriy-~
le gozikir. Karl Marx bu baglamda iktisadi ve pratik top-
rak ranti arasinda bir ayrim yapti ve ikincisinden hersey-
den 6nce rantin gercek goérunis bicimlerini anladi.

Pratik toprak ranti bu arada rantin yasaya uygun
olusumundan ileri gelmeyen az c¢ok blylk yabanci un-
surlar icerebilir. «Toprak rantinin —yani kapitalist Gretim
tarzi temeli lzerinde toprak milkiyetinin bagimsiz, 6zgiil
iktisadi biciminin— bilimsel ¢oéziimlemesi icin onu tahrif
eden ve bulaniklastiran ilGvelerden arinmis ve bagimsiz
olarak goézlemek ne denli énemliyse, 6te yandan toprak
mulkiyetinin pratik etkilerinin anlasiimasi ve toprak ranti
kavramina ve tabiatina aykiri disup de yine de toprak
rantinin varolus bicimi olarak goéziken bir siri gercege
teorik bakis icin de, iclerinden teorinin bu bulanmalarinin
dogdugu ogelerini taniyip bilmek de o denli dnemlidir.»*

Toprak rantinin bashca goérinis bicimleri kira bede-
li ve toprak fiyatidir.

KAPITALIZMDE KiRAYA VERME

Kapitalizmde pratik toprak rantinin bashca ve temel
gorunus bicimi kiralamadir. «Tarimda kapitalist (ve yari-
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kapitalist) uretim tarzi icin ayirdedici 6zellik nedir? Her
yerde toprak kiralamanin gelismesi,»* demekteydi Lenin,
kiralamanin yayiimasi lzerine. Baska bir baglam icinde
de sunlari diyordu: «Toprak kiralamasi katiksiz kapitalizm
icin, pazara en yetkin, bagimsiz ve ideal uyum icin top-
rak mulkiyetinden bile daha rahat ve kolaydir.. Toprak
kiralama, butitn kapitalist llkelerde toprak sahipliginin en
cesitli bicimlerinde gelismektedir.»* Bu, gercekten de body-
ledir. Ornegdin 1964’'de ABD’de topradin yuzde 42'si kiralik
topraktr.® 1960’larin basinda tarim isletmelerinin isletme
alani icinde kiralik topradin pay! ingiltere’de yizde 60, Bel-
cika’'da yuzde 67,9, Hollanda'da yizde 33,1 tutmaktayd:.
Federal Almanya’da 1960'da tarimsal alanin yizde 23,5’i
kiralik toprakti. Fransa’da ise 1970/71 tarim sayimi sonug-
larina gore kiralik c¢iftlikler tarimsal ekim alaninin yizde
45,9'unu kaplamaktaydi.

Toprak rantinin temel gérunus bicimi clarak toprak
kiralamanin rolu, 6zel toprak sahipleri ile tarim kapitalist-
leri arasindaki iktisadi iliskilerin, onun yoluyla ortaya ¢i-
kip gerceklesmesinden ileri gelir. Kiralama ile kiraci top-
rak sahibinin topradini gecici olarak kullanma olanagina
kavusur. Buna karsilik bir kira bedeli éder. Toprak sahibi
ile kiraci arasindaki iliskiler baglayici olarak kira sdzles-
mesinde saptanir. Bunda belirleyici noktalar kira suresi ve
bedelidir. Kiralamayla toprak sahipleri ile kiracilar arasin-
do rant iligkileri dogar.

Kiralamanin kapitalist toprak rantinin baslica goru-
nis bicimi olmasina ragmen, kira bedeli ile toprak rant
hicbir sekilde 6zdes degildir. «Pratikte, kiraci tarafindan
toprak sahibine topradi isleme izni icin kira parasi bicimin-
de d6denen hersey toprak ranti gibi gézikir.»** Ayni anda
Karl Marx, kira parasinin toprak rantinin yabanci égelerini
de ihtiva edebilecegine de dikkati cekmektedir. Hatta, ki-
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ra parasi 6édenisinin «asil toprak rantinin tamamen yok-
lugunda»® olup bitmesi de mimkunddr.

Genel olarak kira bedeli, kiralamanin asil 6§esini mey-
dana getiren toprak rantindan daha buylk bir mali tu-
tar1 kapsar. Diferansiyel rant ve mutlak rantin yani sira
kira bedeline genel olarak topraga yatirilan sabit serma-
ye ve toprak sahibine ait yapilar icin asinma paylar ve
faiz de girer.

Toprak sahibinin glgli bir pozisyonunda ortalama ka-
rin bir kismi da kira bedeline katilabilir. Bu sartlarda ki-
raci kapitalist butin imkdanlarniyla karindan bu azalsi
hafifletmek icin toprak iscilerinin Gcretlerini dusirmeye
calisacaktir. Codu kez bundan 6tlru toprak iscisinin Uc-
retinin bir kismi ‘da kira bedelinin bir 6Jesi haline gelir.
- «Cok daha genel ve 6nemli bir gercek asil tarim isgisinin
emek Ucretinin diusurilmesidir. Ucret ortalama diizeyin al-
tina indirilerek Ucretinin bir kismi is¢iden alinip kira be-
delinin bir parcasini olusturur ve toprak ranti maskesi al-
tinda isci yerine toprak sahibinin cebine akar.»®

Ayrica burada, kapitclizmde gecim durumlari sanayi
iscilerininkinin cok altinda olan tarim iscilerinin 6zellikle
agir iktisadi durumunun nedenlerinden biri yatar. Kira be-
delinin o anki yuksekligi son kertede kiracilarla toprak sa-
hipleri arasindaki glic dengesiyle toprak ranti temeli lze-
rinde tespit edilir. Glinimtiz kaoitalizminde kira bedeli te-
kelci devlet tedbirleriyle emperyalist devletlerin tarim siya-
seti amaclarina uygun olarak duzenlenir.

Kiralama kapitalizm icinde farkh bicim ve turlerde
ortaya c¢ikar. Kapitalizmde kiralamanin roluni dogru belir-
leyebilmek icin onun rol ve gelismesinin ¢ézimlenmesinde
bunlar hep dikkate alinmahdir.

Ornegin bir kere ciftlik kiralama ile iistiine kiralama
arasinda ayrim yapilmahdir. Ciftlik kiralamada kiraci tim
isletmeyi devralir, ustune kiralamada kendi ciftligine ek

55



olarak ayrica toprak kiralar. Ciftlik kiralama 6zellikle tarim
kapitalistleri icin tipik bir durum iken, Ustline kiralayanlar
cogunlukla topra@ az koyluler olmaktadir. Buna goére cift-
lik kiralama o6zellikle Ingiltere’de yaygindir. Buna karsilik
tarim kesiminde gugcli bir kéyll yapisina sahip AET ulke-
lerinde ustune kiralama a@r basmaktadir.

Kapitalizmde toprak kiralamanin rolu ve yayginhgini
deg@erlendirmede 6zellikle Ustine kiralamanin genisligi
biylk énem tasir. Kiralanan topragin tarimsal kullanim
alani icindeki payi dogrudan dogruya kiralama iliskilerinin
yayginh@i uzerinde yeterince fikir vermeyebilir. Ne kadar
tarim (reticisinin toprak kiraladigini bilmek de bir hayli
énemlidir. Ustiine kiralama, kiralanan toprak yiizdesine ba-
karak anlasilabilecek olandan ¢ok daha fazla sayida tarim
ureticisinin kiralama iliskilerine karismasina yol acar. Fede-
ral Aimanya’da 1960°'da kiralanan topraklar tarimsal kul-
lanim alaninin yuzde 23,5'ini almaktaydi. Oysa ayni yil us-
tine kiralama yoluyla toprak kiralayan tarim (Ureticileri
yluzde 52,8'i buluyordu®

Guclu bir koylllik yapisina sahlp obur llkelerde top-
rak kiralayan tarim ureticilerinin ylizdesi yine ayni 6l¢lde
ylksektir. Boylece toprak kiralama hem tarimdaki yeniden
uretim surecini hem de kéylulerin biyldk bir kisminin ikti-
sadi durumunu hatiri sayilir dlgtide etkilemektedir.

Kiralamanin dogru deg@erlendirilmesi icin onun sosyo-
ekonomik karakterine goére ayirdedilmesi daha da buyiik
6éneme sahiptir. Bu yénden V. i. Lenin kapitalist girigimci
kiralamasi ile koylulerin gecim icin kiralamasi arasinda
bir ayrima gitmistir. Kapitalist girisimci kiralamasi kapi-
talizme uygun bir tur olup kapitalist toprak rantinin asil or-
taya cikis bicimidir.

Bu iki tir bircok bakimdan birbirlerinden ayriliriar.
Baslica fark onlarin farkli sosyo-ekonomik amaclarindan
ileri gelir. Kapitalist girisimci kiralamasi Oncelikle tarimci
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kapitalistin sermayesini degerlendirme araci olusuyla ni-
telenmektedir. Tarimci kapitalist kural olarak ancak kira
parasini 6dedikten sonra somirdigi tarim isgilerinin ar-
tik degerinden eline en azindan ortalama kér kalirsa top-
rak kiralamaya gider. Buna karsilik koyluler ailelerinin ge-
cimini saglamak icin toprak kiralarlar.

Bu farkli sosyo-ekonomik nitelikten bir siru baska
fark daha cikar. Ozellikle ¢arpici olan, toprak birimi basi-
na kiralarin, kdéylinln toprak kiralamasinda tarimci kapi-
talistin kiralayisinda oldugundan cok daha yliksege ciki-
sidir. Bu herseyden dnce toprak sahipleri, tarim kapitalist-
leri ve koyliler arasindaki glcler dengesine baglidir.

Kapitalizmde koylilerin biiyliik toprak yoksullugundan
oturd, koylulerde genel olarak kiralik topraga karsi bu-
yik bir talep gorilur. Bu kira bedellerinin artmasina yol
acar. Tarimci kapitalistler ise ancak ortalama sermaye de-
gerlendirilisi saglanmissa toprak kiralarlar. Koylilerin top-
rak kiralayisi ézellikle agir kosullar yaratir ve koéylileri so-
yup sodana cevirir. Cogunlukla da koylllerin yikimini hiz-
landirir,

Kiralama, kapitalizmde tarimin gelismesini buyik &l-
clide huizlandirir. Toprak kiralayana toprak alimi igin ayi-
racadi parayi tasarruf edip bunu lretken sermayeye do-
nustirmesi olanagini sadlar. Bununla da uretici guglerin
gelisimi tesvik edilmis olur. Ama bu olanadin gerceklesip
gerceklesmemesi kiralama siiresine baghdir. Tarimda sabit
sermayenin donusi, 6ncelikle birkac 6égesinin donusu (Or-
nedin sulama tesislerine yatirilan sermaye) godrece uzun
slre aldigindan, kiracilar uzun kira sureleri isterler. Kira
suresi kisa oldugunda, uzun siureli, rasyonel bir tarima
yarayan tirden yatirnmlarda c¢ikarlari yoktur.

O zaman ¢ogu kez topragi asirn kullanma yoluna gi-
dilir. «Kira suresinin devami icinde yatirdiklar: geri geime-
yecek diye kiracinin tim iyilestirmelerden ve tesis kur-
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malardan kacinmasi rasyonel bir tarimin karsilastigi en
blyuk engellerden biridir.»*> Bu yuzden toprak kiralama,
tarimda uretim gugclerinin gelisimini oldukca c¢elismeli bi-
cimde etkileyen bir goériingudur. Bu etki toprak sahiple-
riyle kiraci kapitalistler arasindaki glic dengesine baghdir.
Kiralamanin tarimdaki kapitalist toplulasma sirecine
de etkisi vardir. Bir yandan topragin blyulk toprak sahip-
lerince farkli tarim ureticilerine kiralanmasi belli bir top-
rak parcalanmasina yol acar ve kapitalist toplulasma si-
recini engeller. Ote yandan toprak kiralanigi bircok koéyli-
nin yikimini hizlandirarak kapitalist toplulasma slrecini
tesvik de eder. Federal Almanya dahil bircok Bati Avrupa
Ulkesinde glinumuzde bu egdilim hikim surmektedir. Bir
yandan kucuk kiraci koyluler kitle halinde yikima ugrar-
lar. Ote yandan toprad: olan yikima ugramis bircok koyli
de topradini satmaktansa kiraya vermeyi yegdler. Cunku
bunda kapitalist sistemden kaynaklanan bir givensizlik du-
rumuna karsi belirli bir glivence gorur. Hukumetlerin ce-
sitli tekelci devlet tedbirleriyle bu sire¢ hizlandinlir.

TOPRAK FiYATI

Kiralama yaninda toprak fiyati kapitalist toprak ranti-
nin édnemli bir gériins bicimidir. Ozel toprak miilkiyetin-
deki tekel temeli lGzerinde sadece toprak kiralama degil,
toprak alim satimi da ortaya cikar. Kapitalizmde toprak
mulkiyet konusu olarak belirli fiyatlar Gzerinden islem go-
ren bir metadir.

Toprak dogrudan dogruya insan emeginin bir Gruni
olmadigindan, gercek bir degeri bulunmaz. Sadece ek bir
sermaye yatirimindan ibaret bulunduklarindan dolayi top-
rak iyilestirmeleri de bu gercegdi degistirmez. O zaman top-
rak fiyatinin nasil belirlendidi sorusu ortaya cikar.
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Toprak satin almakla toprak rantini saglama hakki
satin alinir. Boylece toprak fiyati rant temeli tzerinde or-
taya cikar ve sermayelestirilmis toprak rantidir. «Gercek-
te topragin degil, onun getirdigi toprak rantinin gecerli faiz
orani Uzerinden hesaplanan satis fiyatidir. Ama rantin bu
sermayelestirilisi, paraya cevrilisi ranti 6n kosar. Oysa bu-
nun tersi dogru degildir. Yani rant kendi sermayelestiril-
mesinden turetilip aciklanamaz.»*

Toprak fiyati topragin degil, rantin satis fiyatidir. Bu
fiyat sermayelestirilmis ranttir ve belirlenisi bakimindan
saymaca (fiktiv) sermayenin yasalliklarini izler.

Toprak fiyatinin sermayelestirilmis toprak ranti oldu-
gu gerceginden, toprak fiyatinin yliksekligini belirleyici te-
mel etkenler olarak, rantin kapsami ve o6diing sermaye-
nin faiz orani ¢ikar. Topragin fiyati onu satan icin bu pa-
rayi sermaye olarak 6dunc verdidi takdirde daha once
toprak rantinin getirdigi kadar faiz saglayabilecedi yulk-
seklikte olmalidir. Buna gére toprak fiyati su formulle he-
saplanir:

Toprak ranti
Toprak fiyati = X 100
Bankadaki paranin faiz orani

Bir toprak parcasinin sahibine yilda 200 lira rant sag-
ladigini ve faiz oraninin yizde 5 oldugunu kabul edelim.
Topragin fiyati 4000 lira olarak belirecektir.

Belli bir rant yuksekliginde toprak fiyati faiz oraniyla
ters orantida gelisir. Faiz orani arttiginda rant diser. Ve-
rili faiz oraninda toprak fiyati rantla dogru orantili olarak
gelisir. Rant blayudikce toprak fiyati da yukselir. Kapita-
list uygulamada toprak fiyatinin alim satimlarda dolaysiz
olusmasi daha karmasik bir yol izler. Ana cizgileri verilen
mekanizmanin meydana getirdigi temel ustliinde toprak
arz ve talebi toprak fiyatini etkiler. Ancak isin icine spe-
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kilatif cabalar da biylk ol¢iide karisir. Bundan 6tird cogu
kez toprak fiyati kendi nesnel temelinden uzaklasir, ¢6-
zuldr.

Ozellikle giniimiz kapitalizminde toprak spekiilasyo-
nu alip ydrimustir. Arsaya, yapi alanlarina karsi duyu-
lan talebin artan baskisi altinda toprak sahipleri toprak
fiyatini olaganustii yukseltmektedirler. Ucuza toprak ka-
patip insaat icin alanlara ihtiya¢ doguncaya kadar bekle-
mek toprak spekulasyoncusunun en temel ydntemi olmus-
tur. Bu yoldan blylk kazanclar saglanmaktadir.

Federal Almanya’'nin en taninmis toprak spekiilasyon-
cularindan biri toprak sahibi ve banker August von Finck’
tir. Bu kisi Bavyera’da (yarisi Miinih yakininda) bulunan
ve degderli arsa sayillan 4000 hektar topraga sahiptir. Bu
toprak spekiilasyoncusunun «marifetleri» hakkinda Vor-
waerts gazetesi 12 nisan 1973 tarihinde sunlan yazmistir:
«Munih’in kenarinda buyuk topraklari ucuza kapatiyor, se-
hir sinirlani onun mulkiyetine ulasincaya kadar bekliyor,
sonra da bir zamanlar tarla olan yerleri ilgilenen konut ya-
pimi sirketlerine satiyor. Kimi zaman tarlalara édemis ol-
dugu paranin altmis katini alabiliyor.» Bugin banker
Finck’in topraklarinin degeri iki milyar Alman marki ola-
rak tahmin edilmektedir.

Boylesi spekllasyonlarla o6zellikle insaat alani igin
toprak fiyatlari basdondiricu bir yukseklige ulasmis du-
rumdadir. 1960 ile 1970 arasinda Federal Almanya’da top-
rak fiyatlari yuzde 800, hatta nifusun yidilma gosterdigi
yorelerde ylizde 2000 artmistir. 1972'nin ilk G¢ ayinda or-
talama toprak fiyati metrekare basina 30 Aiman markiydi.
Sehir merkezindeki arsalara metrekareye 1000 Alman
marki ve daha fazlasi istenmekteydi. Schleswig-Holstein’da
1970°'de arsa fiyati ortalama olarak hektar basina 116,748
Alman markiydi (1953'de ise bu rakam 9957 markti). ihti-
yath bir hesaplamayla 1950 ile 1970 arasinda bir avu¢ top-



rak sahibinin Federal Almanya’da spekllasyondan 100
milyari askin kazanc¢ saglamis oldugu séylenebilir.

Dikkat cekici olan, tarla ile arsa arasindaki toprak
fiyati farkinin buydkliguadar. 1971 sonunda Kuzey Ren -
Westfalya eyaletinde ortalama arsa fiyatlari metrekare
basina 28,80 mark iken, tarimda kullanilan alanlarin fiyat-
lari 2,63 mark civarindaydi. Tarimin baslica uretim araci
olan degerli tarlalarin fiyatlari arsa fiyatlarina goére c¢ok
bluylik fark gdstermektedir. Ancak mutlak anlamda bakil-
diginda tarimsal alanlar icin istenen bu fiyatlar da koylu-
lerin biyuk bir kesimi icin cok ylksektir.

Baska kapitalist llkelerde de toprak spekilasyonu
hararetle surdirilmektedir. Ozellikle hizh bir fiyat artii
son yillarda ingiltere’de gérildi. 1972'nin ilk ¢ ayinda bir
Ingiliz déniimii (0,42 hektar) toprak 208 sterlin tutmaktay-
di. Oysa 1959°da ayni miktar toprak parcasina 68 sterlin
odenmekteydi. Kimi bolgelerde toprak fiyatlari daha yuk-
seklerdedir.”

Birlesik Amerika’da da Ikinci Dinya Savasindan bu
yana ciftlik topraklarinin fiyatlari artmasini stirdirmustur.
1940 ile 1968 arasinda tarimda kullanilan alanlann fiyat-
lari yizde 641 artti, 6zellikle 1950°'lerin ortalarindan bu ya-
na kuvvetli bir yiikselis siurmektedir® Genis bir toprak
spekulasyonu, 6zellikle yapi alaninda Japonya’da da goéz-
lemlenedbilir.

Yuksek toprak fiyatlari 6zel toprak miilkiyetindeki te-
kele 6denen buyuk bir harac niteligi tasirlar. Tarimsal ge-
lismeyi de Onleyici bir etki yaratirlar.

Tarim dreticilerinin toprak satin almak icin yaptik-
lan harcamalar yeniden-lretimi olumsuz etkileyen ve Uret-
ken olmayan bir sermaye yatirimidir. Yiksek toprak fiyat-
lan dretici guclerin gelismesini engelledikleri gibi topra- .
gdin parcalanmasini da tesvik ederler. Yiiksek arsa fiyat-
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lar1 konut yapimini pahalandiririar ve ev sahiplerince ylk-
sek kiralar yoluyla emekgilerin sirtina yuklenirler.

Kira bedellerinin 6gdesi olarak 6zel toprak miulkiye-
tindeki tekel, emekcilerden yuksek harac alir. 1962 ile
1972 arasinda Federal Almanya’da kiralarin ortalama yuz-
de 73 artmasi buna baghdir. Bircok kapitalist ulkede isci
sinifi Ucretinin Gcte birini ve bazan da yarisini kiraya ya-
tirmak durumundadir. Yuksek arsa fiyatlar bircok komi-
nal (belediye) tesisin yapilmasini da engellemektedir. Fe-
deral Almanya’nin nifusca yogun birkac bdlgesinde top-
rak bedeli yeni bir okulun insa giderinin ylizde 50'sini tut-
maktadir.

Bu aciklamalar ve ornekler rantin kapitalist toplumda
blylk bir rol oynadigini gdosteriyor. Etkisi sadece tarim
kesimiyle sinirli kalmayip tim ekonomiyi kapsamakta. Bu
baglamda kapitalizmdeki sinif catismasiyla yakindan ilin-.
tilidir.

Kapitalist rantin incelenmesi, bunun tarihce asilmis
Ozel bliyuk toprak miilkiyetine 6denen muazzam bir ha-
rac oldugunu carpici bir sekilde gdstermektedir. Feoda-
lizmden kalma blyik toprak sahipleri sinifi, ranta el ko-
yarak kapitalist toplumun milli gelirinin énemli bir kismi-
ni gerceklestirmekte ve bunu biyik 6lcide kendi asalak
tiikketimine harcamaktadir. Mali sermayenin 06zel toprak
mulkiyetindeki tekelle icice gecmesi sonucu buginki ka-
pitalizmde mali oligarsi de ranta artan 6lciude el koymak-
tadir.

Bu haracin baslica yukunu kdy ve sehirdeki emek-
ciler cekme durumundadir. Kapitalist kiraci-girisimciler
hep 6dedikleri rantin bir kismini kir iscilerinin sirtina yuk-
leme cabasindadir. Marx’in tespit ettigi toprak is¢isinin sa-
nayi is¢isinden daha dusuk ucret aldi§i gerceginde guni-
miize kadar bir degisme olmamistir. Ornegin ABD'de 1970
yilinda ciftliklerde 2,5 milyon toprak iscisi calismaktayd:
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ve bunun yiizde 73'U gencti. Bunlar, sanayi kesiminde gin-
ik Ucret 16 ile 20 dolar arasindayken glnde ortalama
11,10 dolar kazanmaktaydilar®® Ayrica bircok toprak is-
cisinin yihin sadece bir kisminda calistinldikliaring, is bula-
bildiklerine de dikkat etmek gereklidir. Tarim isgisinin Gc-
ret duzeyini etkileyen bircok etken arasinda rant dnemli
bir rol oynamaktadir.

Koyluler toprak kiralarlarsa, gelirlerinin énemli bir k:s-
mini rant diye édemek zorundadirlar. Ustelik o zaman éde-
nen kira bedeli genel olarak kapitalist kiralamadakinden
daha ylksektir. Kira vergiyle birlikte koylinun sirtindaki
yukli cogaltir.

Sehirlerdeki emekciler de bunun altinda ezilirler. Ozel
toprak milkiyeti tekeli mutlak ranti alarak tarim fiyatla-
rini yukseltir. Arsa rantinin ve toprak fiyatlarinin gercek-
lesmesinde kiralar yoluyla yliksek bir hara¢c daha elde
eder. Ozel toprak miilkiyeti tekeli iscilerin daracik konut-
larda tikisip yuksek kiralar édemek zorunda kaliglarinin
nedenlerinden biridir.

Bu durumdan isc¢i sinifinin tarihsel bakimdan asiimis
6zel buylk toprak miulkiyetine karsi koyluliikle girdigi it-
tifak icin 6nemli dayanaklar ortaya cikar. Kapitalizmde si-
niflar Gzerine yapllan Marksist-Leninist analizin emekgi
kéylindn isci sinifinin dogal muttefiki oldugu yolundaki
temel bilgisini Marksist-Leninist toprak ranti teorisi gelis-
tirir ve isci sinifinin emekg¢i koéylilikle ittifak siyaseti igin
6nemli noktalara 1sik tutar. Bu, komdnist ve isci partileri-
nin strateji ve taktigi icin blylik 6éneme sahiptir.

Rant sadece kapitalizmde sOmirenlerle sémdrulen-
ler arasindaki sinif ¢catismalarinda bir rol oynamakla kal-
maz, egemen siniflar arasindaki, toprak sahipleriyle kapi-
talistler arasindaki sinif iligkilerine de temas eder. Ozin-
de sdzkonusu olan, emekgilerin yaratmis oldugu artik de-
gerden disecek paydir. Bu, 6zellikle diferansiyel rant iI'nin
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saglanmasi i¢cin kira sdzlesmelerinin kosullarn ve siresi
Uzerine girilen tartismada ac¢ik¢ca ortaya cikar. Burada
pastadan —artik deger diyelim— alinacak bilylk parca
icin sert bir rekabet muicadelesi alevlenir. Bunun sonucu-
nu o zamanki gucler dengesi tayin eder. Tarimda yarati-
fan milli gelirin hatiri sayilir bir kisminin biyik toprak sa-
hiplerince ele gecirilmesi tarimin gelismesi Uzerinde bi-
yuk etkiler dogurur. Rantin Uretimden cekilip asalakc¢a
amaclar ugruna harcanmasi bir¢ok alanda tarimin sana-
yie gore geri kalmasina yol acar, bu, 6zellikle maddi-tek-
nik temelde ve sosyal-kultirel iliskilerde goérulur. Sanayi
coktan makina asamasina gecmisken, tarim manifaktur
asamasinda oyalanmaktaydi. Bu asamada feodalizmin
kalintilari uzunca sure varliklarini siirdirerek tarimin gelis-
mesini engellediler.

Bununla baglantii olarak kdy de kultlrel bakimdan
geri kaldi. Sémirinin iki kathi boyundurugu yliziinden ta-
rimdaki emekgilerin durumu 06zellikle alcaltici ve ezicidir.
Ancak son zamanlarda, kdéyln yuzyillarca stren geriligin-
de giderek bir azalma goérulmektedir. Buna ragmen 06zel
miulkiyetle emekgiler arasindaki celiski varligini korur. Bu
yonden de topradin millilestiriimesi gereklidir.
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KAPITALIST RANTIN GELISME EGILIMLERI

Kapitalist toprak ranti kapitalizmin akisi icinde ge-
nel 6zinu korumakla birlikte dnemli degisimler gecirir. Bu,
onun hareket yasasinin ne oldugu sorusunu ortaya c¢ika-
rir. Sorunun cevabini giclestiren kapitalist toprak ranti-
nin goérunds bicimlerinin «rant disi» d6gdeler icermesi ve
cogdu kez ondan epey uzaklasmasidir.

Demek ki, goriinis bicimlerinin gelismesinden rantin
dinamig@i Uzerine dolaysiz sonuclar c¢cikartilamaz. Pratigin
goOsterdigi gibi toprak ranti kapitalist gelismenin ilk asa-
malarinda bircok kapitalist lilkede ¢ok biyimustir. Ingil-
tere'ye iliskin olarak Friedrich Engels «Kapital»de bu ko-
nu Uzerinde sunlan sdylemistir: «Toprak Uzerinde ne ka-
dar sermaye kullanilirsa, bir iilkede tarimin ve uygarhgin
gelismesi ne kadar ylksek olursa, dénim basina rant o
kadar artar, rantin toplam tutari blylr, toplumun bulyuk
toprak sahiplerine asirt kar biciminde 6dedigi hara¢c da o
denli kabarir. Ancak bu, bir kere ekilmeye baslanmis top-
rak tirlerinin hepsi rekabet edebilir durumda. kaldikca su-
rer.»® Ama Friedrich Engels ayni zamanda kapitalist rantin
surekli artmadigini da sdylemistir. Uzun siren tarim bu-
nalimlari veya yeni ekim alanlarinin tarima aciligi ytzun-
den rant disebilir de. Boylesi bir gelisme onceki ylzyilin
son ceyredinde oldu.
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Rant, toprak sahibine hatiri sayilir bir hara¢ olmakla
birlikte rantin arttidi yolunda genel bir yasanin varligin-
dan s6z edilemez. Kapitalist toprak ranti belirli donemler-
de artarken, kimi déonemlerde de dusebilir. Gelisme egihi-
mi her seferinde somut tarihsel gelisme kosullarinca be-
lirlenir.

Kapitalist toprak rantinin gelismesinde glinimuz ka-
pitalizminde 6nemli degismeler gorilur. Bunlarin temeli,
tarimda goérilen derin degisiklikler oldugu kadar tum ikti-
sadi yeniden (retim sirecinde tarimin yerinin de degis-
mesidir. ikinci Diinya Savasindan sonra —ABD ve Kana-
da'da bu sure¢ 1930’larda baslamigti— uretim gucleriyle
uretim iligkilerinde derinlere inen gelisme sirecleri oldu.
Tarim makinalasma asamasina girdi ve endustriyel ureti-
me gecti.

Bu gelismenin en ilerlemis oldugu yerler Birlesik Ame-
rika ve ingiltere’dir. Bdylelikle tarim sermayesinin organik
bilesimi yukselir. Bu sureg¢ler tarimin genis bir sekilde te-
kelci devlet eliyle duzenlenmesi temell (zerinde ve bu-
nun cercevesi icinde yol alir. Elbette bu gelismenin kapi-
talist rant Gzerinde etkisi olur.t! Hem ciferansiyel rant hem
de mutlak rant etki alanina girerler.t?

Degisiklikler en iyi diferansiyel rant 1'de gdzlemlene-
bilir. Tarimin yogdun bilimsel-teknik devrimden gecmesiyle
toprak verimliligindeki dodaca belirlenmis farklar azol:r.
Bir kere teknik ilerlemeyle beraber giden verim artis! sa-
yesinde koétu topraklarn tarimsal kullanimdan almak mum-
kin olur. Ote yandan bir uzmanlasma ile topraklarin éz-
gul nitelikleri daha iyi kullaniabilirler. Bu da farkh ser-
maye verimliligini azaltir. Diferansiyel rant 1 a acik bir dus-
me egilimine sahiptir.

Diferansiyel rant 1b benzer tarzda gelisir. Altyapinin
ivilestirilmesi icin alinan tedbirler, kéyin ulasim olanak-
larinin artirlmast, tasima giderleri paymin azaltimas: ve



gida maddeleri i¢in yeni tiiketim merkezlerinin olusturul-
masi, Ureticinin pazara gore konumundaki farklari azaltir.
Pazara uzakhk gider etkeni olarak énemini goérece yitirir.
Ancak bu surec tarimin tekelci devlet eliyle diizenlenmesi
kosullan altinda ¢ok celiskili yurur.

Tekelci devlet tarim fiyati siyasetiyle bliyiik alanlar-
do tek bir uretici fiyati tespit edilir. Boylece pazara ulas-
Brma giderleri farkli ortaya c¢ikar. Bunun tipik bir érnegi
Ortak Pazar’da tahil fiyatinin blylk ihtiyac merkezlerin-
de teslim fivati olarak saptanmasidir. Pazara uzak ureti-
ciler boylece daha ylksek bir tasima gideri yuku altina
girerler. Bu celigkiye ragmen genel olarak glinimiz kapi-
talizminde diferansiyel rant 1’in di]sme egilimi icinde ol-
dugu saptanabilir.

Buna karsilik diferansiyel rant Ilmn dinamigi daha
karmasiktir. Bilimsel-teknik Ulretimle baslayan tarim re-
timindeki yogunlasma birim alan basina sermaye harca-
masini ylikseltir. Bu yogunlasmanin diferansiyel rant lze-
rindeki etkileri iki turlidur. Bir yandan birbirini izleyen
sermaye yatirimlariyla dretim fiyatini ayarlayan zorunlu
son sermaye yatirimi ile ayni toprak parcasi Uzerindeki
obilir sermaye yatinmlan arasindaki fark biiylir. Boylece
diferansiyel ranta dénisen asin kdr yikselir. Ote yandan
diferansiyel rant I, buglinkiu kapitalizmde yogunlasmanin
oransiz yuriimesinden de etkilenir. Blyuk kapitalist islet-
melerde tarim teknidinin ve obur uretim araclarinin 6nem-
li bir kismi toplanir. Boylelikle diferansiyel ranta dénusen
daha yuksek bir asin kar saglayacak durumda olurlar. Da-
ha énceden de daha kugik boyutta gerceklesmis olan bu
surecin sonuglarina Marx isaret etmistir: «Diferansiyel
rant lI’'de verimlilik farkina, sermayenin (ve kredi alma ye-
teneginin) kiracilar arasinda dagilm farklari da eklenir...
Bu durum gercek kapitalist kiracilarin asirt kérin bir kis-
mina el koyabilmelerine yol acar.»®
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Ozetlersek, diferansiyel rant I'in acikca diigsme egilimi
gosterdigini, bunun yaninda diferansiyel rant II'nin bircok
etkenin isleyisiyle hafif bir artma egilimi sirdirdigini ve
bitun bunlarin yanisira diferansiyel rantin toptan azaldigi-
ni sOyleyebiliriz.

Karmasik bir gelismeyi mutlak rant da yasar.® Bu,
6zellikle tarimda teknik devrimle sermayenin organik bile-
siminin ylikselmesine ve sanayideki organik bilesimle ara-
sindaki mesafenin azalmasina baghdir. Bunun sonucu, ta-
rim urdnlerinin degerinin uretim fiyatina yaklasmasidir. Ta-
rim urdnlerinin degeri ile Gretim fiyatt arasindaki Karl
Marx’in mutlak rantin kaynagdi olarak goérdugi fark kici-
Itir. Bu, mutlak rantin kaderi lzerine bir soruyu ortaya
atar. Glnimuzde kapitalist toprak ranti lzerine Sovyet-
ler Birligi'nde yapilan genis kapsaml bir tartismada bu
konuda farkh goérisler aciklanmig, bu gériglerin kimisinde
buglinklii kapitalizmde mutlak rantin varhidinin yadsinma-
sina kadar variimigtir.s

Mutlak rantin gelismesinin ¢ézuimlenmesinde —daha
6nce ortaya konuldugu gibi— bunun nedeni ile kaynagdi
arasinda ayrim yaptimahdir. Mutlak rantin nedeni kapita-
list Ulkelerde hep suregelen 6zel blyik toprak miilkiyeti
tekelidir. Bu tekelin gitgide mali sermaye ile kaynasiyor
olmasi da bu gercegi degistirmez. Bunun anlami, mutiak
rantin varh@ini sdrdirdagidur.

Mutlak rantin kaynadi olarak Korl Marx deger ile Ure-
tim fiyatt arasindaki farki gérmistii. Bu farka 6zel bliyuk
toprak miulkiyetindeki tekel el koyar. Marx bu tespitte sa-
nayie gére tarimdaki tarihten gelen geri kalmigliktan yola
cikmisti. Tarim sermayesinin organik bilesiminin yukseli-
siyle elbette dedisiklikler ortaya cikar.

Bu arada su iki noktaya dikkat edilmelidir. lIkin tarim
sermayesinin organik bilesimi gerci artmistir, ama genel
olarak sanayideki dizeye heniliz ulasamamistir. Bunun bir



ifadesi tarimda sanayie oranla disuk emek uretkenligidir.
ikinci olarak 6zel toprak mulkiyetindeki tekel mutlak ran-
tin yeni kaynaklarini bulur, érnegdin ciftci k@rinin bir kis-
mina el atar. Belirli dlciide o da tekelci devlet tarim stib-
vansiyonuna dahildir. Ozel toprak miilkiyetindeki tekel
varhdini sirdirdiikce, bir harac elde eder. Soylenenler-
den su sonuc ¢ikariilmali:  Mutlak rantin nedeni duruyor,
ama kaynaklar degismekte. Ancak bu arada mutlak rant-
ta belirli bir disme egilimi gordluyor.

Ozetlenirse, hem diferansiyel rant hem de mutlak rant
bir disus egilimi gbsterirler. Ama bu dogdrusal degil, cok
celismeli bir surectir. Dismeye yol acan etkenlere karsi
onu artiric etkenler islemektedir. Ozellikle bu ABD'de acik
olarak gdzikiur. Bir dizi tekelci devlet tedbirinin uygulan-
digi ABD’de 6zel toprak tekeli pekistiriimeye calisiimakta-
dir. Buna ragmen toprak ranti kapitalizmin gelismesiyle
onemi azalan kategorilerdendir. Bu, bir kere rantin milli
gelirden aldigi payin blyuk oOlglde kicllmesinden, oOte
vandan rantin ciftci, 6zellikle kapitalist cift¢ci harcamala-
rindaki payinin azalmasindan belli olmaktadir.

Ama bu rantin hala 6zel toprak tekeline ddenen yik-
Ii bir harac olmasi gercegdini degdistirmez. Rantin artan
bir kismini mali sermaye saglar. Rant kdyliler icin agir
bir yuktir ve dyle kalacaktir. Tekelci devlet yagmasinin
koéyli aleyhine isleyen baska araclariyla birlikte isleyerek
koylllerin durumunu olumsuz etkiler ve yikimlarnni hiz-
landinr. Ozellikle gbze batar élgiide iktisadi bakimdan ge-
ri kalmis llkelerde gézikir. Buralarda 6zel toprak mulki-
yeti henlz kuvvetli pozisyonlan isgal etmektedir. Bu l-
kelerin koylileri de toprak rantinin adirh@ altinda tama-
men ezilmektedir.






KAPITALIST TOPRAK RANTI UZERINE BURJUVA
TEORILERININ ELESTIRISI

Rant kapitalizmin farkh gelisme asamalarinda c¢ok
onemli bir rol oynadigindan burjuva iktisat¢ilarn da basin-
dan beri rantin aciklanmasiyla yogun bir sekilde ugrasmis-
lardir. Béylece burjuva rant teorisi bugin Gg¢yliz yasini ¢ok-
tan doldurmustur. Cunki dogum saati bir bakima W.
Petty’nin «Vergiler ve Resimler Uzerine inceleme» adli ya-
zisinin 1662 yilinda yayimlanmasiyla bir tutulabilir.

Calismalarinin degeri Marx tarafindan yulksek gori-
len W. Petty (1623—1687) bu arastirmasinda ilk kez kapi-
talizmde toprak ranti uzerine ilgiye de@er dislinceler ge-
listirdi. Karl Marx Petty’nin hizmetini «ilkin rantin toprak-
tan degil, emekten tiretiimesinde» ve «topragin degerinin
belirli bir siire 6ncesinden satin alinmis ranttan, rantin
kendisinin degicik bir biciminden baska birsey olmama-
sinda» goérmuistu.®

Ayni zamanda Petty diferansiyel rant tzerine ilk sdz-
leri sbyledi. Tim dahiligine ragmen rant teorisinin temel
bir noksani vardir. O da, kapitalist toprak rantini toplam
artik degerle 6zdes tutmasidir. W. Petty icin toprak ranti
artik degerin normal bicimidir. Bu, tarim uretiminin o za-
man agir basmasindan ileri gelen bir goristur.
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W. Petty’den sonra kapitalist toprak ranti teorisi yliz-
yil askin bir sire baska kimse tarafindan gelistiriimedi.
Ancak Adam Smith'in (1723—1790) calismalariyla rant teo-
risi bir gelisme gérdii. «Milletlerin Zenginliginin Ozii ve Ne-
denleri Uzerine Bir Inceleme»® adli basyapitinda A. Smith
zamaninin rant sorunlarinin ayrintih  bir ¢6ziimlemesini
verir. Rant teorisi A. Smith'de, uUnli «Smith Dogmasi»nin
dayandinldigi genel teorisinin baslica noktalarindan biri-
dir. Bu dogmaya gore her malin degeri rant, kar ve lc-
retten olusur. W. Petty’e gore alinan mesafe, A. Smith'in
kapitalist toprak rantini artik degerin parcasi olarak tes-
his etmesi ve onu toplam artik lriinle orta kar orani ara-
sindaki fark olarak belirlemesidir. Ayni zamanda kapita-
lizmde rant yasasi ile de ugrasmistir.

Teorisinin timu gibi rant teorisi de olduk¢ca celisme-
liydi. Ornegdin A. Smith, rantin kaynag: olarak artik ¢alis-
may! gOsterir, ama bunu, arada bir de doganin armagani
olarak gorur. Daha baska c¢eliskilere tarim fiyatlarinin tes-
piti ve rant ile fiyat iliskisi Uzerine goruslerinde rastlanir.

Burjuva rant teorisinde dnemli bir ilerlemeyi James
Anderson (1739—1808) gerceklestirdi. Karl Marx’in onu
«modern rant teorisinin asil bulucusu»® olarak adlandir-
masina ragmen haksiz olarak adi pek bilinmemektedir.
Baslica hizmeti, 6ncelikle diferansiyel rant kategorisini
saptayip A. Smith’den daha ilerilere gitmesidir.®® Diferan-
siyel rant! topraktaki farkli verimliliklerden turetip D. Ri-
cardo’nun gercek bir Oncisi oldu. Dikkati ¢ceken nokta, J.
Anderson’un kendi bulusunun dneminin hi¢c de bilincinde
olmayisidir. Fazlasiyla pratik bir kiraci ve énemli bir zi-
raatciydi. J. Anderson’un dustlncelerini kavrayip yayimla-
yan «profesyonel fikir hirsizi» R. Malthus olmustur. Boyle-
ce bunlar D. Ricardo'ya ulasmistir.

D. Ricardo (1772—1823) kapitalist toprak ranti tzeri-
ne burjuva teorisini tamamladi. James Anderson’un bilgi-
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lerine dayanarak Ricardo su énemli tespite ulastl. Ona gé-
re rant deger yasasini zedelemiyor, daha ¢ok onunla bir
uyum icinde bulunuyordu. ClnklU Ricardo’'dan oncekiler
rantin, meta dederinin bir parcas! oldudunu ispatiayama-
mislardi. Rantt genel olarak kullanim degerlerinin fazlasi
diye almislardi. Buna karsi Ricardo onu dogru olarak de-
gerler aras! fark diye aciklamisti. «Ricardo’da degerin be-
lirlenigiyle rant teorisinin edindigi dolaysiz ve bilincli bu
baglam, onun teorik hizmetidir,» diyen Marx Ricardo’nun
cabasini énemle vurgular™ Buna iliskin olarak Ricardo
rantla 6denen kiranin aynt olmadigina isaret eder. BOy-
lelikle ranti iktisadi kategori olarak temellendirir ve artik
sadece gunluk hayatin goérinisu olarak gérmez.

Buna ragmen Ricardo’nun rant teorisi birkac énemli
eksiklik gosterir. David Ricardo diferansiyel rant uzerine
teorisinde rantin sadece iyi topraklardan kétulere gecisle
ortaya ciktigindan hareket eder. Karl Marx’in gosterdigi gi-
bi. diferansiyel rant hicbir sekilde bdyle bir gelismeye bag-
I degildir. Ayrica tarimda kapitalist gelismenin tarihsel
seyri icinde hicbir zaman bu sekilde konulan bir siirec gec-
mez. Daha baska agirlikh bir yanhsi da Ricardo, rant teori-
sini «azalan toprak getirisi yasasi» diye varsaydigt sézim-
ona yasaya baglayarak yapti. Bu iki dogmaya dayanip ran-
tin sadece iyi topraklardan kétilerine gecisle ve birbirini
izleyen sermaye yatirimlarinin azalan uretkenligi sonucu
blyudugu anlayisina ulastt.

Ozellikle azalan toprak getirisi yasasi diye anilan bu
s6zde yasa gunimiuze kadar burjuva iktisadinin en sevi-
len uydurmalarindan biri olarak kalmistir. Bu yasanin A.
Turgot'a (1727—1781) dayanan savunuculari, kural olarak
tarimda her sermaye yatiriminin bir éncekinden daha az
uretken oldugunu ileri surerler. Ornek olarak da birim top-
rak basina gubre kullaniminin istenildigi kadar artinlama-
yacagi goérunusune isaret ederler.
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Yizeyden bakildiginda dogrudur bu. Buna ragmen bu
«teori» yanhistir. Cunku dretici gliclerde bir duraklamayi
varsayar. Boyle bir varsayimla da sermaye verimliliginin
azalmasi sadece tarima 6zgu bir olgu olarak kalmaz.

Pratikte ise hep stiren bir teknik ilerleme vardir. Clin-
ki Uretici glcler uretimin en devrimci 6gesidirler. «<Daha
ek (ya da: birbirini izleyen) sermaye ve emek yatirimlari
kavrami bile temelde Uretim yéntemlerinin degismesini,
teknigin baska bicim almasini sart kosar»,” diye Lenin bu
yasanin savunucularina karsi ¢ikmisti. Teorik ve yontem-
sel acidan yanhs olan bu yasa tarihsel gerceklerle de ce-
lismektedir. Pratigin gosterdigi gibi, 6zellikle son onyil-
larda emperyalist Ulkelerde birim toprak basina tarim lre-
timi hatiri sayilir éiciide artmistir.

Karl Marx, Ricardo’nun rant teorisindeki bu uydur-
ma bagr elestirerek diferansiyel rant teorisi ile «azalan
toprak getirisi yasasm arasinda hig¢bir bag bulunmadigini
ispatladi. Lenin de bunda rant teorisinin yaratici bicimde
gelistiriimesine Karl Marx’in blyuk katkisini gordu.

Ricardo’nun rant teorisinin bir baska eksikligi, mut-
lan rantin varh@ini teshis edememesidir. «Ricardo, konuyu,
teorisi yuziinden yok saydigi mutlak rant sorunundan
soyutlar. Clinkl yanhis bir varsayimdan yola ¢ikar. Ona
gore eger metalarin degeri emek suresi tarafindan belir-
leniyorsa, ortalama fiyatlar (anlatiimak istenen lretim fi-
yatidir) metalarin degerlerine esit olmaldir...»” Bu man-
tiksal olarak, uretim fiyatiyla degerin birbirine uymazhgi-
nin bilinmeyisinden ileri gelmekteydi. Karl Marx bu birbi-
rine uymazhda dayanarak deger yasasiyla uyum icinde
mutlak rantin gerekcesini gosterdi. Boylece rant teorisin-
de bir baska devrimci adimi daha gerceklestirip ayni za-
manda emek deger teorisini de tamamladi.

D. Ricardo ile kapitalist toprak ranti tzerine burjuva
teorisi doruk noktasina ulasti. Bundan sonra giderek c¢o-
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dalan bir yuzeysellesme ve kabalasma (viilgerlesme, baya-
gilasma) baslad.

Klasik burjuva toprak ranti teorisinin bu kabalastiri-
masinda buyuk roli J. B. Say (1767—1832) oynamistir.
Say 6zellikle Adam Smith'in gorislerindeki kaba 6gelere
tutunup toprak rantinin kaynaginin emek olduguna &énce-
likle karsi cikmistir. Kendi «lretim faktorleri teorisinnde,
emek ile sermayenin yaninda topragin da deger kaynagdi
olduguna inandirmak ister. J. B. Say dylelikle kaynak ve
6ze gelisme acisindan degil, hatali olarak toprak sahibinin
el koyusu acisindan bakar.

Toprak ranti teorisinin kabalastiriimasinda Prusyali
blyuk toprak sahibi J. K. Rodbertus da (1805—1875) 6ne
cikar. Onun goruslerini Karl Marx oncelikle «Artik Deger
Teorileri» adli kitabinda ayrintili olarak elestirmistir.

Toprak rantinag, bir «lretim faktorine» 6denen bedel
olarak bakis yakin zamanlarin burjuva iktisadinda da yay-
gindir. Ornegin Unli burjuva iktisatcisi W. Répke diferan-
siyel rant uzerine sunlari yazar: «Toprak rantinda dife-
ransiyel rant olarak goéziken, temelde tipki o6blr Ulretim
faktorlerinin fiyatlari gibi deder (fiyat) hesaplamasinin bir
unsuru olan bir tretim faktéridndn fiyatindan baska bir sey
degildir...»™

Bugtinki burjuva toprak ranti teorisyenleri artik ken-
dileri icin ayri gorusler ortaya ¢cikarmamislardir. Burjuva
klasiklerinden c¢cok uzaklasip kaba iktisadin batagina dus-
muslerdir. Buglin burjuva iktisatcilarinin rant UGzerine bir
parca olsun temellendirilmis bilimsel ifadeleri bulunma-
maktadir. Ornegin bir yerde topragdin Grtni oldugu ileri si-
rilirken, bir baska eserde konulan sermayeye karsilik ali-
nan faiz oldugu savunulmaktadir.

Gunimuz kapitalizminde toprak rantinin bilimsel bir
¢cOzumlemesini sadece Marksist-Leninist ekonomi politik
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verebilmektedir. Bu ¢dzimlemenin kilavuzu da Marksizm--
Leninizmin klasiklerinin verdikleri bilgilerdir.

Bu temel lizerinde 6zellikle son yillarda Marksist ikti-
satcilar arasinda canli bir fikir tartismasi gelismis ve bu-
nun sonucunda toprak rantinin gelismesinde yeni gori-
nisler ve surecler yaratici bir sekilde genellenmislerdir.

76



TARIMDA KAPITALIZMIN GELISMESI

Kapitalist toprak ranti bir dizi baska etkenle birlikte
isleyerek tarimda kapitalizmin iktisadi yasalarinin belli 6z-
gul gérinus bicimlerine yol acar. Bunlardan birkacina da-
ha 6nce deginilmisti. Simdi oncelikle tarimin maddi ureti-
min ve sosyal alanin bir dah olarak gelismesini ilgilendi-
ren daha baska 6zgil goérinis bicimleri kisaca anlatila-
caktir. Bu arada herseyden 6nce tarimla sanayi arasinda-
ki gelisme iligkisi buylk bir rol oynamaktadir.

TARIMIN SANAYIiiN GERiSINDE KALISI

Kapitalizm ilkin sanayide ortaya cikti. Daha sonra ta-
rimda da egemen duruma gectiginde, daha uzunca bir si-
re kapitalizm-dncesi Uretim iliskilerinin az cok gelismis
ogeleri varhklarim sdrdlrdiler. Lenin, kapitalizmde tari-
min gelismesini, «Tarim gelismesinde sanayiin gerisinde
kalr, bu butin kapitalist Glkelere 6zgu bir gorinistir...»™
diye nitelemekteydi.

Kapitalizme 6zgil olan tarimin sanayie goére geri ka-
hisi karmasik bir olgu olup farkh gérinusleri kapsar ve tek-
nik, iktisadi, kalturel ve toplumsal bakimdan ortaya cikar.
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Oziinde sézkonusu olan, tarimdaki (retim gigcleriyle Gre-
tim iliskilerinin gelisme dizeyinin sanayidekilere gore gert
kalmasidir.

Tarimin sanayie goére teknik geriligi, makinali Ureti-
min tarimda ¢ok sonra ve 6te yandan sanayideki kadar ge-
nis kapsamh olmayarak ortaya cikisidir. Bilindigi gibi, in-
giliz endlstrisinde manifaktirden makinali buylik endustri-
ye gecis 18. ylzyilin son otuz yilinda ve 19. yuzyillin bas-
larinda gerceklesti. Makinal buylk sanayiin éblr kapita-
list Avrupa Ulkelerinde ve ABD’de biraz sonra yurirlige
girmesine ragmen, gegis 19. ylazyilin ikinci yarisinda genel
olarak tamamlanmist.

Buna karsihk, bu Glkelerin tarimi daha Birinci Dunya
Savasina kadar el emegine dayaniyordu. Gerekli enerji
baslica kosum hayvanlarnyla saglanmaktaydi. l.enin heniiz
20. yizyiin basinda o zamanki kapitalizmde en ileri olan
ABD tarimindan s6z ederken, makinal sanayiden ¢cok ma-
nifaktlire yakin bulundugunu ileri sirmusta.”

ABD ve Kanada’'da ancak 1930°larda makinalar ta-
rimda buyuk oranda kullanildilar. Bati Avrupa’nin kapita-
list Glkelerinde bu silreg ikinci Dinya Savasindan sonra
basladi. Ornegdin Federal Almanya’da 1949 yilinda cekici
gucun yuzde 80'ini kosum hayvanlan ve sadece yluzde

'20’sini de traktorler saglamaktaydi.” Buna uygun olarak is
makinalarinin kullanimi da disuktd.

ikinci Dinya Savasindan sonra gelismis kapitalist l-
kelerde tarimda hizli ve genis bir makinalasma gercgek-
lesti. Tarim makina asamestina gecti. Traktor tarla ziraa-
tinde genel olarak yerlesmistir ve burada tium enerji teme-
fini meydana getirmektedir. 1969 sonunda geliskin kapita--
list Ulkelerde tarimda 12,4 milyon traktdr kullaniimaktayds,
oysa bu sayr 1939 yilinda 1,96 milyonu asmamaktayd,.”
Bugiin tarla isterinin blyuk kismi makinelestirilmistir, ha-
sat blyuk olclde bicer-dbéverlerle yapilmaktadir. Hayvan-



cilikta genis olarak elektrik enerjisinden yararlaniimakta-
dir. Birkag dalda, oncelikle tahil ekiminde ve kesimlik hay-
vancilikta sanayi tarzinda Gretime gecis slreci gercekles-
mektedir. Boylece tarimin sanayie goére teknik bakimdan
geri kalisinin goéranus bicimleri gerci degismistir, ama ge-
riligin kendisi hdald sirmektedir. Bu arada dikkat edilmesi
gereken, tarimda teknik ilerlemenin cok celismeli ve oran-
siz cereyan ettigidir.

Kicuk koyla isletmelerinde makinalasma ¢ok eksiktir
ve ayrica ¢cok da verimsizdir. Gelisme halindeki ulkelerin
tariminda makina kullanma durumu daha da koétudar. As-
yq, Afrika ve Latin Amerika’'nin sémirge boyundurugun-
dan kurtulmus Ulkelerinde koylllerin ezici bir ¢oguniugu
bugun bile yuzyllarca 6ncesinin ilkel is araglarnn kul-
lanmaktadir. Tahta kara saban bile héla yaygindir. Orne-
gin 1960’larin sonlarinda Afrika’nin geng¢ ulusal devletle-
rinde 1000 hektar islenmis topraga istatistik olarak 0,25
traktor dismekteydi. Buna karsilik gelismis kapitalist -
kelerde bu rakam 18,5 traktérdld. Tropikal Afrika’da koyli-
lerin sadece ylzde 2 ilG 3’0 saban kullanmaktayd:.®: Bu
Ulkelerde sadece kapitalist ciftliklerde, kooperatif islet-
melerinde ve devlet ciftliklerinde daha genis ¢capta maki-
nadan yararlaniliyordu.

iktisaci geri kalmislik da teknik geri kalmishkla stki
sikiya baghdir. Bashca bicimleri Gretimin iyice parcalan-
mas! ve duslik emek uretkenligidir. Kapitalist tlkelerde
koylller topraklarindan edilme ve yikima ugratima siire-
cini yasamakla birlikte tarim yine Uretimin isletme toplu-
lastirima (konsantrasyon) slrecinde ulasilan kertede sa-
nayiin gerisinde kalmaktadir. Birgok kapitalist Bati Avrupa
Ulkesinde ve 0Ozellikle Japonya’da koylllerin tretimi yay-
gin 6l¢ide daginiktir. Buna bagh olarak tarim emek Ulret-
kenligi duzeyinde de sanayiin gerisinde kalir. Bu da ser-
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mayenin daha dusuk bir organik bilesime sahip olmasin-
da kendini belli eder.

Teknik ve iktisadi geriligin ve burjuva devletin koyli
dusmani tarim siyasetinin sonucu olarak érnegin tarimsal
nifusun egitim olanaklan ve saglik bakimi eskisi gibi ye-
tersizdir. Kultirel calismalar bakimindan da durum cok
koétudiur. Karl Marx bu baglamda kapitalizm icinde «kirsal
yasamin budalaligindan» s6éz etmistir. Kapitalist ulkelerin
cogunda koyluler icin hastalik ve yashlikta gereken, dev-
letin sosyal destegi bulunmamaktadir. Ancak son yillarda
birka¢ kapitalist Glkede kdyli nifusun kitlesel talepleri so-
nucu basta isci sinifinin bulundugu ilerici giclerin de des-
tegiyle bu alanda birkac tedbir gerceklestirilmistir.

Boylece farkli alanlarda tarimin genel olarak sana-
yiin gerisinde kaldigi géruliyor. Bu sure¢c ayni zamanda
kdylun sehre karsi geriliginde de kendini disariya vurur.
Bu geri kalis kapitalizmdeki oransizligin baslica gérinim-
lerinden biridir ve emekgiler tzerinde olumsuz etkiler ya-
ratir. Tarimin kapitalizmdeki geri kalmishgdi hicbir sekilde
dogal kosullar yuzinden degildir. Toprak veriminin azaldi-
g1 yolundaki uydurma yasaya dayanan burjuva iktisatctlari
bu yonde propaganda yaparlar hep. Tannmin geri kalisi te-
melde toplumsal nedenlere sahiptir. Kapitalizmin dnce ta-
rim disi alanda olustugu tarihsel siure¢c temeli lizerinde
tarimin daha da geri kalisi herseyden 6nce iki kath kapi-
talist toprak tekeli ve ondan cikan toprak ranti, feodal ka-
lintilarin daha uzun sire devam etmesi ve koéylilerin bi-
yik sermaye ve burjuva devleti tarafindan artan oJlclde
yagmalanmasi yuzinden olur.

Daha énce baska yerde ele alindigr gibi, tarim, top-
rak ranti seklinde 6zel blaylik toprak mulkiyetine yuksek
bir harac éder. Bu olanaklar tarirmin elinden gitmekte ve
biylk toprak sahipleri tarafindan asalakca tuketilmekte
veya hisse alimi ve benzeri yollardan baska alanlara yati-



nimaktadir. Uretim glglerinin gelismesi bdylece engellen-
mis olur.

Daha uzun sure kapitalist tarimda da varliklarini sur-
duren feodal kalintilar da ayni yénde etkilerini géstermek-
tedirler. Bu, 6zellikle tarimin «Prusya Yolu»ndan geligmis
bulundugu (lkelerde acik¢ca gérilir. Koylilerin ve toprak
iscilerinin acimasizca sémurulmesi ve dusik Ucretler al-
masi buylk toprak sahiplerine gelismemis bir maddi-tek-
nik temel Uzerinde de ylksek kdrlar saglama olanagini
verir.

Koyli ureticilerin tekeller ve burjuva devleti tarafin-
dan artan sémirulisu de tarimin geri kahsina énemli etki
yapar. Oncelikle «fiyat makasi» Gzerinden tekeller, ulusal
milli gelirin tarimda yaratilan kismina elkoyarlar ve tarim
uretken amaclarla kullanilacak énemli olanaklarn kaybe-
der. Burjuva devletinin vergi siyaseti de ayni yénde etki
yopar.

Bu soézu edilen faktdrlerin karmasik sekilde isleyisi so-
nucu tarim sanayiin gerisinde kalir. Tarimin geride kalisi
boylelikle, acik¢ca toplumsal bakimdan belirlenmektedir. Bu
arada kapitalist gelisme iginde somut gérliniis bigimleri
degisirler. Daha dnce deginildigi tGzere, 6zellikle ginimuz
kapitalizminde hatin sayilir degisiklikler gerceklesir. Bun-
lar dncelikle bilimsel-teknik devrimle ilintilidir.

Tarima pek az dokunan sanayi devriminden farkl ola-
rak bilimsel teknik devrim, tarimi yogun bir tarzda kap-
lar. Gunimuizde karmasik makinalasma, kimyalasma ve
Uretim érgutinun derinden degistiriimesi sireci olarak or-
taya cikar. $Simdiye kadarki énemli sonuclardan biri, gelis-
mis kapitalist Ulkelerde tarimin makina asamasina gir-
mis bulunmasidir. Uretimin bu makinall agsamasina ve bi-
limsel bilgilerin genis teknolojik uygulamasina gecis, gelis-
mis Ulkelerin tariminda sanayiden 150 yil sonra gergekles-
ti.” Tarim sermaye-yogun bir hale geldi.

Tarimda Kapitalizmin Gelismesi /6 81



Bu gelismeyle tarimin yeniden-uretim surecinde bu-
ylik degisikliklere yol acildi. Ozellikle gbze carpan, emek
uretkenliginin birkac zamandir tarimda sanayie gore daha
izl arttigidir. Bunun tarimda sermayenin organik bilesi-
minin yukseltilmesiyle yakin bir iliskisi vardir. Zaten Karl
Marx emek (retkenliginin gelisme dizeyi ile sermayenin
organik bilesiimnin dizeyi arasinda dolaysiz bir bag bu-
lunduguna isaret etmisti.® Boylece Federal Almanya tari-
minda emek Uretkenligi {calisan kisi basina net ulke igi
urun olarak ifade ediliyor) 1950 ile 1966 arasinda sanayi-
de yuzde 133 ve tarimda yizde 147 artmistir® Birlesik
Amerika’da ¢alisan kisi basina son urinin artis orani 1947
ile 1965 arasinda tarimda 5,5 ve imalat sanayiinde yuzde
3.4 olmustur.®

Ingiltere’de tarim, 1965'den 1971’e kadar uretkenlikte
yuzde 6'lik bir artis hizina ulasmistir .Oysa tim ekonomi
sadece yuzde 3°'lik bir artis hizi saglamistir.® Buna ben-
zer gelisme egilimleri baska kapitalist ulkelerde de goriil-
mustir. Simdiye kadar sadece Japonya’da lretkenlik ar-
tisi sanayidekinden geride kalmistir, ¢cunkd bu Glkenin ta-
riminda daginik koylid aretimi hald agir basmaktadir.

Boylelikle tarim, Karl Marx’in yiz yil énceden tahmin
ettigi bir gelisme asamasina girmistir. Burjuva iktisatgisi
Rodbertus’'un yanhs rant teorisiyle hesaplasirken Karl
Marx «Artik Deger Teorileri» adh kitabinda sunlar yaz-
misti: «Tuim olarak, kaba, kapitalizm-6ncesi uretim tar-
zinda tarmin sanayiden daha uretken oldugu kabul edile-
bilir. Clinkl sanayide doga gdcleri insan emegi tarafin-
dan ikame edilirken (el emegine dayanan sanayide oldu-
du gibi), burada doda makina ve organizma olarak birlik-
te calismaktadir. Kapitalizmin hicum déneminde sana-
yiin Uretkenligi tarima karsi hizla gelisir. Oysa gelismesi,
tarimda sabit sermaye ile degdisken sermaye arasinda
onemli cesitlenmenin vukubulmus olmasini sart kosmak-
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tadir. Yani bir insan kitlesi tarlalardan surialmus olacak-
tir. Daha sonralan Gretkenlik her ikisinde de ilerlemek-
te, ancak bu esadimla olmamaktadir. Sanayiin belirli bir
doruk noktasinda orantisizlik azalacak, tarimin Uretken-
ligi sanayidekinden goérece daha hizh cogalacaktir. Bu-
nun igcin, 1 — tembellik eden ¢ift¢inin yerini is adaminin,
ciftcilik yapan kapitalist kiracinin almasi, kéylinun solt Gc-
retli isciye doénucmesi, buyuk olcekli tarim, yani toplu-
lasmis sermayeli tarim; 2 — ama herseyden dnce blyuk
sanayiin asil bilimsel temeli olan mekanik gereklidir. Me-
kanik, bir bakima 18. yuzyillda tamamlanmis, ama sanayi-
den cok tarim icin yuksek kertede dogrudan dogruya 6z-
gul temel teskil eden bilimler, kimya, jeoloji ve fIZVO|O|I
ancak 19. yuzyilda geligtirilmislerdir.»*

Emek ureikenliginin tarimda daha hizh artmasi, sa-
nayideki emek lretkenligi ile esit dizeye ulasildigi ania-
mina gelmez. Bir¢gok kapitalist lGlkede tarimin emek Gret-
kenligi duzeyi hayli geride kalir. Sadece ingiltere’de tarim
Uretkenlik duzeyinde sanayie yetismistir.

Tarimin sanayie yaklasmasinin 6nemli bir géruniis bi-
cimi de tarim uretiminin hizlanan buyumesidir. Daha 6n-
ceki gelisme ddnemlerine kiyasla kapitalist Glkelerin bir-
cogu 1950°’lerin basindan bu yana tarimsal Gretimde da-
ha yuksek buyime otranlari gdstermektedirler. Bu buyi-
me baslhca yogunlastirma ile saglanmaktadir. Tarimin
dretim olanaklar bdylelikle énemli élcide artmistir.

Onemli degisiklikler tarimda Uretim ve sermayenin
toplulasma kertesinde de gérilmektedir. Ozellikle Bati
Avrupa llkeleri ve Japonya’'da uretimin eskisi gibi dagi-
nik olmasina ragmen, koylllerin kitle halinde yikima ug-
ramasi ve «dikey butunlesme»nin ilerlemesiyle toplulas-
ma kertesi artmaktadir. Tarim-sanayii kompleksi denen
butinlesme gelismekte ve bdylelikle tarim, sermayenin
tim toplumsal yeniden (rzstim slrecinin igine siki sikiya
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alinmaktadir. Ozetlersek su sdylenebilir: giinimiz kapita-
lizminde tarimin iktisadi ve teknik bakimdan geri kalisini
hafifletici bir egilim vardir. Ama bu egilim gelismis kapita-
list Glkelerle simirhdir. Ancak, henliz tarimin, kapitalizmde
geriligini asmis oldugunu sdylemek mimkin degildir.

TARIMDA TOPLULASMA SURECI

Sanayideki gibi tarimda da kapitalizm icinde Gretim
ve sermayenin blylk isletmelerde toplulasmasi sireci yi-
rirliiktedir. Bu siirec icinde kiiciiklerin bliylik bir kismi ve
orta isletmelerin de bircogu toplumsal iretimin disina si-
rilirler. Bu slrecin nedeni kapitalizmin temel iktisadi ya-
sasinin ve kapitalist rekabet miicadelesinin isleyisinde ya-
tar. Bu arada kapitalist toplulasma sirecinin genel maddi
dayanagdi bluyuk isletmenin kuglk isletmeye iktisadi tstin-
ligudir. Oncelikle Gretimin biyik isletmelerde daha yulk-
sek toplumsallasma kertesine sahip olusundan ileri ge-
len farkli nedenler sayesinde tarimda da bulyuk isletme
kiicigiine acikca Ustiindir. Ozetleyerek sdylendiginde bu
iktisadi ustlnlik bashca blylk isletmelerde emek Uret-
kenligi diuzeyinin daha yluksek olmasiyla ve urinlerin ki-
cuk isletmelerdekine gére daha az masrafla (Gretilebil-
mesiyle gun 1sigina ¢ikar.

Tarimda kapitalist toplulasma sdrecinin nitelik ve
Ozelliklerinin belirlenmesinde &nemli bir sorun islatme
buyiklugunun saptanmasidir. Cogu kez isletme biytklik-
lerinin siniflandiriimasi ve sosyo-ekonomik karakterinin
saptanmasi icin temel alinan, isletme basina duser tarim-
sal kullanim alanidir. Toprak, tarimmn baslica uretim aract
olduguna gére hi¢ siphesiz bu ¢cok 6nemli bir oyirdedici
ozelliktir. Ama Lenin’in de belirtmis oldugu (zere bu ye-
terli degildir. Ozellikle tarmda yogunlasmanin artmasi,
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isletme basina disen ekili topragin, isletmenin blyikli-
gu hakkinda fikir verme olanagini hayli kisitlar. Tarim. dre-
timinin kapitalist yodunlastiriimasiyla, yani birim ekim
alani basina harcanan sermayenin ¢ogaltiimasiyla, tretim
ayni toprak genisliginde artar. «Tarimdaki yogunlastirma
ne kadar genis kapsamli ve hizli olursa, toprak miktarina
goére gruplamayla hem toprak hem de sermaye bakimin-
dan yoksul olan tarimsal kiglk isletmenin, kiglk ¢iftgi-
nin kotii durumu o kadar yaldizlanir; ... sermayenin bu-
yik isletmede toplulasmas! ve kiglk isletmenin buyulk is-
letme tarafindan lretim disina surilmesi de o dlgclude
kiicumsenir.»®> Tarimsal isletmelerin buyulkliklerine gore
siniflandirimasi bu ylzden baska bircok ayirdedici 6zel-
lige gore yapilmal'dir. Ne kadar ucretli emek kullanildigi
ve Uretimin yuksekligi ile sermaye donaniminin genisligi
on planda gelir.

Tarimda kapitalist toplulasma sirecinin en dnemli goé-
runds bicimleri ve ayirdedici 6zellikleri sunlardir:

— Kiuclk tarimsal isletmelerin yikima ugrayip dagilmasi;

— Kuglk isletmelerde yeniden Uretim kosullarinin genel
olarak koétilesmesi;

— Sermaye ve uretimin daha blyik isletmelerde toplu-

lasmasi.

Tarimda kapitalist toplulasma sireci en acik sekliyle
dadilan k&vll isletmelerinin sayisinda gorilir. Tim kapi-
talist Glkelerde kuglk tarimsol isletmelerin  payr kucul-
mektedir. Ornegin ABD'de ciftliklerin savisi 1920°den 1968'e
kadar 6.518.000'den 2.976.000°e dusmustir.* Gegici tahmin-
lere gore 1980'de sadece yuvarlak hesap 1.800.000 ciftlik
kalacaktir. Bu gelisme baslica kicik ciftliklerin zararina
yurimektedir. Federa! Almanya’da torimsal isletmelerin
sayisi 1950'den 1972'ye kadar 800 bin civarinda bir ‘azal-
ma gdstermistir. Bu, yizde 40 oraninda bir azalmc demek-
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tir. Benzeri bir slirec butin 6bur kapitalist Ulkelerde de
yuruarlUktedir.

Dikkate deger olan, son on ilG onbes yil i¢inde ta-
rimsal isletmelerin sayisindaki azalis temposunun hizlan-
mis olmastidir. Buna iliskin olarak gittikce daha ¢cok sayi-
da orta boy tarimsal isletme de yikima ugramaktadir. Boy-
lece 6rnedin Federal Almanya’da tarimsal isletmelerin sa-
yis1 1950°den 1960’a kadar 300 bin azalmisken, 1960 ile 1972
arasinda bu sayi (azalan miktar) 500 bini bulmustur. 1950’
lerde 6ncelikie 7,5 hektara kadar kullanim alanina sahip
isletmeler dagilirken, 1960’larda 20 hektara kadar islet-
melerde artan sekilde bu yikim anaforuna kap:lmiglardir.

Kapitalist toplulasma sirecinin yogunlastiriimasi te-
kelci devlet kosullarn altinda gerceklesen bilimsel-teknik
devrimle yakindan baglantilidir. Boylelikle teknik ilerleme-
yi verimli kullanabilen kapitalist buylk isletmelerin ikti-
sadi Gstlinligu glclendiriimektedir. Ayni zamanda tekelci
devlet tarim siyaseti de koyluligiun yikim siirecini hizlan-
dirmaktadir.

Tarimda kiglUk isletmelerin bluylk isletmelerce saf
disi edilmesi, tarimsal isletmelerin yikimi Uzerine sayisal
verilerin anlattigindan ¢cok daha genis ve derin olmakta-
dir. Zaten Lenin buna isaret etmis ve sunu sdylemistir:
«Gergekten de, kapitalizmin temel ve baslica egilimi ki-
clk isletmenin hem tarimda hem sanayide blyuk isletme
tarafindan kovulmasidir. Ancak bu kovulma hicbir gekilde
sadece hemen malina el koyma anlaminda anlasilmama-
hdir. Kovulma ayni zamanda kicuk cifteilerin yillorca si-
rebilen yikimi, calisma kosullarinin kéttéilesmesidir. Bu ké6-
tulesme, hem asiri ¢caisma hem de artan bor¢ ytkinde,
ciftcinin kot beslenmesinde, hayvan yemleme ve baki-
minda, topragdi isleme kosullarinda ve ekonominin teknik
duraklamasinda kendini. gésterir.»®

Lenin’in isaret ettigi gibi, klicuk koyli isletmelerinin
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buylk kapitalist isletmeterce saf disi edilmesinin gérinus
bicimleri ¢ok cesitlidir. Emekgilerin iktisadi durumunun
giderek koétulesmesinden isletmelerin artan bor¢clanmasi-
na ve yan kazang istetmelerine dénismesine kadar uza-
nip, oradan kdylulerin son ve kesin yikimina kadar varir.
Koylulerin simf durumu agisindan bu, emekei koylulugin
artan proleterlesmesi surecidir.

Kapitalizmin gelismesiyle, 6zellikle emperyalist asa-
masinda koylu isletmeleriniin yeniden Gretim kosullan ar-
tan olcude kotdllesir. Isletme blyuklaginin kisithh@ ve
ellerinde mali olanaklarin olmayisi yliziinden koéyliler mo-
dern teknigi kapsamli ve verimli kullanabilecek durumda
degildirler. Sonug, ylksek Gretim giderleridir. Buna, tekel-
lerin ve burjuva devletinin artan yagmasi da eklenir.

Tekelci sermaye 6zellikle «fiyat makasini» kullanarak
tarimda yaratilan yeni degerin 6nemli kismina el koyar.
«Fiyat makasindan» koéyldlerin satin aldiklari uretim arag-
larinin fiyatlari ile kdylllerin tarimsal Grinler icin elde et-
tikleri fiyatlarin farkl gelismesi anlasiimahdir. Fiyat ma-
kasinin acilisinda uretim araclan fiyatlari tarimsal dran-
lerin fiyatlarindan daha hizh ylkselir. Bu, 6zellikle ABD ve
Ortak Pazar iilkelerinde acikca gorilmektedir. Ornegin Fe-
deral Almanya’da tarimsal Orin fiyatlan 1950’den 1972'ye
kadar ylzde 153,7 artarken, ayni slure icinde tarimsal Ure-
tim araclarinin satis fiyatlan yizde 171 artmistir.®® Kaba
tahminlere goére tarim bu ylzden 60 milyar mark ziyan
etmistir. Fiyat makasinin etki alani hayli genislemistir,
clnki- tarim Ureticileri bir yandan drdnlerinin gittikce ar-
tan bir kismini meta Gretimi olarak satarken, 6te yandan
da sanayiden bircok Uretim araci satin almaktadirlar.

Bu soyulup sogana c¢evrilisin zorunlu sonucu, koylu-
ligun borclanmasidir. Fczla ¢calismalarina ve hireysel ti-
ketimlerini kismalarina ragmen koyliler isletmelerini ko-
rumak icin kredi almak zorundadirlar. Ornegin Federal Al-
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manya’da tarimin Gzerinde 1973'de yuksek faizler isteyen
31,7 milyar marki askin bir bor¢ da@ bulunmaktaydi. Fe-
deral Aimanya’da kdylulerin durumu, son yillarda aldiklari
yeni kredilerin biyuk kismini ek yatirnmlarin finansmanina
ayirmak zorunda kahslarindan 6tirt daha da tehdit edi-
cidir.

Tarimin maddi-teknik temelinin genisletiimesine yo-
nelik yatirimlar, genisletiimis yeniden Uretimin bir gori-
nids bicimi olarak, bir hayli gerilemistir. 1965/66 yilinda 3
milyar marktan 1971/72'de 0,13 milyar marka dismustar.
Bunda yeniden uretim kosullarinin dnemli dlgcude koétules-
mesi dile gelmektedir.

Blyukce kapitalist isletmelerin maddi-teknik temelle-
rini gelistirip moderniestirdikleri géz 6nunde tutulursa,
gercekte koylilerin durumu daha da Umitsizdir. Bu du-
rum kacinilmaz bir sekilde bircok kdylliyu emek guclerini
satmaya surikiemektedir. isietmeleri yan kazang isletme-
lerine dénusmektedir. Bu slrec Ozellikle Ortak Pazar ul-
kelerinde, iskandinav (lkelerinde ve Japonya’da pek yay-
gindrr.

Federal Almanya'da daha 1970’lerin baslarinda tarim-
sal isletme sahiplerinin doértte Gcu tarim disinda ek gelir
aramak zorundaydilar. igletmelerin yarisi is paydosundan
sonra ve hafta sonunda isletiimektedir artik. Ozellikle Ja-
ponya’da koéyliler belirgin bir sekilde yan kazancla gecin-
me durumundadiriar. 1970°'de tarimsal isletmelerin ylzde
84,4’G yan kazang isletmesi haline gelmisti. Yan kazanca
gecis genel olarak son ve kesin yikima dogru gidiste sa-
dece bir ara basamaktir.

Bu yan kazang isletmeleri nitelikce blyuk oél¢tude ya-
ri proleter ciftgilerin isletmeleridir. Oziinde sosyo-ekonomik
bakimdan milk sahipleri artik pratikte koylla degil, parsel
sahibi Gcretli iscilerdir. Karl Marx bunu «is dis1 yan saatler-
de yapilan yarimyamalak tarimcilik» diye nitelemektedir.



Koyl ureticilerin Gretimden sirdlmeleri ve kitle ha-
linde yikima ugramalarn sonucu dretim ve sermaye git-
tikce buylk isletmelerin elinde toplanir. Bu arada bu su-
rec bircok asamadan gecer. Once kiciik sonra da orta
blyuklikte koyli igletmeleri saf digi edilirler. Ama sanayie
gére tarimda uretim ve sermayenin toplulasma dizeyi ge-
ri kahr.

Bu sirecin ilerlemis oldugu yer Birlesik Amerika'dir.
1969'da her biri yilda 100.000 dolarin tzerinde meta Ure-
timi yapan 52.000 civarinda isletme saptanmistir.® Toplam
ciftlik sayisinin sadece ucu ucuna ylizde 2’'sini meyda-
na getirmelerine ragmen bu buylk ciftlikler toplam ola-
rak tarimsal meta lretiminin yiizde 34'Unu sadlamaktaydi-
lar. O zaman varolan ciftliklerin yizde 60t meta uretimi-
nin sadece yuzde 8'ini Uretmekteydiler.® Uretimin toplu-
lagmasi tarimin tek tek dallaninda daha da ileridir. Pazar
icin sebze lretiminin Gcte ikisini sadece 1590 ciftlik sag-
liyordu. Ortalama meta uretimi ise bu sebze ciftliklerinde
300.000 dolari agiyordu. Meyva uretiminde 2500 ciftlik me-
ta dGretiminin yarisint saglamaktadir.”

Kapitalist blyuk ciftliklerin sayisi bu arada hizla art-
maktadir. Kiyaslamak icin 1959'da 100.000 dolarin Gzerinde
meta Uretiminde bulunan ancak 19.979 ciftlik sayilmisti.
Oysa buglin bircok blyiik ciftlik yilda bir milyon dolarin
Uzerinde bir meta uretimine ulasmistir. 1964°'de boylesi su-
per ciftliklerden 919 adet vardi. Bunlar tarimsal meta ure-
timinin ylizde 7’sini saglarken, ortalama meta Uretimleri
2,58 milyon dolar tutmaktaydi. Bundan kaynaklanan bir
¢co6zimleme sonucu, ABD Kominist Partisi'nin programin-
da tarimda is dinyasinin tekil amerikan ciftcisini saf dis
ettigi ve cok blyuk kapitalist girisimlerin hikum sirdigu
saptanmaktadir.®?

Uretim ve sermayede yiiksek bir toplulasma diizeyine
Kanada, ingiltere ve Yeni Zelanda tarimlarn da ulasmis-
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tir. Buralarda tarim itretiminin ¢ok buyuk bir kismi kapi-
talist ciftcilerce yapilmaktadir.

Buna karsilik kapitalist Bati Avrupa ve iskandinav l-
keleri ile Joponya’da tarimin toplulasma dizeyi daha du-
suktir. Bu oncelikle kapitalizmin tarimda daha gec ve da-
ha yavas gelismesine baghdir. Yikim slrecine ugrayanlar
1960°’larin ortalarina kadar daha ¢ok kicuk koylu isletme-
leriydi ve bunlarin topraklari kismen orta koyluler tarafin-
dan da devralinmaktaydi. Daha buyuk kapitalist ciftliklerin
sayisi gorulur derecede bir artma gdstermisse de, bun-
lar daha tarim retiminde hakim bir rol oynamamaktadirlar.

Federal Almanya’da 1960’larin baslarina kadar yikima
ugrayanicr 7.5 hektara kadar ekim alanina sahip klglk
kodylu isletmeleriydi. 1960’larda 15 hektara kadar topraga
sahip isletmeler de bu surece dahil oldular. 1971/72 ikti-
sadi yihinda Federal Almanya’da ilk defa 20 ile 25 hektar
arasinda kullanim alanina sahip isletmelerin sayist azalma
gosterdi. Boylelikle daha glcli orta ciftgilerle bayuk gift-
cilerin bir kismi da yikim surecinin kapsamina girmis ol-
dular. Ancak koyllu isletmelerinin kitle halinde yikimi sim-
diye kadar ¢ok sinirli bir toplulasma etkisine yol acmisti.
‘Boylece Federal Almanya’'da toprak donanimiyla élcilen
ortalama isletme blyuklugd, isletme basina 1972'de sade-
ce 11,16 hektar tutuyordu (1949 6,95 hektar). Uretimin ne
kadar daginik oldugu, Federal Almanya’da tim tarim is-
letmelerinin yizde 89,1’inin 25 hektardan daha az toprak
islemeleriyle de belli olmaktadir.

Japonya’da da toprak kullanimi ve tarim uretimi ¢ok
daginiktir. 1960’larin sonunda kdyldllerin ucgte biri 0,5 hek-
tardan daha az kullanim alanini islerken, bir baska Ucte
birlik grup da 05 ile 1 hektar arasi topraga sahipti. Bu-
tin bu isletmeler kdyli ailesini besleyememektedir. Ta-
rimsal isletmelerin sadece yizde 10'u 1,5 hektardan bi-
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yuk toproda sahiptir, bu sahiplik de 0,5 itle 3,0 hektar ara-
sinda oynamaktodir.*

Japon tariminin baska tarlG isleyis tarzindan &turi
—sulanan topraklarda yogun «bahgce kiltliriin— Avrupc
Olcltleriyle Olgiilememesine ragmen, bu sayilar ¢cok di-
suk bir toplulasma kertesini gostermektedir.

Ama tarimdaki bu disik toplulasma buyuk sermaye-
nin cikarlarina ters distiginden, egemen sinifin iktidar
araci olarak burjuva devlet toplulasmay: tesvik etmek icin
genis cabalara girmistir. Bircok kapitalist Ulkede, énce-
likle Bati Avrupa ve Japonya’da bundan &tird tarimda
toplulasma sirecinin desteklenmesi devletin tarm siya-
setinin baslhica agirhk noktalarindan birisidir. Devletin fi-
yat ve vergi siyasetinden baslayip tarla duzlemesine ve
kiralamanin tesvik edilmesine ve sosyal siyasete kadar
uzanan bir dizi tarim siyaseti testhiri ile zaten nesnel ola-
rak yurdyen toplulasma sireci hiziandiriimaya calisiimak-
tadr.

Buyuk isletmenin kiclk isletmeyi uretimden surmesi
glnimdiz kapitalizminde tarimda kapitalist toplulasma si-
recinin bitln derinligini ve yodunlugunu vermekten uzak
kalmaktadir. Dogrudan dogruya tarimsal isletmelerin bi-
cimsel dagimasiyla ilgili olmayan baska toplulasma su-
recleri gerceklesmektedir. Bunda herseyden once kapita-
list dikey butiinlesmenin genislemesi blyulk bir rol oyna-
maktadir. En glg¢li olarak ABD’de gelisen bu dikey bi-
tlinlesme son on yilda Bati Avrupa’nin kapitalist Glkelerin-
de de ortaya c¢ikmaya baslamistir.

Kapitalist dikey butinlesmede s6z konusu olan, koy-
lilerin daha glcli olarak biiyiikk sermayenin degerlenme
surecine ¢ekilmeleridir. Bunda kural olarak gida sanayii-
nin buyudk isletmeleri koylllerle bir cesit sézlesmeye bag-
I Gretim duzenlemektedirler. Sézlesmelerde uretimin tird,
kapsami ve teknolojisi saptanip kovlllere retim araclari-
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nin ¢codu verilir. Boylece koyllu iktisadi. bagimsizhgini vyi-
tirerek «bir cesit tedarikgi isletme» haline gelir. Az bir mik-
tar Uretim aracina sahip Ucretll [is¢i olur. Bu yoldan, bi-
cimsel bakimdan varhgini sirdiuren koylu isletmesi temeli
Gzerinde blylk sermaye kendi yonetimi altinda uUretimde
yuksek bir toplulasma kertesine ulasir. Ginimizde bu di-
key bitinlesme en cok et lretimiyle konserve sanayii icin
sebze yetistirmede yaygindir.

Ozetlenirse, kapitalist tarimda (retimle sermayede de-
rin bir toplulasma sireci ilerlemektedir. Bu surecin so-
nuglari, uzun sire burjuva iktisadinca propagandasi yapi-
lan ve Oncelikle ikinci Dinya Savasindan sonra Bati Av-
rupa’da «koyli aile isletmesinin teorisi» biciminde degis-
tirilen kicuk isletmenin «istikrarhligi teorisinnin sa¢gmal-
gini géstermektedir. Bilindigi Gzere gecen ylzyilda burjuva
iktisatcilar tarimda kapitalizmin agir gelismesini bahane
ederek tarimda endustriden farkh olarak kucuk isletme-
nin bir kalicihga sahip bulundugunu iddia etmislerdi. Le-
nin, daha basinda bu gdstermelik teoriyle elestirel bir he-
saplasmaya girmis ve kapitalizmde tarim kesiminde de
biylk isletmenin adir bastigini inandinci bir sekilde ka-
nitlamisti. «Kigik isletmenin istikrarliigis diye bir sey
sdzkonusu olamaz. Gerceklerin baskisi altinda bir¢ok bur-
iuva iktisatgisi bu «teoriyi» ve «koylu aile isletmesi» tezini
bir kenara birakmigiardir.

TARIMIN TEKELCi DEVLET DUZENLEMESI

Daha dnce deginildigi gibi, burjuva devleti bir dizi
tedbirle tarimdaki gelismeyi yogun bir sekilde etkiler.
Oziinde sdz konusu olan tarimi tekel¢i sermayenin deger-
lenme slrecine sikica bagiamaktir. Bu ise, bilimsel-teknik
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devrim kosullari altinda tarimda uretimin bicimlenisine ve
sosyal yapiya yeni taleplerin yéneltimesine yol acar.

Tarimin kapitalist tlkelerin cogunda Uretimin daginik-
g ve geri kalmis bir maddi-teknik temelle nitelenen sim-
diye kadarki yapisi, bu talepler karsis:da yetersiz kal-
maktadir. Sanayide Ulretim guglerinin hizhi gelismesi ko-
sullan altinda geri kalmis bir teknik temel Gzerinde dagi-
nik olarak ydratdlen tarimsal Gretim tekelci sermayenin
degerlenme slrecine olumsuz etki yapmaktadir. Bu o6zel-
likle tarimla iktisadi baglanti icindeki tekelci sermaye grup-
lan icin gegerlidir. Duslk birikim olanaklaryla yaygin kdy-
I ekonomisi, bir yandan tarim igin Uretim araclari Gre-
ten tekellerin sirim olanaklarini tehlikeye sokarken, ote
yandan da tarim Grdnlerinin toplanip islenmesini gida mad-
deleri dalinda ¢alisan tekeller i¢in rasyonel olmayan tarz-
da ylrutmektedir.

Bunun ideolojik ifadesi, burjuva iktisatcilarinin tarim-
da da blylk isletmenin zorunlu oldugu yolundaki propa-
gandalarinda kendisini gostermektedir. Oysa Karl Marx
daha yuz yil éncesinden bunun bilimsel gerekcesini sun-
mustu. Bu baglamda su da belirtilmeli ki, bircok kapita-
list Glkede o6zellikle ikinci Dinya Savasindan sonra yay-
ginlastinlan koyla aile isletmesinin UstlinlGgi teorisi artik
gitgide terkedilmektedir. Bu teori bir bakima, verimli bir
kar kaynag@i olarak geliskin bir tarimla ilgilenen mali oli-
garsinin iktisadi ¢ikarlariyla, bu amaca ulasmak igin ya-
pilacak manevralarin dogurdugu politik zorunluluklar ara-
sindaki bir uzlasmadir. Bu teorilerin ifldsini gizlemek igin
burjuva ideologlari gérunurde bilimsel olan «sistemlerin
birbirine yaklasmasi teorisine» daha ¢ok basvuruyorlar.
Buna gére buyuk uretime gecis de iki toplum sisteminin |
genel bir yasasidir. Ama bu arada birbirine 2!t sosval muh-
tevaya sahip iki ayri strecin varhidi inatla reddedilmektedir.

Tarimin tekelci devlet dizenlenisi uzunca bir zaman
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suresi icinde olusan farkh tedbirler butininid kapsar. Bu
tedbirler Uretim ve dolasim sureclerini oldugu kadar ta-
rimda toplumsal iliskilerin  bicimlenisini de ilgilendirir.
Bunlar ayrintilarda her emperyalist Glkede ¢ogdu kex fark-
i olmasina ragmen, yine de belirli ortak o&zellikler gos-
terirler.

ilkin tarim pazarinin kesin ve etkili bir dizenlenigini
kapsarlar. Devletin ¢cikardigi yasalarla tekellerin ¢ikarina
duzenlenmis bir tarim pazan yaratiir. Bu pazarda fiyatlar
ve slrim olanaklan tekellere goére ayarlanmistir.

Ikinci olarak tekelci devlet tedbirlerin dnemli bir kis-
mi Uretim temellerinin biciminin dolaysizca degistirilmesi-
ne yoneltilir. Bu 6zellikle yapisal degisim ve devletin yati-
rim tesvikleri yoluyla saglanir.

Uclncu olarak, bu siireclerle baglantili toplumsal degi-
siklikler tekelci sermayenin ¢ikari yéninde kontrol edilme-
ye ve bu arada kag¢inilmaz olarak keskinlesen sosyal ¢e-
liskiler zayiflatiimaya calistlir.

Tarimin tekelci devlet duzenlenisi boylelikle esas ola-
rak tarim dretiminin kapsamini, yapisint ve gerceklesme-
sini ve de kOyde sosyal iliskilerin gelismesini etkiler.

Tarimin tekelci devlet duzenlenis sisteminde tarihsel
bakimdan 6nce tarim pazarinin dizenlenmesindeki gelis-
meye agirhik verildi. Bu, xapitalizmin tarimdaki 6zgil ge-
lismesi sonucu tekelci sermayenin terimsal Ureticileri, 6n-
celikle emekgci koyluleri, tarnmla tarim disi alanlar arasin-
daki dolasim yollarini elinde tutarak soyup sogana cevir-
mesi ve onlari kendine bagh kilmasiyla gerceklesti. Gunu-
muze kadar tekelci devlet tarim pazari duzenlemesi genis
kapsamli bir sistem olarak gelismistir.

Tekelci devlet tarim pazarn dizenlemesinin - amaci,
devlet eliyle alinan tedbirlerle mali sermaye cikarina ta-
rim Uretiminin kapsamini ve yapisini etkilemek, tarm fi-
yatlarini saptamak ve tarim Grunlerinin dis ticaretini buna
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gore bicimlemektir. Boylece hem tarimla ilgili tekel grup-
lan icin hem de mali sermayenin timi icin daha iyi de-
gerlenme kosullan yaratilmis olacaktir.

Tekelci devlet tarim pazarn duzenlemesinin en énemii
o6gelerinden biri, tarimsal Grinlerin fiyatlarinin saptanma-
sidir. Clnkl tekelci burjuvazi tim olarak bu konuyla ilgi-
lidir. Tarim fiyatlarinin ylksekligi emekgcilerin gecim gi-
derlerini dnemli 6l¢ide etkilediginden, cesitli ara baglar
Uzerinden, bunlar arasinda 6zellikle is¢i sinifinin micade-
lesi dolayisiyla lGcret dizeyi Gzerinde hayli etki yapar. Bu
da yine basku seyler arasinda sanayi Urunlerinin rekabet
yetenegini etkiler. llke olarak bu ylizden mali sermaye ta-
rim fiyatlarinin dasik olmasini ister, ancak somut durum-
larda 6zgul iktisadi siyaset amaclarina ulasmak icin bu il-
keyi bir yana itebilir. Bunda dikkate deger olan ve isgci
sinifinin durumu icin anlam tasiyan konu, gida maddesi
fiyatlarimin tarim fiyatlarindan uzaklagmasidir. Ozellikle
son zamanlarda emperyalist ulkelerin cogunda gida mad-
desi fiyatlan epey artarken, tarim fiyatlan cok daha di-
suk olcide ylukselmistir.

Federal Almanya’da 1962 ile 1972 arasinda tlketici-
ler icin gida maddeleri ortalama ylizde 23,6 oraninda pa-
halanirken, kéyliler Grinlerine karsihk sadece yuzde 6,5
oraninda yuksek fiyatlar elde edebilmislerdir. Ama ayni
zamanda da koéyliler tarimsal Gretim araclarina (gubre,
makina, yem) yuzde 27 daha ¢cok ddemek zorunda kalmis-
lardir® Bu fiyat politikasi sonucunda koylilerin (cgiftcile-
rin) gida maddesi fiyatindaki payl ¢ok dismustur. Tekeller
icin bu ek bir zenginlesme kaynagidir.

Boylece ornegin Federal Almanya’da ekmek fiyatin-
da tarim dreticisinin payr 1960/61°'de ylzde 24,1'den
1971/72'de yuzde 12,2'ye dismustur. Baska bir deyisle bu-
nun anlami sudur: Ciftcilerin elde ettigi tahil fiyati ekmek
fiyatinin sadece yuzde 12,2'sini  meydana getirmektedir.
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Ayni zaman suresi icinde tarimin gida maddesi fiyatindaki
pay! patateste ylzde 69,7'den 57,8'e, seker pancari/se-
kerde 39,4'den 33,6'ya, sebzede ylizde 34,4'den 29,8'e, ke-
simlik hayvan/ette ylzde 58,9'dan 50,6’'ya gerilemistir.*

Tarim urunlerinin uretici fiyatlan bugﬁn tim emper-
yalist ulkelerde baslica devlet tarafindan etkilenir. Bircok
halde bu, devletin taban fiyatlar saptamasiyla olur. Uretici
fiyatlari bundan 6nemli Olclide saparsa, emperyalist dev-
let, sirimU dizenleyen tedbirlerle veya maddi yardimlar-
la (stubvansiyon) ise karisir.

Birlesik Amerika’da simdiye kadar tarim fiyatlari tarim
Urdnlerinin biyutk bir kismi icin ekim alani kisitlamalariyla
baglantili olarak devletgce diizenlenmekteydi. Devlet, pa-
zar fiyatlar kendi tespit ettigi taban fiyatlarin altina indi-
ginde bir miktar Grini taban fiyati Gzerinden satin alip
stoklamaktaydi. 1973 yilindaki yeni tarim ve tlketici koru-
ma kanunu ile bu sistem daha da gelistirildi. Bugday, pa-
muk ve yemlik tahil icin epey dusik olan taban fiyatlar
saptand:. Ciftcilerin sagladidi pazar fiyati bunun altina du-
serse, aradaki farki onlara devlet ddemektedir.

ingiltere’de tarim fiyatlar ikinci Dinya Savasindan
sonra «acgigi kapama» sistemini temel alarak devletge
saptanmaktadir. ingiliz sanayiinin rekabet yetenedini des-
teklemek icin ve ingiltere’nin blyik miktarda tanm Grind
ithal ettigi gercegdini kullanarak tarim fiyatlari dinya paza-
ri fiyatlarina dayanarak tespit edilmektedir. Bunlar sim-
diye kadar oldukca dusuiktu. Kendi Gretimlerini olsun sag-
lamalan ve buyuk ¢iftliklerin uygun bir karlihdi giiven al-
tina alabilmeleri icin ¢iftgiler fiyat desteklemeleri elde et-
mektedirler. Bunlar ilke olarak pazar fiyatlariyla her yil dev-
letce saptanan daha ylksek garanti fiyatlan arasindaki
farki meydana getirirler. Birkac urinde de miktar kisitla-
masi vardir.
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1971/72 iktisadi yilinda ciftgiler sadece tahilda 81,4
milyon ingiliz lirasi fiyat desteklemesi goérduler.” Bunun da
¢ogu buylk giftcilerin cebine girdi. Avrupa Ekonomik Top-
lulugu’na giren Ingiltere, gecis siiresi icinde «ac¢id kapa-
ma» sistemini. 1978’e kadar vydururlikten kaldinp AET'nin
daha yuksek tarim fiyatlarini kabul edecektir ve bu arada
desteklemeler de kalkacaktir. ilk tedbirlerin de gdsterdigi
Uzere bu, gida maddelerinin hayli pahalanmasina yol ac-
maktadir.

AET’de tarim fiyatlarinin biyuk kismi her bir tarim
Grdnd icin «pazar duzenlemesi» adi verilen bir temel (ze-
rinde saptanmaktadir. Bu pazar dizenlemeleriyle (6rnegin
tahil, sut vb. i¢in) hem surimin kapsam ve yapisi hem de
her bir tarim Grund icin fiyatlar devletce ayarlanir. Béy-
lece tim AET ulkelerinin tarimsal drdnleri icin aym fiyat-
lar gegerli olur. Kural olarak her yil tekrarlanan bu tarim
fiyati saptama isi AET Ulkelerindeki egemen cevreler ara-
sinda siddetli tartismalara yol acar. Clnkla tarim fiyatlar
her bir tekel grubunun ¢esitli 6zgul iktisadi ve siyasal ¢I-
karlarina dokunmaktadir.

Karsit cikarlar &ézellikle AET tarim pazarinin kurulu-
sunda birbiriyle sert bir ¢catismaya girdi. O zaman tarim
fiyatlan ilk kez saptanacakti ve uretici fiyatlari da AET'ye
uye ulkelerde birbirinden oldukca farkliydi. Bdylelikle, ay-
ni zamanda gelecegdin yolu da ¢izilmis oluyordu. En kes-
kin tartismalara konu olan AET tahil fiyati oldu, ¢cinkd bu,
tarim fiyati sisteminde belli bir kilit noktay: isgal etmek-
teydi. Uzun cekismelerden sonra AET tahil fiyati simdiye
kadar dusuk olan Fransiz fiyati ile yuksek Alman fiyati ara-
sinda orta yuksexklikte tespit edildi Bundan dolayi Fede-
ral Almanya ciftcilerinin sineye ¢ektigi hatiri sayilir fiyat
disusl belirli desteklemelere ragmen onlarin iktisadi du-
rumunda énemli bir koétilesme demekti. Ayni zamanda
dikkat edilmesi gereken nokta, tarimsal Uretim araglarinin

Tarimda Kapitalizmin Gelismesi f/7
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fiyatlarinin tek bir fiyata baglanmamis olmasidir. Bu yuz-
den de tarim drlnlerinin gerektirdigi giderler birbirinden
oldukga farkhydi.

AET tarim fiyatlarinin® saptanmasi, degerinin disu-
rilmesinden dnceki dolarin altin karsihdina dayanan he-
sap birimleri tzerinden oluyordu. Bu ylzden bunlara «yesil
dolar» da dendi. Ulusal para kuruna doniis de resmi pa-
ra kuru Uzerinden yapilmaktadir. Bazi AET ulkelerinin pa-
ralarinin farkh kurlarnindan 6tird bu sistem ciddi bir sar-
sinti gecirmektedir. AET'de ortak tarim fiyatlan sadece
Uc ay gecerli oldu. Ondan sonra sistemde sizintilar bas-
gosterdi.

AET tarim fiyatlarn Gguncu ulkelere karsi tarim ticare-
tinde «ustinden alma» denilen tedbirlerle korunmaktadir.
Bunlar degisken gumrik resmi Ozelligine sahiptirler ve
ilke olarak duasuk arz fiyatlan ile AET fiyatlari arasin-
daki farki meydana getirirler. Bu farklar AET tarim fon-
larina akarlar. AET alani icinde tarim fiyatlan &ncelikle
devletin pazara mudahalesiyle given altina ahnirlar.

Tarim fiyatlarinin devletce ayarlanmasi tekelci devlet
tarim pazari didzenlemesinin sadece bir agdirhk noktasini
teskil eder. Bu fiyat ayarlamasinin tekellerin ulasmak is-
tedigi tarim pazari diizenine etkisi goérece kisith kaldigin-
dan, birtakim baska tedbirlerle tamamlanmas: gerekli olur.
Dogrudan dogruya Gretimi ayarlamaya dogru atilan adim-
lar genel bir dnem tasir. Cunku bunlar, tarim fiyatlarindan
daha buyuk bir etkiyi tarim Uretimi Gzerinde saglarlar.

Bu &zellikle 1950'lerde ve 1960'larda agikeca ortaya
cikti. Kapitalizmdeki ana c¢eliskinin islemesiyle ve tarimin
tekelci devlet dizenlenisi yizinden torim Grinlerinde ha-
tin sayihr bir fazla Gretim ortaya cikti. Bu goérece fazla
uretimi bastirmak icin érnegin ABD ve Kanada'da ekim
alani kisittamasi getirildi. Ciftciler ekim alanlarini daralt-
malan karsihgr devletten yardim gordiler. Bu politikanin
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sonucu, 1940’larda ABD’de 28 milyon hektar olan bugday
ekim alani, 1965'de 18 milyon hektarla kisitland.

Destekleme fiyatlari blylk ciftcilere uygun bir kar
saglamaya devam ettiginden, topragin nadasa birakiima-
si icin verilen yardimlar gittikce artan oélciude tarim ureti-
minin yogunlastiriimasinda kullanildi. Bu da verimi epey
arttirdi. Boylelikle gerci ekim alani kisitlanmig oldu, ama
dretim tuna uygun olarak azalmayip aksine artti.

AET’'de 1960’larin sonunda gérece fazla sut Gretimi
yliziinden bir «tereyagdi dagi» ortaya cikti. Clinku tereya-
gmina ilgi duyan édeme giciine sahip bir alici yoktu orta-
da. Bu fazlalari bertaraf etmek igin sitveren inekleri vak-
tinden 6nce kesenlere prim 6dendi.

Uygun pazar durumunda dretimi genisletmek icin ted-
birler alindid: da oldu. Bunun iyi bir 6rnegdi, tarim ithala-
tina ayirdi§r dévizleri tasarruf etmek icin Ikinci Dinya Sa-
vasindan bu yana devlet eliyle cesitli tedbirler alarak ta-
rim Gretimini arttiran ingiltere’dir.

Boylelikle ¢esitli tedbirler sistemi ile buginku kapi-
talizmde tarim pazari cevlzt tarafindan genis bir sekilde
tekelci sermayenin c¢ikarina gére dizenlenmektedir.

Tarimda tekelci devlet dizeniemenin bir baska agir-
ik noktasi da tarimsal alanin lretim temellerinin dodru-
dan dogruya dedgistirilmesidir. Kapitalist tlkelerin cogunda
aretimin daginikh@r ve goérece geri kalmis bir maddi-tek-
nik temelle nitelenen simdiye kadarki tarimsal yani bugin
artik mali sermayenin isterlerine yetmemektedir. Uretim
glclerinin hizla gelismesi kosullan altinda daginik yura-
tilen tarim Uretimi tekelci sermayenin degerlenme caba-
sina uygun dusmez. Bu, 6zellikle tarima sirim ve mal tes-
limi bakimindan bagh tekelci sermaye gruplari i¢in s6z ko-
nusudur. Ama tum olarak da tekelci sermaye tarimda bu-
yik Gretimin yerlesmesinden yanadir, cunkl buradcn ge-



cim giderleri yoluyla ucrete ve bdylece de rekabet yete-
negine bir etki uzanir.

Bundan dolayi tekelci sermaye tarimin lretim temel-
lerini yeniden bicimlendirme cabasindadir. Bunda uretim
guclerinin tarimda gelisme egiliminden yararlanir ve tes-
vik eder. Emperyalist devletin yardimiyla tarim, makinah
yurutilen kapitalist bir biylk UGretime donduirilecektir.

Tekelci devlet gelisme temeli Uzerinde devlet, en ge-
nis sekilde bu amaci gerceklestirme cabasina kosulur.
Oziinde s6z konusu olan, tarmda yatirim faatiyetini tesvik
etmek ve «yapisal dedisme» diye tanimlanan kapitalist top-
lulasma surecini hizlandirmaktir. Emperyalist ulkelerin co-
gunda bu is icin programlar hazirlanir.

Onemli bir ara¢c da, bugiin tim kapitalist Glkelerde
ahsilageldigi uzere deviet biutcesinden tarim ureticilerine
desteklemelerin saglanmasidir. Bu desteklemeler tarim
ureticilerinin gelirlerinde énemli bir yer aliriar. Bu cestek-
lemelerin roli farkh yonlerden ele alinmahdir. Bir kere
bunlar koéylitere ve kapitalist ureticilere verilen belirli
odinlerin ifadesi ve sonucudurlar. Kéylulerin micadelesi,
tarim kapitalistlerinin ve sosyalizmin artan etkisinin bas-
kisi altinda taninmiglardir. Ote yandan da tekelci devlet
tarim kavraminin yerlegtirimesinde énemli bir unsur-
durlar.

Desteklemelerin degerlendiriimesinde bunlara oyii-
lerin tekeller ve devlet tarafindan fiyat makasi ve baska
yontemlerle soyulup sogana cevrildikleri gercegiyle bag-
lanti icinde bakmak gerekir. Destexiemelerin biiyik bir
kisminin blyuk isletmelere gitmesi de 6nemlidir. Crnegdin
ABD’de 1969/70 iktisadi yilinda fiyat desteklenmssi ve
«alanlarin bos birakiimasm» icin ciftcilere 4.1 milyar dolar
tutarinda tarim subvansiyonu 6édenmistir (1957/68'de 3,9
milyar dolar). Ayrintih bilgilere sahip oldugumuz 1968 yi-
linda 8890 buyuk ¢ift¢i, ciftci basina 20 bin dolardan fazia
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yardim aldilar. Toplam olarak 335 milyon dolar tutuyordu
bu. 1969 yiinda yarim dizine ciftci, ¢iftci basina 1 milyon
dolar aldi, hatta Kaliforniya’dan bir ¢iftci 4 milyon dolarin
da ustune cikmayr basararak bu yardimlardan en kazanc-
Il ¢cikan kisi oldu.®

Desteklemelerin kullanim amaglari ¢ok c¢esitlidir. Ta-
rim fiyatlarinin desteklenmesi yaninda, kredi faizlerinin
ucuzlatiimasi, Gretimin rasyonellestiriimesi ve isletmenin
blydtidlmesi icin yardim saglanmaktadir. Emperyalist dev-
letlerin bu yatirma 6zendirici siyaseti, tarimsal ureticiler
arasinda gucli bir rekabet micadelesinin etkisiyle birlikte,
ikinci Dinya Savasindan bu yana emperyalist (lkelerin
tariminda énemli bir teknik gelismeye yol agmistir. Siki bir
rekabet miicadelesi icinde koyli-ciftci yidinlarninin blylk
kismi imkd@nlarini zorlayarak makina satin almislardir.

Bu gelisme nesnel olarak tarimda biyuk Gretime dog-
ru goéturmektedir. Zaten bugiinki ortamda tekelci serma-
ye de bunu istemektedir. Nesnel olarak belirlenen tarim-
daki kapitalist toplulasma sdrecini kullanarak amaca yo6-
nelik devlet tedbirleriyle tarimin yapisi tekelci sermaye ¢i-
karina goére degistiriimektedir. Butin emperyalist lke-
lerde bunun genis kapsamli programian bulunmaktadir.

Bu tekelci devlet tedbirleriyle 6rglitlenen yapisal de-
gisimin adirhk noktasi, kicluk koylu ureticilerin iktisadi
yoldan saf disi edilmesidir. Baslca iktisadi tedbirlere yo6-
nelis kapitalizmin ic istikrarsizligindan ve onun aleyhine
degisen dinyadaki glcler dengesinden ileri gelir. Bu ege-
men siniflarin, kapitalizmin ilk dénemlerinde oldugu gibi
koyluleri kitle halinde topraklarindan etmesini engeller. Bu.
yik koyla kitlelerinin tarim disi edilmesi genel olarak ik-
tisad? baskiyla olur.

Bu «yapisal degisim»in baslica araclarindan biri, 6zel-
likle Batt Avrupa ulkelerinin cogunda yiratulen, tarla par-
calariin birlestiriimesi eylemidir. Bu eylem genel icerigi-
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ne gore dagdinik tarla yapisinin yeniden bicimlenmesidir.
Boylece isletmelerin tarlalari  bir araya getirilmektedir.
Ozellikle Bati Avrupa llkelerinde —ingiltere disinda— za-
manla bir toprak par¢calanmasi ortaya ¢ikmis ve bu, top-
rak yoksulluguyla da siddetlenerek emekgi koyliler icin
buyuk ekonomik zararlara yol acmistir. Tarla parcalarinin
birlestiriimesi onlar jcin buyuk bir yardim olabilirdi. Ama
tekelci devlet gicleri onlara yardim etmeyi disiinmek soy-
le. dursun, tarla birlestirmesini kendi tarim siyaseti anla-
yislarini gergeklestirmek icin uygun bir ara¢ olarak gor-
mekte ve bu ylzden de mali bakimdan desteklemekte-
dirler.

Tarla birlestirmesinin simdiye kadarki ydratalist ge-
nel olarak kaglik koéylu isletmelerinin iktisadi durumunun
saglama alinmasina yol acmamis, aksine koylilerin saf
dist edilmelerini daha da hizlandirmistir. Bir kere tarla bir-
lestirmesi devletin yol gostermesiyle demokratik olmayan
bir sekilde yurutilmekte ve bu arada topragin yeniden da-
gitiminda buylk olcide tarimci kapitalist tabakasi goze-
tilmektedir. Ote yandan koyliler hatiri sayilir mali yikim-
lGluk altina girmektedirler. Clnku bu is, buyuk kismini kdy-
ltlerin kendilerinin Ustlendikleri yiksek masraflar gerektir-
mektedir (6lcim calismalari, yol sisteminin yeniden du-
zenlenmesi, sulama sisteminin degistiriimesi vb.). Bu mas-
raflari ancak yeni borglara girerek karsilayabilmektedirler.
Bitin bunlar zater tekelci devlet torim siyasetiyle kdy-
lilerin iktisadi durumlarinin genel olarak kotulestigi ve
tekeller tarafindan talana ugratildiklar bir ortamda cere-
yan ettiginden, tarla parcalasinin birlesgtiriimesi birco* hal-
de isletmelerin dagimasina yol accn. son darbe o'maV-
tadir.

Tarla birlestirilmesi yaninda Bati Avrupa’nin gelismis
kapitalist Ulkelerinde «tarimsal degdisim»in hizlandirilmasi
icin kiralamadan da yararlaniimaktadir. Toprak kirclama
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«yapisal degisim» diye maskelenen toprak kullanimindaki
toplulcsma siirecini iki bakimdan tesvik eder. Bir yandan
koyli dismani tekelci devlet tarim siyasetiyle, ki¢lk kira-
cl koyluler genis ol¢lide yikima ugrarlar, ¢linki isletme-
leri Gretimin dagintkhidindan ileri gelen baska yiksek mas-
raflar yaninda hatin sayilir oranda kira bedellerinin altin-
da ezilmektedir. Bu yuzden klc¢lUk kiracilar kitle halinde
yikima ugrarlar. Temsili nitelikte sorusturmalar, 6rnegin
Federal Almanya’da 1949'dan 1969’a kadar iflGs etmis koy-
lllerin yGzde 417'inin toprak kiralayip islediklerini kanitla-
maktadir.”

Ote yandan emperyalist devlet kiralama diizeninden
tekelci devlet tedbirleri yoluyla toplulasma silrecini tesvik
etmek icin yararlanmaktadir. Kiralama dizeninin hukuki
statisi, iflds etmis koylllerde, kiralayici olarak topragin
sahibi kaldiklari, yani batmami3 olduklari sanisini uyandir-
ma olanagini saglamaktadir. Béylece kiralama duzeni «sos-
yal bir uyumlasma»nin temeli olarak mulkiyetin mimkin
oldugu odlgclide dagiimis bulunmasini gerekcelemeye yar-
dim etmektedir. Ayni zamanda kiralama uzerinden toprak
toplulasmasi daha elverislidir. Clinku genel olarak bulyuk
isletmelerde topradi satin alacak sermaye yoktur ve boy-
lesi, uretken olmayan bir sermaye yatirnmi teskil ederdi.
Buna uygun kiralama yasalariyla bircok emperyalist Glke-
de kiralamanin bu rolu desteklenmektedir. Son zamanlar-
da birkac¢ ulkede kiralama yoiuyla toprak kullanimindaki
toplulasmay: hizlandirmak icin sosyal nitelikte yasalardan
da yararlaniimaktadir. Béylece ihtiyar kdylulere toprakla-
rint uzun vadeli olarak daha buylk isletmelere kiraladik-
larn takdirde Hollanda ve Federal Almanya’da daha yuk-
sek bir yaslhihk parasi 6édenmektedir.

Her bir lkede farkl agirhdu sahip bulunan ve baska
6zgll tedbirlerle tamamlanan bu sayilan faktérlerin kar-
masik etkisi tarimin yapisinda ve sosyal iliskilerinde de-
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rinlere inen degisikliklere yol acar. Simdiye dek gordil-
medik Olclide uretim gugcleri ve iliskileri harekete gecer-
ler. Oysa bunlar kapitalist gelismenin daha énceki dénem-
lerinde 6onemli bir duraklama icindeydiler. Tekelci devle-
tin amacina uygun olarak éncelikle kapitalist toplulasma
streci hizlandirihr. Uretim agisindan bu sirec¢ kiiclk lre-
timin blyuk dretim tarafindan saf dist  edilmesini ifade
eder. Sosyal bakimdan koéylinin emek miulkiyetine daya-
nan basit meta Uretiminin yerini kapitalist Gretimin almasi
surecidir. Tek tek Ulkelerde bu sirec¢ cok ¢esitli tarzda ve
kéylu dretiminin saf disi edilmesinin farkh asamalan Gze-
rinden yurur.

Bununla baglantili olarak yatay butinlesme de daha
gelistirilir. Bunda aynr uraniG yetistiren Ureticiler uretici
topluluklar: halinde bir araya gelirler. Sonra da goérece
blylk ve standart bir arzla pazara cikarlar. Bu da sanayi
ve ticaretteki blyuk kapitalist alicilara uygun gelir. Boy-
lelikle tarim Gretimindeki daginikh@in pazara etkisi biraz
hafifletilmis olur. Gida maddesi dalinda yerlesmis tekel-
lerin ¢cikarina olmak Uzere Federal Alman Devleti bu Ulre-
tici topluluklarini mali bakimdan destekler.

Koylilerin saf disi edilmesi ve dikey ile yatay butin-
lesme, tekelci devlet tarafindan desteklenen tarimda bu-
ylik uretime gecisin baslica iki yoludur.

Tarimin tekelci devlet egemenligi ve yagmalanisi bi-
yluk Gretimin yerlesmesi yonindeki dogrultusuyla zorunlu
olarak sinif catismasinin keskinlesmesi ile baglantihdir.
Tekelci sermaye bu gercegi bilerek devleti, blylk Ureti-
min kapitalist érgutlenisiyle yapisal degisim ve dikey bu-
tinlesme yoluyla kag¢inilmaz olarak ortaya c¢ikan sosyal
catisma ve sorunlari gérece «uyumlus ¢6zmek igin kulla-
nilir. Baska bir deyisle: sinif iliskileri tekelci devlet yolun-
dan duzenlenecektir. Boylece mali oligarsi kapitalizmin
keskinlesen genel bunalimini ve sosyalizm lehine degisen
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dunya glcler dengesini hesaba katmaya cabalar. Bundan
otlru bayuk uretimi yerlestirmeye yonelik tekelci deviet
tarim siyasetinin dnemli bir ayirdedici 6zelligi, daha cok
iktisadi arac ve olanaklarla yuritilmesidir. Sosyal demo-
goiji ile baglantili olarak, kdylilerde toplumsal derecelen-
mede asagi dusmelerinin teknik ilerlemeyle baslayan az
cok «gonilli» bir hareket oldugu bilinci gelistiriimek is-
tenmektedir. Ayni zamanda kuguk kdéylileri toprak birak-
maya itecek sosyal siyaset tedbirleri de daha buyuk &l¢i-
de alinmaktadir.

Sosyalist dinya sistemiyle dogrudan dogruya karsi
karsiya gelme yuzinden tarimda tekelci devlet dizenleme-
nin bu yani 6zellikle Bati Avrupa’da iyice belirginlesmistir.

Boylece 6rnegdin Bati Alman hikimetinin tekelci dev-
let tarim siyasetinin bir agirhk noktasi, yikima ugramis
kdyluleri kirsal bolgelerde yasoamalarim sirdiren yari pro-
leterler olarak tutmaktir. Kiiguk ciftgilerin biylk bir kismi
isletmelerini dagitip topraklarini daha blylk isletmelere
birakmalidir. Ama kendileri kdyde oturmaya devam etmeli
ve is glclerini tarim disi alaniarda satisa ¢ikarmahdirlar.
Ev barklarint muhafaza etmeli ve bunun yaninda kuguk bir
toprak parcasini da islemelidirler. Yikima ugrayan koyli-
ler yar1 proleter olmalidiriar.

Kirsal bélgede kalislariyla yikima ugramis koyld kit-
lelerinin devrimcilesmeleri engellenmis olacaktir. Onlara
ait olmaya devam eden ev ve klc¢lk toprak parcasi seklin-
deki mulkiyet —geriye kalan toprak ¢ogu ke= sadece ki-
raya verilir— yikima ugramis koylilerin  kendilerini  hdla
malsahibi olarak gdérmelerini ve sermayeye, emperyalist
devlete karsi aktif micadeleden kendilerini uzak tutma-
larin1 saglayacaktir. Ayrica yari proleterler cogu kez tekel-
ler icin ucuz isglicudirler. Clnkl 6zellikle kiglk burjuva
hayallerinin ve kirsal boélgede yasayislarinin kosullandir-
digi1 gelismemis sinif bilincleri sonucu tekelci sermayenin
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keskinlesen somirisune genellikle pek az direnc goste-
rirler. Boylesi yari proleterlerden olusan genis bir katma-
nin yaratilmasi bir bakima emekgcilerle tekelci sermaye
arasindaki ¢eliskileri hafifletici bir «sosyal tampon bdlge-
sini» meydana getirmek icindir. Mali oligarsinin kapitaliz-
min artan ic dengesizligine ve de bitun olarak dinyada
degisen glcler dengesine tepki géstermek igin giristigi ta-
rimda tekelci devlet duzenlemenin bu énem kazanan yani
artan sinif geliskilerini hi¢cbir sekilde hafifletemez. Yine de
bu gercek, koylulukle isci sinifinin ittifakini yaratmak igin
verilen dogrudan muicadelede énemlice bir role sahiptir.

KOYLOLOGUN FARKLILASMA VE YIKIM SURECI VE KOYLULERIN
ISCi SINIFI iLE ITTIFAKA GIRME ZORUNLULUGU

Tarimdaki kapitalist toplulasma sireci koyluluk igin
koklu sonuclar getirmektedir. Bu sirecin sonucunda koy-
101Gk koylu kitlesinin blyuk bir kismini yikima goétiren yo-
gun bir farkhlasma sireci gecirmektedir.

Feodalizmde koyluluk butinlige sahip bir sinifti. Bu
da, uUretim araclarnina karsi esit durumlarindan ve uretim
sureciyle yaratilan Grinu edinme surecindeki konumlarin-
dan ileri geliyordu. Bdylesi bir durumda feodal toplumun
iki temel sinifindan birini meydana getirmekteydi.

Kapitalist toplumda ise koyluluk bgtinlige schip bir
sinif olmaktan cikmistir. icinde farkh mdilkiyet iligkilerine
sahip ayn gruplar barindirdiindan daha c¢ok belirli bir top-
lumsal katman olarak varh@ini sirduarir. Genel olarak koy-
lGlikte G¢ toplumsal grup ayirdedilebilir: Kicuk kdyluler,
orta koylller, bayuk koylaler.

Kiicik koyluden «kural olarak ailesiyle isleyebilecegi
kadarindan daha biyik olmayan bir parca topraga sahip
ya da bunun kiracisi —daha ¢ok ilki— durumunda olan ki-
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siyi anliyoruz. Ama bu toprak parcasi aileyi doyurabilecek
kadardan da kiclik olmayacaktir. Kiclk zanaatkar gibi
kiclk koyli de bir is¢idir. Onu modern proletaryadan ayi-
ran, henuz is araglarina sahip olmasidir. Yani ge¢mis bir
Gretim tarzinin kahintisidir.»'® Kaglk koylllerin sosyal 6z,
varhk temelini kendi ellerinin calismasiyla saglamasi ve
bu arada kendi kisith uretim araclarini kullanmasindadir.

Bundan farkh olarak orta koyliler arada bir Gcretli
emek kullanirlar ve elverisli yillarda bir artik Grin sagla-
yabilirler. Buna karsilik Gcretli emek kullanimi buylk koy-
liler icin zaten ayirdedici bir 6zelliktir.

Buyuk koyliler 6ziinde kapitalist Greticilerdir. Sadece
«kdylulerle, algak kaltur duzeyleri, yasama tarzi ve giftlik-
lerindeki kendi bedeni ¢alismalariyla baglantih olduklarin-
dan» oturd koylilikten sayilirlar.!o

Kapitalist gelismenin akisi icinde koylulik cok cesitli
sosyal degisim sirecleri gecirir. Oziinde iki temel siire¢ s6z
konusudur. Bir yandan koylulugin karakteri degisir, ote
vandan derinlere inen bir toplumsal farkhlasma siireci ge-
cirir. Bunun akisi icinde gittikce artan bir 6lclide kapita-
list toplumun iki temel sinifina boélundr.

Kapitalizmin ilk gelisme asamalerinda kéylaluk genel
olarak hatiri sayilir élcide feodal kahntilar icinde barin-
dirmakta ve dogal ekonomiye gore calismaktaydi. Kapi-
talist gelismenin akisi icinde kdylilugun karakterinde or-
taya cikan en 6nemli degisikliklerden biri, gittikce yaygin-
lasan kertede pazar icin Uretmesidir. Béylece daha genis
bir éictide toplumsal isbélimine dahil olmaktadir. Gunu-
muzde gelismis kapitalist Glkelerde tarimsal Urunlerin bu-
yUk kismi koylllerce satiimaktadir. Pazari besleme katsa-
yisi ¢cogu kez ylzde 80-901 bulmaktadir. Yine koylller dik-
kat cekici miktarda uretim araci satin almaktadirlar: gib-
re. yem, makina, vb. Besin maddelerinin énemli bir kismi
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bile bircok koéyli tarafindan satin alinmaktadir. Bdylece
cok cesitli sekilde kapitalist pazara sikica baghdiriar.

Lenin zamaninda, pazara bu gugli ydnelisin kdylinin
sosyal 6zind azimsanmayacak oranda degistirdigine dik-
kati cekmisti. «Kapitalizmde kuclk ciftci —istese de iste-
mese de, farkina varsa da varmasa da— meta ureticisi
olur. Bu degdisimde yatar isin butun 6zd... Kuguk cift¢i me-
ta dretiminin gelismesiyle simif konumuna gére kucuk ta-
rimci olur.»'®

Baska soézlerle bu, kdylulerin sosyal 6zunin degismesi
demektir. Daha yarim yizyil dnce tarimda kapitalizmin go-
rece gelismemis kosullariyla baghyd:. Blyulk dlcude dogal
ekonomiye goére calisirdi. Buna karsiik bugiin gelismis
kapitalist iliskiler icindedir. Artik feodal kalintilari bar:ndir-
mamakta, aksine ilke olarak pazar icin (iretmektedir.

Buna iliskin olarak koylulik kapitalizmde derin bir
farklilasma siireci yasamaktadir. Bu farklilagsma sureci ka-:
pitalist toplululasma siirecinin toplumsal yanidir. Bu si-
recin akisi icinde koylilerin biyuk kismi, 6zellikle kicuk
ve orta kdyliler yikima ugrayip Ucretli isciye donusur. Bu-
nun yanisira bir avu¢ tarimci kapitalist tretimi ve serma-
yeyi ellerinde toplarlar. Koylllerin kitle halinde yikim gor-
mesi is¢i sinifinin biyimesinin énemli bir kaynagidir ve
kapitaliste ucuz isgici saglar. Kapitalist dinyanin bircok
tlkesinde, 6zellikle sanayice azgelismislerde issizler ordu--
sunu codaltirlar.

Bu toplumsal farklilasma siirecinde bir yandan koyli-
ligun herbir grubunun karakteri, 6te yandan toplumsal ta-.
rim yapis: dedisir. ilk karakter degisimi koylulikteki genel’
degismelerle yakindan baglantilidir. Bu arada kapitalizmin
her gelisme asamasinda farkhlasma sirecinin temposu

“ve capi farkh olur. Genel olarak bu sirecin yodunlastig:

goraldr.
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Glnlimuz kapitalizminde koyluligun farkhlasma si-
reci daha dnce gecen gelisme asamalarindakine oranla
onemli dlcide yogunlasmistir. «Mali sermayenin egemen-
ligi, tekelci devletin ‘tarim programlarinin® uygulanmasi
kicuk ve orta koéylllerin gittikce daha buyuk bir kismini
yikima gotirmektedir,» diye 1969 yilinda komdlnist ve isgi
partilerinin Moskova toplantisinda bir saptamada bulunul-
mustur.!®

Ozetlersek, gelismis kapitalist Glkelerde kapitalist
uretim iliskileri ve tekel egemenligi ¢ercevesinde ylruyen
bilimsel-teknik devrimin etkisi altinda kodylllerin ve ciftgi-
lerin yikiminin turn emekgi koyldligin varh@ini tehdit eden
boyutlara ulastigini sdyleyebiliriz. Burjuva hikimetlerinin
Bati Avrupa’da Ortak Pazar seklindeki devlet-tekel bitun-
lesmesi ile baglantih kéylu dismani tarim siyasetleri koy-
I0lGgan bu varlik bunalimini siddetlendirmektedir. Bu ara-
da farkhlasme sureci sadece kdéylilerin kitlece yikimina
yel acmakla kalmamakta, her bir grubun nitsligini de de-
gistirmektedir. Boylece bugin bircok Bati Avrupa Ulkesin-
de ve Japonya’da klcuk kdylilerin yan islerde ¢alismaya
zorlanmasi ¢ok gérulen bir durumdur. Kuguk kéylaluk ar-
1tk sadece tarimdan gecinememektedir. Federal Almanya’-
da kiclk koylu isletmelerinin hemen hepsi tarimsal yan
kazang isletmeleridir. Bir zamanlarin kiacuk koylGluga boy-
lelik!e bir yan proleter tabakaya donlismistir. Kiclik koy-
lhlerin cok az bir kismi da esnaflik yapan kuclk burjuva-
lar haline gelmislerdir.

Orta kovliler tabakasi da blylk degisiklikler gecir-
mektedir. Herhalde en esash toplumsal degisiklik orta
koylulugun artik ilkede Gcretli isci calistirmay birakmis ol-
masidir. Orta koylllerin sinifsal konumlarinin ve isci si-
nifiyla ittifakta rollerinin saptanmast icin bu blylk o6ne-
me cahiptir. Boylece esas olarak orta koylulerin bir yan-
da sOmériici, 6te yanda emekci seklindeki ikili durum-
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lari ortadan kalkmaktadir. Bundan bodyle orta koylinin
toplumsal yeri acikca emekci olarak saptanmistir. Bu onu
nesnel olarak daha énceki durumuna goére is¢i sinifina da-
ha cok yaklastinr. Ama bu, orta koylulerin sosyal grup
olarak bilincle bu degisimi daima kavradiklar anlamina
gelmez.

Karmasik toplumsal degisiklikler biiylik koylilukte de
yasanir. Bu grup her llkede ayri bir farkllasma gegirir.
Daha kicik isletmelere sahip biyuk koylulerin bir kismi
teknik ilerlemeden ve iktisadi zorluklardan 6turi tarim is-
cilerini dogrudan sémirmekten vazgecer. Federal Alman-
ya'da bunlar 6zellikle 20 ile 40 hektar arasi kullanim alani-
na sahip tarimsal isletmelerdir. Bu biyuk koyliu grubu top-
lumsal konumu bak:mindan orta koylulere yaklasir.

Koyliligin smifsal durumundaki degismeleri ¢6zim-
lerken, yukarda ana hatlari gizilen sireclere bagh olarak
dikey bitiunlesmenin etkileri de géz 6nune alinmahdir. Bu
etkilerle koyliligun s6z konusu gruplari gercekte icretli
isci haline gelirler. Bu o6zellikle orta koyliler icin sdzko-
nusudur.

Bu cesitli degisimlerin® ve koylu varhiginin kitle ha-
linde yikiminin sonucunda kirsal sinif iliskilerinin yapisi
onemli élcude degisme gecirmistir. Bu, hem herbir gru-
bun sosyo-ekonomik karakteri icin, hem de bunlarin kir-
sal sinif iliskileri sistemi icindeki pay ve rolleri igin ge-
cerlidir.

Daha 6nce de soylendigi Gzere, koylilik, 6zellikle ka-
clk ve orta koylilik sosyal bakimdan isci s:nifina yakin-
dir. Bundan dolay! Karl Marx ve Friedrich Engels koylaleri
iscilerin dogal muttefikleri olarak goérip ‘buna dayanarak
iscilerle koéylualagun ittifaki kuramini gerekcelemislerdir.
ikisi arasinda saglam bir ittifakin kurulmasi is¢i sinifinin
tarihsel 6zgoérevini (misyonunu) yerine getirebilmesi igin
onemli bir kosuldur.
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L. I. Brejnev’in Komlinist ve Isci Partileri’nin 1969 Mos-
kova Danisma Toplantisinda énemle belirttigi gibi, emekgci
kodylulik kitle halinde yikim yuzinden azalmakla birlikte,
cisci sinifinin bas mittefikidir.»™® ciscilerle koylllerin itti-
fakinin guglendiriimesi tekellere ve onlarin iktidarina kar-
si basarih micadelenin temel kosullarindan biridir.»%

Koylallkle isci sinifinin ittifak zorunlulugu kapitalizm
icinde sOmdurulen tabaka veya sinif olarak, ortakliklarina
ve sémdlriyu ortada kaldirma yolundaki temel ortak c¢i-
karlarina uygun diser. Hem isciler hem de kdyluler kendi
el emekleriyle gecimlerini kazanan ve sdmirilen emek-
cilerdir.

isci sinift ile kdylllik arasinda ittifakin kurulmasi kar-
masik hir surectir.®® Bunda itici gug¢, kéylulere, onlarin ¢i-
karlar: ile iscilerin c¢ikarlari arasindaki temel ortakliklar
aciklayan komdinist ve isci partilerindedir. Bu arada 6nce-
likle gecerli olan, «bdl ve ydnet!» ilkesine gore ikisi ara-
sina nifak sokmaya c¢alisan burjuva ideolojisini aciga ¢i-
karmaktir. Emperyalist Ulkelerdeki kominist partiler bu it-
tifaki kurarken durumu iyi olan koéylllerin bir kisminin da
anti-tekelci miacadeleye aktif sekilde katimaya kazanila-
bileceginden ve bunun zorunlu olusundan yola cikarlar.
ittifakin sosyal tabani genisler, ama cekirdegi isci sinifi-
nin kicluk ve orta koylulikle devrimci savas ittifaki olarak
kalir.

isci simifinin koylalikle ittifak siyasetinin stratejik ve
taktik temel sorunlan komunist ve is¢i partilerinin tarim
programlarinda bilimsel bakimdan gerekcelenmistir. Oziin-
de s6z konusu olan, kéylulere, tekellere ve blylk toprak
sahiplerine karsi miacadelelerinde destek olmaktir. Komiu-
nistler, koyllulerin uygun bir fiyat politikasina, ucuz kredi-
lerin saglanmasina ve 6rnegdin sildhlanma giderlerini azal-
tarak devlet bltcesinden mali destek saglama yonundeki
hakl taleplerini desteklerler.
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Ancak ayni zamanda komdnistler, kli¢uk ureticiler ola-
rak kdylulerin varolmasinin uretici guclerin hizla gelisme-
si ve kapitalizmdeki tekelci devlet gelisimi karsisinda te-
mel bir glivenceye kavusturulamayaca@ konusunda hicbir
stupheye yer birakmazlar.

Engels’in su sdzu her zamankinden daha ¢ok gecer-
lidir: «Tren el arabasinin Gzerinden nasil gecerse, kapita-
list blyuk uretim de dmrini doldurmus gugstz kuglk is-
letmenin Uzerinden 6yle gececektir.»'?

Demek ki, komunistler kdylid uretiminin dagmikligini
degil, sébmurgenlere karsi mucadelelerinde koylu kitleleri-
nin c¢ikartarini savunurlar. Koyl sorununun nihai ¢6zumi
ancak sosyalizmde kdyllulerin gonuilld  olarak sosyalist
kooperatiflerde toplanmasi ile mimkin olur. Komtunistler
henlz kapitalizm icindeyken de kdylilerin ortak calisma-
ya yobnelen tum ilerici ¢abalarini desteklerler.

Komunist ve is¢i partilerinin sebath ¢alismalar saye-
sinde ve kdylu varligini tehdit eden gelisim sureglerinin
baskist altinda son yillarda kdylulerin micadelesi (6zellik-
le italya ve Fransa'da) 6nemli dlctide yogunlasmistir. Bir-
kac alanda kdoyliler belirli talepleri kabul ettirebilmisler-
dir. isci sinifi, Marksist - Leninist partisinin  énderliginde
koylulukle siki bir ittifak kurmayr basardigi élcide bu mu-
cadele daha da basan kazanacaktir.
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Kapitalist toplumda tarimin gelismesine iligkin sorun-
lar igei sinifinin durumu ve dlke devrimci hareketinin so-
runiartyla yakindan iligki icindedirier.

Ekonomi politik, kapitalist toprak rantinda beliren ya-
salliklan inceleyerek bircok soruya cevap verir. Toprak
rant kurami, tarnim alaninda artik degerin ortaya gikigi ve
balisimi ile ilgili dnemli siiregleri ¢ozlimlemekte, ortakgi
kapitalistin en azindan ortalama kén ve buyik toprak sa-
hibinin ise bunun da 6tesinde bir ranti nasil ve nigin ger-
ceklesgtirilebildigini aciklamaktodir. Bu kuram boylelikle
kapitalizmde tanmin sanayie oranla genel olarak geride
kaliginin 6nemli sorunlanna deginmektedir.

1974'de Demokratix Aiman Cumhuriyetinde yayinianan
bu galismasinda Giinter Husll, toprak ranti bicimlerini, ka-
pitalizmde tarim - sanayi arasindaki iligkileri, tanmin tekel-
ci devlet dizenlemesini kdyluidgin farkillasma ve yikim
strecini inceliyor ve koylUlerin isci sinifi ile ittifaka girme
zorunluluklarini acikiryor.

Bu nedenlerden dolay kitup, Turkiye'de tartisilan bir
cok soruna 151k tutacaktir.
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