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ONSOZ

Uzun bir tarihi silire¢ icerisinde Asya bozkirlarinda yasayan Tiirkler,
Hunlar ile birlikte farkh bir cografya olan Dogu Avrupa sahasina yénelmeye
baslamislardir. Hunlarin Avrupa iglerinde goriilmeleri: Sabarlar, Avarlar,
Kumanlar, Hazarlar, Bulgarlar, Pecenekler gibi ¢esitli Tiirk boylarinin da
buralara ilerlemelerine basamak ve temel tegkil etmistir. Bu sebeple Avrupa
Hun tarihinin aydinlatilmasi, daha sonraki devirlere de 151k tutacaktir. Av-
rupa Hunlan 350 yihinda Alanlan maglip ederek 375 yillarinda Avrupa 6n-
lerinde goriinmelerinden, dagihs devreleri olan V. asir ikinci yarisina kadar
Avrupa tarihinde derin izler biraktilar. Hunlarin buradaki faaliyetlerini bir
nevi harp ve fetih hareketleri teskil etmistir. Esas meseleyi birbirlerine ya-
banci iki medeniyetin ve siivari-yerlesik haldeki toplumlarin miicadeleleri
olusturmustur. Bugiine kadar haklarinda ¢ok seyler yazilmis ve séylenmistir.
Bu durum, tarihi hakikaderin aydinlaulmasinda biiyiik giigliiklere sebep ol-
mugstur. Bir de Avrupa 6nlerinde ansizin beliren Hunlarin kim olduklar ve
nereden geldikleri sualine verilen cevaplar meseleyi daha da zorlasurmistir.

Bu muigkiilat icerisinde ¢ahiymamzda birinci, ikinci elden kaynaklardan
yola ¢ikarak, Bat iilkelerinde yapilan arastirmalarin 1s1§inda Avrupa Hunla-
rimin tarihi, teskilat ve sosyal hayatlarim ortaya koymaya ¢ahstik. Kaynaklarda
hareket noktasi olarak 6zellikle Latin ve Bizans kaynaklarin esas aldik. Latin
kaynaklarindan direkt olarak yararlanma imkamn elde ettik. Hunlar hakkinda
teferruath bilgi veren Marcellinus, Priskos, Iordanes gibi tarihgilerin eserle-
rinin yaninda; genelde bu yazarlara istinaden verdikleri bilgileri tekrarlayan
yani dolayh olarak maliimat ihtiva eden diger kaynaklardan da faydalandik.
Bunlarin yaninda F. Altheim, Attila et Les Huns; B. Szasz, A Hiinok Térté-
nete, Attila Nagykirdly ile 1. B6na, Das Hunnenreich; isimli batida yazilan
eserleri de calismamizda esas aldik.

Doért boliimden olusan ¢aliymamizin ilk béliimiinde, Cin kaynaklan ile
bati kaynaklarindaki baz1 bilgilerin mukayesesi neticesinde Avrupa'da hii-
kim siiren Hunlann, Cinlilerin Hiung-nu dedikleri Asya Hunlarinin devam
olduklarim gézler éniine sermeye gayret ettik. Asya Hun Devleti'nin, tama-
men daglarak tarih sahnesinden ¢ekildigi zamana kadar gegen devrenin
kisa bir tarihi 6zetini yaptik. Bundan sonra 375 yilinda Gotlar1 maglap ede-



VIII ONSOZ

rek Avrupa 6nlerinde gériinmelerinden, bir devlet vitcuda getirdikleri Attila-
'mmn amcasi Rua devrinin sonuna kadar gelisen tarihi hadiseleri kaynaklarla
mukayese ederek ortaya koyduk. Bu arada Hunlann ortaya gikislariyla basla-
yan Kavimler Gogii, Dogu Roma (Bizans), Bau Roma Imparatorluklari’nin
durumu ile Hunlar arasindaki askeri ve siyasi miicadelelere dair de detayh
bilgi verdik.

Ikinci bsliim Attila ve Bleda'nin tahta cikislarindan, Attila'nin liimiine
kadar gecgen siiredeki tarihi olaylan ihtiva etmektedir. Bu kisimda Attila'min
kardesi Bleda ile birlikte hakimiyeti ele almalari, Bleda'min 6limiinden
sonra karizmasi sayesinde Attila'nin gii¢ ve otoritesini tesis ederek, devletten
imparatorluga dogru nasil bir teskilatlanmaya gidildigi mevzu edilmektedir.
Ayrica sartlara gore takip edilen Hun dis politikasi ¢ergevesinde, Hun-Bizans,
Hun-Batt Roma, Hun-Sasani ve diger kavimlerle olan miinasebetlerin seyri
hakkinda bilgi verilmektedir. Attila'nin Bizans ile miicadelesini gosteren I-I1.
Balkan Seferleri ile, Ban Roma Imparatorlugu arasinda vuku bulan Campus
Mauriacus Savasi ve bundan sonraki Attila'nin Roma seferi de anla-
ulmaktadir. Bunlardan bagka Attila'nin bagkentinin neresi olabilecegi, Hun-
larla Bizanshlar ve Bati Romahlar arasinda kargihkh olarak gidip gelen elgi-
likler ve Attila'nin Sliiminin kaynaklara yansimasina dair maltimat da ve-
rilmektedir.

Ucglincii boliimde Attila'nin liimiinden sonraki ve ogullan lek, Dengi-
zik, Irnek zamanlarinda meydana gelen siyasi, askeri hadiseler konu edil-
mektedir. Ayrica Hunlann ortaya ¢ikmalarinin ve sebep olduklan olaylarin
bagka kavimlerin destanlarina yansimalan ile, hiikiim sirdikleri sahalarda
ele gecirilen arkeolojik malzemeler hakkinda da bilgiler bulunmaktadir.

Dérdiinci béliimde ise, sosyal hayat ve devlet teskilati incelenerek, Hun-
larin giyimleri, yiyecek-icecekleri, yasayislari, iktisadi hayatlari, kaynaklarda
verilen tasvirleri, evleri; Hun devletinde kagan, meclis, hatun, diplomasi,
ordu, kullamlan silahlar ile at hakkinda kaynaklar ve arkeolojik buluntular
dogrultusunda bilgi verilmektedir. Ayrica tezimizin sonunda, yayildiklan
cografi sahanin daha iyi anlagjilabilmesi i¢in, Macar alimi I. B6na’'min Das
Hunnenreich adh eserindeki haritayr esas alarak cizilen bir harita da bu-
lunmaktadir.

Caligmalarim sirasinda yardim ve alakalarini esirgemeyen, bunun ya-
ninda sahamla ilgili arastirmalar yapmak gayesiyle 1 yi1l Macaristan'da kal-
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mama imkan hazirlayan muhterem hocam Prof. Dr. Abdiilkadir Donuk'a
minnet ve sitkkranlarimi1 sunmay: bir borg bilirim. Ayrica, kendisinden her
zaman istifade ettigim Y. Dog. Dr. Muzaffer Urekli ile, Budapeste'deki ¢ahs-
malarim sirasinda her tiirli kolayhig: gosteren Prof. Dr. David Géza, Prof. Dr.
Kaldy Nagy de tesekkiir ederim. Bunlarin yaninda Grekce ile bau dillerin-
den yapuklan terciimelerle yardimlarim gérdugim Prof. Dr. Kenan Yonar-
soy, Y. Dog. Dr. Bedia Demiris, Nejat Tanca, Gul Tokay, Biilent Sakarya'ya ve
her tirlii kahrimi ¢eken esim Dilek Ahmetbeyoglu'na da tesekkiirlerimi
ifade ederim.

Dr. Ali AHMETBEYOGLU
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GIRIS

AVRUPA HUN IMPARATORLUGU KAYNAKI ARI

Hunlarin Avrupa'daki tarihleri hakkinda maliimat veren kaynaklar ol-
dukca sinirhdir. Bunlar da, Hunlarla yapuklar: miicadelelerden zarar géren
kavimlerin tarihgilerinin naklettikleridir. Bu sebeble, Hun tarihini aydinlat-
mada bagvurulacak Bizans, Latin ve Dogu kroniklerini dikkatli kullanmak
gerekmektedir. Ciinkii hi¢ tamimadiklari, farkh kiiltiir ve hayat tarzina sahip
Hunlar karsgisinda dustiikleri acz, hakikate hayallerin birbirine karigmasina
sebeb olmustur. Ayrica halk arasinda yasayan destan ve efsaneler ile, sahip
olduklar dini inan¢lar1 da karisurarak Hunlarin siyasi faaliyetlerini, kiiltiir-
lerini anlamaya ¢ahismiglardir. Bunlarin neticesinde ortaya karnisik, celigki-
lerle dolu bir Hun tarihi hadiseleri ve tipi ortaya ¢ikmaktadir. Yaklagik bir
asir Avrupa tarihine yon veren, cihan politikalar: takip eden Hunlarin kendi
kaynaklari olmadigindan, haklarinda verilen bilgileri dikkatle ayiklamak ve
birbirleriyle mukayese etmek gerekmektedir.

BIZANS VE LATIN KAYNAKLARI

Hunlara dair en kiyinetli bilgileri Bizans ve Latin tarihgilerinin kronik-
leri vermektedir. Fakat bunlardaki bilgiler de olduk¢a mufassal ve kendi mil-
letlerinin iligki igerisinde bulunduklari dénemlere aittir. Bunun yaninda,
Hunlarin ¢agdas olmayan tarihgilerin malimau, Hun tilkesini ziyaret ede-
rek bilgi veren fakat eseri bugiin tam mevcut olmayan Priskos'un kaydettikle-
rinin tekrarindan ibarettir. Ayrica Bizans ve Latin yazarlan eserlerinde kendi
disindaki topluluklar: "iskit, barbar" gibi isimlerle tesmiye ettiklerinden,
bagka bir kavim hakkinda anlaulanlar, sonraki baz: tarihgiler tarafindan
Hunlara mal edilmistir. Priskos disginda, Hunlar: bizzat gérerek ayrintih bilgi

veren kaynak bulunmadigindan Avrupa Hunlarinin kronolojik siyasi ve kiil-
tur tarihlerini, teskilatlarini biitiin olarak ortaya koymak imkansizdir.

Priskos: Hatip ve sofist olan Priskos'un hayau hakkinda tarihi eserinin
bize ulasan fragmentleri haricinde fazla maltimata sahip degiliz. Priskos 448
yilinda imparator II. Theodosios (408-450) tarafindan Attila'ya gonderilen
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Maximinos bagkanhgindaki el¢ilik heyetinde vazife aldi!. Priskos'un Hun l-
kesine seyahat miisahedelerini de ihtiva eden tarihi eseri, V. asir Avrupa
‘Turk ve bilhasa Attila devri Hun siyasi, kultiir tarihinin yegane ana kaynagi
curumundadir?.

Dogu Roma Imparatorlugunun harici politikasinda miihim vazifeler
tistlenen Priskos, tamam kaybolan giiniimiize ancak fragmender (parcalar)
halinde intikal eden tarihi eserinden baska Rhetorik Arasurmalar ve Mek-
tuplar adh eserler de kaleme almisur®. Elimizde mevcut tarihi eseri 433-472
yillan1 arasindaki hadiseleri ihtiva etmektedir. Priskos'un tarihi eseri 8 kitap
halindedir. Ugiincii kitap, Maximinos'un Hunlara elgiligi ve Istanbul'a dénii-
sliyle alakahdir. Dordiincti kitap, Attila'ya hazirlanan suikast planinin ortaya
¢ikmasindan bahsetmektedir. Altinc kitapta ise, 463 yilinin olaylan anlatl-
maktadir. Mevcut fragmentlerden diger kitaplarin muhteviyau tespit edile-
memekte ise de, lg¢lincii kitaptan sonra gelenlerde 24-25 senelik hadiseler
yer almaktadirt.

Priskos'un zikredilen eserini, Eustathius Epiphanes (VI. asir) ve Euag-
rios (VI. asir) ana kaynak olarak kullanmiglardir. Fakat bunlann eserleri
mevcut degildir. Daha sonraki Bizans ve Latin miiellifleri de Priskos'u asli
metinde degil, degisik vasitalarla tanimiglar ve kaynak olarak istifade etmis-
lerdir. Bunlar arasinda Cassiodorus (VI. asir baglari)'un eserinden iktibasda
bulunan Jordanes (V1. asir); Prokopios (VI. asir); Malalas (VI. asir); Chroni-
con Paschale (VII. asir); Stephanus Byzantius (VI. asir); loannes Antiocheus
(VI. asir) ve Theophanes (VI. asir)'i zikredebiliriz. Ayrica X. asirda yazilmig
olan Suda Lexiconu da, Priskos'un kayip eserinden bir dizi madde ihtiva et-
mektedir®.

! Gy. Moravcsik, Byzantinoturcica, I, Berlin, 1958, s. 480.

2 A. Ahmetbeyoglu, Grek Seyyalu Priskos(V. asir)'a Gére Aviupa Hunlar, Istanbul, 1995, s.
19.

3 K. Szabé, Priszkosz Szonok és Bélcsész életérél s Torténetirata Toredékeirol, I, Peste,
1878, s. 5.

' Gy. Moravesik, ayni eser, s. 481.

5 Gy. Moravcsik, ayni eser, s. 483-484.
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Priskos'un tarihi eserinin mevcut fragmentleri C. Miiller®, L. Dindorf?,
C. De Boor®, Christ Schmed-stahlin ve P. Mass tarafindan bir araya getirile-
rek nesredilmistir®.

Jordanes (VI. asir): Got asilh olan Jordanes'in Hunlar hakkinda bilgi ve-
ren iki tarihi eseri bulunmaktadir. Bunlar De Summa Temporum Vel Ori-
gine Actibusque Romanorum ve Romana et Getica'dir. ikisi de 1882 yilinda
Berlin'de Th. Mommsen tarafindan nesredilmistir. Birinci kitabinda Hunlar
hakkinda verdigi bilgiler olduk¢a sinirhdir. Got tarihini anlatan ve 551 y-
linda yazilan Getica adl eserinde ise Hunlara ait oldugunu iddia ettigi men-
sei efsanesinden bagslayarak, onlarin tasvirleri, Gotlarla miicadeleleri, Avrupa
iclerine ilerlemeleri, Attila ve onun harpleri, 6liimi ile ogullan hakkinda
malimat bulunmaktadir!.

Jordanes'in Hunlara dair anlatuklan, her ikisi de kayip olan Priskos'un
tarihi eseri ile, VI. ylizyihn baslarinda yazilan Cassiodorus’'un Got tarihine
dayanmaktadir. Jordanes'in dayandig: kaynaklarin mevcut olmamasi, onun
verdigi bilgileri mukayese imkan1 vermemektedir. Ayrica Hunlarin agir se-
kilde maglip ederek yurtlarindan ettikleri Got kavminden ve taassub i¢inde
bir hiristiyan olmasi, onun anlattiklarina siipheyle bakilmasina sebep olmus-
tur. Hunlara dair kaydettigi inanilmasi1 imkansiz tasvir ve hadiseler tarihi
kaynaklar ile hakikatlere degil, kilise efsanelerine, 6zellikle Got halk: ara-
sinda yagayan hikayelere dayanmaktadir!!.

Ammianus Marcellinus (IV. asir) : Hunlarin ¢agdasi olmasina ragmen
onlar hi¢ géormedi. 353 yilindan 378 yilina kadar devam eden hadiselerin
anlauldigi Res Gestaeadl tarihi eseri bulunmaktadir. C. V. Clark tarafindan
1910 yilinda Berlin'de tenkitli nesri yapilmisur. Ammianus Marcellinus,
Hunlarin Avrupa 6nlerinde goriinmeleri ve 6zellikle Alanlan maglip etme-
leri hakkinda tafsilath bilgi vermistir. Ayrica kiiltiirleri, adetleri ile hayat tarz-
larina dair agiklamalarda da bulunmugstur. Fakat bunlan yazarken devrindeki

Y C. Miller, Fragmenta Historicarum Graecorum, IV, Paris, 1851, s. 71-110.; V, Paris, 1870,
s. 24-26.

7 L. Dindorf, Historici Graeci Minores, I, Lipsiae, 1870, s. 275-352.

8 C. De Boor. Excerpta De Legationibus, Berolini, 1903, s. 121-155, 575-591.

* Gy. Moravcsik, Byzantinoturcica, 1, s. 183,

19 H N. Orkun, Tirk Tarihinin Bizans Kaynaklari, Ankara, 1938, s. 13-14; Gy. Németh, At-
tila ve Hunlan, Ankara, 1982, s. 252-253.

' 0. Maenchen-Helfen, The Legend of the Origin of the Huns, Byzantion, XVII, 1944-45,
s. 244 vd.
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gerceklerin degil, Strabon ile Herodot'da gegen antik kavimler hakkinda an-
laulanlarin biyiik 6lgiide tesirinde kalmigur. Massagetler, Gelonlar, Neurlar
hakkinda okuduklarim hi¢ gérmedigi, sadece sebep oldugu olaylari duydugu
Hunlarin tasvirleri olarak kaleme almigur!2.

Eunapios (V. asir): 270-404 yillan arasindaki tarihi hadiseleri ihtiva eden
eser kaleme almisur. Fakat giniimiize yazdiklarindan baz:i fragmenter kal-
mugtir. Mevcut fragmentlerde Hunlarin Gotlar1 magliap etmesi, Gotlarin im-
paratorluk arazisine yerlesmeleri ve Hunlarin Trakya'da goriinmelerine dair
kisa bilgiler bulunmaktadir. Eser C. Miiller, Fragmenta historicorum Gra-
ecorum, IV, Paris, 1851, 5.7-56'da negredilmistir!®.

Olympiodoros (V. asir): Ash mevcut olmayan, giiniimize kadar frag-
mentler halinde intikal eden 407-425 vakalarin1 yazdig: bir tarihi eseri mev-
cuttur. Fragmentler C. Miiller, Fragmenta historicorurn Graecorum, IV, s.
57-68'de nesredilmistir. Olympiodoros aym zamanda 412 yilinda deniz yo-
luyla Hun ilkesine el¢i olarak giunistir. Tarihinde kisaca elgiligi, Hunlarin
Illyria ve Trakya hiicumlarina dair kisa bilgiler mevcuttur'!.

Zosimos (V. asir): Historia Nova adim tagtyan 6 ciltlik tarihi mevcuttur.
Eser L. Mendelssohn tarafindan Leipzig 1887 yilinda nesredilmistir. ilk de-
virlerden 410 yilina kadar Roma Imparatorlugu siyasi hadiselerini ihtiva
eder. Hunlarin Avrupa énlerinde goérinmeleri, Gotlar1 yenmeleri, kavimler
gocu ve Uldiz devri siyasi olaylari hakkinda malimat bulunmaktadir'.

Prokopios (VI. asir): Belizarius'un hukuk misaviri olarak bir ¢ok yerde
onunla beraber bulunmugstur. Yabancilar hakkinda verdigi cografi maliimat
¢ok kiymetlidir. Bu bilgilerin miithim bir kismim kendisi toplamistir. Ayrica
Bizans ordusunda vazife yapan yabancilar vasitasiyla da bilgiler toplamistir.
Verdigi bilgiler genelde sihhatlidir. Yalmz isimleri arkaik sekiller alunda zik-
retinekten hoslanir ve mucizeler kaydetmeye de merakhdir. Hun-Tirk ka-
vimleri tarihi bakimindan son derece miithim maliimat verir. Hun ismi al-
tinda Hun, Bulgar ve diger Turk boylan ifade edilmistir. Bizim tarihimiz ag-
sindan miihim olan eseri Historiae adinda ve 8 kitaptan olusan tarihidir. Bu

12 W. Buchwald - A. Hohlweg - O. Prinz, Tusculum Lexikon, Minih, 1982, s. 46; O. Ma-
enchen-Helfen, The Date of Ammianus Marcellinus Last Books, ASP, 76, 1955, s. 384 vd.

13 Gy. Moravesik, Byzantinoturcica, I, s. 259-261.

4 Gy. Moravcsik, aym eser, s. 468 vd.

15 Gy. Moravesik, aym eser, s. 577; W. Buchwald - A. Hohlweg - O. Prinz, Tusculum Lexi-
kon, s. 861.
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eserin ilk 7 kitab1 549-51 siralarinda, 8. kitab: da biiytik ihtimalle 554'de yaz-
ilmistur. Eserde Attila'nin Tuna boélgesindeki faaliyetleri, Dogu Roma ile mii-
cadeleleri ve bau seferi hakkinda bilgi verilmistir. L. Dindorf tarafindan
Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, Bonn, 1833-38'de yayinlanmistr'.

Ioannes Malalas: 491-578 yillan arasinda yasamisur. Bazilarina gore 565-
577'de Istanbul patrigi bulunan loannes Antiocheus'un kendisidir. Kronog-
rafia adindaki eseri VI. asir Bizans Hiristiyan kronigidir. 18 kitaptan olusan
bu eser daha ziyade halka hitap eden bir tarihtir. Hunlar hakkinda verdigi
bilgiler siipheli haberlere dayanir. Priskos'a dayanarak Attila'ya dair baz1 ka-
yitlar da igerir. Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, Bonn, 1831'de L.
Dindorf tarafindan nesredilmistir!”.

Agathias: Basileus Justinianus Hakkinda adli 5 kitap halindeki eseri 552-
58 yillarinin tarihini ihtiva eder. Bu eser Narses idaresinde Got, Vandal,
Franklar ve Iran'a karsi yapilan harpleri tasvir eder. Prokopios'un birakug
zamandan baslar. Bir ¢cok hususta onu taklit etmistir. Tenkitli bir tarih¢i de-
gildir. Bilhassa fazla tafsilata giristigi yerler itimada sayan sayilmaz. Hunlar ve
diger Tiirk boylar hakkinda bilgi verir. L. Dindorf tarafindan Corpus Scrip-
torum Historiae Byzantinae, Bonn, 1828'de nesredilmistir'®.

Chronicon Paschale: VII. asrin ilk yarisinda yazilan ve miellifi bilinme-
yen Bizans kronigidir. Eserde, Hz. Adem'den baslayarak 627 yihina kadarki
hadiseler anlaulmaktadir. V-VI. ytizy1l vakalan anlatulirken, Marcellinus Co-
mes ve Malalas'a dayanarak Hunlar, Attila ve oglu Dengizik hakkinda bilgiler
verilmektedir. Eser L. Dindorf tarafindan Corpus Scriptorum Historiae By-
zantinae, I-I], Bonn, 1832'de nesredilmistir'.

Sokrates: 380-440 yillan arasinda yagamisur. 305-439 yllarini ihtiva eden
Kilise Tarihi yazmistr. Olaylar1 kronolojik olarak kaleme almg, efsanelerden
uzak durmaya ¢alismistir. Bu ytizden eseri kaynak olarak oldukga kiymetlidir.
Sokrates, tarihinde, Hunlann Gotlarla miicadeleleri, Hunlar 6ninden kagan
kavimlerin imparatorluk arazisine yerlestirilmeleri, Edirne muharebesi ve
imparator Valens'in 6liimt, Hunlarin 395 yili akinlar, Oktar idaresindeki

18 4 N. Orkun, Tirk Tarihinin Bizans Kaynaklar, s. 15 vd.; Prokopius, /Turk. terc. O.
Duru/, Bizans'in Gizli Tarihi, istanbul, 1990, s. 9 vd.

7 Gy. Moravcsik, Byzantinoturcica, I, s. 329 vd.

18 W. Buchwald - A. Hohlweg - O. Prinz, Tusculum Lexikon, s. 1819,

YH. N. Orkun, aym eser. s. 26.
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Hunlarin Burgundlarla miicadelesine dair bilgiler vermektedir. Eser Migne:
Patrologia Graeca 67, Paris, 1864, 5.28-842'de nesredilmistir®.

Sozomenos (IV. asrin sonlan-V. asrin baglan) : imparator II. Theodo-
sios'a ithaf edilen ve 324'den 439 yihina kadar hadiselerin anlanldig: Kilise
Tarihi vardir. Fakat eserin sonunu olusturan 425-439 aras: olaylarinin anla-
uldigr béliim kaybolmustur. Hunlarin Maeotis batakhgimi ge¢melerine dair
efsane anlaulmakta, ayrica Edirne muharebesi, Hunlarin 395 yih akinlarin-
dan, 405 yihindaki Trakya Seferinden ve Uldiz devri hadiseleri hakkinda bilgi
verilmektedir. Sozomenos, anlattiklarinin ¢ogunu Sokrates'in Kilise Tarihi-
'nden iktibas etmistir. Migne: Patrologia Graeca 67, Paris, 1864, s.843-
1630'da nesredilmistir?'.

Marcellinus Comes: Hiikiimdar Justinianos'un sarayinda bulunan illy-
ria’h meshur alimdir. 527 senesine kadar yasams olup, 379 yilindan 534 se-
nesine kadar olan olaylar anlatug) Chronicon isimli eseri vardir. Burada
Hunlarin Avrupa'da goriinmeleri ve Attila devri olaylarina dair bilgiler bu-
lunmaktadir. Eser, Th. Mommsen tarafindan Monumenta Germaniae His-
torica serisinde Berolini, 1892-98'de nesredilmistir?2.

Orosius: ispanyol menseili olan Orosius, 418 yllinda Historiarum Adver-
sum Paganos Libri Septem adh diinya tarihi yazmisur. 378 yilhndan sonraki
hadiselerin anlauldig) kisim ayn bir ehemmiyet arzeder. Daha eski kaynak-
lardan yararlanarak Pamir ve Tien-san daglarindan bahseder. Bu sebeple
Hunlann "agilmasi mimkiin olmayan daglar zaptettigini” kaydeder. Ayrica
Hunlarin Gotlan maglip etmeleri, Edirne savasi, Uldiz dénemi olaylan hak-
kinda da bilgiler bulunmaktadir. Orosius'un eseri C. Zangemeister tarafin-
dan Leipzig. 1889'da nesredilmistir?.

Bitin bunlardan baska; Salvianus (V. ytizyil), Hieronymos (V. yiizyil),
Prosper Tiro (V. ylizyil), Claudius Claudianus (V. ytizyl), Sidonius Apollina-
ris (V. ytizyil), Damaskios (VI. ytizyil), Gregorius Von Tours (VI. yizyl), Io-
annes Antiocheus (VII. yiizyil), Theophanes (IX. yiizyil), Latin miiverrihle-
rinin eserlerinde de, Hunlarn siyasi faaliyetlerine dair bilgiler bulunmak¢a-
dir.

20 Gy. Moravcsik, Byzantinoturcica, I, s. 508 vd.

21 Gy. Moravcsik, aym eser, s. 510 vd.

22 H. N. Orkun, Turk Tarihinin Bizans kaynaklari, s. 13.

23 Gy. Németh, Actila ve Hunlary, s. 249; W. Buchwald- A. Hohlweg - O. Prinz, Tusculum-
Lexileon, s. 587.
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DOGU KAYNAKI ARI

Hunlar hakkinda malimat veren dogu kaynaklan arasinda Siiryani ve
Ermeni yazarlan yer almaktadir. Siiryani kaynaklarindaki bilgiler oldukga s1-
nirhdir. Sadece 395 yilinda Anadolu seferi sirasinda Hun ordusunun Urfa
sehrini kusatmasina dair kayitlar mevcuttur. Bunlar da genelde olaganiisti
destan ve efsanelerle siislenerek anlatulmistir. St. Efraim (IV. yiizyll), Josua
Stylites (V1. ylizyl), Eufémia Legenda (VI.-VII. yiizyl), Urfa Kronigi (VI. yliz-
yil), Antakyah isak (V. yiizyl), Arbela Kronigi (V. yiizyihin sonlari) gibi bas-
lica Siiryani kaynaklannda Hunlar hakkinda bilgiler bulunmaktadir2:.

Kafkasya tizerinden Anadolu'ya giren Hunlarin gecis sahasim Ermeni
topraklan olusturmustur. Bu sebeple Ermeniler arasmda Hunlar hakkinda
verilen ilk bilgiler bu miinasebetle olmustur. Fakat daha énceleri Ermeniler
Grekge veya Siiryani dillerinde yazdiklarindan, Ermenice yazilan ilk eserlere
5. asirda rastlanmstir. Ermeni kaynaklarinin V-VI. yizylllarda kuzey bozkir-
larinda yasayan biitiin kavimleri Hun adr altiinda tanims ve adlandirms ol-
malari, verdikleri bilgilerin sihhatine biyiik 6lgiide siiphe disirmiistiir.
Bahsettiklerinin ger¢ekten Hunlar mi, yoksa Kafkas kavimlerinden Sarmat-
Alan kabileleri mi oldugu anlasilamamaktadir. Hunlar hakkinda bilgi verilen
Ermeni kaynaklan arasinda Agathangelos (V. ytizyihn ikinci yansi), Phaustos
Byzantios (V. asir baslar1), Pharp'lh Lazar (V. asrin sonu veya VI. asrin bas1),
Elisa Vardapet (V. asir), Khorene'li Moiz (VIII. asir)'i zikredebiliriz®.

21 Gy. Németh, Attila ve Hunlar, s. 241 vd.
2% Gy. Néineth, aym eser, s. 244-245.






1. BOLUM
AVRUPA HUNLARININ iLK DEVIRLERI

1. BATI (AVRUPA) HUNLARININ MENSEL

IV. Yazyilda Dogu Avrupa dnlerinde goérinmeleriyle dikkatleri ¢eken,
ani harekederi yiiksek daglardan esen kasirgaya benzetilen? Hunlarin men-
sei klasik ve modern devir tarihgilerini uzun siire mesgul etmistir. Klasik Bi-
zans, Latin ve Ermeni tarih¢iler Hunlari Iskit (Theodoretos, Sidonius, Pris-
kos gibi bir ¢ok tarihgi), Kral iskitleri (Zosimos), Kimmerioi, Massaget
(Prokopios, Hieronymos, Euagrios, Ermeni tarihgileri Faustus ve Eliseus);
Suriye kaynaklar ise bazen Ostrogotlar ad1 alunda zikretmislerdir.?’ Ayrica

26 By ifade "Ut turbo montibus Celcis" seklinde Ammianus Marcellinus'da gegmektedir.
Bk. Ammianus Marcellinus, 11I, Books XXVII-XXXI, Excerpta Valescona, J.C. Rolfe, Londra,
1939, s. 396.

L, Ligeti, Aetila Hunlarimn Mengei, bk. Actila ve Hunlan, ( Turk. terc.§. Bastav), An-
kara, 1982, s. 10; Ayrica bk. O. Maenchen-Helfen, Pseudo-Huns, Central Asiatic Journal, 1, 2,
1955, s. 101. Asya Hunlari'ndan beri kendilerine verdikleri Hiung-Hung-Khun-Kun-Hun ismi ise
Turkge'de "Kavim, Halk" manasina gelmektedir (Gy. Nemeth, Hunlarin Dili, bk. Attila ve Hun-
lan, s. 193; Gy. Moravcsik, Byzantinoturcica, II, Berlin, 1959, s. 203). Ayrica "gu” gligla olmak'-
tan: son ek -n vasitastyla fiilden isim yapma gun=gig-kuwet ile de alakalidir (bk. F. Altheim,
Geschichte Der Hunnen, I, Berlin, 1959, s. 28-29).

Hun Kelimesi tarih igerisinde su sekillerde gosterilmisgtir:

a- M.0.1000 senelerinde (Shih-Ching): kwan ve q'wen (=qun).

b M.O. 5. yazyillarda: kwen (=kun).

c-M.O. 4:3. yuzyillarda: kwan (=kun) ve (xun).

d-M.O. 1. ve 2. yazyillarda (Shih<chi, Han-shu): kwen~kiwen~k'iwen (=kun) ve xiwen
(=xun).

Bunlardan Hun ismi i¢in su temel form ortaya ¢ikar: kwan~gun~kun~xun.

Sogd mektuplarinda xwn (Hin~Hun~xun~xan); Ptolemaeios'da Chuni; Latin kaynakla-
rinda Chuni (Salvianus, Sidonius ve Chronica Gallica) seklinde geger. Daha sonralan kelime -h-
harfi ile baglamak uzere karsimuza gikmaktadir. Latin yazarlari Chuni formu yaninda, genellikle
-Huni- yazmaya baslarlar (Priskos, Jordanes gibi). Ay sekilde Asuriler (V1. yazyilda) Hun veya
Un seklinde yazarlar. Ermeni muelliflerinde Hun, Hon-k olarak geger. Sankritce'de Hino, Ha-
rezmce'de Han'dur. Aruk -X- harfi V. yuzyildan itibaren yerini giderek -H-ye birakmisur.

Bk. O. Pritsak, xun Der Volksnome Der Hsiung-Nu, CAJ, V, 1, 1959, s. 33-34; O. M. Helfen,
Pseudo-Huns, s. 101-105; K. Némati, Hiung-nu Hun Identitit, Die Historich Geographischen
Bewielse Der, Budapest, 1910, s. 22-23; Cz. Karoly, IV-IX, Szazad: Népmozgalmak A Steppén,
Budapest, 1954, s. 7-8; Ayrica bk. S. M. Aurél, a Feliér Hunok és Rokon Torzsek India Szerepl-
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Grek ve Latinler kendi haricindekilere barbar demisler ve bunu da iskit ad:
altinda toplammgslardir. Bunun yaninda Herodot'ta kayith Eskicag kavimleri-
nin ahfad: saydiklan gibi, menseilerine dair efsaneler de tiiretmislerdir. Ni-
tekim Got tarihgisi Jordanes (Vl.asir)de kayith efsanede Hunlann ortaya ¢i-
kis1 §6yle anlatilmaktadir:

"Sonra uzun bir fasila olmadan Orosius'un anlattigina gére, Hun kavmi
biiyiik bir vahsetle Godarin tizerine saldirdi. Cliinki eskilerin ifade etigine
gore Hunlarin boyle olduklarim 6grendik. Gotlarin krah ve biyiik Gadari-
cus'un oglu olan Filimer, Scandzae adasim gectikden sonra Iskit tilkelerine
kendi kavmi ile girdigi daha 6nce tarafimizdan séylenmistir. Bu Filimer
kendi halki icinde baz1 buyiici kadinlar buldu. Bunlari, kendisi, kendi di-
linde Haliurunnas diye adlandirdi. Onlardan siiphelenerek, onlar1 ordusuyla
bozguna ugratip 1ssiz yerlerde dolasmaya zorladi. Bu biyticii kadinlan gi-
nahkar bir ruh (seytani ruh) basibos dolasirken goérdii ve bu kadinlara teca-
viiz edince bu soyun ¢ok vahsi oldugunu ortaya koydular. Baslangigta batak-
liklar arasinda kiymetsiz, igreng, zayif ve insan konusmasina benzerlik gos-
termesi bakimindan baska bir kelime ile taninmayan, sanki insanimsi bir
kavim idi. Bu sebeble, béyle bir soydan gelen Hunlar Gotlann iilkesine geldi-
ler. Tarihgi Priskos'un anlattigina gére, bunlarin barbar vahsi kavmi Macotis
batakhigimn 6teki kiyisinda oturuyorlardi. Nifuslan artuktan sonra hile ve
yagmacihkla komsu kavimlerin dirligini bozuyorlardi. Sadece avcihk yapiyor-
lar, baska isten anlarmyorlardi. Bu kavmin avcilari, her zamanki gibi Maeotis-
in i¢ kisimlarinda kiynda avlanirken ansizin disi bir geyik kargilarina gikt1 ve
batakhga girip bazen ilerliyerek, bazen de durarak onlara yol gosterici oldu.
Disi geyigi takip eden avcilar, deniz gibi gecilemez olarak distindiikleri Ma-
eotis batakhgim yiiriiyerek gegtiler. Kisa bir siire sonra bilmiyerek Iskit iilke-
sine geldiler. O zaman disi geyik ortadan kayboldu. Zira, inamyorum ki, on-
lar bu geyikten asillarin tiiretiyorlar ve Iskitler'in kiskanghg yiiziinden bunu

ése, Budapest, 1897, s. 20-21; H.V. Haussig, Uber Die Bedeitung Der Namen Hunnen Und Awa-
ren, Ural-Altische Jahrbucher, 47, 1975, s. 95-103; E. Moér, Zur Herkunft Der Hunnen mit Be-
sonderer Bericksichtigung Ihrer Namen Materials, BZN, 14, 1963, s. 70 vd.; P. Povcha, Mongo-
lische Miszellen, IV, Zum Hunnen Problem, CAJ, 1, 1955, s. 287, vd.; Gy. Németh, A Honfoglaloé
Magyarsag Kialakuldsa, Budapest, 1930, s. 141; H.V. Haussig, Mémoires et Docuinunt Theophy-
lakes Exkurs Uber Die Skythuschen Volker. Byzantion, XXIII, 1953, s. 350-352; O. Maenchen-
Helfen, The Date of Ammianus Marcellinus Last Books, American Journal of Philology, 76,
1955, s. 384-399; K. Czeglédy, Noinid Népek Vindorlisa Napkeletto! Napnyugatig, Budapest,
1969, s. 34; F. Altheitn, Geschiclite Der Hunnen, I, s. 57; R. Shafer, The Earliest Huns, Ural-Al-
taische Jahrbicher, 38, 1966, s. 48,
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yapiyorlardl. Maeotis'i gegtikten sonra baska bir diinyanin oldugunu bilmi-
yorlardi. Onlar, Iskit iilkesine duyduklari hayranlikla harekete gegip, sanki
ustaymus gibi 6nceden hayatlarinin hi¢bir déneminde bilmedikleri, ilahi bir
glgle kavimlerine gosterilen yolu 6grenip kendi kavimlerinin yanina déndii-
ler. Olanlar hakkinda bilgi vererek, Iskitya'yr methettiler. Kavimlerini ikna
edip, disi geyikden 6grendikleri yoldan Iskitya'ya hizla ilerlediler..." 2.

Bu efsane, Maeotis Batakhg (Azak Denizi) 'nin bulundugu Giiney Rusya
sahasinda yagayan Hunlarin iskit Ulkesi'ni ele gegirerek bauya dogru ilerle-
dikleri zamanda dogmustur?®.

Eski Avrasya tarihi ile ilgilenen tarihgiler arasinda, Hunlarin mensei ve
Hiung-nularla iliskileri XVIII. ylazyilin ortalarindan beri ciddi tartigmalara
konu olmustur. Bu mevzuda ilk defa Deguignes'in eseri yayinlanmstir. De-
guignes'in, IV. ylizyilin son ¢eyreginde Giiney Rusya steplerini boydan boya
fethedenlerin, Cinliler'in ylizyillar boyu amansizca miicadele etmek zorunda
kaldiklan savasgi Hiung-nular ile aym oldugu goériisii genelde bu tartigmalara
temel teskil eumistir*’. Daha sonralar1 ise Hunlarin mensei hakkinda su
hipotezler ileri stiriilmiigtir:

1- Hunlar Mogoldurlar (K. Shiratory, Bitschurin, Schmidt, Deguignes,
Pallas, Bergmann).

2- Tirk-Mogol kansimdirlar (P. Pelliot, R. Grousset).
3 Tirk-Mogol-Mangu kanisimidirlar (L. Cahun).

4- Fin-Ugordurlar (Klaproth, V. de Saint-Martin, Abel-Rémusat, K.F.
Neumann).

28 ordanes, Romana e t Getica, (nesr. Th. Mominsen), Berolini, 1882, s. 89-90.

2 Tafsilat icin bk. A. Ahmetbeyoglu, "Sihirli Geyik" Efsanesi, Hakki Dursun Yildiz Arma-
£gani, Ankara, 1995, s. 65-68; Ayrica bk. A. Ipolyt, Magyar Mythologia, Pest, 1884, s. 71; O. Ma-
enchen-Helfen, The Legend of the Origin of the Huns, Byzantion, XVII, 1945, s. 244-248.

% Joseph Deguignes 1756-58 yillari arasinda 5 cilt halinde yaymlanan "Hunlarin, Tiirkle-
rin, Mogollarin ve Daha Sair Tatarlann Umumi Tarihi" adli eserinde, Avrupa Hunlarimn Hiun-
ganular'in devami oldugunu kabul etmeklie beraber, bunlarin hepsinin ashnm Tatar oldugunu
ileri sarmustar. Tatarlar'in, Mogollar'in ve Uygur, Kip¢ak, Hun gibi Tark boylarinin Nuh tufa-
mndan sonra, Hz. Nuh'un oglu Yafes ve onun oglu Turk'ten neset ettiklerini belirtmis, daha
sonralar1 yasadiklan dlkelerini de Tataristan adiyla zikretmistir. |. Deguignes, Bliyiik Tiirk Ta-
rihi, I, istanbul, 1976, s. 125-147 (Deguignes'un Fransizca olan eseri nce Haseyin Cahid tara-
findan eski Tarkgeye, sonralari ise Selahattin Alpay bagkanligindaki bir heyet tarafindan da gii-
niimiiz Tirkgesine aktarilmizur); Ayrica bk. A. von Gabain, Hun-Tiirk Miinasebetleri, 11. TTKZ,
istanbul, 1943, s. 896-911; L. Ligeti, Actila Hunlarinin Mengei, bk. Actila ve Hunlary, s. 13 vd..
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5- Slav mengeli bir kavimdirler (Vanelin, ilovayski, Zabelin, Florinski).

6- Germen mengelidirler (Miillenhofft, A. Fick, R. Much, J. Hoops, W.
Samolin).

7-Fin-Tirk karigimidirlar (inostrancev).

8- Kafkas veya Orta-Asya mengseli kavimlerden biridir (L. Jelic, Gy. Més-
zaros, F. Altheim, Haussig, K. Enoki, O. Maenchen-Helfen, Thompson).

9- Hunlar; Stimerler gibi tarihin bir doneminde yasamis, daha sonra ise
ortadan kalkmi§ ve mengsei bilinemeyen bir kavimdir (Gerhard Doerfer)?.

Ortaya aulan biitiin iddialara ragmen, yapilan arasurmalar neticesinde
ortaya ¢ikarilan tarihi, arkeolojik, etnografik, cografi, linguistik belgelerle
Hunlarin Hiung-nu denilen Asya Hunlar1'nin devam ve torunlar olduklar:
ispata ¢alisitlmistir. Bugiin biz delillerin ortaya ¢ikmasini 6zellikle Alman
alimi Friedrich Hirt'in yapug ¢aliymalara borgluyuz. Nitekim, Kuzey Cin'in
biylk kesiminde hiikiim siiren Wei adli Cin hanedam (386-535)'nin Wei-
Shu denilen salnamesindeki bilgileri, bat1 kaynaklan ile mukayese ederek
Hunlar ile Hiung-nular'in ayni kavim oldugunu agiklamaya gayret etmistir®,
Bunun yaninda bagka delillerle bu aynilik daha da pekistirilmigtir.

Cin yilhg Wei-Shu'da su bilgiler verilmektedir: " Su-t6 tlkesi Ts'ung-
Ling'in batisinda yer almaktadir. Bu eski zamanlardaki Yen-tsiai'dir. Ayrica
Wen-na-sha olarak da adlandiriimaktadir. Burasi Kang-Chii'nun kuzeybat-
sina kadar uzanan genis batakliklar arasinda yer almaktadir. Tai'den 16.000
li uzakliktadir. Evvelce Hiung-nu, krah éldirerek tlkeyi ele gegirmistir. Kral
Huanf 3. nesli olusturmaktadir. Bu tlkenin tiiccarlan kalabalik bir grup ha-
linde Liang bolgesine ticaret gayesiyle gelmislerdi. Ancak Ku-tsang fethedil-
diginde ise hepsi esir alinmislardir. Kao-tsung'un iktidannin baslarinda, im-
paratorun emriyle konulmus olan kefaleti sormak tizere Su-t6 krah tarafin-
dan elgiler gonderilmistir. Bundan sonra da para 6demek tizere higbir elgi
gelmemistir"™9,

Su-t6 eski caglarda Yen-ts'ai olarak bilinirdi. Bu ad ilk kez Chang
Chien'in “Bat Ulkelerinin Oykiisii" adli eserinde gegmistir. Yen-ts'ai, Kiang-

3L G. Doerfer, Zur Sprache Der Hunnen, CAJ, 17, 1973, s. 13 vd.; K. Némati, Hiung-nu-
Hun Identdtac, s. 7-8; W. Samolin, Hsiung-nu, Hun, Turk, CAJ. 3, 14, 1957-58, s. 143-147.

%2 F. Hirth, Ueber Wolga-Hunnen und Hiung-nu, SPAW, II, 2, 1899, s. 245-277;
AynMuellf.,, Hunnenforschungen, Keleti Szemle, I1, Budapest, 1901, s. 81-91.

33 F. Hirth, Ueber Wolga-Hunnen und Hiung-nu, s. 249-250.
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Chii(Sogdiana) 'niin 2000 li kuzeybatisinda yeralir. Yani Aral Denizi'nin ku-
zey dogusundadir. Bagka bir Cin y1lligi Hou-Han-shu'nun 118. béliimiinde
"Yen-ts'ai ismi yerini A-lan'a birakmistir” denilir. Wei-liie'ye gore Yen-ts'ai adi
aym zamanda A-lan olarak da kullanilmaktadir. A-lan tabii ki, bilinen
Alan'dir. Wei-shu adli yazan eserini, 435-440 yillan arasinda Hazar Denizi'ne
kadar gezmis olan Tung-Wang ve Kao-Ming'in raporlarina dayandirmstir.
Bu kisiler raporlarini, déniislerinden kisa bir stire sonra, 450-455 yllari civa-
rinda yazmi§ olmalhdirlar. Alanlarin tlkesi Su-td'nin fethi, bu tarihten 3 nesil
6nce veya Su-t6 kralinin 450 yilindan hemen sonra Cin'e génderdigi heyet-
ten 3 nesil 6nce gergeklesmistir. Bu zaman, klasik bau kaynaklarindan bildi-
gimize gore, Hunlarin Alanlarn hakimiyet aluna aldiklar1 doneme tekabiil
etmektedir. 355 tarihlerinde ise, Cin kaynaklari Hiung-nular'n Alanlan
maglip etmesinden bahsetmektedir. Nitekim bu konuda Cin yilhigi Wei
tschi‘de su bilgiler yer almaktadir: "An-tsai'ye A-lan'da denir. Biiyiik bir su
kitlesinin yanindadir. Eski devirlerde Kang-kii'ye aitti. Simdi ona ait degil.
Kuzeyli Wei zamaninda ilke Hiung-nular'in istilasina ugradi ve Su-t6 veya
Won-na-schu olarak adlandirildi”. Bu duruma goére bir tilke aym zamanda iki
farkh millet tarafindan ele gecirilemiyecegine gore, buradan ¢ikan sonug
Hunlarla Hiugu-nular'in ayni kavim olduklan kanaatidir™.

435, 437, 456-57 yillarinda Su-t6'den Cin sarayina gesitli elgilik heyetleri
gitmistir. Yukaridaki kaynakda Su-t6 krah olarak ismi ge¢en Hu-ni ise, Hirt'e
gore Attila'nin kiiciik oglu irnek'den bagkas: degildir®.

Su-t6 (Sogdak)'den Cin sarayina gelen Hun el¢ilik heyetinin yaninda,
cesitli I¢-Asya kavimlerinden de Cinliler'e elgilik heyetleri gelip gitmekteydi.
Gerek elgilik, gerekse ticaret seferlerinde aracilik yapan Bau Cin hanedanina
mensup Pei-liang tilkesi miithim bir rol oynamakta idi. Hiikkiimdarinin ismi
Tsiu-kiu Mu-kien'dir. Soy olarak Hiung-nular'dan neset etmislerdir. Sogdak'l
Hun elgilerini Cin sarayina sokmak suretiyle iyi iliskiler kuran bu Hiung-nu
asilli hakandir. Ulkesi 6yle bir konumdayd ki, Gin'in iglerine gitmek isteyen

31 Alanlarin maglup edilmesi ve dlkelerinin ele gegirilmesi konusundaki bilgiler, bat1 kay-
nag Marcellinus tarafindan teyit edilmektedir. Marcellinus bu konuda su bilgiyi verir: "Greut-
hungi ile snurli olan ve Alanlar'ca Tanais (Don nehri) adiyla amlan topraklarda Alanlar: Hunlar
istila etuler, oldurdiiler ve birgoklanm soydular. Sag kalanlari ittifak anlagmalan ile kendilerine
katular..". Bk. Amunianus Marcellinus, 111, Books XXVII-XXXI, s. 380-81. Boylece Cin kaynag:
ile bau kaynag Alanlarin maglup edilmesine dair birbirlerinden ¢ok uzakta aym1 malumatlar:
vermektedirler.

35 F. Hirth, Hunnenforschungen, s. 90. Bu mesele hakkindaki itirazlar igin bk. L. Ligeti,
Attila Hunlarinin Mensei, s. 15-17.
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biitiin tacirler topaklarindan gegmek zorundaydi. Gin imparatoru Tai-Wu
(409-452), en kiigiik kizkardesini ona es olarak verdi. Fakat bir saray entri-
kasi ile prensesin zehirlenmek istendiginin ortaya ¢ikmasi tizerine imparator
faillerin cezalandirilmasini istedi. Bu istek reddedilince enistesinden intikam
almaya karar verdi. Mu-kien'le savagmak i¢in bizzat ordunun bagina gecti ve
ona 12 ayn yolsuzlukla suglandig bir iltimatom verdi. Bu su¢lamalarin iceri-
sinde 6zellikle ikisi 6nemliydi. Buna gére Mu-kien, "uzak kavimlere dostluk
gostermenin ve ayaklanan unsurlari yatisgirmanin imparatorluk sarayinin
kutsal arzusu oldugunu bildigi halde, yliksek vergiler koyarak ticaret yapan
Tatarlarin trafigini engellemistir” ve daha sonra da "Batili barbarlarin tsttin-
liiklerini sagsalh bicimde anlatarak kendi cesaretini tatmin etmistir". Buradan
imparatorun vasallarina, Alanlar ve Hunlarin olusturdugu teba arasindaki
hareketli ticarete izin vermedigi anlagdiyor. Biiytik bir ihtimalle Tsiu-kiu Mu-
kien, akrabasi olan Attila'nin kuwvetli halkina dayanarak Cin sarayina baski
yapmak istemistir. Imparator, 439 yiinda Mu-kien'i kusatarak onu teslim ol-
maya zorlamistir. Teslim olan Mu-kien, general ratbesine tenzil edilerek 30
bin aile ile birlikte baskente gétiirildiiler. Bunlar arasinda Attila'nin teba-
alan da bulunuyordu. Yukarida bahsettigimiz 456-457 yilinda Hu-ni tarafin-
dan gonderilen elcilik heyeti, iste bu esirleri kurtarmak gayesi ile gelmislerdi.

Bu anlatuklarimizdan ¢ikan netice sudur:

Alan ve Hunlardan olusan halkmn, Cin'in kuzeydogu simirindaki Hiung-
nu kokenli halkla siirdiirilen iligkiler bakimindan bir olmasi, Avrupa Hun-
lan ile Hiung-nular arasindaki 6zdesligi destekleyen bir bagka dclildir®:.

Hun-Hiung-nu ayniligi ayrica Latin ve Grek cografya eserlerinde de go-
rilmektedir. Nitekim tarih¢i Hieronymos (St. Jeromas)'un haritasinda Hu-
niscite ismi yeralmaktadir. Bu Cin seddine yakin bir yerde bulunmaktadir.

% F. Hirth, Hunnenforschungen, s. 85-91. Ayrica Tarim havzasuun dogu uglarinda, Kansu
bolgesinden bau simrinda uzanan Tunhuang kalelerinin yikintilan arasinda, Aurel Stein tara-
findan bulunan Sogd'lu ticcar Nanai-Vandok'un 4. yazylin ilk yarisinda Semerkant'h meslekea-
sina yazdigi ve bazi kissmlan okunamayan Sogdca mektubunda, ¢in kaynaklannm bahsetiigi 313
yihnda Lu-yang'i ele gegiren Hiung-nu’lan, Hun(xwn, Hin, xun, Xan) diye adlandirmasi da,
Hiung-nu-Hun ozdesliginin bir bagka delilidir. "Bu zamanda Lu-yang, Nynymh'a ve Ngar‘a kadar
Hunlar tarafindan yagmalandi. Geriye kalan Cinliler'in bu Hunlan buradan ¢ikarmaya mukte-
dir olup olmadtklarim veya topraklarin isgal edip etmediklerini bilmiyoruz”. W.B. Henning,
The Date of the Sogdian Ancient Letters, BSOAS, XII, 34, 1948, s. 605-606; A. Waley, The Fall
of Lo-yong. History Today, Nisan, 1951, s. 7 vd.; F.Altheim-Suehl, Das Erste Aufureten Der Hun-
nen Baden-Baden, 1953, s. 47, M.Mor1, Sogdlularin Orta Asvadaki Faaliyetleri, Belleten, XLVII,
1983-84, s. 339-352.
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Orosius'un eserinde Huni-scythae (Chuni-Seythue) ad1 ge¢mektedir. Aym
zamanda Otto Rokarra (Cin) komsu smirinda yeralmaktadir. Cografyac
Strabon (6lm. 25)'un M.S. 18-23 yillan arasinda Grekge kaleme aldig cog-
rafya kitabinda gegen Phauni ismi Hunlarla alikaldir. "Baktaria’'nin Yunan
kraligesi imparatorluklarim Seres ve Phauni'lere kadar uzatmistir”. Burada
Hun veya Hiung-nu yerine Phauni ge¢mektedir. Tarihgi Plinius (61m. 25)'da
ise bu kralhgin Phuni kavmi tarafindan yikildig1 kaydi vardir. Bau cografya-
larinda gegen bu isimler, Cin kaynaklarinda Hiung-nular'in yasadiklar: saha-
lar olarak géziikmektedir®.

Ayrica Ptolemacus (Ptolemaios 2. asir)'un cografyasinda da Hun adina
rastlanir ve su bilgiler verilir: "Venedik koyuna yakin olan okyanus kiyisinda
Velta'lar, onlarin 6tesinde Osi'ler, sonra olduk¢a kuzeye dogru Carbon'lar
oturmaktadir. Bunlarin dogusuna dogru Careot'lar ve Sal'ler vardir. Bunla-
rin asagisinda Gelan'lar ve Hippopod'lar ve Melanchlaen'ler vardir. Bunlarin
asagisinda Agathyrs'ler, sonra Aors'lar ve Pagyrit'ler bulunur. Bunlarin asag-
sinda da Savar'lar ve Borusc'ler Ripaeos daglarina kadar ikamet ederler.
Sonra Acib'ler ve Nasc'lar gelir. Bunlarin asagisinda Vibion'lar ve Idra'lar bu-
lunur ve Vibionlar'in asagisinda Alanlara kadar Sturn'lar ikamet eder. Alan-
lar'la Hamexobios'lar arasinda Carion'lar ve Sargati'ler bulunur ve Tanais
Nehri'nin biikiimiiniin yaninda Ophlon'lar ve Tanaita'lar oturur. Bunlarin
asagisinda Osil'ler bulunur, Rhoxolan'a kadar; Hamaxobioslar'la Rhoxo-
lan’lar arasinda Rheucanali ve Exobygita'lar bulunur. Bunlarin ilerisinde Ge-
vin'ler sonra Bodin'ler vardir. Basternalarla Rhoxolan'lar arasinda Chuni
(Hunlar) bulunur ve kendi isimlerini tagiyan daglarin asagisinda Amudoc'lar
ve Navari'ler bulunur®. .

Ptolemaeos'un zikrettigi Hunlar, Kafkasya'nin batisinda, Manytsch ile
Kuban'in birinci béliimii arasina, Aral denizinin dogu kiyisinin i¢ bolgesine
yerlestirilmektedir. Hunlar orada Alanlarla komsu olarak Don ve Maeotis'de
oturuyorlard1®.

% K.Némati, ayni eser, s. 8:9. Bu mevzuda itirazlar igin bk. O. Maenchen-Helfen, The le-
gend of the Origin of the Huns. s. 244-251; Aym mlf., Pseudo-Huns, s. 101-106; F. Altheim, Das
Erste Aufueten Der Hunnen, Baden-Baden, 1953, s. 52.

# Claudu Ptolemaer, Geographia, Paris, M DCCCLXXXIII, s. 429431; A. Berthelot, L'Asie
Ancienne Cenuale Et Sud-Onientale, Paris, 1930, s. 100-101.

3F. Altheim, Geschichte Der Hunnen, I, s. 3-9.
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Biitiin bu deliller ile; Hunlara ait arkeolojik malzemelerin Hiung-nular
ile benzerlikler gostermesi’ ve Attila'nin ogullar1 basta olmak lizere bazi
Hun isimlerinin Tirk¢e olmasi!!, Avrupa Hunlarinin Asya Hunlarn'nin ah-
fad: oldugunu ortaya koymaktadir'2.

15. asir Macar kronigi Johannes De Thurocz'un 1490 yih civarinda yaz-
dig1 Chronica Hungarorum adh eserinde bir soy cetvelinden bahsedilmek-
tedir'®. F. Hirt, Thurocz'un naklettigi soy cetvelini Hiung-nu beylerinin isim-
leri ile birlegtirerek, Attila soyunun seceresini ortaya koymaya ¢aligmistir'’.
Yukarida Hz. Nuh'a, agsagida Macar Prensi Almos'a baglanan soy cetvelinin
Macarlar'a ait oldugu anlasilmigsa da's, bir bilgi olmasi bakimindan Hirt'in
gorislerini nakletmeyi faydali buluyoruz.

Hirt, Thurocz'un eserinde Attila'nin atalarina ait 37 isimden olusan bir
fihrist tesbit etmistir. Yazarin bu isimleri hangi kaynaktan aldigi belli degil-
dir. Johannes De Thurocz bir Macar degil, Macaristan'in kuzey-batisinda ya-
sayan bir Slav boyundandir. Hayati hakkinda ¢ok az sey bilinmektedir.
Eserde kayith isimlerin dogru aktarilip aktarilmadig: siiphe uyandirmakta-

10 K. Enoki, Sogdiana and the Hsiung-nu, CAJ, 1, 1, 1968, s. 43; J. Deguignes, Allgemeine
Geschichte Der Hunnen und Tiirken Der Mogols und anderer occidentalischen Tartaren, I-1V,
Gveifswald 1769-1771, s. 263-266.

11 G, Doerfer, aym eser, s. 25-50; Gy. Németh, Hunlann Dili, s. 188-194; K. Fischer, Die
Hunnen Im Schweizerischen Eifischeale, Ziirih, 1896, s. 6-7; O. Pritsak, The Hunnic Language
ofthe Attila Clan, HUS, VI, 4, 1982, s. 428-476.

42 Asya Hunlan ile Avrupa Hunlarinn birbirinin devami olduguna kargt ¢ikanlar da bu-
lunmaktadir. Mengseleri konusunda bahsettigimiz bu kisilerin gorusleri genelde su ti¢ noktada
toplanmaktadir:

1- Avrupa Hunlarinin kéken olarak dogudan geldikleri meselesi dogrudan veya dolayh
olarak yazih kaynaklar ve arkeolojik delillerle desteklenemez.

2- Avrupa Hunlarinin Hiung-nu yani Asya Hunlan ile aym dili konustuklarina dair yeterli
ve ikna edici deliller yoktur.

3- Avrupa Hunlariin arkeolojisi ile, Asya Hunlari'nin ki birbirinden tamamen ayridir. Bk.
O. Maenchen-Helfen, Huns and Husiung-nu, Byzantion, 17, 1944-1945, s. 222-243. Bu makale-
nin tenkidi icin bk. B. Ogel, Orta Asya Ttirk Tarihi Hakkinda Bazi Yeni Aragurmalar, DTCFD,
XVI, 1-4, 1959, s. 261-263; K. Jettmar, Hunnen und Hsiung-nu: ein Archaologisches problem,
Archic fir Volkerleunde, 6/7, 1953, s. 166-180; ] Benzing, Das Hunnische Donaubolgarische
und Wolgabolgarische, Philologiae Turcicae Fundamenta, 1, 1959, s. 685-686; L. Hambis, Le
Probléme des Huns, s. 249-270.

3 Johannes De Thurocz, Chronica Hungarorum, Budapest, 1985, s. 47-61; H. Yusufoglu,
Macarlar'da Hun-Macar Akrabalig1 Gelenegi. Turk Kultiri, Sayx 387, 1995, s. 395406.

UF, Hirth, Geschichte Der Tirkvélker, Petersburg, 1900, s. 221-239.

45 L. Ligeti, Attila Hunlari'mn Mengei, s. 20-21; L. Ligeti, Attila Csalidfija, Veszprém,
1926, s. 3-17.
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dir. Ciinki Ortagag'da isimler o kadar degistirilmistir ki, Tirk isimlerine
benzemez hale gelebilmistir. Keled, Keue, Kear, Mike, Miske, Zamur ve
Zamburgibi ard arda gelen hiikiimdar isimlerindeki benzerliklerin bir gele-
nek mi, yoksa Hun aileleri arasinda isimlerin degismesine dikkat edilmesinin
mi sebep oldugunu anlayabilmek i¢in o dénem Tirk deger yargilarimi bil-
mek gerekir. Got, Bizans, Arap kaynaklarinda gecen cesitli isimler dikkate
alindiginda bu konu daha iyi anlagilir. Ciinki farkh isimler aym sahislar igin
s6z konusudur. Mesela, Attila'min babasimin ismi Thurocz'da bazen Bende-
kus, Bendekucz, bazen de Bendeguck seklinde ge¢mektedir. Aym: Kkisi igin
diger kaynaklarda Mundcuk, Mundzuk ad: kullamlmaktadir.

Johannes De Thurocz, hanedan listesini Attila'ya dayandirdig1 Macar
Krali Almos'un soy agaci ile bagdastirmaktadir. Attila'y1 bu listeye gore, Incil-
‘de gecenleri saymazsak 31 isim takip etmektedir. Hirt bu tesbitleri yaptikdan
sonra Cin kaynaklarinda ge¢en Hiung-nu Tanhulari’'min isimlerini tespit
ederek kendince okumusg ve M.O. I1I. yiizyildan M.S. L yiizylla kadar Hiung-
nu hanedan listesini olugturmustur. Ayrica her hiikiimdar igin saltanat stire-
sini ortalama izafi olarak 33 yil kabul etmis ve asagidaki sekilde bir liste or-
taya ¢ikarmugtir:

1- Attila veya Ethele (61lm. M.S. 453) 12- Zambur (91)
2- Bendekus, Bendekucz, Bedegwz 13- Zamur (58)

veya Bendeguck (421) 14 Leel (25)
% Turda (388) 15 Leuente (M.O. 8)
16- Kulche (M.O. 41)
17- Ompud (74)
18- Miske (107)

4-Scemen (355)
5 Ethei (322)
6- Opos veya Opus (289)
7- Chadicha veya Kadicha (256)
8- Berend (223)
9- Sulthan veya Zulta (190)
10- Bulchu (157)
11- Bolug (124)

19-Mike (140)

“0- Bezter veya Beztur (173)
21- Rudli ve Budli (206)

22- Chanad (239)

23 Bukem veya Buken (272)
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24- Bondofard (305) 31- Keled (536)

25- Tarkans veya Farkas (338) 32- Dama (569)

26- Othmar (371) 33-Bor (602)

27- Radar veya Kadar (404) 34- Hunor (635)

28- Beler (437) 35-Nemroth (668)
29-Kear (470) 36- Chus veya Thana (701)
30-Keue (503) 37- Cham veya Japhet (734)

38- Abae veya Noe (767) *

Hirt, Cin kaynaklarinda Mou-tun seklinde gegen ve Baktur diye oku-
dugu isim ile, Thurocz'da kayith Beztur arasinda baglanti kurarak hanedan
listesindeki Hiung-nu hiikiimdarlarimi tespit etmek istemistir. Bunun i¢in
kronolojik bir tablo olusturmaya ¢ahismstir. Bu tabloda hiikiimdarhklarin si-
rasin1 normal rakamlar ile, ait olduklar nesli ise Roma rakamlan ile belirt-
mistir. Tabelay: M.O. Lyiizyila kadar devam ettirmistir. Giinkii buradan sonra
Hiung-nu tanhular, Thurocz'un hanedan listesi ile benzerlikler gosterme-
mektedir?’. Hirt'in kendince tesbit ettigi M.O. III. yiizyilldan . yiizyila kadar
Hiung-nu tanhularinin hanedan listesine gore, tanhuluk kardesler tarafin-
dan devralinip siirdiiriilmiistiir. Bu yiizden neslin devam etmesini saglayan
tanhular tabloda 1, 2, 3, 5, 9, 10, 12 rakamlan ile belirtilmistir. Nitekim Mou-
tun veya Baktur ile Attila'nin hanedan listesinde gegen Beztur'un aym sahis-
lar oldugunu 6ne siirerek, M.O. son IIl. yiizyilda yasayan sekiz neslin temsil-
cilerini Hirt su sekilde siralammstir.

I, 1- Tou-man 21. Rudli-Budli

II, 2-Mou-tun (Baktur) 20. Bezter (Beztur)
I1I, 3- Lau-schang (Uigur=Mingi) 19. Mike

Iv, 5- I-tschi-Scho (=isgi?) 18. Miske

V, 9- Tsii-ti-hou 17. Ompud

VI, 10- Hu-Lu-Ku 16. Kulche

VII, 12- Hi-li-k'han-k'a 15. Leuente

VIII, Tschi-tschi (Tschaltschy?) 14. Leel

10F_ Hirth, ayni eser, . s. 230-231; J. Deguignes, Biiytik Tark Tarihi II, s. 475.
17 Johannes De Thurocz, ayni eser, . s. 60.
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Bu sekiz nesilde Baktur ve Beztur isimleri disinda, baska daha 4 isim ara-
sinda karsilikli iliskiler s6zkonusudur*®,

Bitin bunlardan Hirt asagidaki neticeye varmstir:

1- Actila, kendisini M.O. VIL yiizyila kadar uzanan bir hiikiimdarhk nes-
linin takipcisi olarak kabul etmektedir.

2- Attila, biiyiik bir ihtimalle M.O. 36 yilinda Cin elgilerini 6ldiirdiigii
i¢in yine Cinliler tarafindan 6ldiiriilen Tschi-tschi'nin bir takipgisidir.

Hirt'in bu goérislerini Tiirkolog Radloffun yanusira, ingiliz tarih¢i Bury
ve bazi ilimler de kabul etmislerdir (Fransiz arastirmacilar Ed. Chavennes,
Cowreur, Ingiliz Parker gibi)™.

2. HUNLARIN BATIYA GOCLERI

Avrupa Hunlarinin batiya gégleri, Asya Hunlari'nin Orta-Asya'da haki-
miyetlerini kaybetmelerinden sonra vuku bulmustur. Hunlar; Tanhu Mo-tun
zamaninda (M.O. 209-174) sinirlant doguda Kore'ye, Kuzeyde Kerulan, Tola,
Selenga, Yenisey, Ob, irtis. isim nehirlerine, batida Balkas goliinin 6tesinde
Aral goliine, giineyde ise Cin sinirinda Wei irmagi-Tibet yaylasi-Karakurum'a
kadar uzanan biiyiik bir imparatorluk tesis etmislerdi®. Aradan gecen uzun
zaman igerisinde gerek i¢ huzursuzluklar, gerekse kesif Cin propogandasinin
tesiri ile kuvvet ve otoriteleri zayiflamaya baslamisti. Ayrica basa gecen tanhu-
larin dirayetsizligi, akinlarin durakhyarak devletin iktisadi bakimdan olduk¢a
sikinu icerisine diismesi ve askeri basansizhklar da eklenince toprak kaybet-
meye baslayan devlet iyice gligten diigmustir. Bu olumsuz sartlar altinda basa
gecen Tanhu Ho-han-yeh (M.O. 58-31)'in, mali bakimdan rahatlamak gaye-
siyle Cin himayesine girme teklifi, durumu daha ¢ok karigtirmistir. Sol Bilge
Eligi olan Ci<i'nin, kardesinin tanhulugunu tanimamasi ve Cin tahakki-
miini reddetmesi lizerine devlet ikiye ayrild1®. Ci-¢i kardesini maglip ede-
rek Orhon nehri civarinda bulunan baskenti de ele gecirdi. Ho-han-yeh ise

8 F Hirth, ayni eser, s. 234 vd.

W F. Hirth, ayns eser, s. 238-239.

K. Némiati, aymt eser, s. 9; K. Némiti, Hun-Torténelmi Orékségfmk. Budapest, 1918, s. 1-
8; B. Homan, A Magyar Hiin-Hagyomany és Hin-monda, Studium, 8, Budapest, 1925, s.

L. Ligeti, Attila Hunlari'nin Mengei, s. 33; B. Ogel, Biiyiik Hun imparatorlugu Tarihi, I,
Ankara 1981, s. 246-252; F. Altheim, Auila Et Les Huns, Paris, 1952, s. 14-16.

52_] . Deguignes, aym eser, s. 226 vd.; L. Hambis, Atdila Et Les Huas, Paris, 1971, s. 5-10.
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kendisine bagh kitlelerle Cin imparatorunun hakimiyetini kabul ederek
Cin'in kuzey-bau sinir bolgesine ¢ekildi®®.

Aral goliine kadar biitiin bau bélgesini hakimiyet aluna alan Tanhu Gi-
¢i, atas1 Mo-tun zamanindaki itnparatorlugu yeniden ihya etti. Devletin agir-
lik merkezini Cu-Talas nehirleri arasina kaydirarak, elde ettigi topraklar do-
laywsiyla iran, Afganistan, Hindistan, Dogu ve Orta Avrupa bolgeleri baki-
mindan Asya tarihinin sonraki gelisiminde devaml tesiri olacak olan Turkis-
tan sahasina Tirk kavminin iyice nifusunu saglamis oldu. Fakat Ci-¢i'nin
hakimiyeti uzun siirmedi. Cin; Wu-sun'lar ve Kang-kii devletinin yardinuyla
biiyik bir ordu olusturarak, Talas civarindaki Hun baskentini kusatu. Ta-
mamen tahrip olan baskenti miidafaa eden Hunlar, basta tanhularn Ci-¢i ol-
mak tizere agir kayiplar verdiler ve miistakil devletlerini de kaybettiler (M.O.
36) 5,

Cin tabiligini kabul eden Ho-han-yeh (6lm. M.0O.31)'e bagh Hunlar,
onun evlatlan tarafindan toparlanmaga baglanmiglardir. Kuvvetli bir devlet
adam olan Yu Tanhu zamaninda (M. 1846) ise, Cin'e karsi bagimsizliklarim
elde ederek, doguda Mangurya'ya, bauda Kasgar'a kadar olan genis bélgede
hakimiyet tesis eunislerdir. Fakat Tanhu Yu'nun 6liimiinden sonra i¢ huzur-
suzluklar ve iktisadi darlik Hunlar1 olduk¢a miskil bir duruma sokmustur.
Bunun neticesinde, Yu'nun oglu olan Tanhu P'u-nu'ya kars1 miicadele ede-
rek, kuzeydeki Hunlann arasina ¢ekilen P'u-nu'nun yegeni Pi'nin M. 48 yi-
linda kendini tanhu ilan etmesi Hunlan bir daha birlesmemek tzere ikiye
ayirmisur. Ay ayn siyasi nitelik tagiyan iki Hun devletinden Giiney Hunlan
(Giiney Mogolistan'da) Cin tabiyetini devam ettirirken, Kuzey Hunlan
(Kuzey Mogolistan) bagimsizliklarim muhafaza etmislerdirs.

Giiney Sibirya, Cungarya 6tesine kadar bati ve I¢-Asya'da iktisadi 6nemi
biiyiik sehirlerin Kuzey Hun Devleti'nin idaresi altinda olmasi, onlar Cin
saldirilarinin odak noktasi haline getirmistir. Hunlar, bir yandan Cinliler ile
ugragirken, dogudan da Sien-pi hiicumlarina maruz kalmislardir. Hakimiyet-
lerini Giiney Sibirya ve Cungarya'ya kadar genisleten Sien-pi'ler, Kuzey
Hunlarinin topraklarini isgal etmislerdir. Bunun tzerine kalabalik kitleler

53 [. Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltirdg, istanbul, 1984, 5. 63.

™ W.M. McGovern, The Early Empires of Cenual Asia, Chapel Hill-North Carolina 1939, s.
185- 187.

%5 [, Kafesoglu, ayni eser, s. 64-65; W.M. McGovern, aym eser. s. 213-230; H. Schreiber, Die
Hunnen, Manih, 1978, s. 17-80.



AVRUPA HUN IMPARATORLUGU 21

halinde batiya ¢ekilen Hunlar, Giiney Kazakistan bozkirlarindaki Ci<i Hun-
larn'min bakiyeleri olan soydaslarina kaulmislardir (2. asrin ortalar)%.

8. HUNLARIN AVRUPA'DA GORUNMELERI VE YERLESMELERi

Batiya dogru go¢ eden Hunlar hakkinda yaklagik 170 yilindan Ala-
nia'nin fethine kadar (355-365 yillar1), gerek batu gerekse dogu kaynakla-
rinda higbir bilgiye rastlanmamaktadir®”. Bu zaman zarfinda Cinliler i¢ hu-
zursuzluklar ile ugragmakta ve Sien-pi'ler tarafindan kusatilmis durumda bu-
lunmaktaydilar. Sien-piler ise, artik imparatorluklarinin herhangi bir kis-
mina saldiramiyacak konumda bulunan ve uzak Tiirkistan'da yasayan Hun-
larla tiim irtibatlarim kaybetmis idiler. Bat1 i¢in hentiz bir tehlike teskil et-
meyen Hunlarla Roma imparatorlugu arasinda Alan ve Gotlar engel teskil
etmekteydiler. Bu sebeplerle ne Cin, ne Latin ne de Grek kaynaklar1 Hun-
larin faaliyetleri hakkinda bilgi vermemislerdir. Sadece Ermeni kaynakla-
rinda, Ermeni Krah Tigrones'in ordusunda Alanlarin yaninda Hunlan da
parah asker olarak bulundurdugundan bahsedilmistir. Yalniz bu Hunlarin
Ak Hunlar (Eftalitler)mi, yoksa Avrupa Hunlari m1 oldugu tam olarak bi-
linmemektedir®.

Hunlar daha batiya gé¢ etmeden, anavatanda bulunduklan zamanda
Giiney Rusya iizerinde uzun siire hakim olan iskitler, gesitli Sarmat guruplar
tarafindan batiya itilmiglerdir. Sarmat baskisinin artmasi neticesinde Iskit
imparatorlugu tamamen parcalanmus ve kiigiik Iskit guruplari geri gekilerek
bagimsizhiklarim kisa siire korumuslardir. Fakat bunlar da Sarmatlar tarafin-
dan ele gegirilerek varliklarina son verilmislerdir®.

Sarmat guruplan hizh bir sekilde bauya geldiler ve Kalkasya bolgesini
tamamen gegerek, kuzey-bat iran topraklarinin biiyiik bir kismini yagma et-
tiler. Fakat daha biiyiik bir bolgeyi ele gecirmek i¢in de bat1 istikametine y6-
nelmeye devam ettiler. Gliney Rusya'ya ilave olarak, sonralan simdiki Ro-

% D, Sinor, The Hun Period, Editor D. Sinor, The Cambridge History of Early Inner Asia,
Sdney 1987, s. 167-170; I Kafesoglu, ayni eser, s. 67; O. Pritsak, The Gothis and The Huuns, Te-
oderico ei Goti tra Oriente e Occidente, Editor A. Carile, Ravenna, 1995, s. 27-30; H.W. Faussig,
Das Problem Der Herkunft Der Hunnen, Materialia Turcica, 3, 1977, s. 1-10.

ST F. Altheim, Geschiclite Der Hunnen. 1, s. 8-21; 1. Kiszely, Honnan Jotnink? Budapest,
1992, s. 117 vd.

8 F. Altheim, ayn: eser, s. 14-16.

59w, M. McGovern, aym eser, s. 341-356; F. Altheim, Actila, s. 64 vd.; H. Janos, Studies on
the History of the Sarmatians, Budapest, 1950, s. 9 vd.
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manya topraklarimi astilar. Bazi Sarmat guruplar daha ileri giderek Karpat
daglarm gegtiler ve Dogu Macaristan (Tuna'nin dogu ve kuzey bolgesi) 1 is-
gal ettiler. Bu Sarmat guruplarindan bazilar1 Tuna nehrini gecerek Roma
Iinparatorlugu'nun korunan kisimlarini yagmaladilar. Zaman zaman Roma
birlikleri de Tuna'ya gegerek misilleme yolu ile Sarmatlara saldirdilar®.

Sarmatlar ayn ve farkh guruplara ayrilmiglardir. Bunlardan en énemli
i¢ tanesi sunlardir: Macaristan'in buytik kismini isgal eden Jazygler; agirhk
merkezi giiney-bau Rusya'da olan Roxolanlar ve Alanlar'dir. Alanlarin ¢o-
gunlugu Tirkistan'in kuzeybati ve Avrupa'nin giiney-dogu kisminda, Don
nehrinin genis steplerinde yerlesmislerdir®.

Sarmatlar'in birlik olamamasi onlarin yenilmesinde en biiytik sebeptir.
Bunu firsat bilen Giiney Rusya'daki istilacilar kuzey ve bat1 yonlerinden taar-
ruzda bulundular. Bu bolgedeki Sarmatlar'in mirascilar1 Baltik Denizi kiyila-
rima daha 6nceden dagilmis olan Germen kabileleri idi®2. Romalilara gore
Germenya bolgesi, doguda Ren'den Vistiil'e, kuzeyde ise Tuna'dan Baluk
Denizi'ne kadar uzanan sahay: i¢ine aliyordu. Bu bélge asagi yukan giint-
miizde Hollanda, Almanya, Danimarka, Cek, Slovakya Cumhuriyetleri, Ma-
caristan ve Romanya'y1 kapsiyordu. Belli bagh Germen kavimleri ise Ren yu-
karisinda Franklar, Belgika'nin bu kisminda Salienlar, Moesia nehrinin ke-
narina kadar Ripuarlar, Ren nehri kolunda Burgundlar ile Vandallar, daha
guneyde ise Alamanlar idi. Ayrica Tuna'nin asagisinda Markomanlar, Dani-
marka'dan Ren'e kadar kuzeydenizi kenarinda Angle ve Saxonlar bulunmak-
taydi®®. M.S. 200 yilina kadar giineye ve giineydogu'ya kaydilar. Eskiden Sar-
matlar'in elinde bulunan Avrupa'daki tiim yerleri yavas yavas isgal ettiler. Bu
arada Macaristan'daki Sarmatlar'in kiigiik guruplar ayakta kalabildi ve kisa
siire bagimsizliklarim koruyabildiler. Orta Asya'dan ard arda gelen Hun sal-
dirilari, Germenleri Sarmat tlkesini terketmeye zorladi. Germenler'in gi-
ney-bati yerine giiney-dogu'ya genislemesi belirsiz bir sekilde devam etti ve
daha sonraki diinya tarihi bakimindan derin izler birakt1®.

™ W. M. McGovern, aym eser, s. 356-357; A. Berthelot, ayn: eser, s. 43 vd.

Sl K. Zeuss, Die Deutschen Und Die Nachbarstimme, Heidelberg, 1925, s. 270-285, 691 vd.

%2 W, M. McGovern, aym eser, s. 357.

% A, N. Kurat, IV-XVII. Yiizyllarda Karadeniz Kuzeyindeki Tiirk kavimleri ve Devletleri,
Ankara 1972, s. 14-17; T. Sandor, Germania, Budapest, 1969, s. 8-37.

LW, M. McGovern, aym eser, s. 358-359.
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M.S II. yiizyilda Romabhlar, kuzey-dogu komsular: olarak Sarmat gurup-
lan ve gesitli kavimler ile i¢ iceydiler. Bu kavimler daha sonraki tarihi geli-
simde miihim rol oynayacakladir. Nitekim Macaristan'da Vandallar, Suebler
(eski Quadlar'in bir dal), Karpatlar'in eteklerinde Transilvanya (sonraki Er-
del)'da Gepidler; Giiney Rusya'da ise Gotlar bulunmaktaydilar. Gotlarn is-
kan sahalar1 Don arazisinin 6tesinde Olt irmagina kadar biitiin Eflak ovala-
ruut kaplamakta, Moldavya ile Erdel'in giineyindeki daglara kadar uzanmak-
taydi. Dinyester ve Don 1rmaklar arasinda Dogu Gotlan (Ostrogotlar), Din-
yester'in bausinda ise Bau Gotlan (Vizigotlar) yasamaktaydilar. Ayrica Itil'in
batisinda Volga havzasindan Fin kérfezine kadar genis ormanlik sahada bir-
cok Fin kavmi, Dinyeper'in bau istikametinde Karpatlar'a dogru da ¢esitli
Slav kavimleri, bugiinkii Bavyera'da Alamanlar, Orta ve asagi Ren boyunda
da Franklar bulunmaktaydilar®.

Miladin ilk yillarinda Baltik Denizi'nin giiney sahillerinde yagamis olan
Gotlar, tesbiti gii¢ bir takim sebeplerden dolays, II. asrin sonunda bugtinki
Guney Rusya havalisine go¢ etmislerdir. Bunlar Karadeniz sahillerine kadar
gelmisler ve Don ile Tuna arasindaki sahay isgal etmislerdir. Giiney Rusya
bozkirlarina yerlesmis olan Gotlarmn faaliyetleri, III. Asirda iki istikamet ald1.
Bunlar bir taraftan Karadeniz sahillerine denizden akinlar icra etmeye cah-
sirlarken, diger taraftan da giiney banda Romahlarin Tuna sinirlarina yaklag-
tilar ve imparatorlukla iligkiye gegtiler. M.S. IV. ylizyihin baslarinda Gotlar
arasinda siyasi liderlik Dogu Gotlari'nin eline gegti. Ozellikle Dogu Got Kral
Ermanarik bu giicii elinde bulunduruyordu. Ermanarik, kuzeydogu Asya'da
yasayan Slav kabilelerinin tlkesini feth ederek kralligim bir imparatorluga
doéntgtiirdii. Bau Gotlan ve onlarin daha da batida olan komsulan tizerinde
siyasi bakimdan bir niifuza sahip oldu. Bau Gotlan ise, en tinlisii Athanarik
olan kendi kabile reisleri tarafindan idare edilmekteydiler®.

366 yilinda Romallar ile Gotlar arasinda savas ¢ikti. Roma ordusu mag-
lap oldu. 369 yihina kadar siiren bu miicadeleler neticesinde, 370 yilinda
Gotlar ile Roma Imparatorlugu arasinda bir antlasma yapildi. Buna gére;
Romalilar Gotlarin kesin bagimsizhgin kabul ettiler. Iki yer hari¢ Gotlarin
Tuna'y1 gegmesi yasakland. Bu iki yerde ise Romalilar ile Gotlar arasinda ti-

A Makte-]. Isaac, Histoire Romaine, Paris, 1925, s. 416-419.

56 F. Altheim-H. V. Haussig, Die Hunnen in Osteuropa, Baden-Baden 1958, s. 63-66; 1.
Béna, De la Dacie Jusqu'a Erdéelve L'époque de la Migration des Peuples e n Transylvania (271-
895), Histoire De La Transylvania, Budapest, 1993, s. 67-80; O. Pritsak, Goths and Huns, s. 33
35,
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caret yapilan merkezler bulunmakta idi. Bu antlasmayla Gotlar, Hun akinla-
rindan 6nce Roma Imparatorluguna kars: aktif hareketlerinden vazgectiler’.

Gotlann istilaisina maruz kalmayan tek Sarmat gurubu Alanlar'di. Alan-
lar'in bolgesi, Gotlar ile Alania arasinda sinir fonksiyonu géren Don nehri-
nin tam dogusunda baslad: ve bir kag yiizyil i¢erisinde biiyiik bir alanm kap-
lad1. Bu bolge sadece Kafkasya daglarinin giineyine kadar uzanan Don ve itil
(Volga) nehirleri arasindaki sahay1 degil, kuzeybati Tirkistan'in kiigiik bir
kismin da ihtiva etmekteydi®.

imparator Traj (98-117) ve Hadiian (117-138) zamanlarinda en kudreti
devrini yagayan Roma Imparatorlugu'nda sonralari zaaf emareleri goriilmeye
baglandi. Bauda ¢esitli kavimlerin hiicumlari, ekonomik sikintilar, bilhassa
liyakatsiz imparatorlar, i¢ miicadelelerin devam imparatorlugun siiratle
¢6kmesine sebep oldu. Bu durum karsisinda imparator Konstantinos(324-
337), devletin merkezini doguya, Bogazici'ne naklederek istanbul sehrini
kurdu. Bunun neticesinde Roma Imparatorlugu'nun agirlik merkezi doguya
geemis oldu. Dolayisiyla imparatorlugun bu kismi Dogu Roma (Bizans) ola-
rak ortaya ¢iku. Bau imparatorlugu ise maruz kaldigi1 ekonomik ve siyasi sar-
sinularin tesiriyle kudretten diiserek 6nemini kaybetti. Disardan yoneltilen
bir ¢ok hiicumlara hedef oldu. Siyasi kriz i¢erisindeki Bati Roma'ya bu sart-
lardan yararlanmak isteyen Ren ve Tuna boyundaki mistahkem sinirlarin
(Limes) 6tesindeki tiirlit Germen kavimleri hiicum i¢in firsat kolladilar™.

Batiya dogru go¢ eden ve hakkinda yaklasik 200 y1l dogru durist bilgi
bulunmayan Hunlar, IV, asrin ikinci yansindan itibaren Cin ve Roma kay-
naklarinda yeniden ortaya giktlar. 355-365 yillar1 arasinda Alanlar1 maglip
ederek kralliklarina tamamen son verdiler. Tarihi kaynaklarda Alan tilkesi-
nin fethi tizerine maliimat veriliyorsa da, siiphesiz bu durum tek bir savagin
neticesi degildir. Cok daha 6nceleri kars1 karsiya gelmisler ve uzun stireli
yipratici imniicadelelerin sonunda Alanlar kesinkes magliip edilmislerdir. Alan
kralhiginin yikilmasindan ve Alania'nin feth edilmesinden sonra Alan kabile-
lerinin ¢ogu Hunlarin hakimiyeti altina girdiler. Daha sonralar1 bunlar

57 W.M. McGovern, aym esr. s. 358 vd.; H. Wolfram, Geschichte Der Goten, Minih, 1979,
s. 16vd.

Y8 A Ferrill, The Fall of the Roman Empire, Londra 1986, s. 57-59; B.S. Bachrach, A His-
tory ofd:e Alans in the West, Minneapolis, 1973, s. 3-25.

99 F. Altheim. Actila Et Les Huns, s. 93-100; A. Alfaldi, The Invasions of Peoples From the
Rhieine to the Black Sea, CAl, 12, London, 1939, s. 138-164.
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kendi istekleriyle Hunlarin yaptiklan savaslara Hun komutanlarinin emri al-
tinda katildilar. Hun hakimiyetine girmeyen bazi Alan gruplan ise, batiya
dogru kagarak bugiin torunlarinin yasadigi Oset'de Kafkas daglarina sigindi-
lar™.

a- Balamir Devri ve Kavimler Go¢a

Sogdiana'nin fethinden sonra batuya dogru hareket eden Hunlar, 370'li
yillarin kis mevsiminde Balamir”! idaresinde Itil Nehri'ni gegtiler. Itil, Don ve
Kafkasya arasindaki sahada yasayan Alanlara saldirdilar™. Avrupa'da meshur
sitvari savasgilan olan, uzun muzraklar, kiliglar, ok ve yay ile donanmis olan
Alanlan maglip ettiler. Alanlar her ne kadar siivari iseler de, at {izerinde ok
kullanma kabiliyetleri yoktu. Eskiden "usaklig1 bilmezler, ¢iinkii hepsi asil
kandan gelirler" diye methedilen Alanlar, bu zamandan sonra kat'i olarak
Hunlarin tahakkiimii altina girdiler. Kagan bazi Alan guruplan ise, Balkan-
lar'da Gotlara daha sonralan ise Vandallara kauldilar. Bunlar, ileride Kar-
taca'ya kacarak Vandal-Alanh linparatorlugunu kurdular.™

Hunlarin ilk kez Avrupa 6nlerinde goériinmeleri tlizerine Ammianus
Marcellinus sunlar1 yazmaktadir; “........ tiim harabiyetin ve gesitli felaketlerin
ki, bunlar1 Mars'in gazabi ortaya gikarmustir, orjin ve tohumlar her yerde
adet dis1 ateslerle gézitkmektedir. Hun insanlari, az bilinen tarihi kayitlarda
buzla gevrili okyanusun yaninda, Maeotis denizine dogru oturmaktachir. Vah-
silik seviyelerinin tiimiinii asmuslardir. Cocuklarin yiizlerinde, ilk dogduklan

70 St. Runciman, Orta Caglarin Baslarinda Avrupa ve Tiirkler, Belleten, 7, 1943, s. 46; K.
Czégledy, aym eser, .s. 43 vd.

7! Komutasi alunda Hunlari bhauya sevk eden Balamir'in, butin Hun ulkesinin hilkimdar1
mi yoksa eski Tark devlet tegkilatlanmasima uygun olarak bau kanadi reisi mi oldugu bilinme-
mektedir. Ismi ilk olarak Jordanes'in eserinde Hun Krah Balember olarak ge¢mektedir
(Jordanes, Romana et Getica, s. 91). Bu adin Turkge, Grekce, yoksa Germence mi oldugu tam
olarak ortaya konmamisur. Got dilinden Valamers'la baglanu kurulmus, Bala-mars sekliyle "par-
lak §6hret” manasina geldigi sdylenmis; Tark¢e Bulan ve Bora kelimeleriyle irtibatlandirilimigur
(G. Doerfer, Zur Sprache Der Hunnen, s. 18-21, 33 vd,; O. Pritsak, Balamber, Balainbyr, Bala-
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dugunu saylemistir. O. Pritsak, The Hunnic Language of the Attila Clan, s. 433435).
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glinlerde sakallarinin biiylimemesi igin ¢elikle agilmis derin izler vardir. Bu
izler daha sonra burusuk yara halini alr. Sakalsiz, giizellikten yoksundurlar
ve harem agasi (hadim) gibi biiyiirler. Siki, giigli kol ve bacaklar, kalin bo-
yuna sahiptirler. Canavarvari ¢irkin ve sekilsizdirler. Ama, ¢irkin bir sekle sa-
hip olmalarina ragmen, kendi hayat tarzlarinda o kadar dayamkhdirlar ki,
ne atese ne de lezzetli yiyeceklere ihtiya¢ duyarlar. Ancak her ne olursa olsun
her ¢esit hayvanin yar1 pismis etlerini, bacaklan ile atin sirti arasina koyup,
etlerin bir par¢a 1sinmasim saglayarak yerlerdi.

Herhangi bir bannma yerleri yoktu. Ama bunlardan hergtin kullanilan
mezarlar gibi kaginirlardi. Bunlar arasinda saz ve samanla ortiilii kuliibeler
bulunabilir. Fakat genis daghk ve ormanlik alanlarin ortasinda amansiz sart-
lara ahsmak igin soguga, aghga ve susuzluga dayanmay: besikten itibaren 6g-
renirler . Evlerinden uzakta olduklarinda, asin bir zorunluluk olmadikc¢a asla
bir eve girmezler, ¢linkii bir ¢cati alunda kaldik¢a giivenlikte olmadiklarim
disinrler.

Onlar, keten bezinden veya birgok tarla faresi derisinin birlikte dikilme-
sinden olusan giysiler giyerler ve ev icinde-disinda aym giysiyi giyerler. Ancak
bir kez solmus giysiyi listlerine giydiklerinde, o elbiseyi izerlerinden parga
par¢a yirulana kadar ¢ikarmazlar ve degistirmezler. Kafalarimi yuvarlak kep-
lerle orterler. Killi bacaklarini kegi derileri ile korurlar. Ayakkabilan serbest
adimlara imkan vermemektedir. Bu nedenle ayaklan tizerinde hayvanlara
uyum saghyamazlar. Ama atlarina hemen yapisirlar. Bu atlar ¢ok zorlu olsa-
lar bile. Adarinda giindiiz ve gece boyunca al veris yapan, yiyen, icen ve dar
boyunlarina boyunduruk vurulan atlar serbest birakilinca uyurken gorduik-
leri niyalara ortak olan tek millettir.

Agirhkh konular hakkinda 6zen goésterildiginde, bu konuda at sirtinda
istisare ederler. Onlar, hiikiimdardan kaynaklanan hi¢bir kisitlamaya maruz
degildirler. Onemli adamlarin diizensiz hiikiimetinden memnundurlar. Bu
adamlar, insanlan yollan tizerinde her engele zorluyorlar. Kiskirtildikla-
rinda, hemen hemen her zamanda savasirlar ve mnuharebelerin igine girerek,
kama sekilli cisimleri kullamirlar. Bir yandan da vahsi ¢ighk atarlar. Hizh ve
ani hareketler icin techiz edildiklerinden, aniden maksada uygun olarak
cizgi halinde dizilirler ve saldirirlar. O kadar hizhidirlar ki, diisman kampla-
rim yagma etmek igin siperlere saldirirlarken asla gériinmezler.

Bu aciklamadan onlar1 ¢ok korkung savasgilar olarak isimlendirmekte
tereddiit edebiliriz. Clinkii onlar, belli bir mesafeden keskin, sivii uglu bronz
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veya demir mizraklarla savagirlar. Bunlar hedefe dogru firlatmakta miithis
hiinerlidirler. Mizraklar1 atuktan sonra dértnala giderler ve hayatlarim hice
sayarak kiliglarla gogiis goguse savagirlar. Diismanlar sivari kiha ile yara-
lanmaktan korunurlarken, hasimlarimn tizerine kivrilmis ipler atarlar ve on-
lan1 dolayip diiymam yakalar, el ve ayaklarina zincir vururlar.

Onlarin tilkesinde hi¢ kimse topraklarmm sapanla siirmez. Higbirinin
belli bir evi, aile ocagi, oturmus bir hayat stili yoktur. Bir yerden digerine fi-
rariler gibi gezerler. Dort tekerlekli yiik arabalarinda hayatlarini devam etti-
rirler. Bu arabalarda karilan ¢irkin elbiselerini dokurlar. Cocuklariyla ergen-
lik cagina gelinceye kadar birlikte yasarlar.

Onlarin evlatlarindan higbiri soruldugunda nereden gediklerini size an-
latamaz. Ciinkii o, bir yerde dogmus oldugunu ve ¢cok daha farkh bir yerde
yetistigini izah eder.

Barig antlagsmasinda glivenilir ve sadik degildirler. Kuwvetli olarak kendi-
lerine sunulan yeni timitlerin esintisinin hareketine egilmeye meyillidirler ve
ortadaki ¢ilgin bir harekete her duyguyu kurban ederler. Mantiksiz vahsi in-
sanlar gibi, dogruyla yanhs arasindaki farki ayirtedemeyecek kadar cahildir-
ler. Konusmalarinda hilekar ve belirsizdirler. Asla dini veya batl baghhklar
yoktur. Sonsuz altin susuzlugu igerisindedirler. Olduk¢a dének ve kizmaya
egilimlidirler. Bir provokasyon yok iken sik sik dostlaniyla da kavga ederler.
Bazen bunu aym giinde birden fazla yaparlar ve bir araci olmadan tekrar ar-
kadaghk kurarlar.

Hunlarn istila ettigi Massaget olarak bilinen Alanlarin yasadiklan yer
hakkindaki bilgiler $6yledir: Tuna nehri bir ¢ok haraca bagh hiikiimdarlarla
doludur. Savromatlar'dan gecerek akar ve Asya'yr Avrupa'dan ayiran Don
nehrine kadar uzar. Bu nehrin diger kiyisindaki Alanlar, bu isim ayn adh si-
radagdan alinmistr, Iskitya'nin smirsiz ¢orak topaklarinda ikamet etmekte-
dirler. Tekrarlanan zaferlerle, kargilarindaki Iranllar'la isbirligi yapan insan-
lar, kendi milli isimleri alunda yavas yavas yipratmislardir.

Bunlarin arasinda Nerviler, yiiksek, sarp, kuzey 1tizgarlarn, buz ve kar ile
kapl olan zirvelerin yakinindaki tilkenin i¢ kisimlarinda ikamet etmektedir.
Bunlarin arkasinda Vidinler ve Gelonlar vardir. Ziyadesiyle vahsi yariglarda
oldiirdiigii diigmaninin ytizdiigii derisinden kendisine giyecek ilc, savasta at-
larimin tizerine ortii yapiyorlar. Gelonlar'in sinir bélgesindekiler Agathyrsi-
ler'dir. Bunlar viicutlarim kontrol ederler ve sa¢larim maviye boyarlar. Bun-
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larin ardindakiler Melanchlaenler ve Anthropophaglar'dir. Bunlar, gogebe
hayatina dair raporlara gore insan eti yemektedirler. Bu igreng yiyeceklerin-
den dolayr kendi baslarina birakilmistir ve énceki komsularimin hepsi diin-
yanin uzak kisimlarina gitmislerdir. Kuzey-dogunun tiimiindeki yollar
(yerler), Seres'e gelene kadar oturmaya elverisli olmayan yerler olarak kal-
mistir.

Ulkenin diger bir kisminda Amazonlar'in oturduklar: yerin yakininda
Alan dag), dogu y6niinde yogun niifus ve genis kavimlere bélinmiistiir. Bun-
lar Asya'ya kadar uzanirlar. Duydugum kadariyla, Ganges nehrine dogru tiim
yonlerde uzanmaktadir. Ganges nehri, Hindistan boyunca olup, giiney ok-
yanusuna dokilmektedir.

Boylece Alanlar, diinyanin iki parcasi arasinda boliinmektedir. Ancak
birbirlerinden biiyiik 6l¢iide ayri olmalarina ve genis sahalarda dolagmala-
nna ragmen, gocerlerin yapug gibi zaman i¢inde tek isim altinda birlesmis-
ler ve kisaca geleneklerindeki benzerlikten dolayr her biri Alan olarak isim-
lendirilmislerdir. Ayrica vahsi yasam tarzlan ve kullandiklan silahlarda ben-
zerlik gostermektedir. Alanlar, yagmalarinda ve av seferlerinde, Maeotis
Denizi ve Cimmer bogazina kadar olan bélgede ve aym1 zamanda Armenia ve
Media'ya kadar olan bolgelerde de dolagirlar.

Greuthungi ile simrh olan ve Alanlarca Tanaites (Don nehri) adiyla am-
lan topraklarda Alanlan Hunlar istila ettiler, éldiirdiiler ve bir ¢oklarin soy-
dular, sag kalanlar ittifak antlagmalari ile kendilerine katular. Sonra onlarla
birlikte, oldukc¢a zengin olan Ermanarichus'in topraklarina ¢ok ani saldinlar
yapular"”,

Balamir idaresindeki Hunlar, emirleri alundaki Alanlar'la birlikte Don
nehrini gecerek Ermanarik'in idaresindeki Dogu Got (Ostrogot) imparator-
lugunun sinirlan igerisine girdiler. Ostrogotlar, kendilerine 17 kavmin itaat
ettigi bitylik bir imparatorluktu. Bunlar Azak denizi civarinda Heruller, Din-
yeper nehrinin yukar1 mecrasinda Islav Veneter, Dogu denizi sahilinde Belt-
ler, Fin-Ugor Merya, Mordvin Mescera ve Iran, Germen kavimleridir™ Fakat
Balamir idaresindeki Hun ordularinin saldirilan karsisinda bu guig, karton-
dan yapilmis bir ev misali yikihp gitti (374-75). Birden bire ortaya ¢ikan

' Ammianus Marcellinus, s. 380-391.
75F. Altheim, Attila...,s. 80 vd.; A. Thierry, Histoire D'Arcila, 1. Paris, 1865, s. 3-6; A. Al-
foldi, Der Untergang Der Romerheryschaft in Pannonien, 2, Berlin-Leipzig, 1926, s. 97 vd.
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Hunlarin giici, harbin neticesi ve ordusunun durumuna dayanamayan, hal-
kin1 koruyamayan Ermanarik intihar etti. Bu maglubiyetten sonra Ostrogot-
lar, i¢ islerinde serbest, dista ise Hunlara bagh olarak tahakkim aluna girdi-
ler. Ermanarik'in 6liimiinden sonra tahta Ostrogot kral ailesi Amal kolundan
Vithimer secildi. Fakat Vithimer'in Hun hakimiyetinden kurtulma te-
sebbislerini haber alan Balamir ordusuyla harekete gecti. Amal ailesinden
ve Vithimer'in silah arkadast Gensimund'un da yardimiyla Giiney Uk-
rayna'daki Erak nehri kiyisindaki savasta Hunlar Vithimer'e saldirdilar. Bu
harpte Balamir mizragim Vithimer'in alnina saplayarak onu 6ldirdia?.

Aruk Ostrogotlar, Hunlarin tamamiyle tahakkiimi altina girmisler ve
onlarin her arzusunu yerine getirmek zorunda kalmiglardir. Vithimer'in ye-
rine Ermanarik'in oglu Hunimund? Ostrogotlann basina gecti. Hunimund
Hunlarin emri altinda Pannonia'da bulunan Sueb-Quadlar’a yapilan baskina
katildi. Yegeni Vandalarius yonetimindeki Vandallann sirilmesinde rol oy-
nadi. Hunimund'un halefi olan ve Hunlar zamaninda son Ostrogot beyi olan
Thorismund ise, Karpat bolgesinde yasayan Gepidlerin baskini sirasinda ha-
yaun kaybetti. Thorismund'un 8liimii ile Amal kral ailesinin hikiindar dah
kurudu. Uzaktan akraba olan beyleri basa gecirmeye ise Hunlarin ihtiyaa
yoktu™. Jordanes bu durumu sdyle anlatmaktadir: "O (Thorismund) 6ldi-
ginde, Ostrogotlar onun o kadar ¢ok yasini tuttular ki, 40 yil boyunca Th-
ron'da onun amsi dudaklarda hep yasasin diye hi¢bir yeni kral ¢ikarmadi-
lar"™. Kendi beylerini secemeyecek kadar aciz ve Hun boyundurugu alunda
olan Ostrogotlar, tarihi kaynaklara bu durumlarim ancak yukaridaki satir-
larla agiklamaya ¢ahgmglardir®.

7 Jordanes, Romana et Getica, s. 91-92; F. Altheim, Geschichte Der Hunnen, I, s. 320-330;
O. Maenchen-Helfen, Die Welt Der Hunnen, Wien-Koln-Groz, 1978, s. 13-20; C. Brady, The Le-
gend of Ermanaric, Berkeley, 1949, s. 18-19; H. Wolfram, History of The Gotlis, California,
1987, 5. 70 vd.

77 *Hun agizh", “Hunlarin hikimiveti alunda bulunan” manasina gelen Hunimund ismi
de, Ostrogotlar Gzerindeki Hun hakimiyetinin ve nifuzunun bir baska gostergesi idi. F. Alt-
heim, aymi eser, s. 180; O. Maenchen-Helfen, Pseudo-Huns, s. 105-106; D. Sinor, Autour d'une
Migration du Peuples au V Siecle. Inner Asia And Its Contacts With Medieval Europe, London,
1977, 5. 29-30; 1. Bona, aym eser, s. 12.

78 A. Vasiliev, The Goths in the Crimea, Cambridge, 1936, s. 24 vd.; . Bona, Das Hunnen-
reich. Stuttgare, 1991, s. 12.

7 lordanes, aym eser, s. 78.

801, Béna, aym eser, s. 13; A Thierry, ayms eser,s. 15-17.



30 ALI AHMETBEYOGLU

Balamir idaresindeki Hunlar, Ostrogotlari maglip ettikten sonra, Vit-
himer'in 6ldiiriilmesi ile batiya dogru kagan bir kisuin Ostrogotlar takibe
basladilar. Bunlar kendilerine lider olarak Vithimer'in oglu ¢ocuk yastaki Vi-
derik'i segtiler. Ama gercek yetki komutanlardan Ostrogot Alatheus ve Alan
Saphrax'in elinde bulunuyordu. Sayisi belli olmayan ve yorgunluktan bitap
diismiis olan bu Ostrogot savascilari, kendilerini kabul etmeleri istegiyle Vi-
zigotlarin yanina kacgtilar. Bu durum Vizigotlari, onlarin pesinden gelen
Hun tehlikesiyle karst karsiya biraku®!.

Hunlarin Ostrogotlar1 maglip etmesine dair Ammianus Marcellinus
sunlar1 yazmaktadir: "Hunlar, Alanlar1 maglip edip, onlarla ittifak antlag-
mas! yaptiktan sonra, onlarla birlikte olduk¢a zengin olan Ermanarichus'un
bolgesine ¢ok kanl ani saldirilarda bulundular. Oldukga savag¢t olan Hun-
lar, komsu kavimleri korkutmustur. Ciinkii onlarin bir ¢ok yigitlikleri vardir.
Korku ile, bu ani firtinanin siddetinde Ermanarik'a darbe indirildi. O uzun
zamandir kendini en iyi sekilde korumus ve ayakta durabilmisti. Ancak soy-
lentiler genis etki alani yaratti ve muhtemel tehlikelerin korkusu ile hayatina
son verdi ve bu biiyiik korkularin dehsetine bir nokta koydu. Onun éliimiin-
den sonra, Vithimeris belli bir siire krallik yapti. Hunlara giivenerek kendi
bolgesini almak i¢in 6deme yapti. Ancak, dayandig: bir ¢ok maglubiyetten
sonra muharebede 6ldii. Onun kiigiik oglunun dénemindeki ismi Viderikus-
‘tur, islerin yénetimi Alatheus ve Saphrax tarafindan iistlenilmistir. Onlar yi-
gitlikleriyle taninirlar. Ama sartlarin agirhig onlar yerlerini terketmeye zor-
lad1. Hister (Tuna) ve Borgsthenes arasinda ki oldukg¢a genis bir ova boyunca
akan Dinyester nehrine gelene kadar, tedbirli olarak geri gekildiler..."#2,

Uzun siireden beri Vizigotlarin krali olan ve bugiinkii Romanya'nin bu-
lundugu bolgeye yerlesen Athanarik, Ostrogotlarin maglip edilmesi, Hun-
larin ilerlemesi kargisinda tilkesini savunmaya karar verdi. Athanarik'in, til-
kesinin diizliik alanda kurulu olmasi ve ordusunun géhreti béyle bir karar:
almasinda etkili oldu. Giinkii, Dogu Roma ordularina kars: yillarca basariyla
siiren ayaklanmanin tizerinden daha kisa bir siire ge¢misti®*.

8 lordanes, aymi eser, s. 93 vd.; Zosimus, Historiae, IV, negr. L. Mundelssohu, Leipzig,
1887, s. 35.

82 A Marcellinus, s. 394 vd.

81 E. Gibbon, Roma hnpara(orlu@l ‘nun Gerileyis ve Cokiis Tarihi, 11, s. 415-416; F. Alt-
heim, Attila Et Les Huns, s. 85 vd.
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Athanarik Vizigotlarin ordusuyla hemen iilkesinin dogu sinirina, Din-
yester'in dik kiyilarina gekilerek orada savuinma yeri hazirladi. Karargah,
araba ve qukurlarla iyice tahkim edildi. Athanarik emniyette oldugunu zan-
nediyordu. Yalnizca nehirle korunma altinda degildi. Nehrin 6niine koy-
durttugu 30 km'lik alanda giiglii bir 6ncii kuvveti de vardi. Yani iyice hazir-
likli olarak taninmayan diismanini bekliyor ve hig¢bir siirprizden korkmu-
yordu. Boylece glinler gecti. Fakat giiniin birinde sabahin ¢ok erken sa-
atinde, ansizin oklar karargahi sarsmaya basladi. Uzakta, Gotlarin ati§ alanla-
rimin disinda, disiplinli siivari guruplan dolaniyor ve yabana bir dilde ku-
manda soézcligiiyle, ayni anda, korkuyla karsilarinda duran Vizigotlarin tize-
rine oklarin firlanyorlardi. Gilines dogdugunda karargahta yalmzca 6liler
vardi. Sag kalanlar ¢6ziilmiis ve dagilmislardi. Buiylik kismi gilineye, Athana-
rik ve maiyeti baunya Karpatlar'a kagmist1 (376)%!.

Dinyester kiyilarinda Vizigotlann basina gelenler, Hunlar ile ilk kez kar-
stlasan baul bir ¢ok kavmin basina da geldi. Hunlar, Gotlarin énciileriyle
ugrasmadilar. Onlan dikkatlice farkettirineden kusattilar. Ay 1s1ginin aydin-
latug bir gecede, rakiplerinin ¢ok zor gegilir dedikleri nehri gegtiler®.

Dinyester kiyisindaki savag, Hun savas tarzina gore incelenecek olursa,
Hunlarin, yalmzca Got 6nciilerini goézetliyerek, ama buna karsilik Athana-
rik'in karargahinmn kesfini yapmiyarak ciddi bir taktik hatasina diistiikleri
goriilir. Gotlarin karargah biiyiik bir ormanin yakinlarinda bulunuyordu.
Athanarik ve ordusunun tamaminin yok olmaktan kurtulmas: ancak boyle
muimkiin olmustu. Ormana ka¢an Gotlar herseylerini birakarak canlarini
kurtarmslardi®,

Buna ragmen Gotlarla Hunlar arasindaki savas heniiz bitmemisti. Oysa
bu sefer hakkinda yeteri kadar bilgi alamayan Romallar, Hunlarin, Gotlar:
“ganimet yiiki alinda hemen hemen tamamen kirarak” biraktklarini diisii-
niiyorlardi. Clinkii Hun savas stratejisini heniiz bilmiyorlardi. Yani yenilen
diiymani tamamen mahvolana kadar izleme®’. Olaylarin buraya kadarki geli-
simi Sozomenos'un kilise dykiilerinde soyle aktarilmisti: "Hunlar Gotlan ilk
saldirida az vurdular, ama daha sonraki bir savasta biiyiik bir gli¢le onlarin

8UL Bona, aym eser, s. 9; H. Wolfram, ayn: eser, s. 105-113.

% 0. J. Maeuchen-Helfen, Die Welt Der Hunnen, s. 20 vd.; Aynt mlf,, The World of the
Huns, London, 1973, s. 50 vd.

B 1 Bona, avni eser, s. 10; lordanes, Rontana et Getica, s. 95.

N7 B. Szisz. A Hiinok Térténete, Attila Nagykraly, Budapest, 1943, s. 114.
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iilkesinin tamamim ele gegirdiler"*. Hunlarin yeni hikayesini 410 yilina ka-
dar yazan Zosimos ise, Hunlarin, pek ¢ok kereler kan banyolar gosterisi ve
simgek gibi hizh savascilarinin ok yagmurlan yapuklanni, Tuna kiyillarinda
oturan saskina donmiis "Iskitler” (Gotlar)'i {ilkelerini terketmeye zorladikla-
rim bildirmistir®™,

Hunlarin miithis saldins1 karsisinda ordusu dagilan Athanarik, kendi-
sine bagh kitlelerle Olt ve Tuna irmaklan arasina oradan da Karpatlar ge-
cerek Macar ovasina sigindi. Fakat Batu Godarm biiytik bir kismi kendisini
degil, krallikta eski rakibi Fritigern'i takip ettiler. Peslerinden gelen Hunlar,
Alavivus ve Fritigern tarafindan kumanda edilen Vizigot ordularnm maglap
ederek dagitular. Panik igerisinde bulunan Godar, Hun dehsetinden kur-
tulmamn tek yolu oldugunu diisiiniiyorlardi. Bu da Hunlar ile kendileri ara-
sinda Tuna'nin olmasini, yani Roma imparatorlugu sinirlari igerisinde miil-
teci olarak kalinmasin istiyorlardi. Dogu Roma imparatorlugu ise uzun siire,
¢ok sayidaki Got saldirilan ile kars: karsiya kalmisti. Onlar, Gotlan, Hun sal-
dinlarindan once yikilamiyacak bir gii¢ olarak goriiyorlardi. Bu sebeple
Roma Imparatorlugu'nun, topraklarina yerlesilmesine izin verip vermeyecegi
bilinmiyordu. Kendisine bagh Gotlarla Balkan daglarinda ve ormanlarinda
dolasan Athanarik, gururundan dolayr béyle bir talepte bulunmayarak
Transilvanya bolgesinde kalmay: yegledi. Fritigern liderligindeki ¢ok sayidaki
Bau Gotlannin bu istegi iImparator Valens (364-378)'e iletildi. imparatorluk
konseyindeki tartiymadan sonra, imparatorluk simirlan igerisine Gotlarin
yerlesmesine izin verildi*’. Zaten Gotlar Hun baskisi karsisinda daha 6nce
bin bir giigliik, tehlike igerisinde kayik ve sallarla Tuna'yr ge¢mislerdi. Bu
izinle yash erkekler, kadinlar, ¢cocuklarla birlikte iki ylizbinden fazla savasgi-
nin miilteci olarak imparatorluk topraklarina yerlestigi sdylenmekteydi®'.

Romallar miiltecilere ilk basta insanca muamele ettiler. Ciinkil onlar
sinir boylarindaki tarim alanlarinda ¢ahsacak diri isciler, niifusun gittik¢e
kiigiilmesini 6nleyecek ve imparatorluga yeni gii¢ verecek insanlar olarak
diisiiniiyorlardi. Ayrica imparator Valens biiylik bir ordu reformu tasarhyor
ve miilteci barbarlarn asil orduyu teskil edecek askerler olarak degerlendiri-
yordu. Bu sebeple Gotlarnin iizerinde gii¢ sahibi olan liderleri Fritigern ile

M Sozomenos, Ecclesiastica Historia, 11, 1860, s. 661666.

¥ Zosimos, IV, s. 223-236.

™ P, Viczy, Hunlar Avrupa'da,s. 57 vd.; 1. Bona, aymi eser. s. 11 vd.

“UE, Altheim, Geschichte Der Hunuen, I, s. 366; H. Wolfram, avm eser. s. 130 vd.
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antlagma imzaladi"2. Fakat durum istenildigi gibi iyi gitmedi. Gotlarin ihtiyac-
larinin karsilanmasi igin, zaten zor durumda olan imparatorluk tarafindan
tedbir alinmad. Kisa bir siire sonra miilteciler arasinda biiyiik bir yiyecek si-
kinusi bas gosterdi. Gerekli olan seyler ¢ok fahis fiyatla sauliyordu. Gotlann
¢ogu kendilerini ve ¢ocuklarim hayatta kalabilmek gayesiyle kole olarak satu-
lar. imparatorluk idarecilerinin ve komutanlarinin aksi tutumlarina ragmen,
askerler ortamdan yararlanarak kadin ve kizlarini aghktan kurtulmalan kar-
sthginda ahlak dist yollara sevk ettiler. Bu utang verici muamele Gotlar ara-
sinda biiyiik bir kine sebep oldu. 377 yih basinda Marcianopolis civarinda,
Romali askerler ile Gotlarin bir béliimii arasinda ¢ikan karigiklik tim miulte-
cilerin bas kaldirmasina sebep oldu. Gotlar, Kuzey Balkanlar tizerinden tiim
iilkeyi ele gecirmek icin ustalikla harekete gegtiler. Bir ¢ok yer yagma ve ta-
lan oldu. Sadece miistahkem sehirler bundan kurtulabildi®®. iran'dan savas-
tan donen Roma ordusu Gotlan sikistirmak istediyse de, Haemus daglan ve
Tuna arasindaki bolgede Got lideri Fritigern, keskin bir déniis yaparak az sa-
yidaki Hun-Alan birlikleri ile ittifak yapti. Bu sirada Makedonya ve Trakya'da
dolasan Hun birliklerinden kagan Dogu Gotlari'nin krah ¢ocuk yastaki Vide-
rik ile komutanlar Alatheus ve Saphrax Tuna'da gériindiiler. Viderik ve sayisi
belli olmayan, yorgunluktan bitkin diismii§ olan kuvvetleri Romahlar tara-
findan kabul edilmedi. Bunun iizerine bunlarin da katlmasiyla, Gotlar Is-
tanbul'a kadar biitiin Trakya'y1 bastan basa tahrip ettiler (377 sonlan). Got-
larla ittifak yapan Hun-Alan kitalan ise, Romallarin emrinde olan ve Balkan
daglarindaki miistahkem gegitlerini meydana getiren Limes'lerde kiigiik bir
gruptu™.

378'de Dogu Roma Iimparatoru Valens, Batt Roma Imparatoru Grati-
anus'un yardimci kuvvetleri gelmeden ordusunun basinda hareket etti. Got-
larla Edirne civarinda karsilagti. Cikan savay Romalilarin hezimetiyle sonug-
land1. imparator harp meydaninda 6ldiiriildii (9 Agustos 378). Dogu Roma
ordusunun biiyiik bir kismi telef oldu. Fritigern, bu zaferi Dogu Gotlar ko-
mutan Alatheus ve Saphrax ile Hun-Alan yardima birliklerinin ani baskin-
larina borglu idi"®. Bu arada Gotlar, kazandiklan zaferin tiim avantajim de-

2 Funapius Sardianus, nesr. C. Miiller, Fragmenta Historicorum Graecorum, IV, Paris,
1851, s. 29 vd.

9Bp Viczy, Hunlar Avrupa'da, bk. Atila ve Hunlar, s. 60; A. Thierry, aymi eser, 5. 17-21.

94T.Nagy, The Last Century of Pannonia in the Judgement of a New Monograph, Acta
Antiqua, 19, 1971, 5. 316-337.

95 Eunapius Sardianus, s. 30-33; A. Nalet- ). Isaac, Histoire Romaine, Paris, 1925, s. 413-415.
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gerlendiremedi. Acik bir sahada Roma ordularina karsi savanma yapmala-
rina ragmen, organizasyon eksikligi ve uygun kusatma donanimina sahip
olmadiklar icin Edirne, Heraclea, istanbul gibi miistahkem sehirleri ele ge-
¢iremediler™.

Gotlar, illyria‘a kadar vardiklari, italya'nin kargisindaki Juli Alpler civa-
rina yaklastiklar1 halde, ataklan bir ka¢ ay ge¢meden ¢ikmaza girdi. Dogu
Roma imparatorlugu tahtina Valens'ten sonra I. Theodosios ¢ikt (379-395).
Theodosios derhal ordudaki disiplini arttirarak Gotlarn sindirmeye ¢ahsti.
Fakat onlar1 imparatorlugun digina ¢ikarmay basaramadi. Gotlar ve Romali-
lar uzun siiren savaslar dolayisiyla yorgun diismiislerdi. Bu sebeple arala-
rinda antlagmaya vardilar. Alatheus ve Saphrax idaresindeki Dogu Gotlan ile
Hun-Alan kuwvetleri Pannonia ve Moesia’nin tist bolgesine; Bau Gotlan ise
Moesia'nin alt bolgesine yerlestirildiler. Bu durum tiim Gotlarin bir araya
gelmesi demekt. Onlar, kendi kanunlarim1 yapma ve prenslerini se¢me hak-
kina sahiptiler. Vergi ve hara¢tan muaf idiler. Sinirlan1 korumak, savasta
Roma ordusuna kendi reisleri komutasinda asker gondermekle miikellef idi-
ler"”.I. Theodosios'un hiikiimranhg sirasinda Bau Gotlan sessiz kald: ve i¢
kanigikhklarda imparatora yardim dahi ettiler. Fakat Theodosios'tan sonra
yerine gecen dirayetsiz oglu Arkadius (395408) zamaninda Bau Gotlar tek-
rar hareketlenmeye basladilar*®. Fritigern'in 6liimiinden sonra, Bau Got-
lari'nin baginda Alarik isimli yetenekli bir lider goriildii. Hirsh bir kimse
olan Alarik, Bat1 Gotlarim1 agikga isyana tegvik etti. Bu arada O, emrindeki-
lerle bugtinkii Yunanistan'a girerek Atina ve Sparta gibi ¢ok tinlii sehirleri ig
gal etti. Roma ordusu onu kontrol etmek istedi (398). Fakat Bat1 Gotlarinin
konurol edilebilecegini ama hakimiyet altina alinamayacaklarim anlayan im-
parator, Alarik'e biiytik bir makam vermek suretiyle Gotlar tekrar eski ko-
numlarina getirmeye ¢aligti. Ona llyria valiliginde orduyu yonetme yetkisi
verdi®.

“% Olympiodori Thebaei. nesr. C. Miller, ayn: eser, s. 63; Sozomenus, Ecclesiacuca Histo-
ria, 11, 1860, s. 766-770.

97 0. Maenchen-Helfen, The Word of the Huns, s. 60-65; H. Wolfram, Geschichte Der Go-
ten, s. 89 vd.; E. Stem, Histoire du Bas Empire, I, Ainsterdam, 1968, s. 188-189.

"8 F. Altheim, Attila..., s. 90 vd.; E. A Thompson, A History of Autila and Huns, Oxford,
1948, s. 24-25; L. Virady, Das Letzte Jahirhundert Pannoniens 376-476, Budapest, 1969, s. 76 vd.

" Zosimus, Historiae, V, 5-7; T. Hodgkin, Italy and Her Invaders, I, Oxford, 1892, s. 280
vd.; G. Ostrogorsky (Turk. terc. F. Inltan), Bizans Devleti Tarihi, Ankara, 1986, s. 50-51.
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Hunlarin ortaya ¢ikisi Romallar tizerinde stirpriz bir etki yapti. Romah
askerler, asirlardir kuzeyin yiiksek kesimlerinde, Ren kiyilarinda, Ingil-
tere'de, Ispanya'da, Nil ve Anadolu'da yabana kavimlere karsi savagiyorlardi.
Kendilerini yabana harb teknigine ve silahlarina kargt korumayr 6grenmis-
lerdi. Kendi ordular igerisinde ¢ok sayida barbar kavimlerden teskil edilmis
yardimci askerler bulunuyordu. Hiilasa bolgedeki yabanci kavimleri yete-
rince tamyorlardi. Fakat hi¢ bilmedikleri Hunlarin ilk ortaya gikislan her-
keste buiytik bir korku uyandirdi. Hunlarla birlikte yasayanlarin anlattiklan
bu korkuyu daha da arttirtyordu. Hi¢ kimsenin daha 6nce bu dogululardan
ne akrabasi vardi ne de hi¢ kimse onlardan birini gordii veya duydu'®

Hunlarin Romalilar tarafindan taninmasi ve onlarla miinasebete gegil-
mesinden sonra bazi Latin ve Bizans kaynaklarinda su malimat verilmekte-
dir:

"Uzaklarda dogunun en kenarinda, Iskitya'da bir boy yastyor. Buz gibi
Tanais'in 6tesinde; Kuzeyde hi¢bir zaman ondan daha kot sohretlisi yasa-
mamug; Adetleri bile korkung. Oldiiriilmiis ana baba onlara giizel ve saygn
geliyor." (Claudius Claudianus)'®'.

"Ulasilmasi imkansiz daghk bolgelerde yasayan Hunlar, birden bire kor-
kung bir kuwetle Gotlara saldirip onlan kargasaya soktuktan sonra, oturduk-
lar yerlerden sirdiler. Gotlar kagislarinda Tuna nehrini gegtiler.”
(Orosius) 192,

“376 yiinda Tuna'nin &biir tarafinda yasayan Iskitlere barbarlar saldirdu.
Simdiye kadar goriinmemis bu kavim birdenbire ortaya ¢ikti. Onlara Hunlar
dendi. isimlerini, Iskit bir kraldan m1, yoksa maymuna benzeyen savas heves-
lisi bir milletten mi aldiklan belli degildir. Yoksa o zamanlar Asya'dan Av-
rupa'ya mi gelmisler? Clinkii o zaman batakliklarla dolu bogazin kurudugu
ve onlarin bdylece Avrupa'ya geldigi s6ylenmektedir. Atla, kadinlarla, ¢ocuk-
larla gelip Iskitlere saldirmiglardir. Atlan tizerinde savagmiglar ve oklariyla
¢ok kan akitmglardir. Boylece sag kalan iskitler oturduklari bolgeden vazge-
¢ip Tuna'min 6biir tarafina kagmiglardir.” (Zosimus) '™,

100 1y Homeyer. Attila, Berlin, 1951, s. 7-8; F. Altheim, Das Aufueten Der Hunnen in
Europa, Acad. Sci. Hung., 2, 1952, s. 270-75; E. Schafron, Zur Geschichte Der Hunnen in
Emopa Welt als Geschichte, 17, 1957, s. 90-100.

! H. Homeyer, aymi eser, 5. 20.

102 C. A Macarmey Studies On the Earliest Hungarian Historical Sources, Oxford, 1951,
s. 154, .156.

103 Zosimi Coumitis et exadvocati fisci lustoria Nova, nesr. L. Mendelssohn, Lipsiae, 1887,
IV, 20.
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"....Hunlar, Gotlara ilk etapta hafif bir saldin ger¢eklestirmis, daha sonra
ise siddedi bir saldin ile tiim yerlesim bolgelerini ele gegirmislerdir. Bunun
lizerine Gotlar Roma bélgelerine kagip, nehri gegtikten sonra imparatorun
yanina gidip tlkelerine yerlesmek istediler. Bunun karsihginda ileride Ro-
mahlara yardim gruplarn olusturacaklarina dair s6z verdiler.”
(Sozomenos) %4,

Sokrates isimli bir Bizansh kilise tarihgisi bu konuda su bilgileri vermek-
tedir: "Imparator, gelen orduyu kargilamak amaaiyla sehrin dis kiyisina gel-
diginde askerler onu éldiirdiiler. Tek basina hiikkiimdar olmay istemek ve
Hunlarn Roma bélgesine getirmekle suglamyordu. Ciinki, o tarihlerde Hun-
lar, Armenia'y1 ve doguda baz yerleri isgal etmislerdi”!s.

Hieronymos, 395-396 yillarina ait mektuplarinda sunlar1 yazmaktadir:
"...tam ben kadinlarin bulundugu bir yeri ararken haberciler, her yerde ci-
nayet isleyen, saldirilar yapan, tehlikeli atlar tizerinde ilerleyen Hun akina-
larinin saldinya gegtikleri haberini getirdiler. Roma ordusu o siralarda ital-
ya'da i¢ savaslarla ugrasiyordu. Hi¢ beklenmedik bir anda ortaya ¢ikiveriyor-
lardr. Din, kadin, ¢ocuk demeden hepsini 6ldiiriiyor ve hi¢ kimseye acimi-
yorlardi. Onlarin bitmek titkkeniek bilmeyen altin istekleri vardi. Bu ytizden
asil amaclan Kudiis'e girmekti. Bizler de o zamanlar gemilerimizi hazirlayip
kiyida beklemek zorundaydik. Denizde kasirgalar oldugu halde gemilerimi-
zin baumasindan ¢ok, o barbarlardan korkuyorduk™?%.

Aym olay kiliseye ait kayitlarda §6yle anlatilmaktadir: "Zamanimizin ¢6-
kisini disindiikge tiylerim tirperiyor. 20 yildir Roma kam bir ¢ok yerde
insafsizca akitliyor. iskitya, Trakya, Makedonya, Dalmagya ve daha bir ¢ok
yer Gotlar, Sarmatlar, Alanlar, Hunlar tarafindan isgal edilmistir. Bir ¢ok ka-
dinimiz, geng kizimiz ve asil yasayan insanlarimizin hayat saygisizca mahve-
dilmistir. Piskoposlar yakalanmis, papaz ve baska bir ¢ok muhterem insan
oldiralmiugtir. Kiliseler ahira dénistintilmistiir. Her tarafta aci, korku ve
6liim gorilmiistiir. Roma diinyas: yok oluyor ama biz etkilenmiyoruz. Bar-
barlarm hakimiyetleri aluna aldiklann1 Yunanistan kimbilir nasil bir durum-
dadir. Once dogunun bu skandaldan korunacag séylenmistir. Ancak gegen
y1l Kafkasya daglarinda saldirilar gerceklestirilmis ve biiyiik bolgeler ele gegi-

" Sozomenus, Historia, 11, s. 665.
105 4 Homeyer, Attila, s. 27-28.
% H_Homeyer, ayns eser.s. 28.



AVRUPA HUN iMPARATORLUGU 37

rilmistir. Ne ¢ok manastir elimizden alindi, ne ¢ok nehir insan kamyla su-
land1"'?,

Ammianus Marcellinus ise Bat1 Godari'nin yenilmesi ve Dogu Roma ile
harp hakkinda sunlar1 yazmaktadir: "...Ermanarik'in bolgesine ¢ok kanlh ani
saldirilar yaptlar. Olduk¢a savaggt monarsi, komsu kavimleri korkutmusgtur.
Ciinki onlarin bir ¢ok yigitlikleri vardir. Korku ile, onlara firtina gibi ani bir
darbe indirildi. Uzun zamandir kendini en iyi sekilde korudu ve ayakta du-
rugunu sirdirdi. Ancak soylentiler genis etki alan1 olugturdu. Olmasi gere-
ken tehlikelerin korkusu genis olarak ortaya gikta.

Ermanarik'in vefaundan sonra Vithimius, onlara kargi ayakta durdu ve
belli bir sire i¢in krallik yapu. Hunlara giivenerek kendi bdlgesini almak igin
6deme yapti. Ancak bir ¢ok maglubiyetten sonra muharebede 6ldii. Onun
kiigiik oglunun dénemindeki ad1 Viderik'tir. Islerin yonetimi Alatheus ve
Saphrax tarafindan ustenilmigtir. Bunlar yigitikleriyle taninirlar. Ama, sart-
lar onlarin giiven igindeki yerlerini terketmeye zorladi. Tuna ve Borysthenes
(Dinyeper) arasindaki olduk¢a genis ova boyunca akan Dinyester nehrine
gelene kadar tedbirli olarak geri ¢ekildiler.

Thiringler’in sefi Athanarik, kendi topraklan tizerinde kalmaya kalkigt1.
Daha dncekiler gibi saldirtya ugradiklarinda tim direnisini gostermeye ha-
zirdl. Buna bagh olarak, karargahimi Dinyester'in kiyisina kurdu. Uygun ola-
rak Greuthungi'nin belli bir uzakhgindadir. Munderichus'u, Lagarimanus ve
bir ¢ok yiiksek riitbeli insanla birlikte 20 mil mesafeye gorevli olarak gon-
derdi. Dismanlarin ilerlemelerini, ordularin savasa hazirlanmalarini goézle-
mek igin bu bélgeye gonderildiler. Ancak, sonu¢ onun beklediginden degi-
sik oldu. Sonuglara varmakta kurnaz olan Hunlar, biraz fazlaca biyiik kuvve-
tin varhgindan giphelenmislerdi.Goérdikleri askeri taburlari dnemsemedi-
ler. Bu taburlar kendilerini dinlenmek gayesiyle dagitmiglardi. Ay 15181, ge-
cenin karanhgim dagituginda, goériinen en iyi yolu kendilerine segtiler.
Nehri s1g yerinden yiiriiyerek gegtiler. Korkusuzca, belli bir uzakhikeaki disg-
mani uyandirmadan Athanarik'in tizerine ¢ok hizh bir atak yapular. Onlarin
ilk hiicumu ile sersemledigi i¢in, dik daglarin siginilacak yerlerine kagt1. Bu
arada Hunlar bir kag¢ adamlarini da kaybettiler. Athanarik, bu beklenmeyen
saldirnidan rahatsiz olmus ve hala neler olabileceginin korkusunu daha fazla
yastyordu. Yiiksek duvarlar inga ettirmis ve Gerasus nehrinin kiyisindaki Ta-

7 H. Homeyer. ayni eser, s. 30-31.
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ifal eteklerinde Tuna‘dan olduk¢a uzakta, acele olarak fakat dikkatle insa
edilen bariyer onun giivenligini garanti edecekti. Ama bu iyi planlanms is
devam ederken Hunlar onun tizerine ¢ok hizhh saldirdilar. Bir kerede onu
yendiler ve ganimet olarak, pek (imitli olmadiklan girisimden ¢ok fazla yiiklii
doénemediler. Bununla beraber, haberler genis olarak diger Gotlar arasinda
da yayildiginda, ki bu insanlarin simdiye kadar diinyanin kuytu késelerinde
saklanmis olduklan bilinmemektedir, tipki yiiksek daglardaki kar firtinasi
gibi, yollarindaki herseyi yok etmeleri géruliiyordu. Hayaun gereklerinin ek-
sikligi ile titkkenen insanlarin biiytik kismi, Athanarik'i terketmislerdir. Vahsi-
lerin bilmedikleri yerlerde evler bulmak igin yerlerini degistirdiler. Ve
Trakya'da onlara teklif edilen yeri se¢mek igin uzun uzun diistindiiler. Bu-
nun iki nedeni vardi: Oldukga bereketli topraklara sahip olduklar icin ve
Tuna'nin sele elverisli olmas1 nedeniyle uzun siire kararsiz kaldilar. Ayrica
bir savas sirasinda yildinmlara da maruz kaldilar ve kavmin geri kalam da bu
plana kaulmigdir. Thiiring Gotlan olarak tamnanlarin biiyiik kismm, toprak-
larindan stirtlerek, savasta itaat ve yardim s6zii vermeleri sartiyla, Valens'in
rizasi ile Romahlar tarafindan Trakya'ya gedrildiler. Greuthungi de, Gotlarm
diger boéliimiidiir, gizlice sallarin {izerinde Tuna nehrini gegtiler.

Alavivus'un kilavuzlugunda, Tuna nehrinin kiyilarim ele gegirdiler ve
Valens'e elgileri hiirmetkar ve kabul edilebilir ricalarla gonderdiler ve sadece
bars iginde bir hayat degil, aym: zamanda sartlar gerektiginde yardim tedarik
etme sozlerini verdiler. Bu, yabana topraklarda oluyorken, kuzeydeki insan-
lan sarsan ve ortak olmayan siddetli hareketin séylentileri urkiitiicii sekilde
disariya yayithyordu; Marcoman topraklarindan Pontus'a kadar olan Quad
topraklarina uzanan bélgenin tamanunda vahsi, bilinmeyen insanlar, ani bir
siddetle bulunduklan yerlerden siirtiliiyorlardi. Bu insanlar Tuna nehri civa-
rinda avare sekilde dolasiyorlar ve gidecekleri yerleri olmadigi i¢in daginik
haldeydiler.

Yiyecek kithgindan éleceklerdi; yasamin biitiin ihtiyaglan giiglii sehir-
lere alinmgti, hatta bu ve buna benzer diger operasyonlardan habersiz olan-
larin disinda higbir diisman, bu sehirleri kusatma girisiminde bulunmamis-
ur. Richomeres, Galya'ya 377'den sonra dondi, Hala savas ¢ikia ihtimali
biiyiik oldugundan oradan yardum getirmek icin Galya'ya dénmiistiir. Bunla-
rin hepsi, Gratian ve Merabaudes konsiilliiklerinde olmustur.

Valens, savasin (iziicii sonuglarmi duydugu sirada, kendisine gegici ola-
rak stivari alayinin komutas: verilen Sawrninus'u, Traianus ve Profuturnus'a
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yardimi vermek i¢in gonderdi. Aym esnada durum degisti, ¢iinkii Iskitya ve
Moesia topraklarinda yiyecek olarak kullanilabilecek hersey titkkenmisti, bar-
barlar vahsilik ve aglikla siiriildiiler, kagabilenlerle kavga ettiler. Bizim
adamlarimizla onlarin yaptklani kusatma ve istila etme girisimlerinden
sonra, biiylik ganimetleri ele ge¢irme {imidiyle Hunlarin ve Alanlarin bazi-
lan ile ittifak saglayarak zorluklara dayanmiglardir. Saturninus, ¢oktan ileri
sinir karakollarina vanp bunlarn bir gizgide aranje ettigi icin, bunu duyar
duymaz, ordulan toplayip, geri ¢ekilmeye hazirlandi; Plam aptalca degildi.
Barbarlarin biiytik bir toplulugu, bir nehir gibi bariyerlere girecek ve suyun
siddedi akisi ile birdenbire ileri dogru gidecekler, daha 6nceden haberleri
olan, siddetle izlenen noktalar, geri donerek tahrip etmeleri miimkiin ola-
mayacaktr.

Gotlar, Hun ve Alan kuwvetlerine kendilerine katilmalar igin riigvet tek-
lif ettikten sonra, Istanbul'a basarisiz bir harekat yaparlar. Toulouse'den
oteye genel kumandan olan Julius, hangi vasiflarla Gotlarin dogu eyaletlerini
kurtarmistir? Bundan sonra Gotlar, yaz mevsiminde uzun olmayan gecelerin
tamaminda biiyiik dikkat icinde oldular,yaralarim kendi dogal tedavi usulle-
rinin kullanarak tedavi ettiler. Giin dogdugunda, zihinleri bu yolu goster-
mektedir (planlan geregi), devamh siiphe ve tedirginlik i¢inde olduklar
i¢in, nereye donmeleri gerektigini bilememektedirler. Biiyiik tarugsma ve ko-
nugmalardan sonra Perinthus'un sahipligini almaya karar verdiler ve evlerin
iclerine kadar bilen firariler tarafindan verilen bilgilere gére zenginliklerle
dopdolu olan komsu sehirlerden sonra Perinthus'u se¢mislerdir. Bu karan
takiben, kargt koyulmaksizin ve harap etmeksizin boélgenin tamamini soyarak
ve atese vererek yavas yavasilerlediler.

Vaktinde hareketlerinden sonra Hadrianopolis'de kusatilanlar, giivenilir
kesifgiler olarak bilinen 6nciilerden, komsu yerlerin diijymanlarin elinde ol-
madigim 6grenerek, geceyarisi yola ¢ikular ve umumi yollardan gitmekten
kaginarak, hizlarini arturicr her tiirlii ¢cabay: sarfederek, agachk ve patikasiz
yerlerden gecerek, acele ile kendileri emniyet igerisinde iken, Philippopo-
lis'e, oradan da Serdica'ya, digerleri de bu bolgelerde Valens'i bulma {imidi
ile Makedonya'ya dogru yol aldilar. Buralan iyi bilmedikleri i¢in, savas riiz-
garlarinin ortasina diigmiistii veya herhangi bir hizla bir kuliibenin i¢ine
girmis ve bu kuliibe, onun yanarak 6ldiigii yer olarak diisiiniilmektedir. An-
cak, Hunlara ve Alanlara katilan Gotlar, fazlasiyla savasq1 ve cesur insanlar
olup, bir ¢ok siddetli tuzagin giigliiklerine karsi kuvvetlidirler, bu tuzaklar
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Fritigern'in sanat ile yapiyorlardi ve bu tuzaklar Perinthus'un yakinindaki
kamplarinda kuruluyordu. Ancak oénceki felaketlerin hatiras: ile sehirlere
yaklagsmaya ve saldirmaya gergekten pek cesaret edemiyorlardi. Son derece
bereketli topraklarin tahribini azaltmak i¢in bu topraklarda oturanlar1 6l-
diirdiiler veya tutsak ettiler.

Buradan Istanbul'a hizli bir yiiriiyiise zorlandilar, Istanbul'un ¢ok biiyiik
hazine yiginlar1 i¢in hevesli bir sekilde, pusu korkusu nedeniyle kare diizeni
alarak yiiriidiiler ve bazi 1inlii sehirleri tahrip etme giiciine sahiptiler. Fakat,
delicesine kosarlarken hemen hemen kapilarin (surlarin) bariyerlerine ¢arp-
tilar, takip eden olaylar tarafindan kutsal bir gii¢le sanki kontrol edildiler.
Saracens'in bir alay askeri ki; Saracens gizli hiicum beklentilerine oldukga iyi
adapte olmaktadir, son giinlerde sehre ¢agrilmistir, aniden goris alanlarina
girmis olan barbarlarin gé¢ebe asiretlerine saldirma arzusundadirlar. Miica-
dele uzun ve inatgiyds ve her iki taraf esit sartlara sahipti. Ancak, Asyal asker
alayi, daha 6nceden sahit olunmamis ilging bir olaydan dolay: avantajhdir.

Onlarin i¢inden bir tanesi, iizerindeki kusak hari¢ ¢iplak ve uzun saghsi,
boguk ve kasvetli feryatlarla Got ordusunun en gii¢li bolgesine kamasini ge-
kerek saldirir ve bir adarm 6ldiirdiikten sonra, dudaklarin1 adamin kan akan
boynuna dayayarak kani emer. Bu tuhaf, korkung ve canavarca taraflari ile
korku salan barbarlar, herhangi bir hareket girisimi oldugunda, kendilerine
givenli tavirlar goésteremiyorlar ve tereddiitlii adimlarla ilerliyorlardi. Sonra
onlar ilerledik¢e uzunca duvar siralarin1 gérdiikge cesaretleri daha da kirildu.
Ev bloklar1 genis bir alan1 kapliyordu ve sehrin guzelligi onlarin gerisinde
kaliyordu ve burada ¢ok fazla bir niifus ikamet ediyordu. Yakinlardaki dar bir
bogaz ile Pontus Ege'den ayrihiyordu; Gotlar, onlarin hazirladiklar: savag
malzemelerinin imal edildigi yerleri tahrip ediyorlardi. Biiyiik kayiplar
vermelerinden daha fazla olarak kuzey eyaletlerine siiriilerek cezalandinlds-
lar. Julius'un ayaklarindan olabildigince uzaklara yollandilar. Yollandiklar:
bolge onlarin deyimiyle "Venedik Alpleri” idi.

O zamanlarda, Toulouse'ye dogru olan ordularin bas komutani olan
Tultus'un faydah ve hizh etkinligi goze ¢carpiyordu. Trakya'daki talihsiz olay-
lar1 6grenmesi tizerine, tamami1 Romah olan tim liderlere génderdigi gizli
mektupla, daha 6nce kabul ettikleri ve ¢esitli sehirlere ve kamplara dagitilan
Gotlarin siiphelenmeden kendilerine s6z verilen miikafatlar almak timidiyle
kenar mahallelere gelmek i¢in kandirilmalarini ve aym giin iginde teker te-
ker kiligtan gegirilmelerini emretmistir. Bu agik gézce plan, gecikmeye ve
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kansikhga sebep olmadan basariyla gergeklestirildi. Béylece dogu eyaletleri
biiyiik tehlikeden korunmus oldu"!%.

Aynca Balamir ve Hunlarin birdenbire ortaya ¢ikan zaferlerinin, basan-
larinin sirmnin, "krallarinin mitkkemmel okgular: oldugu” ¢agdaglar1 Romali-
lar tarafindan o6zellikle belirtiliyordu. Nitekim elleri miithis bir isabetle he-
defi buluyordu. Ofke ve savas aninda hedefi hi¢ sasgirmazlardi. Onlarin aug-
lar1 mutlaka 6liimi getirirdi. Bunun bilinen meshur ilk 6rnegi Balamir'in
mizragiyla 6len Vithimer'dir. Roma'da hi¢bir zaman at ve siivarisi arasinda
bodyle bir ahenk gorilmedi. Atlarinda sanki "givilenmis gibi" sanki "per¢in-
lenmis gibi" oturuyorlardi. Ayn bir degerlendirmede ise "Kentaur'lar bile
atlariyla onlardan bu derece daha siki fiki bityiimemislerdir. Romahlarin go-
ziinde ¢irkin ve dayanikh atlan inanilmaz islerde yetenekli bozkir irki kar al-
tinda bile yiyecek bulmustur” deniliyordu'®.

Hunlar yanlarinda yedek atlar bulundurduklan i¢in, yorulmus atlarim
dinlenmis atlarla siirekli degistirebilmislerdi. Aym devirlere ait eski bir kay-
nak onlarn iki, ti¢ ath aym anda idare edebilmelerini sihirbazlik olarak nite-
lendiriyor ve "ugursuz atlar1 hep dinlenikti. Onlarin kendilerinin yorgun
olmalan gerekirdi" diyordu!'!?. Hunlu stivariler sezonluk silahsorler degildi-
ler. Onlar kisin oldugu kadar yazin da iyi savasabilirlerdi. Bu ger¢egi Dogu
Avrupa kavimlerinden sonra en iyi Romahlar 6grenmisler ve Hunlarin tesi-
riyle piyadelerden kurulu olan ordularim ok ve yay ile techizli siivarilerden
teskil etmege baslamiglardir. Hun sivarileri, kigiikliikten itibaren at tize-
rinde yasayan, at tizerinde is goren, yiyen, i¢en, uyuyan bozkir insaninin so-
yundan geliyorlard:''!.

Romahlann baslangicta ¢6zemedigi at ve siivari arasindaki uyurmnun sirr,
o déneme ait arkeolojik buluntulardan aqiga gikug gibi 6nii ve arkas: ytik-
seltilmis rahat ve giivenli bir oturma saglayan baghkh eyerdi. Bu sayede Hun

108 A Marcellinus, aymi eser, s.396 vd.

1% ) Bona, aym eser, s. 13 vd.

110 E. Gibbon, Roma Imparatorlugu’nun Gerileyis ve Gokus Tarihi, 2, s. 397-398. Nitekim
Asya Hunlar’'ndan beri her Turk suvarisi savasta iki at tagir ve aum kostururken onu dizleriyle
yonetibilir, bunun sayesinde dort bir yana ok atabilirdi. Tuark savarisi ve adar1 daha dayanikh ol-
dugundan geg yorulur ve savasin sonuna dogru dstinlikleri belirirdi. Tafsilat igin bk. B. Ogel,
Tirk Kiiledr Tasihi, s. 205; A. Donuk, Kurulusunun 2200. Yildéomiminde Tiark Ordusu, Prof.
Dr. Bekir Kitikoglu'na Armagan, istanbul, 1991, s. 539.

ULFE Altheim, Geschichte Der Hunnen, I, s. 306311; G. Fehér. Tirko-Bulgar, Macar ve
Bunlara Akraba Olan Milletlerin Kiiledria.-Tirk Kaltirdnin Awrupaya Tesiri, 11. TTKZ, istanbul,
1943, 5. 315 vd.; ]. Deér, Istep Kiileird, DTCFD, X1, 1-2, 1954, 5. 173.
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beyleri Dogu Roma Imparatoru L. Theodosios gibi kendilerinin attan diige-
rek olmelerine firsat vermiyorlardi!!?. Biiyiik bir maharetle ata binebilen
Hunlar, en az beklenilen yerde ortaya cikiyorlard: ve hizlar: tinlerinden 6nce
gidiyordu. Onlar, "hizda essiz ve benzersiz", onlar "aptala ¢eviren bir hizla

ileri atiliyorlar”, "yiiksek daglardan kopup gelen kasirga gibi", "6yle olctisiiz
bir hizlan var ki insan onlar fark edene kadar, onlar karargaha dahyorlar"
gibi sifatlarla tanimlanmalari, onlarin rakiplerini her zaman sasirttiklar1 an-
lamina geliyordu!t®.

Cok sayida degil, kiigiik gruplarla saldinyorlardi. 500-1000 adamdan
olusan bir birlik savasa, aymi1 anda farkh yonlerden, uzaktan, birbiri ardina
sik atilan ve korkung isabetli ok yagmuru ile baghyordu. Béylece diismanla-
rina, onlan yok edecek 6ldiinici darbeyi vuruyorlardi. Uzaklardan gelen bu
ani hiicuma karsi savunma oklarin menziline girmeden miimkiin degildi ve
de kor gibi Hunlar tizerine saldirmakla olabilirdi ki, bu da imkansiz gibi bir
seydil!d,

b- Uldiz Devri ve Romalilarla i1k Miinasebetler

376 yilindaki buyuk firtina ve kavimler hareketinden sonra Hunlar, asag
yukar1 20 y1l boyunca Romalilarin gériis alanindan uzaklagtilar. Bu arada
devletlerinin teskilatlanmasiyla ugrasip, diger kavimleri rahat biraktilar'®.
Belki de 370'li yillardaki Dogu Roma Imparatorlugu iclerine, Gotlar ve Alan-

U2 B Srise, ayns eser, 521-22;1.Bona,aym sere.s.16.

13 M. Neogoe, Ug Bozkirh, (Tirk. terc. M. Ulkisal) istanbul, s. 25-26; G. Zichy, A Steppék
Régi Lovasnomadjal, Budapest, 1936, s. 68. vd.

"1 Bona, aym eser, s. 17.

15 Balamir'den sonra merkezi Hun yénetiminde kimin oldugu tam bilinmemektedir.
Belki de 412-13 yillarinda Dalmacya sahil yolu ile Aquiliea'ya, oradan da Pannonia bélgesine
ulasarak Hun dlkesini ziyaret eden Bizans elgisi Olympiodoros'un biyiik Hun krali olarak ismini
kaydettigi ve ok atinada usta oldugundan gayri hakkinda bilgi bulunmayan Karaton (Tirkge si-
yah elbiseli) o siralarda Hun hikimdar idi. Yaliiz bu arada Hun dis politikasina damgasim vu-
ran ve Dogu-Bau Roma imparatorluklan ile miinasebetleri yiiriiten Uldiz ise Bau kanad sorum-
lusuydu. F. Altheim, Geschichte Der Hunnun, I, s. 185. vd.; C. Miiller, Olympiodorus, Frag-
menta Historicorum Graecorum, IV, s. 57, 61; C. D. Gordon, The Age of Attila, Michigan, 1960,
s. 59; V. Pidanyi, Dentu- Magyaria, Veszprem, 1989, s. 248-249; O. Pritsak, Ein Hunnisches
Wort, ZDMG, 104, 1954, s. 124-135; Aym mif., The Hunnic Language of the Attila Clan, s. 437-
438. Bu arada Thompson, Karaton'dan 6nce Donatus diye birinin Hun hakdmdar: oldugunu
sOylemistir. Ayrica kaynaklarda adindan baska hig bir bilgi olmayan Donatus'un éldaraldagani,
yerine Karaton'un gegtigini, daha sonra da Basik ve Kursik'in Hun hikimdar: olduklarini da
belirtmistir. A. Thompson, A History of Attila, s. 58-60. Oysa bu bilgiler herhangi bir tarihi kay-
nak tarafindan teyit edilememektedir. Zaten eserinin ¢gogu kisimlarm, ginimiz siyaset sosyolo-
jisi ve demokrasisi agisindan kendi bakisi dogrultusundaki yorumlari olusturmakeadr.
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lar ile birlikte yapuklari, her taraf1 yakip yriktiklari savasi biraz unutturdular.
Hunlarin Avrupa énlerinde goériilmeleri neticesinde Dogu Gotlar ve Alan-
larin bir kismui ile, Bati Gotlarinin ise tamamina yakini yerlerinden stiriilerek
Roma [mparatorlugu suurlarina yerlestiler. Bu siire zarfinda, cografi sebep-
lerden dolayr kavimler géc¢iiniin tiim sikintilarini hisseden devlet ise Dogu
Roma Imparatorlugu oldu!".

Yaklagik 375-400 yillan arasinda Hunlar, Dogu Roma imparatorlugu'nun
Avrupa'daki topraklar tizerinde direkt bir harekette bulunmadilar. Fakat bu
arada Imparatorluktaki olaylar1 da yakindan takip ettiler.Nitekim, tarihgi
Hieronymos'un da dedigi gibi, ilk saldiriyr, Dogu ve Bati Roma Impa-
ratorluklart'nin birbirleri ile savasa tutustuklarini haber aldiklarinda gergek-
lestirdiler. Dogu Roma Imparatoru I. Theodosios birliklerini dogu bolgele-
rinden ¢ekti. Hatta Tuna'nin giiney kiyilarinda oturan ve sinirlarim koru-
makla vazileli Vizigotlar1 da yamina aldi. Ordusuyla, imparator karsit Euge-
nius (394)'a kars1 Alpler'e ¢ekildi. Bdylece Dogu ve Tuna'da sinirlar koruma-
s1z kaldi. Hunlar, 395 yilinda kendilerini Romalilara hatirlatmak icin bu uy-
gun firsau kullandilar!'?,

Hunlar, meshur stratejilerine uygun olarak imparatorluga iki farkh yon-
den saldirdilar. Agirlik merkezi Tuna olan Bati kanad tarafindan organize
edilen bir kissim Hunlar, 6nce donmus olan Tuna'dan gecerek Moesia diiz-
liiklerini zapt ettiler. Buradan Alpler'e kadar akinlar yapmay denediler. Bal-
kanlar, llyria ve Trakya'ya kadar ilerliyerek tahrip ettiler. Hunlarin bu hare-
keti Romalilar’dan ¢ok, 20 y1l 6nceki dehseti i¢lerinde tasiyan Gotlar'da bii-
yiik bir korku uyandirdi!'®. Merkezi Don nehri civarinda bulunan dogu ka-
nadi tarafindan tertip edilen ve Basik ile Kursik adl iki bey tarafindan idare
edilen bir kissim Hunlar ise Kafkasya tizerinden Kiigiik Asya (Anadolu) ve
Suriye'ye saldirdilar. Bu Anadolu akun sirasinda Hunlar, bugtinkii Erzurum,
Karasu ile Firat gegerek Malatya ve Cukurova boélgesine kadar ilerlemisler,
Urfa ile Antalya'yr kusaup, Suriye'ye gelerek Kudiis taraflarina varmmslardir.
Orta Anadolu'ya Kayseri-Ankara civarina kadar gittikten sonra, Azerbaycan-
Bakii yolu ile merkezlerine geri donmiislerdir. Gergeklestirilen bu akinlar
planl olmus ve yerlesilerek vatan haline getirilecek en miisait topraklar

116 E_Gibbou, aym eser, I, 5. 69 vd.; A. H. M. Jones, The Later Roman Emnpire 284-602,
Oxford, 1973, s. 152-153, 176 vd.

17 1. Béna, aymi eser, s. 18; D. Obolensky, The Byzantine Cormmonwealth, New York, 1971,
s. 64-66.

UR B, Szasz, aviu eser, s. 23; A. Ferrill, aym eser, s. 90-91.
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bulma gayesi tasimisur. Bu durum, Dogu Roma imparatorlugu kadar Sasani-
leri de telaglandirmis ve korkuya sevk etmistir!!.

M.S. 375-400 yillan arasinda Avrupa'da faal bir harekette bulunmayan
Hunlardan kiigiik bir grup, Tuna'nin giineyindeki topraklan ele gecirdiler
ve Pannonia bdlgesinde goriildiler. Bu zaman igerisinde Dogu Roma hudut-
lanndaki Hunlarin sayis: fazla degildi. Bunlar da Dogu Macaristan ve Tran-
silvanya'da bulunmaktaydilar. Hunlarin esas kiitlesi Giiney Rusya'da Don
nehr civanndaki merkezlerinde bulunuyordu'?”. Dogu ve Bau da yapilan se-
ferler merkezin kontrolii alunda kanatlar tarafindan idare edilmekteydi.
Anadolu seferinden bahsettigimiz Hunlarin, déniiste 396 yilinda Sasaniler
ile miicadeleler yapug) goriilmektedir. Sasaniler'in merkezine yakin bir
yerde gorilmeleri ahaliye bir korku yasatt ve Sasani krali IV. Behram Hun-
larla siddetli bir miicadeleye giristi'?'. Priskos bu olaylar hakkinda su bilgileri
vermektedir: Priskos, Bau Romalh el¢i Romulus ile konusurken, onun anlat-
uklanna istinaden sunlari nakletmektedir. ... iskit iilkesinden iranhlarin iil-
kesine nasil gidilir diye sorulmasi iizerine Romulus, iranhlarin iilkesinin is-
kit tilkesinden ¢ok uzak ve Iskitler'in bu yolda acemi olmadigin, bir zaman-
lar memleketlerinde kuraklik oldugundan ve Romahlar o zaman devam
eden harplerinden dolayl onlarla savasamadiklarindan, iskitler'in iranlar'n
iilkesine girdiklerini soyledi. Iskit kral soyundan Basik ve Kursik idaresindeki
iskider, iran'a kadar giderek buralarda biiytk bir kalabahga hakim olmuslar,
Roma'ya gelmisler ve ittifak etmislerdir. Onlarla birlikte gidenler anlatiyorlar
ki, ¢6lden gectikten sonra bir golii de gecerek — Romulus Maeotis (Azak
Denizi) 'i dilgiiniiyor — on bes giin daghk bolgelerden gidip iran'a bu suretle
gelebilmislerdi. Etrafi yagma ettikleri bir sirada Iran ordusu gelerek gokyii-
ziinii oklarla kaplams olduklarindan, baslarinin tizerinde bulunan tehlike-
den korkarak pek az ganimet ile geri ¢ekildiler. Bu felaket 6niinden geri
cekilirken daglar asmak mecburiyetinde kalmiglar ve ganimetin pek ¢ogunu
da iranhlar geri almglar. Diismanlarin hiicumundan kurtulmak i¢in bagka
yola saparak bir deniz kenarindaki kayaliklardan ates ¢iktig: yerden ilerle-
misler, giinlerce yolculuk yapuktan sonra tilkelerine donmuslerdi..."'%.

W D, Sinor, aym eser, s. 381 vd.; G. A. Willamson, Procopius

The Secret History, Middlesex, 1966, s. 50.

120w M. McGovern, aym eser, s. 375; E. Gibbon, Roman Empire, I, 1764, s. 268 vd.

121 Béna, aym eser, s. 19. )

122 priskos'un C. Miiller tarafindan nesredilen eseri taralimizdan 1990 yalinda i.U. Edebi-
yat Fakiltesi Tarih Bolimu ‘Genel Tirk Tarihi Anabilim Dah'nda Master tezi olarak hazirlan-
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Bu sefer sirasinda Hunlarin genel olarak asagi Don'un dogusunda ve
Maeotis'de oturduklar1 anlagilmaktadir. Hunlar hareketlerinde Maeotis'in
dogu kiyist boyunca uzanan Kafkasya'nin bau yolunu se¢misler ve iranlilar'a
ulasmak i¢in en az 15 giine ihtiya¢ duymuslardir. Burada kayaliklardan gikan
atesin Bakii yarim adasindaki petrol yataklar1 oldugu tahmin edilmektedir.
Buna gore geri doniis Hazar Denizi’nin bau kiyist boyunca Derbent gegidi
veya Hazar kapisi vasitasiyla olmustur!'?®. Ayrica Edessa(Urfa)'nin kusaulmasi
dolayisiyla da Edessa kroniginde Hunlarin atlarinin {izerinde firuna gibi
ucan Ye'clic-Me’ciic kavmi oldugu kabul edilerek su bilgiler verilmistr: " Se-
hir Hunlar tarafindan kusauldi. Halk daglara ¢iku. Manastir ve rahiplerin
oldugu sehrin st kism kaldi. Hunlar halk: kovaladi. Kimi kagu, kimini de
Hunlar esir aldilar. Baz: rahibeleri kovaladilar. Bazilarina da tecawviz ettiler.
Sehirde bagka bir sey birakmadilar"!?,

Yalniz Hunlarin bu seferi hakkinda ortaya ¢ikan bilgiler olduk¢a kangik-
ur. Hepsinin 395 yilindaki harekete mi ait oldugu, yoksa 359-61 veya 400 yl-
larinda baska bir sefer diizenlediler de bazilari ona m dairdir bilinmemek-
tedir. Hunlarn ilk devirlerinde Iran bolgesinde gelisen olaylarin Ak-Hun-
larin faaliyetleri ile kansunlma tehlikesi de vardur.

25 yillik bir sessizlikten sonra niifuslarini, glglerini aruran, birgok kavmi
yerinden oynatarak Giiney Rusya bozkirlarinin tek sahibi olan Hunlar, Av-
rupa iglerinde yeniden harekete gegtiler. imparator I. Theodosios'a, Italya
seferinde refakat eden L Alarik ve birlikleri, Hunlarin saldir1 haberi tizerine
aceleyle Tuna'da Moesia'da bulunan yerlerine geri dondiiler. Kis gelmeden
biitiin ailelerini oraya getirip, Balkanlara ve imparatorluk iglerine ¢ekildiler.
399 yilindan beri biraraya toplanan Got parahl askerlerinin komutan1 Ga-
inas'in miifrezesi Istanbul'un gevresini yakip yikiyordu. Bunlar ayni zamanda
kendini Ostrogotlarin krah ilan eden Tribigild (us) 'in miifrezesiyle Bospo-
ros'un iki yakasinda Romalilarla (fakat aym zamanda birbirlerine kargi da)
kanh savaslar yapiyorlard:'%.

musur. A. Ahmetbeyoglu, Grek seyyalu Priskos (V. Asir)'a Gore Avrupa Hunlan, [stanbul, 1995,
s. 46.

123F Altheim, Geschichte Der Hunnen, 1, s. 12-13; IV, 1962, s. 186.

121 F Altheim, Geschichte Der Hunnen, I, Berlin, 1960, s. 1; P.Viczy,Hunlar Avrupa-
'da,s.Hh3-54.

125 [ Bouna. aym eser, s. 18-19; |. Harmatta, L'appariron des Huns en Europe Orientale,
Acta Antiqua Hung., 24, 1976, s. 277-283.
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Bu kuvvetli barbar akinlarina karsi Dogu Roma savuninasi hemen he-
men caresizdi. 400 yilinin yaz aylarinda Gainas, Istanbul'u fethetti ve gercek
bir teror estirdi. Bankalari yagma etti, imparator saraymi yakti, tutkulu bir
Ariani olarak kendi taraftarlan i¢in hiristiyan bir kiliseyi isgal etmeye ¢aligt1.
Bu durum ona bir bela getirdi. Bagkentin 6fkeli halki sokak savaslarinda or-
dusunun yarisimi imha etti. Diger yansi ise korkuyla sehirden kacti. Gainas ve
etrafindaki asiler siiriisii imparatorluktan da stiriildii. Trakya tizerinden
Tuna'nin kuzey kiyilarina yani eski anayurtlarina geri déndiiler!?®. Gainas'in
kaderi burada noktalandi. Korkung bir Aralik sogugunda higbir saldiri bek-
lemedikleri sirada Hunlar, Gainas'in ordusunu saskina gevirip, etrafini sara-
rak diizenlerini bozdular ve yerle bir ettiler. Bu sirada Hunlarin Bau Kanadi
reisi olan Uldiz'??, Gainas'in kafasini yeni yil armagani olarak istanbul'a gén-
derdi (3 Ocak 401). Iki y1l boyunca dylesine gok zararlar vermis olan haydut
surisi beyi'nin 6liimi kadar sevindirici yeni yil armagam tahayyiil edile-
mezdi. impara[or Arkadius (395-408), tesekkiir olarak bir siwrii hediyeler
gonderdi. Diismaninin diiymamyla bir ittifak yapti. Basarinin biiytikliigtini
gostermek igin olayin anisina —Traja situnlarinin resimlerinden sonra
—mubhtesem Arkadius siitunlann yapuirdi. Yalmz bu zaferi, zafer qighklar
icerisindeki Imparator ve Romalilar kazanmadilar!?¥,

Balkanlar gevresinde Olgiisiiz tahripler yapmis olan ve Romah General
roliindeki Vizigotlarin kral I. Alarik, Gainas'in devrilmesi haberi Gzerine,
gene ayaklan alundaki topragin ¢ok 1sindigim hissetti. Daha 401 yihinda
Italya'y1 yagmaladi. Gergekte ise Hunlarin 6niinden Juli Alpleri'nin arkasina
kagtr. Ordusunun bir kismi, o zamanlar Dinyester savasinin kahramanlarin-
dan olusuyordu. Bu sebeple onlar, Hunlar tarafindan esir alindiklarinda
kendilerini neyin bekledigini iyi biliyoilardu. italyan 6ncii akinlarinda bu se-
fer basansizhga ugramiglardi. Bat Romah bagskomutan Stilicho; Vizigotlan,
Pannonia bolgesinin Alan ve Hunlu birliklerin yardimiyla, Raetia'dan tucretli
asker olarak giden Vandallar gibi iki defa yendi. Bundan sonra 402'de, Pan-
nonia ve Dalmagya arasindaki bélgeye, Dinar Alpleri’nin koruma bolgesine
geri gekilen Alarik'i paskirtea'?.

126 A Ferrill, aym eser, s.91-96; B.S. Bachrach, aym eser, s. 33 vd.

127 Kaynaklarda Uldis, Uldes, Uldin, Huldin seklinde gecen Hun Bat1 kanad reisi Uldiz'in
ismi Tirkce "pldiz"manasmdadir. G. Doerfer, aym eser, s. 37; B. Szasz, aym eser, s. 28-29. Prit-
sak. ismin Hunca Oldin (= 6l-di-n)'den gelmis olabilecegini, bunun da Bulgar adlarindan Ult-
zindur (6lcin-diir)'la baglanuli oldugunu séylemistir. O. Pritsak, aym eser, s. 436-37.

1281 Bona, aym eser, s. 18.

129 L. Schmidt, Mundiacum Und DasBurgunderreich am Rhein, Germenia, XXI, 1937, s.
264-266; T. Premier, Histoire Du Bas Empire, 1968, s. 247-249.
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Bu arada Karpatlar'da da genel bir panik ortaya ¢iku. Hun kiskac hare-
kete gecti. Tuna bélgesinden Sarmatlar'dan binlercesi Roma Imparatorlugu
topraklarina kacti. Asil korkunun nedeni, Dogu Karpatlardan kiigiik Karpat-
lar'a kadar "isiran” st kiskagti. Hunlarin Ostrogotlu usaklari, 6n tarafta
Vandallar, Sueb-Quadlar ve Gepidlere saldiriyorlardi. Arkada ise her tarafta
Hun savascilan vardi. Sonug diinya tarihinde bugiine kadar goérilmemis pa-
nikti. Bau Roma Imparatorlugu topraklari akin akin gelen insanlar tarafin-
dan istiliya ugramisti. Kagis, daha sonralar1 Kartaca Imparatorlugunu kuran
Hasdling-Dynastie komutasindaki Vandallarin Karpat vadisinde oturan ko-
lunun da kendilerine katilan bliyiik Alanh ve kiigtik Gepid gruplarimn ittifa-
kiyla basladi. Korkung bir sok i¢indeydiler ve deniz onlar1 Avrupa'dan ay-
rana kadar kaqisi siirdiirdiiler. Sueb-Quadlar ve Vandallar'in Siling komuta-
sindaki diger kolu, onlarin peslerinden gittiler. Pannonia ve Norikum'dan
kopup gelmis daginik yagmac gruplarla 401-405 arasinda Tuna vadisinden
Ren nehrine geldiler'™. Ayn tarihlerde Tuna'nin 6biir tarafinda kalan Got-
lar, Sarmatlar ve diger barbarlardan olusan gruplari Radagais adinda biri et-
rafinda toplad: ve onlarla Italya'da Alp daglarinin eteklerine saldirdi. Yeni,
bu beklenmedik karsi saldiriya hazirhiksiz olan Stilicho, Uldiz'dan yardim is-
tedi. Hunlara para ve savas ganimetinden pay soézii verdi. Mucize yine tekrar-
landu. Stilicho ve Uldiz, Radagais'in asilerini orta italya, Floransa yakiminda
ele gecirdiler. Cembere aldilar ve 406 yih Agustosu'nda yok ettiler!®'.

Italya ikinci sefer de kurtulmustu. Fakat bedeli agir olmustu. Alarik ve
sonra Radagais'e kargi Italya'ya yiiriiyen Ren birliginin ¢ekilmesinden sonra
akin basgsiz kaldi. Aralik 406'da Vandal, Alan ve Sueb'lerden olusan ordu
Ren'i gecti ve korumasiz Galya'y: istila etti. Biitiin Galya ates i¢inde kaldi'*.

Radagais ve ordusunun Italya seferinde tamamen basarisiz olmasina
ragmen, onlar Bati Roma bdlgelerinde biiyiik bir hiicuma sebep oldular.
Radagais ordusunun Pannonia'ya girmesi, bu bolgeye heniiz yerlesmis olan

130 T Premier, aymeser, s. 249-252; A. Thierry, ayni eser, s. 32-37; F. Salamon, A Hunok és
Pannénia 380-440 ig, Szazadok, XVI, 1882, s. 236 vd.; G. Schramm, Hunnen, Pannonier Ger-
manen, Balkanologie, 11, 1975, s. 71 vd.

131 70simus, V, 5. 2; L. Hambis, Actila Et Les Huns, s. 2643; O. J. Maenchen-Helfen, Die
Welt Der Hunnen, s. 44-46; C. D. Gordon, ayni eser, s. 30 vd..

132 R, P. Lindner. Nomadism Horsus and Huns, Past and present, 92, 1981, s. 3-19; A. Fer-
rill, aym eser, s. 97 vd.; A. Thierry, ayni eser, s. 38 vd.; Martinus Dorpius Orationes, nesr. 1. [jse-
wijn. Leipzig, 1986, s. 56; $. Bastav, Attila'nin Hayau ve Oltinui, Tirk Kileira, san [, 1962, s. 35;
P. Engel, Bellleszkedés Europiba a Kezdetektol 1440-16. Budapest, 1990. s. 46-47; J. B. Bury,
The Invasion of Europe by The Barbarians, London, 1928, s. 40 vd.
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kavimlerin niifusunda biiyiik bir degismeye yol agti. Birkag yildan beri Van-
dallar bu bolgeye yerlesmisti. Onlar kuzey-dogu Macaristan 'da Suebler’le bir-
lesmis ve Hun tazyiki altindaki bazi Alanlar da Giiney dogu Rusya'dan batiya
dogru ka¢gmisti. Bu taze baski Radagais'in Gotlar1’'mi harekete gegirdi. Onla-
rin arkasindan hareket eden Hunlar, Pannonia'da yerlesenleri yerlerinden
oynatarak uzaga siirdiler. 401 yilinda Vandallar, Suebler, Alanlar batuya
dogru biiyiik bir grup halinde harekete gegmislerdi. ilk 6nce Raetia ve Nori-
kum eyaletlerine yerlestilerse de, kisa bir siire sonra Hunlarin basksi ile ba-
uya dogru ilerliyerek 406 yihinda Ren'i gecerek Galya bolgesine geldiler'33.

Ren'i gegmeden 6nce bu yeni istilacilar Franklarla biyiik bir savas yapti-
lar. Anlatilanlara gére 20 bin Vandal bu harp sirasinda katledildi ve Vandal
krah kendini 6ldiirdii. Vandallarin muttasili olan Alanlarin yetismesi onlar:
daha biiyiik bir bozgundan kurtardi. Cok sayida Vandal, Sueb ve Alan kita-
lan Franklar geri piskiirtmeyi basardi. Galya'nin gesitli kisimlarina gittiler
ve oralan ug¢ yilda yakip yagmaladilar. Bu zamanin sonunda, bolgedeki
Roma birliklerinin sayisinin artmasi kuvvetlerin giineye dogru yénelmesine
sebep oldu. 409'da Vandallar, Suebler, Alanlar Pireneler'igegerek Ispanya'ya
girdiler. Roma sehirlerini yagmalamak yerine her biri ayrilarak bagimsiz
kralliklarini kurdular. Sueb kralligi Ispanya'nin kuzey bausinda, Alan krallig
simdiki Portekiz'in oldugu yerde, Vandallar ise yarimadanin diger kisminda
hakim oldular (kisa siire sonra da Vandallar, eski Kartaca sehrine kadar
uzak-doguda Kuzey Afrika'nin sahibi oldular) 3,

Bu siralarda Galya'y1 yakip yikan Vandal, Sueb ve Alanlar tekrar italya'ya
dogru harekete hazirlaniyorlardi. Bati Roma Imparatorlugu'nun kalbi yeni-
den barbar istilisina maruz kaldi. 402-403 yilinda Vizigot krah Alarik tara-
findan idare edilen ve 6nemli bir sonu¢ dogurmayan italya seferinden sonra,
Alarik, 408'de kutsal Roma sehrini hedefleyen yeni bir hareket baslatu. Ra-
dagais'in Italya'ya saldirisi, Galya'nin Sueb, Alan, Vandallar tarafindan istilas
dogudan gelen Hun baskis: neticesinde gergeklesmigtir '*.

408 yilh Agustos'undaki barbarlar soyundan gelen Stilicho'nun sonunu
hazirlayan saray ayaklanmasindan énce, Alarik'ten korkmak gerekmiyordu.

133 Jordones, Romana et Getica, s. 99-101; R. G. Coliingwood. The Roman Evacuation of
Britain, The Journal of Romen Studies, 12, 1922, s. 82 vd.

1M B Szasz, aynu eser, s. 126-128; B. s. Bachrach, A History of The Alans in the West, s. 51-
61; Urfali Mateos Vekayi-Nimesi (952-1136), ( Turk. terc. H. B. Andreasyan), Ankara, 1962, s.
185 n. 75.

135 Olympiodorus, s. 58 vd.;P.Viczy, ayms eser,s.69 vd.
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Vizigot krali bu yillarda Bau Roma islerine isteyerek —tabii iyice buiyiik bir
miktarda para hatirina— hizmet ediyordu. Alarik harekete geger ge¢mez bu,
onu, Uldiz ve arkasindaki orduyla korkuunaya yetiyordu. Ve hemen yine sesi
kesiliyordu. Her zaman ger¢ek olmasa da buna uygun bir haber her zaman
miimkiindii. Gergekte Bati Roma Imparatorlugu, Hunlarla her zaman siki
dostluk ve ittifak iligkileri kurmustur. Oyleki bu siralarda karsilikhi esir
degisimi dahi yapnuslardir. Bu ittifakin alt teminati Hunlara rehine olarak
gonderilmis olan (aym zamanda da elgi olarak) Dorystolon (Silistre)
dogumlu Aetius'tu. O, Hunlardan baska seyler yaninda, ata binmeyi yay ve
kili¢ kullanmay: da 6grenmisti. Ban Roma Hun ittifaki 450 yilina kadar
siirdii ve bu 6lmekte olan bir impratorlugun mevcudiyetini bir insan 6mri
kadar uzatt1!%,

Stilicho'nun 6limiinden sonraki gelismeler i¢in 6nemli rol oynayan iki
yilda Hunlara duyulan umutlar séndi. Arkadius'un 6limini (1 Mayis 408)
ve 7 yasindaki oglu II. Theodosios (408-450)'in tahta ¢iktigini 6grendiginde
Uldiz, 408 yilinda Dogu Roma Imparatorlugu'na saldirdi. Once Olt nehrinin
agzindan Demir Kapr'ya kadar olan bolgeyi ele gegirdi ve Tuna'nin kuzey ki-
yilarinda kule tarzi kuguk filo destek mevzileri gibi kopribasi mevzilerini
yaku (Dogudan bauya: Sucidava / Celei, Desa, Hinova, Drobeta / Turnu Se-
verin, Dierna / Orsova, Gornea - hepsi yakildi). Sonra nehri gegti. Uldiz'in
Skir yardimc miifrezesi (Dogu Germen Skirler, 381'den beri Hunlann silah
arkadag idiler) List'den gegerek Moesia'da kilit noktay: elinde tutan Castra-
Martis (Kula) mevzisini hileyle fethetti. Dogu Roma komutani, Uldiz'la savag
sulh seklinde bitirmeye ¢alisti. O, aym sekilde sulh ve ittifaki saglamaya gay-
ret etti. Buna mukabil Uldiz, barisin saglanmasi ve kalenin temizlenmesi i¢in
yillik olarak altin talep etti. Béyle biiyiik basaridan sonra Uldiz, dogan giinesi
gostererek “glinesin dogdugu yerden battg yere kadar her yeri fethederim”
dedi'®’. Romahlar bunu kabul etmediler. Castra-Martis'i yeniden ele gecirdi-
ler ve Skirler'e yalmzca agir kayiplar verdirmekle kalmadilar, aynm1 zamanda
Uldiz't Tuna'min kuzey kiyilarina kadar tazyik ettiler (409). Bu olaylar hak-
kinda Sozomenos su bilgileri vermektedir: "Ayni tarilite herhangi bir saldin
olmadig: halde Hunlar, Trakya'da bir yenilgi yasadilar. Ciinkii barbarlarin
kral olarak Tuna'nin bu tarafinda yasayan Uldiz, biiytk bir ordu ile nehri
gecerek Trakya sinirina yerlesti. Castra-Martis gehrini hileyle ele gegirdikten

135 . Bona, aym eser, 5. 22 vd.
137 O, Maenchen-Helfen, The Date of Asnmianus Murcellinus, s. 388-389; Sozomenus, His-
toria, s. 891-894.
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sonra, Trakya'nin geri kalan bolgelerine de saldirdi. Bunu yaparken Romali-
lar'la herhangi bir antlasma yapmaya tenezziil etmedi. Trakya'nin en salahi-
yetli sahs1 Uldiz'a bans teklifi ile gelince, Uldiz, ancak kendisinin koydugu
sartlarla bir barisi kabul edecegini, aksi takdirde savas agacagim bildirdi. Du-
rum ¢ok kritiklesince Tanri, Roma Imparatorlugu'na ne kadar 6énem verdi-
gini gosterdi"'38, Kisa slire sonra Tuna'nin gliney kiyisindaki mevzileri sag-
lamlagtirdilar ve 412 yilinin ilkbaharinda yeni Tuna filosunun hazirlanma-
siyla ve eski gemilerin yeniden onarimiyla nehir sinirlarinin saviunmasim
iyice giivenlikli hale getirdiler. Iyi organize olmus ilk Hun saldiris1 Dogu
Roma Imparatorlugu ve diinya tarihi agisindan énem tasir. Heniiz daha go-
cukken savas esnasinda tahta ¢ikan II. Theodosios (408-450) hiikiimeti, bas-
kentin korunmas: i¢in hemen yeni bir sur yaptirtti. Bu, yapim 413 yilina ka-
dar siiren "Theodosios" veya konsul dlizenlemesinde yaptiklarina gére olan
adiyla "anthemik" suru Bizansi bin yildan uzun siire korudu'®.

408 yi1linda Roma sehrine karg1 harekete gegen Alarik, ordusunun arka-
sinda bulunan ve Tuna'y1 gecerek Trakya ile Makedonya'yl yagmalayan Hun
kuwvetlerine elde ettigi ganimetin blyiik kismini vererek kendini Hun tehli-
kesinden korudu'’. Honorius'u (395-423) Bat1 Roma tahtina gikaran Alarik,
askerlerinin desteklenmesi igin blyilik miktarda para istedi. Honorius, bu
teklifi reddettiyse de Italya'ya saldir1 tehdidine kargi bir 6nlem alamadi. Ho-
norius, Ravenna sehrine giderek kendini emniyete aldi. Talepleri reddedilen
Alarik, sefer i¢in hazirhiklarini tamamlad: ve 408 yilinda Juli Alpleri'ni gege-
rek Italya ovalarina hareket etti. Honorius'un saklandigi Ravenna'ya ugra-
madan dogrudan Roma'ya girdi. Giinkii Roma sehri Bau Roma imparator-
lugu'nun merkezi idi. Alarik glney yolu tizerinde ¢ok az bir direnisle kargi-
lagti. 408-409 ve 410 yillarinda Roma sehri (izerine ti¢ saldir1 yapti. Bunlarin
her biri belirli basarilarla sonuglandi. ilk saldirida Roma'y1 almakla yetindi
ve halki kendisine itaat etmeye mecbur birakti. Bu arada Alarik, oldukga bii-
ylk bir meblag: askerlerine moral olmasi i¢in dagitti. Bundan sonra askerle-
rini kuzeye dogru ilerletti ve Imparator Honorius'u yendi, kalici bir antlasma
icin tesebbiste bulundu'tt,

8, Homeyer, Auila, s.31; F. Salamon, A Hunok és Pannonia 380440 ig, s. 238-239.

% A, Vasiliev, Bizans [nparatorlugu Tarihi, s. 124-128; O. Maenchen-Helfen, The Date of
Ammianus Marcellinus, s. 388.

L0 W, M. McGovern, aym eser, s. 378; Th. Mommsen, Gesammelte Schriften, IV, Berlin,
1906, s. 515 vd.

UL Béna, a ymu eser, s. 23 vd.; H. Wolfram, Geschichte der Goten, s. 92 vd.
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Bununla beraber Honorius, Ravenna'da tiim antlagma tekliflerini red-
detti. Bunun tuzerine Alarik, 409 yilinda Roma sehri tizerine ikinci bir hare-
ket yapti. Alarik, sehri ele gegirince Roma senatosu bir uzlagma teklif etmek
zorunda kaldi. Savasmayr ve antlasmay: reddeden Honorius tahttan indirile-
rek, Attalus imparator segildi. Yeni imparator, hem Roma vatandasi hem de
Alarik'e yakin biri oldugundan, Romalilar ile Gotlar arasinda antlasma olabi-
lecegi timit edildi. Buna istinaden Alarik, antlasmadan yana oldugunu bil-
dirdi. Yeni imparator Attalus yalmz Roma ile yakin bolgelerde tanindigi igin,
Roma kapilarinda bir isyana kargi askerlerini tuunalan karsihiginda Alarik ve
ileri gelen Gotlara yiiksek riitbeler verildi. Birkag ay stiresince Attalus ile Got-
lar arasindaki saglanan ittifak devam etti. Daha sonralan Alarik, Attalus tara-
fndan kendisine yapilan muameleden rahatsiz oldu ve 10 ay tahtta kalan
imparatoru tahttan indirdi'2,

Alarik, tekrar Ravenna'da hapiste olan Honorius'la antlagmaya tesebbiis
etti. Honorius yalan haberle 10 bin Hun askerinin yardima geldigini séyleye-
rek bunu reddedince, tigiincii ve son defa Roma'ya yiiriidii. Roma'y: ¢evrele-
yen surlar yikarak, kendini tiim sehrin efendisi ilan etti. Got askerleri sehri
istedikleri gibi yagmaladilar. Gotlar hiristiyan olduklarindan kiliselere zarar
vermedilerse de, 6zel ve halka ait miilklerin tiimiinii ele gegirdiler. Bunlar-
dan da 6nemlisi Roma'nin gurur ve prestijini sarstilar. Bir kag yiizyildan beri
bozulmadan kalmis olan ve Hunlarin siddetli saldirilar karsisinda yurtlarim
terkeden miiltecilere karst direnen Roma gehri sonunda Gatlar tarafindan
zapt edildi'*.

Roma zaptedildikten ve yagmalandiktan kisa bir siire sonra Alarik, ordu-
suyla birlikte batiya yliriidii. Cok biiylik bir zorlukla karsilagmadan Giiney
Italya'nin tiimiinii gegti. Kuzey Afrika'ya ge¢mek igin biiyiik bir filo olugturdu
ve bu bdlge tlizerinde kontrolii sagladi. Onun Kuzey Afrika'ya ge¢mek
istemesinin gesitli sebepleri vardi. Italya'da, su azh@ ve Afrika'dan gonderi-
len bugday yiiziinden tarim yapilamamaktaydi. Bu siralar Afrika hala Hono-
rius'la dost olan bir genel vali tarafindan yonetilmekteydi. Alarik, imparator-
lugun tahil ambari olan Afrika'yi ele gecirmeden Italya'daki giiciinii saglam-
lagtiramayacagu biliyordu. Bunun igin Afrika'y1 ele gegirmeyi, sonra da
Roma'ya tekrar dénmeyi diisiindii. Alarik'in bu planlarinin hepsi bosa gitti.
Olusturdugu filonun biyik bir kismi zarar gordii. Kendisi de, Giiney

Y2 Olympiodorus, s. 62 vd.
L jordanes, Romana et Getica, s. 96-100.



52 ALi AHMETBEYOGLU

Italya'nin tehlikeli batakliklarinda yakalandigi bir hastalik sonucu 6ldii‘+.
Onu, kayinbiraderi olan Athaulf Got krali olarak takip etti. Athaulf ¢ok akilli
ve yetenikliydi. Fakat Alarik gibi hirsh degildi. Athauf Afrika'y isgal etme
planindan vazgegti. italya tizerinde Gotlann yeteri kadar giicii olmadigini
bildiginden, Romalilarla kalic1 bir barig yapmanin yollarini aradi. Gotlarin
Italya'y: isgalleri siirdiikk¢e bunun imkinsiz oldugunu anladigindan ¢ekil-
meye karar verdi. Hunlarla karsilagma korkusundan kuzey-doguya ¢ekilme
yerine, birliklerini kuzey-bauya yénlendirdi. Giiney Galya'nin biiyiik bir bo-
limiinii isgal etti (412). Daha sonralar1 Honorius'un kizkardesi Placidia ile
evlendi. Athaulf ve askerleri, kendi topraklar igerisinde Roma Imparator-
lugu'nun 6zel valileri olarak kaldilar. Athaulf, Romalilar adina askerleri ile
Pireneler'i gegerek Ispanya yarimadasindaki Vandallarla savasu. Bunun so-
nucunda Kuzey Ispanya'nin biiyiik bir kismi Vandal kontroliinden zorla
alindi. Bu bélge, kuzeybau Fransa ve kuzey-dogu Ispanya'dan ibaret olan Vi-
zigot kralligi'na dahil edildi'*®.

Vizigotlar, Roma kontroliindeki giiney Galya'nin biiyiik bir kismini ele
gegirirken, onlarin uzaktan akrabalani Burgund ve Franklar yavasca Ren'i
gecmeye basladilar. Kuzey Galya'nin gesitli kisimlarini isgal ettiler. Bu arada
Avrupa'da vuku bulan Hun saldirilarina bakacak olursak sunlar goériiriiz: ilk
Hun saldirilan ¢esitli kavimleri Giiney Rusya'nin disina itti. Onlarin biiyiik
kismini Balkanlara gonderdi. Bu suretle Dogu Roma imparatorlugu'nun
paylasilmasina sebep olundu. Fakat Bati Roma'ya dokunulmadi. Cesitli ka-
vimlerin Bat Roma Imparatorlugu iizerindeki saldirilarini ¢abuklasuran,
Hunlarin 400415 yillan arasindaki akinlan oldu. Bunun sonucunda italya
kavimler tarafindan yagma ve tahrip edildi. Aynica Avrupa, Ispanya, Galya da
isgal edildi. Bu zaman i¢erinde Hunlar Bat Roma Imparatorlugu tizerine bir
harekette bulunmadilar. Dogu Roma'y: tazyik altinda tutmak igin de
Tuna'nin gineyine sik sik saldirida bulundular. Zaten Attila devrine kadar
Hun dis politikasimin esasini, Bau Roma ile dostluk, Dogu Roma ile ise savas-
lar olusturdu. Nitekim dogu ile devam eden harpler sirasinda Dogu Roma
Imparatorlugu, 412 yilinda elgi Olympiodoros vasitasiyla Hun Hiikiimdari

UL Bona, ayni eser, 5. 23-24; H. S. Schuli, The Roman Evacution of Britain, The Journal
of Roman Studies, 23, 1933, s. 45.

145 B_ Szasz, aym eser, s. 129-130; E. A. Thompson, A History of Attila And The Huns, s. 46-
49.
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Karaton'la bir ateskes yapmay basardiysa da, Hunlar ile Dogu Roma arasin-
daki ittifak ve dostluk bundan sonra hi¢bir zaman gergeklesmedi' .

c- Rua Devri

Ostrogotlar ve Vizigotlarin maglubiyetinden sonra Hunlar Tuna boyla-
rinda fazla gériinmediler. Daha ¢ok Dogu Roma ile miicadele eden Hunlar
hakkinda 420 yillarina kadar, Olympiodoros'un bagkanlik ettigi Dogu Roma
el¢ilik heyetinin Hun kagam Karaton'u ziyaret i¢in 412 yilinda denizi gegtik-
ten sonra Don ¢evresine geldikleri ve ondan barig istedikleri haberinden
baska pek maliimat bulunmamaktadir. Yalmz bir ka¢ kaynak Hunlarin 415-
20 yillannda franhlar'a kars: yiiriittiikleri savastan s6z etmektedir. Hunlar bu
savasta oldukga basanl olmuslardir. Nitekim Hunlara ait arkeolojik buluntu-
lar arasinda sik sik ortaya ¢ikan Sasani kuyumnculuk sanat eserleri ve 6zellikle
Hunlarin oturduklari Karpat boélgesinde bulunan Sasani-Kusan, Baktria,
hata Hindistan'a ait alun paralar bunu ispatlamaktadir!’. Bu zaman esna-
sinda Hunlar, Giiney Rusya'dan Macaristan ovalarina, Tirkistan'dan da G-
ney Rusya'ya hareket etmislerdir'*®.

422 yihinda Tuna'da ortaya ¢iktiklarinda Hunlarin baginda Rua*! bu-
lunmaktaydi. Onun zamaninda Hunlar imparatorluk haline gelmeye basla-
malarina ragmen, hayati ve saltanati hakkinda pek birsey bilinmemektedir.
Kaynaklarda sadece ismi ge¢en Karaton'un oglu olup olmadig: veya onunla
akrabalik derecesinin ne oldugu meghuldiir. Rua'nin kardeslerinin isimleri
ise Oktar, Aybars ve Muncuk'tur. Attila'nin babasi olan Muncuk erken yagta
vefat etmistir. Aybars ise biiyiik bir ihtimalle Dogu kanadi komutanmdir. Ok-

16 | Kafesoglu, XII. Asta Kadar Istanbul'un Tirkler Tarafindan Muhasaralan, istanbul
Ensdeasa Dergisi, III, 1957, s. 1-2; A. Ahmetbeyoglu, Attila Devrinde Hun-Dogu Roma Mtinase-
betleri, Turk Dinyast Arasurmalan, 71, 1991, s. 53.

Y71, Béna, aym eser, s. 23 vd.

U8 A, Alf5ldi, Der Untergan der Rémerherrschaft it Pannonien, 11, Berlin, 1926, s. 82-95;
J. Wilkes, A Pannonian Refugee of Qualitiy et Salona, Phoenix, 26, 1972, s. 385-389.

e Kaynaklarda Ruga, Roa(s), Rua, Roila, Rugila seklinde ge¢cmektedir. ismin Got mengse-
indeun geldigi kabul edilmektedir. Hunlarin ¢ok uzun sire Godarla yakin ve siki manasebetlerde
bulundugu goz onine aluursa bu durum gayet normaldir. Gotca aslt Roila olan isim, -la sevgi
kacaltme ekiyle “kurtquk” manasina gelmektedir (Deorfur, aym eser. s. 18-20; Gy. Néineth,
Hunlarin Dili, s. 190; O. ]. Maenchen- Helfen, Zu Moér's Thesen Uber die Hunnen, BZ , 14,
1963, s. 273-278). Ayrica Pritsak Rua isminin Turkge olabilecegini ve “er, adam" manasina gele-
bilecegini de soylemistiv (Pritsak, Hunnic Language at the Attila Clan, s. 441-442).
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tar ise Bat1 kanadi komutani olarak Ren nehri kiyisindaki Burgundlar’la mii-
cadele etmigtir'®,

422 yihinda Rua, Dogu Roma'daki i¢ kargasahklardan istifade ederek
saldinya gegti. Bizzat Rua'nin idare ettigi Hunlar biiyiik bir hizla ilerliyerek
Makedonya ve Trakya'y: istila ettiler'®'. Roma ordularimin Trakya'dan Dogu-
'ya kaydirilmalar1 Hunlarin hareketini kolaylastirmistir. iranhlarin tehdidi
lizerine, Avrupa eyaletlerininden Anadolu'ya asker takviye edilmistir. Sevk
edilen bu kuvvetler arasinda Yunanistan'daki baz birlikler ile, gelecekteki
Imparator Marcianus ve Ardaburius'un emrindeki ordular da yer almistir.
franhlarla savas 421 yilinda gikmistir. Savagi Dogu Roma kazandiysa da bu
kesin bir zafer degil, ¢catismayr durduran bir galibiyet olmugtur. Hunlarin
Trakya'ya saldinisi lizerine ise bu ordu hemen geri dénmeye baslamistir!®2,
Bu sefer sonucunda imzalanan antlasmayla devamh tazyik alunda tuttuklan
Dogu Roma'yr 350 libre altin vergi vermeye mecbur biraktilar. Romahlar
Hunlara 350 libre altin 6demeye mahkiim eden antlasmamn tarihi hakkinda
cesitli gorusler ileri siriilmiigtir. Bury, bu antlasmanin 424 yilinda, Stein
430, Thompson 430 civarinda, Helfen ise 438 veya sonrasi oldugunu di-
sinmigstir. John ise, 434 yihinda yapilan antlasmanin 422 yihi fethinin so-
nucu oldugunu ve tarihinin de 422 oldugunu belirtmistir. Ayrica antlasma-
nin 435 yimda yapildig1 da séylenmistir. Bu ana kadarki iddialar géz 6niine
ahinirsa 422-434 yilan arasinda Trakya'nin i ayn fethi vardir.

a) 422 senesi fethinin neticesi bilinmemektedir (Marcellinus Comes'e
istinaden).

b) 430 yillan civarinda bir isgal ger¢eklesmis ve Hunlara 350 libre altin
6denmesi ile neticelenmistir (Priskos).

c) Aksi bilinmeyen ve 434'den 6nce Trakya'y: tahrib eden bir isgal olmus
ve Rua bu sefer de Istanbul'u tehdit etmistir (Theodoret).

150 1ordanes, Getica, s. 105; E.A. Thompson, aym eser, s. 60; H. Schreiber, Die Hunnen,
Munih, 1978, s. 84.

151 B, Bury, History of the Later Roman Empire, Londra, 1923, s. 101-105; 212-213; 272
vd.; A.H.M. Jones, The Later Roman Empire, Oxford, 1964, s. 193; Marcellinus Comes, Chroni-
con, Chronica Minora, 11, s. 75; D. Sinor, ayn: eser, s. 187-189.

152 A, Thompson, Attila and The Huus, s. 31; F. Altheim, Geschichte Der Hunnen, 1V, s.
271; T. Premier, Histoire Du Bas Empire, 1968, s. 289 vd.
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Bu ii¢ ihtimali birlestirdigimiz zaman hepsinin de 422'deki isgali isaret
ettigi ve antlasmanin bu siralarda imzalandig: ortaya ¢ikar!'™. Hara¢ 6demeyi
bir tirlii kabul etmeyen Romalilar, ¢agdas tarihgi Tribut'un dedigi gibi
"Bizans anlayisinda bu vergi degil, en iyi durumda destekleme" olarak deger-
lendirdiler'*. Béylece Dogu Roma alunlar1 Hunlara akmaya basladi. Hunla-
rin kat'i {istiinliigtii ve Dogu Roma'y1 vergiye baglamalarina ragmen Theodo-
ret Cyrhus'un soyledikleri olduk¢a enteresandir: "Hun Krali Rua Trakya'yr
isgal etd. Istanbul'u muhasara ile tehdit etd. Fakat ilahi miidahale Rua ve or-
dusunu, iranllar oldugu gibi mahvetti. Bu, imparatorun Allah'a baghliginin
karsihginda olmugtur"!*.

Hun tarihinde, bunu izleyen on yil i¢erisinde Dogu Romalilarin yerini
Bati Romalilar aldi. 15 Agustos 423'te Bati Roma imparatoru Honorius
oliince, Bati Roma Imparatorlugunda Biiyitk Theodosios'un kendi tarafin-
dan erkek halefi kalmadi. Bunun tizerine ordu ve senato Bau Roma'yr hima-
yesinden birakmak istemeyen Dogu Roma'ya karsi cephe alarak bir italyan
soylusu olan Senatér Johannes'i imparator segtiler. imparator Johannes, ka-
biliyetli bir kumandan olan Aetius'a cura palatii tinvanini verdi'®. Lakin Bii-
yik Theodosios'un kizi ve II.Theodosios'un halasi Galla Placidia, Dogu
Roma imparatorunun yardimini saglayarak Johannes'e karsi taarruza gegti.
Bu ittifak karsisinda zor durumda kalan Johannes, yardim istemek tizere
Aectius'u Hunlar'a géonderdi. Hun Kagani Rua, Aetius'un ricasini kabiil ede-
rek ltalya Gizerine yiiriidi. Fakat, Aetius'un sagladig ve iddiaya gore altmig
bin kisilik ordu Italya'ya varmadan ii¢ giin 6énce Johannes bertaraf edildi
(Mayis 425). Boylece Dogu Romali generaller gelisinden korku duyduklan
ve 3 giin sonra italya‘da karsilasacaklar Aetius'la bulugmak iizere geri ¢ekil-
diler'#7,

Bau Roma imparatoru olan III. Valentinianus (425-455)'un annesi Galla
Placidia, oglunun kii¢iik olmast nedeniyle onun adina iktidan ele gegirdi.
Aectius ile anlasti. Ona Comes riitbesi verdi ve merkezden uzaklastirmak ga-

15 0. Maeuchen Helfen. The World of the Huns, Berkeley, 1973, s. 76; B. Croke, Evi-
dence for the Hun Invasion of Thrace in AD. 422, G.R. Byzstudlies, 18, 1977, s. 351-353; E.-W.
Brooks, The Eastern Provinuces From Arcudius To Anastasius, CMH, 1, 1911, s. 463-464; A.H.M.
Jones, The Later Roman Empire, s. 1107; O. Maenchen-Helfen, Die Welt Der Hunnen, s. 63-69.

%L1 Béna, aymi eser, s. 47.

155 B_Croke, Evidance for the Hun..., s, 349; A. Alfoldi. aym eser, s. 94.

1" Th, Mommsen, Gesamimelte Schriften, IV, s. 533 vd.;1.Bona,ayni eser, s.4748.

157 E. Gibbon, Roman Empire, s. 263-264; A. Ferrill, aym eser, s. 133 vd.; P.Vaczy,Hunlar
Avrupa’da,s.75; B. Szasz, aym eser, s. 166-167.
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yesiyle, babasi Gauentius'un halefi olarak en biiyiik askeri komutan sifatiyla
Galya'ya atadi. Bu durum bir komediye doniistii ve meseleyi daha da agirlas-
tirdi. Galla Placidia hiikiimeti Hunlarin istenmeyen yardimlarina karsilik ha-
ra¢ vermeye zorlandi. Hunlar, 425 yihinda imparatorlugun i¢ politikasinda
hissedilecek derecede so6z sahibi idiler. Aetius’'un niiffuzunun artmasina se-
bep olan Hunlar hi¢ engelle karsgilasmadan ftalya’ya ulastilar'™.

Valeria sehri Floriana'da icerisinde altin paralar bulunan bir mezar or-
taya ¢ikti. Mezar, Hunlarin hizmetinde ¢alisan, italya'da da bulunmus olan
ve Dogu Roma imparatorlugunu'nun yénetiminde de bulunan bir adama
aitti. I¢inde ¢ok sayida altin paralar olan Roma mezar1 Pannonia'da bilinen
birsey degildi. 430'lu yillarda bu Floriana mezarhgina yalmzca dogudan ge-
lenler gémiilmiistii (mezarda ayrica deforme olmus kafatas1 kemikleri, go-
miilmiis atlar da bulunmustu). Yeni arastirmalara gore, Valeria Ripensis
sehrinin ahalisinin 425'ten sonra baska yere yerlestigi ve Valeria Media
sehrini kurduklan kabul edildi. Bu Sava nehrinin giiney batsinda, Venedik-
Histria bolgesinin eteginde, Juli Alpleri'nin dogusunda, Emona ile Siseia
arasinda bir yerdi. Valeria Ripensis'in bosaltilmasina sebep olarak; Hunlarin
Aquincum ve Drava munsa arasindaki Valeria Limesi'ni bosaltmalari, saldiri-
larla istihkam mevkilerini yakmalar, tahrip euneleri yani 1ssiz bir sinir tilkesi
meydana getirmeleri sdylenirse de durum béyle degildi. Daha 6nceki yiizyil-
larda Sarmat ve Germen saldirilan sirasinda birkag kez yiakulmig olan Valeria
Limesi istihkam mevzileri, bu kez kuvvete dayanan hi¢bir tahribaun izlerini
tasimiyordu. Saglam duran duvarlar, hi¢ dokunulmayan binalar (ki bunlarin
yikilrnasi ylizyillar almistir) ispathyor ki, Valeria Ripensis sinir bolgesinin bo-
salulmasi savasla degil, Bat Romanin miittefiki olan Hun elgilerinin istegiyle
ger¢eklesmisti. Hunlar, kendilerine ait kontrol noktalarin1 Tuna ¢evresinde
6nemli yerlere kurmuslardi (mesela intercisa'da, ¢cok uzaklar goérme imkani
veren, nehrin gegildigi tist bolgede kurulan yer) %,

Arkeolojik, niimizmatik ve tarihi bilgilerin 151§inda; Sarmat Limes'i, Tu-
na'nin gegis noktalan, Valeria Ripensis bolgelerinin Hunlara 425 ve miite-
akip yllarda yapuklan askeri yardim karsihginda verildigi ortaya konmustur.
Burada s6z konusu edilen, Aetius'un Hun yardimini temin etiek veya III.

158 Jordanes, Romana Et Getica, s. 107; E. Schafron, Zur Geschichte der Hunen in Europa,
Welt als Geschichte, s. 90-105.

1591 Béua. aym eser, s. 48 vd.; E. Toth, Valeria Media, Acta Arch. Hun.. 41, 1989, s. 197-
226; H.S. Schultz, The Roman Evacution of Britain, s. 38.
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Valentinianus'un onlarm Italya'dan ¢ekilmeleri mukabilinde verdigi ticrettir.
Yeni Hun iktidar merkezinin kurulmasi bu olayla yakindan irtibathidir. Bu
merkez, Dogu ve Bau Roma imparatorluklarinin simirlarindan ¢ok uzakta
olmayan, her ikisinin baskentine giden yollarin kesistigi, iyi savunma imkam
olan bir yerdedir. Yani Tuna havzasinin gébeginde, Orta Tuna nehir bolge-
sinde, Kords ve Maros nehirlerinin ortasindadir. Hunlarin asil kuvvetlerinin
buralarda toplanmasi sebebiyle, Dogu Romallar etkili savunma 6nlemleri
almaya ¢alisular. Bunun i¢in Bau Roma imparatorluguna ait Pannonia Se-
cunda (Sirmium) bélgesini isgal ettiler. Orada bulunan Bati Roma hizme-
tindeki gruplar (bunlarin arasinda bazi Hunlar da vardi) yerlerinden stirdi-
ler. Guivenlik siurlarimi Bagka-Sirmium Tuna bolgesine kadar genislettiler.
Buralan askeri savunmaya ¢ok elverisli yerlerdi ve 427 ywlinda buna dahil ol-
mak lzere Sava irmagi gegis yerini koruyan imparatorluk sehri Sirmiun
(Sremska-Mitrovica)'u ele gegirdiler. Bau Roma imparatoru III. Valentini-
anus, ancak 10 yil sonra Istanbul'u ziyareti ve evlenmesi sirasinda dostane
olamayan bu hareketi onaylad: (Ekim 437) %0,

Bu arada Aetius, Hunlarla kurdugu dostluktan ¢ok iyi bir sekilde yarar-
landi. Hemen hemen her yil Hun birlikleri Galya'da gériindiler. 425-427 yil-
lar arasinda gitgide daha saldirganlasan, 425 yilinda ¢ok biiytik 6neme sahip
Arelas (Arelate) sehrine saldiran Vizigotlar geri puiskartitiler. 428 yilinda
bolgenin kuzey kismim yagmalayan Ripuar Franklarimi kendilerine bagla-
maya zorlayarak, Ren'in karsi kiyilarina siirdiiler. 429-430 yillarinda Rua'nin
kardesi ve bau kanadi komutant olan Oktar, Ren nehrinin sag kiyisinda ya-
sayan Burgundlar'a saldirdi. Bu muharebede Oktar'm pek ¢ok adam éldi-
rildi. Kendisi de bu siralarda hayatim kaybetti. 429 yih sonunda Aetius,
Hun dostlugu sayesinde italya'da Roma ordusunun tist komutanhgina atandi
(Magister militum et utriusque militiae dux). Rakibi Flavius Felix'in giictinii
iyice kirdi. 430 yilinda Imparatorlugun igine girmis olan Juthunglari kova-
ladi ve Alplerin kuzeyinde sarsilmis olan Roma hakimiyetini Norikum
(bugtinki Avusturya) ile Raetia'da da tekrar kurdu. 431 yilinda bu bolge-
lerde ¢ikan isyam gonderdigi birlikleri vasitasiyla bastirdi. Tuna ve Ren ne-
hirlerinin Gst kisimlarindaki sinir istihkamlarini yeniden saglamlagurdi '

":’" [ Bona, aym eser, s. 50 ; F. Altheim, Geschichte Der Hunnen, IV, s. 187-192.
U1 Th, Mommsen, aym eser, s. 536-538; O. J. Maenchen-tHelfeu. Die Welt Der Hunnen, s.
54 vd; E. A. Thompson, A History of Attila and the Huns, s. 66.
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432 yihnda Galla Placidia ile maiyyeti, basanh ve gittikge biitiin iktidan
ele geciren kumandam Aetius ile nihai olarak hesaplasma zamaninin geldi-
gine karar verdi ve onun lizerinden baskumandanlk iinvanini alarak bu {in-
vam Afrika duxu ve rakibi Bonifacius'a verdi. Patricius ilan edilen comes Bo-
nifacius ve onun Afrika ordular, Aetius'u Rimini civarinda yendiler. Bunun
lizerine Aetius 6nce Roma'da yardim aradi. Ardindan da Dalmagya tlizerinde
Pannonia'ya giderek Hun Kagam Rua'ya sigindi. Rua bu eski arkadasindan
yardimim esirgemedi'®2. Fakat bu arada Galla Placidia da Giiney Galya'daki
Vizigotlardan yardim istedi. Ancak Hun yardima: kuvvetleri atik davranarak
imparatorlugun son seckin kuvvetlerini dagittilar ve Aetius'a Roma'ya kadar
eslik ettiler '8, Prosper Tiro'nun kroniginde bu hadise hakkinda su bilgiler
verilir: "Aetius gorevini birakip da ciftligine geldiginde, diiymanlari onu bu-
lup 6ldiirmeye cahsular. Ancak Aeitus Ravenna sehrine, oradan da Dalmacya
ve Pannonia'yr gecerek Hunlarin yanina kag¢ti. Hunlar onu dostga kabul
edip, eski kuwvetine kavusturdular”'®,

Aetius'un 433 yihinda Roma'ya geri dénmesi tizerine Bau Romalilar,
Gotlar ve Germen kavimleri ile yapuiklan savaslarda Hunlar1 yardima kuvvet
olarak davet ettiler. Bu yardimlar karsihginda Pannonia Hunlara verildi. Bu,
Hunlarin imparatorlugu desteklemelerine karsi miikafatlandirma politikas:
idi. Ancak bu politika daha sonralar1 Bati Roma a¢isindan tehlikeli sonuglar
dogurmustur. Bu bélge Hunlara hem yerlesme bélgesi olmus, hem de Ban,
Dogu ve Giiney'e yapilan seferlerde biiyiik avantaj saglamistir'ss, Imparator
ve annesini, Aetius'a karsi yamusayarak ona Patricus riitbesini tevcih etmeye,
onu tekrar imparatorlugun en yliksek askeri komutani olarak atamaya mec-
bur birakt (434-435) '*. Bu olaylar olurken, Dogu Roma'nin Hunlara tabi ve
Tuna boyunda oturan Hun asilli Amilsurlar, Itimarlar, Tonosurlar, Boiscler
ve diger kavimlerle Hunlara karsi ittifaklar yapmas: iizerine Rua, Esla'y: Is-
tanbul'a géondererek Trakya bolgesine kargi savasg hazirhklarina bagladi. Hun
elgisi Esla, Dogu Romahlara kendilerine bagh kavimlerle antlasma yapmama-
larini, yoksa muahede yapmaktan vazgecilecegini ve savas yapilacagim dip-

162 E_A. Thompson, A History of Attila and the Huns, s. 63-65; ].L.M. De Leppcr, De Rebus
Gestis Bonifati, Comitis Africae et Magistri Militun, Tilburg 1941, s. 57-58.

193 B. Szisz, aynieser, s. 168 vd.; J.R. Martindale, The Prosopogrophy of the Later Roman
Empire 395-527, Cambridge, 1980, s. 3040.

64 H, Homever, Attila, s. 33.

1% G, Schramm, Hunnen Pannonier Germanen, Balkanologie, 11, 1975, s. 75-90; B. Cro-
oke, Evidence For the Hun..... s. 352; B. Szasz, aym eser,s. 168-170.

186 Th, Mommsen, aym eser, s. 539.
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lomatik dille anlatti. Dogu Romalilar bunun tizerine derhal Trakya ve iskit
tilkesinden Consiilliik yapmis ve ordu komutani olan Plinthas ile Dionysiusu
el¢i olarak Rua'ya géondermeyi kararlastirdi. Elgiler yola ¢itkmadan, tilkesine
geri donen Esla’'nin yaminda Singiluchus adh birisini, kendilerinden baska
hi¢bir Romal ile goriiymemeye ikna i¢in Rua'ya génderdiler. Dogu Roma’-
nin Hunlar ile andasma yolu aradigi sirada Hun Hiikiimdar: Rua ansizin
o6ldii (434)'97, Piskopos Theodaret'in ifadesine goére, Rua'nin 6limiiyle halk
arasinda, Kralige Eudokia'nin dualar: sayesinde goékytiziiniin Rua'ya hak et
tigi 6limu gotirdigiine dair sdylentiler ortaya gikti. Kilise tarihgisi Sokrates
de, Rua'nin gok giiriiltasii ve simsek ile 61dagiini, ordusunun ise veba ile
yok oldugunu yazdi'®,

167 Priskos, s. 23. Hun Hitkimdari Rua'un 6lima normal yollardan olmustur. Eger o 6l-
diiriihniy olsaydt Attila mutlaka amcastunn intikamini alirdt. Nitekim kaynaklarda da boyle bir
bilgiye rasdanmadi.

"8 B, Crooke, Evidance for the Hun Imvasion of Thrace in A.D. 422.s. 349.



1. BOLUM

AVRUPA HUNLARININ IMPARATORLUK
HALINE GELMESI

1. ATTILA VE BLEDA

Rua'nin son zamanlarinda, 10 yila yakin sakin sekilde siiren Hun-Dogu
Roma iliskileri bozulmaya basladi. Geleneksel Bizans politikasi geregi Dogu
Romalilar Hunlarin arkasindan miittefikler aramaya basladilar. Bu sebeple
Tuna boyunda oturan Amilsurlar, itimarlar, Tonosurlar, Boiscler's ve diger
kavimleri Hunlara isyan etmege tegvik ettiler. Bunun tizerine Rua, Romali-
larla Hunlar arasinda diplomatik faaliyetlerde tecriibeli elgisi Esla'yr; bu te-
sebbiislerinden vazge¢melerini, kendilerine siginan Hunlari iade etmelerini,
yoksa savas agacagini sdylemek iizere istanbul'a gonderdi. Kendisi de ordu-
suyla birlikte Trakya'ya Tuna bolgesine hareket etti. Bunun {izerine Dogu
Roma idaresi biri Trakya'dan digeri Iskitya'dan Consiilliikk yapmis ve ordu
komutam olan Plinthas ve Dionysius'u Hunlara géondermege karar verdiler.
Bu arada Plinthas, Istanbul'dan iilkesine dénmek iizere olan Esla ile kendi
arkadasi Singiluchus'u, 6nceden Rua'ya savas tesebbiisiinden vazgegirmek
lizere yolladi. Daha sonra hazineden sorumlu Epigenes'i de el¢ilige dahil
ederek kendileri de yola gikular!'?.

Rua'nin Romallarla barig gériismesi yapmaya hazirlandigi bir sirada ve-
fat etmesi lizerine Hun yonetimini Attila ve Bleda iistlendiler!’!. Tiirk devlet
teskilatinda daima biiyiik kardesin tahta ¢ikmasi kesin olmayip, sehzadeler

16 Ik defa Priskos'un eserinde gecen ve Tirk asill olan bu topluluklar, 375 yillaruida
Azak denizinin kuzey taraflarinda bulunmakea idiler. Daha sonralar ise Tuna bélgesine gelinis-
ler ve Hunlarin hakimiyeti aluna girmislerdir. Tarihleri ve faaliyetlerine dair fazla malumat bu-
lunmamaktadir( Gy. Moravcsik. Byzantinotnrcica. 1. Budapest, 1952, s. 66, 94, 139, 142; F. Al-
heim, Attila Et Les Huns, Paris, 1952, s. 103; W. Samolin, Hsiung-nu, Hun, Turk, CAJ. II1, 2,
1956, s. 145vd.; F. Altheim, Geschichte Der Hunnen, 1V, Berlin, 1962, s. 272). Ayrica bu grupla-
mu isimleri daha sonralan Jordanes'in arihinde, Alpidzuros, Alcildzuros. Itimaros, Tuncarsos ve
Boiscos seklinde kayithdir. Bk. lordanes, Romana Et Getica, Berlin, 1882, s. 90.

170 pyiskos Bk. A. Ahmetbeyoglu, Grek Sevvalu Priskos (V. Asir)‘'a Gore Avtupa Hunlary, Is-
tanbul, 1995, s. 23.

70 A vambéry, A Torok Faj. Budapest, 1885, s. 80; B. Szasz, A Hiinok Torténete. Attila
Nagykiraly, Budapest, 1943, s. 175.



AVRUPA HUN IMPARATORLUGU 61

arasinda en liyakatlisinin basa ge¢mesi gelenegi var olmasma ragmen'’,
Bleda Hun hiikiimdar olinustur. Fakat tistiin kabiliyetlerinden dolay biitiin
isleri Attila ytirtiemuistirt?.

Rua zamaninda baslayan Dogu Roma ile bans goérismeleri, onun 8liimii
lizerine Attila tarafindan neticelendirilmistir. Attila, derhal yola ¢ikarak flly-
ria (Arnavutluk ve Dalmagya sahasi)'da, Morava ile Tuna'nin birlestigi yerde,
Tuna'nm diger kiyisina tanzim edilmis olan Constantia surlar1 karsisinda ku-
rulmug olan Margus (Bugiinkii Orasje- Dobruca) sehrinde, biitiin halkin
gozleri oniinde at lizerinde oldugu halde isteklerini el¢i Plinthas baskanli-
gmdaki Dogu Roma heyetine baris sartlari olarak kabul ettirdi (434) '7%,

172 A, Donuk, Tiirk Devletinde Hikimivet Anlangss, TED, X-XI, 1981, s. 29-56.

7% Attila'un dogum tarihi. yeri, genglik yillar1 ve yetismesi hakkinda malumat bulunma-
makadur. Yaluz isminden dolayr Hunlarin itil (Volga) nehri kiplarinda bulundugu zamanlarda
dinyava geldigi (390- 395 yillan), babast Muncuk ile, onun 6liminden sonra amcast Rua'nin
vanuda vetistigi ahmin edilmektedir. Bunun yaninda, Attila'ya dair yazilan romanlarda onun
genglik yillarinda Roma sarayinda rehin olarak kaldigt, bu sayede Romalilari ¢ok iyi tamirna fir-
sau elde etdgi iddia edilmisse de, bu bilgiler hi¢ bir kaynak tarafindan teyid edilmemistir (bk.
M.Broon, Hunlanin Havau, istanbul, 1981, s. 109; Aymt mlf., Artila, istanbul, 1931, s. 31-32).

Attila isminin ne manaya geldigi Tirk¢e olup olmadig: meselesi her zaman tarugsma mev-
zuu olmustur. Kimi ismin Gotca (G. Doerfer, Z. Moor gibi) kimi ise Tirk¢e oldugunu ileri sir-
mistdr (Gy. Németh, O. Pritsak gibi). Attila adinin Gotca "Babacik, Atacik, Sevimli, Agabey"
manalarma geldigi sovlenerek, Hun donemi Tirkge bir kelimenin Germence yorumu olarak
gosterilmistir. Ayrica Klaproth ve Inostroncev Macarca; Venelin Slavca; Poucha Tokarca olarak
kabul etmislerdir. Genellikle Attila isminin Volga nehrinin bir diger ad1 olan itil-Etil'den geldigi
disinialmuigtir. Ayrica Gokuirk Tarkgesindeki Ataay= “sohretli impara(or" ile de baglanu ku-
rulmustur. F. Altheiin, Attila kelimesinin aslinin Ata-la oldugunu ve "benim atam, atactk" mana-
larina geldigini soylemistir.

Buularin yaninda Gy. Németh ayri bir bakis agisi getirerek Attila'nin olgunluk ¢agi ismi
oldugunu, gengliginde ise bagka bir ad tasimig olabilecegini ifade eunistir ki, bu eski Tirk ad
verme gelenegine de uygundur. Attila, salus isminin 6tesinde belki'de Hun hikiimdarmin an-
vauidir. En son olarak O. Pritsak ise ismin Tirkce oldugunu ve Es-til-a ~ As-til-a ~ At-til-a = Autila
sekliyle "Biiviik deniz, okyanus” veva "herseve giici yeten hilkimdar" manalarina geldigini soy-
lemistir.

Menander Protector bk. Fragmenta Historic oruin Graecorurn, nesr. C. Miller, Paris,
MDCCCLXVIIL, s. 229; A. Ipolyi, Magyar Mytholgia , Pest, 1884, s. 146; J. Marquart, Die Chrono-
logie Der Altturkischen Inschriften, Leipzig, 1898, s. 77; G. Kuun, Relauonum Hungarorum,
Claudiopoli, MDCCCXCIL, s. 4041; Gy. Németh, A Hunfoglalé Magyarsig Kialakulisa, Buda-
pest, 1930, s. 132; F. Altheim, Geschiclite Der Hunnen, 1. Berlin, 1959, s. 144 n.8; Gy. Németh,
Hunlar'in Dili, bk. Attila ve Hunlari. Ankara, 1982, s. 110-111; M. Janos, A Magyar Hiin-Monda
Néhang Tulajdonnevérél, Magvar Nyelv, 2, 1906, s. 159; G. Doerfer, Zur Sprache Der Hunnen,
CAJ. 17, 1973, 5. 29-34; O. Pritsak. The Hunnic Language of the Attila Clan, Hanard Ukrainian
Studes, VI, 4, 1982, s. 444.

71 priskos, s. 24; A. Thierry, Histoire D'Actila, 1. Paris, 1865, s. 4648.
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Tarihte Margus bang: olarak bilinen antlasmanin maddeleri sunlardir:

1- Esir edilmis Romalilarla ve daha 6nce Roma'ya kagmig olan bir ¢oklari
ile birlikte, Hunlardan kagacaklar Roma hududimna kabul edilmeyecekler.

2- Romali miilteciler ve esir alinmig olanlarin her biri i¢in 8 alun kur-
tarma ticreti 6denecek. Ancak bu fidyeyi verdikden sonra esirler geri donebi-
lecekler.

3- Romalilar Hunlarin hakimiyeti altinda olan kabilelerle ortakhk yap-
mayacaklar.

4 Ticaret yapmak igin esit sartlar i¢inde biraraya gelinecek.
5- Romalilar ve Hunlar emniyet igerisinde olacaklar.
6- Yapilan antlasma devamh olacak ve bu antlasmaya riayet edilecek.

7- Romallar tarafindan Hun kralma daha énce 300 alun libre 6denen
vergi yerine 700 alun librae 6denecek!>.

Antlasma atalardan kalma bir yemin ve dini merasim ile pekistirildi'”.
Bunun tizerine Dogu Roma iktidan kendilerine kagan Hunlan iade etti.
Atilla, bunlar igerisinde bulunan Hun kral soyundan Mama ve Atakam',
Trakya'da bir kale olan Carsus (Bulgaristan'da Hirsova)'da halkin goézii
6niinde idam ettrdi'”.

Bu antlagmanin yapilmasindan sonra Hunlarin hareketleri hakkinda
Roma kaynaklarinda higbir bilgi bulunmamaktadir. Biiyiik ihtimalle bu za-
man icerisinde Kuzey ve Dogu Avrupa'da yerlesmmis olan ¢esitli kavim ve kabi-
leler tizerinde hakimiyet tesis ettirilmesi ve birgok fetihler olmustur. Bu ta-
rihte, butin tarihi kaynaklar son derece belirsiz oldugu igin, Bleda ve Attila
tarafindan yénetilen imparatorlugun tam buyiikliigii ve giicti hakkinda bir-
sey sdylemek de oldukga zordur!'™.

175 priskos, gost. yer.

176 Anlasmanin bozulmamasi ile devamlihg igin edilen bu yemin ve yapilan dini merasi-
min ne sekilde gergeklestirildigi bilinmemektedir. Eski Tark topluluklarindaki bu merasimler
icin bk. A. inan. Eski Tirklerde ve Folklarda”ANT", bk. Makaleler ve incelemeler, Ankara, 1987,
s. 317-330.

177 priskos, s. 25.

178 A Thierrv, avim eser, s. 52-54; W.M.McGovern, The Early Empires of Central Asia,
Chapel Hill, 1939, s. 385-386: F. Altheim, Europa und die Hunnen, Literatur und Gesellschaft
im ausgehenden Altertum, Halle-Saale, 1948, s. 303-316.
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Hun imparatorlugunun merkezi simdiki Orta Tuna bélgesindedir. Bu-
nunla birlikte bu alanda Hun ntifusunun kiigtik bir kismi: bulunur. Tuna'nin
batisinda Pannonia'daki Ostrogotlar ve Tuna'nin dogusuna yerlesmis olan
Gepidler gibi Germen menseli insanlar hala niifusun énemli bir kismim
olusturmaktadir. Ostrogotlar ve Gepidler Hun hakimiyetinde bulunmalarina
ragmen, kendi krallarimi se¢gmelerine izin verilmisti. Bunlar igislerinde ser-
best olmakla birlikte dis iliskilerde Hunlara tabi idiler. Belirli bir vergi ile
birlikte Hun ordusuna asker gondermek mecburiyetindeydiler'™. Ayrica bu
zaman igerisinde, simdi Almanya olarak bildigimiz yerde yerlesinis olan ge-
sitli kavimler tGizerindeki Hun baskisi da saglamlastirilmistir. Alaman, Bur-
gund ve Ripuar Franklar gibi, Ren nehri {izerinde veya yakininda yasayan
Germen insanlar Hun hakimiyeti altina alinmigur. Thiiring ve Saksonlar da
Hun giicii kargisinda boyun egmek zorunda kaldilar. Bu sayede Hun hakimi-
yeti Kuzey ve Baluk denizlerine kadar genislemistir'®.

Hun imparatorlugunun genislemesi aym zamanda Avrupa'dan ingiltere
adalarina gelen Anglo-Saksonlar ve Jiitler'in gogii ile de biraz baglanuhdir.
Bu arada Macaristan'da ve Giiney Rusya steplerinde yerlesmis olan cesitli
Tiirk boylart da hakimiyet aluna alinmisur. 435 ynlinda Giiney Rusya'daki
Hun soyundan olan Sorosguslar Attila tarafindan maglip edilmislerdir'®!.
Aynica Agageriler'de Hun hikimiyetini taimmglardir'®. Rusya'da biiyiik step-
lerin kuzeyinde ormanlik bélgeye yerlesinis olan Slav ve Fin menseili kabile-
ler de kayitsiz sartsiz Hunlara teslim olmuslardir. Hun simirlarinin Don

|7 p.Engel, Beilleszkedés Eurépiba A Kezdetekt! 1440-16, Budapest, 1990, s. 47-48; .
Bona, Das Hunnenreich, Stuttgart, 1991, s. 118.

180 Sidonius Appolinaris, Epistulac et Carmina, bk. Monumenta Germaniae Historica,
nesr. Leutjohenn, VII, Berlin, 1887, s. 320; Priskos. s. 46; Codex Vaticanusdan naklen bk. C.A.
Macartney, Studies on the Earliest Hungarian Historical Sources, VI-VII, Oxford, 1951, s. 180-
181; Gy. Pauler, A Magar Nemzet Torténete Szent Isevimg, Budapest, 1900, s. 2; F. Altheiin,
Geschichte Der Hunnen, I, Berlin, 1952, s. 3-9; F. Altheim-H. V.Haussig, Die Hunnen in Oste-
uropa, Baden-Baden, 1958, s. 30 vd.; K. Czeglédy, Pseudo-Zacharias Rhetor on the Nomads,
Studia Turcica, 1971, s. 133-148; S. Bastav, Auila’'min Hayat: ve Oliimdi, Tark Kaleirii, Say 1,
1962, s. 34-35.

'8l priskos, s. 24; F. Altheim, Artila et Les Huns, Paris, 1952, s. 273; W.M. McGovern. aym
eser. s. 385; D. Sinor, The Cambridge History of Early Inner Asia, Cambridge, 1990, s. 191.

(%2 A catir, Akatir, Akatzir veya Agageri (orman adami) sekillerinde goriiten bu Tiirk boyu,
daha sonralari Dogu Avrupa bélgesine hakim olacak olan Hazar Tirkleri'nin atast yahut Akha-
zar isimli bir koludur. Bk. Gy. Németh. A Honfoglalé Magvarsig Kialakulisa, Budapest, 1930, s.
132 vd.; O.]. Maenchen-Helfen, Akaur, CAJ. XI. 4, 1966, s. 282.
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nehrinin dogusuna kadar genislemesi de bu durumu gostermektedir'®*, Bu
sirada Attila franlilara karsi bir sefer igin bu bolgeyi kullanmayr diisiinii-
yordu'*, Sogdiana bolgesi ise Avrupa Hunlan ile Cin imparatorlugu
arasinda bir baglant vazifesi gormiistiir. Nitekim Hunlardan Cinliler'e giden
birkag elgilik heyetinin hareket tissii burasi olmustur!'#s.

Ayrica Bati Roma ile Rua zamaninda izlenen politikalar Attila zama-
ninda da devam etmistir. 434 / 435 yillarinda Aetius, Roma'da bulunan Hun
elgilerine Valeria ve Pannouia Prima (bugiinkii Macaristan Tuna 6tesi) bol-
gelerini birakti. Bunun yaninda oglu Carpilio 'u da Hun sarayina rehine ola-
rak gonderdi. Bunun en biiylik sebebi ise verilen sézlerden déniilmesine
mani olmaku'*. Attila ile iyi iligkilerine devam eden Aetius'*?, Galler bolge-
sinin barbar kabilelerden temizlenmesi igin ¢aba sarfetmeye devam etti. 435
yilinda Ren nehrini gegerek Roma imparatorlugu topraklarina girmeyi ve
Burgund beyi olmay1 basaramayinca tekrar Hunlarin yanina déndi.. Hunla-
rin yardimini temin ederek, Burgundlari, krallar1 Gendicharius (Gundaher,
Gunther)‘la beraber son ferdine kadar katletti'®. Yardima gelen Hun ordu-
sunun baginda Attila'nin amcasi Oktar bulunuyordu. Nitekim bu muithis
miicadele Germen kavimlerinin kafalarinda silinmeyecek izler biraku. Bu-
nun etrafinda bir ¢ok destanlar meydana geldi'®.

\83 B. Szasz, A Hiinok Térténete Attila Nagykirily, Budapest, 1943, s. 181; F. Altheim, Attila
et Les Huns, s. 162-165.

{84 Johannes De Thurocz, Chronica Hungarorum, Budapest, 1985, s. 38-39. J. De Thurocz
hakkinda bk. H. Yusufoglu. Macarlarda Hun-Macar Akrabaligi Gelenegi, Turk Kaltara, 387,
1995, s. 402-404.

85 F. Hirth, Hunnenforschungen, KSZ, 11, 1901, 5. 90 vd.

185 F. Altheim, Attila et Les Huns, s. 168.

187 Aetius, yabancilardan olusmayan anla disiplinsiz askerlere dahil Romal subaylar guru-
buna mensuptu. Moesia'da dogdu. Babasi Gauentius, sehrin yonetiminin basinda idi. Galya'da
bir ordu isyaninda 5ldi. Annesi ise [talyand1. Aetius ilk dnce, Alarik ile yapilan anlasma geregi
Vizigotlar nezdinde rehine olarak ig yil kaldi. Daha sonra 408-423 yillar1 arasinda da aymi mak-
satla Hun sarayinda bulundu. Aetius'un istikbaldeki mevkii i¢in tarihi miinasebetler bu zamanda
basladi. Hunlar1 her yoniyle iyi tamdi ve onlarla ok siki bir dostluk tesis etti. Honarius'un 6la-
muinden sonra (423) en yiksek ritbe sumfina girdi ve Bau Roma tarihinde 6limine dek mi-
him roller Gstlendi. Jordanes, Romana ¢t Getica, s. 42-43; T. Mommsen, Gesainmelte Schriften,
IV, Berlin, 1906, s. 532-533; B. Twyman, Aetius and the Aristocracy. Historia, 19, 1970, s. 499.

188 Sidonius, s. 322; B. Szisz, aym eser, s. 183-184; F. Altheim-H.V. Haussig, Die Hunnen in
Osteuropa, s. 4041; O J. Maenchen-Helfen, Die Welt Der Hunnen, Koln, 1978, s. 61-64.

%! Hunlarin Burgundlarla macadelesi hakkinda Prosper Tiron'un kroniginde su bilgiler
verilmektedir: "Hunlar 435-436 willar i¢inde Main ve Ren arasinda oturan Burgundlara karst ke-
sin bir zafer kazandilar. Aetius aym zamanda Burgund Krali Gundicarius'u sikistirdi. Taki ona
barig isteklerini kabul ettirinceye kadar. Ne yazik ki seving uzun sirmedi. Hunlar, onu, batin
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Hunlar, Galya bélgesinin ikinci askeri komutam olan pagan Litorius'un
Vizigotlarla yapug: miicadeleye de yardimcr kuvvetler gonderdiler. 437 yi-
linda Litorius, ath olan yardimci Hun birliklerinin biiyiik destegi ile Vizigot
krah 1. Theodorik 'in kusauna ¢emberini yard: ve Narbonne sehrini kurtarda.
438 yilinda ise, Vizigotlan bir dizi basarili savasla baskentleri Tolusa / To-
ulouse'a kadar geri siirdiiler. Fakat 439 yilinda Hunlarin biyiik sayida geri
dénmeleri, Gal-Roma ordusunun dagilmasi sonucu Vizigotlar bu zor du-
rumdan kurtulmus oldu'¥.

Aetius, Bat Roma imparatorlugu i¢erisinde Hunlarin yardimi olmadan
ne makam elde edebiliyor, ne de iktidan elinde tutabiliyordu. Aetius'u de-
virmek i¢in harckete gegen Augusta, eski diigmanlar1 Vizigotlarla ittifak
yapmaya hazirlandi Aetius'a karsi harekete gegebilmek icin Afrika sehirlerini
basariyla savunmus birliklerini geri ¢ekt. Bunun sonucunda karsisinda bir
kuwvet kalmayan Vandallar Afrika'ya hakim oldular'®!. 439 yilinda Kartaca
diistiikden sonra Dogu ve Bau Roma'nin birlesik ordular1 Vandallar1 artik
yenemedi'™?. Augusta'nin birlikleri ise Hunlar karsisinda yok olmaktan

adamlari ile imha etti. Burgund Krali'nin ismi ve acikh kaderi, o ve halkinin ugradiklarina tarih
sahadet etmektedir”.

Nitekim savastan sonra Ren'deki Burgund saray1 da ¢ok biyik hasar gorda. Geri kalan
Burgundlar yeni bir ilke aramaya ¢ikti. Cenevre'nin gineyinde Savegen'de yeni bir krallik kur-
dular. Bunu da yizyil sonra Franklar kargisinda kaybettiler. H. Homeyer, Attila, Berlin, 1951, s.
66-67; F. Altheim, Attila et Les Huns, s. 118-124; A. Gibbon, Roma impm‘atorlugu'nun Gerileyis
ve Cokis Tarihi, 11, istanbul, 1988, s. 206; 1. Bona, Das Hunnenreich, s. 51; G. Waiu, Der
Kampfder Burgunder und Hunnen, Forschungen zur Deutschen Geschichte, 1, 1862, s. 3-10.

¥ Jordanes. Romana et Getica, s. 104; D.Sinor, The Cambridge History of Early Inner
Asia, s. 188-189; 1. Bona, aym eser, s. 53.

™ Jordanes, Romana Et Getica, s. 101-103; Procopius, Corpus Scriptorum Historiae By-
zantinae, 11, nesr. G. Dindorf, Bonn, MDCCCXXXIIIL, s. 412-413; A. Malet-].Isaac, Histoire Ro-
maine, Paris, 1925, s. 420 vd.

12 Roma daha Alarik'in saldirilarindan kendine gelmeden, 439 yilhnda ok tehlikeli dis-
man olan Vandallar tarafindan saldiriya ugradi. Vandallar Akdeniz Gzerinden Afrika'ya girmeye
cesaret ettiler. Onlar filolarin kurduktan on sene sonra Roma deniz kuvveterini ciddi tehlike-
ler bekliyordu. Vandallar'in Sicilya'da karaya yanastuklar1 haberi Gzerine Il. Theodosios, 440 se-
nesinde Sicilya'ya bir filo gonderdi. Vandallar ¢ekingen duruyordu. Onlarin igeriye taarruzu,
Dogu Romah askerlerin 441 yilinda yine sefere ¢agrilmas: ile bir savaga meydan vermeden son
buldu. "iranhlar, Sarazenler, Isaurier'ler ve Hunlar tarafindan gelen saldirilar, Roma bélgelerini
tahrip ediyordu”. Marcellinus Comes'in 441 yilinda kroniginde belirttigi gibi, Dogu Roma'nin
digmanlari, Dogu Roma ordularinin hazir ohinaygindan faydalandilar. iranlilar, kral II. Jedzde-
gerd'in emri alunda ve Kafkaslar'dan kagik dag kavimleri ile tehlikeli oluyorlardi. Aym za-
manda kuzeyde de Hunlar, Sava Gzerinden, Pannonia'min gineyinde lllyria smurlarma kadar si-
kisuniyorlardi. Prosper Tiro, Epidoma Chronicon, Chronico Minora, I, bk. Monumenta Gernia-
nia Historica. nesr. Th. Mommsen, Berlin, 1840, s. 441; C. Courtois, Les Vandales et L'Afrique,



66 ALi AHMETBEYOGLU

kurtulamadilar. Galya'nin temizlenmesi ve elde tutulmasi gayesini giiden
Aetius ise, Italya'ya daimi déniis tarihi olan 441 yilina kadar bauda kazandig:
basarilar karsisinda Hunlara Tuna bolgesini terketmek zorunda kaldi.
Hunlar neredeyse Roma'nin simr komsulan oluyordu. 425 yilindan beri
Hunlarin askeri giiciine bagh olan Bau Roma politikas1 sayesinde Hunlar
para, yer, ganimet ve tecriibe kazandilar ve sadece savas sanatlar degil,
politika sanatlarindaki ustahiklarim da gozler 6niine serdiler'.

Rua'nin éliimiinden sonra kardesi Muncuk'un!! oglu Bleda Hun tah-
tina ¢iktiysa da, Dogu ve Tuna'nin prensi olan geng kardesi Attila devletin
esas iglerini yliriiumekte idi. Nitekim Bleda'nin 10 yillik hiikiimdarlk zaman,
tarihi kaynaklarda hemen hemen higbir iz birakmadan silinip gitti. Bleda'?®,
Rua'nin ordusunda Tisa'da kaldi ve hiikiimdarhik déneminde de biiyiik bir
ihtimalle onun yeniden yapilanmasi i¢in ugrasu'*. Attila'nin ordusuise 454-
464 yillan arasinda bugtinkii Biikres-Ploiesti arasindaki bir bélgede bulunu-
yordu. Buzau nehri boyunca yanyana bulunan Hunlara ait kalintilardan, At-
tila'nin ordusunun Buzau bdlgesinde oldugu, ¢iinkii oradan Dogu impara-

Paris, 1955, s. 155 vd.; O.J. Maenchen-Helfen, The World of the Huns, Berkeley, 1973, s. 108; A,
Gibbon, aym eser, s. 189-192; B. Croke, Anarolius and Nomus: Envoys to Attila, Byzantinoslavica,
42, 1981, s. 159-160.

o3 Premier, Histoire Du Bas Empire, 1968, s. 319-323; 1. Bona, Das Hunnenreich, s. 54;
E. Troplong, La diplomatie d’Attila, Revue d'Histoire diplomatique, XXII, 1908, s. 540 vd.

19 Kaynaklarda Mundiuchus (Priskos), Mundzuco (Jordanes) seklinde gegen Attila'nin
babasnun ismi Turk¢e Muncuk'tur ve "inci, boncuk, bayrak, sancak” manalarina gelmekeedir.
Muncuk’un hayau hakkinda bilgi bulunmamaktadir. Sadece Attila ile Bleda’min babasi oldugu
bilinmektedir. Devlet idaresinde hangi makamda bulundugu, Hun tahuna ¢ikip ¢ikmadig:
mechuldir. Attilaile Bleda'min kiigik yaslarda babasiz kalmalar: ve onlarin Rua'iun yanminda ye-
tismeleri, Muncuk'un geng yasta 6lmis olabilecegini akla getirmektedir. A. Caferoglu, Eski Tark
Dili Tarihi, istanbul, 1984, s. 75; G. Doerfer, Zur Sprache Der Hunnen, s. 32-34; O. Pritsak, The
Hunnic Language of the Attila Clan, s. 438-439.

5 Attila ile birlikte Hun tahtint paylasan Bleda'iun 6lim tarihi olan 445 yihina kadarki si-
yasi faaliyetleri hakkinda pek bilgi bulunmamaktadir. Zevk i sefadan hoslandigun bildigimiz
sahsiyeti, Attila'nin karizmast yaninda silik kalmis olmalidir. Yaliuz bazi modern tarihgiler, 1.
Balkan seferi olarak bildigimiz ve Viminacium, Sirmium gibi Dogu Roma sehirlerinin ele gegi-
rildigi harekat gerceklestiren kisinin Attila degil, Bleda'nin basinda bulundugu birlikler oldu-
gunu ileri sirmislerdir. Bunlar iddeadan ote gitmese de, Bleda, Margus barisuidan sonra So-
rosguslar gibi bazi kavimlerin itaat alina almmasi gayesiyle gerceklestirilen seferlere bizzat isti-
rak etmistir. Bleda / Blidas seklinde gegen isim, bilda- blida ~ bil-gi haliyle eski Tirkge'de de
gorulmekte ve "akill, bilgili idareci" manasma gelmektedir. Priskos, s. 24, 49, 54; EA. Thomp-
son, A History of Attila and the Huns, Oxford, 1948, s. 74-75; 1. Bona, Das Hunnenreich, s. 56-
57; O. Pritsak, The Hunnic Language of the Attila Clan, s. 443 vd.

16 Codex Vaticanus'dan naklen bk. C.A. Macartney, aymr eser, s. 182; B.Szisz, aym1 eser, s.
194-195; H. Screiber, Die Hunnen, Munih, 1978, s. 84 vd.
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torlugundan Hunlarin yanina, Scythia Minor (Dobruca) tizerinden ¢ok ko-
lay ulagilabildigi anlagildi. Nitekim 441 yilinda bir Dogu Romal: elgi Odessus
(Varna)'a kadar ki yolu gemiyle gelmis ve oradan Attila'nin saraymna Tuna
tizerinden varmist1'?,

Bleda'nin zevk ve sefaya duskiinligiiniin yaninda'"* Actila egitimi ve
sahsiyetiyle sivrilerek Bleda’nin dliimiine kadar tiim isleri ylirtitmniis, sonra
da mutlak hakim olmustu!”. Baz tarihgiler 444 / 45 yilinda Bleda'min Attila
tarafindan 6lduriildigiinden bahsetmektedirler??. Oysa, Attila gibi buyik
bir sahsiyet abisini 6ldirerek Hun tahtina oturmak isteseydi, tim gii¢ elinde
oldugu halde ona on yil katlanmazdi. Ayrica Hun iilkesini ziyaret eden Pris-
kos'un notlarinda buna dair higbir kayit yoktur. Gergi basta Jordanes olmak
tizere bazilari bu iddialarim Priskos'un eserinin kaybolan kisimlarina dayan-
diriyorlarsa da, mevcut fragmantlarda bunun aksini ispat edecek kayitlar bu-
lunmaktadir. Nitekim Priskos'da, Hun (ilkesindeki gezilerinde Bleda'nin dul
esinin sahibi oldugu yerlesim yerinde, kendisiyle goriismesinin anlatuldigi

197 0O.]. Maenchen-Helfen, Die Welt Der Hunnen, s. 70.

198 prickos, s. 54; Gy. Moravecsik, Attila és Buda, Egy. Phil. K.L., 1926, s. 195-202.

) EA. Thompson, A History of Attila and the Huns, s. 88; O. Pritsak, Der Titel Acila,
Festschrift fiir Max Vasmer, Berlin, 1956, s. 404-419; A. Alfoldi, Die Germania als Sinnbild der
Kriegerischen Tugend des rémischen Heeres, Germania, XXI, 1937, s. 95-100.

200 Agtila'nin kardesi Bleda'yr 6ldirdaginden bahseden tarihi kaynaklarda, bu olay ge-
nelde su cimlclerle belirtilmistir: “Kardesinin cinayetinden sonra Attila binlerce insam savasa
zorlamisur” (Jordanes). "Hun kral kardesini 6ldirdi ve onun halkim kendi hakimiyeti aluna
ald1" (Prosper Tiro kronigi).

Genelde ortaya atilan gorisler, Priskos'un kayip eserine istinaden bilgi verdigini iddia
eden Jordanes'in yukaridaki bilgilerine dayandirilmistir. Nitekim bu malumatdan yola ¢ikan
modern devir arihgileri umumiyetle su gordasleri ileri sirmaslerdir: Ruamin 6liminden sonra
Bleda tek basina ve gigli olarak Hun tahuna ¢ikmugtir. Attila ise, 10 yillik bir planin neticesinde
darbeyle kardesini 6ldirmis ve hakimiyeti ele gecirmistir. Nitekim daha Bleda'lin tahta gegtigi
ilk yllarda Attila, Bleda'dan sonra tahta gegebilecek Hun prenslerini oldirerek veya ilkeden
kagmaya mecbur ederek varis olarak tek kalmistir. Bunun en giizel érnegini ise Dogu Romali-
lara kagan ve Margus barisi ile iade edilen Hun hanedanindan Mama ile Attakam'in idam edil-
meleridir. Bunlar Oktar veva Rua'min ogullar: olabilirler. Daha sonralari hakimiyetlerini kaybe-
den bazi kavimleri de etrafina alarak giglenen Attila, 445 ylina gelindiginde Bleda'y: tuzaga da-
surerek kendi eliyle 6ldirmiis ve ona bagh olanlari da kendisine itaat etmeye mecbur birakmus-
ur. Jordanes, s. 123; Prosper Tiro, s. 480; Marcellinus Cones, Chronicon, Chronico Minora, 11,
s. 81; A. Thierry, aym eser. s. 52 vd.; E.A. Thompson, A History of Attila and the Huns, s. 88; H.
Homeyer, Attila, Berlin, 1951, s. 78-79; C.D.Gordon, The Age of Attila, Newyork, 1960, s. 61;
C.A. Macarwey. Saudies on the Earliest Hungarian Historical Sources, s. 102; I. Bona, Das Hun-
nenreich, s. 61-63; K. Enoki, Sogdiana and the Hsiung-nu, CAJ, 7, 1, 1968, s. 60; J. Deguignes.
Biiyiik Tiirk carihi, 2, istanbul, 1976, 5. 479; E. Gibbon, Roma Imparacorlugu'nun lerlevis ve ¢é-
kig Tarihi, 11, s. 206.
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notlarda magdurlugunu belirtecek hi¢bir kayit yoktur. Ayrica Bleda'nin is-
minin gectigi yerlerde onun 6ldiiriildiigiine dair bir bilgiye rastlanilmamak-
tadir?!,

441 yihina gelindiginde, Hunlarla olacak bir savasa mani olmak gayesiyle
kendisinin dikte ettirdigi sartlarla dogu Romahlarin antlagma yapug: Margus
banisindan sonra Attila, yukarida bahsedilen birgok kavmi itaat aluna alarak
simirlarim Alpler'e, Ren ve Vistiil nehrine kadar uzatmms oluyordu. Ayrica
Burgundlar yok edilmis ve Pannonia Prima da istila edilmisti. Bu durumlar
sayesinde daha Rua zamaninda temelleri aularak, Hunlar artik bir impara-
torluk haline déniisiiyordu?02.

2. DOGU ROMA (BiZANS) - HUN MUNASEBETLERI

Attila devrine gelindiginde Hun baskentinde Dogu Roma politikasinda
bir degisiklik yoktu. Temelleri Uldiz zamaninda atilan politikaya goére, her
firsattan yararlanilarak Dogu Roma baski altinda tutulacak ve nihayetinde
kesin olarak Hun hakimiyeti altina alinacakti. Uldiz'in "gtinesin dogdugu
yerden battgi yere kadar her tarafi fethederim " diye Dogu Roma elgilerini
tehdit eden bu s6z, Hun politikasimin temelini olusturmakta idi. Esas hedefi
diinya hakimiyetini gerceklestirmek olan Attila, buna giden yollardan birisi-
nin Dogu Roina oldugunu biliyordu. Bu sebeple ilk 6nce biiyiik devletlerden
birisi olarak Bizans hezimete ugratlacak ve bagkent Istanbul'daki politikalara
kendisi yén verecekti. Biyiik devlet adami, asker oldugu kadar biiyiik bir
diplomat da olan Attila, sartlar uygun oldugu zaman her firsati degerlen-
dirmek istiyordu?®®. Margus baris1 yapildiktan sonra Slav, Fin, Germen, Tiirk
asilh bir¢ok kavini itaat altina alan Attila, arkasim saglamlastirdikdan sonra
440 yillarina gelindiginde yeniden ortalarda goriinmeye basladi. 439 yilinda
Vandallar, Kartaca'yr, Afrika'nin birgok yerlesim bélgelerini ele gegirmisler
ve oradaki 6nemli bir Roma donanmasini da yagma etmislerdi. Bunun tze-
rine Dogu ve Bat1 ordulan birlikte 440 yih ilkbaharinda, Vandallarin saldiri-
sina ugrayan Sicilya'yr korumak i¢in harekete gecti. Bu durumu 6grenen
franhlar da uzun siiredir hevesli olduklar1 Ermenilere saldirdi. iranhlarin bu

200 priskos, s. 38.

202 T Premier, Histoire Du Bas Empire, 1968, s. 290; L. Hambis, Acttila Les Huns, Paris,
1971, s. 62 vd.

20% B Szisz, aymi eser, s. 187; ). Harmata, The Bogs of the Huns, AAH. 1, 1951, 5. 139,
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saldirilarina karst Dogu Romalilar, elle tutulabilir tiim askerlerini harekete
gegirdi®™,

Bitiin bunlardan haberdar olan Attila, durumdan istifade ederek biiyiik
bir hizla birlikleriyle harekete gecti. Tuna'da bulunan en son Dogu Roma
mevzisi Castra Constantia'ya saldirdi. Bir pazar yeri olan burada Romallara
hiicum etti ve bir¢ok kisiyi esir aldi. Bunun tizerine Romahllar derhal Hun-
lara elgiler gonderdi. Elgiler, yapilan saldirimin antlasmalara aykir1 oldugunu
iddia ederek Hunlarla miizakerelere basladi. Biiyiik bir diplomat olan Attila,
hareketin ni¢in yapildigim1 diplomatik manevralarla Dogu Romalilara izah
etti. Bu hareket savas degil, bir uyan idi. Ciinkii Margus Piskoposu Hun hu-
dutlarina girerek, Hunlarca ¢ok kutsal olan mezarlar1 soymustu?’. Bu se-
beple piskoposu kacgaklarla birlikte, Margus antlasmasina uygun bir sekilde
iade etmedikleri takdirde savas ilan edilecekti. Ayrica kagaklarin sayisinin
fazla miktarda oldugu da 6zellikle belirtilmisti?®. Bu goriismeler neticesinde
Romalilar sdylenenleri inkar etti. Hunlar ise gonislerinde israr ettiklerinden
bir antlasma olmad: ve savas ¢iku. 440 sonbaharinda harekete gegen Hun
ordular1 Tuna'yr gegerek, ¢evredeki bir ¢ok yeri tahrip ettikden sonra Vimi-
nacium (Bugiinkii Kostolag)'u ele gecirdi. Hunlarin bu hiicumu tizerine bir-
¢ok Dogu Romaly, bir kisi ytiziinden devlet savas tehlikesine maruz kalmasin
diye, piskoposun geri verilmesi gerektigini belirttiler. Bunun tzerine pisko-
pos, kendisinin geri verileceginden korkarak gizlice Hunlara kagu. Eger At-
tila kendisine iyi davranir ise Margus sehrini teslim etmeyi vaat etti. Bunun
tizerine Hunlar, s6ziinde duracak olursa her tiirlii yardimi yapacaklarina sz
verdiler. Antlasma saglaninca piskopos, pek ¢ok Hunla birlikte Romalilarin
sinirina dondii ve Tuna'min kiyisinda onlari pusuya yaurdi. Geceleyin uygun
bir anda isaret vererek, Hunlan harekete gegirdi ve sehri teslim ett. Bu ha-
rekete birlikte Hunlara artik Trakya ve Istanbul'un yolu agilmis oluyordu®”.

a 1. Balkan Seferi

Dogu Roma'nin siyasi, iktisadi olarak i¢inde bulundugu gii¢ durumdan,
Vandal krah Geiserik'in Romalilara karst kendisinden yardim istemesinden
ve Hunlar karsisindaki aczinden yararlanan Attila, Margus‘un ele gegirilme-
siyle baslayan harcketine devam ederek Balkanlara dogru ilerlemeye basladi

204T, Premier, aym eser, s. 291; [. Bona, avm eser, s. 55-56.

205 A Thierry, aym eser, s. 54 vd.; F. Altheim, Attila et Les Huns. s. 146-147.
20X priskos, s. 24-25.

207 priskos, s. 25; B.Szasz, aym eser,s. 190-191.
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(441). Tuna nehrinin gliney tarafinda, bau istikametine dogru saldirilarina
devam etti. Bu hareketini Illyria bolgesine kadar genisletti. Singidunum
(Belgrad)'u kusatarak ele gegirdi ve biitlin ahalisini esir ald1 (441). Daha
sonra Sirmium (Sermska Mitrovica)'u fethetti?®. Sirmium'un fethinden
sonra Attila, giineyden baslayarak Pannonia Secunda bélgesini ve Naissus
(Nis)'u da hakimiyeti aluna ald1. Trakya'ya dogru hizh gelisen Hun hareketi,
Hunlarla ¢ok iyi iliskiler igerisinde olan Bati Romali Aetius'un araya girme-
siyle kesildi. Aetius; Dogu Romalilarin Margus baris1 sartlarim yerine getire-
rek 6denmeyen vergileri 6deyeceklerine ve kendilerindeki tiim kagaklan
iade edeceklerine garanti verdi. Bunun teminat1 olarak da oglu Carpilio'nu
Hun sarayina esir olarak génderdi. Béylece Tuna boélgesindeki stratejik bir
¢ok kale Hunlarin eline gegti ve Balkanlar'da Hunlara ciddi sekilde muka-
vemet edecek hicbir kuvvet kalmadi?™,

b- II. Balkan Seferi

447 yllarina yaklagildiginda, Attila'min Dogu Roma politikasinin daha
sertlestigi goriilmekteydi. Giinkii I. Balkan seferinden beri imparator IL
Theodosios, Balkanlarda Hunlara karsi bir miidafaa hatu tegkil etme teseb-
biisiinde bulunmus ve Magister Officorum olan Nomus'u gorevlendirerek
yeni bir limes tanzimine girismisti. Ayrica Dogu Roma'min agir mali kriz ice-
risinde bulunmasi, 446'da ortaya ¢ikan salgin hastalik ve 447'deki biiyiik
deprem istanbul basta olmak tizere imparatorlugun birgok sehrinde hasarlar
meydana getirmistir. Oyleki depremin tesiriyle Istanbul surlarinda ¢ok sayida

208 procopius, Corpus Scriptarum Historiae Byzantinae, 1, nesr. G. Dindorf, Bonn,
MDCCCXXXIIL, s. 26-27; C.E. Zachariae, von Lingenthal, I, Lipsiae, 1881, s. 131; A. Alfoldi, Der
Untergang der Romerherrschaft in Pannonien, 11, Berlin, 1926, s. 6; F. Altheim, Attila et Les
Huns, s. 150 vd.; C.D. Gordon, aym eser, s. 63-65; K.S. irecek. Belgrad Istanbul Askeri Yolu, An-
kara, 1990, s. 53-54.

2 441 yih olaylan hakkinda Marcellinus Comes sunlart yazmusur: “Hun krallan sayisiz sa-
vasqilarla llleria'ya saldirdilar. Belgrad ve bagka sehirler ile Illeria’'nin bir ok yerini yerle bir etti-
ler".

Cladius Claudianus ise soyle demistir: “"Hunlar ortaligs kasip kavursa’da, Sarmatlar kapuun
onune dikilse de, onlar (Romalilar) sadece artisdigi dusanurler*.

Hunlar ile Dogu Roma arasinda imzalanan bu anlagmann tarihi 442'dir. Anlasmay: Roma-
hlar adina konsil Nomus imzalamusur. Bu sirada Asya taraflannda seyahatte bulunan imparator
da, doniste 443 il baslarinda onaylayarak sardarun yerine getirmeye ¢ahismusur. A. Vasiliev, Bi-
zans Imparatoriungu Tarihi, I, Ankara, 1943, s. 121; EA. Thompson, A History of Attila and die
Huns, s. 73 vd.; H.Homeyer, Attila, s. 77-78.; . Kafesoglu, XII. Asra Kadar Iscanbul'un Tirkler
Tarafindan Muhasaralan, iED, 111, 1957, s. 3 vd.; B. Croke. Anatolius and Nomus: Envoys to At-
tila, s. 162-164.
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burg da yikilmist. Dogu Roma’'nin askeri ve mali bakimdan i¢ine diistiigii
¢ok zor sartlann yaninda, Attila'nin hareketinin altinda yatan esas sebep ise,
Bizans: kat'l surette hakimiyet altina alip Bati Roma'ya yonelmekti. Yani alt
yapist olusturulan cihan hakimiyeti tlkisiinii ger¢eklestirmekti?!?. Bu arada
II. Theodosios zamaninda Attila, Romahlardan, daha 6nce 6denmeyen
borglarin karsiligi olarak zorla vergi topladi. Kendisine elgilerin gelmesi, ka-
¢aklarin iade edilmesi ve vergiler hususunda mektup yazdi. Bu mektubu, is-
teklerini bildirmek tizere Dogu Roma'ya génderdigi elgiler ile yolladi. Kendi
elgileri geri donerken de, Romali elgilerin onlarla birlikte gelmesini istedi.
Eger bunlar yerine getirilmez ise Dogu Roma'ya savas agacagn belirtti. im-
parator Attila'nin mektubunu okuyunca, kendilerinde bulunan kagaklar
iade etmeyecegini, fakat derhal bir el¢ilik heyeti gonderecegini soyledi. II.
Theodosios, Attila'min asil isteklerini geri ¢evirince Attila ordusuyla Tuna'yl
gecti ve birkag¢ kiigiik kalenin alinmasindan sonra ¢ok kalabalik bir sehir
olan Ratiaria'ya basarili bir saldir1 yapti. Burasi Tuna Bélgesi'nin anahtar yeri
idi2!!. Ostrogot Krali Valamir ile Gepidlerin Krah Ardarik'in kuvvetlerinin de
kauldigr Hun ordusu, bu giinki Bulgaristan'a girerek Oescus (Gigen) kasa-
basi yakininda Utus Irmagmu (Vidin Cay) gecti. Burada, Moesia bolgesi Ma-
gister Militium'u olan ve Hunlardan Bizanshlara firar eden Got asilli Arne-
gisculus komutasindaki Dogu Roma ordusunu agir bir hezimete ugratu. Ar-
negisculus da savas meydaninda hayatini kaybetti. Bu basaridan sonra Attila
Hun ordusunun bir kolunu Nikopolis (Nigbolu) civarindaki Asemus (Osem)
kalesinin muhasarasina memur etti. Tuna boyundaki yerleri almak tizere de
dogu istikametine bagka kuvvetler sevk etti. Kendisi ise esas Hun ordusu ile
giineye dogru ilerliyerek Serdica (Sofya), Philippopolis (Filibe)'i zaptederek
Adrianopolis(Edirne)'i kusatti. Kuvvetlerinin bir kismint Edirne muhasara-
sina birakarak Durostorum (Silistre), Marcianopolis (Preslav)'i ele gegirdik-
ten sonra, [stanbul istikametine yoneldi. Arcadiopolis (Liileburgaz), Kallipo-
lis (Gelibolu) ve Sestos (Akbas Limani) sehirlerini de fethetti. Bu sirada At-
tila, geride mukavemet edebilecek yerleri yok etmek gayesiyle ansizin geri
doéndii. Trakya'dan gegerek Teselya'ya girdi ve Thermopylae (Termopil Ge-

20 E, Gibbon, Roman Empire, 1764, s. 270-71; O. Turan, Tiirk Cihan Hikimiyeti Mefki+
resi Tarihi, istanbul, 1981, s. 157; E. Schréder, Die Leichenfeier fiir Attila, Zeitschrift fir De-
utsches Altertum, LIX, 1922, s. 240-244.

21 Priskos, s. 26; Prosper Tiro. s. 479; B. Szisz, aym eser, s. 191-192; C.D. Gordon, aym
eser,s. 70 vd.
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¢idi) civarina geldi?'2. Aruk Hun tehlikesi baskent Istanbul'u tehdit ediyordu.
Dogu Roma, Hunlarin basarilan karsisinda tamamen timitsizlige diigtii. Bu
arada Vandallara kars Sicilya'da bulunan Dogu Roma birlikleri ile Iran sini-
rindaki garnizonlarin geri dénmesi ve Prens Aspar komutasindaki bu kuvvet-
lerin 447 yilinda Chersones'de Hunlara maglap olmasi Roma igin herseyin
sonu oldu. imparator II. Theodosios, Attila'dan barigi adeta dilenmek mec-
buriyetinde kaldi

Imparatorlugun Dogu Ordusu komutani Senatér Anatolius vasitasiyla,
Athyra (Biiylikgekmece)'da ordugah kuran Hunlar ve Dogu Romahlar ara-
sinda barig goriismeleri yapildi. 447'de imzalanan ve tarihte Anatolius Barigsi
diye bilinen antdasmanin maddeleri soyle idi2'*

1- Kacaklar derhal Hunlara iade edilecek.
2- Gegmis vergiler karsihiginda 6000 libre alun Hunlara 6denecek.
3- Hunlara 6denen senelik vergi 2100 altina ¢ikarilacak.

4- Parasini 6demeden Romalilarin tilkesine ka¢gmis olan her Romali esir
basina 12 altin ceza 6denecek ve bu 6denmedigi takdirde esir sahibine iade
edilecek.

5 Romalilar, Hun tilkesinden kendi tarafina kaganlan bir daha kabul
etmeyecek?!.

Dogu Romalilar, kendilerine kabul ettirilen bu agir sartlan zihinlerini
sarmig bulunan Hun korkusundan dolay kabul eunek zorunda kalmislardu.
Ciinkii imparatorlugun hazineleri sagma gosterilere, bos, faydasiz san §ohret
sefalarina ve 6l¢iisiiz zevklere hasredilmisti. Bu sebeple iktisadi olarak biiyiik
bir felaketin igerisinde bulunuyorlar ve Hunlara 6denmesi gereken paralari
temin igin tedbirler diisiiniiyorlardi. Bu sebeple halktan haksiz yere zorla
vergi toplandi. Toprak vergisinden muaf tutulanlardan bile hakimlerin ka-
rar1 ile toprak vergisi alindi. Herkes tizerine diisen aluni getiriyor ve vergiler
imparator tarafindan vazifelendirilenlerce zorla toplamiyordu. Oyle ki, ata-
dan kalma zenginliklerin sahibi olanlar, eslerinin siis esyalarini ve kendi de-

212 Theophanes, Chonogrophia, bk.Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, II, nesr. I.
Classen-1. Bekker, Bon, 1839,s. 102 vd.; B.Szisz, aym eser, s. 216-217; D. Obolensky, The Byzan-
tine Commonwealth, Londra, 1974, s. 64; I. Kafesoglu, aym eser, s. 5.

213 E A. Thompson, A History of Attila and the Huus, s. 90 vd.; B. Croke, aym eser, s. 165
vd.; T.D. Borues, Patricii Under Valentinian 111, Phoenix, 24, 1975, s. 164.

211 priskos, s. 26.
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gerli seylerini saup 6denmesi mecburi paralan temine ¢ahsiyorlardi. Bu sa-
vas Romahlarin o derece biiyiik felaketlere diismesine sebep oldu ki, aghktan
ve intihar ederek bir¢ok insan canindan oldu. Hazine tamnamen bosalularak
Hunlara 6denecek para temin edildi. Bu sirada istanbul'a bu is icin gelmis
olan Hun elgisi Scotta vasitasiyla da Hunlara génderildi. Ayni zamanda para
ile birlikte kacaklar da iade edildi?'s.

Romallarla barig goriismesi yapildiktan sonra Attila, sular1 Tuna'ya dé-
kiillen Osima nehrinin agzinda kurulmus kiigiik sehir Ascmus'ta yasayan
Asemuslar’in elinde bulunan Hun esirlerinin serbest birakilmasin: ve onlar
tarafindan Hun tlkesinden kag¢an ve Bizansa teslim edilen Romalilar i¢in
fidye 6denmesini istedi. Yoksa baris antlagmasini onaylamayacagini belirtti.
Asemus, bereketli, Illyria'dan ¢ok uzakta olamyan, Trakya'nin bir boliimiine
komgsu bir kasaba idi. Bu boélgenin ahalisi Hunlar tarafindan kusauldi. Bu-
nun sebebi ise, Asemus halkinm Istanbul'dan Hunlara gonderilen vergiyi ve
kagaklari Hun iilkesine gotiiren heyete saldirmalan idi. Bu saldiri esnasinda
birka¢ Hun dldagii gibi, gerek Hun gerekse Romal firariler cle serbest bira-
kildi. Ayrica heyette yer alan baz kisiler de esir alindi. Bu sebepten dolay:
Attila, Asemuslara varmis olan Romalilar geri verilmez veya onlar i¢in ceza
olarak kararlagtirilan para 6édenmez ve esir edilen Hunlar serbest birakil-
mazsa kendisinin esas ordusuyla hareket edecegini séyledi. Attila'nin bu is-
teklerine elgi Anatolius ve Trakya Garnizonu Komutani Theodulus, Asemus-
lara mektup yazarak kendi yanlarina ka¢mis olan Romali esirleri geri verme-
lerini, yoksa herbir esir igin 12 altin 6demelerini ve [Hun kagaklar serbest bi-
rakmalarim taleb etti. 2'°,

Attila devrinde Bizansa karsi gergeklestirilen iki Balkan seferi netice-
sinde, Tuna boyundaki Dogu Roma savunma mekanizmasi ¢ékti. Aruk Hun-
lara mani olacak higbir engel kalmamis oldu. Zaten Bizans imparatoru, At-
tila'nin isteklerini bir efendinin emirleri olarak goriiyor ve yerine getiri-
yordu?'?. Boylece Bizans agir bir vergiye baglanmis ve Hunlarin istekleri dog-
rultusunda hareket etineye zorlanmist. Bu da Tiirk devlet gelenegine gore
bir devletin kesin olarak hakimiyet altina alinmasi igin yeterli idi?'®. Yine bu-

215 priskos, s. 27; F. Altheim, Attila et Les Huns, s. 153.

216 priskos, s. 27-28; A. Gibbon, Roma Imparatorlugu'nun Gerilevis ve Cokig Tarihi, Il s.
215-216; E.A. Thompson, The Isaurians Under Theodosius I1, Hermathena, 68, 1946, s. 61; G.
Monojlovic, Chronique. Bulletins Spéciaux. s. 624.

217 priskos, s. 29.

218 | Kafesoglu, Trirk Milli Kiluirti, s.80.
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nun sonucunda Bizans'dan alinan altnlarla Hun hazinesi dolmus ve Balkan-
lar'daki sinirlan da oldukga geniglemisti?".

Attila Dogu Roma'yr hakimiyet altina alip, Bau Roma politikasinda yavas
yavas degisiklikler yapip, cihan polititasina adim adim yaklasirken (ilkesinde
gliclii bir devlet yapisi meydana getirmisti. Devletin en tepesinden en altina
kadar her kademede tam itaati saglamg, gerek Hunlar gerekse tabi kavim-
lerden basarili olanlar1 devlet hizmetine almigtu?2,

Yiiksek Hun biirokrasisinin tepesinde tam olarak bilinmeyen bir soydan
gelen iki kardes bulunmaktaydi. Bunlar Onegesius (Onegesios) ile Scotta(s)
idi. Isimlerine bakilirsa Pontus ¢evresinden Helenlesmis barbarlardan geli-
yor olabilirlerdi. Bunun en ¢arpic delili Onegesius'un yapug: antik ha-
mamdi. Yunanca, Latince ve Hunca'yr ¢ok iyi biliyorlardi. Onegesius, At-
tila'dan sonra en biiylik makama sahipti. Bir dl¢iide biiyiik vezir idi. Belki de
ilek ile birlikte Hun imparatorlugu'nun bat kanadindan mesuldii. Maiye-
tinde esirlikten kurtulmus olan Yunan ve Latin asilh kisiler bulunmakeayd.
Sulh zamanlarinda Hun ordusu onun komutas: altinda bulunurdu. Tahta
sarayinin yakinlarinda Sirmiumlu bir ustaya hamam insa ettirdigi, Attila'nin
biiyiik oglu lek ile Akatir Hunlarina génderildigi Priskos tarafindan kayde-
dilmisti?*!. Onun en muteber adamlarindan birisi idi. Komutan ve diplomat
olarak buyiik kabiliyetleri vardi. Romallarla olan problemleri ¢6zmede
6nemli roller oynamisti?22. Kardesi Scotta ise Attila'nin ¢ok yakin dostu ol-
makla iin kazanmistu. Gergekten de Attila onu daha 442-43 yillarinda Dogu
Roma'ya kagmis olan kagaklarin iadesini temin etmek ve aradaki meseleleri
¢ozmek igin Istanbul'a gondermisti. Bu belki de Tuna'da vezir idi??®. Yine
Tuna'daki yonetim biriminde Attila'nin 6nemli adamlarindan birisi de Be-

210 J. Harmata, A Hun Birodalom Felbomlisa, s. 183 vd.; Th. Momimsen, Gesammelte
Schriften. s. 539.

220 F Althein,Auila et les Hunss.158 vd. ; R. Grousset, Bozkir imparatoriugu, istanbul.
1980, s. 91;1.Bona, Das Hunnenreich,s.62vd.,107,111vd..

22l priskos, s. 37.

222 Agiila'min dliminden sonra biyik oglu ilek, Onegesios'un destegiyle tahta gecti. Hun-
larin dagilmasindan sonra, Onegesios'un adina son olarak Ren nehri kiyismda Galler'de rast-
landi. Bu, onun admun bir latin kaynaginda gorindiigi tek durumdu. Troyes'li Baspiskopos
Lupus‘un biyografisinde onun adi Hunigasius adi alunda Attila'nin tercimai olarak gegiyordu.
Priskos'da gegen Onegesios sekli, Hunigis(ios) 'un ayi ¢agdaki Grekge soylenisi olabilirdi.

Onegesios kelimesinin ash On-iyi-z (yani on-ige-z)'dir ve idarecilikle alakah yiiksek bir ta-
bir olan Uge ile ilgili idi. A. Donuk, Eski Tiirk Devletlerinde idari-Askeri Unvan ve Terimler, is-
tanbul, 1988, s. 54-56; 1. Béna, Das Hunnenreich, s. 62.

%24 | Béna, Das Hunnenreich, s. 63.
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richus idi. Geldigi yer bilinmemektedir. Bunlarin yaninda Attila'nin amcasi
Aybars ve Attila ile ittifak yapmis Dogu Germen menseli Laudarik
(Laudaricus) bulunmakta idi??'.

Bu ¢ok giivenilir insanlar hem savag hem de barig zamanlarinda Attila'ya
yardimcr olmuslardir. Bunlarin yaninda Edekon ve Ardarik'de dikkat ¢ek-
mektedir. Edekon Skir asilli ve Attila'nin saray muhafizlarimn kumandam
idi. Ayrica Attila tarafindan elgilik vazifesiyle istanbul'a gonderilmisti. Burada
Attila'ya suikast igine kanigmig, daha sonra Attila'ya herseyi itiraf etmnigti?>.
Ardarik ise, Hun hakimiyetini kabul etmis olan Gepidlerin kral idi. Savas
aninda askerleriyle birlikte savasa katilirdi. Attila'ya sadakati nedeniyle, onun
deger verdigi adamlarn arasinda idi. Hatta Attila'nin yaptigi gériismelere bile
kaulirdi??. Got tarihgisi Jordanes, tarihinde onun hakkinda sunlar soyle-
mektedir: "Ardarik, Attila'ya sadakati sebebiyle, onun goériigmelerine katilan
en tinli kraldi. Keskin bir zekasi olan Attila, gergekte biitiin krallar arasinda
cn ¢ok ona giivenirdi. Ardarik'i, sadakati ve nasihatleri meshur yapt"??”. Os-
trogotlarin kralh Valamer de Attila'nin en sadik ve giivenilir adamlar ara-
sinda idi. Valamer, 40 yil boyunca hi¢bir krallar1 olmayan Ostrogotlarin ba-
sina atanmistir. Onun vazifesi halkim Actila'nin savaglarina siiriiklemekur??.
Bunlarin yaninda Hun sarayinda Attila'nin katipligini yapan Rusticius'la, ter-
ciimanhk goérevi bulunan Pannoniah Constantiolusda mevcut idi®#.

Attila’'nim yaninda bulunan ve mithim bir mevkii olan kisilerden birisi de
Orestes idi. Savah Orestes ile Attila'min sarayinda heniiz hig¢bir rol almamisg
crkek kardesi Paulus, tasrah ciftlik sahipleri kokenindendi. Aile, baba Tatu-
lus‘un ismine bakilirsa Noricum'dan geliyordu. Orestes'in kanisi da evvelce
Noricun'a ait olan Poetovio'dan, daha az asil olmayan bir ailedendi. Kayn-
pederi Romulus Comes, Priskos'a gore, tecriibeli bir diplomatti. Tatulus'un
ciftligi Sava ve Noricum sinirinda bir yerde idi. Sahiplerini 445 veya 446 yi-
linda Attila hakimiyeti altina aldi. Bundan sonra yerlerinden siiriilmedi ve

224 Sinor, Inner Asia And Its Contacts With Medieval Europe, Londra, 1977, bolim V, s.
29.

225 5 Thierry, Histoire D'Autila, s. 60 vd.; F. Altheim, Actila et Les Huns, s. 131 vd.; A.
Thompson, A History of Attila and The Huns, s. 101; R.L. Reynolds - R.S. Lopez, Odoacer:
German or Hun?, American Historical Review, 52, 1946, s. 36 vd.

2281 Béna, Das Hunnenreich, s. 63.

227 Jordanes, s. 125.

2281 Béna, Das Hunnenreich, s. 64.

28 priskos, s. 45-47.
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tecrit edilmedi. Yunanca konusan Orestes'in Attila'ya istiyerek mi yoksa
emirle mi baglandig1 bilinmemekte ise de, Orestes'e ilk defa 449'da Istan-
bul'da Skir Edekon ile birlikte el¢i olarak bulunurken tesadiif edildi. Orestes
belki de Attila'nin sekreteri idi. El¢iligi sirasinda Attila'ya karsi diizenlenmek
istenen suikast planindan Attila'y1 haberdar ederek bu suikast tezgahim
bozdu. Hun protokoliinde de bir kariyeri vardi. Nitekim Priskos'un da dahil
oldugu Bizans elgilik heyeti, Attila ile goriismeden 6nce Scotta ve Orestes ile
gortistii?™,

Attila'nin oliimiinden sonra Orestes kendi malinin miilkiiniin basina
geri dondii. Kendini daha sonraki yillarda gézden uzak tuttu. Birara Bat
Roma'da casus olarak itham edildi. Batt Roma imparatoru Julius Nopos'un
imparatorlugunun ilk yillarinda Bau Roma ordusunun en iist komutam
oldu. Daha sonra imparator Julius Nepos'u tahttan indirerek kendi oglu
Romulus'u son Bati Roma imparatoru olarak tahta ¢ikardi. Attila yaninda
gecen mazisinden dolayn Roma sarayinda Orestes'e hi¢ kimse kars1 ¢tkamadi.
Sadece, yine Attila'nin adamlarindan olan Skir Edekon'un biiyiik oglu Odo-
vakar onun otoritesini kabul etmedi. Askerlere para, toprak, kendisine bizzat
hakimiyet talebinde bulunarak harekete gecti ve Orestes'i maglip ederek ta-
rih sahnesinden sildi*!.

Actila'nin hiikiimet merkezinin (baskenti) neresi oldugu meselesi ol-
dukca ihtilafhdir. Birgok tarihgi Attila'nin sarayinin, Rua zamaninda ordula-
rin bulundugu Tisa ¢evresindeki aym yer de oldugunu, bazilan ise yerin
tesbitinin miimkiin olmadigini diisiiniiyorlar®*2. Bu diisiincelerin temelinde
Priskos'un da dahil oldugu Dogu Roma elcilik heyetinin izledigi yola baka-
rak, Attila'y1 bugiinkii Romanya diizliiklerinde aramalari yatmaktadir. Attila,
445 yihindan 6nce Tuna ile giineydogu Karpatlar arasindaki bélgede otur-
mustur. Priskos notlarinda, "Naissus (Nis)'u terkettikten sonra, Istros 1r-
magina dogru yolumuza devam ettik. Buralarda ¢ok karisik ve dolambagh
yollardan gegtik. Batiya dogru hareket ettigimizi sanirken, giines birdenbire
karsimizdan dogdu. Yollar1 tanimadigimiz i¢in giinesin yanhs taraftan dog-
dugunu zannedenler bagirmaya baslamisti. Zor asilan bataklik bir yere gel-

24 priskos. s. 29, 32; J. Harmaua, The Bogs of the Huns, s. 138 vd.;l.Béna.aym eser,s.110-
112.

231 p, Vaczy. Hunlar Avrupa'da, bk. Ardila ve Hunlari, Ankara, 1982, s. 122; R.L.Reynolds -
R.S. Lopez, Odoacer: German or Hun?, s. 48-53.

22 E A. Thompson, A History of Attila and the Huns, s. 221; 1. Bona, Das Hunnenreich, s.
64-65.
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dik. Burada barbar kayikgilar bizi kayiklara bindirip kars: tarafa gegirdiler ki,
bu kayiklar agacin govdesi oyularak yapilmis seylerdi. Bu nehri asuk..." diye
bahsetmektedir?¥. Yol bir doniig yapug: i¢in bdyle diigiiniiyorlar. Nis'ten
Biikres'e gitmek gercekten ¢ok zahmetlidir. Attila'nin ordusundan bahse-
derken Priskos, Romanya diizliikleri ile alakasi olmayan bilgiler vermektedir.
Tuna'nin gegilmesinden sonra elgiler kuzeye dogru tilkenin iglerine gekili-
yorlar, yolda Bleda'nin dul karisinin kdyiiniin yaninda atlarindan iniyorlar,
6len Bleda'nin esi mahina-miilkiine sahip olmaya devam ediyor ve gél kiyi-
sindaki kamplan gece firtinada pargalanmis, gii¢ durumda kalmis Dogu
Rornahlara yardim ediyor. Priskos'un bahsettigi gol tarzindaki bataklik, bu-
ginkii Macaristan'daki Banat'dir. Hatta burasi 1514 yiinda Lazarus'un yap-
ug1 Macaristan haritasi izerinde de bulunmaktaydi?*,

Cok daha sonralan elgiler, tamamen agagsiz bir dizliigiin ortasindaki
ordunun bulundugu yere varniyorlar. Priskos'un belirttigi bu yerlesme yeri
Hunlarin eski bir merkezi idi ve buraya Aetius’'un oglu Carpilio Pannonia
tizerinden ulagms, Attila da bau seferlerinden sonra Tuna'yl gegerek buraya
doénmiistiir. Merkezin kesin yonii Priskos'un anlattiklarina gore belirlene-
mez. Elgilerin arkalarinda birakuklar: yollarda gegen giinlerin sayilmasindan
da Tuna'dan olan uzaklik kesin olarak tahmin edilemez. Durum Priskos'da
kayith nehir adlarinin yardimiyla da agiklanamaz. Bunlar Tuna'dan sonra si-
rayla sunlardir: Drekon, Tigas ve Tiphesas?**®. Bu nehir isimlerinden hicbiri
diger kaynaklarca belirtilmiyor. Priskos'dan bir asir sonra Jordanes bir tane-
sini "Drinka" olarak kaydediyor. Buna kargin ikisini Tisia ve Tibisia olarak be-
lirtiyor?®. Dogu Romah elgiler Attila'nin sarayina Tuna'dan 7 giin siiren, bir-
siirii dolambagh yollarin ardindan gelen, baska bir yolun sonunda olan,
adina gore tarif edilemeyen bir¢ok nehri gectikden sonra vardilar. Bu arada
bilinen, ¢ok eski zamanlardan beri Crissos (crisia) diye taninan Koros
nehrini gegmemis olduklari ve o zamanlar bugiinkii Arad sehrinin altindan
kollara ayrilan, bir¢ok ismi olan Maris (Maros) nehrine geldikleri halde is-

244 priskos, s. 32-33. K. Szabo, bu agilan yerin Morava'un Tuna ile birlestigi yerde bulunan
Sirbistan’daki Szendrd oldugunu ileri sarmustur. K. Szabo, Priskosz Szonok és Bolcsész életeirél
S Torténetirata téredékerol, 1, Pest , 1878, s. 14.

241 Béna, aynt eser, s. 65 vd.; F. Salaman, Hol Volt Artila Fészillishelye, Szazadok, 15,
1881, s. 1-39.

2% priskos, s. 38; S. Szeremlei, Attila Székhelye H-M.- Visirhely Hatiriban Volt, Szizadok,
32, 1898, 5. 887 vd.: R. Browning, Where Was Attila’s Camp?, The Journal of Hellenic Studies,
73,1953, s. 143 vd.

2% Jordanes, s. 104.
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minin dikkati ¢ekmemis olmasidir. Bugiin, tarihi kaynaklardan ve arkeolojik
malzemelerden Attila'nin bagkentinin neresi oldugu anlasilmamaktadir. Yal-
niz, umumiyetle tarihgiler burasinin Macaristan'da ve Tisa ile Korés nehirleri
arasinda bir yerde oldugu goriisiindedirler. Meseleyi aydinlatabilecek tek
ana kaynak olan Priskos'daki bilgilerin kifayetsiz olmasi meseleyi daha da
guglestirmektedir??’. Hun baskentinin yeri tesbit edilememesine ragmen
Priskos, bir¢ok zahmetten sonra ulastiklari merkezdeki Attila'nin sarayr hak-
kinda su bilgiyi veriyor: "Birka¢ irmak gegtikten sonra koye geldik. Séylendi-
gine gore, burada Attila'nin biitiin saraylar1 arasinda en muhtesemi bulunu-
yordu. Saray ¢ok siislii, giizel, direklerle insa edilmis ahsap binalar seklinde
idi. Etraf1 tahta it ile ¢evrilmisti ki, bu miidafaa igin degil, siis olmak lizere
yapilmisti. Kral sarayinin yaninda Onegesius'un sarayr bulunuyordu. Attila'-
nin sarayindan sonra en muhtesemi onunki idi. Bu da tahta git ile ¢evrilmis
ise de, Attila’'nin saray gibi kulelerle siislenmemisti...."#*, Attila'min baskent
disinda baska yerlerde de biiyiik evleri ve saraylar vardi. Bunlar hakkinda
¢ok az sey bilinmektedir. Bunlardan biri Erdel'de ve Maros nehrinin vadisin-
dedir?.

Uldiz'in temelini attig1 Hun dis politikasi geregi Bati Roma imparator-
lugu ile baslangigta iyi iligkiler igerisinde bulunan Attila, Dogu Roma'nin ha-
kimiyet altina alinmasindan sonra politikasinda belirgin bir degisiklige gitti.
Aruk Bau Roma da boyunduruk altina alinacak ve sira Sasanilere gelecekti.
Ciinkii efsaneye goére de bu sirada Harb Tannisi Ares kilicinin Attila'nin
eline gegmis olmasi buna isaret sayihyordu. Bu konuda Jordanes su bilgileri
vermekteydi: "Attila, tabiati boyle oldugu igin biiylik isler yapacagina inanan
insand1. Onun kendisine giivenini kilic1 saghyordu. Bu kilig, Iskit krallarinin
nezdinde daima kutsal addedilmistir. Bir ¢oban inek yavrusunun topalladi-
g goriince, bu yaranin sebebini de bulamayinca endiseyle kan izlerini ta-
kip ediyor. Nihayet kilica geliyor. Hayvan otlarken bu kilicin tistiine basmuis.

237 Zs. Baky, Atdla f6 Szillishelye é Palotijo, Foldrajzi Kézlemények, 56, 1918, s. 128-135;
R. Browning, aym eser, s. 144-145; E. Gibbon, aym eser, s. 221.

238 priskos, s. 40. Attila'nin bu muhtesem saraymn kim tarafindan insa edildigi bilinme-
mektedir. Priskos'un Onegesius'un saraymi Sirmiumi'lu bir savag esirinin inga ettigini belirtme-
sinden dolayy, Attila'nin sarayin da aym kisinin yapugi disiinilmistar. Bunun'da kimligi belir-
sizdir. Ayrica s. Stragowski Slavlar; F. Vamos ise Alanlar tarafindan yapildigini sdylemisler-
dir.Fakat biyik bir alant kaplayan sarayin insa seklinin Slav, Germen, Hun veya mahalli’'mi ol-
duguna dair yeterli bilgi bulunmamaktadir. E.A. Thompson. The Camp of Atula, JHS, 65, 1945,
s. 112-115,

2% [ Béna, Das Hunnenreich,s. 71.
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Coban iste bu kilicr kaziyip gikararak hemen Attila'ya getiriyor. O, bu hedi-
yeden dolay: tesekkiir ederek, kendisinin biitiin diinyanin imparatoru tayin
edildigini distiniiyor ve Ares'in kilici ile savaslarda basarili olmann kendi-
sine bahsedildigine inamyor"?'%, bu anlayisla Hun dig politikasinin agirlik
noktasi Bati Roma'ya kaymig oluyordu.

8. HUN - BATI ROMA MUNASEBETLERI

Hunlarin ¢agdasi ve ondan sonraki kaynaklara gore, kisa stiren fakat
onlara sonsuz goriinen Attila'nin hiikiimranhgi, "Avrupa'y: yetim birakan"”
bir savaglar tarihi idi?", Binlerce insam savasa zorlamisti. Fakat buna karsin
gergek olan, Attila, hiikkiimranhgimnn ilk iki yili boyunca en azindan Bat ve
Dogu Roma'ya karsi hicbir savagi kendisi baslatmarmigti?'2. Buna ragmen Bat
Roma, Attila'nin barig severligine karst hi¢ de iyi seyler distinmiiyordu.
Bleda'ni éliimiinden sonra, Hun meselesiyle ugrasan Carpilio ve Senatér
Cassindorus elgi olarak Attila'ya gonderildi. Attila, elciler ile yaptig1 goriisme-
ler sonucunda aradaki barisin siirecegine dair séz verdi. Bazi kaynaklarin
soyledigi gibi barig, Cassiodorus'un cesur ve parlak konugmasi sayesinde de-
gil, Ban Roma'nin verdigi tavizler neticesinde gergeklesti. Bunun neticesinde
Sava kiyisindaki Pannonia topraklart Hunlara birakildi. Diger Pannonia bol-
geleri ise zaten daha 6nceleri Hunlarin eline ge¢misti?'®. Aym zamanda At-
tila'ya Magister Militium tinvam tevcih edildi. Yeni {invan, riitbeye uygun ola-
rak yilhik diizenli bir gelir anlamina geliyordu. Gergekte ise, Bau Roma'dan
alinan bir hara¢ti?*!, Bu esnada Bat1 Roma askeri savunma hatti, Norikuin
Mediterraneumn, Valeria Media, Poetovio (Ptuj / Pettau) ve Drava'dan geri
cekildi. Hunlar ile goriismeler devam ederken, Brit (Britanya ahalisi) lerden
446 yilinda yardim istendigine dair Aetius'a uzun bir mektup geldi. Fakat At-
tila'min gilicti karsisinda bir Hun saldinsindan korkan Roma yénetimi, yar-
dim istegini karsiliksiz birake. Bu arada beklenmedik bir durum karsisinda
Attila'uin Dogu Roma'ya yénelmesi, Bati Romalilan belirli bir stire rahat-
latta?4s,

210 priskos, s. 53; Jordanes. s. 105 vd.

21 | Bona, Das Hunnenreich, s. 81.

2121 Béna, aym eser, s. 81,

21 0,J. Maenchen-Helfen, Die Welt Der Hunnen, s. 74 vd.; 1. Tigeloiu, Uber die Nationali-
tiat und Zahl der Von Kaiser Theodosius dem1 Hunnenkhan Attila Ausgelicferten fliichdinge,
Byzaunmschc Zeitschrift. XXIV, 1924, s. 84-87.

! Priskos, s. 47; F. Altheim, Attila et Les Huns. s. 168-169.

215 B, §z4s2, aymt eser, s. 263 vd.; A.HM. Joues, The Later Roman Empire 284-602, Oxford,

1973, s. 176-189; 1. Bona,ayn: eser, s.83.
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27 Ocak 447 yilinda erken saatlerde Istanbul siddetli bir depremle sar-
sildi. Theodosios duvarlarinin uzun bir boliimii yrikildi. 57 kule de parga-
landi. Bunlar arasinda tahil deposu olarak kullamlanlar da vardi. Biiytik bir
zarara ugrayan baskent istanbul, aghk ve salgin hastalik tehlikesi ile karsi
karstya kaldi. Depremin etkiledigi diger Dogu Roma sehirlerinin de hasari
buytiktii. Bu siddetli deprem sirasinda Attila'nin seferi basladi. O ele gecen
bu firsatu degerlendirmek istedi. Verginin 6denmemesini ve kagaklarin iade
edilmemesini bahane ederek imparatorlugu ordusuyla istila etmeye basladi.
Attila'nin miittefikleri arasinda Germenler de mevcuttu. Cok hizli hareket
eden Hun ordusunun karsisina, Utus nehri kenarindaki Moesia'da Dogu
Roma kuvvetleri ¢ikti. Roma ordu komutam Arnegisculus'un da oldiigii
kanli savastan sonra, Attila onlarn geri ¢cekilmeye zorladi. Hepsini imha etme
gliciine sahipken, Dogu Romalilar1 yok edemedi. Roma ordusu, tahminen
Tunave deniz tarafindan korunan Scythia Minor (Dobiuca) kalesine ¢ekildi.
Savas siiresince Attila'nin ordusunu yandan ve arkadan tahrip etti. Attila bu
ylizden, istanbul'a ulasmak icin Serdica (Sofya) tizerinden dolasti. Bu sirada
Dogu Roma ahalisi yogun bir ¢alhiymayla bagkentin duvarlarim yeniden inga
ez,

istanbul surlari éniinden geri dénen Attila'nin ordusu, Termopil'e ka-
dar depremden tahrip olmus bir¢ok sehri yakip yikt (tek tek kaynaklar 70
kadar sehrin yok edildigini bildiriyor). Eskiden Dogu Roma kaynaklan, Hun-
larin manastrlar yikmadiklarini, rahip ve rahibeleri oldiirmediklerini, kut-
sal kisilere ait mezarliklar, kiliseleri tahrip etmediklerini yazarken, bu savag
dolayisiyla Balkan manasurlarina, Drizipera'daki tinlii Alexandros manasti-
rina ve ganimet tiimidiyle mezarlara zarar verdiklerini belirttiler. Belki de
buna sebep, tilkenin i¢inde bulundugu durumdan yararlanarak Germen ve
iranli yagmacilarin hareketi idi2".

Bu sirada Attila, giiciiniin zirvesinde bulunan orduyu geri gekti. 448 y1-
linda Patricius Anatolius aracihgiyla barig imzalandi. Attila antlagma sartlari-
nin yerine getirilmesi igin, seckin adamlarini birbiri ardinca Istanbul'a gén-
derdi. Bu arada s6z verilen para kendisine teslim edilmezse savasla tehdit
etti. Ayrica Tuna'nin giiney kiyisinda, asag yukart 500 km. genisligindeki
Tuna kiyisinda Pannonia'dan Novae (Swistow)'ye kadar 5 giinliik yolculukla
asilabilecek olan sahanm bosaltilmasini ve pazar yerinin kurulmasini istedi.

244 Procopius. s. 330-331; H. Homeyer, Attila, s. 80 vd.; I. Bona, Das Hunnenreich, s. 83-87.
217 F_ Altheim, Attila Et Les Huns, s. 169.
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Pazar yerinin kurulmasi i¢in duisiiniilen yer Naissus (Nis) sehri idi. Cinku
Hunlarin gelecekte bir pazar yerine ihtiyaglar1 vardi. Hayvanlarim, hayvani
maddelerini, koélelerini ancak bir pazar yerinde tahil, tekstil ve liikks ihtiyag
maddeleri ile degistirebilirlerdi?*®. Olanlar hakkinda Priskos'un verdigi bilgi-
ler soyle idi: "Baris yapilinca Attila, kacaklar geri almak i¢in Dogu Romah-
lara elgiler gonderdi. Ama onlar hi¢bir kagagin aralarinda bulunmadigina
israr ederek, elgilere birgok hediyeler verip geri ugurladilar. Attila, digerle-
rinden az olmayan, oldukga ¢ok ilave vazifelerle zenginlestirilmis bir elgi
daha gonderdi. Onlardan sonra ligiincii, daha sonra yine benzer sekilde
doérdiincii elgi Romalilara geldi. Romahlar, antlasmanin barbarlar tarafindan
bozulmasindan korkarak nezaket gésteriyorlardi. Giinkii o, Romalilarin gos-
terdikleri bu nezaketi hafife alarak yeni bahaneler uyduruyordu ve elgiler
gondermek icin gereksiz vesileler diistintiyordu. Sereflendirmek istedigi ya-
kinlarina da bu elgilik goérevini veriyordu. Gergekten Romallar, herseyde At-
tila'nin s6zini dinliyorlardi. Onun talimatini bir efendinin emirleri telakki
ediyorlardi. Ciinkii, yalmz ona kars: savas istemekten sakinmakla kalmiyor,
hazirlik halinde bulunan Parthlar'dan, denizlerden tacizlerde bulunan Van-
dallar'dan yagma ve ¢apulculuk i¢in dolagan Isaurlar'dan ve dogudaki bolge-
leri akinlarla tahrip eden Saracen (Arap)ler'den de korkuyorlardi. Bundan
baska Aethioppia (Habes) kabileleri silahlanmus idiler. Bu sebeplerle Roma-
hlar ruhen ¢ékiik bir durumda Attila'ya yaranmak istiyorlardi. Fakat ordular
toplayarak ve komutanlar segerek diger milletlere karsi mukavemet etmeye
¢ahgiyorlardi?'",

Attila karsisinda garesiz kalan Dogu Roma igin tek kurtulus yolu, At-
tila'nin ortadan kaldirilmas: idi. Bu sebeple bir suikast tasarlandi. Bu sira-
larda, Dogu Romalilarin Hunlarnn ele gegirdigi bazi bélgelerden uzak dur-
malarini, kagaklarin iade edilmesini ve bunlarin askeri kuvvet olarak kulla-
nilmamas istekleriyle dolu Attila'nin mektubunu getiren Hun elgileri Ede-
kon ile Orestes Istanbul'a gelmislerdi. Imparatorun basvekili Hadim Chry-
saphius, terctiman olan Bigila ile bir plan hazirladi. Daha sonra imparatorun
da onayladig1 plana gore, ¢ok para ile aldatuklanm sandiklari Attila'nin ya-
kin adam ve muhafizlarinin bagi olan Edekon lilkesine geri déndigiinde
Attila'yr 6ldiirecekti. Bunun igin geri dénen Hun elgileri ile birlikte Maximi-
nos bagkanhginda, Priskos'un da dahil oldugu bir Dogu Roma elgilik heyeti

28 Bona, Das Hunnenreiclu, s. 87 .
21 priskos, s. 28-29.
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Attila'ya gonderildi. Heyetin bagkami Maximinos ile Priskos'un bu plandan
haberi yoktu. Bigila ise terciiman vazifesi ile bulunuyordu. Gergekte ise su-
ikast i¢in gerekli parayi ve rabitayr saglayacakt. Fakat Edekon'un Attila'ya
herseyi anlatmasiyla suikast plan a¢iga gikti. Bunun tizerine Attila, tizerinde
suikast i¢in kullanilacak para ile birlikte Bigila'yr yakalatarak tutuklatti. Ro-
mahlarin Attila'dan kurtulmak i¢in son tmitleri de bdylece tiikendi. Bu
konu hakkinda Priskos sunlar yazar:

"El¢i olarak harplerde basarili olmus olan Iskit Edekon, Pannonia bol-
gesi ve Sava nehri yanindaki sehirlerde ikamet eden, Bati Roma komutani
Aectius'la bir antlagma yaparak, barbarlara itaat etmis olan Roma asilli Ores-
tes ile geldi. Edekon, imparatorun sarayina gelerek Attila'nin mektubunu
verdi. Attila mektubunda, kagaklarin kendilerine verilmedigini ifade ederek
eger onlar geri verilmez, Romalilar savasta ahp kendi hakimiyetlerine kattik-
lar1 topraklardan uzak durmazlarsa ve firarileri askeri kuvvet olarak kendile-
rine karst kullanirlarsa, onlara karst savas ilan edecegini soyledi. Aym za-
manda Romalilarin, Istrum boyunca Paeonia (Bati Macaristan)'dan
Tarkya'da ki Novae (Svistov=Swistow)'ye kadar, yaya gidisiyle bes giinliik me-
safe uzunlugundaki arazide ziraati birakmalarini ve pazar yerinin eskiden
oldugu gibi Istrum kiyisinda degil, Naissus (Nis)'da kurulmasim istedi. Bu
Naissus, iyi yuriiyebilen bir insan i¢in Istrum nehrinden bes giinliik bir yolcu-
luk kadar uzaga diisen bir sehirdir ve Attila tarafindan fethedilerek Iskitlerle
Romalilar arasinda sinir olmustu. Mektubunda bunun diginda baz s6z ko-
nusu meselelerde kendisine alelade adamlar degil, Constil riitbesi tasiyan
sahislarin gelmesini istedi. Eger bunlar elgi olarak kendisine gelmeye korkar-
larsa, bunlari karsilamak i¢in kendisinin Serdica (Sofya) sehrine kadar gele-
cegini soyledi. Imparator bu mektubu okuduktan sonra Edekon, Attila'nin
sozlerini imparatora oldugu gibi ¢eviren Bigila ile, imparatorun basvekili
olan Chrysaphius'la goriismek ve 6biir saraylar da gezmek istedi. imparator-
luk saraylarinin zerafet ve zenginligine ¢ok sasirdi ve barbar bunlara hayran
kaldi. Bigila, bu barbar Chrysaphius ile sohbet ederken, imparatorluk saray-
larim ve hazinelerini ¢ok methettigini terciime etti. O zaman, Chrysaphius,
eger Iskitleri terk edip Romalilar tarafina gegerse, kendisinin de altn ¢atili
evler ve miicevherlerin beyi olacagini séyledi. Edekon cevap olarak, "Beyden
habersiz kolenin ayrilip gitinesi biiyiik adaletsizliktir" dedi. Hadim, ona "Atti-
la'min huzuruna serbestge girip gikabiliyor mu?" ve “Iskitlerin yaninda nii-
fuzlu biri mi?" diye sordu. Cevap olarak o, Attila'min yakin adami ve muhafiz-
larin kendi emrinde oldugunu ve bu muhafizlarin sira ile emredilen gin ve
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yerde nébet tutup, silahla Attila'yn koruduklarim séyledi. O zaman Hadim,
temninat olarak verilecek itimatla baglanirsa, kendisinin, onun igin en buytik
iyiliklerin meydana getiricisi olacagini, bu meseleyi tarusmak i¢in de misait
zaman gerektigini soéyledi. Hadim, Edekon'u aksam yemegine davet ederek,
eger elgilik heyetinin diger tiyeleri olmadan gelirse bunun kendisi i¢in ya-
rarh olabilecegini soyledi. Barbar bunu yapacagina s6z verip, yemek zama-
ninda Hadim"in yamina gitti. Terciiman Bigila'nin aracihg ile, tokalasarak
birbirlerine soyleyecekleri seyleri bagkasina anlatmayacaklarina yemin ettiler.
O zaman Hadim, Edekon'a, eger iskitlere geri doner, Attila'y1 dldirir ve
sonra Romalilara geri dénerse, biiyiik zenginlikler igerisinde mesut bir 6miir
gegirecegini séyledi. Edekon bunu yapmaya riza gostererek, Hadim'a, ¢ok
fazla degil ama 50 libre aluna ihtiyaci oldugunu séyledi. Bu parayr basinda
bulundugu askerlere, kendisine meseleyi ¢abuklastirmaya yardimci olmalan
igin bolistirecekti. Bu altum vermeye Hadim her zaman hazir oldugunu soy-
ledi. Barbar, énce kendisinin Attila'ya elgiliginden haber vermek igin geri
gonderilmesini ve Attila'ya kagaklar hakkindaki cevabi gotirmek igin Bigila-
‘nin kendileri ile beraber gelmesi icab ettigini soyledi. Ciinkii eger o, alunlar
ile beraber dénerse, Attila'nin kendisine génderilen hediye ve altinlar tetkik
edeceginden ve beraber gidecegi insanlardan bu altin1 saklayamayacagindan
paray! almak istemedi. Edekon'un soylediklerini Hadim dogru kabul etti.
Boylece Hadim yemekten sonra kararlagtirilan plani imparatora anlatu. im-
parator, magisterlik isleriyle mesgul olan Martialius'un kendi yanina gelme-
sini emredip, barbar ile yapilan antlasmay: séyledi. Zira imparatorun biitiin
kararlarinda magister en yakin ve biitin islerini konustugu sahis idi. Haber-
ciler, terciimanlar ve imparatorun saray bekgisi olarak tabir edilen askerler
bunun emri altindadirlar. Sadece Bigila'nin degil, aym zamanda Maximi-
nos'un da Attila'ya el¢i olarak génderilmeleri, biitiin mesele hakkinda dus-
niip tasinmakta olan imparatorun ve Martialius'un hosuna gitti.

Hadim Chrysaphius, Edekon'u Attila'min éldiiriilmesine razi ettikten
sonra, Imparator Theodosios ile magister Martialius yapacaklarim diisiin-
diikleri zaman su neticeye varmiglardir: Bigila'nin yalniz degil, Maximinos'la
beraber gitmesini, Bigila'nin goriiniiste terciiman rolii oynamasini, Ede-
kon'un istedigi gibi hareket etmesini, Maximinos'un ise suikasttan haberi
olmadan imparatorun mektubunu Attila'ya vermesini ve riitbece Bigila'nin
daha biiytik olmasinin kararlastirmiglardir. Maximinos, kendisinin Bigila'dan
daha biiylik, asil ve imparatorun en sevdigi adami oldugunu, Attila'nin iste-
digi 17 kagak adam gonderdiklerini ve fazlasinin olmadigini séyleyecek ki,
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Attila kizip Romalilara hiicum etmesin ve bundan sonra riitbeli elgiler iste-
mesin, ¢iinkii eskilerde, ne Romalilarin ne de Iskitlerin dedeleri zamaninda,
yani her iki milletin biiyiikleri arasinda béyle bir gelenek yoktu"#*.

Uzun bir yolculuktan sonra Attila ile goériiymek bahanesiyle elgilerin
Hun ilkesine geldigi sirada, Hun dis politikasinda biiyiik degisikliklerin
meydana geldigi gorildii. Bu ana kadar ittifak halinde bulunan Bau Roma'ya
kargt Attila'nin tutumu degismeye basladi. Diinya hakimiyetini gergeklestir-
mek icin Dogu Roma'dan sonra sirada Bati Roma devleti vardi. Bu sebeple
aciz i¢indeki Dogu Roma'nin hazirladig1 plandan bastan beri haberi olan At-
tila, onlarla yeniden antlagsma imzaladi. Bu sirada Bati Roma'ya kars: giris-
meyi diisiindiigi seferi mesrulastirmak igin bahaneler aradi. 441 yilinda
Sirmium'un kusatulmasi sirasinda cereyan eden hadiseyi giindeme getirdi #!.
Attila'nin bu diplomatik manevralan Priskos'da su sekilde anlaulmaktaydi:

"Yedi giin yol gittikten sonra bize kilavuzluk yapan Iskitler'in emriyle bir
kdyde durduk. Soylediklerine gore Attila da bu kdye gelecek ve biz de arka-
sindan gidecegiz. Burada Bati Romalilarin el¢ileriyle karsilastik. Onlar da bi-
zim gibi Attila'ya sefarete gelmislerdi. Bunlar arasinda Comes tinvanini tagi-
yan Romulus, Norikum (Noricae) vilayeti valisi Promutus, askeri kumandan
Romanus vardi. Aetius'un Attila nezdine katip olarak génderdigi Constantius
ve Edekon ile birlikte olan Orestes'in babasi Tatulus da bunlarla beraberdi.
Fakat bu son iki kisi elgilik heyetine dahil olmayip bunlarla birlikte seyahat
ediyorlardi. Constantius bunlarla italya'da tanigmisti. Tatulus'un ise Romulus
ile akrabahg vardi. Ciinkii oglu Orestes Romulus'un kizi ile Noricum’un Pa-
tavione sehrinde (Avusturya'nin Yugoslavya sinin)‘'nde evlenmisti. Elgiler ise
Attila'y1 teskin etmek ve gonliinii almak igin gelmislerdi ki, Attila Constan-
tius'dan altn kadehler aldigi i¢in Sylvanus'u talep ediyordu. Bu Constantius
Bau Galyal idi. O da simdiki Constantius adh halefi gibi Attila ve Bleda nez-
dinde katip olarak génderilmisti. Iskitler Pannonia sehri olan Siimium
(Mitrovica)'u muhasara ettikleri zaman Constantius, sehrin piskopasindan
schir alinir ve hayatta kalirsa kendisini ve esir edilen schir sakinlerini fidye
vererek kurtarmasi i¢in altun kadehler almistir. Sehrin zabtindan sonra
Constantius bu mesele ile alakadar olmayip bir is i¢cin Roma'ya gittigi zaman,
kadehleri Sylvanus adh birisine altn karsihginda rehin vermis ve belirli bir
zaman zarfinda 6diin¢ alunlan iade edip rehin verilen kadehleri geri al-

2% priskos, s. 29-31; H. Schreiber, aym eser, s. 167 vd.
25LE, Altheim, Awila Et Les Huns.'s. 170-171.
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mazsa Sylvanus onlan istedigi gibi kullanabilir diye sart kogmustu. Bunlar
duyularak Constantius Attila ve Bleda tarafindan kaziga oturtularak éldii-
riilmiis ve Attila da bu Sylvanus'u talep etmisti. Ciinkii onu hirsizhkla itham
ediyordu. Bunun igin Bat Roma imparatoru ve Aetius tarafindan elgiler ge-
lerek Sylvanus'un kadehleri Constantius'dan rehin olarak aldigini, sonra
Tanr'ya takdim edilen kadehler kendisi tarafindan kullamlmayacag i¢in bu
kadehleri bir rahibe sattigim1 anlatmak, bu dogru sebepler ve Tanr1 korkusu
icin kadehleri istemekten vazgeger ise, bu kadehlerin karsihg) olan alunlarin
verilecegini, fakat hi¢bir kabahati olmadig igin Sylvanus'u talep etmemesini
rica edeceklerdi. El¢iligin seyahat maksad bu idi"*2.

a Campus Mauriacus Savag

Attila, Bati Roma tizerine yapacag sefer icin hazirlanirken, bir yandan
da diplomatik ataklarini siirdiirdii. Bau Roma Imparatoru III. Valentini-
anus'un kiz kardesi Honoria imparator tarafindan tahta ortak olunmamasi
icin bekar kalmaya zorlandi. Fakat 449 yilinda sarayda patlak veren bir skan-
daldan sonra Istanbul'agonderildi ve sarayda gz hapsinde tutuldu®. Asag-
lanan Honoria 450 baslarinda gizlice Attila'dan yardim istedi. Ayrica ona al-
un bir nisan ytiziigii de gonderdi. Bu teklifi kabul eden Attila, Valentini-
anus'dan nisanhsinin hissesine diigen Galya bolgesini baghk (drahoma) ola-
rak istedi. Attila karsisinda zor durumda bulunan kuzeni II. Theodosios'un
da bu talepleri desteklemesinden korkan imparator, Honoria'y1 450 ilkbaha-
rinda Roma'ya geri ¢agirdi. Ardindan géstermelik bir evlilikle kardesini gelin
etti®!. Bunun tizerine savas tehdidinde bulunan Attila, Bat1 Roma imparator-
lugunun yan hiikiimdan gibi davrandi. Ordusunu harekete gegcirirken hedef
sasirtmak ve Bat Roma'y: iyice hazirhiksiz yakalamak igin, gayesinin Hun al-
kesinin kuzeyinde oturan Germenler'in isyan tesebbiislerini bastirmak oldu-
gunu séyledi. Bu arada Bau Roma Imparatorluguna da haber gondererek
Romalilarin dostu oldugunu, ordusu ile de ihtiya¢ duyduklan anda yardim
edecegini bildirdi. Ayrica Franklan maglip ettikten sonra, Frank devleti nin
dagilmasi ve kralin 6lmesi tizerine krahin buyiik oglunun kendisinden yar-
dim istedigini de bahane etti. Halbuki Attila'nin esas hedefi Germenler ve
Vizigotlar ile ittifak yapmak idi?*. Bu arada Dogu Roma imparatoru II. The-

252 priskos. s. 3940.

258 . D. Gordon, aym eser, s. 104-105; Th. Mommsen, Gesammelte Schriften, 1V, s. 540-
1.

2':‘f T. Premier, aymeser, s. 333-334; B. Szasz, aynu eser, s. 270.

255 0_J. Maenchen-Helfen, Die Welt Der Hunnen, s. 97-98.
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odosios, 26 Temmuz 450 yilinda av esnasinda aundan duserek agir sekilde
yaralandi ve iki giin sonra 6ldii. Bunun lizerine tahta Markianos gecti (450-
457). Kendisini kiliseye adamis olan Theodosios'un kardesi Pulcheria ile ev-
lenerek, kendisine gerekli olan devlet otoritesini tesis etti. Bircok bakimdan
zor durumda olan yeni Dogu Roma imparatoruna da isteklerini kabul etti-
ren Attila, arkasini da boylece saglama almig oldu?®. Attila'nin bu planlari
hakkinda Jordanes su bilgileri vermekteydi: " Vandal krah Geiserik Attila'nin
biitiin diinyay: silahlanmaya gotiirdigiinii anladiginda, ona ¢ok hediyeler
vermeye basladi. Geiserik'in korktugu sey, Vizigot kralh Theodorik'in kardesi
i¢in intikam alacag idi. Clinkii Geiserik'in oglu ile evliydi ve ilk baslarda da
iyl geginiyorlardi. Fakat daha sonra ¢ocuklara kétii muamele de bulunu-
yordu ve onu zehirleme veya kulaklarimt kesme ile korkutuyordu. Bu du-
rumda onu babasinin yanina Galya'ya goénderiyordu. Bu sikayet ¢ok korkung
bir gériiniim sunuyordu. Bu hem yabancilarin hem de babasinin kin duygu-
sunu arturiyordu. Riigvetlerle Geiserik'i savas planinda kuvvetlendiriyor ve
Italya'daki Roma kralina bir heyet gonderiyordu. O araya ikilik sokmay
umuyordu. Bdylece savasta yenemediklerini de icten ¢okertecekti. Attila, ona
higbir sekilde onun Romalilar arasindaki dostane iliskilerinin zedelenmeye-
cegini bir nevi garantiliyordu. Fakat amacinin sadece Vizigot krah ile olan
kavgay sonu¢landirmak oldugunu séyliiyordu. Onun aruk boéyle dostane ke-
limelerden hoslanacagini diisiinerekten ona mektubunda iltifatlar yagdiri-
yordu. Aynmi bu sekilde kral Theodorik'e de bir mektup génderiyordu. Onun
Romalilarla olan bagini1 koparmaya ¢agiriyordu. Bunu yaparken de daha
o6nce yapmis oldugu seferleri de hatirlatmay1 ihmal etmiyordu. Valentini-
anus'un kendisi tarafindan Vizigotlara ve krallarina metnin igerigi hakkinda
bir mektup géonderdi:

"Akillilik size yakisiyor. Yiice millet!: Turanlara kars1 diinya tizerinde bir-
leselim. i1k etapta savas i¢in degil sadece onun izni dairesinde birleselim. O
kendini tatmin etmek igin siddet kullaniyor. Hak ve kanunlarn ¢igniyor. Evet
o hatta tabiatinda bir diiyman. Tiim insan topluluklarina kars: gelerek onla-
rin kinini kazamyor. S$imdi diisiiniin. Sizden rica ediyorum. Siz bunu kesin-
likle unutmazsimiz. Siz Hunlarla aym sartlar alinda savasip yenilmezsiniz.
Komplolarla yenilirsiniz. Biz kendi agimizdan olay1 degerlendirdigimizde siz
bu haksizhga tahammiil edebilir misiniz? Siz silah§or bir milletsiniz bu yiiz-

W E A, Thompson, A History of Attila and the Huns, s. 124,133; F. Altheim, Attila Et Les
Huns,s. 171; 1. Bona, aynt eser, s. 99.
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den bizimle birlesin. Yasadiginiz toplumu diisiinerek yardim edin. Biz sizinle
birlesmeye ne kadar arzuluysak ve istiyorsak diiymanlarimizin planlari bunu
gerekli kiliyor. Bu ve buna benzer kelimelerle Valentinianus'un génderdigi
adamlar Theodorik'i ikna etmeye ¢alistilar. Theoderik de onlara cevap ola-
rak su metni génderir: " Sizin isteginiz yerine gelmistir. aramiza diiymanhk
sokmay: basardiniz. Biz onu takip edecegiz, bizi nereye ¢agirirsa ¢agirsin biz
oraya gidecegiz. Attila kendini sayisal olarak ¢ok ve giiclii, kazandig: zafer-
lerle sisire dursun Gotlarla savagmay bileceklerdir.Saglam bir nedenle yiini-
tillen savag zor bir savas degildir. Allah tarafindan ona bir gii¢ verilinig, onun
icin onlan savagta hig¢bir sey korkutamamis. Kral ve yardimcilarinin
(vezirlerin) yardima, destege ihtiyaci vardir. Devletin gelecegi i¢in bu destegi
halk bunlara verir. Hunlarla ¢arpigmak igin tutusuyorlar. Kral biiytik bir
ordu topluyor ve doért oglu olan Friederich, Evrikus, Retimer ve Himmerith
ogullarini eve yolluyor. Thorismund ve Theodorik ogullarim1 da savasa gi-
derken yanina aliyor. Romalilarla Vizigotlar arasindaki antlasma o kadar ko-
lay meydana gelmemistir"27,

Priskos ise bu konuda sunlarn yazar:

“[lk 6nce Attila'ya Theodosios'un éliimiinden sonra Markianos'un yone-
time geldigini (imparator oldugunu) bildirince, Attila Honoria'nin basina
ne geldigi hususunda miinaazada bulunmak iizere Bat1 imparatoruna adam
gonderdi. Kendisinin evlenmek istedigi Honoria'nin kendisine layik olma-
dig1 icin gitmesine misaade etmedikleri bildirilince, ona ¢ok yiiksek yetki
verilmedik¢e kendisinin ona yardun getirecegi bildirildi. Dogudaki Romali-
lara haraglarin tespiti i¢in adamlar gonderdi. Fakat is basarilamayinca elgiler
her ikisinden geri geldiler. Ciinkii Bati’ya hitkmeden kisi Honoria'nin
onunla evlenmek istemedigini, bagkastyla evli oldugu i¢in onunla evleneme-
yecegini, yonetimin Honoria'ya bagh olmadigini, zira Roma imparatorlugu
yonetimine kadinlarin degil, erkeklerin sahip oldugu cevabini verdi. The-
odosios devrinden beri Dogu Romalilardan biriken vergiyi isteyince, Romali-
lar, emri alunda yerlesip harag verenlerden pasif durana bol bol altnlar veri-
lecegini, savas tasarlayana adamlar ve kendi kuvvetlerinden daha asag: olma-
yan silahlar teklif edecegini cevaben soyledi. Boylece Attila degisik diisiince-
lere ¢ekiliyordu. ilk 6nce bunlara mi saldirsam diye zihni stiphe iginde kal-
yordu. Nihayet, 6ncelikle daha tehlikeli olan Batr’'ya orduyu gétiirmek daha
iyi goriindii. Zira orada kendisi igin sadece Italyalilarla degil, aym zamanda

7 Jordanes, s. 106-107.
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Gotlar ve Franklarla da mesele vardi. italyalilarla biiyiik bir hazineyle birlikte
Honoria'y1 da kendi yaninda getirme meselesi, Gotlar ve Genserik'le tevec-
ciihe layik olma meselesi.

Attila'nin Franklara kars1 savagn onlann krallarinin élimine ve onlarin
¢ocuklarimin kralhgimin mahvina sebep oldu. Cocuklardan biiytigii Attila'yi,
kigiigli ise Aetius'u yardima ¢agirmisu (Yani Attila ve Aetius'a kagmsti).
Omuzlarinin tizerine dokiilmiis san, sik saglan ile onu Roma'da elgilik heye-
tinde goriiyoruz. Onu Aetius oglu mevkiinde evlat edinmis ve kendisi ve im-
parator tarafindan birgok hediyelerle donatilmisu. Bu sebepten dolay: Attila,
bu ise girismeden once tekrar elgilerini Honoria'y istemek iizere Italya'ya
gonderdi. Zira onun kendisiyle nisganlanmis oldugunu, bu meselenin guve-
nirliligini temin i¢in elgiler aracihg ile yizigini géndermis oldugunu,
bunu ispatlamak igin yiiziigii Romalilara elgiler vasitasiyla gonderdi. Hirsh
bir kimse olan Attila, Honoria'nin babasindan intikal eden mirasin, yani Va-
lentinianus'un hakimiyetinin yarisin istedi. Ama Bati Romallar ilk gorusle-
rinde 1srar ettiginden ve Attila'nin isteklerini reddettiginden, kendisi orduyu
bir araya toplayip daha biiyiik bir kuvvetle savasa hazirlandi"?*.

Attila'min zengin ve verimli topraklara sahip Galya'y1 ele gegirme pla-
ninda, belki de 448 yilinda Attila'nin sarayina kagan Eudoxius'un tesiri bu-
lunmakta idi. Eudoxius, imparatorluga karsi isyan eden Bagaudlar (giftci)
ayaklanmasinin lideriydi?*". 448 y1hinda Gal tarihinde hakkinda su bilgiler
verilmekteydi: "Eudoxius, tip doktoru, hiddetli ama ilimde ¢ok tecriibeli,
egitilmis adam. Her zaman Bagaud ayaklanmasina kaulmig, simdi Hunlara
kagt"?Y. Merkezi Roma iktidar ve senatdr aristokrasisine karsi yapilmis olan
ciftci ayaklanmalari birbuguk asirlik bir ge¢mise dayaniyordu. Ancak 10 yil
6nce basurilmis ve Tibatto tarafindan yénlendirilmis olan ayaklanma, Euda-
xius'un yénetiminde yeniden basladi. Loire bolgesinde baslayan ayaklanma-
nin tam tarihi mechuldii. Fakat 435-448 yillari arasinda yapildig: sanilan ve
genis halk kitlelerinin de katildig1 ayaklanmanin sebepleri hakkinda kaynak-
larda verilen bilgiler Roma'nin i¢inde bulundugu durumu da géz 6niine
sermekteydi?®'. Aym c¢agda Treveri (Trier)'de dogmus olan Massilia
(Marsilya) ' Salvianus sunlan yazmakta: "Algak, merhametsiz hakimler tara-

28 priskos, s. 57-58.

25 P Viczy, Hunlar Avrupa'da, s. 112.

2001 Béna, Das Hunnenreich, s. 100.

2‘“_].B. Bury, Historv of the Later Roman Empire, I, Londra, 1923, s. 275-290; L. Hambis,
Attila et Les Huns,s. 76 vd.



AVRUPA HUN iMPARATORLUGU 89

findan soyulmus, canindan bezdirilmis, ezilmis olan Bagaudlar hakkinda,
bana, onlarin Romali hiirriyet haklarini kaybetmekle, ayni zamanda Romah
isme bagh saygilarin kaybettikleri séyleniyor. Onlarin sansizliklar1 kendi gii-
nahlari olarak goriiliyor. Bu adi onlara biz takmamiza ragmen, zavalli diye
adlandirilmalarinin nedeni bile kendileri gorulityor. Onlar1 kopek stirtist
diye adlandiniyor ve onlari haydutluk yapmaya biz kendimiz zorladigimiz
halde, lanetli caniler olarak gésteriyoruz. Ciinkii, eger bizimkilerin haksizlik-
lari, hakimlerin soysuzluklari, onlan sonug¢ta miilklerine el konulmasina
mahkum etmeseydi ve bunlar vergi toplayan kurumun kazang hirsiyla yaptig
ticaret gibi, bunu kendi kazanc1 yapmasaydi, vergi tayini bashgi altinda kendi
yagmalarini yapmasaydilar baska ne Bagaud huzursuzlugunu ortaya ¢ika-
rirdi? Artik bagka higbir yol yoktu. En azindan ¢iplak canlarini kurtarmaya
zorlanmuglardi. Ciinkii, 6zgurliiklerini tamamen kaybettiklerini gériiyorlardi.
Eskiden olanlarin aynisi olmuyorsa bugtin ne oluyor? Bugiine kadar Bagaud
olmayan, bundan sonra olmaya zorlandi. Yani Bagaudlar en azindan ¢iplak
hayatlarim kurtarmayr denediler. Ama digerlerinin basina neler geldi? Yok-
sullar yagmalandi, dullar yiirekler acist agitlar yaku, dksizler ezildi. Kalaba-
lik ve hi¢ de basit bir soydan gelmeyen, aksine iyi yetismis, okula gitmis in-
sanlar diismana kactilar. Devlet takibinin iskencesi altinda inlemek istemi-
yorlardi. Barbarlarin yaninda, Roma insanligini aradilar. Ciinkii Romalilarin
yaninda, barbar, insanhk disi hareketlere katlanmak miimkiin degildi. Yeni
barbarlarin arasinda yabanci hayat tarzini, Romahlarin iginde 6fkeli haksiz-
liga yeglediler. Bu nedenle ya Gotlara veya barbarlarin hiikiim sirdiigi
bagka yerlere gog ettiler. Baska yere gittiklerine hi¢bir zaman pigsman olmadi-
lar. Cunkii esirlik goriintisi altinda hiirriyette yasamak, hiirriyet goriintisii
alundaki esirlikten daha iyidir"262,

Bu durum sadece Bati Roma i¢in degil, Dogu Roma i¢in de gecerli idi.
Nitekim Priskos'un verdigi bilgilerde Dogu Roma'nin hali de ¢arpic sekilde
ortaya konmaktaydi."Onegesius'un sarayinin ¢iti etrafinda dolasirken kiyafe-
tinden Iskit sandigim bir barbar yanima gelerek bana Grek dilinde "Khaire"
diyerek selam verdi. Bir iskit'in Grek¢e konusmasina hayret ettim. Ciinkil
bunlar kendi dilini, Hun, Got veya Roma dilini konusurlardi. iskitler arasina
karigmis Romalilar vardi. Fakat onlar kolay kolay Grek diliyle konusamiyor-
lard1. Sadece Trakya ve deniz kenarindaki lllyria'dan getirilmis olan esirler
konusabiliyorlardi. Halbuki bu esirleri yirtik elbiseleri ve kirli sa¢larindan

262 Salvianus, bk. Monum. Germ. Auct. Ant., nesr. C. Halm, 1, Berlin, 1877, s. 90-91.
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dolay: herkes kolayca tamyabilirdi. Bu durum da talihsiz bir insan oldukla-
rini gosteriyordu. Bu adam ise zengin bir Iskit goriiniimii verdi. Giinki giizel
giyinmis ve saq1 daire seklinde tras edilmisti. Selamim aldim ve ona kim ol-
dugunu, barbar topraklarina nasil geldigini, nigin Iskit hayat: sirdiirdiigiini
ve nereli oldugunu sordum. O da cevap olarak nigin bunlar1 sordugumu
sordu. Ben de "boyle giizel Grek¢e konusman meraklandirdi" dedim. O za-
man gllerek aslen Grek oldugunu, ticaret yapmak gayesiyle Moesia'nin
Tuna Irmag: kiyisindaki Viminacium'a geldigini séyledi. Burada uzun mud-
det kalmis ve zengin bir kadin ile evlenmis. Fakat bu mutlulugu uzun str-
memis. Zira Iskitler sehri zabtedince, zengin oldugundan Onegesius tarafin-
dan esir alinmis, zira onlarin adetlerine gore esirleri 6nce Attila, sonra da
diger Iskit ileri gelenleri segiyorlarmis. Bundan sonra Romalilar ve Akatirlere
karsi olan savaglarda yararlik gostererek elde ettigi ganimeti efendisine ver-
mis, bu suretle iskit adeti tizerine esaretten kurtulmus. Sonra bir barbar ka-
din ile evlenmis, ¢ocuklar: da olmus ve Onegesius ile aym masada yemek yi-
yor, simdiki halini eskisinden ¢ok daha iyi goriiyordu. [skit arazi sahipleri sa-
vastan sonra sakin bir hayat siriiyorlardi. Herkes kendi serveti dlguistinde bir
hayat gegirir ve kimseye yiik olmazdi. Halbuki Romalilar harpte tamamiyla
mahvolurlardi, ¢inki kurtulusu baskalarindan beklerlerdi. Efendileri de si-
lah tagimalarina misaade etmezdi. Silah tasiyanlar da kumandanlarin kotu-
liginden bir tarli eski mevkilerini elde edemezlerdi. Sulhta ise insanin hali
savastan daha zordur. Cinku vergileri ¢ok agir ve kéti insanlarin zuliimleri
fazladir. Gugli olanin s6zii geger. Zira bitin bunlar kanunlarin herkese esit
olarak uygulanmamasindan dogar. Kanunlardan orada sadece zenginler isti-
fade eder ve kanuna aykiri davranan zengin, yapugi sugun cezasini gérmez.
Fakir ise, hele o kisi hukuktan anlamiyorsa bu sekilde kanunlar onu daha
fazla ezer. Mal miilki elinden alindig: gibi, hayati tehlikesi de s6z konusu
olur. Cuinkii hakka ulagsmak sadece parayla olur. Avukat ve hakimlerin aldik-
lar1 paralar hi¢ de dengeli degildir. Kim ¢ok para verirse mahkemeye dahi
¢ikmadan isini halledebilir. Bu ve buna benzer misaller anlatt bana. Ben
bunlara cevap olarak sakince beni dinlemesini rica ettim ve dedim ki:
Roma'y kuranlar ¢ok iyi, temiz ve halis niyetli insanlardi. Onlar dyle bir ka-
nun ¢tkarmuglar ki, insanlar mesleklerine gére ayrilsinlar, bazilar1 hukuk ko-
ruyucular: olsunlar, bazilan silahdan anlasinlar ve savas talimleri yapsinlar,
baska hi¢bir seyle ugrasmadan savasa hazirhikli bulunsunlar ve bu savas tali-
mini kazandiktan sonra korkularn yenip, savasa cesur bir sekilde kaulsinlar.
Bir digerleri ise ziraatle ugrassinlar, tarlalar isleyip mahsullerle savasa giden-
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leri beslesinler. Yine bagkalarn ise haksizlik gérmiis olanlar1 himayeleri altina
alip, onlarnn hakkini savunmak igin kanunlara gére koruyuculuk yapsinlar.
Ayrica hakimlerin yardimlarinin olmasi da sebepsiz degildi. Ciink{i bunlar,
hakimlerin kararina gére kazanan insanlar haklarum alabilsinler, kaybeden
taraf da verilen cezadan fazlasmi ¢ekmesinler diye varlardi. Eger bunlar ol-
masalar baska davalar ¢ikabilirdi. Kazanan taraf daha fazla kuvvet kazanabi-
lirdi. Kaybeden taraf da haksiz diisiincelere dalabilirdi. Askerler ziraatgiler-
den nasil ticret ahyorlarsa, kanun 6niinde dava acanlarin da ticretleri vardi.
Cunkii bizim igin bir iyilik yapilinca, iyilige kasi minnettar olmamiz dogru
degil mi? Bir at¢inin atna bakmasi, bir 6kiizciiniin okiizlerini, avcinin ko-
peklerini beslemesi ve insanin kendi menfaatine gelen herhangi bir seye
bakmasi zorunluydu. Bunun gibi kendi haksizhgimn bir bedeli olarak mah-
keme ticreti 6demesi de kaybeden tarafa ait oluyor. Bir baska taraftan ise,
davalarin uzun olusunun sebebi hakki gézetmek igin oluyor ki, hakimler ale-
lacele karar vermesinler ve béylece hakki géz éniinden kagirmasinlar. Bu-
nun icin davayi geg¢ bitirmek daha iyi. Ciinkii insan aleyhinde ve hakki icad
eden Allah'a karsi da glinah olmuyor ve kanun herkese aymi oluyor. O kadar
ki imparator bile kanunlara uymalidir ve imparatorun suglamasina, istegine
gore isler olmuyor. Eger 6yle olsaydi zenginler fakirlerin aleyhine istedikle-
rini (zulkim) yapabilirlerdi. Ancak ceza ¢ekmeden gizlice kacanlar olabilir.
Tabiatiyle zenginlerde de fakirlerde de bunun drneklerini bulabiliriz. $ayet
sug isler ve suglama kafi degil ise, cezadan kurtulmus olabilirler ve bu sadece
Romalilarda degil her yerde bdyledir. Ona doénerek, senin hiirriyet kazan-
man seni savaga gotiiren sahibinden degil, sadece talihinin iyi gitmesinden
bilesin dedim. Ciinkii bir cahil olarak diiyman onu kolayca 6ldiirebilirdi.
Eger savastan kagsaydi bu sefer kendi sahibi tarafindan cezalandirilacaku.
Romalilar hizmetgilere daha iyi, hoca ve peder gibi davramyorlard. lyi dav-
randiklar1 zaman karsilik olarak iyilik goriiyorlardi. Fakat hatalar i¢in kendi
¢ocuklari gibi cezalandiriyorlardi. Romalilara gore 6liimle cezalandirmak ya-
saku. Onlarda hiirriyetin ¢ok ¢esidi vardi. Bunu sadece hayatta iken degil 6l-
diikten sonra da kullanabilirlerdi. Ciinkii servetleri hakkinda istedikleri gibi
karar verebilirler ve 6liilerinin miilk hakkinda vermis olduklar1 karari1 da
kutsal sayarlardi. Daha bir ¢ok agiklamalarda bulundum ve aglayarak, gergi
Romalilarin kanunlar giizel, fakat su anda idarede bulunanlar eskilerin vic-
danini tasgimadiklar gibi onlari da kétiilemektedirler dedi"®.

263 pyiskos, s. 41-43.
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451 yii baslarinda Attila, Hun ve miittefiklerinden olusan oldukg¢a bii-
yiik sayidaki guicii Galya'ya dogru harekete gegirdi. Bu arada sefere ¢ikmadan
énce Dogu-Bau Roma Imparatorlarina birer elci géndererek, "Hem benim
hakimim hem de senin hakimin olan Attila, hi¢ vakit kaybetmeden bir saray
yaptrmani ve oraya kendisini kabul etmeni emir buyurdu" mesajin iletti®.
Boylece daha baslangigta korku salarak, biiyiik bir psikolojik tistiinliik elde
etti. Zaten Jordanes'in dedigi gibi "Bu kurnaz adam harpte silah kullanma-
dan 6nce, yalan ve hileyi ¢ok iyi kullaniyordu"*®. Esasim1 Hunlarn teskilettigi
orduda en biiyiik agirhgi Germenler olustururdu. Bunun diginda hayli kala-
balik olarak krallart Ardarik ve Valamir'in komutasindaki Gepidler ve Ostro-
gotlar ile, Rugi, Skir, Quad, Alaman, Herul, Thiiring, Burgund ve Franklar
da Hun ordusunun diger kismini1 meydana getirdi?¥. Attila ordusunu iki
kisma ayirdi. Bir kisminmt Tuna'nin sag kiyllanndaki Roma kalelerinin ele ge-
girilmesine memur etti. Diger kisim ise Tuna'mn sol sahillerinden ilerleye-
rek giizergahlan tizerindeki kavimleri itaat aluna almakla ytikiimli idi. So-
mmda iki ordu Ren sahillerinde birlesti???. Attila Galya'ya dogru ilerlerken,
Germenler'den bir kismi yedek olarak geride birakt. Ayrica az sayndaki bir
Hun ath birligini, franhlara karsi ayaklanan Ermenilere destek gayesiyle
gonderdi. Az sayidaki Hun athilari, Kafkas gegidindeki Iran siur barikatlarum
yaramadi. Bu sebeple 26 Mayis 451'de Awrair bolgesindeki trajik savasta Er-
meniler'in korkung yenilgisine mani olamadi?®.

Galya'ya dogiu harekata baglayan Attila, Ren nchrini gegerek Galya'min
kuzey-dogusundaki sehirleri ele gegirmeye basladi. Bu arada, Galya'da Ro-
malilarin dostu olarak bulundugunu, gayesinin hakimiyeti altindan kagan
Vizigotlan tedip etmek oldugunu ilan etti. Muazzam Hun ordusu karsisinda
sehirler birer birer teslim oluyor, kaleler ele gegciriliyordu. Roma kuvvetleri
bile ric’ata mecbur olmug ve Loire sahillerinde toplanmigti. Hun ordusuna
karsi koyacak hicbir kavim bulunmuyordu. Bazi Burgund ve Frank gruplan
mukavemet etmek istemislerse de, Hun ordusu tarafindan maglap ve perisan

2'."_]. Malalas. A Translation by Elizabeth Jeffreys. Michael Jeffreys and Roger Scott, Mel-
bourne, 1986, s. 195-196.

%5 Jordanes, s. 110.

2 Jordanes, s. 108; I. Bona, De Ja Dacie Jusqu'a Erdéelve L'époque de Ia Migration des
Peuples en Transvivania (271-895), bk. Histoire De La Transvlvanie, ed. B. Képeczi, Budapest,
1989, s. 82-84.

267 A, Thierrv, avin eser, s. 121-124; L. Hambis. Awila Les Huns, s. 81.

o4 0O.J. Maenchen-Helfen. Die Welt Der Hunnen. s. 80-81; N.H. Baynes, Roma and Arme-
nia in the fourt Century. English Historial Rewiew, 25, 1910, s. 625-643.
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edilmislerdi. Galya bolgesindeki sehirlerden sadece Paris ile Troyes Hun
saldinisindan kurtulabildi. Bunun tizerine halk arasinda iki sehrin azizler ta-
rafindan korunmasi sayesinde kurtuldugu inanci dogdu®®.

Attila ilerlemesine devam ederken, arkasinda kuwvetli bir kale olan
Metz'i birakmak istemediginden sehri muhasara etti. Fakat sehir mithis bir
mukavemet gosterdiginden muhasaray: kaldirarak ¢ekilmek isterken kalenin
bir tarafinin yikildig1 haberi gelmesi Gzerine, siddetli bir hiicumla 7 Nisan
tarihinde sehri elegecirdi?’®. Grégoire de Tours kroniginde Metz'e gelen

2% Bir kilise kaydindaki su satirlar, halkin bu inancina guzel bir 6rnek tegkil etmektedir.:
"Attila Galya eyaletlerini tahrip etmeye baslamisu ve Paris'teki insanlar korkuya kapildiklarin-
dan, kadin ve ¢ocuklari daha emniyetli bolgelere gondermeye karar vermislerdi. Ancak
St.Genevieve buna izin vermedi. Kadinlara savasmak igin kocalarina yardimci olmalarim, erkek-
lere ise Tanri'nin yardimiyla dismanlara karsi koyabileceklerini soyledi. Paris'in yardim bekle-
digi eyaleder yikilirken, Paris Tanr inanciyla ayakta kaldi”.

Paris'te oldugu gibi, daha bircok yerde Hunlar'dan korkuluyordu. Bu sebeple Hun tehli-
kesinin gectigi destanlarda, insanlarin zor durumda kalmast halinde, devletten degil de hep
Tanri'dan ve din adamlarindan yardim istemeleri dikkat ¢ekiyordu. Din adamlan felakete ugra-
yan sehirlerin komsu bolgelerinde de taniniyor ve onlara sadece inananlar degil inanmiyanlar
bile kulak veriyordu. 5. yizylda Galya ve Ispanya'da bu tur kilise adamlari, savas sirasinda gok
onemli roller oynamislardi. Nitekim Hunlarin yaklasip yaklasmadigini 6grenmek igin Roma'ya
zor bir seyahat yapan Piskopos Aravatius hakkinda Gregoire de Tours kroniginde verilen bilgiler
bu anlayisin guzel bir misali idi: "Hunlarin Galya sehrine saldiracag: soylentisi yayilinca, Ton-
gern sehrindeki piskopos Aravatius gecegindiz tanriya yalvardi. Gunlerce orug tuttu. Galya'mn
dismanlarin eline dismemesi i¢in Tanri'ya dua etti. Ancak sehir halkinin ¢ok gunahkir olma-
sindan dolayy, tanrmun dualarini kabul etmiyecegini diginarek kutsal havari'nin mezarina gitti.
Roma'da bulunan bu mezarhgn basinda ginlerce orug tutarak, kutsal havari'nin onlara yar-
dimai olmasi igin dua ettikten sonra, kutsal havari ona sdyle cevap verdi: Neden bana yalvanyor-
sun? Tanr Galya'lun Hunlar tarafindan saldinya ugrayacaguu emretmis. Bu yizden hemen eve
git ve temiz kefen hazirla. Ciinki yakinda ruhun bedenini terk edecek. Bu sozler tzerine Arava-
tius hemen Tongern'e dondu. Soylenenleri aldi ve insanlarin yalvarmalarini, gozyaslarnu din-
lemeden, bir daha onu goremeyeceklerini sdyleyerek onlarla vedalasti. Ancak Aravatius Maes-
trich'e geldiginde hafif bir atese yakalanarak 6lda".

Troyes sehrinin ele gegirilmesi hususunda da bir kilise haberinde su bilgiler verilir: " Cok
gecmeden Hunlarin ordusu tim Galya'ya dagihp tahrip etti. Bir ok sehir barig yalanlanyla ele
gegirildikten sonra, Troyes sehri de disman ordusu taralindan zorlanmaya basladi. Bu sehrin
herhangi bir koruma duvan yoktu. Bunun uzerine piskopos Lupus, son ¢are olarak dua etmeye
ve gokyuziunden yardim dilemeye basladi. Vahsi Attila daha sonra bu piskoposa, Ren'e kadar
kendisine eslik etmesini emretti. Cankd onun ilahi gicune inamyordu. Karsihginda ise pisko-
posa daha ¢ok yetki sozu veriyordu. Piskoposa kesin bir donus garantisi verdikten sonra yola ko-
yuldular. Ren'e vardiktan sonra piskopos geri donerken, Attila, ona kendisi i¢in dua etmesini
rica etti". H. Homeyer, Attila, s. 145-147; C. A. Macarwey, Studies on the Earliest Hungarian
Historical Sources, s. 119-122.

270 Prosper Tiro, s. 480; F. Altheim, Actila et Les Huns, s. 175-177; A. Ferrill, The Fall ofthe
Roman Empire, Londra, 1986, s. 148-149.
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Hunlar hakkinda su bilgileri vermekteydi: "Hunlar Pannonia'y: terk ettikten
sonra, Paskalya bayramindan bir aksam 6nce Metz'e geldiler. Sehri tahrip et-
tiler. Bir ¢ok insani hatta rahipleri bile éldiirdiiler. Koca sehirde rahip Step-
han'in oratoryas: disinda hig¢bir sey kalmadi. Bu oratorya hakkinda duyduk-
larimi1 anlatmadan gecemeyecegim. Soylenenlere gore diismanlar sehre
gelmeden bir giin 6nce, rahip Stephan bir konusna yapmis ve bu konus-
mada insanlara sehirlerini korumalarim, sehri koruyamazlarsa bile en azin-
dan oratoryayr korumalarim séylemis. Havariler de sehrin ¢ok giinahkar ol-
dugunu ve korunamayacagini ancak oratoryanin saglam kalabilecegini s6y-
lemisler. Hig siiphesiz bu oratorya onlarin sayesinde ayakta kalmusgtir"#7!.

Metz sehrinin yanmis harabelerini arkasinda birakarak ilerlemesine de-
vam eden Attila, Reims sehri 6nlerine geldi. Bu muhtesem ordunun hareke-
tini 6grenen ahali sehri terk ederek civara kacti. Sehirde yahz piskopos Ni-
casius ile birkag kisi kalmisti. Hun ordusu bunun tizerine hi¢ mukavemetle
karsilasmadan sehri ele gecirdi?’2. Daha sonra Attila ordusu ile giiney-bau-
daki Orleans schrine geldi ve Loire tas kopriisii ile korunan, gevresi yuvarlak
kalelerle saglamlastirilmis sehri muhasara etti. Képriiniin ¢ok biiyiik bir
ehemmiyeti vardi. Giinkii oraya sahip olan, Vizigotlarin iilkesine giris ve ¢1-
kisa hakim oluyordu. Képrii bagindaki muhkem sehir Orleans da 6nemliydi.
Sehir yeteri kadar ahalisi ve giicii olmasina ragmen boyle bir kuvvcte daha
fazla dayanamazdi. Nitekim Alanlarin krah ve sehrin sahibi Sangiban Hun-
lara kaularak sehri teslim etmeye karar verdi?”. Bu sirada Aetius da, Galya
bolgesindeki barbarlardan olusan Roma ordusuyla Galya'ya geldi. Ilk is ola-
rak Vizigot krah I. Theodorik'in yardimim saglamaya ¢alisti. Yaklasan tehli-
kenin biiytikliigiinii sezen Theodorik Aetius'a yardim etmeye s6z verdi. Vizi-
gotlarin merkezi Toulouse'de dort oglunu birakip, biiyiik oglu Thorismund
ile Theodorik'i alarak Aetius'la bulusmak i¢in yola ¢ikt1?7!. Gotlarin Aetius'la

27\ Grégoire de Tours, bk., Monumenta Germania Historica Scriptores Rerum Merovingi-
carum, |, nesr. W. Arndt, 1885, s. 67-72; H. Homeyer, Attila,s. 143-144.

272 Chronican Paschale, bk.Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, nesr. L. Dindorf,
Bon. 1832, s. 583; A. Malet-]. Isaac, Histoire Romaine, Paris, 1925, s. 431-432; A. Gibbon. aym:
eser, s. 235 vd.

274 Cassiodorus, Variae, bk.Monumenta Gerianiae Historica, nesr. Th. Mommsen, XII,
Berlin, 1894,s. 157; Jordanes, s. 108-109; A. Thierry, ayni eser, ,s. 155 vd.; B. S2isz, aymi eser, s.
288-290; B.S. Bachrach, A History of the Alans in the West, Minneapolis, 1973, s. 65.

? Vizigot ordusunun bu hareketi hakkinda Gregoire de Tours kroniginde su bilgiler veri-
lir: "Hun krah Attila, Galya'nin bir gok sehrini yakip yikuktan sonra Metz'den Orleans'a ilerledi.
Insanlar, o siralarda Orleans'ta Piskopos olan Anianus'a ne yapmalar gerektigini sordular. Ani-
anus da onlara sehrin duvarina gidip, tanrimn onlara yardim gonderip gondermedigine bakma-
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isbirligi yapmasi hususunda Sidonius su bilgileri kaydetti: "Aetius Alpleri ter-
keder etmez, Gotlarin can diismanlari olan Hunlar tilkelerinde her an bek-
lediklerinin haberini aldi. Bunun tizerine cesaretini toplayarak Avitus'un ya-
nina gitti ve Hunlar karsisinda Gotlar ile Romalilarin birlesmesi igin yardim
istedi. Avitus bu teklifi kabul edince, Aetius yola ¢ikarak Hunlarn izlerini ta-
kip etti. Gotlar, kendilerine soylenen sozleri dinliyorlardi. Ciinkii rezil olmak
yerine her tirli kotiliigi géze ahyorlardi"??®, Bu arada Sangibus'in verdigi
karar da haber alan Aetius, sehrin miidafasina derhal askeri kuvvetler sevk
etd. Attila sehri zaptetmek istediyse de, mithim bir miidafaa ile karsilagti.
Ahalinin bu direnisi, Aetius ve Theodorik'inde askerleriyle sehrin yardimina
gelmesini sagladi"?™,

Vizigot kralh I. Theodorik, Attila ile hareket eden Alan, Burgund, Frank,
Sarmat, Saksonlar gibi Galya ordusunun biiyiik béliimiiyle karst karsiya
geldi. Attila, savas i¢in uygun bir yer aramak ve rakiplerini oraya ¢ekmek igin
geri cekildi?’’. Bu sirada ordunun moral gliciinii arturmak gayesiyle topla-
dig1 askerlere bir konusma yapu. Jordanes'in yazdiklarina goére Attila sunlari
sOylemistir: "Ordusunun sendelemeye basladigim géren Attila, onlari su séz-
leriyle cesaretlendirmeye c¢ahisti: Bu kadar ¢ok kavim lizerinde kazandigimz
zaferlerden sonra, simdi diinyay istila etmek tizere oldugunuz sirada sizi
gayrete getirmeyi uygun bulmam. Cilinkii bu ancak acemi komutanlara, tec-
nibesiz orduya karsi sdylenir. Zaten savastan bagka bir sey tanir misimiz ki siz.
Bir erkek i¢in, elinde silahi ile intikamini almas: kadar gtizel bir sey var mi-
dir? Tabiatin, kalbi intikam hirsiyla doldurmasi en biiyiik bir liituftur. Bunun
i¢in her haliikarda diiyjmana hiicum edelim. Ciinkii daima ilk hiicum eden
daha cesurdur. Bu birlesmis ¢esiti kavimleri 6nemsemeyiniz. Zaten midafaa
icin birlesme de korku alametidir. Gériiyor musunuz? Daha hiicumdan evvel
onlar1 korku sardi. Tepelere ¢ikmak istiyorlar. Fakat buralari1 da onlar: kur-
taramiyacak. Diiz yerlerde siginacak yer arayacaklar. Bunu da basaramaya-

larim séyledi. Canki Anianus, Aetius'un yardima gelmesini bekliyordu. Hunlar saldiniya gegme-
den az once Aetius. Got krah Theoderich, onun oglu Thorismund ve onlarin ordulanyla bir-
likte geldi. Digsmanin ustiine saldinp onlan puskirttaler. Attila duzluge geri ¢ekilmek zorunda
kaldi ve Metz'de yeni bir saldin icin hazirlanmaya basladi. Bunu haber alan rakipleri de bir karpi
saldin i¢in hazairlandilar”. H. Homeyer, Attila, s. 150-152; F. Altheim, Actila Et Les Huns, s. 177-
178; Jordanes, s. 110; Sidonius , 5. 327-330; Prosper Tiro, s. 481.

275 H, Homeyer, Attila, s. 149-150.

276 Eustathius Epiphaniensis, bk Fragmenta Historicorim Graecorum, IV, s. 140; Prosper
Tiro,s. 482; B. S. Bachrach, aym eser, s. 66-68.

277 Jordanes, s. 112; Sidonius, s. 330 vd.
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caklar. Romalilarin pek beceriksiz silah kullandiklarin biliyoruz. Bunun on-
lar igin ilk basarisizlik belirtisi oldugunu séyleyemem. Fakat toz tabakasi on-
larin aleyhindedir. Disiplinsiz bir surette birleserek kalkanlariyla savunma
yapmak istiyorlar. Bunlara asla 6nem vermeyerek Alanlar ve Vizigotlarin
tizerine hiicum ediniz. Burasi savasin en ¢etin olacag yondiir. Sinirler kesi-
lince, uzuvlar duiser ve kemikler ¢okerse viicut kendini tutamaz. Kalpleriniz
heyecanlansin, adetiniz tizere heyecanla hiicum ediniz. Silahlarinizin kuvve-
tini, Hunlarn azametini gosteriniz. Eceli gelen rahat yataginda da oliir. Sa-
vas olmamuis olsa idi bu kadar kavim tzerinde Hunlar hakim olarak kalabilir
miydi? Maeotis kapali, gizli yollarim1 asirlardan beri atalarimiza nigin agu?
Basaridan eminim. Bu savas meydam Hunlara iyi gelecek, talih vadetmekte-
dir. Dismana ilk oku ben auyorum ki, okumun degdigi adam 6lmis insan
demektir. Zira Actila savas yapmaktadir"?78,

Ayrica Attila bu sirada civarda askerlerin buldugu kahinden, bu savastan
kimin galip gelecegini sordu. Ayrica bir koyun kesilerek, kiirek kemigi ateste
yakilmig, kemigin ateste aldigi sekille harbin neticesi 6grenilmeye ¢ahsil-
mustt. Cikan falin neticesine gére diiyman komutam 6lecekti. Fakat Hun-
lar'da maglap olacaku?™. Her ne kadar Tirkler'de kiirek kemigini yakarak
fala bakmak adeti biliniyorsa da?*", kaynaklarda Attila igin verilen bilgilerin
teferruau tam olarak anlagilmamaktadir.

Gliniimiize kadar ulasan bilgilere, 6zellikle Galya kaynaklarina gore iki
ordu, Maurica veya Mauriacum bdlgesini ¢eviren ve antik sehir Trecas
(Tricassis- Tricassira- Troyes)'den 5 Roma mili (yaklasik 7,5 km.) uzakta bu-
lunan diizliikte karsilastilar. Yani Campus Mauriacus veya Mauriacum Cam-
panum'da karsi kargiya geldiler. Diger cografi anlamda Campaunia denen
duzlikte, Seine (Sen) nehrinin sol kiyisinda ve Galya'li olmayan yazarlar ta-
rafindan séylenen Catalaunum'da savag olmarmisur®?.

Harbin zamani tam olarak bilinmemekteydi. Aureliani 14 Haziran'da At-
tila'nin kusatrmasindan kurtuldu. Yaklagik 180- 200 km. uzunlugundaki bir
alandan geri ¢ekilme hazirliklan en az iki hafta stirdi. Bu agidan savas Hazi-

1 Jordanes, s. 110-111.

21H,N. Orkun, Attila ve Ogullan, istanbul, 1933,s.71.

280 A nan, Tasilte ve Bugiin Sainanizm, Ankara, 1986, s. 154-156.

2 Jordanes,s. 113-114; E. Gibbon, aym eser, s. 242 vd.; A. Echkardt, Notes et Documents,
Revue des Etudes Hongroises, VI, 1928, s. 105-107; A. Alfoldi, Les Champs Catalauniques, REH,
VI, 1928, s. 108-111 ;P.Vaczy, Hunlar Avrupa’da.s.114;1.Bona,Das Hunnenreich,s.94.
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ran aymn son ginlerinde olmus olmahydi?®, Tricassis oniindeki 5. mili goés-
teren tacin ¢evresindeki bolge, tahminen Sen nehrinin gecis yerinden yarar-
lanilarak Aureliani- Tricassis ana ¢izgisi boyunca yapilan siddeti ¢arpismanin
bir yeriydi. Duzlikteki savas kuzey, kuzeybau yéniinde agirhk kazandi*. Tri-
cassis'in kuzey-batisinda Sen kiyisinin solunda kurulmug kigiik Antik kent
Brolium'un 18 km. yakininda, Attila'ya tabi Germen savaggilari, savastan
once veya hemen sonra Tricassis Bagpiskoposu aziz L.upus'un emriyle kralin
onine ¢ikmak isteyen Maximianus'u ve onun yol arkadaslarim 6ldirdi. Bu
durum Hunlarin sag kanadinin Brolium'un yaninda bulunan Sen nehrinin
diger 6nemli gegis yerini savunduklarini veya savastan sonra oradan, Pouan-
sur-Aube yoniine dogru ¢ekildiklerini gosterdi. Brolium, Orta Cagin ilk za-
manlarindan beri, Hun devrinde 6len birisinin adim tagidi (Saint Mesmin).
Olaylar bu isimle hi¢bir zaman var olmamis olan kutsal Memnorius ile ilgili ef-
sanelerde farkh anlauldi®*. 30 ile 50 bin arasinda oldugu kabul edilen Hun
askerlerin sayisi (o devre gore hayli fazla bir say1 idi), eski ve yeni tarihgiler
urafindan oldukca ¢arpiuldi®*®,

Oglcden sonra ugten, aksam karanhg) ¢okene kadar siiren dehset verici
savas hicbir galip taraf getirmedi. Attila karanlik ¢6kerken karargahina
dondi, tahta araba ve eyerlerden bir set olusturdu. Vizigot-Roma ordusu
Hunlarin yogun ok yagmuru sebebiyle, karargaha saldiramadi ve karanhgin
¢okmesi sebebiyle onlar da karargahina geri déndii. Aetiusise geceyi kalkan-
larin korumasi alunda gecirdi?®*®. Hun karargahinin yahut savas yerinin ya-
kinlarinda son zamanlarda bir Hun kazamna ait kirik par¢a bulundu. Bunun

282 Savas sirasinda iki ordunun dizilisi su sekilde idi: Hunlar, Attila'nin kumandasindaki
ordunun merkezini teskil ediyordu. Sol cenahta ¢ kardes Valamir, Theodemir ve Videmir'in
idaresindeki Ostrogotlar; sagda ise Ardarik'in yonetimindeki Gepidler ve diger kavimler bulu-
nuyordu. Karg: tarafta ise Aetius Romali kuvvetlerin basinda olarak sol kisimda, sag yanda Os-
trogotarm kargisinda olacak sekilde Vizigotlar, ortada ise Burgundlar, Franklar, Alanlar ve diger
yardimar kuwetler yer tutuyordu. Jordanes, s. 113; B. Szasz, A Hunok Térténete Attila Nagy-
kirdly, s 291-296; H.N. Orkun, ayn: eser, s 70; Th. Mommsen, aym eser, s. 542-544; C.D. Gor-
don, ayn: eser, s. 105-108; F. Altheim, Attila et Les Huns, s. 179 vd.

283 fohannes De Thurocz, s. 4044; K. Fischer, Die Hunnen im Schweizerischen Eifischit-
hale, Zurih, 1896, s. 107-109.

2811 Bona, Das Hunnenreich, s. 96-97.

2 E_Démougeot, Attila et Les Gaulois, Mémoires de la Société d'agriculture du départe-
ment de la Marne, 73, Paris, 1958, s. 7-42; V. De Caen, Attila, Normandie, 1990, s. 24-26.

280 Adreoli, Contributo topografico alla battaglia dei catalaunici, Historia, 1927, s. 146-
152; P. Viczy, Hunlar Avrupa‘da, s. 114-115; H. Schreiber, aym eser, s. 219 vd.
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Attila'nin akrabasi oldugu iddia edilen ve savasta 6len Laudarik'in goémiil-
mesiyle ilgili olup olmadig: kesin olarak saptanamadi®*’.

Vizigot kuvvetleri atindan diisen ve o sirada Ostrogot soyundan Andagis
tarafindan mizrakla 6ldirtilen krallari I. Theodorik'in cesedini de yanlarina
alarak, savasta bagindan yaralanan tahtin varisi Thorismund'un kralligini
emniyet altina almak i¢in hizla yurtlarina dondi?®. Diger mutcefikler da-
gildi. Aetius ise, fazla 6nemi olmayan kendi askerleri ile bir siire karargahta
kaldi. Daha sonra Tricasis Bagpiskoposu Lupus'un Ren nehrine kadar yol
gosterdigi Attila'yi takip etmek istedi. Fakat perisanhgindan bunu basara-
madi?®®, Ulkesine geri donen Attila, bu sirada Tuna tzerinden kendisine
gonderilen ve goriismek isteyen askeri tist komutan1 Apollonius baskanli-
gindaki Dogu Roma elgilik heyetini kabul etmedi. Vergilerin 6denmesini is-
teyerek, onlari yeni bir harple tehdit etti®®.

Hunlar ile Bau Roma arasinda vukui bulan bu savas Jordanes tarafin-
dan soyle anlatilmaktadir: "Romalilarin tarafinda digmanlart yenmek igin
bir ¢ok ordu gruplarimi toplamis olan Aetius vardi. Franklar, Sarmatlar, Ri-
pariolenler, Brionerler ve bazi Germen kavimleri Aetius'un emrinde bulu-
nuyordu. Catalounum ya da baska bir adiyla Maunak kirlarinda olay netice-
lendi. Bu kirlar bir ¢ok halkin savag alanimt olusturuyordu ve herhangi bir
entrika olmaksizin agik kirlarda savagiliyordu.

Peki neden yapiliyordu bu siddetli savaslar? insanlarin birbirlerine silah-
larla saldirmalarina sebep olan bu nefret nereden kaynaklaniyordu? insanla-
rin sadece liderleri i¢in yasadiklar bilinen bir gergektir ve bir tek bu liderin
sOziiyle binlerce insan savasiyor. Sonugta yuzyillar boyunca tabiatin yaratugi

287 Attila'min akrabast oldugu séylenen Laudarik'in, onun kaymbiraderi olabilecegi de ileri
surilmastar. Th. Mommsen, Gesammelte Schriften, IV, s. 542-543; 1. Bona, Das Hunnenreich, s.
97

288 E A. Thompson, A History of Autila and the Huns, s. 141-142; E. Stein, Histoire du Bas
Empire, I, Amsterdam, 1968, s. 317-337; O . Maenchen-Helfen, Die Welt Der Hunnen, s. 104-
106.

20 A, Alfoldi, Magyarorszig népei és a Rémai birodalom, Budapest, 1934, s. 53-57; A.HM.
Jones, The Later Roman Empire 284602, s. 192-201.

2% Damaskius, Hunlarla Bau Roma arasinda vuki bulan Campus Mauricius savagi ol-
dukga degistirerek anlatmisur. Nitekim Atdla'yt Roma'ya kadar ilerletmis, savas yeri olarak da
Roma onlerini gostermistir. Oysa bunlarin hig biri gergek durumla ilgili degildir. Buna ragmen
verdigi bilgiler, savasla alakal insanlarin suurunda olusan degisik duygulari yansitmas: baki-
mudan énemlidir. A. Westermann, Damiscii Vita Isidori, Paris, 1862,5125-126; E.A.Thompson,
aym eser,s.143.
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guzellikler bir anda yok olup gidiyor. Asil savagin kendisine ge¢gmeden 6nce
bu unli, buytik ve karmasik savagin 6ncesinde gelisen olaylar anlatmak isti-
yorum:

Alan krali Sangibanus, tehdit edici gelecekten korktugu igin, Attila'ya
teslim olacagina ve bulundugu Orleans sehrini ona verecegine s6z vermisti.
Ancak Aetius ve Theodorik bunu égrenince, Attila'nin gelisinden 6nce seh-
rin etrafina yiiksek duvarlar yapurdilar ve Sangibanus'u da goézetlediler.
Bundan korkan ve giivendigi insanlarin ihanetini géren Attila, savas baslat-
mamak igin bir siire oyalandi. Ka¢gmay: diistindii, ancak bunu gururuna ye-
diremedi ve sonunda falcilarin yanina giderek gelecek hakkinda bilgi istedi.
Falcilar gelecegin Hunlara kétiiliik getirecegini, ancak disman liderinin
dlecegini soylediler. Bunun tlizerine Aetius'un dlmesini isteyen Attila kotiliik
pahasina da olsa savagi baslatu.

Savas daha 6nce belirtildigi gibi Catalaunum'da gerceklesiyordu. Burasi
oldukg¢a yiiksek bir yer oldugu igin her iki taraf da bu yiikseklige yerlesmeye
cahistyordu. Sag bolgeyi Hunlar, sol bolgeyi ise Romalilar, Vizigotlar ve yar-
dimar gruplari kaphyordu. Savas 6nce bos kalan bu ytikseklige yerlesmek igin
alevlendi. Sag kanadi Theodorik ve Vizigotlar, sol kanadi Aetius ile Romali-
lar, orta kismu ise, kagmamas: i¢in Sangibanus tutuyordu. Hunlar'da ise or-
tada Attila bulunuyor kanatlan ise degisik kavimlerden olusan halklar olus-
turuyordu. Bunlar arasinda Dogu Gotlarinin liderleri Valamir, Theodemir ve
Videmer, ayrica Attila'nin akillihig: sebebiyle ¢ok sevdigi Ardarik ve ordusu
da bulunuyordu. Hepsi istisnasiz Attila'nmin s6ziini dinliyor ve onun komut-
larina goére hareket ediyorlardi. Attila hepsini yonetiyor ve tek basina kader-
leri hakkinda karar veriyordu. Savas, daha 6nce de belirtildigi gibi uygun
yere gelebilmek igin bagladi. Attila, ordularina dagin zirvesine ilerlemelerini
emretti. Ancak Thorismund ve Aetius, onlardan daha ¢abuk davranip zirveye
ulasular ve gelen Hunlari yukaridan piskiirttiiler.

Ordusunun sendelemeye basladigini géren Attila, onlar cesaretendir-
meye cahisti. Attila'min s6zlerini duyan ordu, kendini toparlayip diiymana
saldirdi. Cagin gordigi en siddetli, en blyik savas gergeklestirildi. Savas,
korkung, sonu belirsiz, hi¢bir yerde ve hi¢bir zaman goriilmemis sekilde
kanl ve kizgindi. Savasin yapildig: yerin sol tarafindan akan nehrin sular
6lii ve yaralilarin kani ile renk degistirmisti. Susamaktan icleri yamp, agizlar
kuruyan yaralilar, derenin kenarina geldiklerinde, onu éliilerin cesetleri ile
dolmug buldular ve dudaklarini ancak yarahlarin kani ile 1slatmak zorunda
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kaldilar. Bu ¢arpiymada Theodorik, atiyla ordusu arasinda dolagip, onlari sa-
vasa cesaretlendirmeye ¢alisirken, atindan disip kendi adamlar: tarafindan
ezildi. Béylece falcilarin Attila'ya soyledikleri dogru ¢ikti. Ancak Attila, bu-
nun Theodorik i¢in degil de Aetius icin gegerli olacagini ummustu. Vizigot-
lar Alanlardan ayrilip Hunlara saldirdilar. Attila son anda siginaga, ki bu si-
ginak bir siiri at arabasinin olusturdugu yuvarlak bir duvardi, kagarak haya-
um kurtarabildi. Kral Theodorik'in oglu Theodorismus karanhgin etkisiyle
yolunu sasmp diijymanlarin bolgesine girdi ve ancak onu arayan arkadaslan-
nmin yardimiyla kurtulabildi.

Ertesi sabah Romalilar, bir ¢ok 6liiniin bulundugu alanda hi¢bir Hunlu-
'yu goéremeyince savast kazandiklarini sandilar. Ancak Attila'nin, korkak bi-
risi gibi kagmadigini, sadece kesin bir yenilgi s6z konusu oldugu igin geri ¢e-
kildigini de biliyorlardi. Ciinkii Attila, kesinlikle bir kacak gibi davranmi-
yordu. Uzaktan sildh sesleri ve giiriltileriyle varligim belli ediyordu. Bu se-
kilde, yenilmis oldugu halde bile diiymanlarim korkutabiliyordu. Diismanlari
ona nasil davranacaklarim diistiniiyorlardi. Sonunda onun etrafini sarmaya
karar verdiler. Attila ise siginagin 6nine biyik bir ates hazirlatmst.
Boylece, diigmanin gelmesi halinde, onlarin eline diiymektense atese atilip
6lmeyi tercih eunisti.

Bu sirada Vizigotlar krallarini, ogullan da babalarimi merak ettikleri icin
onu aramaya koyuldular. Onu, bir ¢ok cesedin bulundugu alanda 6l olarak
buldular. Buyik agitlarla ve geleneklerine uygun bir seremoni ile oradan
ahp gotirdiiler. Thorismund (Theodorik'in en biiyiik oglu) babasinin 6li-
miiniin etkisiyle, Hunlardan nasil 6¢ alabileceklerini Aetius'a sordu. Aetius
da, Hunlarin yok edilmesinden sonra Gotlarin Roma imparatorlugu i¢in
tehlike olusturabilecegini disiindiigiinden, Thorismund'un tilkesine déniip
yonetimi ele almasini tavsiye etti. Giinkii babasinin 6liimiinden sonra kardes-
leri miras igin harekete gegip karigiklik meydana getirebilirlerdi. Bunun bir
hile oldugunu anlayamayan Thorismund, Hunlarla savagmaktan vazgegip
Galya'ya iilkesine d6ndii.

Diinyaca unlii bu savasta, her iki taraftan da 165.000 kadar insan 6l-
miisti. Attila, Gotlann aynldigim 6grenince iginde bir zafer hissi uyandi#!".

Attila'nin bau seferine dair Prosper Tiro'nun kroniginde su bilgiler bu-
lunmaktadir: "Agabeyinin 6liimiiyle daha gugli hale gelen Attila, ¢evresin-

21 Jordanes, 108-114.
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deki binlerce ahaliyi savasa zorladi. Attila'nin da soyledigi gibi, giiya sadece
Gotlara karst harekete gegecek, Romalilarin ise yaninda olacakti. Ren'i geg-
tikten sonra Galya sehirlerine en kéti ve en korkung baskinlari yapu. Bizim-
kiler yani Romalilar ve Gotlar, hemen kinlerini indirmek i¢in diger bazi or-
dularla birlesip bu kot diigmam yok etmeye karar verdiler. Burada Aetius-
‘un ileri gorusliligi kendini goésterdi. $6yle ki, her taraftan toplanan bu
kuvvetlerle diismanin kargisina gegiyordu. Bu savas sirasinda taraflardan hig-
biri yenilmedi. Olenlerin ve yaralananlarin sayist saylacak gibi degildi. Fakat
Hunlar 6yle vuruldu ki, savasmaya yanagsmiyorlardi. En azindan kalanlan ul-
kelerine geri go6tiinip, yasgamalarini temin etmek istiyorlardi"#2,

Damaskios ise sunlar1 yazmistir: "Roma sehrinin 6nlerinde III. Valenti-
nianus ve Attila arasinda bir savas gergeklesti. Bu savasta o kadar ¢ok kan aki-
uld ki, sadece liderler ve ileri gelen bir kag kisi hayatlarini kurtarabildi. An-
cak bu olayda ilgin¢ olan sudur: Savasanlarin hepsi, 6ldiikten sonra, onlarin
ruhlan 3 giin 3 gece hala savasmaya devam etmislerdir. Evet ruhlarin nasil
birbirlerine saldirdiklar: ve silahlarin nasil ¢arpisug: gorilebiliyor ve de du-
yulabiliyordu. Bugtine kadar bu tip savas manzaralan kendilerini géstermis,
ancak herhangi bir ses ¢gtkarmamiglardir"®*,

Bu arada savasa katilanlarin sayisi, verilen kayiplar ve harbin neticesi
mevzulari oldukga ihtilaflidir. Bati Roma tizerine yiriiyen Hun ordusunun
miktarim baz1 yazarlar 500.000'e kadar ¢ikarmiglardir. Ayrica savag alaninda
her iki tarafin 6li sayisinin 300 ila 500 bin arasinda olabilecegini de soyle-
miglerdir. Savasan her iki tarafinda, mittefikleriyle beraber kalabalik bir
ordu tegkil ettikleri, harbin neticesinde ¢ok sayida kayip verdikleri biliniyorsa
da, verilen rakamlarin hepsi mibalagahdir. Nitekim, devrin sartlan ve nifus
hareketlerine gore, Attila'nin harb meydanindaki ordusunun 20-30 bin ara-
sinda oldugu, her iki tarafin kayiplarinin sayisininda, Jordanes'in bahsettigi
165'in en fazla 1/5'i kadar oldugu tahmin edilmigtir®'*. Savast kimin kazan-
digi meselesinde de tam bir fikir birligi bulunmamaktadir. Umumiyetle
Roma kaynaklarina, kilise tarihlerine ve destanlara atfen Attila'nin maglip
oldugu kabul edilmektedir. Fakat bati kaynaklarinin kendileri disindakiler
i¢in verdigi bilgilerin ne 6lgtide glivenilir oldugu géz 6niine alinirsa, netice-
nin dyle olmadig: goriilebilmektedir. Ciinkii ¢ok tstiin gérdikleri medeni-

22 prosper Tiros, 482 vd.
213H Homeyer,Attila, s. 163; A. Westermann, ayn: eser, s. 126 vd.
211 0. Maenchen-Helfen, Huns and Hsiung-nu, Byzantion, 17, 1944-45, s. 239,
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yetlerinin, nereden geldiklerini bilmedikleri bir kavim tarafindan maglip
edilebilecegini kabul etmek istememislerdir. Bu arada harbin feci sonugla-
rina bakarak, harbin galibi ve maglubu olmadig: da disiiniilmektedir. Biitiin
bunlarin yaninda Attila'nin, ag¢hga, salgin hastaliklara ragmen ordusunu iil-
kesine sag-salim dondiirebilmesi, aradan bir yi1l ge¢meden yine giiglii bir se-
kilde Roma é6nlerinde géninerek biiyiik bir dehset, korku verebilmesi, Roma
hiikiimeti ile perisan ve az sayidaki ordunun aczi géz 6niine alindiginda, za-
fer ve basannin Attila'ya ait oldugu anlagilacakur®,

b- Roma Seferi

452 yihnin ilkbahar sonlarinda Attila, ordusu ile Pannonia'dan hareketle
ve Aectius tarafindan ¢ok az miidafaa edilen Juli Alpleri'nin dag bogazim
gecti®®. Dahili kangikhiklar ve saray entrikalar1 sebebiyle Aetius, Attila'min
ilerlemesine kars:1 tedbir alamadi. Attila, surlarla gevrili, ileri harekauna
mani olan Aquileia sehrinin 6nlerine kadar kolayca ulasu. Bu sehir, impara-
torlugun dogu sinirlarim miidafaa eden bir konumda idi. Bu ytizden ¢ok iyi
tahkim edilmis bir vaziyette idi. Burayr koruyan askerler, Alarik ile Antala'min
komutasi altindaki Gotlar idi. Sehir Hunlarin hiicumlarina kars: g ay di-
rendi ve hi¢cbir zaman teslim olmayacak intibair uyandirdi. Cevredeki mesk{in
yerleri ele gegirmis olan Hunlar arasinda, erzak azhgi nedeniyle huzursuzluk
bas gosterdi. Attila ise stratejik 6nemi ¢ok biiyiik olan bdyle bir yeri ele ge-
¢irmeden ilerlemeyi uygun bulmadi. Bu sirada bir leylegin yavrulan ile bir-
likte Aquileia'y:r terketinekte oldugunu gordii. Attila, bundan faydalanarak
askerlerinin cesaretini arturmak gayesiyle onlara hitap etti. Jordanes'in anlat-
uklanna gére sunlan soyledi: "Ustiin bir énseziyle yaraulmis olan bu kus, bu
sehrin kendisini koruyamayacagi, orada emniyette olamayacagina kanaat ge-
tirerek yuvasimi birakip gitmektedir. Bu, kaleyi koruyanlarin artk sehri mii-
dafaa edecek gii¢ ve imkindan mahrum olduklarinin kati isaretidir. Demek
oluyor ki, artik muhasaramiza uzun siire dayanamayacaklardir”. Bu konugsma
Hun askeri arasinda miithis bir tesir yapt1 ve Attila, ti¢ aylik siki bir kusatma-
dan sonra deniz, nehir ve batakhklarla korunan, siddetle hi¢bir zaman ele
gegirilememis, biitiin imparatorlugun 9. biiylik sehri Aquileia'yr ele gegire-

2N B Szasz, aym eser,s. 296-298; F. Altheim, Atctila et Les Huns, s. 183-186; L. Viarady . Das
Letzte Jahrbundert Pannoniens 376-476, Budapest, 1969, s. 42 vd.

2% Historia Nova, MDCCCLXXXVII, s. 26-27; A. Ferrill, aym eser, s. 150-151; E.A. Thomp-
son, aym eser, s. 144vd.
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rek tahrip etti?”. Bu sehir diistiikten sonra Attila italya'ya girdi. Altinum, Pa-
dua yahut Concordia gibi sehirleri de harabeye ¢evirdi*®. Buradan Vicentia
(Vicenza), Verona, Brexia (Brescia), Pergamo ve Mediolanum (Milona)
tzerinden Ticinum (Pavia)'a kadar uzandi. Kendisine kapilarim génulli
olarak a¢mayan kentleri atese verdi. Bu durumda ise ¢ogu teslim olmay ter-
cih etti?. Hunlann ilerlemeleri Italya'y1 korkuttu ve dehsete bogdu. impara-
tor Valentinianus, Ravenna'deki saraydan kacti. Bu arada Aetius, Dogu Roma
imparatoru Marcianus'dan yardim istedi. Fakat onun askerleri ile yardima
gelmesi ¢ok uzun zaman alacakt®®.

Bu durum karsisinda Bau Roma imparatoru III. Valentinianus Roma
hiikiimetini topladi. Dogu Roma'run yasadigi tecriibelerden de yararlanarak
bir ¢éztim yolu bulmaya ¢alisti. 450 yilinin konstilii ve gézde senatérlerden
biri olan Avienus'un 6nderligi altinda, Roma sehrinin valisi Trigetius ve Papa
[. Leo (Buyiik Leo) Attila'ya elgi olarak gonderildi. Umutlarini, 435'de
Hippo Regius sehrinde Vandallarin seytani krali Geiserik ile antlasmay ba-
saran Trigetius'a baglamislardi. Elgilik heyeti, Po ve Mincio irmaklarinin bir-
lestigi yerde bulunan Attila ile géiistiiler. Ateskes istediler ve sonunda bagar
elde ettiler®!. Hiristiyanlik dleminin en buylk ruhani sahsiyeti olan Papa
Leo, Attila'nin ayagina gitmeden evvel, 6zel merasimlerde giyilen muhtesem
papalik elbisesini giymis ve biiytik Hun imparatorunun huzuruna béyle ¢ik-
mustt. Attila Papa'ya gayet nazik muamelede bulunmasina ragmen, arala-
rinda ge¢en konusma bilinmemekteydi. Fakat aralarinda ne ge¢mis olursa
olsun, neticede Romahlar bagislanmak i¢in yalvarmislardi*”?. Yanlarinda ge-

?"'7_/ordancs. s. 114; V. De Caen, aym eser,s. 28-29; F. Altheim, Attila et Les Huns, s. 189; ].
Becker, LiudprandiOpera, Leipzig, 1915, s. 75-77.

28 B S2asz, aym eser, s. 348-349; E. Hutton, Attila and the Huns, Londra, 1915, s. 65 vd.;
E.A. Thompson, A History of Attila and the Huns, s. 145-146.

29 Attila'nin Mediolonum (Milan)'daki saraya girdigi zaman; imparatorun tahuna oturup,
tabi krallarin imparatora ezik bir vaziyette hediyeler sunduklarum tasvir eden bir fresk gordaga,
bunun dzerine, yanma bir ressam ¢agirtarak kendisini tahunda oturur ve Dogu ile Bati Roma
imparatorlarim Kagulmas, yere kapanacak sekilde bakalmas, yillik 6dedikleri vergileri sembo-
lize eden paralari quvallardan ayaklarinin ucuna bosalur halde resim yapmasium emrettigi anla-
tlmaktadir. A. Thierry, aym eser, s. 189-205; E. Babelan, Acttila dans la Numismatique, Revue
Nuinismatique, 1914, s. 300-312.

3"0].B. Bury, aymi eser, s. 290 vd.; E. Hutton, The Story of Ravenna, s. 55 vd.; D. Sinor, The
Cambridge History of Early Inner Asia, s. 195.

%! Jordanes, s. 115; E.A. Thompson, A History of Attila and The Huns, s. 147-148; V. Pad-
anyi, Dentu-Magyasia, Veszprém, 1989, s. 60.

%2 A, Thierry, aym eser, s. 207-214; K. Bierbach, Die Letzten Jahre Attilas, Bon, 1906, s. 48
vd.
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tirdikleri esirler Hunlara teslim edildi. Bunun yaminda Attila'nin hakimiyeti-
nin gostergesi olarak fazla miktarda altin da verildi. Bundan sonra Attila,
Bau Roma'yt da hikimiyeti aluna aldigina inanarak Italya'yr terketti ve Tuna
nehri gerisine geri dondi. Aquilaea'nin kugatmasi sirasinda ordu epey kayip
verdi. Daha sonralan gémiilmeyen éliiler yiiziinden Kuzey ltalya'da, yaz sica-
ginda salgin hastalik basgosterdi. Bu sebeple Attila geri déniisiini geciktir-
medi. Yorgun olan ordunun yolda 6zellikle Dogu Roma ordusu ile kargilas-
mamasl i¢in doniis yolunu ayn bir glizergahtan, Adise irmag: tarafindan
seqti’o?,

Attila, ordusu ile Kuzey Italya'da bulunurken, Dogu Romalilar Tuna'y
gecti ve Hun sinir birliklerine saldirdi. Ayrica Aetius‘a da yardimar birlikler
gonderdi. Bu sebeple merkezine donen Attila, Imparator Theodosios zama-
nindan kalma vergi paralarinin derhal 6denmesini istedi ve Dogu Roma'yr
savasla tehdit etti. Ayrica kendisinin Roma 6nlerinde bulunmasin firsat bile-
rek isyana tegvik eden Kafkasya Alanlan tuzerine de ordu gondererek, onlart
te‘dib etti*™. Attila, Dogu Roma'nin yeni imparatoru Marcianus'a kars: sefer
diigiindigii ve 6niindeki son gii¢ Sasaniler lizerine bliytik bir harekata hazir-
landig1 sirada, yeni yapug: evliligin zifaf gecesinde agzindan, burnundan kan
bosalmasi suretiyle 6ldi (453 ilkbahart)3%.

4. ATTILA'NIN OLUMU

Biiylik Hun hiikiimdar: halkim fetihci bir kitle haline getirerek, diinya
fatihi (hakimi) olma idealini gergeklestirmek istemistir. Bunun i¢in ilk 6nce,

303 Awtila'nin yakin gevresi, onun istikbalinden korkarak, bir zamanlar Vizigot kral Alarik-

‘in Roma'ya girmesinden sonra yok olmasum misal gostererek. onu bu seferden vazgegirmeye ¢a-
hgmglardir. Priskos. s. 58.

30V H.N. Orkun, Autila ve Ogulla, s. 79.

%05 Attila'min Roma seferi doniasinde evlendigi ildico'nun mengei belirsizdir. En ¢ok Ger-
men yahut Got asilli oldugu uzerinde durulmugsa da. kimligi kesin olarak tesbit edilememistir.
Ozellikle daha sonraki destan ve efsanelerde ismi ve ash iyice karigmisur. Bu arada Attila'nin o
devir igin bilinmeyen bir hastaliktan mi 61dugii, yoksa gerdege girdigi esi tarafindan mi olda-
raldigu meselesi de bilinmemektedir. Yalz eger esi tarafindan bir cinayete kurban gitseydi
bunun tesirleri ¢ok daha farkh olur ve planh olmasi gereken hadise degisik tarihi kaynaklarda
mutlaka akis bulurdu. Bu olay sonralari sadece destanlara yanstmisur. Gunki tarihi ana kaynak-
lar vakada maalesef suskun ve yetersiz kalmaktadir. B. Szasz, A Hiinok Térténete Attila Nagykir-
aly, s. 362-363: E.A. Thompson, A History of Auila and the Huns, s. 148-151; B. Spuler, Gesc-
hichte Asiens, Munih, 1950, s. 321; Z. Gombocz, Die Bulgarische Frage und Die Ungarische
Hunnensage, Ungarische Jahrbicher, I 1921, s. 173 vd.; Fr. Klaeber, Attila's and Beowlf's Fu-
neral, Publications of the Modern Language Association of America, XLII, 2, 1927, s. 257-258.
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ikiye boliinmis olan Dogu ve Bau Roma imparatorluklarini yikmak istemis-
tir. Istanbul kugaunasiyla Dogu'yu, Campus Mauriacus savasiyla da Bau'y et-
kisiz hale getirmistir. Daha sonra ordusunu Tuna ile Tisa arasina ¢ekerek,
Sasanilere karsi yeni savas planlar tasarlamisur. iktidarinin ve kuvvetinin zir-
vesinde iken beklenmedik sekilde Sliivermistir*™. F. Riedl, Biytiik Hun impa-
ratoru’'nun oliimiini §oéyle tasvir etmistir: "Kavimler goginiin dev dalgas:
herseyi ¢ollestirip, ¢ekip alarak, bagka kiyillara vurmadan 6nce, imparatorluk
otaginin giris perdesi agilir ve diinyanin gelecekteki efendisi sadik esi
Hinde'nin kollarinda géralir"?7.

Tarih ve destanlar Attila'nin 6liminiin digin gecesinde oldugunda
hem fikirdirler. Bu noktada biitiin kaynaklar mutabikur. Attila'nin 6limu
hakkinda ilk bilgi veren kaynak Priskos'un tarihi eseridir. Fakat Priskos'un
eseri glinimiize sadece fragmantlar halinde intikal etmis, buiyiik bir kismi ise
kaybolmugstur. Elimizdeki mevcut kisunlarda Attila'nin 6ltimi tizerine bir sey
bulunmamaktadir. Bunun yaninda Priskos'un Attila'nin bir ¢ok faaliyeti ve
Slumi hakkinda da bilgiler verdigi stiiphesizdir. Buna en bliyiik dayanak da,
daha sonralarnn Hunlar hakkinda bilgi veren kaynaklarin hemen hemen tiim
bilgileri Priskos'a atfetmelericlir. Nitekim Priskos'u, Eustathios'un Diinya Ta-
rihi'nden tamyan kilise tarihgisi Fuagrios sunlar1 aktarmaktadir: "Bu zaman-
larda iskitler'in krah olan Attila'ya karst savas acildi ki, Attila hakkinda hatip
Priskos ilmi bir eser yazmistir. Bu eserde dogunun ve batimin kisimlarina

kargi sefer yapugi, hangi sehirleri aldigi ve bundan sonra neler yapug: anlati-
lir"308,

Bu sebeple Jordanes'in eserinde Attila'nin 6liimi ile alakali maliimat
Priskos'un yazdiklarinin nakledilinesidir. Jordanes sunlar1 yazmaktadir: "At-
tila, tarihgi Priskos'un anlatugina gore, o6ldigi sirada Ildico adli ¢ok giizel
bir kizi, o soyun gelenegi uyarinca, sayisiz eslerinin ardindan kendine es ola-
rak aliyordu ve digtin sirasinda ¢ok fazla neselenerek gevseyip sarap ve uy-
kunun verdigi agirhikla sirtiistii uzandiginda, her zaman basina geldigi tizere,
burnundan oluk oluk kan akmaya bagladi. Kanin normal akis yollari engel-
lenince de, 6ldiriici yoldan bogazina inerek hayauna son verdi. Ertesi gtin,
glnes gokyliziiniin tepesine ylikseldiginde hakanin adamlan kusku igerisin-

305 priskos, s. 47; K. Fischer, aym eser, s. 112-113; E. Herzfeld, Zoroaster and his World,
Princebon, 1947, s. 78; H. Schreiber, aym eser, s. 270 vd.

407 Gy. Moravcsik, Attilas Tod in Geschichte Und Sage, Studia Byzantina, Budapest. 1967,
s.61.

%8 Gy. Moravesik, ayn: eser. s. 62.
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deydiler. Kapiyr aqip igeriye girdiklerinde Attila'y1, aglayp sizlayan kizin kol-
larinda yarasi beresi olmadig: halde 6lii durumda, kizi da yiiziinii pegesinin
aluna géommiis, aglarken buldular"*. Bu arada Jordanes, Attila'nin 6limi
tizerine Dogu Roma imparatoru Markianos'un riiyasim Priskos'a dayanarak
nakleder: "O zaman su hayrete sayan sey vukuii bulmugtur. Bu kadar vahsi
digsman hususunda endiseli olan Dogu'nun krahh Markianos'a riya-
sinda,Tanrinin kendi yaninda oturdugu génilmiis ve tann ona Attila'nin ya-
yinin aym gecede kirilmig oldugunu géstermistir. Sanki bununla soyun ken-
disi bir ¢ok sey elde ediyormus. Sanki bu silahta ¢ok anlam varmug gibi. Ta-
rihgi Priskos bunu ger¢ekten ispat edebilecegini (yani buna gergekten tanik
oldugunu) séylemektedir"®?. Bundan sonra Jordanes Attila'nin cenaze t6-
renini tasvir ederek: "Ordugahin ortasindaki ipek ¢adirin igerisinde Attila'-
nin naast duruyordu. Bunun etrafinda Hun askerlerinden segilmis stivariler
savas oyunlar oynuyorlardi. Erkekler halk gelenegine uygun olarak saglarim
kestiler. Korku uyandiran yiizlerini derin yaralarla ¢irkinlestirdiler. Aym za-
manda ozanlar ve savasgilar Hun dilinde agitlar séylerler. Muncuk'un oglu
Attila, en kahraman milletlerin efendisi. Sen iskitya ve Germenya'ya sahip
oldugun gibi, sayisiz sehirleri de zaptettin. Her iki Roma imparatorlugunu
da korkutarak kendine diz ¢6ktiirdiin. Onlardan yillik vergi aldin. Kaderin
biitiin bunlan yaptiktan sonra diismanlarin hiyanetinden yahut yarasindan
degil, halkinin arasinda hi¢bir aci duymadan 6ldiin. Priskos'un anlattigina
gore daha sonra Attila'nin mezarinin baginda strava denilen cenaze yemegi
yenmis ve defin térenine baslanmigtir. Attila'nin cesedi birbiri ardina g ta-
buta kondu. Bunlardan birincisi alun, ikincisi glimiig, ti¢tinctisi ise demir-
dendi. Bu, gigli kralin tigine de degdigini géstermek igindi. Demir, kavim-
leri yendiginin, altin ve giimiis ise her iki Roma imparatorlugunda kazandig:
mevkinin isareti idi. Gomme isi geceleyin ve gizlice oldu. Savasta diiymandan
alinan silahlar, degisik taslarla siisli altin islemeli at kogum takimlar ve kral-
higini gosteren degisik seyler onunla birlikte mezara kondu. Bunlar onun sa-
rayin siisliiyorlardi. insana has ag gézliliigi, bir biiyiik ve degerli hazineden
uzak tutmak, kabrin yerini hi¢ kimsenin bilmemesi i¢in mezar kazanlar da
Sldaralda™!.

W"_]ordancs. s. 123-124; O. Maenchen-Helfen, The Legend of the Origin of the Huns, By-
zantion, XVII, 1945, s. 244-245.

419 priskos, s. 61.

s Jordanes, s. 124-126; B. Von Arnim, Bemerkungen Zum Hunnischen, Zeitschr. F. Slav.
Philologie, 1936, s. 100 vd.l.Bona,Attila’nin defininde ti¢ ayn tabut kullamldigina dair Jordanes-
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Attila'min nereye gomuldigi bilinmemektedir. Fakat mezarinin Tuna ve
Tisa arasindaki béigenin dogu yarisinda oldugu tahmin edilmektedir. Ayrica
Jordanes'in mezarn kazanlarin éldiriilerek Attila ile gomildigi haberinin
ise higbir isareti bulunmamaktadir. Mezarin mecrasi degistirilen bir nehire
goémildigu soylenmigse de, bunu destekleyecek deliller mevcut degildir.
Yalnmiz ¢ok kiymetli esyalarin bulundugu Attila'min kabri, o zamanki sartlar
alunda yagma ve soygunlara karsi gizli tutulmugtur™®?,

IX. ytizyil baslarinda Diinya Kronigi yazan Theophanes ise Attila'nin
6liimui ile alidkali su notu yazar: "Bu arada terbiyeli bir hamimefendiye, glizel
bir kiza asik olarak ve bununla evlenerek ¢ok sarap icip uykuya dalinca, bur-
nundan ve agzindan kan aku ve oldui"'%,

Theophanes'den uzun zaman énce, VI. ylizyilin ortlarinda, hemen he-
men Jordanes'le ayni devrinde Suriye'li Malalas, i¢inde Attila'nin 6liiminiin
de gectigi bir diinya tarihi yazmistir. Burada olaylar kisaca asagidaki gibi ele
alinmigtir: Malalas'a goére, Aetius ve Alarik, Dogu ve Bati Roma imparatorla-
rim tehdit etmekten ¢ekinmeyen "Gepid" Attila'ya karsi birlesmislerdi. iki
bash ordu, Hun imparatorunun Tuna kiyisindaki ordugahina saldirir. Alarik
bir okun isabet etmesi sonucu o6liir. Fakat Attila'da kaderinden kurtulamaz.
Gece bir Hun kiziyla birlikteyken, yogun bir burun kanamasi sonucu 6liir.
Malalas'in bu destansit anlatimi yeni motifler igerir. Attila'nin éliimiinden
sonra kizin suglandigin séyler. Yukaridaki tasvirlerden sonra, bu savaglardan
s6z eden kisi olarak Priskos'un adi gecer. Biitiin bunlardan bagka, Attila'nin
muhafizlarindan biri Aetius tarafindan satun alinarak, efendisini 6ldirdii-
gunden de soz eder™!.

Malalas'in eseri otorite ve kaynaklari elestirmeden kullanmasi sebebiyle
yanilgilar ile, hatali verilerle doludur. Bundan dolayr eserin Hunlarla alakah
boliumleri, tarihi vak'alara aykiri ve karanlik tasvirler ihtiva eder. Ona goére
Attila'nin kékeni Gepidlere dayanir. Milyonluk ordusu ile Roma ve Bizans
kapilarina dayanir. imparatorlara yolladigi bir Got haberci ile saraylarini
kendisi i¢in hazir tutmalarini séyler. Malalas'a gore, Bati Gotlarinin krah
Theodorik degil Alarik'dir ve Aetius ile Attila arasindaki buyik ¢arpisma

‘in kaydimun,Yunanca'dan Latince’ye hatal terciime ve yanlis tefsir edilmeden kaynaklandiguu
sovlemistir. Das Hunnenreich,s.204 vd.

M2 A, Mécsy, Még egyszer Attila Sitfirdl, Arch. Ert., 114-115, 1987-88, 5. 243-244.

413 Gy. Moravcsik, Attilas Tod in Geschichite und Sage, s. 64.

41t Malalas, avru eser. s. 195-196.
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Galya'da degil, Tuna boylarinda cereyan eder. Malalas bir tarihi kaynak ola-
rak goze capmaz. Fakat halka ait rivayetleri barindirdig: i¢in destan tarihi
acisindan yine de 6nemlidir. Bizans halk gelenegi, kendisini Attila'nin
6liimi, bu 6liimiin tarihi ¢ekirdegini olusturan kiz digtini ve burun kana-
masi bolimlerinde gosterir. Bu son motif Eustathios'un Priskos alinularin-
dandir. Kizin su¢lanmasi ve Aetius'un roline iliskin bilgiler ise Bizans riva-
yetlerinden bagka bir sey degillerdir®.

Attila'nin 6liim haberi Istanbul'a ulastiginda imparator Marcianus ve
halk derin bir soluk almigti. Her ¢ocuk bile ordusunu Bizans tizerine siirmek
isteyen ve 6liiminden kisa bir siire 6nce Dogu Roma'y1 tehdit eden bu Hun
imparatorunun adini bilirdi. Sahsi olarak onunla alip verecegi olmayanlar
da, Hun kusatunasim ve Balkan yarimadasi Gizerindeki Hun akinlarim daha
din olmug gibi haurlardi. Bu ytizden Attila'nin tabii nedenlerle 6liimii,
Dogu Romalilara imkansiz geliyordu. Halkin genis bir katmaninmi mesgul
eden her beklenmedik ve olaganiistii olay gibi, Attila'nin 6liimi de binlerce
umudun, varsayimin odak noktasini olugturuyordu. Insan ruhu tarihte hare-
kete gegirici kuvveti, sebebi arar. Olaylarda ve tezahiirlerde eylem, kahra-
manlik goriir. Insan suurunun bu ézelliginde Attila'nin 6liimiyle alikali ef-
saneler kok salar. Priskos, iskcnderiye'den donusinde herhalde Attila'nin
o6liimine dair teferruath ve kendine has bir ¢aliyma kaleme almistir. Bunu
kolaylikla yapabilirdi. Giinkii elgiliginden beri IHun sarayiyla diizenli baglan-
tis1 vardi. Attila'nin 8liimiinden asag1 yukan 20 yil sonra yazdigi eserinde,
onun Sliimiyle alikal yayilmis ger¢ek olmayan rivayetlere yer vermeksizin,
kendine 6zgt duyarlilik ve dikkatle bu 6limiin hakiki yanlarim ebedilestir-
migtir?!6,

Fakat rivayatlari ele alan yazarlar da vardi. Bunlar bize Malalas'in tari-
hiyle ulasmstir. Bu rivayetler asint derecede tasvircidirler ve tipik bir Bizans
karakteri gosterirler. Bilindigi gibi Bizans saray1 daha 6nce de Attila'y1 sal
dis1 etmek i¢in girisimde bulunmustu. Priskos'un elgilik raporundan nifuzlu
Chrysaphius'un planladigi, Bigila'nin masa olarak kullamilinasinin distiniil-
diigii suikast girisiminden haberdariz. Bu suikast Attila'min uyanikhgi, adam-
larinin sadakati sayesinde basarisizhga ugramisar. Bizans'ta Attila'nin ani
Slimi Sgrenildiginde, sonunda Dogu Roma sarayimn planinin basariya

415 Gy. Moravcsik, ayni eser, s. 65; Fr.Riedl, A Magyar Hiinimmondik, Budapesti Szemle, 27,
1881, s. 333-334.
316 Gy. Moravcsik, ayni eser, s. 66-67.
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ulastig ve son gecesini birlikte gecirdigi kizin riigvet alarak onu dldirdigu
ihtimali yakin goériiniiyordu. Diger bir kesim ise kizin degil, Attila'min muha-
fizlarindan birinin katil oldugunu, bu isin bosuna ugrasan Chrysaphius‘un
degil, Aetius'un basanisi olduguna inanmak istiyordu. Malalas'in metinlerin-
den anlasilacag tizere, kizdan siiphelenilmesinde intikam degil riigvet s6z
konusudur. Malalas'in efsinevi hikayeleri Bizans saray dedikodusundan
bagka birgey degildir. Attila'nin muhafiz: olan ilk stipheli bize, Priskos'tan ta-
nidigimiz Attila'ya sadik, goriintigte suikastta yer alan, Attila tarafindan her-
kese adi bildirilen Edekon'u haurlatir. Diger siipheli olan kizin kimligi ve
kokeni tizerine tarihi kaynaklarda séz edilmez. Jordanes Attila'nin esine Il-
diko der. Kugkusuz bu ad Germen kékenlidir. Malalas ise bir Hun kizindan
s6z eder ve fahise diye tammlar ki, bu, rivayetin tamamen Bizans kaynakh
oldugunu gésterir. Daha sonraki Germen gelenekleri agisindan ildiko'yu bir
Germen olarak ele alinak kolay olurdu. Fakat bu hipotez, sayet Ildiko Ger-
men olsaydi Germen kaynaklarinin neden bu konuda uzun sire sessiz kal-
diklar1 hakikati ile gelistiginden gegersizdir. Biiyiik ihtimalle béyle bir du-
rumda konu Germenler arasinda yayilir ve mutlaka bazi kayitlara rastlanirdu.
Ustelik Jordanes'in kendisi de konu hakkinda baz laflar ederdi. Ildiko adi-
nmn kendisi Germen kokenlilik i¢in kesin bir delil olusturamaz. Cinka Ger-
men adlan Hunlar arasinda da oldukga yaygindi®'’.

Bizans'ta olusan ve Bizans ruhuna yakin efsanevi rivayetler ¢cabuk yayildi-
lar. Daha VI. ylizyihin baslarinda Bizans'ia, Marcellinus Comes'in Latince ola-
rak kaleme aldigi kronikte 454 yilina ait su kaywt gérilir: "Hunlarin krah At-
tila, geceleyin kansinin eliyle ve bigagiyla 6ldii. Bununla beraber bazilari kan
bosalmasiyla 6ldiguni séyler”. Jordanes ve Malalas'tan 6nce 518'e kadar
olan dénemi, tarihi kaynaklara degil de, canh destan geleneginden derleyip
yazan Bizans'h tarihgi, salt rivayet olan her geyi tarihi hakikat olarak ele alir
ve tarihi gergegi bog bir rivayet olarak ikinci derecede 6nemser. Bu yazilhip
cizilenlerle Bizans'taki efsanevi hikdye gelenegi bitmez ve bu hikayenin daha
sonra da dal budak sararak gelistigini sonradan gelen tarihgilerin yazdiklan
da ispatlar. X. ytizyll baslarinda Car Symeon goézetiminde yazilan ve Bizans
kaynaklarinin Slavca'ya terclimesi olan Slav Kronigi'nin XVI. asra ait el yaz-
mas1 nishalarinda Attila'nin dlimiyle ilgili su kayitlar bulunmaktadir:
"Alarik aulan oklardan yara alarak 6ldi. Aym sekilde Attila'da geceleyin

317 Jordanes, s. 123; A. Thierry, Histoire d'Attila, I, s. 214-217; Gy. Moravscik, ayn eser, s.
67-68.



110 ALI AHMETBEYOGLU

burnundan kan gelerek 6ldii. Odaligi Hunna ile yatarken 6ldii. Bu kizdan,
onun o6liimiinden dolay: siiphelenildi. Attila ve savaglar1 hakkinda Priskos
eser yazmstir. Bazilan patricius olan Aetius'un Attila'yr 6ldiirttiigiinii soyler-
ler”. Bir bagka el yazmasinda ise durum $6yle anlatilir: "Yazilanlarin aksine
kral Attil, kuzey tilkelerinden gelip, {istiin savas giiciiyle Roma kentlerini al-
mi§ ve Roma'yr kusatmistir. O zamanin Roma prensinin ¢ok giizel kiz1 vardi
ve surlarin istiinde duruyordu. Otuz yasindaydi. Kral (Attila), kizin guizelli-
gini duyunca $éyle buyurdu: Onu bana vermezseniz, biitiin Roma'y1 yerle bir
ederim. Bunun lizerine kentin ileri gelenleri rahiplerle birlikte kiza gittiler
ve sunu soylediler: Derhal kral Attila'ya git ki, kentimizi yakip yikmasin ve
Roma yok olmasin. Fakat kiz onun ayaklan dibinde otururken, yattig: yerde
burnu kanamaya basladi. Bu ytizden 6ldii. Kiz onun paltosunu aldi ve hem-
sehrilerine Kral Attila'min nasil 6ldigiinii haber verdi. Fakat adamlan onun
cesedini alip ftalya ve Almanya iizerinden Macaristan'a gétiirdiiler ve oraya
gomdiiler" 8,

Bizans geleneginde Attila'nin bagka kavimlere mal edilmesi kaniksan-
mustir. Malalas, Attila'y1 Gepidlere baglamistir. Bunun gibi X. yiizyi1lda Kons-
tantinos Porphyrogennetos, Attila'y1 Avarlar'in krali yapmistir. Herhalde
bunlarin hepsi yanilg: eseri degildir. Gepidlerin uzun siire Hun hakimiye-
tinde kalmis oldugu ve daha sonra Avarlar ile Macarlar'nda Hunlarin de-
vam oldugu unutulmamalidir. Kavimler birbiri ardina gelip kaybolmuslar,
yeni diizenini olusturana kadar, bir bélgeden digerine birbirleriyle baglanti-
siz kiigiik agirhklar gibi savrulmuslardir. Fakat Attila'min gugla varligi, ken-
disini dalgalanan kavimlerin ¢evresinde biitiin siddet ve 1srariyla gosterir.
Komsu iilkelerin bakislarin baglar, ¢izgilerini Bizanshlarin ve Germenlerin
belleklerine kazir. Bunun sonucunda yeni kavimler, yeni zaferlerle Macar
ovasim ele gecirdiklerinde Attila'nin muzaffer varhgi, Hunlardan alinan ta-
savvurlarla onlara geger. Malalas'in goéziinde, onun zamaninda orada Gepid-
ler hakim oldugundan Gepid olur. En eski kaynag: herhalde Avarlar olan
Konstantinos'un goéziinde ise Avar krah olur. X. ytizylldaki Bizans fantazisinin
onu Macarlar'in atasi ve krali saymasi da akla yakindir#".

318 £ Kluge, Der Tod des Attila, Eine altgermanische Dichtung, Deutsche Rundschau,
146. 1911, s. 451455; Gy.Moravcsik, aym eser, s. 68-70.

K Schénemann, Hunnen und Ungarn, UA]J, 5, 1925, s. 293-303; Gy.Moravcsik, aym
eser, s. 76.
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Bizans kaynaklarinin, rivayetlerinin aksine Bau kaynaklari Attila'nin
Sliimiine ¢ok az yer vermislerdir. Roima'da papalik sarayinda yasayan ve kro-
niginde 455'e kadar Hunlar hakkinda bilgi veren Prosper Aquitanus ve Hi-
eronymos kronigini 468 yilina kadar devam ettiren Ispanyol kardinal Fyda-
tius, Attila'nin 6ldiigii yalin hakikatinden bagka birsey yazmamiglardir (ikisi
de Attila'nin ¢agdasidir). Bunlardan baska V1. ylizyilda Vita Sancti Severi'nin
yazarlan olan Eugippus, Cassiodorus, Victor Tunnunensis ile VII. ylizyl ya-
zarlarindan Isidorus ve Fredegorius'da da bu konuda kayit yoktur. V-VIL
yuizyllar arasindaki tarihi kaynaklarda su kisa haberi veren Chronicum Galli-
cum'a rastlanir. Orada verilen bilgi ise sadece "Attila 6ldi" seklindedir. Bu,
Attila'min 8liimiinin Bati'da da yayildigim gosteren tek isarettir. Fakat bu-
rada da olaymn ayrintih anlaum yoktur®2,

Batr’da bu muihim hadise hakkiida teferruath bilgi veren ilk yazar, 8.
asirda yagami§ olan Paulus Diaconus'tur. Fakat o da Jordanes'in bilgilerini
tekrarlar. Paulus'tan sonra bir dizi yazar Attila'nin Sliimiiyle ilgilenmis, ama
hemen hemen hepsi Jordanes'in metnini esas almislardir. Bunlarin iginde
en taninmuslar olarak XII. ytzyildan Sigebertus Gemblacensis, Otto Frisin-
gensis, Godefridus Viterbensis ve Resengburg Kraliyet Kronigi sayilabilir.
Jordanes'e dayanan kayitlar arasinda, Macar kroniklerinin bu konuda Jorda-
nes'ten yalmzca, Attila'nin son karist Mikolt'dan esrarengiz "Baktaria Krali'-
nin kiz1" diye s6z ederek ayrilan kayd: belirtilir. Humanist yazarlar tarafindan
yazilan biit{in bu ge¢ Orta Cag eserleri, digiin gecesinin ayrintilarini sahsi
zevklerine gore tasvir ederek, az veya ¢ok Jordanes metninin serbest bir
yorumunu verirler®!.

Bunlarin ncticesinde Attila'ni 8limintn ortagag Avrupasi‘nin su-
urunda yalmzca Jordanes tarafindan aktarilan tarihi sekliyle yasadig: soyle-
nebilir. Fakat, sadece Orta Cag yazili kaynaklarinda Attila'min 6liimuyle ala-
kali canli destan gelenegine rastlanmakla kalinmaz, edebi eserlerde de bun-
dan ¢ok sonralan séz edilir. Hun hiikiimdarinin edebiyatda yerini alabilmesi
i¢in, Attila'nin 6ltiim{iniin tizerinden bir ¢ok ylzyil ge¢mesi gerekmistir. Eski
Germen destant Nibelungen sarkisinda Attila'nin 6liimi tzerine hig¢ s6z
edilimez. Yazar bize bu konuda kesin birsey bilmedigini agik¢a itiraf eder. XI.
ylizyrldan sonra yazilan Edda sarkilarinda "Atli"'nin 6ltiimu g versiyonla kar-

420 Gy.Moravcsik. ayni eser, s. 77; H. De Boor, Tarilite Efsanede ve Kaliwramanlik Destanla-
rinda Attili. Ankara, 1981, s. 30-31.
420 Gy Moravcsik, aymr eser, s. 77-78; H. De Boor, avu eser, s. 28-29.
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stmiza ¢ikar. Birincisinde, Brynhilde Gudrun'un Atli'yi yataginda éldiirecegi
kehanetinde bulunur. Ikincisinde Gudrun, uyuyan Atli'yi Huithengi'in yar-
dimiyla 8ldiiriir. Ugiinciisiinde Gudrun ogullarini 6ldiiriip Atli'ye yedirir ve
sonunda sarhogken onu 6ldirir. Bu daha sonraki destani anlaumlarda aras-
urmacilar, tek ¢ikig noktasini, Hunlarin Attila'dan 6nce Burgundlar'm Krah
Gundicarius'u halkiyla birlikte kiligtan gegirdigi tarihi olayin olusturdugu
uzun bir gelisimin son asamasi olarak gérmiislerdir. Son hadise aym dé-
nemdeki tarihi kaynaklar tarafindan dogrulanmaktadir. Destan, Burgund
hanedaninin yok edilmesine Attila'nin adim kanistirarak, daha sonraki kro-
niklerde gériildiigii gibi, bu olay Attila'ya mal etmistir. Ilk defa bundan s6z
eden VIII. yiizylda Paulus Diaconus olmustur. Alman destan arastirmacilari
ise bu baglantinin, Paulus'tan ¢ok 6nceleri gergeklesmis olabilecegini iddia
ederler. 6. asirda Franklar, Burgund ve Attila gelenegini mistik Niebelungun
destamyla birlestirirler. Boylece destana Etzel ve Gunther (Gundicarius)'in
figiirleri girer®?. Attila'min 6liimiiyle ilgili Edda sarkilarinda bilinen Germen
destani, batida Attila'nin 6liim haberiyle birlikte karisuun onu éldiirdiigi ri-
vayetinin yayilmasiyla olusmus olmalhdir. Karisinin bu hareketine Burgund
krali'min kiz1 olarak, babasinin ve halkinin intikamim almasi1 motif olarak
gosterilir. Gordiigiimiiz gibi Burgundlar'in Hunlar tarafindan kihgtan gegi-
rilmesi ve Attila'nin ildiko adh bir kizi kans: olarak alinasi, bu yeniden olug
turulmus destamin tek tarihi temelini olusturur. Attila'nin bu savagi yénet-
mesi, ildiko'nun bir Germen, Burgund, istelik kral Gundicarius'un kizi ol-
masi ve Attila'nin 6liimintin bir intikam fiili olmasi1 ve tiim bu unsurlarin
birlestirilmesi halk fantazisinin bir neticesidir. Yukarida tarihi kaynaklarda
Ildiko'dan s6z edilmedigini ve batil tarihgilerin bu kizin varhgina iliskin
hemen hemen higbir sey bilmedikleri gercegine temas etmistik. Hatta Ch-
ronicum Gallicum'da genel olarak yalmzca "occiditur” (6liim) den s6z edilir.
Kizdan siiphelenen Bizans kaynaklan ise, kizin hareketini ¢ok degisik yonde
ele alirlar ve intikamdan s6z etmekten uzaktirlar. Germen destanlarinin
arastirmacilari, yukanida tasvir edilen Attila destanlarinin gelisimleriyle ilgili
varsayimlanni, Edda sarkilarinin diginda ti¢ tarihi kaynagin bilgilerine da-
yandirirlar. ilk kaynak Sarlman'in eylemlerini kroniginde sarkilastiran IX.
yizylldaki Poeta Saxo'dur. Eserin $arlman'in Avar savaslarinin ve 790 yilinin
tarihinin anlanldig: béliimiinde Hun krah Attila'dan soézedilir. Kronist bize
Sarlman'in, Avarlar'dan (yalmzca Hunni diye nitelenirler) Franklara musal-
lat olduklan igin intikam almak istedigini soyler.

32 Gy Moravcsik, aym eser, s. 79.
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Bu vesileyle Poeta Saxo'nun yazari kabul edilen Korveili kesis, Attila'nin
6limiini s6yle anlaur: "Hunlar saldinyorlard, hitkiimdarlan Attila iken. Pek
¢ok kavime sik sik galip gelen Attila, bir kadin eliyle siiriiklendi yeralu diin-
yasina ve dldii. Gétiiriirler onu, sarap ve uykudan agirlasinca. Derin karanhk
her tiirden yarauk i¢in stikiineti getirdiginde, nefreti kigkirunca uyumaz ruh-
lara yol gosteren o6fkeli karisi. Kralice korkung bir ciiretkarhik gostererek 6l-
diirmii§ olmah kral, acimasiz bir girisimle. Ama bu cinayetle almigtir 6ciinii,
kendi babasinin 6lduirilmesinin”. Tarihi kaynaklar arasinda bu siir, At-
tila'nin karis! tarafindan oldirilmesiyle ilgili olarak ilk defa intikam moti-
fine yer vermesiyle istisnai bir durum olusturur. Yazar, Attila'nin 6limiiyle
alakal bu bilgileri Longabard krah Alboin'in 6liimiinii anlatan kaynaklarla
kansurmisur. Paulus Diaconus'da, Alboin'in Gepid krali Kunimund'u hal-
kiyla birlikte kiligtan gecirdigi, kiz1 Rusimunda'yr kagirdig: ve kendisine es
yaptig), bir kag yil sonra bir ziyafette Alboin'in Rusimunda'y: éldiinilen baba-
sinin kafatasindan yapilmig bir tastan icki icmeye zorladigi, bu olaydan sonra
krali¢cenin kalbinde intikam atesinin alevlendigi ve kendisine sadik birisi yar-
dimiyla sarhog krah 6ldiirdigi anlatlmaktadir. Burada her iki olayin ben-
zerligi acikca gorilmektedir®?.

IX. ylzyil ortalarinda Agnellus, Attila'nin 6limiine dair su bilgileri verir:
"Biitiin bu gjeylerden sonra da Attila, bayag: bir kadin tarafindan bigaklana-
rak Sldurildi”. Agnellus'un eserinin nesrinde, Agnellus'un bu béliimii Ma-
ximianus'un kaybolan tarihinden aldig belirtilir. X. asirda yazilmis olan An-
nales Quedlinburg ise, Attila’'nin 6limini Justinianos devrine yerlestirerek
sunlan soyler: "Hunlarin kral ve bitiin Avrupa’nin korkusu Attila, geng ka-
rsi tarafindan ki, bu kizi Attila babasini 6ldiirerek zorla almist, bicaklanarak
6ldi". Buylik bir ihtimalle Annales Quedlinburg'in yazari, bu rivayeti canl
destan geleneginden almistir. Bu motif yine Alboin'in dykiisiinii ve Rosi-
mundus'un kagirilmasini hatirlaur. Bundan da 6te yazar, Attila'nin élimiini
VI. yiizyila, Alboin'in zamanina yerlestirip onun iginde eritir. IX-XI. ylzyllar
arasnda birbirinden bagimsiz ti¢ kaynak da, Alboin'in 6limiini Attila'ya
uyarlarlar. Attila'nin 6lim destanmiyla, Alboin hikayesi birbirine karigmakla
kalmayip, sonuncusu Attila'nin éliimiiyle alakah destanlarin olusumunu etki-
lemis ve Longabard kralinin tarihi sahsiyeti, kaderi, Hun hiikiimdar ile ilgili
destanlarda yagamaya devam etmistir. Netice olarak Hun Imparatoru At-
tila'nin 6liimiine dair, diigiin gecesindeki kanama sebebiyle aniden oldugu

223 Gy.Moravcsik, ayni eser. s. 80-81.
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gergek tarihi bilgilerinin yaminda, ¢esitli vesilelere dayandirilan destani anla-
umlar da mevcuttur®,

Attila gibi biiyiik ve karizmatik bir liderin 6liimiinden sonra, Hun finpa-
ratorlugu'na tabi kavimler arasinda ¢6ziilmeler bas gosterdi. Attila'min 6lii-
miinden sonra tahta ¢ikan biiyiik oglu Ilek'in, babasinin yerini dolduracak
gi¢ ve ¢apta olmamasi ve kardesler arasindaki gekismeler de kavimlerin bir-
biri ardinca ayaklanmalarina sebep oldu. Hunlara ilk isyan bayragm Gepid
krah Ardarik ag¢ti. Bunun lizerine Tisa irmag: boyunda yerlesen Rugiler,
Tuna ile Tisa arasindaki Skirler, Hunimund ile Halarik idaresinde Hunlara
hizmet eden ve Garam-Vag irmaklan arasindaki bélgede yasayan Quadlar da
Hunlara karg harekete gecti.Bu sirada Macaristan'daki Heruller ile iki Sar-
mat gurubu da Gepidlere katld. Attila'min ogullarinin yaninda ise bugiinkii
Romanya topraklarinda bulunan baz1 kavimler, Rugia ve Skirler'in kiigiik bir
boliimii, bazi Sarmat bakiyeleri ile Hunlarin en sadik miittefikleri olan Dogu
Gotlan bulunmakta idi. Béylece kisa siirede Avrupa'y: bastan sona fetheden,
diinyaya korku salan Hun hakimiyeti Attila'nin 6liimiiyle birlikte yine kisa
siirede dagilmaya basladi%%.

321 GyMoravecsik, aym eser, s. 82.

325 K. Czeglédy, Pseudo-Zacharias Rhetor on the Nomads, Studia Turcica, Budapest, 1971,
s. 140 vd.; A. Vambéry, A Magyarsig Kelekkezése és Gyarapodisa, Budapest, 1984, s. 130 vd.;
A.H.Krappe, La Légende de Ia naissance miraculeuse d'Attila, Roi des Huns: Moyen-Age, 111, 2,
1931. 5. 96-100; J. Harmatta, A Hun Birodolam Felbomlisa, MTAK, I, 2, 1952, s. 150 vd.



I11. BOLUM
ATTILA'NIN OLUMUNDEN SONRA
AVRUPA HUNLARI

1. ATTILA'NIN OGULLARI

Dogu-Bati Roma Devletleri basta olmak tizere bir ¢ok kavmi hakimiyet
altina alan Attila, 61diigii zaman arkasinda sinirlar tam olarak bilinemeyen,
fakat bir taraftan Atlas okyanusu iizerindeki adalara, diger taraftan fran'a
belki de Altaylar'a kadar uzanan biiyiik bir imparatorluk biraku?. Zaten bas-
langictan beri Hunlarin hareket sahalar1 kendi hayat sartlarina da uygun
Dogu Avrupa'daki bozkirlarda oldu. Nitekim Hunlarin bau istikametindeki
ilerlemeleri Balkas Golii'niin giineyinden Sogdiana bélgesine, oradan Kaf-
kasya 6nlerine ve Don-Volga nchirlerinin asag) mecralarina dogru idi*?’. Bu-
radan Orta Tuna merkezli Hun fiitithatt Ukrayna'nin biitiin giiney bolgesi,
sonra Don-Volga arasindaki diizliik, kuzeyde Saratov ve Kuybisev'e kadar
uzanan, glineyde ise Don Nehri'nin asag1 kismi, Volga ve Kafkaslar tarafin-
dan kesilen agik, otlu Avrupa bozkirlarimi kapsadi®®, iklimin kurak olmas
dolayisiyla biiyiik ¢apta ormanlar1 olmayan fakat otlu ve hayvan yetistirmeye
miisait, Man¢urya'dan Karpatlar'a kadar uzanan bu bozkir sahasi iki mint-
kaya ayrilirdi. Biri topraklart miinbit, ikincisi ise kumlu olan saha idi. Hunla-
rin merkezi durumundaki Macar ovasi, Karpatlar bolgesindeki bozkirlarin
kalbi durumundaydi. Bu stratejik ve verimli topraklar Hunlarin kisa siirede
biiylik, zengin bir imparatorluk viicuda getirmelirini kolaylastird1®".

Attila'nin Sliimiinden sonra koskoca devlet parcalanma ve ¢okme siire-
cine girdi. Bunun en biiyiik sebebi ise Attila gibi karizmatik bir liderden
sonra, onun yerinin doldurulamayarak merkezi otoritenin zayiflamasi idi.
Bunun neticesi hakimiyet altina alinan ve i islerinde bagimsiz, kendi kralla-

320 Th. Mommsen, Gesammelte Schriften IV, Berlin, 1906, s. 539; F. Altheim, Geshichte
Der Hunnen, I, Berlin, 1959, s. 4 vd.; L. Rasonyi, Tarihte Tirklik, Ankara, 1971, s. 69.

327 F. Altheim, Geshichte Der Hunnen, I, s. 101.

Y8 K Czegledy, Nomid népek vindorlisa napkelettél napnyugatig, Budapest, 1969, s. 1.

¥2) | Rasonyi, Macar Arkeolojisinde Hunlar, Avarlar, Macarlar, istanbul, 1938, s. 2;F . Alt-
heim, Geshichte Der Hunnen, I, s. 103 vd.
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rinin idaresinde Hunlara hizmet eden kavimlerin birbiri ardinca isyam ile
bagimsizliklarini elde etmelerini getirdi. Bu arada kardesler arasindaki taht
kavgasi da devletteki bu ¢6ziilmeyi kolaylastirdi. Her ne kadar Onegesius
basta olmak iizere bazi devlet ileri gelenlerinin destegi ile Ilek basa gegtiyse
de, devleti toparlayarak tabi kavimlerin isyamina mani olamadi*¥. Attila'nin
saghginda bir ka¢ hamim oldugu biliniyorsa da, bunlardan diinyaya gelen
¢ocuklar1 hakkinda rivayeter disinda sahih malimat bulunmamaktadir. Fa-
kat bunun yaninda tarihi kaynaklarda kesin olarak bas hatunu Arikan*! ile,
onun diinyaya getirdigi ¢ocuklar1 ve hukuki olarak Hun tahtinin varisleri
olan ilek, Dengizik, irnek taninmaktadir. Bunun yaninda daha sonralan Bi-
zansh bir hamimdan dogan Emmetzur, Uzendur ile Gepid krah Ardarik'in
kizindan olan Gheism isimli {i¢ oglunun daha oldugu, bunlarin daha sonra-
lar1 Dogu Roma sarayina kagarak orada yasadiklarindan bahsedilmisse de,**?
Jordanes bunlardan ilk ikisinin Attila'nin ogullan degil akrabalarn oldugunu
yazmaktadir®®®, Destan ve efsanelerde tasvir edilen abaruh olaylar disinda,
sahih kaynaklarda Attila'nin esleri ile ilek, Dengizik, irnek digindaki ¢cocuk-
lar1 hakkinda bagka bilgimiz bulunmamaktadir. Zaten Attila'dan sonraki
Hunlarin tarihi hadiseleri de bu ii¢ oglunun etrafinda cereyan etmigtir*!.

a-llek Zamam

Attila'nin en biiyiik oglu ilek idi. Babasinin saghginda Ural ve Balkas
goliine kadar Dogu kanat beyi olarak vazife yapt. Yetismesi ve faaliyetleri

330 C.A. Macartney, The end of the Huus, Byzantinisch-Neugriechische Jabrbucher, 10,
Athen, 1934, s. 106-107; P. Vaczy, Hunlar Avrupa'da, bk. Attila ve Hunlan, Ankara, 1982, s.
116]. Harmatw, A Hun Biradalom Felbomlisa, I. A Hun tirsadalom Attila koriban, A Magyar
Tudomanyos Akadémia tirsadalm-torténeti tudomanyok osztalyanok kozleményei II, 2, 1952, s.
147-192.

31 priskos'un Creca, Cerca seklinde naklectigi ve Tirkge bir isim olan Arikan (Ang-han)
"temiz, guzel, asil hikamdar (krali¢ce)" manasina gelmektedir. Gy. Németh, Hunlarn Dili,
bk.Atctila ve Hunlari, s. 192; O. Pritsak, The Hunnic Language of the Attila Clan, Harvard Ukara-
inian Studies, V1, 4, 1982, s. 457-459.

#32 A Thierry, Histoire D'Attila, 1. Paris, 1865, s. 258; H.N. Orkun, Attila ve Ogullan, is-
tanbul, 1933, s. 121. Ayrica H. Schreiber, ilek ve Dengizik'in Kreka'min; Irnek'in ise Rekam'in
gocuklan oldugunu soyliyorsa da, iki isitn de Priskos'da Attila'ni hamimi Arikan igin kullanilm-
1stir. Bunlar belki de bir yazim hatasi olabilir. Bk. H. Schreiber, Die Hunnen, s. 314; Priskos, s.
44.

*3 Jordanes, Romana et Getica, Berolini, 1882, s. 127.

1P _Vida, les Sicules Sont Hongrois, Budapest, 1940, s. 9-10; Gy. Moravcsik, Byzantium
and the Magyars, Budapest, 1970, s. 9-12; 1. Béna, Das Hunnenreich, Stuttgart, 1991, s. 207.
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hakkinda fazla bilgi bulunmamaktayd1**®. Yalniz Akatir isyaninin bastirilma-
sindan sonra, Attila, ilek'i Akatirler tizerine atadi. Bu konuda Priskos $u ma-
lamau verir: "...Attila'nin biyiik oglu ile Onegesius Akatir kavmine gonde-
rilmis bulunuyordu. Bu Akatirler iskit (Hun) asilh olup, su sebepten dolay
Attila'nin hakimiyetine girmisti: Bu kavmin kabileler ve soylar olarak ¢ok re-
isleri oldugu igin, Theodosios (Dogu Roma imparatoru) onlara hediyeler
gondererek Attila ile yaptiklar1 antlasmayr bozmalarini ve Romalilar ile ant-
lagma yapmalarim temin etnek istemigti. Fakat hediyeleri gotiiren sahis, bu
hediyeleri 1titbe sirasina gore vermedi. Beyler igerisinde en riitbeli sahis olan
Curidachus, hediyesini ikinci olarak aldi. Bunun igin o, kiiglik gérilmiis ve
ona ait hediyelerde diistik oldugundan bu saygisizhga ve dikkatsizlige daya-
namayip diger krallara (beylere) karsi Attila‘'yr ¢agirdi. O da derhal biyiik
bir ordu ile yola ¢iku. Baz1 krallan éldirdii, digerlerini itaat aluna ald1 ve fe-
tih ganimetlerinden hissesini alsin diye Curidachus'u huzuruna davet etti.
Fakat Curidachus bir tuzak sanip, insanin Allah huzuruna ¢ikmasinin zor bir
husus oldugunu soyledi. Eger insan gilinese bakamazsa, tanrilarin en biyu-
guine nasil bakabilir ki? diyerek memleketinde kaldi. Kralligum muhafaza
etti. Akatirler'in diger kismu ise Attila'ya tibi oldu. Biyik oglunu bu kavmin
tizerine kral atadigindan, Onegesius'u da beraber gondennisti..."*%,

Atdla'nin 6liminden sonra da Hun tahuna ¢iku. Fakat hakimiyet ¢ok
kisa siirdii. fktidan sirasinda zayiflamaya baslayan merkezi giicii ayakta tut-
maya ve imparatorluktan ayrlmaya ¢alisan kavimlerin hareketini durdur-
maya ¢ahsu. Hun devletine isyan eden Gepid Krah Ardarik'e kargi miicadele
etti. 454 yilinda Tuna bolgesinden Giliney Pannonia'ya dondi. Bu sirada Ar-
darik'in komutasindaki, Germen ve Sarmadar'in da yardim ettigi Gepid or-
dusu ile Karpat havzasinda karg: karsiya geldi. Hun imparatorlugu'nun par-
¢alanma asamasinda hayati 6nemi bulunan Nedao (Neato) nehri civarindaki
savasta ordusu maglip oldu (454)*7. Ordusunun basinda kahramanca d6wvi-

* Tarkge -il- kelimesi ile alakal ilek ismi, Ellak - Elleg - Elig - ilig - [llik - illi - ilek seklinde
“{l-li olmak", "yonetmek" manasina gelmektedir. A. Donuk, Eski Tirk Devleterinde Idari - As-
keri Umvan ve Terimler, istanbul 1988, s. 20; O. Pritsak, Hunnic Language of the Attila clan. s.
446.

*% priskos, bk. A. Ahmetbeyoglu, Grek Seyyaht Priskos (V. Asir)'a Gore Avrupa Hunlar,
Istanbul 1955, s. 37.

337 Nedao(Neato) irmaginn bugin tam olarak neresi oldugu bilinememektedir. Hadise
hakkinda bilgi veren Marcellinus Comes'in kaydettigi "Nato" denilen kale ismi de burasiyla irti-
bath olabilir. Pannonia ovasinda, Tuna'iun orta taraflarinda Drava nehrinin bausmida Nedao
irmaginn suladig ovada geqtigi soylenen savagin yeri olarak, bugtin Macaristan'daki Szerémség
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sen kendisi de, savas meydaninda aldig) yaralar neticesinde 6ldi. Bu maglii-
biyetten sonra ¢ok sayida zayiat veren Hunlar geri ¢ekildi. Bosalan merkezi
ise Gepidler tarafindan istila edildi**. Gepidlerin miittefiki olan Germen ve
Sarmatlar ise, ele gegirdikleri topraklara yerleserek hakimiyet tesis etmeye
¢ahisti. Olt suyunun miiltekasindan, Tuna ile Sava nehri boyunca kudretli,
saldirgan Dogu Germen Krallig1 olusmaya basladi. Sirmium'dan bugiinki
Viyana'ya kadar olan araziyi ise Sarmat gruplan ele gecirdi. Germenler, Hun-
lar ile akrabahg) olan Emencur ve Ulkindurlar1 hakimiyeti altina aldi. Bu
kavimler Dacya kiyllarinda, Utus suyunun ovalarinda, Almus ve Oskus'da is-
kan edildi. Bazs Hun gruplan ise Kelkal adinda birinin kumandasinda, Bi-
zans komutam Aspar'in ordusuna dahil olarak, ordunun stivari kismin tegkil
etti*®. Bu arada Attila'min kendisine ¢ok benzeyen ortanca oglu Dengizik ile,
Attila'nin en sevdigi kiigiik oglu Irnek, kendilerine sadik kalan ve toprakla-
rim1 kaybeden Hunlarla birlikte Karadeniz'in kuzey bolgelerine cekildi*!.

b- Dengizik Zamam

Karadeniz'in kuzeyine dogru geri ¢ekilen Dengizik*! ve irnek idaresin-
deki Hunlar, Dogu Gotlari'nin topraklarina girerek isgal ettiler. Valamer
idaresindeki Dogu Gotlar1 bu rahatsizlik veren durumu, Dogu Roma impara-
toru Marcianus'a sikayet ederek bildirdiler. Ayrica kendileri i¢in de yeni bir
vatan talebinde bulundular. Gotlarin bu istegi imparatorun planlarina uy-
maktaydi. Zira imparator, Galya'da Vizigotlar tarafindan imparatorluga ytik-
seltilmis bulunan Avitus'u tamimamaktaydi. Marcianus, simdi bu firsat1 de-
gerlendirerek, Pannonia'y: terk eden Hunlarin bosaltug: bu boélgede Roma

tahmin edilmektedir. Marcellinus Comes, Chronicon, Chronica Minora, Il, bk. Monumenta
Germenia Historica, nesr. Th. Mommsen, Berlin, 1840, s. 96; F. Altheim - H. W. Haussig, Die
Hunnen in Osteuropa, Baden, 1956, s. 57 vd.; O. ]. Maenchen - Helfen, Die Welt Der Hunnen,
Kéln, 1978, s. 110 vd.; D, Sinor, The Cambridge History of Early Inner Asia, Cambridge, 1990, s.
198; K. Matyas, Hol Van A Nedao Folyd, Szazadok, XXXIX, 1905, s. 941-945;P.Vaczy, Hunlar Av-
rupa’da,s.117

338 B. Szdsz, A Hiinok Torténete Attila Nagykirily, Budapest, 1943, s, 426-427; E. A.
Thompson, A History of Attila and the Huns, Oxlford, 1948, s. 153-154.

3% C. Diculescu, Die Gepiden, I,Halle, 1922, s. 55-63; 1. Bona, Das Hunnenreich, s. 208.

340 E Gibbon, Roman Empire, 1764, s. 306-307; F. Altheim, Atila et Les Huns, Paris, 1952,
s. 199-204; N. Pigulevskaya, Note Sur Les Relations De Byzance et Des Huns Au VI's., Revue Des
EtudesSud-Est Europeennes, VII, 1969, s. 199-203.

U Dengitzik ~ Dingitnik seklinde de gérilen Dengizik adi Turkge sahis ismidir "Denizlere
benzeyen”, "Deniz" ve "Gokyuzine benzeyen" manalarim ifade etmektedir. G. Doerfer, Zur
Sprache Der Hunnen, CAJ, 17, 1973, s. 37; O. Pritsak, The Hunnic Language of the Attila Clan,
s. 446.
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idaresini tekrar tesis etmek istemekteydi (sonbahar 455). Marcianus, Sava
suyu boyunca uzanan ve Dogu Roma Imparatorlugu'nun en zayif bélgesini
olusturan Pannonia'yr giivenilir addettigi miittefiklerine birakmayr diigiin-
mekteydi. Zira Ardarik idaresinde kuvvetlenen Gepidler, Edika ve Skirler;
gineyde Tuna ile Tisa nehirleri arasindaki bolgeyi ele ge¢irmis bulunuyorlar
ve Dogu Germenlere digmanca karsi ¢tkmaktaydilar. Béylece 456 senesi yaz-
sonbahan arasinda Pannonia'nn Ostrogotlar tarafindan istild edilisi mey-
dana geldi. Bunlar Litince Aqua Nigra diye adlandirilan kiigiik nehircik ile,
Gotca Scarniunga arasindaki bolgeye yerlestiler*2

Dengizik ve Irnek, kagkinlarin geri ¢ekilmelerini o kadar kolay saglaya-
madilar. 456/457 kiginda bunlar Gotlarin izini takip ettiler. Oyleki sanki
bunlar "ka¢an koéleleri" aramaktaydilar. Valamer'in Attila'nin ¢ocuklarina
saldirisi, siiphesiz degisen sartlarin agiga gikarttugl bir durumu aksettirmek-
teydi. Attila'nin ¢ocuklari Kral Valamer'in saldirisina karst koymaya ¢ahsti.
Neticede bunlar kendi dillerinde Hunnivar diye isimlendirdikleri Dinyeper'e
veya Tuna havzasindaki bolgeye kadar gekildiler*®. ikinci Hun saldirisina
Ostrogotlar yol agti. Ostrogot krali, Hunlarla akrabalig: olan fakat kii¢iik bir
kavim olan Sadagarilere bir hiicum planladi. Bunlar nasil olduysa hala Pan-
nonia'da oturmaktaydilar. Ancak tam olarak nerede oturmakta olduklarini
maalesef bilememekteyiz. Bu haber lizerine Dengizik kuvvetlerini harekete
gegirerek kendisine sadik kalmis olan beyleri topladi (Ulzindur, Burtugur,
Bittugur, Angiskir, Bardor veya Bardar). Sadagarlar'in yardimina kostu. Ha-
rekete gecen Gotlarin Sadagarilere hiicum etinelerine engel olabilmek igin
Dengizik, Kral Valamer'in bulundugu yere saldirdi. Burasi hala ayakta duran,
surlarla takviyeli antik bir kent olan Bassiana idi. Got kuvvetleri bu seferde
Hunlar1 bozguna ugratu®'!. Bu zaferi bir Got kronigi su sekilde tasvir
etmektedir: "O giinden beri Hunlar Gotlarin silahlarindan korkmaktadirlar”
(459)%15,

21 Hambis, Attila et Les Huns, Paris, 1971, s. 101-105; O.J. Maenchen - Helfen, Die Welt
Der Hunnen, s. 116-120; 1. Béna, Das Hunnenreich, s. 208-209.

413 Sidonius Appolinaris, Epistulae et Carmina, bk. Monumenta Germaniae Historica,
negr. Leutjohann, V71, Berlin, 1887, 5. 239; A. Thierry, Histoire D'Attila, Paris, 1865, s. 242 vd.

Hi Jordanes, s. 125; K. Némiti, Hun-térténelmi Ordkségﬁnk, Budapest, 1918, s. 1-8; H. N.
Orkun, Attila ve Ogullari, s. 124; E. A. Thompson, A. History of Attila and the Huns, s.
156;P.Viczy,aym eser,s.118.

315 [ Béna, Das Hunnenreich, s. 209.
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460 senesinin ilk yarisindan itibaren Dengizik ve irnek durumlarimi dii-
zeluneye gayret ettiler. Pontus steplerinde, Tuna'nin asagisindaki kuzey bél-
gelerinde tutunmaya galisular. 466 senesinde imparator I. Leo'ya bir de elgi
yolladilar. Kendisi ile ge¢gmisin hatalarini telafi edecek bir dostluk iginde
olmayr arzuladiklarmu ifade ettiler ve bir barig antlasmasi yapilmasini arzula-
dilar. Tuna'nin belirli bir yerinde Romalilarin ve Hunlarin serbestce ticaret
yapabilecekleri bir mahallin belirlenmesini rica ettiler. Ancak Hun sefareti
basarili olamadi. Imparator Leo, Romalilar ve Hunlar arasinda gelisecek
bdyle bir ticarete izin vermedi. Zira bunlar vaktiyle devlete buiytk zararlar
vermig bir kavim idi*,

Bu cevap iki kardesin de ayrilmasina sebep oldu. Dengizik bu hakareta-
miz muameleye savas ile cevap vermek isterken, irnek boyle bir plana karst
¢tkmaktaydi. Zaten kendisine ait olan memleketin dogu kisininda bir savas
hali sirdirilmekteydi. Ancak dikkafah Dengizik'i ikna etmek mimkin ol-
madi. O talihinin yoluna yéneldi. Bir zamanlar atalarinin zaferle yol aldiklar:
gibi, o da 466/467 kisinda donmus olan Tuna tzerinden gecerek askerleri
ile birlikte Dacia Ripensis(Bau Transilvanya)'e girdi. Dogu Roma Imparator-
lugu'nun serhad kumandani olan General Anagastes(447'de Hunlardan ka-
¢an ve Attila ile bu mintikada savasan Got asilli Arnegisclus'un ogludur)'i
tamamen ihmal etti ve umursamadi*. Bulundugu yerden, bagka bir elgilik
heyetini tekrar imparator Leo'ya génderdi. Babasindan mevrus, tepeden ba-
kan edasiyla imparatordan, kendisi, ordusu igin toprak ayrica da senelik
vergi talep etti. Aksi takdirde savas kaginilmazdi. Hunlarin ciretkar tavirlar
imparatoru etkiledi ve neredeyse istediklerini kabul edecekti. Verdigi ce-
vapta diigsmanlarindan dostlar olusturmay sevdigini belirten imparator, bu-
nunla beraber kendisine itaat edilmesini sart kogsmaktaydi**. Bundan sonra

HG priskos, s. 69-70; A. Malet - J. Isaac, Histoire Romaine, Paris, 1926, s. 432-433.

37 Chronicon Poschale, Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, nesr. G. Dindorf, Bonn,
1832, s. 598; T. Premier, Histoire Du Bas Empire, 1968, s. 355-357.

#18 Dengizik'in bu tutumu Priskos'da su sekilde anlaulmaktadir: * Aynt zamanda imparator
Leon'a, Attila'nin ogullan tarafindan gegmisteki ihtilaflarn bitan sebeplerini tamamiyle bira-
kip barisa girismek ve bir zamanlar adet olarak konuldugu gibi, Istruin'da toplananlarn pazar
ziyaret etmeleri, bundan sonra kendilerine lazim olan seyleri karsilikh olarak se¢meleri igin bir
elgi de geldi. Bu seyler etrafinda donip dolastirilan elgi bile o isi bitirmeden geri donda. Zira
imparator, Romalilar'm, kendilerini zarar ve ziyana ugratan Hunlarla alis-verisini kabul etme-
mek gerektigini soyledi. Ama gergekte, Attila'uun ogullar, elgi seildigi iin aralarinda anlagmaz-
higa dastaler. Soyle ki, Dengizik, elgiler hi¢ bir meseleyi tamamlamadan geri dondukleri igin,
Romalilarla savasa girmek istivordu. Bu karara irnek , dahili karigtklige savagtan bagka yana gek-
mek gayesiyle karst ¢tkiyordu. Dengizik, Romalilarla savag yaparken Istrutn (T'una) kiyisinda bu-



AVRUPA HUN IMPARATORLUGU 121

gercekten olayin nasil gelistigi bilinmiyor. Buna ragmen ortaligin biraz sa-
kinlestigi, goriigmelere devam edildigi tahmin edilmektedir. Ancak girigim-
lerinin tamamen akim kalmasi tizerine Dengizik, hiicum i¢in hazirlanmaya
baslayarak uzun zaman dayandi. Nihayet General Anthemius(12.4.467'den
itibaren Dogu Roma Imparatoru)'un Serdica'ya duhul etmis olan kuwvetle-
rini yendi*". 469'da yeni Trakya kumandani Anagastes Dengizik ile hesap-
lastl. Dengizik'in kesilen kafas: istanbul'da umumen teshir edildi ve halk ta-
rafindan seving gosterilerine vesile oldu. Babasinin zamaninda ¢ok ¢ekmis
olan halk simdi bayram etti. Bu maglubiyetten sonra Dengizik'e bagh Hunla-
rn ¢ogu dagildi ve Romalilara tabi oldu®o,

Attila'dan sonra gelisen hadiseler hakkinda Jordanes 'de verilen bilgiler
sOyledir:

"Attila'nin 6liimii tizerine, ogullari imparatorlugu aralarinda bélmeye
kalkistilar. Kavimlerin isyani ve Nedao lizerinde, Pannonia'da Gepidlerin za-
feri ile sonuglanan bir meydan savasi yer alir. Attila'nin en biiyiik oglu lek
oldiiriildii ve kardesleri Karadeniz kiyisina yakin bir yere kagtilar. Bu yerde
dnceden Gotlarin oturdugunu tasvir etmistik. Béylece kainatun 6niinde diz
cokeiigii diisiiniilen Hunlar da gittiler. Bunun tizerine Hunlarin yerini giig-
leri sayesinde alan Gepidler, biitiin Dakia (Dagya) sinirlarini muzaffer ol-
mugslar gibi ele gegirdiler. Bu Gepidler bundan sonra Roma ile bans yaptlar.
Gotlar ise, Gepidlerin Hunlarin yerlerini kendileri i¢in savunduklarini fark
ederek ve Hunlarin kendi eski yerlerini isgal ettiklerini gérerek Roma arazi-
sinde yerlesmeyi tercih ettiler. Pannonia'yr aldilar. Sarmatianlar, Cemandri-
ler ve Hunlarin bir kism illyria'da, Castra-Martis'de kaldilar. Sari, Sidagari,
Scythia Minor ve Moesia'da kalan Alanlar, Rugi ve uzaktaki digerleri, At-

lunmaktadir. Zira Ornigiscli'nin oglu (Anagastes) arasurma yapinca, ki o (Anagastes) Trakya'-
nm Istrum'a yakin kismindadir, nehrin koruma gorevine getirilmisti; kendi adamlar: vasitastyla
ondan hangi gaye ile savas yapmak istedigini 6grendi. Fakat Dengizik, Anagastes'i hor gorerek,
onun tarafindan gonderilenleri isi tamamlamadan kovdu. Elgiler vasitasiyla imparatora, kendi
adamlarina toprak ve para saglanmamas: halinde savasa girisecegini bildirdi. Kralhga getirilen
elgilere ve komisyon teklifinde bulunanlara imparator, eger emrine itaat etmek isterlerse, ken-
disinin her seyi yapmaya hazir odugu cevabim verdi. Zira eger dismanlar1 anlagmaya ve miitte-
fiklige suriklerlerse, kendisi igin uygun ve hos bir sey oldugu cevabun verdi. Priskos, s. 69-70.
Ayrica bk. Marcellinus Comes, s. 90 vd.

319 C, D. Gordon. The Age of Attila, Michigan, 1960, s. 134-136.

%0 A, Thierry, aym eser, s. 264-269; E. A. Thompson, A History of Attila and the Huns, s.
157; O.]. Maenchen - Helfen, Die Welt Der Hunnen, s. 125-127.
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tila'nin en kiigiik oglu Irnek, kiiiik Iskitya iilkesinin uglarinda ve onun ak-
rabalari Emencur ve Ulkindur Dakia Ripensis'de yerlestiler.

Ostrogotlar, Pannonia'da ti¢ kardes olarak yasamaktadirlar. Attila'nin
ogullari, kendi tilkesinden kagan kagaklar geri istemek bahanesi ile Ostro-
gotlardan biri olan Valamir'e saldirdilar. Valamir onlar1 magliap eder ve geri
kalanin1 Tuna nehri'nin gegtigi Iskitlere ait kisma dogru siirer. Bu kisimlara
Hunlar kendi dillerinde Var adi verirler.

Gotlar, Romalilarla kesin bir baris yaptiktan sonra topraklarim kendileri
i¢in ¢ok dar buldular. Onlar bu sebeple Sadagi (Sadagan)'lere saldirdilar.
Sataga'lar i¢ Macaristan'a sahiptiler. Bunun {izerine Attila'min oglu Dengizik,
hakimiyeti alunda kalan pek az insam toplayarak (Ultzinzures, Angisciros,
Bittugur, Bardor) Basiana'ya saldinr. Gotlar ona saldirir ve onlan kendi si-
nirlarindan utanacak bir sekilde defederler. Oyle ki, o zamandan beri geri
kalan Hunlar simdi bile Gotlarin silahlarindan korkarlar. Hun halki sonunda
siikinete kavustu. Gotlar, Sueb-Quadlar ve Skirlere karsi seferlere gi-
rigtiler"351,

c- Imek Zamani ve Bulgar Devieti'nin Kuruluyu

Attila'nin en kiigiik ve en ¢ok imit bagladig: evladidir®*2. Bunun sebe-
bini Priskos soyle izah eder: "...Attila'y1 hig giilerken gérmedik. Yalmz kiigiik
oglu Irnek geldigi zaman dogru babasinin yanina sokuldu. O da oglunun
yanagini oksadi ve gilimseyerek yiiziine bakti. Attila'min diger ogullariyla bu
kadar alakadar olmamasi, bu ¢ocuga daha fazla alaka gostermesi dikkatimi
cekti. Yanimda oturan ve Latince bilen bir barbar, eger kimseye bahsetmez-
sem bunun sebebini anlatabilecegini soyledi. Kahinlerin, Attila'nin vefatin-
dan sonra soyunun dagilacagini, yalmz bu ¢ocugun tekrar soyunu ytikselte-
cegini sOylediklerini bana anlatt"***, Attila'nin 6l\imiinden sonra imparator-
lugun dagilmas: Gizerine irnek, kendisine bagh Hunlarla birlikte Karade-
niz'in kuzey bélgesine ¢ekildi. Marquart'a goére Tuna nehri agz ile Dinyester
nehri arasindaki bélgede hiikiim siirdii. Ayrica Marquart, Bulgar Thrkleri'-
nin o devirde Tuna ile Dinyester arasinda yasadiklan i¢in irnek Kralligi'na

351 Jordanes. s. 125-128.

352 priskos'da Ernak, Jordanes'de Hernac seklinde gecen Autila'min kaguk oglunun ismi
Tarkge irnik veya Irnek'dir. "Kiguk - er veya kahraman, vigit, gercek insan" manalarina gelmek-
tedir. Gy. Németh. Hunlarin Dili, s. 192-193; O. Pritsak, Hunnic Language of the Attila Clan, s.
447; Gy.Németh, A Honfoglalé Magyarsig Kialakulisa, Budapest, 1930, s. 135.

33 priskos, s. 49-50.
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tabi olduklarim ifade etmis ve delil olarak da Bulgar Hakanlar listesinin en
baginda Irnek ile Attila'nin isimlerinin bulunmasin géstermistir. Marquart,
daha sonra bu iddialarim diizelterek Bulgarlar'in o devirde heniiz Basa-
rabya'da yasamamis olduklarini saptamistir. Yeni hipotezine gore; irnek 454
yihnda Kiigiik Iskitya'ya gider, fakat orada kalamaz. Dengizik'in 469'da 6lii-
miinden sonra Hun birliklerinin liderligini yapmgtar®™,

Bu arada Mikkola'nmin "Hakanlar Listesindeki” Avitokhol'un 6liim yili ve
Irnek'in tahta gikis: ile alakal tesbiti, Marquart'1 destekler. Buna gore 6. ve
Attila'min 6liim y1h olan 453, aym sekilde eski Tiirk zaman hesabina goére de
6. devir yilina tekabiil eder. Bu da irnek ve irnak ézdesliginde oldugu gibi
Avitokhol Attila aynihgim da gézler 6niine serer®*.

Marquart'in zikredilen teorisine gére irnek Dogu Imparatorlugunun
hiikiimdar1 olmahdir. Onun birinci goriisiine istinaden Zlatarski ve Detsc-
heff, irnek'in Tuna agzinin kuzey-dogusuna yerlestigini, ikinci goriisiine
gore ise yine DetschefT; irnek'in, Dcngizik'in 6liimiinden sonra Tuna agzin-
dan Kalkasya'ya kadar uzanan ve i¢inde Bulgarlar'in hiikiim siirdiigii biiyiik
bir Dogu Hun Imparatorlugu viicuda getirdigini séyler. Homan ise, impara-
torlugun ¢okiistiinden sonra irnek'in Tuna bélgesine, Kiigiik iski[ya‘ya cekil-
digini ve Bizanshlarin goéziinden tamamen uzaklastiklarini belirtir. Ortaya
siirtilen gorislerin esasi sudur: Attila'mn kiigiik oglu irnek, Hun imparator—
lugu’'nun dagilmasindan sonra doguya ¢ekilmis ve orada Bulgar unsurlarinin
bulundugu biiyiik bir devlet kurmustur®®,

Hun imparatorlugu'nun dagilmasindan sonra irnek ile alakah iki mii-
him kaynak Jordanes ve Bulgar Hakanlar Listesi'dir. Jordanes, Irnek'in hal-
kiyla birlikte Kiigiik Iskitya'nin simir bolgesine cekildigini belirtmistir*?.
Bunu Marquart goyle izah etmistir. irnek, Tuna agz ve Dinyester arasina ge-
kilmis ve kendi bagimsiz devletini kurmugtur. Hakim oldugu bélge ise, Bi-
zans Imparatorlugu'nun sinirlan iginde degildir. Jordanes'in Kiigiik Iskitya
olarak s6yledigi yer ise bugiinkii Dobruca'dir*™®. Jordanes, Asag1 Moesia ha-
ricinde Kiigiik iskitya'da baska kavirnlerin de yerlesmis oldugunu belirtir. Bu

%1 G. Fehér, Attila's Sohn: Irnik, Ungarische Jahrbricher, XV, 1935, s. 408-409.

455 F_ Altheim, Geschichte Der Hunmnen, I, s. 17 vd.; A. Ahmetbeyoglu, Bulgar Hakanlar
Listesi, Tarih Enstitasa Dergisi, 14, 1994, s. 1-8.

¥4 G. Féher, Attilas Sohu: Irnik, s. 409-410.

%7 Jordanes,s. 127.

458 V. Padanyi, Dentu - Magyaria, Veszprém, 1989, s. 253-254.



124 ALI AHMETBEYOGLU

sebeple Attila'nin oglunun Kiigiik Iskitya'da degil de, bu eyalet simrinda yer-
lesmis oldugunu tesbit etmistir. Kisaca: Skirler, Sadagarlar ve baz1 Alan grup-
lar1 Asag Moesia ve onunla aym hat iizerinde olan Kiigiik Iskitya'nin giiney
cephesine yerlesmislerdir (kesin olarak Tscherna- Voda- Késtence hattina
kadar). irnek ise halkiyla birlikte i tarafi Tuna ile gewrili ve giineyi giiclii bir
sekilde tahkim edilmis olan kuzeye dogru uzanan bélgede yerlesmistir. Yani
Kuzey Dobruca'ya gelmislerdir. irnek'in akrabasi olan Emengur ve Ulkindur
(Vitzundur)'lar da Tuna kiyisina yerlesmislerdir®®.

Bizans sinirlarina yerlesen Hunlar ve onlara bagh gruplar sinir emniye-
tini temin etmekteydiler. Bu go¢ hareketleri, Hun devletinin dagilmasindan
sonraki tarihi hadiselerin neticesinde wviiku bulmustur. Nitekim Attila'nin
oliimiinden sonra Gepidler Hunlar1 maglip etinisler ve Attila'min en biiyiik
oglu ilek savasta 6lmustiir. Kardesleri ise Karadeniz'in kuzey kiyilarina ce-
kilmiglerdir. Burada Gotlan yerlerinden siirdiikten sonra Pannonia bélge-
sine yerlesmislerdir. Burada Dengizik ve irnek devleti yeniden canlandirmak
istemisler, bu sebeple Valamer idaresindeki Gotlara saldwmiglardir. Fakat
maglip olmalan tizerine Gotlar, Dinyeper boyuna yerlesmislerdir. Gotlar,
Romalilarla yaptiklan antlasmadan sonra, Pannonia'da oturan Sadagarlara
aman vermemislerdir. Bu arada Dengizik tekrar Gotlara saldirmis ancak
maglip olmustur. Bundan sonra Hunlar Gotlan hig rahatsiz etmemislerdir.
Got baskisi lizerine Sadagarlar imparatorluk simirlan icerisinde yerlesmeye
mecbur edildiler. Bunlar1 Bizans'in miittefiki olarak Suebleri de yanlarina
katmg olarak Gotlara saldiran Skirler takip etti. Bu savasta Valamir hayatim
kaybettiyse de Gotlar galip geldiler. Bunun iizerine Suebler, Sarmatlar, Ge-
pidler ve Rugiler ile birlikte Gotlara karsi ayaklandilar. Bunun tizerine Skir-
ler'in bakiyeleri yukaridaki miittefikleri ile beraber Gotlarin éniinden kaca-
rak Bizanshlara sigindilar®®. Bunlarin yerlestirildikleri yerler hakkinda Jor-
danes su bilgileri vermektedir: "Sarmatlar, Cemandier ve baz1 Hun gruplan
Illyria'ya; Skirler, Sadagarlar ve Alanlar Moesia ve Kiigiik Iskitya'ya; Rugierler
Biza ile Arcadiopolis'e; Ulgindur ve Emengurlar ise Vit, Lom ve Isker kiyila-
rina yerlestirildiler"®.

an Jordanes,s.127-128;P.Viczy,Hunlar Avrupa’da,bk.Acila ve Hunlar,s. 120.

360K Fischer, Die Hunnen iin Schweizerischen Eifischthale. Zirich, 1896, s. 115 vd.; B.
Szasz, aym eser, s. 427-429; J. Harmatta, The Dissolutian of the Hun Empire, 1. Hun Society in
the Age of Attila, Act. Arc. Hung., 2, 1952, s. 277-304.

41 rordanes, s. 126.
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Got maglubiyetinden sonra Skirler ve Gotlar arasindaki savas zamamnda
Dengizik ile irnek, barig ve eskiden siirdiiriilen ticari faaliyetlerin ihya edil-
mesi istegiyle Bizansa elgi gonderdiler. Imparator ise bu istekleri reddetti.
Bunun iizerine Dengizik savasmak, Irnek ise boyle bir savasa girmemek dii-
stincesinde idi. Ciinki kendi memleketinde kangikliklar hikim siirmek-
teydi. Ayrica eski biyiik devletin tekrar kurulmasinin miimkiin olamayacagi-
nin suurundaydi. Bunun yaninda dogudan gelen Ogur géc¢iiniin devamh
tazyiki alunda bulunuyordu (466)*?2. Ogur Turkleri'nin Pontus civarinda
ilerlemelerine dair Priskos'da su bilgiler verilmektedir. "Asag1 yukan bu sira-
larda Saragur (Sari Ogur), Urog (Ogur) ve Onogurlar Dogu Romalilara elgi-
ler gonderdiler. Bu kavimler Sabirler'le yapilan harp neticesinde meskin ol-
duklarn yerlerden gikarulmislardi ve komsu tlkelerin topraklarini istila et-
mislerdi. Sabirleri Abarlar (Avar) piskiirtiilmiislerdi. Abarlan ise Okyanus
kiyisinda oturan ve bir yerden denizden yiikselen blyiik buharlarla sislerin,
diger taraftan simdiye kadar duyulmamis pek ¢ok yirtc kus (grifon)'un yak-
lagmasindan kagan kavimler vatanlarindan ¢ikarumslardi ki, bu yirtici kusla-
rm insan soyunu yiyip bitirmeden yok olmayacaklar séylentisi vardi ve insan-
lan parahyorlardi. Bu felaketler neticesi harcketlenerek komsu iilkelere hii-
cum ettiler. Bitiin bu kavimler, hiicumun siddetinden dolayy mukavemet
edemeden bulunduklan yerleri terkedip kagiyorlardi. Oyleki yeni bir yurt
arayan Saragurlar ilerlediler ve Akatir Hunlari'na rastlacdilar. Onlan harple
yenerek tabi kildilar ve 6zellikle Romahlarin dostlugunu kazanmak maksa-
diyla elgiler yolladilar. imparator elgileri iyi kabul etti ve hediyelerle mem-
nun ederek geri génderdi"*?,

Bunun iizerine Irnek ve bazi Hun gruplari Pontus boyundaki steplerden
ayrilarak, Bizans imparatoru'ndan toprak rica ettiler. Ogur Tiirkleri ile ara-
larinda sadece Don nehrinin kalmas: iizerine, aceleyle sinirlarin miidafaasi
karsiliginda Tuna boyuna yerlestiler. Bu gelismeler karsisinda Dengizik Bi-
zans’a karsi savas agti ve 469 yilinda harp meydaninda é6ldii. Bunun tzerine
irnek, kendisine tibi olanlarla birlikte 466 yilindan itibaren Kuzey Dob-
ruca'ya Bizans'in tebasi olarak yerlesti. irnek'in daha sonraki siyasi faaliyetleri
ve hayat hakkinda tarihi kaynaklarda bilgi bulunmamaktadir. Yalmz kendi-
sine bagh kitlelerle doguya dogru ¢ekildiginden bahsedilmektedir ki, bunun
neticesinde kuzey-bati Karadeniz kiyilarinda daha énce dogu Avrupa'ya gog

42 G. Féher. A bolgor - térékok kapcssolati a magyarsiggal és a legiijabb magyar éstorté
net kutatas, Szaszadok, 1935.s.515 vd.
8 Priskos, s. 65-66.
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etmis olan Ogur Tiirkleri'yle kangarak tarihte Bulgar diye bilinen Tiirk Dev-
letinin kékenini olusturmuglardir™,

Nitekim Bulgar Tirklerine ait olan "Hakanlar Listesi"ndc de Irnek Bul-
garlar’in atasi olarak gosterilmistir. Bulgarlarn tesekkiilii ise yukarida Pris-
kos'un anlatug Ogur Tirkleri'nin Dogu Avrupa'ya ilerlemeleri hadiscleriyle
alakahdir. Ogurlar, Don-Yukan Dinyeper arasinda yasayan Akatir Hunlari'na
saldirdiktan sonra Bizansin miittefiki sifatiyla iranhlara karg: savastilar ve bu-
gunki Giircistan ile Ermeni topraklarini tahrip ettiler. Bu arada Ogur birli-
ginin zayiflamasi neticesinde yeni teskilatlanmalara gittiler. Volga'dan Tuna
agzina kadar biiyiik bir sahada federasyonlar teskil ettiler. Bunlardan Otur-
gur (Utigur ~ Utrirgur = 30 Ogur) adiyla bir Ogur grubu Kafkasya'da kaldi.
Don ile Kuban nehirleri arasinda On-ogur, Don ve Dinyeper arasina Kutri-
gur (9 Ogur)'lar yerlesti. Ayrica Bittugur (5 Ogur), Ultingur (6 Ogur)'lar,
Saragur (San-ak Ogur)'lar da mevcuttu. Ogur Tiirkleri miladn ilk yillarinda
Orta Volga ve Kama ¢evresinde oturmakta idiler®. Sabirler ise irtis nehri ci-
varinda bulunmaktaydilar. M.S. II. ytizy:ilda Volga ve Ural nehirleri ¢evre-
sinde goriinmektedirler. Bu esnada Sabirler Volga ve Kama'dadirlar. M.S.
III-IV. ylizyildan itibaren Ogurlar aruk Kafkasya'da goriinmektedirler*®.

Priskos'un anlatug: 463 yilindaki Avar hiicumu ortaya yeni bir durum
¢ikarmustir. Avarlar Volga-Ural nehirleri arasinda yasayan Sabir tilkesini ele
gegirince, Sabirler Ogurlar tlizerine hiicum ettiler. Don-Volga agz ile Kaf-
kasya arasindaki bolgede bulunan Ogurlar, Sabirler'in hiicumu neticesi ba-
tiya dogru gog ettiler™?.

361 H_N. Orkun, Atila ve Ogullar, s. 147 vd; i. Kafesoglu, Bulgarlarin Kékeni, Ankara,
1985, s. 1-3. Kuzey-bau Karadeniz bolgesine gekildikten sonra hayau hakkinda malumat bulun-
mayan [rnek'in, Dogu Roma yénetimi tarafindan para karsihginda 6ldaralmas oldugu iddea
edilmistir (E. A. Thompson, A History of Attila and the Huns, s. 157). Ayrica Jordanes'de "Har-
nak, kendine bagh alt boylarin ¢oguyla birlikte Roma hizmetine girmistir.” demektedir ki, bu
konuda bagka agiklayici bilgi bulunmamaktadir (Jordanes, s. 127).

¥i5 Menander Protector, bk. Fragmenta Historicorum Graecorum, III, nesr. C. Miiller, Pa-
ris. 1869, s. 202-203; Ioannes Antiocheus, bk. Fragmenta Historicorum Graecorum, 1V, 1870, s.
619; Gy. Moravesik, Zur Geschichte Der Onoguren, bk. Studia Byzantina. Budapest, 1967, s. 84-
118; Aymi mlf., Byzantium and the Magyars, Budapest, 1970, s. 37 vd.

44 D_ Obolensky, The Byzantine Commanwealth, Londra, 1974, s. 1963; G. Fehér, Bulgar
Tirkleri Tarihi, Ankara, 1985, s. 15 vd.; S. Bastav, Sabir Tiirkleri, Belleten, 17-18, 1941, s. 53 vd.

467 Procopios, Corpus Scriptorum Historiae Byzantiane, nesr. G. Dindotf, II, Bonn, 1823,
s. 469; D. Sinor, Autour d'une migradon du Peuples au v. Siecle, Journal Asiatique, 1946-47, s. 1-
19.
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Daha sonralari Hunlarin Gotlara maglubiyetinden sonra Dinyeper civa-
rinda kalan Hun bakiyeleri ile, Kuzey Dobruca'dan yavas yavas Dogu'ya
dogru gekilen Irnek'e bagh Hunlar, 6zellikle kuzey-bati Karadeniz sahille-
rindeki Ogur gruplan ile birleserek tarihte Bulgarlar diye bilinen Tiirk dev-
letini olusturdular. Zaten karigmak, karigurilmak, karigmig olmak manasina
gelen Bulgar diye bir kavim ad1 daha 6nce mevcut degildi. Bu isme ilk defa
Bizans imparatoru Zenon (474-491)'un, 482 yhinda Karadeniz'in kuzey-bau
sahasinda yasayan topluluktan, Dogu Gotlarina karsi askeri yardim saglamak
vesilesiyle rastlanmisur. Béylece Dogu Avrupa'da Hun varhg fiili olarak son
bulmugsa da, asirlar sonra bile buralarda faaliyet gosteren Tirk ziimreler
kaynaklar taratindan zaman zaman Hun diye adlandirilmigur®®,

2. AVRUPA DESTAN VE EFSANELERINDE ATTILA

Hunlarin Avrupa'da kisa stiren hakimiyetlerinden gelecek kusaklara ha-
tira olarak kalan zengin destanlar, ylizyllar siiren tarihi bir gelisimin Griini
idiler. Hunlar hakkinda olusan destanlar; ¢esitli donemlerin, kavimlerin di-
stiincelerini, anilarini, hayallerini ve fantazilerini yansitirlar. Attila muhtesemn
zaferler kazamrken yani Hunlar mevcudiyetleriyle Avrupa'da korku saldiklan
donemde, Grek-Roma diinyasinda ilk destanlar olugmaya baglarmslar. Sihirli
Geyik Efsanesi, Attila'nin Tann'nin kamgisi olarak tasviri, Tann Ares kihci-
nin bulunmas ve ¢esitli sehirlerin ele gegirilmesiyle meydana gelen efsane-
ler bunlara érnek gosterilebilir.

Hunlarin IV. ylizyildaki Anadolu seferinden baslayarak yakin zamanlara
kadar tesekkiil eden Hunlara dair destan ve efsaneler, genelde dini yani ki-
lise menseli, tabiat tistii olaylara baglh, mahalli izler de tasiyan malzeme ile
ifadelerden tesekkiil ctmis ve bir ¢ok kavmin hafizasinda yasaya gelmisti.
Destan ve efsanelerin yaninda Attila'min Hunlar, bugiinkii Avrupa milletle-
rinin masallari, sarkilari, operalary, siirleri ile daha bir ¢ok edebi ve sanat
eserlerine konu olarak ilham vermislerdi. Hun devrinden giiniimiize kadar
meydana gelen biitiin malzemeyi toplamanin imkansizhiginm géz éniine ala-
rak, cahsmamzin bu kisminda sadece tarihi olaylar tizerine dogan destan ve
cfsanelerden 6rnekler vermeye ¢ahsacagiz.

Bunlarin birincisini Siiryani ve Ermeni kaynaklarinda gegen, Hunlarin

fran tizerinden Anadolu i¢lerine akinlarindan neset eden "Siiryani Biiytik is-

48 St. Runciman, A History of the first Bulgarian Empire, Londra, 1930, s. 1-22;; D. Obo-
lensky, ayni eser. s. 64 vd.; {. Kafesoglu, Bulgarlarin Kékeni, s. 2;P Viaczy,aym eser,s.121.
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kender Hiristiyan Efsanesi” olustuitnaktadir. Bu efsanede, Daryal gegidinde
bulunan Kafkas kapisinin kapanmasi Hunlara baglanarak, Hunlar tilkelerini
ele gecirmesinler, iskenderiye'deki kiitiiphaneyi de yagma etmesinler diye,
Bityiik Iskender tarafindan kapinin kuzeye kapandig: anlaulir. Hunlar bili-
nen hareketleri sirasinda, Dicle ve Firat nehirlerinin dogdugu yerden hare-
ketle Ermenistan‘a variyorlar ve daha sonra Musas dagini asarak Bahl-Lepta
ovasina iniyorlar. Burasi biiyiik daglar tarafindan kusatilmaktadir. Tiiccarlar
Biiyiik iskender'e, insan oglunun bu ana kadar bu daga tirmanmadigini, ar-
dinda Hunlarin oturduklarini, krallarinin Ye'cuc, Me'cuc ve Neval gibi Yafes
ogullarinin olduklarini, ayrica Gig, Temron, Tiyomran, Beth-Gamli, Japho-
bar, Sumardak, Glusika, Eksaphar, Salgaddo, Nislik, Amarphil, Kaoza krallar1
bulundugunu séylerler. Biiyiik Iskender duyduklarindan hayrete diiserek iig
bin demirci ve ¢ilingir ile ti¢ bin bakircity1 orada vazifelendirir. Bu ustalara
on iki dirsek yiikseklikte ve dokuz dirsek genisliginde muazzam bir kapi yap-
tirir. Demir ve bakirla bu kapiyr daga yerlestirir. Bundan sonra da lizerine,
Hunlarin bir zamanlar bu kapilardan ¢ikarak Romalilar ve franlilar'in yurtla-
rini isgal edeceklerini, sonra ise kendi topraklarina geri gekileceklerini yaz-
dirir*®,

Ayrica Hunlarnn ele gegirdikleri Dogu ve Bati Roma sehirlerinde yasayan
ahalinin disiinceleri ve miicadele ettikleri kavimlerin zihinlerine yerlesen
Hun imaji da destan ve efsanelerde miihim bir yer tutar. Nitekim Troyes
sehrinin miidafaasina dair olusan St. Memorius menkibesinde anlatilanlar
$6yledir: "St. Lupus'un Piskopos ve havari oldugu siralarda, Attila adim ver-
dikleri kot bir kral korkung kavmiyle Galya tizerinde hiikiim stirermis. O
vakit St. Lupus, dualarn ve oruglar ile Troyes sehrinde oturan hiristiyanlarn
daha fazla haksizliga ugramamasi igin, gégiin hakimine niyazda bulunmus.
Riiyasinda bir melek kendisine, on iki ¢ocugu vaftiz ederek bunlar1 ve bun-
dan baska Presbyter Memorius ile Attila'nin huzuruna géndermesini emretti.
Vaftiz edilenler ellerinde hag ve ilahi terenniim ederek gitsinler. O zaman
Allah sehre merhamet edecektir. Gercekten bdyle de oluyor. Mukaddes alay,
ilahiler séyleyerek Brolium'a yahut ta sonradan Memorius'a izafeten St.
Mesmin adi verilen yere vasil olur. Hun kral ilahileri duyunca sarsilir ve
kumandanindan beni bu suretle incitmeye ciiret eden bu kimseler kimler-
dir? diye sorar. Az sonra kim olduklar1 anlasilir, zira Memorius cesaretle Atti-
la'nin karsisina gikar ve St. Lupus'un arzusunu bildirir: $ehre dokun masi ya-

369 g, Eckhardt, Efsanede Attila, bk. Attila ve Hunlart, s. 124.
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saktur. Kumandanin tavsiyesi tizerine Attila masum ¢ocuklarin boynunu vur-
durur. fhtiyar Memorius'u ise haberci olarak ve kendisinin, Hiristiyanlarin
Tanrisindan tstiin oldugunu bildirmek maksadiyla geri gondermek ister.
Sonra sihir esyasini yani ha¢1 yakmalarimi emreder; likin o anda atesten bir
kivilcim sigrar ve Attila'nin hizmetkarim goézlerinden mahrum eder. O vakit
Memorius eger iman edersen tedavi ederim der; Attila da iman ederim diye
yalan sdyler. O zaman Memorius ellerini siirerek ¢ocugu tedavi eder. Attila
ona: adin nedir? diye sorar. imanedersen soylerim - iman ederim. Memorius
derler. Senin adin nedir. Bana Athela derler, kumandanimin adi Sele-
nus'tur. Bitiin inaglarina ragmen Attila, Memorius'un kafasinin kesilmesini
emreder. Bunun tizerine rahip Troyes i¢in dua eder.Ardindan sihirbaz san-
digi rahibin boynunu kendi eliyle keser ve cesedini irmaga aturir. Lakin ko-
leler, sehitlerin pili pirtisi igin kavgaya girisirler ve birbirlerini oldirirler.
Bir diyakos muavini Memorius'un elbiselerini kurtarmaya ve sonra bir s6gtit
agaci ¢alisi alunda saklamaya muvaffak olur. Geceleyin artik gékytizii ¢inlar
ve yeryuzi sarsilir. Attila ordulariyla alelacele kagar. Lupus sadik kéleleri i¢in
aglar fakat gogiin iradesine boyun eger""”.

IX. asirda bugiinkit Almanya'da neset eden ve 11.000 bakirenin 6ldi-
riilmesini hikdye eden St. Ursula efsanesinde ise sunlar anlatilmaktadir:
"Gegmis zamanda bir Ingiliz kralindan kizi Ursula'y1 azamedi bir putperest
prensi zevce olarak ister. Bakire, Tann'nin ihtan tizerine, nisanhisim Hiristi-
yan dinine alisurmalar igin ti¢ sene bekaretini muhafaza eunek saruyla zahi-
ren izdivaca muvaffakat eder. Yanina on kibar aile kizim ve herbirine de bi-
ner kisilik maiyetle birer gemi katarlar. Bakireler ordusu, nisanlinin sehri
6niinde gemilerde ikamet ederek dini ahisairmalarda bulunurlar. Uctincii yI-
lin sonunda, ildhi kudretten bir firuna donanmay: Tiel'e siirikler, oradan da
Ren nehri lizerinde Kolonya'ya gider ve demir atarlar. Burada bir melek se-
hadetleri kehanetinde bulunur. Tekrar gemilere binerek Bal sehrine kadar
sokulur ve oradan yaya olarak Roma'y: tavaf ile Havariyun'un mezarlan etra-
finda dua etmeye giderler. Ayni yoldan tekrar o siralarda aruk Hunlarin tah-
rip ettikleri Kolonya'ya varirlar. Hunlar gemiden inen bakirelerin hepsini
kiligtan gegirirler. Lakin Hun hiikiimdar: Ursula'min gizelligine tutulur.
Kendisine zevce olarak ister. Fakat ret cevabi tizerine onu da okla telef eder-
ler. Gemileri yagma etmek istedikleri zaman Hunlar gemiler tizerinde me-

310 5, Eckhardt, Efsanede Atiila, s. 139-140.
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leklerden 11 lejyon goriir ve bunlardan kagarlar: béylece Kolonya sehri mu-
hasaradan kurtulur"?”.

Attila'nin ordulanyla birlikte Italyan sehirlerini ele gegirmesi tarihi ha-
disesi Gizerine bina edilen ve Modena'nin kusatilmasini anlatan St. Gemini-
anus menkibesinin hikayesi sudur: "Surlarin tizerinde halka cesarat veren
muhterem bir bas papazdan Attila kim oldugunu sorar. Bu suale aziz peder :
Allah'in kolesi cevabini verir ve bunun uzerine Attila ciiret ederek sunlari
soyler: Eger sen Allah'in kolesi isen ben de Allah'in kamgisi Attila'yim. itaat-
siz ve efendilerinin emirlerini tutmayan koleleri hakh olarak déver ve kamgi-
larlar. Geminianus al¢ak goéniilli bir tarzda su cevaba verir: Bitiin iktidar Al-
lah'in elindedir, madem ki sen Allah'in kamgisi oldugunu séylityorsun, ben
buna karg1 gelmem, onun kélesi oldugumu séyledigim igin kamgisina muka-
vemet edemem. Bunun tzerine sehrin kapilarim agar ve Hunlar sehni dola-
sirlar; lakin gozleri gérmez oldugundan sallanarak ve elleri bos olarak sehir-
den cikarlar™7,

Padua sehri ahalisi arasinda meydana gelen ve Attila'nin yapisinin
mevzu edildigi bir efsane ise $oyledir.: "Aquilaea sehrini harap ettikten sonra
Hun ordulan Padua sehrini isgal etmisti. Bu haberi alan sair Marullus, Attila-
'nin methi i¢in yazdig1 bir Latince siiri huzurunda okumak tizere derhal
schre gelmis ve bir ¢ok zadeganin da bulundugu biiyiik bir kalabalik 6niinde
siirini okumaya baglamisti. Sair siirinde Attila'ya ilahi bir mense gostermekte
idi. Bu kisimlar1 okurken Attila kizmig ve sairi durdurarak: insan Allah ile
mukayese olur mu? diyerek bu fena sairi ve siirini hemen bu meydanda yak-
malarim emretmisti. Vaziyet degismis, halk derin bir stikiita dalms, sairi
yakmak igin ititaz baslamsti. Nihayet ates yanmig ve sair atese goturiilirken
Attila isaret ederek: Kifi... bu sahsa ders vermek istiyorum. Aruk hakikati soy-

leyen ve sanimizi yiikselten sairi korkutmayalim... diyerek siirini dinlemis-
tir"in,

VIIIL. yiizyihin sonlarinda veya IX. yizyilin baslarinda yazilmis oldugu
tahmin edilen, 70 misradan ibaret olan Alman yigitlik destanlarindan Hil-
debrand Destani da Germen kawini ile Attila arasindaki miinasebetleri mevzu

4715, Eckhardt, aym eser, s. 141-142.
372 1 N. Orkun, Awila ve Ogullar, s. 87-88; S. Eckhardt, aym eser,s. 145.
3 H. N. Orkun, aym eser, s. 91;A.Thierry Histoire D’Attila,I,s.184.
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edinmistir*”*. Bu destana gore: "Germenlerin uzaklara, yabana iilkelere olan
ezeli hasretleri tarihi-efsanevi bir ¢evre igerisinde tasvir, Attila'nin himaye ve
latuflarina mazhar olan bir Germen Beyi'nin oglu ile olagelen vurusma faci-
as1 dramatik olarak tavsif edilmektedir. Destamin kahramam olan Hildeb-
rand silahtar agasi bulundugu Dietrich ile birlikte, talya'y1 boyundurugu al-
tinda tutmakta olan Otokar'in, dolayisiyle maiyetinde bulunmaktadir. Hil-
debrand Otokar'in yigitleri arasinda itibar goéren bir kisi sayiliyor. Fakat Diet-
rich hiikiimdar Otokar'a olan nefretinden dolay1 adamlariyla doguya gekil-
meye mecbur kahyor. Hildebrand, dogrudan dogruya tabii bulundugu Diet-
rich'in sefalete ¢ekilme mecburiyeti karsisinda, eski Germen gelenegine goére
efendisine sadakat borcu dolayisiyle, Dogu'ya birlikte gidiyor. Yurdunu bira-
karak gurbete siirgiine ¢ekiliyor. Evinden barkindan, ¢oluk ¢ocugundan ayn
olarak otuz yil savasi bir hayat stniyor.

Siirgiinler siginmis olduklan Hun Kral'na (Attila'ya) hizmet ediyorlar.
Kudretli efendileri, Hun hiikiimdan, kendilerini bolca miikafatlandinyor.
Sonunda kendisine gostermis olduklar baghhga karsihk olmak iizere Hun
kral, Dietrich ile arkadaglarimi, yurtlarina dénebilmeleri igin, bir ordu ile
Italya'ya gonderiyor.

Destanin heyecanh am bundan sonra geliyor: Hun ordusuyla italya'daki
midafaa ordusu karsilagiyorlar. Eski gelenege gore iki taraftan birer se¢me
yigit ortaya ¢ikip meydan okuyorlar. Giizel silahlarla pusatlanmis olan Hil-
debrand bir tarafa, oglu Hadubrand diger tarafa, olmak lizere vurusmaya ¢i-
kiyorlar. Hildebrand hasminmin kim oldugunu soruyor, Hildebrand'in oglu
oldugu cevabim alyor. Ihtiyar diger sorulariyla rakibinin kendi oglu oldu-
gunu anhyor. Vurusmadan ¢ekinerek uyusmak, kiymetli altin bilezik hediye
ederek oglunu yaustirmak istiyor, fakat delikanh ihtiyarin bu hareketini hi-
leye yoruyor, kendisini sinsice yamna ¢ekerek mizragini saplamak istedigini
santyor, "Koca Hun! Kocamigsin fakat tam bir diizenbazsin” diye sitem ede-
rek ihtiyarla alay ediyor. Denizcilerden, babasinin diinya denizinin bausinda,
savaslarda oldiigiinii isittigini, ihtiyarin hi¢ te yurdundan kagms bir zavalhya
benzemedigini, silahlarimin varhkh bir beye sahip oldugunu gésterdigini séy-
lityor. Bu sitemn ihtiyara pek dokunuyor ve " dyle ise Tanrim beni koru, talih
acl olacak, bu kadar savaslarda yere serilmeyen beni imdi oglumun kilici m1

374C. A. Macartney, Studies on the Earliest Hungarian Historical Sources VI-VII, Oxford,
1951, s. 172; H. De Boor, Tarihte Efsanede ve Alman Kahrainanhik Destanlarinda Attila, Ankara,
1981, s. 46 vd.
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delecek, yoksa ben kendi oglumun kanina mi girecegim; seninle vurugma-
dan kagman Dogu'dan gelen ordunun en korkag: olmaldir, lizum goéren
denesin" diyor.

Buna ragmen Hildebrand Hun ordusunda kendi derecesinde baska bi-
risini kolayca bulabilecegini sdyleyerek genci tekrar yatistirmaya c¢ahsiyor.
Bunun uzerine delikanh ihtiyara korkakhgini yizleyince vurusma bashyor.
Eski Germen toresince, ilkin ath, sonra yaya olarak ¢arpisiyorlar. Destanin
Almanca metnindeki par¢a burada kesiliyor. Fakat aym konudaki diger me-
tinlere ve bu konuda tamamlanmis olan metne gére Hildebrand, Hadub-
rand'in zirhim kilhiayla delerek kalgasina saphyor. Hadubrand vurusmay: bi-
rakarak "Al kilicimi, yendin" diye uzatiyor. Hildebrand elini uzatinca oglun-
dan bir darbe yiyor ve "Bunu sana baban degil bir kadin égretmis, serefsizli-
ginin cezasim o6liimle 6deyeceksin” diyerek delikanhy! yere seriyor ve kih-
cyla gogsiina deliyor"®7s.

Attila'nin bau tlkelerine yaptig: seferlerin tasvir edildigi, 1446 misradan
olusan, Latince yazilan ve 973 tarihinde vefat eden I. Eckehard'in viicuda ge-
tirdigi Valthari destam ise 920-926 seneleri arasinda telif edilmistir*’". Bu ef-
sane "Basta Engiiriis-Macaristan lilkesinde cesareti ve silahiyla herkesin giicli
olarak tanidigit Hunlann yalmz gevrelerindeki uluslara boyun egdirmekle
kalmayip, Cihan-Atlas denizi kiyilarina dayandigini, kafa tutam yere serip
yalvaram dost tuttuklarim, saltanatlarinin 1000 yil sardiigiinii anlattiktan
sonra sozii, 6nceleri bu iilkelerde yasamis olarak tavsif ettigi Attila'ya intikal
ettiriyor, Bati seferini tasvir ediyor.

Frank, Burgund ve Akitanya krallari, muzaffer hiikiimdara kars koy-
maya cesaret edemiyorlar; kendiliklerinden Attila'ya harag ve rehine vermek
suretiyle sulhu satin ahyorlar. Frank kral yegeni Hagen'i Burgund kral kiz1
Hildegund'u, Akitanya krah oglu Walther'i, rehine olarak Attila'imin sarayina
gonderiyorlar. Rehineler asil ruhlu, miilayim tabiath olan hakanin sarayinda
biyutiiliyorlar. Bunlarin sulh ve harp islerinde yetismelerine bizzat Attila
bakiyor. Germen prens ve prenseslerinin yiiksek ruhi vasiflari Hunlarca tes-
lim edildiginden, Attila Walther'i devletin erkam arasina alhyor. Walther'in
Hun ordusunda yaptg muzafferane savaslar renkli tablolarla tasvir ediliyor.

375 S.Akkaya, Eski Alman Destanlarinda Attila'mn Akisleri, DTCFD, I1, 4, 1943-44, s. 562-
564.
3765 Akkaya, aym eser. s. 565.
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Prenses Hildegund da Hun krali¢esinin itimadim1 kazandigindan, kendisine
hazine muhafiz1 yapiyor.

Bir harpten muzaffer olarak dénen Walther, Hildegund'a yalmzca tesa-
dif ediyor. Birbirlerine sevgilerini itiraf ediyorlar. Halbuki bunlar esasen
besik kertmesi nisanh bulunuyorlar. Walther aym zamanda ana yurduna
kars1 yenemedigi hasretini anlauyor. Birlikte kagmak icin bir plan kuruyor-
lar. Attila'nin sarayinda verilen bir ziyafette, Walther butiin adamlan agir
sarhos yaparak sizdiriyor. Walther hiikiimdarin miikemmel silahlanyla mii-
cehhez oldugu halde, Attila'nin hazinesinden doldurduklan iki sandig: tag-
yan atla, arslanla, kagiyorlar. Hunlar perisan bir vaziyette kendilerine geldik-
leri zaman hiikiimdar gazapla takiplerini emrediyorsa da, Akitinya kahrama-
myla karsilagsmaya kimse cesaret edemiyor. Frank krah hazineyi ellerinden
almak tuzere 12 kisi ile baskin yapiyor. Fakat bu sahane kahramanin kars-
sinda 8 oliiyor, digerleri harp disi oluyor, kral da yaralaniyor. Nihayet Walt-
her'le Hildegund Akitanya'ya geliyorlar. Digiinden sonra, babasinin 6liimii
dolayisiyla Walther kral oluyor"*”7,

Hunlar hakkindaki en miihim destanlardan birisi de, V. ytzyildaki Hun-
Burgund miicadelelerinden ilham alan Nibelungen Destamdir. XII. ytizyihin
sonlarinda veya XIII. yiizyilin baslannda meydana geldigi tahmin edilmekte-
dir. Yaklagik 20.000 misradan meydana gelen ve dili Almanca olan bu eserin
ozam bilinmemektedir?*’®. Destan, Burgund sarayimin bir 6zeti ile baglar ve
destanin kahramamn Siegfried'in yetismesi ile devam eder. Siegfried anne ve
babasinin sefkatli koruyuculugu alunda biiyir, sinifina uygun davranis ve
sanat konularinda iyice egitilir. Daha sonra térenle kili¢ kusanir. Bundan
sonra, Siegfried Kriemhild'i istemek lizere Worms'a gider. Hizmetinde ol-
dugu Gunther'i diielloya ¢agiracak kadar kabina sigmaz bir yigit, istedigi kiza
gormek icin bir sene sabredecek kadar ince ruhlu ve onurlu bir prensdir. Bu
arada Siegfried ile Kriemhild'in ilk kez birbirine yaklastiklar saray soleni
tasvir edilir. Daha sonra saraya yakisacak gérkemli bir tarzda kargimiza ¢ikan
Siegfried, Hagen ve Hagen'in kardesi Dankwart kigiik bir nehir gemisine
binerek Ren nehri tizerinden izlanda'ya kadar giderler. Briinhild bir yerden
tamdigim zannettigi Siegfried'i kargilar ve onu kiz istemeye gelen biri olarak
gorir. O ise, Gunther'le yapug) antlasma geregi, kendisini onun hizmetgisi
olarak tamitir. Briinhild ile yanigma yaparlar. Briinhild'in yenilgisinden sonra

377 §.Akkaya, ayns eser, s. 565.
%78V, De Caen, Attila, Normandia, 1990, s. 143 vd.
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Siegfried, Briinhild'in adamlarina karsi koyacak kuvvet bulmak iizere, bir
zamanlar zaptettigi Nibelungen lilkesine gider. Siegfried oraya varir. Orada
bir dev ve Alberich'le savas yapar. Daha sonra Siegfried'in endiselerinin yer-
siz oldugu goriliir ve gelin de kendi istegi ile Worms'a gelir. Siegfried gece-
leyin Briinhild'i yola getirir. Fakat onun yalmz yiiziik ve kemerini gaspeder,
ona hi¢ dokunmaz ve ayni anda Gunther'i kendi yerine getirir. Geng cift
Xanten'e gider. Sigmund adh bir erkek gocuklari diinyaya gelir ve ancak
aradan on y1l gegtikten sonra Briinhild'in 1srar1 lizerine Siegfried ile Kriem-
hild Worms'a davet edilirler. Burada kutlanan senlik, yani torenle kiliseye
gidis, gelin ve gérimcenin tarusmasina bir ortam hazirlar. Bu tartisma uzun
olarak anlaulir. Hagen ise o andan itibaren Siegfried'i 6ldiirmeyi diisiinir.
Eger o onu 6ldiirecekse, yara almayan yerini bilmesi gerekir. Bu yara almaz
yer ejderha kaninda yapilan banyo sonucu olugmustu. Kriemhild'e, Sakson-
yalilarla savas ¢ikacagina ve Siegfried"in yasaminin tehlikeye girecegine ilig-
kin yalan bir haber uydurulur. Hagen Kriemhild'e gider ve ondan kocasinin
savas elbisesi lizerinde yaralanmaz yeri isaretlemesini rica eder, ¢linkn sézde
onu korumak ister. Saf ve korkak kadin hain isaret elbise {izerine c¢izince sa-
vastan vazgegilir ve onun yerine Odenwald'a bir av partisi diizenlenir. Gernot
ve Giselher ondan uzak durur. Siegfried'in cesedi Kriemhild'in kapis1 6niine
konur. Giiya onu haydutlar 6ldiirmiistiir. Kriemhild burada da katilleri tanr,
fakat 6¢ almaz. Oysa Sigmund 1000 Nibelunglu yigitle onun arkasinda bu-
lunmaktadir. O da tistelik diisman kardeslerinin yanindadir ve kiigiik oglunu
dedesi ile Xanten'e génderir.

Ucbucuk yil kardeslerine i¢inden diiymanlik besler, ondan sonra gorii-
niiste bir barigma olur. Hagen ona yeni bir tiziinti verir. O, Nibelungen ha-
zinesini ulkesine- getirtir. Her zaman bir 6¢ bekleyen Siegfried'in katili hazi-
neyi Kriemhild'in elinden alir ve Ren nehrinin dibine atar. Kriemhild 13 yil-
lik bir dul olunca, bayan Helche 6lir ve Attila Riideger'i géndererek onu is-
tetir. Kardesler razi olurlar. Kriemhild bu putperestin karisi olup olamaya-
cag1 hakkinda uzun uzun dusiiniir, iki neden onu buna raz ettirir. Yeniden
bol elle vermeyi umar ve Riideger ona, kendisine yapilan her tiir acinin
6ciinii alacagna s6z verir. Eckewart ile doguya dogru gitmek tizere yola ¢i-
kar, Passau'da biiylik amcasi Pilgrim tarafindan térenle karsilanir ve Attila'ya
gotiiriiliir. Autila, Kriemnhild'i Tuln'da kargiliyor, Viyana'da 17 giin toy diigtin
ediliyor, Auila'min sarayma (Gran'a) geliniyor. Kriemhild 13 yil evli kaliyor,
kendisine biiylik sayg: gosteriliyor ve bir oglu (Ortlieb) doguyor. Fakat i¢ini
kemiren intikam duygular bir tiirlii sénmiiyor. Burgund'lu akrabalarim da-
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vet icin Attila'ya rica ediyor. lyi kalpli Attila Kriemhild'in kétii niyetini sez-
meyerek okuyucular gonderiyor. Burgund'lular icabet ediyorlar fakat ihtiya-
ten kuvvetli bir ordu ile geliyorlar. Yolda su perileri, hudut bekgisi kendileri-
nin tehlikeye gittiklerini tefe'tl ettikleri halde yola devam ediyorlar, Bern'li
Dietrich konuklar karsihyor. Nibelungen kahramaninin éliimiine hala ag-
lamakta olan Kriemhild'den sakinmalarini séyliiyor. Kriemhild konuklari
soguk karsiliyor ve Nibelungen hazinesinin ne oldugunu soruyor. Hagen,
Ren irmagina ¢okerttigini soyliiyor. Kriemhild kendi kandasi Dietrich'in ak-
rabalarina kargt yardimini ister. Fakat bunun yerine Attila'nin kardesi Blo-
edel'i kazanir. Sofrada Hagen Kriemhild'in Attila'dan olan oglu Ortlieb'e
hakaret eder. Kavga bagslar, Bloedel bin adamiyla salona girer. Dankwart
Blodel'i dldirir, fakat yeniden iltihak eden Hun erleri 9.000 harp usagim
imha ederler. Hagen kiigik Ortlieb'i 6ldiirir. Kriemhild Dietrich'in yardi-
num diler. Dietrich Kriemhild ile Attila'ya disan ¢ikarir. Salondan 7.000 oli
disart ¢ikarilir. Kriemhild Hagen'in kellesini getirene bol miikafat vadeder.
Kavga devam eder. Burgund'lular biitiin Danimarka‘hlarla Thiiring'lileri 6l-
diirtirler. Kriemhild Hagen'i rehin birakmak garuyla kardeslerinin hayatini
bagislamak ister, fakat olmaz. Kriemhild saray: atese verdirir. igindeki yigit-
ler hararetin siddetinden kan igerler. Dietrich Hildebrand't génderir; Vol
ker'i 6ldiirtr, Fakat agir yaral oldugu halde Hagen'den kacar. Son kavgada
Dietrich Hagen'i alt eder, baglayarak Kriemhild'e getirir. Kriemhild kendi-
sine Nibelungen hazinesini teslim ettigi takdirde hayatim1 bagislayacagim
soyler, Hagen muvafakat etmez. Sonra Kriemhild vaktiyle Siegfried'e ait olan
kiher ¢ekerek Hagen'in kellesini ugurur. Fakat Hildebrand da Kriemhild'i
pargalar. Destanin sonu Attila ile Dietrich'in ve adamlarinin agitlariyla niha-
yete erer®?™,

1180 yillarinda yazilan ve Ostrogot krall Ermanarik'in siyasi hayatindan
ilham alan Dietrich Destani, Avrupali milletlerinin goéziindeki Attila'ya bir
baska misal tegkil eder*®. Bu destana gore: "Kral Ermanarik'in, karisuu kir-
lettigi Sibich adinda sadik bir damgmamn: vardir. Sibich beyine koti 6giitler
verir; Ermnanarik’in tiim soyunu, ogullarini ve yegenlerini felakete stirtikler.
QO en sonunda onu kandirarak yegeni Dietrich von Bern'i kendisine gagirt-
masini bagarir. Witege Bernli'yi uyarir, Heime hain Sibich'i kamglar. Diet-
rich adamnlarim toplayarak onlara kralin ¢ok fazla giicii karsisinda savag ala-

47 . Akkaya, Eski Alman Destanlarinda Atila'nn Akisleri, 5. 567 vd.; H. Schucider - R.
Wisniewski. /Turk. terc. i. Sari/, Alman Kahramanhk Destanlari, [zmir, 1992, s. 58.
‘¥ H. Schueider - R. Wisniewski, aynr eser. s. 74.
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nmini terk etmek zorunda kaldigim acgiklar ve Bernli'lerle yapug: dokunakh
bir veda konusmasindan sonra Ermanarik'in baskisina boyun egerek Alpler
tizerinden geri doner. Attila'nin tulkesine vardigi1 zaman yaninda pek az
adam kalmistir: Hildebrand, Wolfhart, Sigstab, Helferich ve heniz ¢ocuk
yasta olan kardesi Diether de bunlar arasindadir ve bu yol yaya olarak gidil-
mistir; bir tiiccar onunla ilgilenir. Riideger von Bechlarn egilerek onu selam-
lar, kralice Helche onu Attila'ya kazamir. Yillarca Hunlarin hizmetinde kalr.
Helche'nin akrabas1 Herrad ile evlendirilir. Sonunda Attila'ya tilkesini geri
kazanmak tuzere bir ordu kurdurur. Attila'nin Diether'in de yakin arkadaslan
bulundugu Erpf ve Ort adh en geng ogullan, annenin urkiitiicii ritya gérmiis
olmasina ragmen, ona eslik edebilirler. Helferich'e onlar koruma gérevi ve-
rilir. Onlara Bern'de kalmalar kesin olarak sdylenmesine karsin, onlar giz-
lice Raben'e giderler ve savasa katilirlar. Savastan 6nce Hildebrand ve diis-
man ordu komutam Reinald'in icra ettikleri bir gésteri yapilir. Dietrich ka-
zamir, fakat ¢ok agir kayiplara ugrar: Wolfhart kurtulur (veya yaralanir?),
Riideger'in oglu Nuodung Witege'ye yenilir. Fakat en koétiisii sudur: Witege
Hun prensleri ve Diether ile karsi karsiya gelir. Onlar, goriildigi kadan ile,
Dieuich'in firarindan sonra Ermanrich ile barigmis olan Witege'yi bir asi ola-
rak gorurler ve cezalandirmak isterler. Witege bu deneyimsiz geng insanlan
bos yere uyarir: Onlar Witege'yi 6yle sikisurirlar ki, Witege onlarin her ikisini
de ard arda o6ldirmek zorunda kahr. Helferich Dietrich'e felaket haberini
goturir. Bunun tlzerine o da Witege'nin arkasina digser: bir zamanlar bizzat
Dietrich'in kendisine ait olmus olan Schemming adh kisrak, bu arkasina
bakmadan kagam yildirim hiz1 ile savag alaninin digina tasir. Bu sirada ense-
sinde Dietrich'in ates kusan nefesini hisseder. O sonunda aum dért nala
denize dogru siirer ve biiyiik annesi Wachilt onu karsgilar. Dietrich onu izle-
meyi birakmak zorunda kalir ve onu yendigini sanar ve bu kayiplardan sonra
kendisini korkung yenilginin esiginde bulur. Hun ilkesine geri doner, Rii-
deger onu Helche ve Attila ile barisurma isini tizerine alir. Ancak aradan 12
yil gectikten sonra, Nibelungen felaketi Attila'nin giiciini kirdig: zaman
Hildebrand ve Herrad'in esliginde gizlice tilkesine geri déner; Ermanarik
Slmistiir. Sinira gelince onlara diiyman goziiyle bakilir, fakat Hildebrand
oglu Alebrand"1 tanuir ve buyiik bir mutluluk i¢inde eski karis1 Ute'ye kavusur
ve lilke yeniden Dietrich'in eline gecer™®..

381 H. Schneider - R. Wisniewski, Alman Kahramanlik Destanlary, s. 75-76.
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Netice olarak diyebiliriz ki, Hunlarin 6zellikle Attila'nin hatiralar1 Avru-
pa'da hemen hemen her milletin hafizasinda degisik sekillerde giiniimiize
kadar yasamistir. Hunlar kisa siire hiikiim siirmelerine ragmen, silinmeyecek
izler birakarak tarih sahnesinden c¢ekilmislerdir. Giiniimiiz milletlerinin,
destan, efsane gibi edebi mahsullerle hayalinde olusan Hun imajinda haki-
katle gayr-i hakikat birbirine karigmis ve bazen iyi bazen de koéti sohretle
karsimiza ¢itkmistir. Asrinmizdaki Hun, Attila telakkisine en giizel 6érnekler-
den birisi olan ve I. diinya savasi sirasinda Fransizlar tarafindan ortaya ¢ikari-
lan, 1900'de katledilen Alman elginin intikamim almak gayesiyle gonderilen-
lere, Hunlarin 6rnegini takibe ikaz gayesiyle sdylenen hitabe misal olarak ve-
rilebilir: "Merhamet yok, esir alinmayacaktir. Elinize gecen mahvolsun! Hun-
larin bin yil evvel kral Etzel idaresinde temin ettikleri, tarihte ve efsanede
bugiin hala yasayan s6hreti kendinize kazanacaksimiz. Yaptiklarinizla Alman
adh bin yil sonra da o suretle yasasin ki, Cinli bir kimse bir daha artk Alma-
n'a yan gozle bakmaya ciiret etmesin”*?2,

3. HUNLAR DEVRINDEN KALAN ARKEOLOJiK MALZEMELER

Avrupa'nin, 6zellikle Macaristan'in hayal diinyasinda ve tarih kitapla-
rinda, edebi eserlerinde, resimlerinde Hunlar silinmez bir iz biraku. Ozel-
likle koyun ve at siirtilerini siiren at ustiindeki ¢obanlar, siis esyalar1 takmg
panter kiirkii icindeki savascilar, tahtin lizerinde oturan hasmetli, sert biiytik
kral Attila'nin téren yemegi gibi Hunlan tasvir eden hayali resimler kitap
sayfalarim siisledi. Bu sebeple hakkinda ¢ok sey séylenen, fakat az sey bilinen
Hunlan daha iyi tamma gayesiyle hiikiim siirdiikleri sahalar arkeologlar
cezbetti. Bunun neticesinde Volga, Dinyeper ve Tuna bélgesinde birbirle-
riyle irtibath arkeolojik miras kesfedildi. Bu buluntular yer, zaman ve karak-
ter agisindan gerc¢ekten Hunlara ait idi. Ozellikle Hun bakir kazanlarinin
zamam ve koékeninin belirlenmesiyle, onlarin mensei, izleri i¢ ve Dogu Asya-
'ya yani Asya Hunlarr'na kadar takip edilebildi®?.

Nitekim Dogu Kazakistan ve Moldavya Cumhuriyeti arasindaki bolgede
simdiye kadar yapilan kazilarda, Hunlar zamanina ait oldugu belirlenen 25
mezar agiga cikarildi. Ayrica Tuna agaz ile Alpler arasindaki Tuna iilkele-
rinde 10 tane kaz1 kompleksleri bulundu. Buralardan ¢ikartilan ¢ok sayidaki

2 g Eckhardt, Eianede Attila, s. ']43‘
3 F. Altheim, Geschichte Der Hunnen, 1, s. 198-201; Z. Takats, Neuentdeck Denkmiler
der Hunnen in Ungarn, Act. Orientalia, IX, 1, 1959, s. 85 vd.
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materyaller neticesinde, daha 6nce bulunan ve miizelerde sergilenen ¢ok sa-
yidaki pargamin da Hunlara ait olabilicegi diiiiniildii. Kazilarda, Hun impa-
ratorlugu'nu kuran, yéneten, list ve orta tabaka mensuplarindan kalan arke-
olojik miras ortaya ¢iku. Bununla birlikte imparatorlukta ¢esitli kavimlerin
birlikte yasamasi, buluntularin tasnif edilmesinde miithim bir mesele teskil
etti*®, Arkeolojik kazilar, Orta Avrupa'da yanmus, terkedilmis sehirler ve yer-
lesim yerleri, Karpatlar’ da kiil haline gelmis ylizlerce koy ve kuleler de Hun
ordusunun varhigim goésterdi. Bunun yaminda Hunlarin ¢anak-¢émlekgilik,
bronz isleri, alun eriune sanati, camcilik gibi el sanatlariyla da ugrastiklarini;
yuvarlak, arkasi kabarik geometrik kopriiciiklerle siislenmis, igne delikli bii-
yiik metal ayna, ¢engelli igne gibi kullandiklar1 malzemenin, hareket sahala-
rinda moda haline geldigini 6gretti®'. Hun arkeolojik eserleri, stipheli olan-
larla birlikte 5.000.000 km'lik bir alana yayili idi. Hepsi aym zamana ait ol-
mayip, 100-150 yillik bir dilimi kapsiyordu. Hunlarin arkeolojik buluntular:
Volga'nin dogusunda, Ural ile Ob irmaklan arasindaki biiyiik diizliklerde
(Tugoswonowo, Kanattas, Kysyl-Adyr, Musljumowo, Mertwije Soli, Fedoro-
wka, Schipowo), Volga'nin {inlii gegis yerinin iki tarafinda kurulmus olan Sa-
ratov bolgesinde ve Volgagrad'in sinir bélgesinin giineyinde (6rnek: Wladi-
mirowskoje, Marxstadt, Pokrowsk'taki bir ¢cok buluntu yerleri, Bere-Sowka,
Seelman, Rownoje, Kurnajewka, Werchneje Pogromnoje, Nishnjaja Dob-
rinka) ortaya c¢ikti. Ayrica Kuzey Kafkasya'nin orta bodlgesinde
(Sdwishenskoje, Kudenetowo, Selenokumsk, Chasawjurt, Bylyrn Osrukowo,
Naltschik-Wolnij Aul, Kumbulta, Werchnaja Rutcha, Galajty); Dagistan'da
Hazar Denizi yakinlan (Kischpek, Utamisch, Iragi), Dnjepropetrowsk, Sapo-
roshje ve Kerson'un Dinyeper'in asagisindan Kirun yarimadasna kadar uza-
nan boélgesinde (Igren, Nowo-lwanowka, Tokmak yakinindaki Makartet,
Osipenko, Melitopol, Dmitrowka, Nowogrigonewka, Zjuvrupinsk yaninda
Aleschki, Schtscherbata vadisi, Rudensk, Nikopol yaninda); Kirim yarimada-
sindaki Step boélgelerinde (Kerc, Marfowka, Beljaus iki buluntu yeri ile Fe-
odossija, Krosssnog-Wardeisko je yaninda Kalinino, Tschikarenko); Giiney
Rusya ve Prut arasinda (Antonowka, Tiligul, Olbia); Dinyester ve Prut kiy:-
sinda, Dogu ve Bati Moldavya (Concesti, Buhaeni, Maritea, Resino yakinla-
rinda Schestatschi); Giliney-dogu Karpatlari Tuna biikiyle Dobruca'yr bagla-
yan ve kordon altina alan Buzau vadisinde (Balteri, Gheraseni, Sudit, Cil-

481y, De Caen, Attila, s. 31-34.
M5 E Altheim, Geschichte Der Hunnen, I, s. 82 vd.
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nau); Oltenien'de (Desa, Hinova, Hotarani, Celei-Sucidava, Cosovenii de
Jos) kazilar yapildi**.,

En eski IIun arkeolojik buluntusu, 1831 yilinda Silezya Jedrzychowice
(arkeolojik literatiirde Hockricht diye taniniyor)'de algak bir kum tepesinde
giin 151g1na gikarildi. Burada bronzdan yapilmis tasla, giinlimiize kadar sag-
lain olarak kalan bakir kazan, degerli taslarla siislenmis altin levha, degerli
taslarla siislenmis altin tokalar, altin kemer uglary, alunla yaldizlanmis bronz
tokalar (bunlar kemer, ¢izme belki de at kosumlarinin sisleri olabilir) ele
gecti. Bu kazi kompleksi, bugiinkii bilgilere gore bir mezar yeri idi. Ayrica
Ukrayna'da Makartet'de alun kapl kayis ucu, altindan elbise stisti, yularlar,
uzun kihglar, ti¢ kanath ok uglari, bakirdan kazan parcalari bulundu®’. Fa-
kat bunlarin ne tirr kazan parcalari oldugu bilinmemektedir. Biiyiik bir
kismi yalmzca par¢a halinde kalmis olan Hun kazanlar, orjinal olarak ayak
halkasiyla birlikte 35-100 cm. yiiksekliginde ve Orta Asya mengseli idi. Genel
olarak kiigiik, yuvarlak genis agizh bronz kazanlar daha M.O.'lere ait kurgan-
larda mevcuttu. Bu sebeple, bronz kazanlarinin bazilari tarafindan Iskit eser-
leri olarak gosterilmesi tesadiifi degildi. Oysa Hun kazanlarinin ¢ikig noktasi
Iskitler degil, atalari olan Asya Hunlari'nin yasadiklar1 bolgeler idi. Nitekim
Asya Hun prens mezarlarindan Noin Ula sahasinda aymu tip kazanlar ortaya
cikt1. Bu sebeple aym teknik ve isleme 6zelliklerini gosteren ok sayida kaza-
nin Obi irmagindan Troyes sehrine yani Mauriacum savas alanina kadar bir
¢ok yerde bulunmasi (Avrupa Hunlarinin genisleme sahalari), Asya-Avrupa
Hunlari'nin devamlihigin karakterize etti**.

Hun kazanlarinin ¢ogu Avrupa'da, Tuna'nin kuzeyinde Romanya diiz-
likklerinde ve Tuna-Tisa arasinda ortaya ¢ikti. En biiyiik ve en gérkemli, 1
metre yiiksekliginde, 40-50 kg. agirhgindaki Hun kazani, Tisa vadisinden 15-
16 kin. uzaklikta Nagyszcksos'da ele gegirildi. Nagyszeksos altin buluutusu,
ayni1 zamanda sel sulan bdlgesinde, kum tepeleri yaninda (Szako-halom ke-
narindaki ¢ok eski yerlesim tepesinde, Tortel sinirinda) ortaya ¢iku*®. Bu
buluntular Attila'nin ordu merkezinin Tisa ¢evresinde, tahminen Koéros'iin

4 | Bona, Das Hunnenreich, s. 138-139.

W77, Takits, Catalaunischer Hunnenfund und Seine Ostasiatischen Verbindungen, Acta
Orientalia, V, 1935, s. 146.

WAy, De Caen, aym eser,s. 77 vd.

¥ N. Fettich, Hunlar zamamina ait olup Szeged-Nagyszékoss'da bulunan prens mezar bu-
lunsn, 11, TTKZ, istanbul, 1943, s. 1-12; M. Parducz. Archiologische Beiuzige Zur Geschichte
Der Hunnenzeit in Ungarn, Acta. Arc. Hung. 11, 1959, s. 332 vd.
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gineyindeki bolgede dogu nehir kiyisinda oldugunu duisindirdi. 71 cm.
yiiksekligindeki Ionesti kazam ise, Buzau'da, Hun ordusunun isgal edeme-
digi Arges vadisinde bulunmasi bakimindan enteresandi. Ezilmis, kulp ve ta-
bani tahrip olmus vaziyette idi*¥.

Bulunan Hun kazanlarinin adak yani 6lii kurbam kazam oldugu ileri sti-
riildi. Halbuki irili, ufakh kazanlar, Asya Hunlari'ndan beri giinlik ihtiyaglar
icin kullanilan esyalarin arasinda yer alirdi. Bunun yaninda eskiden beri
oliiniin ardindan yemek verme adet bulundugundan, mezarlardan ¢ikan ih-
tisamh kazanlarin da, biyuk kitlelere verilen yemek igin kullanilan kazanlar
oldugunu ortaya koydu. Yani bulunan kazanlarin higbiri iddia edilenlerin
aksine, olulerin yakilmasi ve kiillerinin saklanmasi i¢in kullanilan kazanlar
degildi*'. Hunlar zamanina ait Tértel kazanlari, iki kulplu, kenarlar stsli,
iki yerinden delik tabanli, kirik ayakli, mantar bigimli olarak giin 1s1gina
¢tku. Ya kasten zarara ugrauldi yahut agir hasarlara sebep olabilecek sekilde
kullamildi. Kazan disariya cikarildiginda, beste ikisi harap olmus durum-
dayd. Bir kulpu kirikt1 ve tabaninda komiirlesmis lekeler goriilebiliyordu®2,
Kapos vadisinde bulunan Hogyesz kazaninin da tabam iki yerinden delin-
misti ve bir kulpu kiriku. Bennisch-Benesov kazanindan kopmus parcalar da
bir dag yamacinda bulundu. Ciktiginda yanik bir halde idi***. Moldavya'da
bulunan kazan da yanik izleri tasiyordu. 80 cm'lik derinlikten, bir bakir ta-
bakadan dékilmis ¢canakla birlikte disariya ¢iku. Bunlarin yanmis ve harap
halde bulunmasimin insan kurbani meselesiyle alakasi yoktu. Ciinku ele ge-
girilen mezarlarda bir tek yanmis kemige rastlanilmadi. Bunun sebebi, bu-
luntularin az derine gémiilmesi sonucunda, Hun zamanindan beri tabii za-
rarlara maruz kalmasi idi. Mezarlarda kazanlar bulunmasinin en biiytik ne-
deni ise, yukarida da belirttigimiz gibi, 6ltintiin arkasindan verilen ziyafet ve
o6len kisinin sahsi egyalar ile gdmilmesiyle alakaliydi. Nitekim 1977 yilinda
Ural nehrinin 6te yaninda, Kysyl-Adyr'de, kiiglk tas plakalarla kapatilmig bir

3901 Béna, ayns eser, s. 141.

MU 1 Béna, ayni eser, s. 141; Z. Takits, Neuentdecke Denkmiler der Hunnen in Ungarn,
Act. Orient., IX, 1959, s. 85-95; P. Tomka, Der Hunnische Furstenfund Von Pannonhalina, Act.
Arc. Hung., 38, 1986, s. 423-488.

M2 J. Nestor - C. s. Nicolaescu - Plopsor, Hunnische Kessel aus der Kleinen Walachei,
Germania, XXI, 1937, s. 178-182; R. Harhoiu - P. Diaconescu, Hunnische Kessel aus Muntenien,
Dacia, 28, 1984, s. 103-112.

W37 Takits, Catalaunischer Hunnenfund und Seine Ostasiatischen Verbindungen, s. 143-
159; 1. Kovrig, Hunnische Kessel aus der Umgebung Von Varpalota, Folia Archologica, 23,
1972, s. 95-121.
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magarada ele gecen buluntulardi. Burada Avrupa Hunlari'ndan kalma man-
tar kulplu bakir kazanla beraber, daha uzakta demir bir kilicin kapak par¢a-
lari, yay artiklan, ¢ kanath ok uglari, kosumlar ve hayvan kemikleri bu-
lundu™.

Karpat havzasinda bulunan bakir kazanlar, en ¢ok Hun askeri bolgesi
olan Pannonia'da ele gegti. Ayrica Kapos vadisinde eksik ayak halkah 60 cm.
yiiksekliginde bakir kazan bulundu. Hégyesz koy arazisinde ve Varpalato'da
da kenarlar1 harap olmus, islemeli kazanlar ele gegcti. Troyes, Razova-Benesov
(Raase-Mahrisch, Hotarani, Olteni ve Bosna), Tuna'da Sucidava'da da sadece
kazan kulpu par¢alar1 bulundu. Simdiye kadar bulunan kazanlarin yapim ve
kullanimi, Hunlarin her dénemde nerelerde olduklarinin delilleri idi. Ka-
zanlarin farkh atoyelerde, farkh materyallerden, farkh ol¢iilerde, sayisiz var-
yasyonlarda yapilmasi ve yayllmasi, Hunlann saldinlarinin agirhk noktasi ve
basamaklaniyla 6zdes idi™.

Hun arkeolojik buluntularinin degisik bir grubu Héckricht'te bulunan
kirmiz1 degerli taslarla kaplanmis altin levhalar idi. Bunlar belki de parga-
lanmis olan tacin pargalariydi. Bunlarin kenar siisti ve degerli taslarla kap-
lanmg st ylizeyi, Macaristan'da bulunan Csorna altin taciyla benzerlik gos-
teriyordu. Bu tag, tek olarak géomiilmis bir kadinin baginda, mezarda bu-
lundu. Daha sonralar1 benzer altin taglar, Maldov'da Buhaeni'de ve Munte-
nien'de Gheraseni'de goérildi. En giizel 6rnek, 6nde ortada stilize edilmis
iki yiric1 kug kafasi olan, "iki kartallh”, ashnda agilmus, iki tarafh gosterilmis
dogan bash, Kerc'de bulunmus ti¢ tabakadan yapilmis olan tagtir. Kerc'de
bulunan tag, Volga 'nin 6te yanindaki Schipowo'da bulunan taca benzer. Yani
Ob ¢evresinde Csorna'ya kadar uzanan ta¢ buluntularinin bir érnegini olus-
turur*®, Kerc tacina da bir iskelet tizerinde rastlandi. Csorna, Buhaeni, Ghe-
raseni ve Kerc'in aym teknik ve aym stilde yapilmis olan taglari, kendine
6zgi Hun kuyumculuk sanat isi idi. Altin veya altunla yaldizlanmis giimiig
taglar, kirmiz1 ve birkag farkh renkli degerli tagla yapildi. Aym stilde toka
kaplamalar (en giizel 6rnekleri, Kistokaj tokasi, buluntu yeri bilinmeyen bir
toka ve Nowogrigorewka toka kaplamasi) ve kili¢ kim kaplamalan da go-
riildii. Kalinino buluntularindaki kaplamalar, Pécs-Uszégpuszta'da agiga ¢i-

v, De Caen, Acdila, s. 35-39.

%5 F. Altheim - H. W. Haussig, Die Hunnen in Osteuropa, 1956, s. 31-56; K. Enoki, Sogdi-
ana and the Hsiung-nu, CAJ, 1, 1, 1954, s. 43.

¥XE Garam-A Kiss, Népvindorlds Kori aranykincsek a Magyar Nemzeti Miizeumban, Bu-
dapest, 1992, 5. 21 vd.
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kan kili¢ kaplamalari, Bataszek'te ve Jakuszowice'dekiler, Budapeste'deki
Zuglo altin tacimin kopuk pargalari, Zmajevac'da ¢ikarilan kemer baslari, Ja-
kuszowice ve Nowogrigorewka mezarlarinda bulunan at kosum siisleme par-
calari, Hun kuyumculuk sanatmn glizel 6rnekleri idi*”.

Metal taclarin kullanilmasi, Don agzinin bausinda direkt olarak ne Hun-
larin goriinmesinden, ne de Hun Imparatorlugu'nun yikilmasindan sonra
moda idi. Fakat Hunlar zamanindan kalan yirmiden fazla kadin mezarindan
¢ikan ta¢ mevcuttu. En doguda bulunan altin ta¢ Ob ile Baluk denizi arasin-
daki bolgede, en bauda ise Csorna'da ortaya ¢ikti. Ciinkii Hun yerlesim yer-
leri buralar idi. Daha bauya dogru gidildikge sadece ordular bulunurdu. Bu-
lunan taglar, asil Hun kadinlarinin liks takilariydi®®.

Avusturya'nin ortasindaki Untersiebenbrunn'da bulunan zengin, farkh
buluntular oldukga dikkat ¢ekti. Bu kazilarda ortaya ¢ikan buluntular, her
elbise i¢in kullamlabilecek altin ¢engelli igneler idi. Erkekler gibi ata binen,
bu sebeple dar, viicuda oturan, yliksek yakah diigme ve kopgayla kapanan,
genelde kemerle bir araya toplanan Hun kadin elbiseleri igin, ¢engelli igne
kullanmak gerekli degildi. Bunlari, birlikte yasadiklar kavimlerden, normal
kiiltiir alig verisi icerisinde aldilar ve ziynet esyas: olarak Hun kadinlan tara-
findan da kullanildi. Cengelli ignelerin ekseni bir yarim daire bigimli, igne
tutucusu bir kag koseli bir tabaka tarafindan ortiilmiistii. Bdylece siislenme
icin kullanma imkani olustu. Taslarla siislenmis ve altin tabakayla kaplanmis
¢engelli igneler, Hun zamanindaki Dogu Germen kadin siislerinin bir par-
cast idi*®.

Arkeolojik kazilarda ele gecirilen Hunlara ait malzeme igerisinde en
onemlisi ok ve yaylar idi. Hun askerlerinin en 6nemli aksesuarlari, bir Avus-
turyah arastirmacinin da dedigi gibi, elastiki agagtan yapilms, iki ucunun
sonu ve ortast kemik levha ile sertlestirilmis, bundan dolay: bilesikler yay:
diye de adlandirilan, "mucize silah", ters hareket edebilen "reflex yay" idi'™.
Dogu Avrupa'da simdiye kadar hi¢ taminmiyordu. Volga-Dinyeper bolge-
sinde, Ker¢ yarimadasinda Katakomb’da, Kuzey Pontus sehirlerinin yikinti-

371, Boua, Das Hunnenreich, s. 147 vd.

*# V. De Caen, Atila, 5. 55-60.

¥ [ Boua, ayni eser, s. 152 vd.

1% Zichy, A Steppék Régi Lovasnomadjai, Budapest, 1936, s. 68 vd.; F. Altheirn - H. W.
Haussig, Die Hunnen in Osteuropa, s. 46; O. ]J. Maenchen - Helfen, Die Welt Der Hunnen, s.
165-173.
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larinda (Tanais, Tiritaka) ortaya ¢ikti. Yaylar, Hunlar tarafindan babadan
ogula miras birakilirdi. Hunlar arasinda yay yapan ustalar ¢ok sayida bulun-
makta idi. Bat1 Pannonia'da tahrip edilmis bir mezarda, hemen hemen ta-
mamen saglam, yedi par¢adan olusan kemik sertlestirici bulundu. Viyana
Semmering (Avusturya)'de uzunlugu 140-160 cm oldugu tahmin edilen en
uzun yay artigl bulundu. Fakat bu uzunlugun, yayin gerilmis yahut gerilme-
mis veya yayin biitiin uzunlugu ile alakah olup olmadig: agik¢a ifade edil-
medi. Bu sebeple Hun yaylarinin ¢ok biiyiik ve 1 metreyi asan uzunlukta ol-
dugu diisiiniildii. Ancak I¢-Asya'daki mezarlarda bulunan yaylar tatmin edici
sonuglar verdi®'. 1939 yilinda Kirgizistan'da Kenkol'de erken Hun devirlere
ait oldugu kabul edilen Katakomb mezar acgildi. Deforme olmus kafatash bir
adam cesedinin yaninda asimetrik, kemikle sertlestirilmis bir yay bulundu.
Bunun gerilmemis durumdaki uzunlugu 105 cm. idi ve 81 cm lik bir oku
vard1. Yayin kemik levhasi Avusturya-Semmering yayinin ilk érnegiydi. IV-V.
ylizyillarda Hun fatihleri, daha biiyiik, daha iyi is gorebilen yaylar ve oklarla
donanmuslardi. Kysyl-Adyr buluntular: bunun giizel 6rnegi idi ‘.

Hun yaylarinin gerilme mesafesi konusunda énemli bir delil, Kazakis-
tan'daki Aktébe mezarimin bulunmasiyla elde edildi. Burada bulunan yayin
gerilim uzunlugu 120 cm, gerilince ise 120 cm'i biraz asardi. Ayrica Sewakino
kurganinda ve Mogolistan'da Hunlara ait asimetrik yaylar ele gecti. Bunlarin
uzunlugu 130-135 ve 120 cm idi. Bunlara istinaden Semmering yayinin uzun-
lugu 120-130 cm olarak tahmin edildi. Aktébe mezar buluntusunda, kayin
agac1 kabugundan yapilmis 77 cm. uzunlugunda Hunlardan kalma bir okluk
bulundu. Bunlara paralel olarak Hun devrinde kullanilan oklarin ti¢ kenarl,
demirden ve eskenar dértgen bigimli, yan kesimli, 3-9 cm. arasi uzunlugunda
ok uglar vardi. Bunlarin yani sira baklava bigimli yaprakli, ¢ivi stilinde diz
ok uclan elde edildi. Ayrica kemikten yapilmis ok uglar1 da mevcuttu. Ob
¢evresinde, Tugoswonowo mezarinda bulunan oklukta, demir ve kemik uglu
32 parc¢a ok ¢tkanldi. Bunlarin yaninda Nowogrigorewka, Rownoje, Fedoro-
wka ve Aktobe mezarlarinda da ¢ok sayrda ok bulundu'®,

Ok ile yayin yaninda kili¢ da Hun siivarilerinin temel silahi idi. ki agizl1,
oldukga dar saph ve genelde giiglii, kirilmaz olan uzun kilig, Altaylar, Dogu

WL 1 Bana, Das Hunnenreich, s. 167 vd.; L. Rasounyi, Macar Arkeolojisinde Hunlar, Avar-
lar. Macarlar, s. 13-14.

21 Bona.aym esers.168.

03 1. Béuia, aym eser, s. 169-172; A. Alfoldi, Funde Aus Der Hunnen Zeit Und fhre Eth-
nisciie Sanderun, Archaelogia Hungarica, IX, 1932,s. 14, 18 vd.
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Urallar, Orta Asya ve Kafkasya'dan, Giiney Rusya, Ukrayna bozkirlan tizerin-
den Orta Avrupa'ya kadar biliniyordu. Bu kih¢, Germen kihiglarindan daha
dar sap1 ve ashnda zorunlu olmayan ¢elme sopasi ile ayrilirdi. Mezar ve bu-
luntularda ¢ok sayida Hun kihci ortaya giktu. Hun kiliglan puskiillii siis aski-
lan ile susli idi. Necef tag), akik tagi, kalber tagi, kehribar tas1 veya magnez-
yumndan itinayla kesilmis, kenarlan yuvarlanmis silindir yahut diiz parcalarla
siislilydii. Bunlar 3-6 cm ¢apinda ve alun parcalarla sislii idi. Bu pargalar, as-
linda parcalar lizerine sokulmus asih kulakciklarin kafalarimi gésterirdi. Fa-
kat bugiine kadar bu asili parcaciklarin kilica ne ile ve nasil takildigini belir-
lemek igin giivenilir bir buluntu ele ge¢medi. Yalniz bunlarin saptan 15-20
cm asagiya sarkugi kesindi. Bunlarin ne anlam tasidig: bilinmemekte ise de,
kili¢ sahibinin riitbesini temsil ettigi disiinilmist‘t. Tschegem, Seleno-
kumsk, Kerc-Glinischtsche, Nowogrigorewka, Pccs-ﬁszégpusz[a, Bataszek,
Pouan, Tournai buluntularinda kihglar bulundu. Bunlar arasinda, béyle ki-
liclarin ¢ok nadir izlerine rastlanmasi, bunlarin az sayida oldugunu diisiin-
diirdi*%s, Kiligtan bagka tek agizh bigaklar, Hunlarin yakin muharebe aragla-
rindan idi. Bu bigaklar savas ve av esnasinda kullanilirdi. Szirmabeseny, Vi-
yana-Semmering, Leopoldau, Grosswardein, buluntularinda bu tip bigaklar
ortaya gikti. Bir ya da birkag kiigiik bayrakgikla siislii kargi, Giiney Sibirya
kaya resimlerinde ok ve yayla birlikte Hun stivarilerinin kiymetli silah1 olarak
gosterildi. Karg), 6lii gémme toreni sirasinda, élenin mezarn tistiine onun
amisina dikilirdi. Karg) demirleri, Hun kaz1 komplekslerinde ¢ok az sayida
ele gecti. Aynica koruyucu malzeme olarak Kischpek mezar buluntusundan
pargalanmig bir zirh ve simdiye kadar tek 6rnek olan migfer giin 15181na ¢1-
karildi1%,

Bu arada daha 6nceleri ele gegirilen, kesik u¢lu, boynuz bigimli, altin
yahut alun kaplamali, ti¢ koseli siis levhalarinin, son yillarda yapilan tatbikler
neticesinde eyer kaplamasi oldugu anlasildi. Nowogrigorewka buluntula-
rinda dikey oluklarla siislenmis bronz kenarh eyer bulundu. Ayrica Pokrowsk
tepe mezarinda oluklarla siislii, kusag1 giimiis tabakayla kapl, pul érnekli bir
eyer techizat1 ortaya ¢ikanldi. Bunlarin disinda Mundolsheim'de; arka yiize-

M E Garam - A Kiss, aynt eser, s. 34-37; ). Harmatta, The Golden Bow of the Huns, AAH,
I, 1951,s.107; [. Kovrig, Das Diadem Von Csorna, Folia Archaeologia, XXXVI, 1985,s. 107-113.

105 y_De Caen, Attila, s. 94-106; T. Péter, A Sztyeppei Temetkezési Szokasok Sajitos Vilto-
zata A Hun Halotti Aldozat, Arrabona, 22-23, 1986, s. 35 vd..I.Béna,Das Hunnenreich,s.175.

061 Bona, ayni eser, s. 175-176; Gy. Laszl6, Die Bewaflnung der Hunnen, RGA, 2, 1973, s.
453 vd.
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yinde sayisiz tahta ve deri izleri olan, tamam bozulmadan kalms olanla,
Pecs-Uszégpuszta'da oluklarla siislii, giimiis gevre bantlar: altin kaplama ile
donatilmis olan eyerler ve Schipowo tepe mezarinda da eyer tahtasi uze-
rinde, alun levhadan yapilmis eyer siisleme parcasi bulundu. Burada siisler,
uzaktan bile iyi gérunecek sekilde eyer kasinda ve eyer tahtasinin 6n ucun-
daydi. Eyerin arka kasinin ise metal bir gemberi vardi. Bu gériintirdeki susler
Hun devri igin karakteristikti. Nitekim kili¢ kinlan ve kilicin tutulacak yerle-
rinin de yalnizca 6n yuzleri siisliiydi. Ayrica Hunlara ait altindan veya alun
kaplamali, pul siislemeli eger takimlan ve pargalari; Concesti, Olbia, No-
wogrigorewka, Kurnajewka, Kalinino, Kerc-Katakomb, Galajty, Pokrowsk,
Woschod buluntusu, Samara bélgesi Wiladimirowskoje tepe mezan arkeolo-
jik kazilannda ele gegirildi*’. Karpat Havzasindan Pecs-Uszégpuszta, Panno-
niahalma-Szeldomb, Budapeste-Zugld, Levica tugla fabrikasi, Lengyeltoti,
Keszthely-Gatidom, Szeged-Nagyszeksos buluntularinda da at bashg: dona-
nmimlan asih siis pargalari bulundu?®. Bu arada Hunlar gibi miikemmel siiva-
riler, 6riilmiis ipten veya agactan kesilmis, deriyle kaplanmis, bronz levha ile
saglamlastirilmis ata binmeye yarayan tizengileri mutlaka kullanmislardi. Fa-
kat bugtine kadar mezarlar ve buluntularda buna iliskin hi¢bir delil ortaya
¢tkmadi. At lizerindeki eyerlerin uglan ve tlizengiler, reflex yayr kullanan
Hun siivarilerine at iizerinde rahatca ok auna imkam saglardr'®.

Macaristan'da Pécs Uszogpuszta kazilarinda 70 cm derinlikte, genis bir
alana yayilmis komplekste bir kismi yok olmasina ragmen 66 par¢a alun esya
bulundu. Bunlarin Hun askeri tabakasinin ihtiyaci olan herseyi icine aldiga
anlasiydi. Bunlar arasinda en dikkat ¢ekeni, 30 pargalik at kosum takimlar
ile demirden yapilms bir dizgin, altinlanms bir agiz tikacy, altin islemeli ah-
sap bir eger ve gem kayislarinin uglan idi. Kayis uc¢lan erkek ve kadin kemer
suslerinin aynisiydi. Hunlardan kalan kemer uglan genelde yilan 6rnekli,
degerli taslarla sisli, altinla kapl, bronzdan idi. Pécs buluntularinda ayrica
alunla kaplanmis okluk, oklarin ti¢ kanath demir uglan (bunlar reflex yayina
aitti), demir karg uglari, uzun saph iki agizh siivari kilici, degerli taslarla be-
zeli kih¢ kinina ait agiz ¢emberi, altin kaplamasi ve kili¢ sisleri ortaya

407 | Béna, aym eser, s. 177-179; A. Alfoldi, Funde aus der Hunnen Zeit und ihre Eth-
nische, s. 20. .

108 N. Fettich, Hunlarin Arkeolojik Hauralars, bk. Attila ve Hunlar, s. 203 vd.; K. Ségi,
Hunkori Sir Keszthely, Arc. Ert., 82, 1955, s. 185-189.

1™ . Harmatta, The Golden Bow of the Huns, s. 110 vd.
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ik, Macaristan'da 1979 yilinda Pannoniahalma-Szeldomb'da yerin ¢ok az
derinliginde 2 demir kilig ve 2 yular bulundu!'!. Ayrica Ukrayna'da Makartet
buluntusunda da 3 kilig ve 3 yular ele gegirildi. Bataszek buluntulannda ise,
altin ile kapli kayis ucu, oval halkali, agir, delikleri degerli taslarla stislenmis
altin kemer ile altinla kaplanmus kili¢ ve altin tokalar bulundu. Buradan ¢i-
kan tokalarin benzerleri Cilnau, Jakuszowice, Radensk, Pawlowka, Nowogri-
gorewka, Nowo Iwanovka ve Kirim buluntulan arasinda da ¢iku?'2. Bu toka-
lar 6zellikle ¢izmeyi ayak bilegine baglayan kayisi siisliiyordu ve aym za-
manda riitbe goéstergesi idi. Ayrica Szeged cevresi, Alcsut-Vertesszentgyorgy,
Marcalhaza, Baritudvar, Sabor, Tolna, Kispirit, Girdos, Morbisch-Ried,
Goldberg buluntu yerlerinde de yuvarlak kemerle, kilig kayislar, ¢izme toka-
lar1 ele gecti. Bunlar altin, glimtis ve kirmiz1 degerli taslarla siishi idi. Leng-
yeltoti mezar buluntusunda giimiiy kemer tokasi, kayis uglan, bir kilig ve at
kosum tokasi ortaya gikarildi. Taska-Féheérvizi de ise kilig, altinla stisli gizme
tokasi, kilig kayist ve kili¢ siislemesinde kullanilan kehribar tay pargasi bu-
lundu. Hunlarin oval veya tam yuvarlak ¢izme tokalari Kafkasya'dan, italya ve
Galya'ya kadar yayllmigu''s,

Hunlardan kalan alun pargalar icerisinde en degerlisi eskiden Szeged'e
ait, simdi ise Rdszke sinir1 iginde olan Macaristan'daki Nagyszeksos'da bulu-
nan 470 gr. agirhgindaki altin kolyeydi. Altin kolyeler Dogu Kazakistan'dan
Tuna bolgesine kadar Hun mezarlarinda ¢ikarilmaktaydi. Ayrica Kesztely bu-
luntularinda altin ¢izme bagi bulundu. Bu bir Hun erkek ¢ocuk mezarindan
¢tku. Bunlardan baska buluntular arasinda kaplar ve bu tiir seylere isaret
eden pargalar da vardi. Mesela 8 yaprakh ¢i¢ek desenli camh bir tas, yuvarlak
cam veya degerli tas levhalar ile siislii ayakh kupa, tahta taslar, ¢anaklar
(bunlarin bazilara alunla siisli idi) ve alun tas ele gecti*'*. Hunlar zamanin-
dan kalma Ukrayna’daki Makartet buluntulari arasinda, iki uzun kilig, bir
bakir kazanin kirik pargalari, demir tutamakl eritilmis bir bronz kazan par-
¢alar, ti¢lincii bir kili¢ pargalari, elbise siisii olarak kullanilan altn payet, yu-
lar, li¢ agizli yay ucu, yilan érnekli alunla yaldizlanmis giimis kaplamal kayis

10 A Alfoldi, Archiologische Spuren der Hunnen, Germenia, XV1, 1932, s. 135-138.

W Gy, Las2lé. A Hin aranyij jelentésége, MTA I1. Oszt. Kozl., 1, 1, 1951, 5. 106-115.

112 1 Bopa,Das Hunnenreichs.184; A. Alfoldi. Funde aus der Hunnen Zeit und fhre Eth-
nische, s. 36-59.

{13 N, Fettich, Hunlar Zamanina ait olup Szeged-Nagyszéksés'da bulunan prens mezari bu-
luntusu, s. 6-12.

UL A Kiss, Die Goldbeschlagenen Schalen Der Fiirstengraber Von Szeged-Nagyszéksos
und Apahida I-1l, Folia Archaelogica, XXXIII, 1982,s. 163-171.
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uglarinin yayinda, altin bir yiiziikle tizeri oymal kiymetli taslarla susli bir
bagka yuziik ile hayvan bash altin bilezik dikkat ¢ekti. Nikopol yanindaki Ka-
pulowkai'da da tash yiiziik bulundu. Ayrica Hunlar devrinde circir bocegi
seklinde yapilan siis esyasi ¢ok yaygindi. Asya Hunlari'ndan beri cirair bocek-
lerinin degisik madenlerden yapilarak kullamldig: ve bunlarin riitbe ifade
ettigi bilinirdi!'®. Melitopol-Kzlyjarskaja'da 1945, 1947-48 yih kazilarinda ka-
fatasinda ta¢ bulunan kadin mezari, Schipowo, Mertwije Soli mezarlarinda
ise silahh olarak gomiilmiis IIun iskeletleri ele gegti. Ayrica Dulceanca ve
Koktal'de altindan ve degerli taslardan yapilmis taglar bulunan Hunlar za-
manindan kalma erkek cesetleri bulundu''. 1808'de Kuzey Moldavya'da
Concesti'de bulunan mezarin zengin ve makam sahibi oldugu disiiniildii.
Cap1 yarim metreden biiyiik, kenar1 hayvan figtirleri ile stislii glimiig bir kase
de bulundu?. Kazakistan'in Aktobe bolgesinde Hun donemine ait tugladan
yapilmig bir mezar ortaya ¢ikanldu. Olu, saglam olan tahta tabutun icerisinde
sirt Uistii vaziyette idi ve kafasinin sol tarafinda tahta tencere ile tahta testi, sol
kulak bélgesinde ise alinlik veya kiipe mevcuttu. Sol kolunda iki tane ok,
tizerinde ise savas bigagi ve demir bir kugak duruyordu. Ayrica siislii bir tor-
banin igerisinde gerilmemis uzunlugu 120 cm olan, kemik desteklerle 6zenle
bezenmis hafif asimetrik bir yay ile, kayin agacindan yapilmig 77 cm uzunlu-
gunda ok kabi, kuzu postu, demir bigak bulunmugtur.

Kazakistan'in kuzey sinirinda, Ural ile ilek nehirleri arasindaki bolgede
1977 yilinda mezar izlerine rastlandi. Burada kirik vaziyette ayakh bir kazan,
85 cm uzunlugundaki kilicin pargalar, at kemikleri, yay pargalan ve 14 ok
ucy, silah kemerine ait baz1 parcalar, kemerin tutturulmasina yarayan demir
aski, kiiciik bir demir kemer, glimiis ylziik ve kiyafet tespit edildi. Burasinin
ileri gelen bir Hunlu'nun mezar oldugu tahmin edildi*".

Sovyetler Birligi'nin Balkar bolgesinde, Hun devrinin lider sahislarinin
gercek gomiilmeleri hakkmda fikir ytiriitiilmesinin yegane 6rnegi olan bir
mezar bulunmugtur. Hun devletinin biyik sahsiyetlerinden Rua ile At-
tila'nin mezarlarinin da, ¢ok daha zengin olmak kaydiyla buna benzedigi
tahmin edilmistir. 41 cm ¢aph algak kurganmn alundan 2,5 m. derinlikten,

1Y% 1. Béna, Das Hunnenreich, s. 178 -196.

iy, De Caen. Attila, s. 107 vd.; J. Csalog, Hunkori Sir Szekszardon: Laureae Aquincen-
ces, Budapest, 1938, s. 143 vd.

W7 B. Ogel. Ttirk Kiileir Tarihi Ankara, 1984, s. 107.

U1, Béna, Das Hunnenreich, s. 235.

[, Béna, aym eser, s. 235.
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4,80 x 2,55 m. buiyiikliigiinde, giiney-kuzey yoénli, ikiye boliinmiis kare sek-
linde bir mezar odas: ortaya ¢ikarilmistir. 2,20 x 2,35 m. biyikligiandeki
ikinci odada kirik vaziyette bir iskelet ve yaminda 28 cm. uzunlugunda demir
ile, kemikler arasinda da alun bir toka bulunmustur. 3,60 x 2,25 m. buiylikli-
gundeki birinci oda'da ise demirden yapilmis, glimisle kaplanms bir kask,
demir kulplu bronzdan yapilmis ki¢ukli buytikli iki kazan, zengin at kosum
takimlari, paslanmis demirden bir zirh, bronz ve glimiisle sislii yipranmig
vaziyette tahta eyer, kisa bir kilig, tahta ve topraktan kaplar, mavi taslarla
siislii alun tenekeler, alun tokalar ele ge¢mistir. Mezardaki iskeletin Hunlara
tabi olan Alanli bir ileri gelene ait oldugu sanilmaktadir. Ortaya ¢ikan mal-
zemenin Hunlar arasinda kullanilan esyayla aym oldugundan, Hun ilke-
sinde ileri sahsiyetlerin defin sekillerine bir 6rnek teskil edebilecegi diisi-
nUlmuastiri?o,

1208, Ogel, Tiirk Kdiledir Tarihi, s. 97; 1. Bona, Das Hunnenreich, s. 264-265.



V. BOLUM
AVRUPA HUNLARININ TESKiLAT VE SOSYAL HAYATI
1. TESKILAT

a- Imparator (Kagan)

Avrupa Hun devlet bagkanlannin kullandig: tinvanlar bilinmemektedir.
Bu sebeple bizim ¢ahymamizda da, onlardan bahsederken imparator veya
hiikiimdar tabirleri kullanilmigtir. Diger Tiirk devletlerinde oldugu gibi
Hunlar'da da hakimiyetin karizmatik yani Tann tarafindan bagislandig: go-
rilmektedir?'. Bunun en giizel vesikas: ise, Akatir beylerinden Curidachus-
‘'un Attila'ya hitaben soyledigi su sozleridir: “... Attila fetih ganimetlerinden
hissesini alsin diye Curidachus'u huzuruna davet etti. Fakat Curidachus bir
tuzak sanip, insanin Tanrn huzuruna gtkmasinin zor bir is oldugunu soyledi.

Sayet insan gilinese bakamazsa Tanrilarin en biiyiigiine nasil bakabilir
ki?..." 22,

Hun devlet tegkilatinin tepe noktasinda hiikiimdar bulunmakta ve dev-
let iki boliim halinde idare edilmekteydi. Dogu-bati olarak adlandirilan bu
ikili tegkilatta kanat yoneticileri merkeze bagh ve hiikiimdarin yliksek haki-
miyeti alunda idi*?. Latin ve Bizans kaynaklarinda hiikiimdar Hunlarin bii-
ylk krali, kanat idarecileri ise kiigtik kral olarak isimlendirilmislerdi2!. Kanat
sorumlulari ayni zamanda Hun hiikiimdar ailelerindendi (Basik ve Kursik'in
oldugu gibi). Kaynaklardan ismini bildigimiz ilk Hun hiikiimdar:1 Balamir
idi. Daha sonra adi1 gecen Uldiz ise 6zellikle Bizansla miinasebetleri ytirtit-
mekte ve Bat1 kanadi krali idi. Bunun Attila ile akrabalik derecesi bilinmek-
tedir. 412 yillrinda ismi ge¢en ve hakkinda hi¢bir maliimat olmayan Kara-
ton'da hiikiimdardi. Attila'nin amcalarindan Rua biiytik Hun krali, Aybars ve
Oktar ise kanat yoneticileri idi*?®. Ayrica merkezi idarede hiikiimdardan

2L p, Viczy, Hunlar Avrupa'da, s. 97; [. Kafesoglu, Tirk Milli Kileird, s. 237.
2 priskos,s. 37.

123 B. Szasz, A Hiinok Torténete Attila Nagykiraly. s. 490.

2Up, Vaczy, Hunlar Avrupa'da, s. 89.

123 B Szasz, aymieser. s. 127, 165 vd.
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sonra yetkili olan ve orduya kumandanlk eden Bagbakan veya Basvezir ko-
numunda diyebilecegimiz birisi bulunurdu. Bunun hanedandan olmas: sart
degildi. Nitekim Attila devrinde bu makamda Onegesius bulunmaktaydi 5.

Hunlarda veraset sisteminin nasil intikal ettigi kesin kaideler igerisinde
bilinmemektedir. Bunun en biiyiik sebebini ise, ismi bilinen Hun ytiksek
idarecilerinin akrabalik derecelerinin tesbit edilememesi olusturmaktadir.
Bunun yaninda tahta gegecek kisinin asil olmasi gerektigi bilinmektedir. Ni-
tekim Attila'nin Bizans imparatoruna sdyledikleri buna delildir'¥’. Rua'dan
itibaren veraset usulii daha net haldedir. Hun hiikiimdar1 Rua'nin vefatin-
dan sonra yerine, kardesi Muncuk'un ogullar1 Bleda ile Attila ge¢mislerdir.
Bu esnada diger kardesler Oktar ve Aybars ile Rua'nin evlatlar1 bilineme-
mektedir. Bu sebeple ni¢in Attila'nin Hun tahtina oturduguna kesin cevap
verilememektedir. Attila'dan sonra ise gonliiniin kiigiik oglu Irnek'te olma-
sina ragmen, buyiik oglu ilek basa gecmistir. Bu sirada kiigtik ¢caph taht kav-
galari olmugsa da, Hun ileri gelenlerinin destegi ile ilek Hun hiikiimdari
olmustur. Clinkii daha babasinin saghginda protokolde onun saginda yani
ikinci sirada oturmustur'?®. Hun veraset usulii hakkinda en karanlik noktay
Hun hanedan tiyelerinin tam sayisinin bilinememesi ve dagilisindan énce de
taht kavgalarinin olup olmadig1 meseleleri olusturmustur.

Hun devlet mekanizmasinda, merkez ve merkez disinda muntazam bir
teskiladanma oldugu gériilmektedir. Bunun yaninda maalesef riitbe ve ma-
kamlarin isimleri bugtine kadar bilinememektedir. Hunlar hakkinda mali-
mat veren kaynaklar bu konuda yetersiz kalmaktadirlar. Buna ragmen Latin
ve Bizans tarihlerinde ismi gecen sahislarin fonksiyonlari biraz ipucu ver-
mektedir. Merkezde hiikiimdarin yaninda bagvezir diyebilecegimiz birisi bu-
lunmaktadir. Bu aym zamanda hiikiimdar sefere ¢ikmadigi zaman orduya
kumanda etmektedir. Miikemmel protokol kurallarinin oldugu merkez tes-
kilaunda, miisavirler, elgiler, saray muhafiz komutanlari, katipler ve komu-
tanlar da bulunmakta idiler®.

126 | Harmatta, A Hun Birodalom Felbomlisa, MTA. II. Oszt. Kézl, I1, 2, 1952, 5. 171 vd.

127 Attila'nin {inparator Theodosius'a hitaben soyledikleri soyledir: “Theodosius ve Attila
parlak ve asil babalarin ogullaridir. Attila, kendi babasi Muncuk'dan aldigi soylulugu muhafaza
etmistir. Fakat Theodosius babasindan aldigi soylulugu kayip etmistir. Cinka kendisine harag
adedigi icin kole durumuna dagmustar” ( Priskos, s. 55).

128 priskos, s. 48, 50; P. Viczy, Hunlar Aviupa‘da, s. 96.

1241, Bona, Das Hunnenreich, s. 29,106 vd.
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Merkez disinda ise en yliksek mertebeyi kanat idarecileri isgal etmektey-
diler. Bunlar hiikiimdar ailelerinden idiler. Merkezi idareye tam olarak bagh
olmakla birlikte, hiikiimdarin bilgisi dahilinde komsu devletlerle miinasebet-
ler de tesis ediyor idiler™. Kii¢iik Hun yerlesim birimleri de Hun beylerinin
sorumlulugu alunda idiler™'. Ayrica Hunlar hikimiyeteri altina aldiklan ka-
vimleri i¢ islerinde serbest birakmslardir. Bunlar kendi krallan tarafindan
idare edilmislerdir. Bu tabi devleter tesbit edilen vergiyi 6demek, istendigi
zaman askeri kuvvet géndermek, Hunlarin izni ve aracihg: olmadan dig mi-
nasebetlerde bulunmamak ile yikiimlii tutulmuslardir. Fakat isyan tesebbiis-
lerinde bulunduklarinda 6zerklikleri ortadan kaldirilarak, baslarma Hun
idaresince tesbit edilen yoneticiler atanmisur**2,

b- Hitun

Hatun Hun devlet yonetiminde so6z sahibi idi. Ayrica hiikiimdann ilk esi
olmasi, ondan dogacak ¢ocuklarin gelecegin hiikkiimdarn olias: hasebi ile,
asil kandan yani Tiirk olmas: gerekirdi***. Nitekim Attila'nin bir¢ok hamm
ve ¢ocuklarinin oldugu sdylenirse de, yalmz ilk esi Arikan (Ang-han)'dan
olan ogullar taht lizerinde hak sahibi olmuslardi. Hakkinda bilgi sahibi ol-
dugumuz Ang-han, Attila'nin sarayinda kendisine ait gayet siislii ve gosterisli
bir koskde oturuyordu. Kendi hizmetine bakan 6zel erkam bulunmakta idi.
Hun tlkesine gelen elgiler Attila ile birlikte kendisine de hediyeler getir-
mekte ve elgileri kabul ederek goriismekteydi**. Hukiimdarm ilk esi olan ha-
tun'dan baska diger kadinlarin da Hun devlet teskilaunda yeri vardi. Nitekim
Bleda'imin esi kocasinin 6liimiinden sonra, yasadigi koytn sahibesi ve idare-
cisi idi. Asil oldugu bildirilen bu kadin da, siddetli firuna ve yagmurdan do-
layr yollarim kaybederek koyiine gelen Bizans elcilik heyetini kabul ederek
onlara ¢esitli hediyeler géndermisti***. Bunun yaninda diger Hun kadinlan
da toplum icerisinde sayg ve itibar gérmiisler, sosyal hayatta da aktif olmus-

L0 P Viczy, aymi eser, s. 85-87.

3 Priskos, s. 51. Ayrica elcilik vazifesiyle Hun alkesine giden Olympiodorus da, asiretlerin
kendi reislerine sahip oldugunu bildirmistir. Olympiodorus, bk.Fragmenta Historicorum Gra-
ecorum, IV, nesr. C. Miller, Paris, 1851, s. 61.

Y28 Szasz, aym eser, s. 280-81; J. Harmatea, The Golden Bow of the Huns, AAH, 1, 1951,
s. 141-142.

3 | Kafesoglu, Tirk Milli Kileiri, s. 258.

L priskos, s. 45, 50.

W% priskos, s. 38-39.
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lardi**. Bunun en giizel 6rnegini de Priskos'daki su kayitlarda gérmekteyiz:
"Bu koye Attila yaklasug) zaman kizlar karsilamaga ¢ikular. Uzun beyaz tiiller
alunda yedi kiz ilerliyordu. Bu tiiller o kadar uzundu ki, u¢larim da iki kiz
tutuyordu. Bu tiil sirasi1 da epey ¢ok olup biitiin kizlar Iskit sarkilar séyliiyor-
lardi. Yol o taraftan gectigi i¢in Onegesius'un evine dogru yaklasinca, One-
gesius'un hanim bir ¢ok hizmetgi kizla beraber Attila'y1 karsiladi. Selam ve-
rip, Iskitler nezdinde ¢ok biiyiik sayg ifadesi olmak iizere yanlarinda getir-
dikleri yiyecek ve saraptan almasini rica ettiler. Attila sevgili adaminin karisi-
nin istegi lizerine atinin Uzerinde takdim edilenleri yedi ve o yerken onun
etrafindaki barbarlar da giimiis tabakalan el lizerinde Attila'ya dogru tutu-
yorlardi. Kendisine verilen kadehi de igtikten sonra digerlerinden daha ytik-
sek bir yerde olan sarayina ¢ekildi. Biz de Attila'nin oglu ile seyahatten dén-
mii§ olan Onegesius'un emri lizerine onun evinde misafir olduk. Hanimi ve
akrabalan tarafindan agirlanip 6gle yemegimizi yedik" 7.

c- Meclis

Devlet idaresinin temelini olusturan meclis, Asya Hun imparatoru Mo-
tun zamanindan (m.6. 209-171) beri eski Tirk devletlerince bilinmekte idi.
Bu meclislerde devletin ve tiim ililkenin meseleleri giindeme getirilip, gori-
stlerek karara baglanirdi. Ayrica hakanhk makami bos ise, yeni hakan se¢imi
ve gerektigi takdirde téreye yeni hiikiimlerin ilave edilmesi de meclis tara-
findan yapihrdi. Hiikkiimdarin baskanhginda toplanan meclise, meclis tlyesi
olan devlet yetkilileri, tabi beyler, krallar ile yabanc ziimrelerin temsilcileri
kaulirlardi**®. Gerek kaulanlar gerekse fonksiyonlar bakimindan en genis
bilgilere sahip oldugumuz Asya Hun ve Goktiirk devletlerindeki meclis faali-
yetlerine, diger Tiirk devletlerinde oldugu gibi Avrupa Hunlarinda da rast-
lamild1®. Fakat Avrupa Hunlarinda varhgim bildigimiz meclisin yapisi hak-
kinda bilgi bulunmamaktadir. Yalniz tarih¢i Priskos'un, kendisinin de dahil
oldugu Bati Roma elgilik heyetinin tekliflerini Attila'nin huzurunda miza-
kere eden ve logades diye adlandirdigy Hun ileri gelenlerinden bahset-

136 1. Hambis, Attila et Les Huns, Paris, 1971,s. 116-127.

7 priskos, s. 40.

Ua Kafesoglu, Turk Milli Kaleira, s. 246 vd.

13 Nitekim ilk defa Ammianus Marcellinus, "agirhkh konular hakkinda 6zen gésterildi-
ginde, bu mevzuda seckin topluluga (seckinler meclisine) damisirlar” diyerek meclisin varhgina
isaret etti. (Marcellinus, s. 384).
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mesi'", Jordanes'deki Attila'nin yapacag islerde etrafina damisird1 kaydi'!,
Hunlarda meclisin mevcudiyetinin delili olmustur. Faaliyetleri hakkinda
baska kayit bulunmayan Hun meclis toplantilarina katulanlarin kimligi hak-
kinda da kaynaklarda birsey bilinmemektedir. Buna ragmen Attilanin dave-
tindeki harika protokolii anlatan Priskos'daki su saurlar, meclis'in yapisina
dair belki biraz bize 151k olabilir: "Cadirimiza déndiigiimiiz zaman Orestes'in
babasi gelerek Attila'nin bizi saat dokuzda (6gleden sonra tligte) yemege da-
vet ettigini haber verdi. Davet saatini bekleyerek saat dokuzda Bau Roma el-
cileri gibi davete icabet ettik. Kapinin esiginde tam Attila ile kargi kargiya
durduk. Oturmadan 6nce bunlarin 6rf ve adetlerine gore Attila'ya selam
vermek tizere sakiler elimize kadeh verdiler. Elimizde bu kadehle oturmadan
once selam verdik. Verileni ictikten sonra yemek sirasinda oturmamiz
icabeden iskemlelere oturduk. Iskemleler her iki tarafta ve duvarin yaninda
idiler. Ortada bir divanda Attila oturuyordu. Arkada bir divan daha vardi.
Bunun arkasinda ise bir ka¢ merdivenin tzerinde Attila'nin 6zel dinlenme
ikametgahi vardi. Burasi islemeli tiil perdelerle siislenmis ve Srtilmiistii.
Tipki Grekler ve Romalilarin diigiin evlerine benziyordu. Yemekte en hiir-
metli yer, Attila'nin sag tarafi idi. ikinci mevkii sol tarafi idi. Biz de bu sol ta-
rafta oturduk. Fakat iistiimiizde Berichus adl bir iskit reisi bulunuyordu.
Onegesius Attila'nin sag tarafina oturmug, karsisinda da iki oglu yer almisu.
En biyiik oglu ise Attila'min divaninda ve belirli bir uzakhkta oturmus olup
babasina saygidan dolayr gézlerini 6ne egmis bulunuyordu. Hepimiz yeri-
mize oturur oturmaz (oturduktan sonra) saki geldi ve sarap dolu kadehi At-
tila'ya verdi. Attila bunu ahp siraya gore ilk adam selamlad: ve serefine igti.
Selam alan, hemen ayaga kalkiyor ve i¢inceye kadar veya iade edinceye ka-
dar bir yere oturmuyordu. Daha sona ayaga kalkan, sarabi icmeden Attila'ya
saglik diliyor sonra i¢ip oturuyordu. Attila’'nin sarapgis: gittikten sonra diger
sarapgilar geldiler. Clinkii herkesin ayn ayn sarapgisi vardi"*2.

"Ertesi giin Attila bizi bir kez daha ziyafete davet etti. Evvelki gorgi ku-
rallarina uyarak girdik ve yemege basladik. Fakat bu sefer Attila'nin biytik
oglu bu ziyafette yoktu ve onun yerine Attila'nin amcas1 Oebarsius (Aybars)
bulunuyordu..."*®. Ayrica ifa ettikleri vazife itibar ile Edekon, Esla, Orestes,
Scotta gibi sahislarla tibi krallari da g6z 6niinde bulundurmak gerekmekte-

4+ pyiskos, s. 50.

iU fordanes. s. 106; B. Szasz, aym eser, s. 489.
V12 pyiskos, s. 48-49.

'3 priskos, s. 50.
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dir "', Toplantilarin yapildig: yer, zaman, tiyeleri ve fonksiyonlar1 hakkinda
bilgimiz olmasa da, Avrupa Hunlarinda meclisin varhigina dair bir bagka deli-
limiz de, Hun basveziri Onegesius'un ismidir. Attila'dan sonra Hun devlet
teskilatinin ikinci adaminin adinin Grekce sekli olan Onegesius'un ash "On-
iyi-z (yani on-lige-z)" dir. Bu da meclisin tiyesi, bagbakan durumunda olan ve
hiikiimdar kaulmadig1 zaman toplantilara baskanlik eden eski Tiirkler'deki
lige (6ge) tabiri ile alakalidirt®. Belki biitiin bunlar, Asya Hunlar1, Gokeirk-
ler'deki gibi gelismis meclis miiessesesinin, detayh bilgiler olmasa da Avrupa
Hunlan nda da mevcut oldugunun gostergesidirler*!t

d- Diplomasi

Hun Imparatorlugunda diplomatik faaliyetlerin temelini giiniibirlik ha-
diselerdegil, ¢izilen uzun vadeli politikalar olusturmustur. Hun dis politika-
sini \i¢ safhada ele almak miimkiindiir. Bunlar: Kurulug devri, Dogu Avrupa-
‘da devlet tesis edilmesi ve niifuz alanlarinin biiyliyerek imparatorluk haline
gelinmesidir*’. Kurulus devrinde dis miinasebetlerin esasini, Maeotis Batak-
ligr (Azak Denizi) civarindan Dogu-Avrupa iclerine ilerlemeye basladiklarn
zamanda, Alanlar ve Gotlar basta olmak tizere biiyiikli kigtikli kavimlerin
itaat altina alinmasi olusturmustur. Bu esnada boélgede gii¢ sahibi olan Baut
ve Dogu Roma imparatorluklari ile kars: karsiya gelinmemis, bunlarin miig-
kil durumlarindan yararlanarak doguda Anadolu'ya, batida ise Trakya'ya ka-
dar cografya taninmaya ¢ahsilmistir*8, 400'li yillara gelindigine, Avrupa'da
sistemli bir devlet viicuda getirildiginde sinirlar Tuna'ya dayanmis ve Hun
dis politikasimin temelini Dogu Roma olusturmustur. Buna gére Dogu Roma
devaml baski altinda tutulmusg, Bati Roma ile ise iyi miinasebeter kurularak
devam ettirilmistir. Uldiz tarafindan tesis edilen bu politika, Attila'min IL
Balkan seferiyle Dogu Roma'y: kat'i olarak hakimiyeti altina almasina kadar
devam etmistir. Yine bu asamada Islav, Fin-ugor, Germen, iran mengseli cok
sayida kavim de itaat aluna alinmstir'. Ayrica burada bir nokta da oldukga
dikkat ¢ekmektedir. Bu da Bes-ogur, Alu-ogur, On-ogur, Saragur, Akatir, Sa-

Wil Béna, Das Hunnenreich, s. 106-107.

R E_ Altheim, Geschichte Der Hunnen,1V,s. 284 vd.; A. Donuk, Eski Tirklerde [dari-As-
keri Unvan ve Terimler, s. 54-55.

116 B, Szész, aymi eser, s. 72; O.]. Maeuchen-Helfen, Die Welt Der Hunnen, s. 145-152.

117 [ Béna, Das Hunnenreich. s. 46 vd.

U8 [ Bona, Das Hunnenreich, s. 18 vd.

' A, Ahmetbeyoglu, Attila Devrinde Hun-Dogu Roma Miinasebetleri, Tirk Dinyast Arag-
urmalar, 71, 1991, s. 55 vd.
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bar (Sapar) gibi ¢esitli sahalarda yasayan Tiirk boylarinin hakimiyet altina
alinmasidir. Bu hareket belki de, Asya Hunlarn'nda ve sonralari Gok-
tiirkler'de de goriilen Tiirkleri aym bayrak altinda toplama anlayisinin bir
yansimasidir ',

Rua devrinde baslayan ve Attila'nin hiikitmranhginda tamamlanan im-
paratorluk olma asamasinda ise, Hun dis politikasi biiytik bir degisiklige ug-
ramustir. O ana kadar hep iyi iliskiler igerisinde olunan Bati Roma impara-
torlugu, aruk hakimiyet altina ainmasi gereken bir diiyman haline gelmistir.
Bu sebeple diplomatik manevralarla Bati Roma baski altina alinarak, bir
Roma seferi igin hukuki ve siyasi gerekgeler olusturulmaya ¢ahsilmistir. As-
linda biitiin izlenen politikalarin nihai hedefini cihan hakimiyeti mefkiresi
teskil etmistir. Nitekim daha Uldiz zamanmnda Bizanshlara hitaben séylenen
"glinesin dogdugu yerden battuigi yere kadar her tarafi feth ederim" tehdi-
dinde var olan bu idrak, Attila zamaninda, bir ¢goban tarafindan bulunup At-
tila'ya getirilen harp Tanris1 Ares'in kilic1 efsanesiyle diger topluluklarinda
gozleri oniine serilmistir. Bu tilkilye istinaden Bati Roma'nin mutlaka ele ge-
cirilmesi, sonra da Iranlilar iizerine yiiriinmesi fikri yeni Hun dis politikasi-
nin esasini olugturmugtur®™!. Nitekim Priskos'un su satirlarinda da bu politi-
kanin Romalilara yansimasi agik¢a goriilmektedir: "Hunlar Media toprakla-
rinin Iskitler'den uzak olmadigim biliyorlardi. Yani Attila oraya gitmek isti-
yorsa fazla gii¢ olmayacak ve biiyiik bir yol kateuneyecek. Ciinkii harp kuvvet
o kadar biiyiik ki, Hi¢bir millet ona karst koyamaz. Medler'i, Parthlar',
iranhlar'i, magliip edebilir ve vergiye baglayabilir. Biz de kegke Iranllar iize-
rine gitse ve harp yapsa dedik. Contantiolus da dedi ki; korkarim ki, Attila
franhlar'i kolayca maglip ederek dostu iken efendisi olarak geri donecek ve
simdi bu vaziyette ve bu riitbede iken kendisine altin veriyoruz. Eger Parth-
lar'i, Medler'i ve iranhlari maglip ederse o zaman Romalilarin sinirlari
kendi sinirlan diginda kabul etmeyecek ve onlar1 koleleri olarak gorebilecek,
daha agir ve daha dayanilmaz emirler verecektir. Constantiolus'un soyledigi
riitbe Roma ordu kumandani riitbesiydi. Bunun igin imparatordan aldig
para vergi olarak degil de, bir kumandana 6denen para seklinde idi. Cons-
tantiolus Medler'i, Parthlar' ve iranhlar'i maglip ederse, Romalilarin kendi-
sine verdikleri riitbeyi de atarak kumandan yerine imparator ismini isteye-
cegini de sOylemisti. Zaten daha 6nce de imparator nezdinde kumandanla-

150 Priskos. s. 24, 37; I. Kafesoglu, avni eser.s. 267 vd.
15l Sozomenos. s. 891-894; Priskos, s. 53; B. Szisz, A Hiinok Torténete Attila Nagykiraly, s.
499 vd.; E. A. Thompson, ayn: eser, s. 89. 149-150.
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rimn hizmetgi sirasinda oldugunu ve kendi kumandanlannin ise imparatorla
aym derecede bulundugunu séylemisti. Kisa bir miiddet sonra iktidar ve
niifuzu artacakur. Ciinki Tann Martis (Ares)'in kihc1 diinyaya ¢ikmis olup,
bu kutsal kih¢ savas tannisinin oldugu igin biitiin iskit krallari hiirmet
ederlerdi. Eski zamanlarda bunu kaybetmisler, simdi ise bir inek vasitasiyla
izini bulmuglardi” 42,

Hun imparatorlugu ile yabana devletler arasindaki miinasebetlerin yii-
ritiilmesinde ve takip edilen politikalarin uygulamasinda elgilerin miihim
bir yeri olmustur. Ozellikle Bau ve Dogu Roma devletlerinden, aradaki prob-
lemleri ¢6zmek gayesiyle Hun tilkesine ¢ok sayida el¢ilik heyeti gidip gelmis-
tir. Tarihi kaynaklarda ismine rastlanan Hun iilkesine gelen ilk el¢inin ismi
Olympiodoros'dur. Bu Dogu Roma baskentinden 412 yillarinda, hakkinda
malimat sahibi olmadigimz Hun hiikiimdarn Karaton'un huzuruna gelmis-
tir'™, Hunlar adina elgilik vazifesi ifa eden ilk kisi ise Esla'dir. Daha sonralar
bir ¢ok kez Hun devletini dis tilkelerde temsil eden Esla'nin yamisira, Ede-
kon, Orestes, Scotta, Berichus'un da elgi olarak vazife yapug: bilinmekte-
dir'®, Bu arada Hunlar baskentlerine gelen elgilerin ritbe ve kimliklerine
cok dikkat etmislerdir. Nitekim Attila, Dogu-Bat1 Roma devletlerinden elgi
olarak gonderilecek kisilerin alelade insanlardan degil, en asag consiil veya
senatorler'den olmasini, kendisine ve Hun ileri gelenlerine génderilecek
hediyelerinde de niifuzlarina gére segilmesine sart kosmustur*". Ayrica
Hunlarin elgilik hukukuna titizlikle uyduklan ve aradaki problemler ne
olursa olsun her sartta el¢ilerin can ve mal giivenliginin saglandig), ihtiyagla-
rnnmn temin edildigi anlagilmaktadir'™. Elgilerden baska, baskentteki Attila'-
nin sarayinda yabancilarla alakah yazismalan yapan katibler ve ¢esitli dillerde
terciimanlar da vazife yapmaktaydilar. Bunun en gizel delili de Priskos'un
verdigi su bilgilerdir: "Ertesi giin Onegesius'un yanina giderek higbir is
yapmadan zaman harcamamizin dogru olmadigindan gitmek istedigimizi ve
bunun i¢in de bizi birakmalarim séyledik. O da, Attila'nin bizi gonderecegi
bir haberle birakmak istedigini soyledi. Bir miiddet sonra Attila emri
hakkinda diger komutanlar ile toplanarak imparatora génderilecek mektubu
katiblere yazdirdi. Bu katipler arasmda Moesia’hh Rusticius da bulunuyordu.

152 Priskos, s. 46-47.

153 Gy. Moravesik, Byzantinoturcica.l Berlin, 1958, s. 468469.
154 Priskos, s. 23, 27, 29, 51.

15 Priskos, s. 29-30.

1% Priskos, s. 30, 33-34, 36.
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Bu adam harbde esir diismiis, yaz1 bildiginden barbarlarin yaninda katip ola-
rak bulunmaktayd..."'¥". Bunlara ilaveten Attila'nin Bau ve Dogu Roma basta
olmak iizere, miinasebette oldugu devletlerin dahili durumlarim yakindan
takip eden haber alma agina (bir nevi casuslara) sahip oldugu da bilinmek-
tedir. Netice olarak bitiin bunlar, Hun imparatorlugunda diplomatik faali-
yetlerin teskilath ve diizenli olarak yuruatiildagiinii gostermektedir®.

e- Ordu

Asya Hun imparatoru Tanhu Mo-tun zamaninda (m.6. 209-174), 10'lu
sisteme ¥ goére diizenli ordularin tesekkiil etmesinden beri ordu-millet mef-
humu ile bitiinlesen Tirkler, hangi cografyada bulunurlarsa bulunsunlar
kadim-erkegi, yashsi-genci ile her an harbe haziridiler. Avrupa i¢lerine genis
bir imparatorluk kuran Avrupa Hun devletinin de, her zaman harekete hazir
olan biiyiik bir orduya sahip oldugu bilinmektedir . Fakat bu ordunun tes-
kilat yapis1 hakkinda malimat bulunmamaktadir. Bununla birlikte daha son-
ralann Germenler ve Bizans devletinde Hunlarin tesiriyle 10'lu sisteme benzer
sekilde diizenlemeler yapilmasindan, Avrupa Hunlarinda da ordunun 10'lu
teskilata goére kuruldugu tahmin edilmektedir'”'. Maalesef en alt kademeden
en ust komuta kademesine kadar komutanlarin hangi riitbe ve tinvam tag-
diklan bilinmemektedir.

Avrupa Hunlarinin askeri giiciinii hiikiimdarlarin muhafiz kitalarinin
yaminda, muntazam, her zaman harekete hazir vaziyetteki merkez ordular
olusturmaktaydi. Merkez ordularina barig zamaninda ytiksek ritbeli bir dev-
let adarm komuta etmekteydi. Hilkiimdar bizzat sefere ¢iktiginda, tabii ola-
rak ordunun komutasim kendisi deruhte ediyordu. Muhafiz alaylan ise hii-
kiimdan koruma ¢emberine ahyorlar ve saraylan etrafinda nébet tutuyor-

457 priskos, s. 50.

B8 priskos, s. 35; B. Szasz, aym eser, s. 497-498.

15 10'1u sistemin esasi, 10 bin kisilik kuvvetten olusan Tirk ordusundaki en buyuk askeri
birlikti. Buna Timen adh verilirdi. Tiimen'ler 1000'lere, 100'lere, 10'lara ayrilmis ve baslarina da
ayr1 ayn1 kumandanlar olan binbag, yiizbasi, onbagi tayin edilmisti. Onbagi'dan Tamen basina
kadar ordu, belirli bir komuta zincirinde birbirine baglanmsts (I. Kafesoglu, Tirk Milli Kiil-
i, s. 270 vd.).

10 1. Zichy, A Magyar Ostérténet, Budapest, 1939, s. 55-60; O.]. Maenchen-Helfen, Huns
and Hsiung-nu, s. 239.

W B Szisz, A Hiinok Térténete Attila Nagykiraly, s. 527; F. Altheim, Attila et les Huns, s.
126; O. |. Maenchen-Helfen, Die Velt Der Hunnen, s. 155 vd ; B. Ogel. Tiirk Kiiltirimin Ge-
lisme Caglar, Istanbul, 1988. s. 84.
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lardii%2, Actila zamaninda muhafiz kitalarinin baginda tabi Skir krah Edekon
bulunmaktaydi*®3. Hun ordularinin komutam ise Onegesius'du. Attila'nin
bagveziri olan Onegesius'un ayni zamanda orduya komuta etinesi, Asya Hun-
larinda oldugu gibi, Avrupa Hunlarinda da 10'lu sistemin sadece askeri
alanda degil, devlet idaresindeki yapilanmada da uygulandiginin bir delili
olabilir. Fakat devletin idari béliinmesi ile alakah fazla bilgimiz olmadigin-
dan bu goris bir tahminden 6teye gidememektedir'.

Avrupa Hun ordusunun temelini, devletinde esas unsurunu olusturan
Hunlar teskil etmekteydi. Bunun yaninda hakimiyet altina alinan kavimler
de ihtiya¢ oldugunda asker gondermekle yiikiimliydi. Mesela, Alanlar ha-
kimiyet altina alindig1 zaman, onlarla birlikte Gotlarin tizerine yuriinmusti.
Nitekim Hun devletinin sonuna kadar Fin-ugor, islav, Germen, iran asilli ve
tabi olan bir ¢ok kavim Hun seferlerine yardimci kuvvet olarak istirak etmis-
lerdi. Bunlarin yaninda kanat Eligleri ve Hun beyleri de emrindeki kuvvet-
lerle savasa kaulirlardi*®®. Bu arada genis bir sahada harp ve fetih ile mesgul
olan Hun ordusunun sayist acaba ne kadardi?. Buna kesin bir cevap vermek
mumkin degil, ancak her ge¢en giin miktarinin artug kesindi. Jordanes, At-
tila zamaninda Hun ordusunun 500 bin kisiden ibaret oldugunu belirunekte
ve Mauriacus (Catalaunum) savasinda Batu Roma ile Hunlarin 165 bin kayip
verdigini séylemekteydi'*. Bazi kaynaklar bu rakam 300 bine kadar ¢ikart-
muslardi. Fakat verilen bu rakamlarin hepsi miibalagah bulunuldu. Yardimci
kuvvetler ve sinirlari korumakla mukellef olan birlikler hari¢ Hun ordusu-
nun en fazla 30 binden ibaret oldugu, 10 bine yakinda kayip verildigi ileri
strilda?.

Hun askerleri her an savasa hazir vaziyette idi. Bunun en 6nemli vasita-
sint da ¢ikilan siirek avlar olusturmaktaydi. Ayrica hayatlarinin bir pargasi
olan ata binmek, ok atmak, at yariglari, yirtici kuglari avlama isleri aym za-

162 priskos, s. 45. Bu arada Attla'lun devlet armast ve ordunun savaslarda tastdigi sancagi-
min “karal" oldugu sdylenmektedir. F. Koprila, Bayiak, mad.. iA. 11, s. 403; S. Erdem, Cift Bash
Karal ve Anka Uzerine, Sanat Tarihi Arasurmalan Dergisi, 8, 1990, s. 75.

15 priskos, s. 30.

W64 B Szasz, avn eser, s. 494-495; i. Kafesoglu. Tiirk Milli Kiiltiirti, s. 269.

Wil £ Altheim, Attila et les Huns, s. 179 vd.; 1. Bona, De La Dacie Jusqu'a Erdéelve L'épo-
que de La Migration des Peuples en Transvivania (271-895), bk. Histoire De La Transylvani e,
ed. B. Kopeczi, Budapest, 1989, s. 83-84.

' fordanes, s. 114.

70, J. Maenchen - Helfen, Huns and Hsiung-nu, s. 239 vd.
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manda insanlan savasa hazirlard1*®®. Zaten bunlar tarihten gelen asker-millet
6zelliginin tabii bir neticesi idi. Her an diismanla karsilasacakms gibi ken-
dini yetistiren Hun ordusunun harp teknigi de enteresandi. Hafif siivari bir-
liklerinden olusan ordunun metodu, agir ve yayalardan miitesekkil Dogu-
Bati Roma ordulan bagta olmak tlizere Avrupa kavimleri i¢in oldukc¢a fark-
liyd1%®. Diismanla karsi karsiya gelmeden 6nce, 6ncii kuvvetler sayesinde ke-
sif hareketi yapilir, béylece diiymamin durumu ve glicii 6grenilirdi. Daha
sonra atin sagladig: hareketlilik ile, sahip olduklar hafif silahlar sayesinde
ani bir baskinla hareketsiz, agir techizath diismam ¢ok kisa siirede dagitir-
lardi. Geriyi mutlaka emniyet altina alirlar ve muharebe sonunda kagan
diiymam da takip ederlerdi. Hun ordusunun hareket serbestligi, bu sisteme
tamamen yabana kaynaklar tarafindan diizensiz ve basibos olarak adlandi-
rilmalarina sebep oldu. Halbuki siirat ve ¢eviklige dayanan bu model, Hun-
lara biiyiik bir Gstiinliik saghyordu'’. Ayrica Hunlar, Avrupa'da da kadim
Tiirk savas teknigi olan Turan taktigini biliyorlardi. Sahte ric‘at ve pusu te-
meline dayah bu usule gore, diisman uzerine saldiran birlikler kagiyor hissi
vererek, arkada ¢embere almak tizere pusu kurulan mahale kadar geri ¢eki-
lerek takip edilen kuvvetler kiskaca alhinarak imha ediliyordu. Nitekim Ma-
uriacus meydan muharebesi bu taktik ile kazamlmist1'?!. Ayrica simirlara te-
caviizleri 6nlemek ve iilkenin emniyetini saglamak igin arkeolojik buluntu-
lardan anlagildig) tizere kuleler insa ederlerdi. Bunlarin yaminda komgu dev-
letlerle yaptiklar: antlagmalarda, hudut boylarinda insan ve askerden anndi-
rilmis belirli bir arazinin bulunmasina énem verirlerdi. Nitekim 448 yilinda
Dogu Roma ile yapilan Anatolius barisinda Attila, Tuna'min giineyinde 5
gunliik mesafeye kadarki toprak pargasinin bogaltilmasini istemisti. Bu sa-
yede harp haricinde de vatanin giivenligi saglanmis oluyordu?’2,

1. Silahlar

Hunlarin kullandig: silihlarin baginda ok ve yay gelmekteydi. Hun yay-
lan elastiki ¢esitli agag¢lardan yapilirdi. Bunlar arasinda en meshuru iki tarafi

158 priskos, s. 33; B Szasz, aym eser, s. 525; i. Kafesoglu, aym eser, s. 275.

4% 1 Bury, The Invasion of Europe by the Barbarians, Londra, 1928, s. 41 vd.; i. Kafesoglu,
Tiirk Milli Kaleira, s. 270, 278.

1701 Béna, Das Hunnenreich, s. 13, 17.

471 | Darké, Bélcs Leé Taktikdjinok Hitelessége. Budapest, 1915, s. 59-70; [. KafesogIu,
aym eser, s. 274.

172 priskos, s. 26; Gy. Moravesik, A Hiinok Taktikdjihoz, Kérési Csoma-Archi vum, 1, 1921-
25,5.277vd.
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ve ortast kemik safiha ile sertlestirilmis, gerilmesi en gii¢ olan, her iki tarafa
gerilmek suretiyle kullanilan, "ters" veya "reflex" denilen yaylardi*”*. Muhtelif
maddelerden imal edilen oklar da, degisik boylarda, ti¢ kenarli, baklava bi-
¢imli, ¢ivi stilinde, yassi uglu idiler ve bu baslar demir veya kemik gibi sert
maddelerden yapilmisti. Yayin yaninda oklarin konuldugu omuzda tasinan
okluklar da bulunurdu*”®. At tizerinde hizh hareketi sayesinde her tarafa ve
oldukga isabetli ok atabilen Hun stivarisinin bu 6zelligi daha sonralari Roma
ordusuna 6rnek teskil etti ve onlarin yayh birlikler kurmalarina sebep
oldu'?. Ok ve yayin yaninda Hun stvarisinin bir temel silih1 da kili¢ idi. Ka-
rakteristik Hun kilici, keskin iki agizli, uzun, dar, tutmaya, ¢ok yakin temasta
darbe vurmaya miisait sapl idi ve kinlar1 da vardi. Fakat sadece avda kullani-
lan yaylar ile, baris zamanlarinda tasinan kiliglar farkliydi. Ozellikle kiliglar
kiymetli taglarla sislii, sahibinin gii¢ ve niifuzuyla oranul idi‘*. Ayrica bun-
lardan baska hanger, mizrak, kargi, kement, demirden yapilan migfer ile
zirh da Hun stivarisinin tesbit edilebilen hiicum ve miidafaa silahlan ara-
sinda yer almaktayd1'”’. Nitekim Marcellinus Hun silahlar1 hakkinda su bilgi
leri vermekteydi: "...kafalarin1 yuvarlak keplerle orterler.... kigkirtldikla-
rinda, hemen hemen her zamanda savasirlar ve muharebelerin igine girerek
kama sekilli cisimleri kullanirlar. Bir yandan da vahsi ¢ighk atarlar. Hizli ve
ani hareketler icin techiz edildiklerinden, aniden amaca uygun olarak ¢izgi
halinde dizilirler ve saldirirlar. O kadar hizhidirlar ki, diisman kamplarini
yagma etmek icin siperlere saldirirlarken asla gériinmezler. Onlar belirli bir
mesafeden keskin, sivri uglu, bronz veya demirden mizraklarla savasirlar.
Bunlar1 hedefe firlatmakta miithis hiinerlidirler. Mizraklar1 attiktan sonra
dértnala giderler ve hayatlarim hige sayarak kiliglarla gogiis gogilise savagir-
lar. Diismanlar stivari kilic ile yaralanmaktan korunurlarken, hasimlarinin
tizerine kivrilmus ipler atarlar ve onlari dolayip diiymam yakalar, el ve ayakla-
rina zincir vururlar"7,

473 P Viczy, Hunlar Avrupa'da, s. 82; O. |. Maenchen - Helfen, Die Welt Der Hunnen, s.
165 vd; A. Donuk, Kurulusunun 2200. Yildéniimiinde Tiirk Ordusu, s. 536.

171 A, Alfoldi, Funde aus der Hunnen Zeit Und fhre Ethnische, Archaelogia, Hungarica,
X, 1932, s. 16 vd.

175 A, Alfoldi, Der Untergang der Rémerheirschaft in Pannonien, Ungarische Jahrbicher,
II1, 1924, 5. 250 vd.; L. Rasonyi , Tarihte Tirklik, Ankara, 1971, s. 69.

170 0, J. Maeuchen - Helfen, Die Welt Der Hunnen,s. 173 vd.

77 |, Kafesoglu, Tirk Milli Kiltiird, s. 273.

8 Anunianus Mascellinus, s. 382 vd.
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Bu arada bunlardan maada Hunlar surlarla tahkim edilmis yerlerin ele
gegirilmesinde farkh metod ve silahlar da kullamyorlardi. Bunun en giizel
ornegi, Naissus sehrinin Hunlar tarafindan kusaularak ele gegirilmesi sebe-
biyle Priskos'un verdigi bilgilerdi. Bu konuda yazilanlar sunlardi: "Iskitler
Illyria'daki Danubium'da kurulmus bir sehir olan Naissus (Nis)'u abluka ile
kusatmislardi. Bu sehrin Constantinus tarafindan kurulmus oldugu soéylenir.
Hatta Constantinus, Bosporus (istanbul Bogazi) isimli sehri de Bizans bolge-
sinde inga etmistir. Boylece barbarlar 6nce insanlan kalabalik olan gehri ele
gegirdiler. Sonra da, iyice tahkim ederek hicbir seye karigmadilar. Gercekten
de halk savastan korktugundan, askeri birliklere kolay bir ge¢is olmasi icin,
sehre giineyden akan nehri bir koprilyle bagladilar. Daha sonra da aletleri
surlara gétiirdiiler ve Trabslan (kalas) 6énce kolay bir sekilde taginmalar igin
tekerleklere (savas arabalarina) koydular. Ciinkii bunlar harekete miisaitti.
Bunlar tlizerinde duran askerler oklarla kasabahlan taciz ediyorlardi. Aym
zamanda iki taraftaki direklerde duran askerler de, ayaklariyla tekerlekleri
ilerleterek makinalar yaklastinyorlardi. Kapaklan agik olan pencerelerden
sur oniindekilere ok atiyorlardi. Oyle ki, kalaslarda ayakta duran askerler
tehlike olmadan emin bir sekilde savagiyorlardi. Kolay biikiilen sepet ¢opleri
oriilerek bunlara deri parcgalan ortiilmekte ve islenmis derilerle kendilerini
yanan ve ates sagan oklara karg1 koruyorlardi. Bu tarzda bir ¢ok makina ile
sehir tahkim edildikten sonra, mazgallarda (kule) bulunan vatandaslar geri
cekilerek, kendilerini emniyete aldiktan sonra ko¢ baslan getirildi. Bu ma-
kina pek biiyiiktiir. Yani kalas gevsek zincirlerle kapi direklerinden sarkiul-
diktan sonra, -ki o kalaslarin demirden mizrag vardi ve ¢alisanlarin giiven-
ligi icin soyledigimiz 6rtisi vardi- Bunu arka kisimda olan boynuzdan iplerle
bazilan biiyiik bir gligle geri ¢ekiyorlardi. Yani darbenin yoneltildigi yere na-
zaran geri cekiyorlardi. Sonra kalasi birakiyorlardi. Oyleki, onun vurusuyla
sarsilan surun herhangi bir kism tahrip ediliyordu. Gerg¢ekten uzaktan sa-
vunma yapanlar bu gaye ile hazirlanmis olan biiyiik kayalan surlardan uzak-
lasurilmis makinalara atiyorlardi. Baz1 kadinlar adamlar ile birlikte yok edi-
yordu. Fakat kadinlann biiyiik sayisiyla bag edemiyorlardi. Ayrica diigmanlar
merdivenler getirdikleri zaman, burada sur kog baslanyla yikildiktan, orada
mazgallardan savunmada bulunanlar tarafindan makineler def edildikten
sonra, sehir barbarlar tarafindan ele gegirildi. Barbarlar kog¢ baslan ile duva-
rin yikilan kismindan, kismen de merdivenlerle iceri girdiler™.

179 Priskos, s. 74-75.
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2. At

At, Hun insaninin riiyasina ortak olacak kadar hayatinin bir pargasini
teskil ederdi*®®. Nitekim Claudianus'un dedigi gibi "tabiat, Hunlarin atla-
rinda oturduklan kadar higbir seyi bedenine sikica baglamay: basaramamus-
ur"®!, Ayakta durmaya baslayan Hun ¢ocugundan, son nefeslerine kadar
tiim Hun erkeklerinin yan basinda her an harekete hazir, eyerlenmis bir at
bulunurdu*®?. A. Marcellinus'un "... Hunlar atlarina hemen yapasirlar, bu at-
lar ¢ok zorlu olsalar bile. Atlarindan giindiiz ve gece boyunca ahs-veris ya-
pan, yiyen-igen ve dar boyunlarina boyunduruk vurulan atlar serbest biraki-
linca uyurken gordiikleri riiyalara ortak olan tek millettir. Agirhikli konular
hakkinda 6zen gosterildiginde, bu konuda at sirtinda istisare ederler™# ve
Zosimos'un "Arz lizerinde kendilerini giivenlikte hissetmezler ve at lizerinde
yasarlar ve uyurlar"t®* dedikleri gibi at adeta Hunlarin ikametgahiydi. Giin-
lik hayatta etinden, sitiinden, derisinden, kilindan faydalandigi, ihra¢ mah
olarak ta biiytik bir iktisadi gelir temin ettigi at, aym zamanda topraga bagh,
hareketsiz kavimler tizerinde de biiyiikliikk alameti idi**. Nitekim Attila, Mar-
gus banginin yapildigr Margus sehrine gelerek at lizerinde, isteklerini Dogu
Romalilara antlagma sartlari olarak kabul ettirmigti'®.

Biitiin bunlarin yaninda giicii ve stirati sayesinde de Hun ordusunun
vazgecilmez bir unsuru idi. Ordunun tamamina yakinini ath askeri birlikler
olustururdu. Hafif silahlarla techiz olunan siivari, at iizerinde her tarafa ok
atabilir, kili¢ sallayabilir ve atin ¢evikligi sayesinde de uzaktan muharebe ya-
pabilirdi. Boylece agir donamiml ve yaya olan diiymanlarina biiyik bir ts-
tinliik saglardi*®’. Yular, izengi gibi at kosum takimlariyla da ata hakim olur,
ozellikle tahta ve deriden yapilan, 6nde-arkada bashkhgi olan eyer sayesinde
de at izerinde rahatca otururdu®, Hun insani at Gzerinde ugsuz bucaksiz
cografyalan asarak oralara hakim olup istiinliik elde etti. Netice olarak,
6miir boyu bu kadar i¢ ice olunan atla, Hunlarin kaderi adeta birbirlerine

480 Ammianus Marcellinus, s. 383.

181 p_Viczy, Hunlar Avrupa‘da, s. 81.

182 Sidonius Appolinaris, Epistulae et Carmina, s. 255.

83 Ammianus Marcellinus, s. 382-383.

BLP Viczy, aym eser,s. 82.

85§, Kafesoglu, Ac mad. iA. I, s. 27.

18 priskos, s. 24.

187 0. J, Maenchen - Helfen, Die Welt Der Hunnen, s. 160-162; i. Kafesoglu, aym eser, s.
270.

WA 1. Béna, Das Hunnenreich, s. 179.
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bagh gibiydi. Bu sebeple, Hunlarin genis bir cografyada, farkl bir ¢ok kavim
tizerinde kisa siirede hakimi olmasi ve 6zellikle yikilmaz olarak kabul edilen
Roma medeniyeti kargisinda buiyilik basarilar elde eunesi, bir ¢ok arastirmac
tarafindan at ile ok-yay'in temin ettigi avantajlara baglandi'". Nitekim daha
sonralart Romalilar basta olmak lizere maglip edilen kavimler de, Hun
usulii atli, Gizengili, at kosum takimli ve ok-yay kullanabilen askeri birlikler
tesis ederek zaafiyetlerini ortadan kaldirmaya ¢alismislardi*. Bunlarin ya-
ninda Hunlar ile bugiinkii Avrupa milletlerinin ecdadi olan kavimler, ara-
daki miinasebetler sayesinde giyim esyasi, gesitli sanat tekniklerini 6grenmis-
ler ve islemeli kaftanlari, kemerleri, tokalari, aynalar onlar sayesinde tani-
muglardi. (')yleki i¢ camagirint bilmeyen Romalilar, kargilarinda keten gom-
lekle gérdikleri Hunlardan i¢ ¢amagin ve gomlegi alarak kullanmaga basgla-
muslardi !, Hunlarin bu sosyal ve askeri tesirleri Avrupa kavimlerinde derin
yankilar bularak, Avrupa tarihine de bir hareket kazandirmisti.

2. SOSYAL HAYAT
a- Giyim

Bozkirlarda at tizerinde devaml hareket halinde bulunan Hun insani-
nin en bas giyecegi pantolon ile ¢izme idi*? Ayrica soguk ve riizgara kars: ba-
sin1 bir sapka ile korurdu **. Giyim egyalarinin baslica malzemesini, aym za-
manda avda vurduklari, besledikleri koyun, kuzu, tilki, sigir, kegi derisi ve
bunlarin yiinleri olustururdu. Ayrica ticaret yoluyla elde ettikleri ipek, isle-
meli kumaslar ve degisik derilerden yapilan giysileri de mevcuttu**. Panto-
lonun tzerine, 6ni diigme ile acilip kapanan dizlerine kadar uzayan palto
giyerler, bunun da tlizerine kemer takarlardi. Hatta ytin ve ketenden yapilan
gomlekleri, i¢ ¢camagir1 Romalilar ilk defa onlarda tanimislar ve kullanmis-
lardi. At Gizerinde saglam durabilmeleri igin ayaklarina keci derisinden yapi-

9 | Harmatta, The Golden Bow of the Huns, s. 134-135.

W0 A Alfoldi, Die Germania als Sinnbild der Kriegerischen Tugend des Rémischen He-
eres, Germania, XXI, 1937, s. 100; O. Turan, Tirk Cihan Hiakimiyeti Mefkiresi, s. 189.

YL E. Esin, Isliiniyetten Onceki Tiirk Kiileir Tasihi ve Islama Girig, Istanbul, 1978, s. 79; F.
Grenard, Asya'nin Ustiinliigti ve Diskiinltigi, s. 17.

2B Szisz, A Hiinok Térténete Attila Nagykiraly, Budapest, 1943, s. 510.

3 Amnnianus Marcellinus, 111, Books XXVII-XXXI, Excerpta Valescona, nesr. J. C. Rolfe,
Londra, 1939, s. 382,

1| Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiledirti, Istanbul, 1984, s. 306.
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lan ganklar da giyerlerdi®. Bu durumu Marcellinus, "ayakkabilar1 serbest
adima imkan vermez " seklinde degerlendirmisti. Ayrica onlarin ev kiyafeti
ile sokak kiyafetleri arasinda fark olmadigim da séylemisti'™. Hun erkekleri
maddi durum ve ictimai mevkilerine gére kemerlerinin tokalarini, kaysla-
rini, ¢izmelerini, paltolarim altin, giimiis, degerli taslarla stislerlerdi. Basla-
rina giydikleri migferleri de islemeli ve siishi idi. Ayrica, ¢izme ile kemerle-
rinde kartal basta olmak tizere esitli hayvan figurleri de bulunmakta idi*".
Hunlu hanimlar ise, entari seklinde elbise, manto, kusak ve basliklarin1 degi-
sik desenlerde siis esyasi ile donatirlardi. Bunlar alun, giimiis gibi kiymetli
madenlerden olusurdu. Kumaslan kiymetli parcalarla islenmis idi. Degerli
taglardan yapilan gesitli bigimlerde tokalar takarlardi. Ayrica siis esyas olarak
baslarina takilan tac, gerdanlhk, kolye, kiipe, bilezik, yiiziik de kullanirlardi.
Nitekim arkeolojik buluntular arasinda da bunlardan ¢ok sayida giin 15181na
cikarildi 8,

b- Yiyecek-fgecek

Hunlarin en 6nemli besin maddesini at, koyun ve sigir eti olusturu-
yordu. Nitekim, Attila'nin iinlii sofrasinin bas yemegi etti *. Priskos, kendi-
sinin de bulundugu bu ziyafet hakkinda su bilgileri vermektedir. "...6nce At-
tila'nin 6niine bir masa getirildi. Sonra diger misafirlerin 6éniine de masalar
konmaya baglandi. Ug veya dort adamin 6niine bir masa kurulmustu. Herkes
kendi masasina konan yemekten yerdi. ilk 6nce salona Attila'nin hizmetgisi
bir tepsi et ile igeri girdi sonra da bize hizmet edenler ekmek ve yemek ge-
tirdiler. Masalara koydular. Bize ve digerlerine ¢ok tath ve leziz yemekler ge-
tirildi..."%% Hunlar bu yiyecek maddalerini genel olarak avlanma yoluyla te-
min ederlerdi. Ayrica siit ve bundan elde edilen maddelerle de beslenirlerdi.
Bulunduklar cografya itibariyle balik etinden de faydalanirlardi*!. Bunlarin
yaninda devamli hareket halinde olmalarindan dolayi, karinlarini hazir yiye-

193 B Szisz, ayiu eser, s. 510; B. Ogel, Tiirk Kiileir Tarihi, Ankara, 1984, s. 93-94; 1. Bona,
Das Hunnenreich, Swttgart, 1991, s. 38; F. Grenard, Asva'min Yiikselisi ve Diisiigd, istanbul,
1992, s. 17.

9 Ammianus Marcellinus, s. 382.

7 1 Béuna, Das Hunnenreich, s. 152.

8 E_Altheim, Geschichte Der Hunuen, I, Berlin, 1959, s. 323; B. Ogel, aym eser, s. 108-
110.

" B, Szasz, A Hunok Téreénete Actila Nagvkiraly, s. 514.

M0 Priskos, s. 48.

50U B, Szasz. aym eser, s. 514.
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ceklerle doyururlardi. Ozellikle sefer zamanlarinda kalabalik ordunun ihti-
yacini boyle temin ederlerdi. Diger ordularin arkasindan hayvan siirtleri
sevk edilirken, Hun askerinin yaninda konserve et bulunurdu. Bunun ig¢in
at, sigir etlerini bugiinkii pasurma gibi kuruturlar ve at izerinde bunu yer-
lerdi%®2. Bu konuda Marcellinus sunlar yazar: "...kendi hayat tarzlarinda o
kadar dayanikhdirlar ki, ne atese ne de lezzetli yiyeceklere ihtiya¢ duyarlar.
Ancak her ne olursa olsun, her ¢esit hayvanin pisirilmis etlerini, bacaklar ile
aun siruna koyup, etlerin bir par¢a isitnmasini saglayarak yerlerdi"*®. Hunla-
rin temel yiyecekleri ete dayandigindan, sebzeden pek hoslanmazlardi. Buna
ragmen muhtelif sebze ve meyve ¢esitlerini bilirlerdi®?. Hun iilkesinde arpa
ve bugday yetistirilir; bundan da genellikle ekmek yapilirdi. Ayrica Hunlar
bal sarabi oldugu tahmin edilen Medus'la, arpadan yapilan bir icki gesidi
olan Camum denilen igecekler de kullanirlardi. bunlarin yaninda kadim bir
Turk igkisi olan Kimiz'da bulunurdu®?. Hun icecekleri konusunda Priskos
sunlar yazar: "Bizim igin kéylerden muhtelif yiyecekler getirdiler. Ekmek ye-
rine dari, sarap yerine de onlarin Medus diye adlandirdiklan igkiyi getirdi-
ler. Yanimizda bulunan hizmetgiler de bu yiyeceklerden ve arpadan yapilmis
ickiden aldilar. Bu i¢kiyi barbarlar Camum diye isimlendirirler..."%".

c- Iktisadi Hayat

Hunlarin hayat tarzlan ve iktisadi durumlarina dair Priskos, Marcellinus,
Jordanes basta olmak tzere tarihi kaynaklarda ¢ok az bilgi bulunmaktadir.
Bu sebeple, bazi arasurmacilar ortaya ¢ikarilan arkeolojik buluntular s-
ginda degerlendirmeler yapmaya ¢alismiglardir. Fakat tarihgilerin ¢ogu
Ammianus Marcellinus'daki kisa bilgilere dayanarak, Hunlar siirekli yer de-
gistiren, hayvan yetistiren, otlak tutan, zaman zaman da avlanan bozkir go-
¢ebeleri olarak kabul etmislerdir®’. Hunlarin yagmaya dayanan bir 6mir
siirdiikleri, bu sebeple basarih fetihler yapacak gtice yiikseldikleri gorisii de
agur basmigtir. Fazla istihsal ettikleri trtinler olmayinca da, uzun zaferler ka-
zanamamislar ve biiyilik bir imparatorluk viicuda getirememisledir. Yani ha-

%02 1. Boua, Das Hunnenreich, s. 37 vd.

5% Ammianus Marcellinus, s. 381-382.

0% Asnmianus Marcellinus, s. 381.

50, J. Maenchen - Helfeu, Die Welt Der Hunnen, Kéln, 1978, 5. 144.

M priskos, s. 38.

™70.]. Maenchen - Helfen, Huns and Hsiung-nu, Byzantion, 17, 1944-45, s. 233-234; Ayn1
mif., The Date of Ammianus Marcellinus Last Books, American Journal of Philology, 76, 1955, s.
384 vd.; G. Doerfer, Zur Sprache Der Hunnen, CAJ, 17,1933, s. 12 vd.
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kimiyet altina alinan, ziraatle ugrasan koyliiler ve sehir sakinleri Hunlarin
ihtiyaclarim karsilamislar ve gerek duyduklan seyleri tretmislerdir®®. Hal-
buki gergek hi¢bir zaman boyle olmamigtir. Hun imparatorlugu doguyu ba-
tiya, kuzeyi giineye baglayan stratejik bir sahaya hiikmetmistir. Bu sebeple ti-
caret kervanlarinin gecis noktasim olusturmustur. Bu mithim ticaret merkez-
lerinden birisini de Kama-Volga ulasim sahasi teskil etmistir. Kiirkleri ile
meshur Kama, sadece Hunlarin iktisadi hayatinda degil, tarihlerinde de
mithim bir yer tutmustur®®. Kaynaklarda bilgi olmamasina ragmen, sevk edi-
len ticaret mallarindan vergi aldiklan kabul edilirse, biiyiik bir gelir elde et-
tikleri diisiintlebilir®'®. Hunlarla, hem Bati hem de Dogu Roma arasinda de-
vambh iktisadi ahs verigler olmustur. Bu faaliyetlerin esit sartlarda sirebilmesi
icin de, belirli pazar yerleri tespit edilmis ve bu yapilan antlagmalarin da sart-
larindan birini olusturmustur®!!, Hun ulkesinden ihra¢ edilen mallarin ba-
sinda, hayat tarzlarinin da geregi olarak at ve sigir gelmistir. Romahlardan
ise, ipek, kirmiz1 deriler, ¢esitli hububat tirtinleri, kendi tilkelerinde yetisme-
yen baz: yiyecekler ve siis esyalan ithal edilmistir. Hunlar at, sigir, koyun gibi
canh hayvanlarin disinda, et, et konservesi, hayvani gidalar, deri, kosele, yin
ve ¢ok degerli olan kiirk de satmiglardir. Genis Hun tilkesinden istihsal edi-
len bu emtia, tekerlekli arabalar, ytik hayvanlan ve deniz yolu ile toplanarak
degisik memleketlere ihra¢ edilmislerdir®2.

Simdiye kadar elde edilen arkeolojik buluntular 1s1ginda Hunlarin pek
cok el sanatlarindan da anladig tespit edilmistir. Bu sanatlar ayn1 zamanda
insanlarin gecim kaynagim da teskil etmistir. Bunlarin baginda ok ustahg:
gelmistir. Nitekim sanatkarane yapilan Hun oklarini Avrupah kavimler taklit
etmeyi basaramamislardir. Ayrica eyer ustalari, Hun akimlar ile yayilan,
tahta, deriden yapilan eyer imalinde en basta gelmislerdir. Kosum, at baghg:
imalatgihig@1, demir ustahg1 da, Hunlar arasinda gézde meslekleri olusturmus-
tur. Hun ustalar, daha onceleri bilinmeyen, baklava bi¢imli, ti¢ kanath, de-
mirden savas oku ve karg: uglan ile bir qigir agmglardir. Degisik kilig ve sa-
vay bigaklar1 yapimi da 6nemli ugras dallarindan birini meydana getirmistir.
Imal edilen bu aletler, istege gore degerli taslarla da siislenmistir. Bu ziynet

58 E. A. Thompson, A History of Attila and the Huns, Oxford, 1948, 5. 171-177.
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512 B Szisz, A Hunok Torténete Attila Nagykiraly, s. 508-509.
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esyalan ¢ok az sayida da olsa kuyumculuk sanatunin gelismesine yardim et-
mistir. Ayrica agag isleri ve oymacilik da, Hunlar arasinda goriilen bagka bir
ugrastya teskil eunistir®®. Nitekim Priskos, tahtadan yapilan, ulagim ve av igin
kullanilan sallardan, evlerden ve kadinlarin gergef islemelerinden bahset-
mis, oymacilik sanau saheseri olan Attila'nin sarayr basta olmak tizere, Hun
merkezinde ki binalara sagkinhigini saklayamamisur®4. Bunlardan bagka se-
ramik, cam ve metal isleme sanatlariyla da istigal etmislerdir. Bunlarin en
guzel delilini, Hun buluntular arasinda ¢ok sayida bulunan bronz, bakir ka-
zanlar, cam bardak ve kupalar olmustur. Biitiin bunlar Hunlarin bagibos de-
gil, toplumun her kademesinde organize olarak yasadigim goézler dniine
sermigtir’!s,

d- Hunlara Dair Tasvirler

Hunlarin geldikleri yer, hayatlari, dig goriniisleri ve yaptiklan ile ilgili
bilgileri; Hunlar tarafindan maglap ve yerlebir edilmis, asagilanmig, yagma
edilmis kavimlerin i¢inden ¢ikanlar vermistir. Bu sebeple onlar hakkinda ob-
jektif diisiinceler beklemek imkansizdir. Onlarin tarafsiz olmayan hiikiimleri
malesef asirlar boyunca yasamis ve sekil olarak umiamilesmistir. Bu bakis
agist devam ettigi siirecede milli tarihlerde Hunlara ve Attila'ya olumlu ba-
kilmayacakur'®, Oysa mesele, ilk ¢aglara ait bau cografya ve tarih kitapla-
rinda Hunlarin kékenleri hakkinda kesin bir sey olmamasindan kaynaklan-
maktadir. Hunlar, ilk olarak itil, Don ve Kafkasya dolaylarinda goriindikleri
zaman, nereden, nasil geldikleri, kim olduklar1 konusunda gayr-i hakiki di-
singeler dogmustur. Bunlarin basinda Jordanes'in naklettigi “Sihirli Geyik
Efsanesi" gelmistir. Disiinceler hep Antik ¢ag klasik edebiyatina dayandiril-
mus ve daha sonra da Hiristiyanhgin kilise taassubuyla donatulnustir. Halbuki
bugiin Hunlarin kim oldugu, nereden geldigi artik bir sir olmaktan ¢ikms-
ur®!?,

Hunlarn tasvir edenlerin baginda Marcellinus gelmektedir. Marcellinus
Romalilarin komsulanni, digmanlarinin ¢gogunun tanimasina ragmen, Hun-
lant hi¢ gérmemistir. Sadece onlarin sebep olduklar1 olaylart duymustur.

SIF. Altheim, Geschichte Der Hunnen, I, s. 371; 1. Bona, Das Hunnenreich, s. 40 vd.
1 Priskos. s. 40, 45.

1% B, Ogel, Tiirk Kultdr Tarihi,s. 103 vd.

5161, Bona, aym eser, s. 25 vd.

5170.J. Maenchen - Helfen, The Legend of the Huns, Byzantion, XV11, 1945, s. 244-248,
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Marcellinus, Hunlan tanimlamas: sirasinda Iskitler'in ve genel olarak Kuzey
Kavimlerinin ananevi tasvirlerine bagh kalmstr.

Hunlara dair karakterize ettigi kissmlarda Herodot'un masal gibi, kor-
kung yarauklarinin tesirinde kalmisur®'®. Marcellinus'un tasvirleri séyledir:
"...tim harabiyetin ve ¢esitli felaketlerin ki, bunlar1 Mars'in gazab: ortaya ¢1-
karmistir, orjin ve tohumlan her yerde adet disi ateslerle géziikkmektedir.
Hun insanlan, az bilinen tarihi kayitlarda buzla ¢evrili okyanusun yaminda,
Maeotis Denizine dogru oturmaktadir. Vahsilik seviyelerinin tiimiini agmis-
lardir. Cocuklann yiizlerinde, ilk dogduklan giinlerde sakallarin biiyiime-
mesi igin gelikle agilmis derin izler vardir. Bu izler daha sonra burusuk yara
halini alir. Sakalsiz, gizellikten yoksundurlar ve harem agas1 (hadim) gibi
biiytirler. Siki, giigli kol ve bacaklara, kalin boyuna sahiptirler. Canavarvari
¢cirkin ve sekilsizdirler. Ama, ¢irkin bir sekle sahip olmalarina ragmen, kendi
hayat tarzlarinda o kadar dayamkhdirlar ki, ne atese ne de lezzedi yiyecek-
lere ihtiyag duyarlar.

Herhangi bir barinma yerleri yoktu. Ama bunlardan her giin kullamlan
mezar gibi kagimirlardi. Genis daghk ve ormanhk alanlarin ortasinda aman-
siz sartlara ahgymak igin soguga, aghga, susuzluga dayanmay besikten itibaren
6grenirler. Onlann tlkesinde hi¢ kimse topraklarini sapanla stiirmez. Higbi-
rinin belli bir evi, aile ocag), oturmugs bir hayat stili yoktur. Bir yerden bir
yere firariler gibi gezerler. Dort tekerlekli yiik arabalarinda hayatlarim de-
vam ettirirler. Bu arabalarda karnlan ¢irkin elbiselerini dokurlar. Cocukla-
nyla ergenlik ¢agina gelinceye kadar birlikte yasarlar.

Baris antlagmasinda gtivenilir ve sadik degildirler. Kuvvetli olarak, ken-
dilerine sunulan yeni iimiderin esintisinin hareketine egilmeye meyillidirler
ve ortadaki ¢ilgin bir harekete her duyguyu kurban ederler. Manuksiz vahsi
insanlar gibi, dogruyla yanhs arasindaki farki ayirt edemeyecek kadar cahil-
dirler. Konusmalarinda hilekar ve belirsizdirler. Asla dini veya baul baghlk-
lan yoktur. Sonsuz alun susuzlugu icindedirler, olduk¢a dének ve kizma egi-
limlidirler. Bir provokasyon yok iken sik sik dostlanyla kavga ederler. Bazen
bunu aym giinde birden fazla yaparlar ve bir araci olmadan tekrar arkadashk
kurarlar"®". Eskigag yazarlari, bozkir hayat tarai gergegini hi¢cbir zaman go-
rememislerdir. Onlann goéziinde bozkirda yagsayan Hunlar, sadece biiyiik bag

518 0. J. Maenchen - Helfen, The Date of Ammianus Marcellinus Last Books, s. 385,
519 Ammianus Marcellinus, s. 380-386.
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hayvan yetistiren, durmadan yer degistiren, evlerde oturmayan, bir kulubeye
bile sahip olmayan, yiliriimeye ugun bacaklara sahip olmayan, gelismemis,
her tirli vahsilige acimasizhiga, sahip olan...vb. yurtsuzlardir. Modern tarih-
¢ilerin bunlara itibar etmemesi ve tiimilyle reddetmesi, hadiselerin saghkh
anlagilmasi1 bakimindan en basta gelen sarttir. Ciinkii bdyle bir toplum higbir
zaman yagamamistir®®,

Hunlarin ve Attila’'nin sekli 6zelliklerine dair bilgi veren bir bagka kay-
nak da Jordanes'in eseridir. Nitekim, menseilerine dair bilgi verdikten sonra
Hunlar hakkinda su bilgiler mevcuttur. " Hunlarin miithis kara delikleri
(gozleri) vardi. Yizler ise, $6yle diyebilirsek aslinda bir yiiz degil, sekilsiz bir
et ve gozler yerine iki nokta sokulmus idi. Onlarin girkinlesmis goriiniisleri,
onlarin hal ve tavirlarimi sergiliyordu. Kendi ¢ocuklarina, daha dogar dog-
maz zalimce davramyorlardi. Oyle ki, siit ¢aginda yaralarin acilarim ¢ekmek
zorunda kaliyorlardi. Cocuklar boylece biiytiyorlardi. Sakaldan mahrum idi-
ler. Ciinkii kihi¢ darbelerinden kalan izler sakalin tabii ¢ikisini engelliyordu.
Hunlar ufak kalmsg, fakat fevkalade hareketli ve tistiin biniciler idi. Onlarin
omuzlari genis, ok ve yayr becerikli, kuvvetli yanaklarini1 da hep gururla tagi-
yorlardi. Insan gibi goriinmelerine ragmen, yabani hayvanlar gibi yasiyor-
lardi", Auila hakkinda ise sunlan yazmigur: "Kavimlerin sarsilmasi, buitiin
diinyanin korkmasi i¢in dogmus bir adam; hakkinda yayilan korkung haber-
ler nedeniyle herkesin kendisinden korktugu kisi idi. Kibirle iki kat yurir,
gozleri 151k sacar, gururlu guciinii viicudunun hareketleriyle de hissettirirdi.
Savagi herseyden ¢ok sevmesine ragmen diisiinerek hareket eder, bir ¢ok seyi
akliyla basarirdi. Kendisinden aman dileyenlere merhamet gosterir ve ken-
dine sadik olanlara karsi ¢ok lituf gosterirdi. Kisa boylu, genis omuzlu idi.
Biiyiik bagina nisbetle gozleri kigiiktii. Seyrek sakali beyazlamigti. Yassi
burnu ve bigimsiz yiizii, koklerinin damgasim tasiyordu. Akilh ve kurnazdi.
Tehdit ettigi yerin diginda bagka bir yerden saldirirdi"2,

Basta Jordanes olmak tuzere bir ¢ok tarih¢inin Hunlar hakkindaki ver-
digi bilgilerde kaynak olarak kullandig1 Priskos'un mevcut eserinde ise, Hun-
larin ve Attila'nin tasvirlerine ait maalesef bilgi bulunmamaktadir. Yalmz At-
tila'ya dair birkag satir dikkat gekmektedir. Burada kayith olan seyler soyle-
dir: "...bize ve diger barbarlara ¢ok tath ve leziz yemekler getirildi. Diger Is-

5201 Béna, Das Hunnenreich, s. 26-27.
%2! Jordanes, s. 90-91.
52 Jordanes, s. 105-106.
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kitlere ve bize giimiis tabaklarda, Attila'ya ise tahta tabakta et getirmislerdi.
Her cihette mutedil ve kanaatkar idi. Misafirlere altin ve giimis kadehler
verdigi halde onun kadehi tahtadan idi. Sirtindaki elbiseleri, ayakkabilari, ki-
licinin kabzasi ve atinin takimlan askerlerininkinden hi¢ de farkh degildi.
Buna kars:1 diger Iskit komutanlarinin bu esyalan: alun ve kiymetli taglarla
stislii, goz kamastinial idi. Kendisininki boyle degildi. Yalniz digerlerinden
daha temiz idi"5%*. Burada bir noktay 6zellikle vurgulamak gerekmektedir.
Priskos'un Hun tilkesindeki miisahedelerini anlatug kisimda ve fragmentler
halinde mevcut olan eserinin satirlarinda Hunlar hakkinda c¢irkin higbir ka-
yit mevcut degildir. Bu sebeple Priskos‘a atfedilen olumsuzluklarin dogruluk
pay1 olsaydi, mutlaka bunlar Priskos'un ifade ve bakis tarzina yansirdi. O
yiizden Hunlar hakkindaki tasvirleri ele alirken, farkh iki hayat tarzinin,
imanin, disiince ve kiiltiiriin karsi karsiya gelmesindeki psikolojiyi gézo6-
niinde bulundurmak gerekmektedir. Giinkii kendisinden ¢ok daha kuvvetli,
miikemmel teskilath, kiltiir-medeniyet olarak yabana ve tistiin kavim karsi-
sinda hig¢bir varlik gosteremeden maglip olan, hakimiyet altina giren top-
lum, bunu hazmedemeyerek, éyle yahut béyle ¢irkin iftira ve tasvirlerde bu-
lunacaklardir®,

Hunlar, Anadolu seferinde Urfa'nin kusatilmasi sirasinda taniyan Siir-
yani St. Efraim ise sunlar sdylemistir: " Ger¢ekten Hunlar muharebe ve mii-
cadeleye girecekleri zaman, hamile kadinlan toplarlar ve bunlar iizerinde bir
ates yakarlar ve sihirli sarkilar séyleyerek orada toplanirlar ve bdylece onlarin
rahmindeki cenini pisir ve sonra rahmi keserek cenini oradan alirlar ve ta-
baklara koyar, tizerine su serperler ve sihirli suda ceninin azalarin parcalara
ayirirlar; miteakiben kiliglarini, yaylarini, mizraklarim ve diger aletlerini ¢i-
karir ve suya baurirlar. Bu suretle sihirli suya batirdiklan biitiin techizat,
sanki alt1 bin adamin imis tesirini uyandirir, halbuki muharebede tek bir in-
san cenk eder. Aralarinda elini uzatan herkes sanki bir bigak tasiyormus gi-
bidir. Cocuklarin etini yer ve kadinlarin kanim igerler. Derilerle kusanir,
riizgar ve dolu ile giyinirler ve goéz kirpmalariyle sehrin altim tistiine getirir
ve duvarlarim devirirler. Miistahkem kaleleri harab eder, en kuvvetli yigitleri
kolayca baglar ve keserler. Riizgar ve doludan daha ¢abuk kosarlar"*#.

523 Priskos. s. 4849.
5211 Béna, Das Hunnenreich, s. 25 vd..
525§ Eckhardt, Efsanede Auila.s. 126-127.
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Ortagag Bizans miielliflerinden Vincentius Bellovacensis (Vincent de
Beauvais)'da Hunlara dair su bilgiler verilmektedir: Hunlarin bozkirlara ko-
vulmug cadilarla Faun'larin temasindan neset ettiklerini ve Maeotis batakhk-
larinda oturduklarim belirttikten sonra §éyle devam etmistir: "Kiigtik ve kara
bir irk olup orada adeta insan nevinden uzaklastirilmig olarak yasarmis ve be-
seri konugsmaya benzeyen higbir sesi tammamiglardir. Muharebede belki de
yenemeyecekleri kimseleri, simalarinin korkunglugu ile miithis bir korkuya
diigtirerek kagirmislardir. Zira yizleri sekilsiz ve adeta bir et y1ginina ben-
zerdi ve goz yerine lizerinde noktalar bulunurdu. Yabani sekilleri, ruhlarinin
keyfiyetini daha iyi ifade ediyordu. Daha dogum giinlerinde, vahsi hiddetle-
rinin isaretlerini verirlerdi. Gergekten erkek ¢ocuklarinin ytizlerini daha em-
zirmeden once, yaramn acilarina ahstirmak maksadiyle demirle gizerlerdi.
Bu sebeple sakalsiz olarak yaslamirlar ve gengligin tazeliginden mahrum ka-
lirlar; zira demirle ¢izilen yiiziin izleri, killarin zamaninda zuhur eden gtizel-
ligini ahir. Her ne kadar ufak boylu iseler de, kolayca ve mahirane hareket
ederler. Ata binmekte ¢ok siirate sahiptirler, genis omuzlar, yay ve ok kul-
lanmaga uygun boyunlari, onlan kuvvetli yapar ve miitehakkim gururlari on-
lar1 daima dimdik tutar. Biittin komsu kavimlerin dehget ve korkusunu teskil
eden Hunlar bu kabileden zuhur ederler"®".

Apyrica ilk olarak Bizansh miielliflerin belirttigi, daha sonralan ise biitiin
bati diinyasinca bilinen ve kabul edilen bir inamsa goére Attila, Allah'in kam-
cis1 (Flagellum Dei) ve giinaha batan hiristiyanlari cezalandirmak gayesiyle
Allah'in gondermis oldugu bir kisidir®?”. Bu anlayisi Sevilli izidor'daki kayit-
lar da ortaya koymaktadir: " Iranhlar gibi Hunlar da giinahkir insanlarin ce-
zalandirilmas: maksadiyle gonderilmis olduklarindan, Attila'min 6liimiinden
sonra Hunlarn birbirlerini kirmalar1 esnasinda, Allah'in harika nevinden ve
onlara kars: istisnai muamelesi belirir. Hunlar Allah'in hiddetine alem olan
degnek timsali olduklarindan, her ne zaman Tanr1 inananlarina kargi hidde-
tini ifade etmek istese kendilerini Hunlar vasitasiyla kamgilattrir ve boylece
felaketler tesiriyle dogru yolu se¢erek onlarin diinya hirslarindan ve giinah-
larindan sakinma ile gégiin sonsuzlugunu temin eunelerini kollar. Gergek-
ten bu kavim o kadar korkungtur ki, muharebede a¢lik kendilerini bunalttug
zaman atlarin damarlarini agar ve onlarin kanlarim igmek suretiyle achkla-
rim giderirler"",

520§, Eckhardt, aym eser, s. 128.
527 H. N. Orkun, Auila ve Ogullar, s. 87.
528 S, Eckhardt. Efsanede Attila, s.135.
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Bunlardan bagka Romal Claudius Claudianus, Hunlarin sevimsiz, kotii
sohretli, korkung adetli ve 6ldinilmiis ebebeynleri tizerine yemin ettiklerini
yazmistir. Sidonius'da, ¢ocuklarinin ytiziiniin korkung, viicutlarinin kahn ve
kisa, dar bash oldugunu, gézlerinin alnin altinda birbirinden uzak iki gu-
kurda ve sadece noktadan ibaret oldugunu, yiizlerinin genis, boylarinin ise
yok gibi goziiktiigiani, gogiis bosluklarinin buyiik ve omuzlarimin genis ol-
dugunu, yayan yiridiikleri zaman orta boylu, at lizerinde gévdelerinin iist
kisminin uzun oldugunu kaydetmistir**. Prokopios ise su bilgileri vermistir:
"saglarim1 6n taraftan geriye, sakaklarina kadar kesmisler ve Massaget'lerin
yaptiklan gibi anlamsiz bir moda ile arka kisimlarini uzatmslardir. Bunun
i¢in bu stil Hun modasi olarak adlandinlmigur"5%,

Tarihi kaynaklardan bize ulasan bu tasvirlere goére 6zetle su sekil olug-
mustur. Hun insanlari, kisa boylu, biiyiik kafah, kahn boyunlu, genis omuzlu,
éne qikik gogusly, iri yars knaz bedenli, kisa bacakh ve soluk ¢ehrelidir.
Opysa Hun tarihinin aydinlatulmas: bakimindan ¢ok miihim olan arkeolojik
buluntular arasinda, bu vasiflarda bir insan tipi ortaya ¢tkmamistr. Eskicag
yazarlan asir1 derecede abartma ile, Mogollarin yiz ve beden hatlarini I[{un-
lara aitmis gibi tasvir etmislerdir. Tabii ki ayn1 cografyada bulunmus olmak-
tan dolay:, Hunlarla Mogollar arasinda kiigiik benzerlikler olmus olabilir.
Nitekim Hunlarin hakim olduklan sahada az sayida Mogol da yasamsur.
Bunlar Avrupa'da yasayan kavimleri sasirtacak kadar ahsilmams yiiz-wviicut
hatlarina sahiptiler. Bundan dolay: Jordanes'in Attla'yr karakteristik olarak
anlatvg boliim, burada cizdigi Attila'min dis gériiniimii, onun gergek ¢ag-
daslan olan Mogol tiplemesinin, halkinin bir érnek tipi olarak Attila'ya tasi-
dig, bir asir sonra yazann fantazi olarak ortaya koydugu bir tasvirden baska
bir sey degildir®!.

c-Ev

Hunlarin yasadiklan yerler, hayat tarzlan ve evleri hakkinda gerek kay-
naklarda gerekse tarih kitaplannda fazla maliimat bulunmamaktadir. Yalmz
Marcellinus ve Priskos'daki kayitlar yasadiklan yerleri biraz aydinlatmaktadir.
Diger Tiirk devletlerinde oldugu gibi, Hunlarda da yaz ve kis aylarina gére

529 0. J. Maenchen - Helfen, Huns and Hsiung-nu, s. 237-238; S. Eckhardt, ayn1 eser, s
128; R. Grousset, Bozkir impalaton'lugll. istanbul, 1980, s. 91.

5% Prokopios, 5. 5.17 vd.

53U Béna, Das Hunnenreich, s. 30 vd.
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barinma bigimleri mevcuttur. Yazin yaylaklarda genellikle ¢adirlarda yasa-
miglardir. Ayrica goég, savag zamanlarinda arabalarina kurduklar: sabit ¢adir-
lan yanlarinda tagimislardir®®2. Nitekim bu konuda Marcellinus sunlan yaz-
mustir: " Her hangi bir barinma yerleri yoktu. Ama bunlardan her giin kulla-
nilan mezarlar gibi kaginirlardi. Bunlar arasinda saz ve samanla ortiilii kulu-
beler bulunabilir. Ama genis daghk ve ormanhk alanlarin ortasinda amansiz
sartlara ahsmak igin soguga, a¢hga ve susuzluga dayanmay besikten itibaren
6grenirler. Evlerinden uzakta olduklarinda, agin bir zorunluluk olmadikga
asla bir eve girmezler. Ciinki bir ¢at1 altinda kaldikga giivenlikte olmadikla-
rint digtnrler. Dért tekerlekli yik arabalarinda hayatlarini devam ettirir-
ler..."?33,

Bunlarin yaninda Hunlar 6zellikle kigin ve bariy zamanlarinda yagadik-
lan1 birimler kurmugslardir. Buralarda Hun insanimin barindig: evler genel-
likle ahsaptan insa edilmislerdir. Bu evler insanlarin i¢timai, mali durumla-
rina gore oldukga siislii ve gosterisli yapilmiglardir®™'. Hunlarin bu ahsap ya-
pilant hakkinda Priskos su bilgileri vermistir: "Bir ka¢ irmaktan gectikten
sonra biiyiik bir koye geldik. Séylendigine gére burada Attila'nin biitin sa-
raylan arasinda en muhtesemi bulunuyordu. Saray ¢ok susli, gizel, direk-
lerle insa edilmis ahsap binalar idi. Etrafi tahta it ile ¢evrilmisti ki, bu mida-
faa igin degil siis olmak tzere yapilmisti. Kral sarayinin yaninda Onege-
sius'un sarayr bulunuyordu. Attila'mn sarayindan sonra en muhtesemi
onunki idi. Bu da tahta cit ile ¢cewrilmis ise de, Attila'nin saray1 gibi kulelerle
sislenmemisti. Citin yakininda bir hamam vardi. Bunu, Attila'dan sonra en
zengin olan Onegesius yaptirmusti. Bunun taglarina Pannonia'dan getirmis-
lerdi. Ciinkii bu taraflarda oturan barbarlarin ne slar1 ne de agaglan bulu-
nuyordu ve bagka taraflardan getirtilen tahtalar1 kullamyorlardi..."*.

Priskos, ayrica Attila'min hamimi Ankan'in oturdugu yer hakkinda su
bilgileri de vermistir: " Ertesi giinii Attila'nin sarayina giderek Cerca (Creca)
diye adlandirilan hanimina hediyeler gétirdim......... sarayin igerisi cesitli
kosklerle, tahtalar ve ince oyma ipleriyle siislenmis, zarif, kusursuz kirisler us-
taca birlestirilmis, yerden dairevi sekilde yliksclmisti. Orada Attila'nin hanim
oturuyordu. Kapida duran barbarlardan kolayca igeriye girmek igin izin

592 B Szisz, aym eser.s. 511; [. Kafesoglu, Tuirk Milli Kiiluirii, s. 309.

5% Ainmianus Marcellinus, s. 382,

53 B, Szisz, aytu eser, s. 511; O. ). Maenchen - Helfen. Die Welt Der Hunnen, s. 136.
0 Priskos. s. 40.



174 ALi AHMETBEYOGLU

aldim ve kraliceyi yurnusak halinin tizerine uzanmis bir vaziyette buldum.
Yerler tamamen yiin hahyla kaphydi. Hatta iizerlerine basihyordu. Etrafinda
bir¢ok hizmetgiler vardi..."5%,

Jordanes'de ise Priskos'dan naklen sunlar yazihidir: "... Buradan i¢inde
Attila'nin kaldig) uzakta olmayan koye geldik. Buna kdy diyorum. Koy tahta
surlarla ¢evrilmisti. Bunlar parhyordu. Bunlarin yapisi 6yle giizel idi ki, dik-
katli birisi tahtalarin birlestirilis tarzim1 zorlukla anlayabilirdi. Uzun bir ¢ev-
reyle ayrilmis yemek odalan gortilebiliyordu. Her tiirlii dekorla diizenlenmis
stitunlar vardi. Sarayin avlusundaki muazzam bir alanda atlar duruyordu. Bu
ikametgah biitiin barbar lilkesini elinde tutan Attila'nin kaldig: yerdi. Boyle
yerleri Attila esir edilmis devletlerin yerine tercih ediyordu".

53 priskos, s. 44-45.
™7 fordanes, s. 104.
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Belder 28

Bendeguck 17

Bendekucz 17

Bendekus 17

Bennisch-Benesov 140

Bere-Sowka 138
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Berend 17

Bergmann 11

Berichus 75, 156

Berlin3

Bern 135

Beyogur 154

Beth-Gamli 128

Bezter 17, 18

Beztur 17-19

Bigila 8183, 108

Bitschurin 11

Bittugur 119, 122, 126

Biza 124

Bizans 1, 2, 4, 5, 9, 17, 35, 36, 50, 55, 60, 68,
71,73,76,107-112, 116, 118, 123-126,
155, 157

Bleda 60, 62,66.67, 77,79, 84, 85, 150, 151

Bloedel 135

Bodin 15

Boiscler 58, 60

Bolug 17

Bondofard 18

Boor,C.De 3

Bor 18

Borgsthenes 30

Borusc 15

Borysthenes (Dinyeper) 37

Bosna 141

Bosporus 161

Brescia 103

Brexia (Brescia) 103

Brionerler 98

Brit (Britanya ahalisi) 79

Brolium 97

Brinhild 133, 134

Brynhilde 112

Budapeste-Zuglo 145

Budli 17

Buhaeni 138, 141

Bukemn 17

Buken 17

Bulchu 17

Bulgar 4, 123, 126, 127

Bulgaristan 62, 71

Burgund 6, 22, 52, 54, 57, 63, 64, 68, 92, 95,
112, 132-125

Burtugur 119

Bury 19, 54

Buzau 66, 138, 140
Biikres 66, 77

Biiyuk iskender 128
Bayikgekmece 72
Bylym Osrukowo 138

-C-

Cahun, L. 11

Campus Mauriacus 85, 96, 105
Carbon 15

Careot 15

Carion 15

Carpilio 64,70,77,79
Carsus 62

Cassiodorus 2, 3,79, 111
Casua Constantia 69
Castra-Martis 49, 121
Catalaunurn 96, 98, 99, 158
Celei 49, 139

Cemandier 124
Cemandriler 121

Cerca 173

Chadicha 17

Cham 18

Chanad 17

Chang Chien 12
Chasawjurt 138

Chavennes 19

Chersones 72

Christ Schmed-stahlin 3
Chronicon Paschale 2, 5
Chronicum Gallicum 111, 112
Chrysaphius 81-83, 108, 109
Chuni (Hunlar) 15

Chus 18

Cilnau 138, 146

Cimmer 28

Clark,C. V.3

Claudianus 162

Claudius Claudianus 6, 172
Comes 55, 84

Concesti 138, 145, 147
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Concordia 103
Constantia 61
Constantius 84, 85, 161
Constantiolus 75, 155
Cosovenii de Jos 139
Cowreur 19

Crissos (crisia) 77
Csorna 141, 142
Cungarya 20
Curidachus 117, 149

- C -
Cek 22
Ci<i 19-21
Cin 11-14, 17-21, 24, 64
Citin 173
Cu-Talas nehirleri 20
Cukurova 43

-D-

Dacia Ripensis 120
Dacya 118, 121
Dagistan 138

Dakia Ripensis 122
Dalmagya 36, 46, 58, 61
Dama 18

Damaskios 6, 101
Danimarka 22, 135
Dankwart 133, 135
Daryal 128

Deguignes 11

Demir Kap1 49
Dengizik 5, 116, 118-125
Derbent gegidi 45
Desa 49, 139

Detscheff 123
Diaconus 112

Dicle 128

Dierna 49

Diether 136

Dietrich 131, 135, 136
Dietrich Hildebrand 135
Dietrich von Bern 135
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Dinar Alpleri 46

Dindorf, L. 3,5

Dinyeper 23, 28, 37, 119, 124, 126, 127, 137,
138, 142

Dinyester 23, 30, 31, 37,46, 122, 123, 138

Dionysius 59, 60

Dmitrowka 138

Dujepropetrowsk 138

Dobruca 61, 67, 80, 123-125, 127, 138

Doerfer, Gerhard 12

Dogu denizi 28

Dogu Gotlan (Ostrogotlar) 23, 28, 33, 34, 43,
99,114,118

Dogu Hun imparatorlugu 123

Dogu Roma (Bizans) 2, 5, 24, 30, 32-34, 37,
42-44, 46, 19, 50, 52-58, 60, 62, 67-74,
76-81, 84, 87, 89, 98, 103, 104, 106,
108, 116, 119, 120, 125

Don 15, 22-25, 27, 28, 43-45, 53, 64, 115, 125,
126, 142, 167

Dorystolon (Silistre) 49

Drava 56, 79

Drekon 77

Drinka 77

Drizipera 80

Drobeta 49

Durostorum 71

Dynastie 47

Eckehard 132
Eckewart 134
Eddalll, 112

Edekon 75, 81-84, 109, 153, 156, 158
Edessa (Urfa) 45

Edika 119

Edirne 33, 34,71
Edirne muharebesi 5, 6
Eftak 23

Efraim, St. 7, 170
Eftalitler 21

Ege 40

Eksaphar 128

Elisa Vardapet 7



Eliseus 9

Emencur 118, 122, 124
Emmetzur 116

Emona 56

Enoki, K. 12

Epigenes 60

Erak nehri 29

Erdel 23, 78

Ermanarik 23, 28-30, 37, 135, 136
Ermeni 7, 9, 21, 68, 92, 126, 127

Ermenistan 128
Erzurum 43

Esla 5860, 153, 156
Ethei 17

Ethele 17

Ewzel 112, 137
Euagrios 2, 9, 105
Eudokia, Kralice 59
Eudoxius 88
Eufémia Legenda 7
Eugenius 43
Eugippus 111
Eunapios 4
Eustathios 105, 108
Eustathius Epiphanes 2
Evrikus 87
Exobygita 15

Farkas 18

Faun 171

Faustus 9
Fedorowka 138, 143
Feodossija 138
Firat 43, 128

Fick, A. 12

Filibe 71

Filimer 10

Fin 12,23, 63, 68
Fin korfezi 23
Fin-Ugor 11, 28, 154, 158
Flavius Felix 57
Floransa 47
Floriana 56

DIZIN 193

Florinski 12

Franklar 5, 22, 23, 48, 52, 85, 88, 92, 95, 98,
112, 132

Fransa 52

Fredegorius 111

Friederich 87

Friedrich Hirt 12

Fritigern 32-34, 40

Gadaricus 10

Gainas 45, 46

Gal 65

Galajty 138, 145

Galla Placidia 52, 55, 56, 58

Galler 64

Galya 38, 47, 18, 52, 56-58, 65, 66, 85, 86, 88,
9296, 100, 108, 118, 128, 146

Ganges nehri 28

Garam 114

Gardos 146

Gauentius 56

Geiserik 69, 86, 103

Gelan 15

Gelibolu 71

Gelonlar 4, 27

Geminianus, St. 130

Gendicharius 64

Genserik 88

Gensimund 29

Gepidler 23, 29, 47, 63, 71, 75, 92, 107, 110,
113, 114, 116-119, 121,124

Gerasus 37

Germen 12, 22, 24, 28, 49, 56, 58, 63, 64, 68,
75, 80, 85, 92, 98, 109-112, 117, 119,
154, 157

Germenya 22, 106

Gernot 134

Getica 3

Gevin 15

Gheism 116

Gheraseni 138, 141

Gig 128

Gigen 71
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Giselher 134

Glusika 128

Godefridus Viterbensis 111

Goldberg 146

Gornea 49

Gotlar 36, 10, 17, 21, 23-25, 31-36, 38-40, 42,
43, 45, 47, 48, 51, 52, 58, 71, 75, 87-
89, 94, 95, 100, 102, 107, 118-122,
124, 125, 127, 154

Goktuarkler 152, 154, 155

Gratdan 38

Gratianus 33

Grégoire 93

Gregorius Von Tours 6

Grek 10, 14, 21, 89

Greuthungi 28, 37, 38

Grosswardein 144

Grousset, R. 11

Gudrun 112

Gundaher 64

Gundicarius 112

Gunther (Gundicarius) 112

Gunther 64, 133

Guney Hunlan 20

GuneyRusya 11, 21

Garcistan 126

Habes 81

Hadrian 24
Hadrianopolis 39
Hadubrand 131, 132
Haemus 33

Hagen 132-135
Halarik 114
Haliurunnas 10
Hamexobios 15
Hasdling 47

Haussig 12

Hazar Denizi 13, 45, 138
Hazar kapisi 45
Heime 135

Helche 134, 136

Helfen 54

Helferich 136
Heraclea 34
Herodot 4, 10, 168
Herrad 136

Herul 28,92, 114
Hirsova 62
Hieronymos (St. Jeromas) 6, 9, 14, 36, 43, 111
Hildebrand Destaii 130-132, 135, 136
Hildegund 132, 133
Himmerith 87
Hinde 105
Hindistan 20, 28, 53
Hinowva 49, 139
Hippo Regius 103
Hippopod 15

Hirt, F. 13, 16-19
Hister (Tuna) 30
Hiung-nu 11-18
Ho-han-yeh 19, 20
Hollanda 22
Homan 123
Honoria 85, 87. 88
Honorius 50-52
Hoops, J. 12
Hotarani 139, 141
Hou-Han-shu 13
Hockricht 139, 141
Hogyesz 140, 141
Hu-Lu-Ku 18

Hu-ni 13, 14
Huanf, Kral 12
Huithengi 112
Hun-Hiung-nu 14
Huniscythae (Chuni-Seythue) 15
Hunimund 29, 114
Huniscite 14
Hunna 110
Hunnivar 119
Hunor 18
Hua-la-k'gan-k'a 18
Hvdatius 111
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—I-

I-tschi-Sché (=Isgi?) 18
Idra 15

Igren 138

lldico 105

loannes Antiocheus 2, 5, 6
loannes Malalas 5

Iragi 138

Isaurlar 81

Istdorus 111

Istros irmag: 76

Isuum 82

Iumarlar 58

_t-

f¢-Asya 13, 20

ildiko 109, 112

ilek 74, 114, 116, 147, 150

ilyria 4, 6, 34, 43, 61, 70, 73, 89, 121, 124, 161

llovayski 12

imanedersen 129

ingiltere 35, 63

inostrancev 12

intercisa 56

iran 5, 20, 21. 28, 33, 44, 45, 53-55, 64, 68, 72,
80,92, 115, 127, 128, 154, 155

irnek 13, 116, 118-120, 122-127, 150

irtis 19, 126

iskenderiye 108, 128

isker 124

iskit 1, 9-11, 21, 32, 35, 44, 59, 78, 89, 82-84,
90, 105, 117, 122, 139, 152, 153, 155,
161, 168, 170

iskitya 11, 27, 35, 36, 39, 60, 106, 122

islav 28, 154, 158

Ispanya 35, 48, 52

ispanyol 6, 111

istanbul 2, 5, 33, 34, 3Y, 40, 45, 46, 54, 55, 57,
58, 60, 68-76, 80, 81, 85, 105, 108, 161

fsim 19

ftalya 34, 45-48, 50-52, 55-57, 66, 84, 86-88,
103, 104, 110, 131, 146

itil (Volga) 23-25, 167

timarlar 60

izidor. Sevilli 171

Jakuszowice 146

Japhet 18

Japhobar 128

Jazygler 22

Jelic, L. 12

Johannes De Thurocz 16, 17

John 54

Jordanes 2, 3, 10, 29, 67, 75, 77, 78, 86, 92, 95,
98, 101, 102, 105-107, 109, 111, 116,
121, 123, 124, 153, 158, 165, 167, 169,
172, 174

Josua Stylites 7

Juli 34

Juli Alpleri 46, 50, 56, 102

Julius 39,40

Julius Nopos 76

Justinianos 6, 113

Juthunglar 57

Jutler 63

Kadicha 17

Kafkas 7, 12, 25, 128

Kafkas gecidi 92

Kafkasya 7, 15, 21. 24, 25, 36. 43, 45, 104, 115,
123, 126, 138, 144, 146, 167

Kalinino 138, 141, 145

Kallipolis 71

Kama 126

Kanattas 138

Kang-Cha 12

Kang-ka 13, 20

Kao-Ming 13

Kao-tsung 12

Kaoza 128

Kapos vadisi 140, 141

Kapulowka 147

Karadeniz 23, 118, 121, 122, 124, 125, 127

Karakurum 19

Karasu 43

Karaton 53, 149

Karpatlar 22, 23, 29, 31, 47, 76, 115, 117, 138,
141, 145
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Kartaca 25, 47,48, 65, 68
Kasgar 20

Katakomb 142, 143
Kayseri 43

Kazakistan 21, 137, 143, 146, 147
Kear 17,18

Keled 17, 18

Kelkal 118

Kentaur 41

Kerc 138, 141
Kerc-Glinischtsche 144
Kerc-Katakomb 145
Kerson 138

Kerulan, 19

Kesztely 146
Keszthely-Gatidom 145
Keue 17, 18

Khorene 7

Kinm 138, 146
Kiang-Cha(Sogdiana) 12
Kimmerioi 9

Kischpek 138

Kispirit 146

Kistokaj 141

Klaproth 11

Koktal 147

Kolonya 129, 130
Konstantinos 24,110
Konstantinos Porphyrogennetos 110
Kore 19

Korvei 113

Kostolag 69

Koros 57, 77,78, 139
Koros nehri 57
Kriemhild Dietrich 134, 135
Kriemhild Hagen 135
Kriemhild Worms 134
Krosssnog-Wardeiskoje 138
Ku-tsang 12

Kuban 15, 126
Kudenetowo 138

Kudus 36, 43

Kulche 17, 18

Kumbulta 138
Kunimund 113
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Kurnajewka 138, 145
Kursik 43, 44, 149
Kusan 53

Kutrigur 126

Kuybisev 115

Kuzey Afrika 48, 51
Kuzey Cin 12

Kuzey Hun Devleti 20
Kaguk iskitya 123, 124
Kysyl-Adyr 138, 140, 143

-L-

Lagarimanus 37

Latin 1, 2 6,9, 10, 14, 21, 35, 74
Lauschang (Uigur=Mingi) 18
Laudarik 75, 98

Lazar 7, 77

Leel 17, 18

Lengyeltoti 145, 146

Leo, Papa 103,120
Leopoldau 144

Leuente 17, 18

Levica 145

Liang 12

Limes 24, 33

List 49

Litorius 65

Loire 88, 92, 94

Lom 124

Longabard 113

Lupus, St. 97, 128, 129
Lileburgaz 71

~M-

Macar 16, 110, 111, 115
Macar Krah 16, 17

Macaristan 16, 22, 23, 44, 48, 53, 63, 64, 77,
78, 82, 110, 114, 122, 137, 141, 145,

146
Maenchen-Helfen, O. 12

Maeotis 6, 10, 11, 15, 25, 28, 44, 45, 96, 154,

168, 171
Magister Militium 71, 79
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Magister Officorum 70
Makartet 138, 139, 146
Makedonya 33, 36, 39, 50, 54
Malalas 2, 5, 107-110

Malatya 43

Maldov 141

Mama 62

Mancu 11

Mangurya 20, 115

Manytsch 15

Marcalhaza 146

Marcellinus 160, 162, 164, 165, 167, 168, 172
Marcellinus Comes 5, 6, 54, 109
Marcianopolis 33, 71
Marcianus 54, 103, 104, 108, 118, 119
Marcoman 38

Marfowka 138

Margus 61, 69, 162

Margus bang: 62, 68-70
Margus Piskoposu 69

Maris (Maros) nehri 77
Maritea 138

Markianos 86, 87, 106
Markomanlar 22

Maros 57, 78

Marquart 122, 123

Mars 25, 168

Martialius 83

Mards 156

Marullus 130

Marxstadt 138

Mass, P. 3

Massaget 4, 9, 27, 172
Massilia (Marsilya) 88
Maunak 98

Mauriacum Campanum 96, 139
Mauriacus 158, 159

Maurica 96

Maximianus 2, 81, 83,97, 113
Me'cuc 128

Media 28, 155

Mediolanum (Milona) 103
Medler 155

Melanchlaen 15, 28

Melitopol 138
Melitopol-Kzlyjarskaja 147
Memorius 97, 128,129
Mendelssohn, L. 4
Merabaudes 38
Merewije 147

Mertwije Soli 138
Merya 28

Mesmin, St. 128
Mészaros, Gy. 12

Mewuz 93, 94

Migne 6

Mike 17, 18

Mikkola 123

Mikolt 111

Miske 17, 18

Mitrovica 84

Mo-tun 18-20, 152, 157
Modena 130

Moesia 22, 34, 39, 43, 45, 49, 71, 80, 90, 121,
123, 124, 156

Mogol 11, 172

Mogolistan 20, 143

Moiz 7

Moldavya 23, 137, 138, 140, 147

Mommsen, Th. 3,6

Morava 61

Mordvin Mescera 28

Moarbisch-Ried 146

Mu-kien 14

Much, R. 12

Muncuk 53, 66, 106, 150

Mundcuk 17

Munderichus 37

Mundolsheim 144

Mundzuk 17

Muntenien 141

Musas dag 128

Musljumowo 138

Mallenhofft 12

Muiller, C. 3. 4
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-N- Olt 23, 32,49, 118
Olteni 139, 141
Nagyszeksos 139, 146 Olympiodoros 4, 52, 53, 156
Naissus (Nig) 70, 76, 81, 82, 161 Ompud 17, 18
Naltschik-Wolnij Aul 138 On-ogur 125, 126, 154
Narbonne 65 Onegesius 74, 78, 89, 90, 116, 117, 150, 152-
Narses 5 154, 156, 158,173
Nasc 15 Ophlon 15
Navari 15 Opos 17
Nedao (Neato) 117, 121 Opus 17
Nemroth 18 Orasje 61
Nerviler 27 Orestes 75, 76, 81, 82, 84, 153, 156
Neumann,K.F. 11 Orhon 19
Neurlar 4 Orleans 94, 99
Neval 128 Orosius 6, 10, 15
Nibelungen 111, 112, 134-136 Orsova 49
Nicasius 94 Ort 136
Nigbolu 71 Orta Anadolu 43
Nikopol 138, 147 Orta Asya 12, 19, 22, 139, 144
Nikopolis 71 Ortlieb 134, 135
Nil 35 Osem 71
Nishnjaja Dobrinka 138 Oset 25
Nig 70, 76, 77, 128, 161 Osi 15
Noin Ula 139 Osil 15
Nomus 70 Osima 73
Norikum (Noricum) 47, 48, 57, 75, 79, 84 Osipenko 138
Novae (Swistow) 80, 82 Ostrogotlar 9, 28-30, 45, 47, 53, 63. 71. 75, 92,
Nowo-lwanowka 138, 146 98, 119, 122, 135
Nowogrigorewka 138, 141- 146 Othmar 18
Noe 18 Otokar 131
Nuh, Hz. 16 Otto Frisingensis 111
Nuodung Witege 136 Otto Rokarra 15
Oturgur 126

-00- Oskus 118
Ob 19, 138, 139, 141-143 -PQ-
Odenwald 134
Odessus (Varna) 67 P'u-ny, Tanhu 20
Odovakar 76 Padua 103, 130
Oebarsius 153 Paeonia 82
Qescus 71 Pagyrit 15
Ogur 125127 Pallas 11
Okuar 5, 53, 54, 57, 64, 149, 150 Pamir 6

Olbia 138, 145 Panik 32
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Pannonia 29, 34, 44, 46-48, 56-58, 63, 64, 68,  Prokopios 2, 4, 5,9, 172
70, 75, 77,79, 80, 82, 84,94, 102, 117-  Promutus 84
119, 121,122, 124, 141, 143, 145, 146, Prosper Aquitanus 111

173 Prosper Tiro 6, 58, 100
Parker 19 Prut 138
Parthlar 81, 155 Ptolemaeos 15
Passau 134 Pulcheria 86
Patavione 84 Quad 23, 38,92, 114
Patricius Anatolius 80
Patricus 58 -R-
Paulus 75
Paulus Diaconus 111, 113 Raase-Mahrisch 141
Pawlowka 146 Raben 136
Pécs 145 Radagais 47, 48
Pecs-Uszogpuszta 141, 144, 145 Radar 18
Pei-liang 13 Radensk 146
Pelliot, P. 11 Radloff 19
Pergamo 103 Raetia 46, 48, 57
Perinthus 39, 40 Ratiaria 71
Pharp 7 Ravenna 50, 51, 58, 103
Phauni 15 Razova-Benesov 141
Phaustos Byzantios 7 Reims 94
Philippopolis 39,71 Reinald 136
Phuni 15 Ren 22-24, 35, 47, 48, 52, 54, 57, 63, 64, 68,
Pi 20 92, 98, 101, 129, 133-135
Pilgrim 134 Resengburg 111
Pireneler 48, 52 Resino 138
Piskopos Theodaret 59 Retimer 87
Plinius 15 Rheucanali 15
Plinthas 59-61 Rhoxolan 15
Ploiesti 66 Richomeres 38
Poeta Saxo 112, 113 Riedl, F. 105

Poetovio 75, 79

Pokrowsk 138, 144, 145
Pontus 38, 40, 74, 120, 125
Portekiz 48

Ripaeosdaglan 15

Ripariolenler 98

Ripuarlar 22, 57, 63

Roma 4, 21-24, 31-36, 38, 40-52, 54-58, 60, 62,
Pouan 144 6466, 68, 69, 71-74, 76, 79, 81-92, 96,

Pouan-sur-Aube 97 98103, 106, 107, 110, 111, 117. 118,
Prcsbytcr Memorius 128 120-122, 124, 125, 128

Preslav 71 Romanus 84

Priskos 1. 2. 3,5.9. 10, 44, 54, 67, 74-78. 81, Romanya 22, 30, 76, 77, 114, 139
82, 84, 87, 89, 105-110, 117, 122, 126, Romulus 44, 76, 84
152, 153, 156, 161, 164, 165, 169, 170, Romulus Comes 75
172-174 Rosimnundus 113

Profuturnus 38 Rownoje 138, 143
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Roxolanlar 22 Sataga 122

Rua 53-55, 57-61, 64, 66, 68, 76, 147, 149, 150 Saturninus 38, 39

Rudensk 138 Sava 56, 57, 75, 79, 82, 118, 119

Rudli 17 Savar 15

Rudli-Budli 18 Savromatlar 27

Rugi 92, 114, 121, 124 Saxonlar 22

Rusimunda 113 Scandzae 10

Rusticius 75 Scarniunga 119

Rusya 11, 22, 23, 44, 45, 48, 52, 53, 63, 144 Scemen 17

Rudeger 134, 136 Schemming 136
Schestatsch 138

-S- Schipowo 138, 141, 145, 147

Schmidt 11

Sabar 154 Schtscherbata vadisi 138

Sabirler 125, 126 Scotta 73, 74,76, 153, 156

Sabor 146 Scythia Minor 67, 80, 121

Sadagan 122 Sdwishenskoje 138

Sadagariler 119 Seelman 138

Sadagarlar 124 Seine (Sen) 96

Sadagi 122 Selenga 19

Saint Mesmin 97 Selenokumsk 138, 144

Saint-Martin 11 Selenus 129

Saksonlar 63, 95 Semmering 143

Saksonyahlar 134 Sen 97

Sall5 Serdica 39, 71, 80, 82, 121

Salienlar 22 Seres 15, 28

Salvianus 6, 88 Sermska Mitrovica 70

Samara 145 Sestos 71

Samolin, W. 12 Shiratory, K. 11

Sangiban 94, 99 S?biCh 135

Sangibus 95 Sfb_"T" 20, 144

Sapar 155 S:cnl)a (?8' 72

Saphrax 30, 33, 34, 37 Sidagari 121

Saporoshie 138 S,don!us 9, 95,-172.

Saracen (Arap) 40, 81 Slldonfus Apollinaris 6

Saragur 125, 126, 154 Siegfried 133-135

Saratov 115, 138 Sien-pi 20, 21 .

Sargati 15 Sigebertus Gemblacensis 111

Sigmund 134
Sigstab 136
Silezya Jedrzychowice 139

San Ogur 125
Sari-ak Ogur 126

Sari 121 Silistre 49, 71
Sarmatlar 7, 21-24, 36, 47, 56,95, 98, 114, 117, Singidunum 70
118,121, 124 Singiluchus 59, 60

Sasaniler 44,53, 78,104,105 - Sirmium 57, 70, 74, 84, 118



Siseia 56

Skir Edekon 76

Skirler 49, 75, 92, 114, 119, 122, 124, 125
Slav 12, 16, 23, 63, 68, 109
Slovakya 22

Sofya 71, 80, 82

Sogdak 13

Sogdiana 25, 64, 115
Sokrates 5, 6, 36, 59
Soli 147

Sorosguslar 63
Sovyetler Birligi 147
Sozomenos 6, 31, 49
Sparta 34

Stein 54

Stephan 94

Stephanus Byzantius 2
Stilicho 46-49

Strabon 4, 15

Sturn 15

Su-t6 12,13

Sucidava 49, 139, 141
Sudit 138
Sueb-Quadlar 29, 47, 122
Suebler 23, 47, 48, 124
Sulthan 17

Suriye 9, 43, 107
Sumerler 12

Suryani 7, 127

Svistov (Swistow) 82
Sylvanus 84, 85
Symeon, Gar 109
Szako-halom 139
Szeged 146
Szeged-Nagyszeksos 145
Szirmabeseny 144

-$-
Salgaddo 128

Sarlman 112

Sumardak 128

-T-
Tai 12
Tai-Wu (409452) 14
Taifal 38
Talas 20
Tanais 15, 35, 143
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Tanaita 15

Tanaites 28

Tatulus 75, 84

Temron 128

Termopil 71, 80

Teselya 71

Thana 18

Theodemir 99

Theodoret 54

Theodoret Cyrhus 55

Theodoretos 9

Theodorik 65, 86, 87, 94, 95, 98, 99, 100, 107

Theodorik Aetius 94

Theodorismus 100

Theodosios 1, 6, 34, 42, 43, 45, 49, 50, 70-72,
80, 83, 85-87, 104, 117

Theodulus 73

Theophanes 2, 107

Thermopylae 71

Thompson 12, 54

Thorismund 29, 87, 94, 98-100

Thron 29

Thurocz 16-18

Thiiring 37,63,92,135

Thuring Gotlar: 38

Tigrones 21

Tibatto 88

Tibet 19

Tibisia 77

Ticinumn (Pavia) 103

Tiel 129

Tien-san daglar1 6

Tigas 77

Tiligul 138

Tiphesas 77

Tiritaka 143

Tisa 66, 76-78, 105, 107, 114, 119, 139

Tiyomran 128

Tola 19

Tolna 146

Tolusa / Toulouse 65

Tonosurlar 58, 60

Tou-man 18

Toulouse 39, 40, 94

Tourna 144
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Tours 93

Tortel 139, 140

Traianus 38

Traj 24, 46

Trakya 4, 6, 33, 36, 38, 40, 43, 46, 49, 50, 54,
55, 58, 60, 62, 69, 70, 71, 73, 89, 154

Transilvanya 23, 32, 44

Trecas 96

Treveri (Trier) 88

Tribigild (us) 45

Tribut 55

Tricasis 97, 98

Trigetius 103

Troyes 93, 128, 129, 139, 141

Ts'ung-Ling 12

Tschegem 144

Tscherna- Voda- Kostence 124

Tschi-tschi (Tschaltschy) 18, 19

Tschikarenko 138

Tsiu-kiu Mu-kien 13, 14

Tsu-ti-hou 18

Tugoswonowo 138, 143

Tuln 134

Tultus 40

Tuna 5, 22-24, 27, 32, 33, 35, 37, 38, 4347, 49,
50, 52, 53, 56-58, 60, 61, 63, 64, 66,
67, 69-71, 73, 74, 76, 77, 80, 90, 92,
98, 104, 105, 107, 114, 115, 117, 118,
119, 120, 122-126, 137-139, 141, 146,
154

Tung-Wang 13

Turda 17

Turnu Severin 49

Tirk 2, 4, 5,11, 12, 17, 20, 60, 63, 68, 73

Thurkistan 20-22, 24, 53

-UuU -

Ukrayna 29, 139, 144, 146

Ul¢indur 124

Uldiz 4, 6, 42, 46, 47, 49, 50,68, 78, 149, 154,
155

Ulkin 122

Ulkindur 118, 124

Ultingur 126

Ultzinzures 122
Ulzindur 119
Untersiebenbrunn 142
Ural 116, 126, 138, 140, 144, 147
Urfa 7, 43, 45, 170
Urog 125

Ursula, St. 129
Utamisch 138

Ute 136

Utigur 126

Utrirgur 126

Utus 71, 80, 118
Uzendur 116
Uszogpuszta 145

-V-

Valamer 75, 118, 119, 124

Valamir 71, 92, 99, 122, 124

Valens 5, 32-34, 38, 39

Valentinianus 55, 57, 85-88, 101, 103

Valeria 56, 64, 79

Valthari 132

Vandallar 5, 23, 25, 29, 46-48, 52, 65, 68, 69,
72, 81, 86, 103

Vanelin 12

Varpalato 141

Velta 15

Venedik 15, 56

Venedik Alpleri 40

Venetler 28

Verona 103

Vibion 15

Vicentia (Vicenza) 103

Victor Tunnunensis 111

Videmer 99

Viderik 30, 33, 37

Vidin Cay 71

Vidinler 27

Viminacium 69, 90

Vincentius Bellovacensis 171

Vistiil 22, 68

Vit 124

Vita Sancti Severi 111
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Vithimer 29, 30, 41 Wu-sun 20

Vithimius 37 Xanten 134

Viyana 118, 134, 143

Vizigotlar 30-32, 43, 46, 48, 49, 52, 53, 57, 58, -Y-

65, 8587, 92, 94-100, 118

Volga 23-25, 115, 126, 137, 138, 141, 142 Yafes 128

Volgagrad 138 Ye’cuc-Me'ciic 45, 128

Volker 135 Yen-ts'ai 12, 13
Yenisey 19

-W-X - Yu Tanhu 20

Yugoslavya 84

Walther 132, 133 Yunan 15, 74

Wei 12, 13 Yunanistan 34, 36, 54

Wei irmag: 19

Wei tschi 13 -Z-

Wei-lie 13

Wei-Shu 12, 13 Zabelin 12

Wen-nasha 12 Zambur 17

Werchnaja Rutch 138 Zamur 17

Werchneje Pogromnoje 138 Zangemeister, C. 6

Wiladimirowskoje 145 Zenon 127

Witege 135, 136 Zjuvrupinsk 138

Wiladimirowskoje 138 Zlatarski 123

Wolfhart 136 Zmajevac 142

Won-na-schu 13 Zosimos 4, 9, 32, 162

Worms 133, 134 Zuglo 142

Woschod 145 Zulta 17
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