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Halkinin ve diinya halklarinin 06zgiirliik ve
bagimsizlik miicadelesi ugruna hayatlarim ve
Ozgiirliiklerini verenlerin amsma.. (H, C.)



SUNUS

«Ozgiir Diigiince» ile «Diigiince Ozgiirliigiin
kavramlart arasinda kilayrim kadar olsa da, yine
de fark vardir. Aralarindaki yogun iligki ise sudur:
Insanlik tarihinin her domeminde diigiince Gzgiir-
liigiunii, ozgiir diigiinebilenler savunmuglardir. De-
gerli yazar Halit Celenk’i bu nedenle kutlarim.

Bir unlii diigiiniiriin dedigi gibi, «diigiince 0z-
gurliigii savagt, insanlik adina, dyle bir savagtirki,
ne kaybedeni vardir, ne de kazanani».

Diigiince Ozgiirliigii, medense zaman zaman,
toplumlarda kugkular uyandirmigtir. Halbuki onun
yapisinda kendinden kuskulanmilmasint gerektire-
cek hi¢ bir sey yoktur. Eder insanlik, cagimiza ge-
liserek ulasabilmis ise, bunu diisiince 0Ozgirliigi
saglayabilmigtir. Arada duraklamalar, yasaklar ol-
masaydi, cagimiza daha erken ulasabilecektik. XX.
inci yiiz yuda, belki de XX1. yiiz yili yasayabilecek-
tik.



Memleketimizde Ceza Kanununun 141, 142 in-
ci maddeleri, farkli yorumlara ugramigtir. Bu yo-
rumlarin zaman zaman, birbirinin karsit: anlayis-
lary yansittigimi gordiik. Nedeni sudur: Bu madde
hiikiimleri, Ceza Hukukunun aradig:, «Kesin an-
lamndan yoksundur. Verilen mahkeme kararlari-
min, pek cogu ile bu madde hiikiimlerinin «lafzm
arasinda ilgi kurmak olanag: bulunamaz. Ceza Hu-
kukunun benimsedigi, Anayasanin a¢ikca belirtti-
gi «Kanunsuz su¢ olmaz» kuralini zedeleyen hii-
kiimler arasinda, en acik orneklere, bu maddelerin
uygulanmasinda rastlanmaigtir.

Bu gercekleri, art Tirkcgesi ile, akict ve akilrt
sistematigi ile ortaya koyan degerli hukukcu Halit
Celenk biiyiik bir boglugu doldurmug, Ceza Huku-
kumuzun geligmesine onemli katkida bulunmug-
tur.

Yazar, bu yapit: ile, gercekten dviinebilir.

15.2.1976 / Ankara

Prof. Dr. Farvk Erem
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GIRIS

Tiirk Ceza Yasasinin bu maddelerini artik yurdumuzda
isitmeyen kalmadi. Son yillarda en ¢ok uygulama gdren bu
maddeler, 6zellikle 12 Mart' izleyen donemde yiizlerce sa-
mkh davalara hukuksal dayanak yapildi. TOS davasi, TiP
davasi, DEV . Geng davasi, Sosyalist Aydinlik davasi, Bir-
lesik Cephe davasi ve benzeri davalar birbinini izledi.

Bu toplu davalar yaninda, Scl Yayinevi sahibi Muzaf-
fer Erdost gibi, Bilim ve Sosyalizm Yayinlari sahibi Siiley-
man Ege gibi, Aydinlik Dergisi sahibi Vahap Erdoddu gibi
35—60 yil agir hapis cezasina ve 12—20 yil ‘siirgiin ceza-
sina garptirilan gevirmenler ve sorumlu yonetmenler de
bu maddelere gore yargilandilar ve hiikim aldilar. Yiiz-
lerce sanatgl, ozan, yazar, ressam, karikatiirist, 6gretim
lyesi, 6gretmen, is¢i, 6grenci, ve yoksul koyli hakkinda
bu maddelere dayanilarak davalar agildi ve hiikiimler ve-
rildi.

Boylece son birkag yil iginde 141—142 nci maddelere
dayanilarak binlerce insan hakkinda dava acilmis, ve on-
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binlerce yil agir hapis ve slrgin cezalari verilmistir.
Maddelerin, gectigimiz donemde yogun bir uygulama gor-
mesinin nedeni, 12 Mart'in temelinde yatmeaktadir.

Ulkemizde gelir dagilimindaki acgik esitsizlik, ekono-
mik ve sosyal diizendeki adaletsizlik, Giretim araglarini elle-
rinde bulunduran egemen siniflarin yabanci sermaye ile
isbirligi yaparak emekg¢i halkimiz {izerinde kurdugu kiyasiya
somdird, halk yiginlarim uyarmis ve bifinglendirmistir. Ar-
tik isgiler, yoksul koyliler ve kiigilk memurlar gelir dagi-
limindaki adaletsizligin ve s&miirliniin, alin yazilarinin ya
da yeteneksizlikleninin bir sonucu olmadigini anlamiglar ve
bu somiriniin sinif ayriliklarindan dogdugunu, yarattiklan
degerlerin egemen siniflar tarafindan gasp edildigini 6g-
renmeye baslamiglardir.

1961 Anayasasinin temel hak ve 06zgirlikler alaninda
getirdigi yasal olanaklar ve bu olanaklarin diisiin ve yayin
yasantimiza yansimasi thalkimizin uyanmasinda énemli bir
etken olmustur.

Bu uyanis ve bilinglenme, i¢c ve dis sémiirgenleri te-
dirgin etmistir.

12 Mart, bu uyarisi engellemek, yigmlarin kendi hak-
larina sahip ¢cikmasrnu onlemek, ic ve dis somiiriiyii siir-
diirmek i¢in tezgdhlannus ve bu amagla 141—142 nci mad-
deler yogun bir bicimde isletilmeye baslanmistir.

1971 ve 1973 yillarinda 27 Mayis Anayasasinda yapi-
lan geriye doniik degisiklikler, -Anayasa Mahkemesinin go-
rev ve yetkilerinin sinirlanmasi, temel hak ve 6zgiirlik-
lerin kisitlanmasi ve Devlet Giivenlik Mahkemelerinin ku-
rulmasi, egemen siniflarin halkimizin  uyanisi karsisinda
duydugu tedirgenligin ve huzursuzlugun yasal alandaki g6s-
tergelenidir.
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Gur;imiizde 141—142 nci maddeler daha c¢ok Devlet
Giivenlik Mahkemelerinde uygulanmaktadir. Biz bu incele-
memizde s6zii gecen maddelerin kabul nedenleri, niteligi,
gecmisi, 6geleri, gerek bizde ve gerekse italya’da gegir-
digi uygulama asamalarini kalin glizgileriyle agiklamaga ca-
lisacagiz.
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MADDELERIN VARLIK
NEDENiI VE NITELIGI

Sosyal Bilimler bize toplum olaylarinin gelisigiize!
meydana gelmedigini, toplumsal gelismenin belli yasalara
gore gerceklestigini gdstermektedir.

Bu yasalar objektiftirler, insan iradesi disinda hiikiim-
lerini yiiritirler. insanlar onlar degistiremez, ortadan kal-
diramazlar; ancak insanlar bu yasalari 6grenebiilir, kesfede-
bilir ve onlar1 toplumun hizmetinde, toplum yararina kul-
lanabllirler.

Egemen siniflar, toplumun genel gelisme dogrultusuna
aykiri yonde, toplumsal gelismeyi durdurucu ya da geriletici
bir yénetim bigimini kendi ¢ikarlari agisindan her zaman
yed tutarlar. Ama kisa vadede bu ve benzeri yonetim bi-
cimleni ve girisimleri basari saglar goriinse de, sonunda
toplumun genel gelisme yasalari erge¢ hitkmdinii yiriitir ve
toplum ileriye dogru gelismesini sirdirir. insanhk tarihi
bu olusumun tarihidir. Bu giine kadar toplumlar, ilkel top-
lum diizenlerinden baslayarak, asama asama gelismisler ve
" bugiin sosyalist bir toplum diizenine ulasmislardir. Zaman
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zaman tutucu yonetimler, bu gelismey! durdurucu ya da ge-
niletici onlemlere basvurmuslarsa da genel gelisme yasa-
larira aykinn diisen bu ©dnlemler, sonunda yenilgiye ugra-
mig ve toplumilar ileriye doniik gelismelerini siirdiirmiigler-
dir.

Tirk Ceza Yasasinin 141—142 nci maddelerini bu agi-
dan degerlendirmek yerinde olacaktir. Gergekten bu mad-
deler yillar yil halka karsi, Tiirkiye halkinin ¢ikarlarina kar-
s1 bir diizenin bekgiligini yapmgslardir. ’

Bilindigi gibi bu maddeler, diigiince ozgurlugl‘.‘me {ilke-
mizin kapilarini kapamak ve egemen siniflarin sultalarini
siirdiirmek amaciyla kabul edilmistir. Bu tutum, otuzyedi
yildan beri iginde bulundugumuz distince boslugunun, daha
dogrusu «gagdisi» kalisimizin 6nemli nedenlerinden biri ol-
mustur. Tipki matbaa ve benzeri araglarin yasaklanmasi
gibi.

insan dimagimin en yiiksek iiriinii olan «diisiincenyl,
diisiincenin 6ziinii siirlayan bu maddeler, Tiirkiye'de top-
lumun gelismesine karsi olan ve bu gelismeden ¢ikarlari-
nin bozulacagini bilen egemen siniflar elinde Tiirkiye hal-
kina karsi bir baski araci gorevini yapagelmistir.

italyan fasizminin italyan halkina karsi bir sindirme
aract olarak kullandigi ve «fasist devletin korunmasi igin
ozel yasa» adi altinda 1926 yilinda italyan ceza yasasina
giren ve oradan da 1936 yilinda Tiirk Ceza Yasasina aktari-
lan bu maddeler; yurdumuzda halktan yana ve halkimizin
uyanmasi, hak ve ozgiirliklenine kavusmasi iigin ¢aba goés-
teren iisgiler, aydinlar, bilim adamlari, sanatgilar, yazarlar,
dustindrler tizerinde uygulanmis ve yiginlarin uyanigina kar-
1 bir silah olarak kullamimistir.

Nice halktan yana aydinlar, devrimciler, 4 kez degis-
tirilen ve gittikge agirlastirilan bu maddelerle dmiir boyu
zindanlara atilmisg, iskenceler gdrmiig, sayisiz acilar ¢ek-
mis ve halen de gekmektedir.
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inceleme konusu bu maddelerin salt diisiinceyi ve de-
mokratik orgiitlenmeyi yasakladigi ve su¢ saydigi aciktir.

Oysa, Devletin, kendini giddet eylemlerine karsi, zo.
ra karsi korumasi ve varhgimi siirdirmek istemesi dogal
sayilabilir. Yani Devletin, kendini «eyleme» karsi koruma-
s1 yerinde gorilebilir. Ama Devlet kendini, «diisiinceye»
kars1 korumaz, koruyamaz ve korumamalidir. Demokratik
rejimler, Devlete ve Anayasaya karsi disiincelere de yer
verir. Bu diisiincelerin agiklanmasina ve tartisilmasina ola-
nak saglar. Bunun tersine bir tutum, disiince 6zgirligi ile,
burjuva demokratik kurallarla bagdasamaz. Devlet, kendi-
ne karst diisiincelere kapilarint kapatirsa, bilim, sanat ve
felsefe ortadan kalkar. Toplumsal geligme bundan zarar
gorir. Cagdas demokratik diizenlerde bdyle bir tutumun
yeri yoktur. Dislinceye, demokratik orglitlenmeye kapilari-
‘m kapayan bir toplum diizeninin adi herhalde demokrasi
olamaz. Bu tiir y6netim bigimlerine venilen ad fasizmdir.

insam diisiindiigli icin, diisiincelerini acikladigi igin,
daha insanca ve daha adil bir diizeni amacladigi igin ce-
zalandiran bu maddelerin giiniimiiz Tiirkiye'sinde hala yii-
riirlilkte tutulmasi, uygar ilkeler gbziinde yurdumuzun say-
ginhk kazanmasimi giiclestiren en oénemli nedenlerden bi-
ridir.

1936 ONCESI UYGULAMALAR

Bu maddelerin ceza yasamiza alindigi 1936 yilindan
once de yurdumuzda disiince ve orgitlenme oOzglrlugi
lizerinde baski yontemleri uygulanmistir. 1920 ile 1936 yil-
lar1 arasindaki donemde sol disiinceli kisi, kurulug ve si-
yasal partiler hakkinda davalar agilmis, kitle halinde tu-
tuklamalar uygulanmis, bu kisiler zindanlara atilmis ve or-
gutler kapatilmistir. (1)

1 -- Bakiniz. Mete Tuncay. Turkiye'de sol akimlar.
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Bu yillarda 141 — 142 nci maddeler heniiz yasalari-
miza alinmadigindan agilan kovusturma ve davalarda sa-
niklara kimi kez «sekli hiikimetj tagyire matuf efal ve
harekatta bulunmak», kimi kez «Teskilati Esasiye Kanu-
nunu tagyir, Biyiik Millet Meclisi ve Cumhuriyet hiikiime-
tini iskat maksad ve gayesine matuf olmak iizere aralarin-
da gizlice ittifak» da bulunmak suglari yiikletilmis ve kimi
kez de bu kisiler «Takriri Siikin» yasasina gore yargilan-
mislardir. (2)

Bu davalar istiklal Mahkemelerinde ve Askeri Mahke-
melerde gorilmistir.

Daha sonra, ileride «Maddelerin Tirkiye'ye girisi» bo-
limiinde agiklanacagi gibi, 1936 yilinda 141 ve 142 nci mad-
deler italyan Ceza yasasindan Ceza yasamiza aktariimistir.

MADDELERIN KOKENI

A — Bugiine dek inceleme konusu 141 ve 142. mad-
delerin, 1922 yihnda italya'da Mussolini'nin 6nciiliigiinde
gerceklestirilen fasist rejimden kaynaklandigi, bu rejim
tarafindan kabul edilen Ceza yasasindan alinarak yasalari-
miza aktarildigi ve kékeninin italyan fasizmi oldugu sik sik
yazildi ve savunuldu. Tiirkiye is¢i Partisi tarafindan bu iki

2 — 4.3. 1341 glin ve 678 sayili «Takiri StikGn» yasas: hiikiimete
smirsiz yetkil::r vermistir. Hiklimet bu yetkileri kendisi kullana-
bilecegi gibi saniklar: istiklal mahkemelerine de gdnderebilmekteydi.

Yasanin metni sdyledir :

«Irticaa ve isyana ve memleketin nizami i¢timaisini ve huzur ve
sitkOnunu ve emniyet ve asayigini ihlale bais bilumum tegkilat ve
tahrikat ve tegvikat ve tegebblisat ve nesriyati hilkimet, Reisicum-
hurun tasdiki ile, re'sen ve idare'ten men'e mezundur.

Isbu efal erbabimn hiikiimet istiklil mahkemesine tevdi edebilir.»

" Bu yasa iki yil icin kabul edilmig ve daha sonra 979 sayil1 yasa
ile ylirtirlik sliresi 928 yilina kadar yani iki yil daha uzatilmagtir.
Takriri Stikdn Yasas:1 hiikimlerine gdre ylirlitme orgam ile yarg:
organi bzdeglegmigtir.
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maddenin iptali igin Anayasa mahkemesinde agilan dava-
da da maddelenin kékeni ve niteligi iizerinde duruldu. Ama
ne anilan yazilarda ve ne de s0zii gegen davada bu sav'in
belgeleri ortaya konulmadi ve yayinlanmadi.

Biz ltalyan hiikiimetince yaymlénan Resmi Gazetenin
fotokopilerine ve bunlarin gevirilerine dayanarak madde-
lerin kdkenini agiklamak ve belgelemek istiyoruz. (3)

Italyan Resmi Gazetesinden alinarak dilimize cevrilen
«Devleti Koruma Yasasi» nin metni agagidadir. (4-5)

MUSSOLINI’'NIN
«DEVLETI KORUMA YASASI»

«Madde : 1 — Kral ve ona vekalet eden kimselerin vii-
cut tamhigi, dzgiirlilkk ve hayatina karsi yoneltilmis bir eyle-
mi isleyenler Oliim cezasi ile cezalandirnlirlar. (6)

So6z konusu eylem taht varisi prens, kralice veya hiikii.
met bagskanimin viicut tamligi, Ozglirliikk veya hayatina kar-
sl islenirse ayni ceya hiikiimolunur,

Madde : 2 — Ceza Yasasmin 104, 107, 108, 120 ve 252

maddelerinde diizenlenen suclar da aym bi¢imde cezalandi-
rilr.

3 — Bu metne yurdumuzdaki kitapliklarda raslanamamigtin
Bu konuda derinligine bir aragtirmaya gerek gdrlilmemis olmasi
buna neden olabilir. Biz bu belgenin yayinlanmasinda kimi gercek-
lerin ortaya cikimasi bakimindan yarar gdrilyoruz.

4 - 5 — Metnin cevirisinde yasanin esas maddeleri aynen alinmag
yasamin ylriirliiZe girme glinilne, genel nedenlerle cezada yapilacak
indirime, yetkili mahkemeye, yurt diginda bu tlir suclarin iglenmesi
hallerine iligkin hilkimler alinmamagtir.

1926 yilina ait Italyan resmi gazetesinin yasaya ve gerek¢esine
iligkin fotokopisi saglanmak suretiyle bu metin dilimize cevrilmigtir.

6 — Bilindigi gibi Mussolini Italya’da fagist rejimi kurarak uy-
gularken Kral Vittorio Emanuel tahtta bulunuyordu. Kral 9.5.1946
glininde Umberti 11 lehine tahttan feragat etmig ve Kkralllk 1946
yilina kadar slirmiigtiir. Ozel yasa’da kiralin hayatinin korunmasina
iligkin hiikimler bu nedenle yer almagtir. Onemld olan yasadaki fa-
sist rejimi koruyan hilkiimlerdir.
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Madde : 3 — Yukariki maddelerde ongoriilen suglardan
birini islemek amaci ile iki veya daha fazla kimsenin birleg-
mesi halinde, bunlardan her biri, sadece bu yolda anlasg-
tiklan i¢in bes yildan onbes yila, ve 6te yandan birligi or-
ganize eden ve harekete gegiren elebasilar onbes yildan otuz
yila kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

Basin yoliyle veya agikca toplulukta, yukaridakj mad-
delerde Ongoriilen suclardan birini irtikdba tesvik ve tah-
rik edenler veya bunlar1 Ovenler, sadece 6gme, tahrik ve
tesvik nedeniyle bes yildan onbes yila kadar agir hapis ce-
zasl ile cezalandirilirlar,

Madde : ¢ — Kamu diizeni nedeniyle kapatilmis dernek,
orgiit veya partileri degisik bi¢im ve ad altinda bile vlsa
kuranlar ii¢ y1ldan on yia kadar agir hapis ve kamu hiz-
metlerinden miiebbet memnuiyet cezalariyle cezalandirilir-
lar.

Ote yandan s6z konusu dernek, orgiit veya partilere iiye
olanlar, sadece bu eylemeleri nedeniyle, iki yildan bes y1-
la kadar agir hapis ve kamu hizmetlerinden miiebbet mem-
nuiyet cezalar: ile cezalandirilirlar,

Hangi bicimde olursa olsun, bu ¢esit dernek, orgiit ve-
ya partilerin doktrin, program veya eylem metodlarinin
propagandasini yapanlar da ayni cezalarla cezalandirilirlar,

Madde : 5 — (Bu madde, yurt disinda devlet aleyhine,
onun itibarinmi zedeleyici nitelikte propaganda yapma eyle-
mi ile ilgilidir).

Madde : 6 — (Bu madde, yasayla Ongoriilen sug¢larin
cezalarmin ceza yasasindaki genel nedenlerden birinin bu-
lunmasi halinde hafifletilmesi ile ilgilidir.)

Madde : 7T — (Bu madde yasayla o©ngoriilen suclarin
yargilanmasinda yetkili mahkeme, bunlarin kurulusu ve
durusmalarinin nerede ve nasil yapilacagi konusu ile ilgi-
lidir.)

Madde : 8 — (Bu madde, yasanin yiiriirliige girisi ile
ilgilidir).»

italyan fasizmini Halka Karsi Korumak ve fasist reji-
min givenligini saglamak amaciyle ¢ikarilan bu 6zel ya-

sanin gerekgesini de asagida veriyoruz: (7)

T — Gerekcede bulunan ve 6lim cezasinin zorunlulufuna iligkin
diislinceler metne alinmamagtir.

17



«DEVLETI KORUMA YASASI»NIN
GEREKCESI

Sayin Milletvekilleri;

«Oylamaniza sunulan yasa tasarisi, oncelikle bir zaru-
retin, kisi hayatinda oldugu kadar devlet hayatinda da ya-
sa tamimayan zaruretlerden birinin etkisi sonucu ortaya
cikmistir. Dogumunun ilk yillarinda diismanlarina karsi
en genis hosgoriiyii gosteren fazism baris icinde birlikte
yasama ve anlagma tekliflerini reddederek Italyan ulusunu
devamli bir karisilkilk icinde tutmakta direnen say: itiba-
riyle kiiciik ve fakat korii koriine inat¢i gruplarca her
alanda kendisine yOneltilen sinir tammayan miicadele karsi.
sinda, bizzat esyanin yapisindan gelen bir nedenle, en ke-
sin bir savunma tavri takinmaya mecbur olmustur.

«Gercekten bu konudaki hiikiimet programi, ¢ok ba-
sitti. O, sadece mevzuatin koklii olarak diizeltilmesi yoliyle
devlet otoritesini gii¢lendirmek ve devleti, parti, sinif, grup
ve kisilerin ezme egilimlerine karsi tam egemen kilmaya
elverisli, yeni bir hukuk diizeni yaratmay: amag¢ ediniyor-
du. Ote yandan giicsiizliik ve ilgisizligin gelecekte gerekli
kilacagl yurtsever vatandaslarin hukuk disi savunmalari-
n1, devletin gerceklestirecegi hukuksal bir savunma siste-
minin gereksiz kilacagina inanilmaktaydi. O halde hiikii-
metin amaci1 gene bu kez de anlagsmakti. Boylece, herkesin
mesruiyet alanina girmesi i¢in, yeni bir mesruiyet alam ya-
ratiliyordu.

«Korliigliniin giderilmesi artik imkénsiz hale gelen, fa-
sizm diismanlarindan bazilar1 sz konusu amaci, gereksiz
bir bicime sokmaya yelteniyor ve Italya’yi bir kez daha
karisiklifa ve karanlik ortama itiyorlardi. Onceden hiikii-
metce giidiilen mali, ekonomik, politik ve moral 1slahat sa-
yesinde beliren toplumsal kabul nedeniyle italya’da go.
miilen antifagizm yurt disinda sigmak bulmus ve kamuoyu
iizerinde etkisiz, rejimin saglam temellerini bozmada ye-
tersiz oldugunu anladig icin bu kez de oradan adi suikast-
lar hazirlamaya ve daha da ileri giderek bunlar1 uygulama
alanina koymaya yonelmistir. Bu yeni saldirilar karsisinda
—Hiikiimet bagkanina karsi tam dort suikast tertiplen-
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mistir— agir hukuki tedbirlerin alinmasi zorunlulugu, ken.
disini gercekten kabul ettirmis durumdadir. italya’da ya-
ratilan bu yenj durum karsisinda artik her gecikme ve ih-
mal kusurlu olmak gerekir. Yiirlirliikkte bulunan hiikiim-
ler bu alanda irtikap edilen suclar:1 sliratle insafsizca ce-
zalandirarak kamuoyunu tatmin etmedigi gibi, bunlar1 6n-
lemeye de elverisli olmadiklarini acikca ortaya koymus
bulunuyor. Hattd elde edilen veriler, devlet bunlar1 etkili
bir bicimde bastirma ve Onleme tedbirleri almadig1 tak-
dirde, yasalarin ylicelifi ve kendi egemenliginin zedelen-
mesi pahasina da olsa, vatanseverlerin, kendiliginden bun-
lar1 Onlemek icin harekete gececeklerini gdstermektedir.

«Yasalarin topyekQn islahimi beklemek miimkiin de
gildir. Ciinkii, yeni ceza usul yasalarimin hazirlanmasi1 ne
kadar cabuk olursa olsun, tamamlanabilmeleri icin hi¢ ol-
mazsa, bir kac ay beklemek gerekecektir. Ote yandan stz
konusu 6zel durum nedeniyle normal bir islahat mevzua-
tin eksiklerini degistirmeye ve tamamlamaya yoneldiginden
bu alanda yeterli olamaz. Yalniz siddetle dedil siiratle de
vurmak gerekmektedir: Oyleki ceza kanunlarinin genel ve
Ozel Onleme nitelikleri en etkin bir bigimde gerceklesme
imk&m bulabilsin, Bu amaglar; birliginin, kurulusunun ilk
yillarina varan Italyan devletinin tarihsel gelenegine de
uygun olarak, ancak olaganiistii nitelikte bir kanunla sag-
lanabilir. :

«Nitekim 1860 yillarinda, bazi yonleriyle tipki bugiin-
kiinii andiran bir durum ortaya ¢ikmisti. Yeni rejime kar-
s1 olup lilke disina kagmis, yok edilmeleri imkinsiz diig.
manlardan bazi gruplar haydut ceteleri diizenlemek sure-
tiyle suikastler tertipliyorlardi. Bu hal {izerine, liberalizm
taraftar1 olmalarina ragmen o glinlin hiikiimet mensupla-
r1, Picca yasasinin parlamentodan gecirilmesi konusunda
tereddilt etmislerdi. Nitekim Burbonlarin gerici eylemle-
rine karsl bu yasa, yeni devletin gerceklestirdigi zaferin et-
kili bir silali olmustur. Aym1 bigimde bugiin de, Burbon-
farmnki gibi clirim eylemleri biciminde ortaya cikan anti-
fasist eylemiler karsisinda, olaganiistii ve siddetli tedbirle-
rin ivedilik ve gerekliligine inaniyoruz. Hemen belirtelim
ki, hilkiimet gayri milli giiclerin eylemlerine kars1 fasizmin
gerceklestirdigi milli direnisin tam zaferine inandigindan,
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uygulanmas1 diisliniilen tedbirlerin siireli nitelikte olmasi-
n ister ve bunun i¢in de, bes yilik bir siire Onerir. Hatta
ote yandan, bu siireden de once, bariscil amaglarin gercgek-
lestirilebileceginin miimkiin olduguna inanir.

«Sizlere sunulan tasarida oOliim cezasi, sadece devletin
emniyetine karsi islenecek olan bazi agir suclar icin on-
goriilmiistiir. Mevcut durum ve alinan tedbirlerin gerek-
tirdigi amaclara uygun olarak biz, 6teki seni suglarin 6liim
cezasl araciligl ile onlenmeleri sorununu bir yana birakip
burada sadece devletin biitiinliik ve giivenligine kars:i is-
lenecek olan suglar: ele aldik.

«Cezalandirilan suclar sunlardir:

1 — Kral ve yerine vekalet eden, kralice, taht varisi
prens ve hiikiimet baskamnin 0Ozgiirliik, hayat ve viicut
tamhigina karsi islenen suclar.

2 — Vatanin bagimsizlik ve birligi aleyhine islenen
suglar (C, Y, Mad: 104)

3 — Devletin emniyetiyle ilgili sirlarin zorlanmasi ve
ifsa edilmesi (C. Y. Md. 108)

4 — Ulke iginde barisin ihlali yani devlete karsi tabaa’
nin silahli ayaklanmasi, i¢ savas tahrikleri, yahut lilkeyi
tahribe yonelen eylemler iilkenin neresinde olursa oOlsun
yagma ve katliam. (C. Y. Md. 120, 252)

«Devlet aleyhine islenen suglar icin tasarida agiklan-
malarim yersiz buldugumuz, sadece ilk iki madde ayril-
mistir. Mevcut mevzuat karsisinda eskiye nazaran yenilik
teskil eden husus cezadir. Aslinda burada Ongoriilen sug-
lar, 24 Aralik 1925 giin ve 2263 sayil1 Yasa ve Ceza yasa-
simnca da agir bir bigimde cezalandirilmaktadirlar..

«...Tasarinin li¢linci maddesi kendisinden sonraki
maddelerde ongoriilen sug¢lardan bazilarini iglemeye yonelen
cemiyetleri kuranlarla bu suglar1 islemeye tesvik ve Oven-
leri cezalandirmaktadir. Ancak gete teskili ve gete teskili
icin oOrgiitler kurmay: diizenleyen ceza yasasinin 131 ve 134
iincii maddeleri hiikiimlerine atifta bulunulmamaistir.

«Dordiincii madde, mevcut sosyal ve hukuk diizenini
degistirmeyi amac¢ edinen kuruluslarin ciirmi hareketleri-
ni Onlemeyi diizenlemektedir. Komiinist ve anarsist ku-
ruluslarin cezalandirilmalar1 ve bunlar hakkindakj mahke-
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me kararlarinin istikrarsizlig: iizerine tartismalar herkesce
bilinmektedir. Bunun bir sonucu olarak da bazilari, mev-
cut toplum diizenini degistirmeyi ama¢ edinen kanunun
yasakladig1 ve cezalandirdigl eylemlerin tanimini amaclayan
bir hiikmiin, yeni ceza yasasina konulmasini Onermekte-
dir. Hattd komiinizm ve anarsizmi, teskilatlanma ve pro-
pagandaya yonelen egilimleri sug¢ nitelifinde gOren birer
doktrin olduklar:1 seklinde tanimlamak isteyen goriisler bi-
le mevcuttur. Ancak tasari, meseleyi oldukc¢a basit bir bi-
cimde ¢Ozmektedir. O, tehlikeli ve zor tanimlardan kagi-
nir, tehlikeli olabilen eylemler nedeniyle kamu diizenine
ters diisen her tiir dernekleri kurmayi, bunlarca savunu-
lan hareket metodlarimn: ve doktrinlerinin her tiirlii pro-
pagandalarini su¢ olarak niteler. BOylece dogru ve agik
bir formiil, bu tip suclarin cezalandirilabilmesine itirazi
gerektirmeyen bir esas elde edilmis oluyor. Ote yandan su
veya bu kurulusun toplumsal baris ve kamu diizeni igin
tehlikeli olup olmadig1 konusunda hakem —kamu diizeni ile
ilgili yetkiyi verdigi— siyasi otoritedir. Agir nedenler ve
doktrinlerinin propagandalarini yaptiklar1 icin feshedil-
mis kuruluslarin eylemlerini, mevcut yasa deyimiyle, ba-
sit bir kabahat sucu olarak nitelememek, tam tersine cii-
riim teskil ettiklerini kabul etmek zorunlulugu ortadadir.
Kald1 ki, su tarihi &nin 6zel durumu, dordiincii maddede
Ongoriilen eylemlerin yeterince agir bir crzayla cezalandi-
rilmalarmi gerekli kilar....

«Yedinci madde de bu tasarida ongoriilmiis olan ciliriim-
ler icin dzel bir mahkeme kurulmasinl onerir. Mahkeme si-
lahly kuvvetlere mensup generaller arasindan secgilecek bir
baskan ve milli giivenlik icin gdniillii milis kuvvetleri ara-
sindan secgilecek bes hakimden kurulur. Ote yandan is bo-
limii esaslarnna gore ekiplere ayrilabilecegi gibi, durus-
malarm: kendisine tahsis edilen yerde, gerektiginde her-
hangi bir ilde de yapabilir. Mahkeme sayis1 olarak biitiin
yurtta bir tanedir.

«Sayin milletvekilleri,

Fasist hitkimetin mutlaka gerceklestirecegi ve israrla
istedigi barisin en etkili araclari arasinda sayilacak bu ta-
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sarinin, tarafimzdan oybirligi ile onaylanacagina hiikiime-
tin inanci biyiiktiir. (8)»

141 — 142 nci maddelerin kaynagi olan ve yukariya
alinan «Devleti Koruma Yasasi» ile bu yasanin italyan ya-
sama organina sunulan gerekgesi, boyle bir yasanin Mus-
solini iktidar tarafindan hangi amagclarla gikarildigini gos-
termektedir. Bu iki belgenin igerigi, yasada diizenlenen
maddelerin amaci konusunda higbir kuskuya yer birak-
mamaktadir. «Devleti Koruma Yasasi» soOzlerindeki «dev-
letsten fasist devletin kastedildigi ve bu yasa ile fasist
devletin korunmek iistendigi acik olarak anlasiimaktadir.

Ayrica 1926 yilinda maddeler yasalasirken diizenlenen
Bakanlik raporunda «...Bu nedenle, s6z konusu hikiimler
fasist devletin sahsiyetinin korunmasi ydniinden temel bir
unsur teskil etmektedir» denilmesi de bu gergedi dogru-
lamaktadir. (Getin Ozek 141 — 142.)

Prof. Faruk Erem, bu hiikiimlerin yer aldigi 1930 ital-
yan Ceza Yasasi i¢in, kendi 6l¢iili anlatim bigimi ile soy-
le demektedir: «...1930 italyan Ceza Kanunu teknik ba-
kimdan milkkemmel olmasina ragmen az ¢ok fasizm akide-
lerini aksettiren bir kanundur ve fasist devlet anlayisi bil-
hassa kanunun bu babinda yer alan hiikiimlerde tezahiir et-
mektedir.» (Erem. Hiirriyet ve Suc. S. 8)

Yukariya alinan o6zel yasada yer alan hitkiimlerin ni-
teligi ile gerekge'deki diisiinceler yasanin kabul amacinin
kurulup yerlestirilmek istenen fasist rejimin savunulma-
s1, bu rejime karsi yapilacak miicadelelerin dnlenmesi, ku-
rulmus ve kurulacak orgiitlerin kapatilmasi, diisiince agik-
lama hak ve ozgiirliklerinin engellenmesi oldugunu higbir
kuskuya yer birakmayacak bigimde ortaya koymaktadir.

8 — Bu sozler, maddelerin kokeninde fagist rejimin korunmas:
amacimn bulunduunu, yasamin bu amacla hazirlandigim acikca
anlatmaktadir.
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Bugiine kadar yapilan yayinlarda, yargi organlarinda
lleri siiriillen savunmalarda, yayinlanan bildirilerde, 141 —
142 nci maddelerin temelde fasist bir rejimin giivencesi
oiarak diizenlendigine ve bdyle bir rejimden kaynaklandi-
gmna iliskin ileri siiriilen diisiinceler, bu belgelerle dogru-
lanmis olmaktadir.

FASIZM NEDIR?

B — Fasizmin devlet ve toplum anlayisi, sinifsal ka-
rakteri ve niteligi g6zonine alinirsa bdyle bir rejimi koru-
mak ve kollamak igin kabul edilen bu maddelerin nasil bir
dizeni giivence altina aldigi ve hangi amaca hizmet etti-
gi daha agik olarak ortaya ¢ikar.

Fasizm Uzerinde, ayrintilara girmeden, sadece bu
acidan ve konumuzla iliskisi ydniinden birka¢ noktaya de-
ginmekte yarar vardir:

Fasizm sadece Italya’da uygulanan bir rejimin adi de-
gildir. Onun kapitalist diinyada evrensel bir yeri ve evren-
sel bir karakteri vardir. Mussolini, 1932'de «L’Encyclope-
dia»ya yazdigi yazida fasizmi soyle tanlmléml$t|r: «Fagiz-
min temeli devlet kavramidir; devletin karakteri, devletin
gorev ve amacidir. Fasizm devleti mutlak kabul eder; Grup-
lar, bireyler onun yaninda izafidir. Her kimki, fasizmden s6z
eder devletten s6z ediyor demektir». (Palme Dutt. Fascis-
me et Revolution. 1936. S. 124). Bu disiincenin agik anla-
mi sudur: Fasist devlet, siyasal iktidann somut iradesin-
den iibarettir. Fasist devlet, hayati bir «6dev» bir «savas»
ve «fetih» olarak alir. Bans ve 6zellikle siirekli barisa inan-
maz.

Fasizm, Nasyonal Sosyalizm ve bizim dilimizdeki Mil-
liyetci Toplumculuk ve benzeri deyimler, 6zleri ve nitelik-
leriyle ayni anlamda olan kavramlardir. Hepsi de kapitaliz-
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min emperyalist asamasinda bas vurulan bir devlet poli-
tikasinin adidir. Bunlar, somut nitelikleri bakimindan ka-
pitalizmin temel ozelliklerini igerirler. Kapitalizmin disin-
da, ondan bagimsiz ve soyutlanmis bir doktrin, ya da bir
sistem degildirler. Kapitalizm gibi fasizm de kiigiik bir
azinhigin, batiin maddi varliklari, degerleri yaratan biiyiik
bir ¢ogunlugu sdmiirmesini amag¢ edinmistir ve temeli in-
sanin insan tarafindan somiriilmesine dayanir. Halka do-
nitk, halkin mutluluguna yénelik evrim ve devrimlerin kar-
sisindadir. Kapitalizmi tehdit eden simnif geliskilerinin se-
bep oldugu sosyal miicadelenin siirdiiriilmesine ve endiist-
riyel teknigin gelismesine karsidir. Fasizm, kapitalist s6-
miriniin siddetlenmesine karsi direnen emekci siniflarin
orgutlt isbirligini yoketmeye calisir. Parlamenter demok-
rasinin soysuzlasmasini, hatta bisbiitiin ortadan kalkma-
sini, sanayiin, mali kuruluslarin devlet tarafindan hima-
yesini ister. Emperyalist bloklarin daha siki ve daha planli
bir isbirligi icine girmesine, onlarin uluslararasi planda
merkezlesmesine c¢alisir, kapitalizm gibi, emperyalist ce-
liskilerin ayrilmaz niteligi olan savas ve yagma kiskirtici-
higini, sdmiriiyii siirdirmede, izlenecek baslica yéntem
kabul eder.

Fasizm deyiminin kdkeni Roma ¢agina uzanir ve «Fasci
Di Combattimento» deyiminden gelir. «Fasci», ortasinda
balta bulunan, ince uzun gubuklardan meydana gelen de-
met anlamini tagir. Bu tiir baltalar, konsiiller, diktatérler
ve benzeri biiyitk otoriteler 6niinde yiriiyen subay ya da
fedai koruyucular tarafindan tasinir ve otoriteyi temsil
ederdi. «Combattimento» ise, «savasg¢i» demektir.

iste «Fasizm» deyimi buradan gelmekte ve otorite,
dikta anlamint igermektedir.

Fasizm kapitalizmin ¢iiriimis bir seklidir ve onu can-
landirma amaci giider, onun klasik kapitalizmden farki da
buradadir. Kapitalizmin oldugu yerde fasizmin de tohumu
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vardir. Kapitalizmin tasfiye tehlikesi ile karsi karsiya gel-
digi yerde, emekgi siniflarin  giigliligl ya da glgsuzlagu
oraninda fasizmin ortaya cikip diktasim kurma tehlikesi
her zaman vardir. Fagizmin taritsel yevi, klasik kapitaliz-
min tiikendigi yerdir.

Fasizm, iretici gliglerin gelismesine paralel (uyumlu
demiyoruz) olarak tretim iliskilerinde varilan asamada,
tretim araglan ve elde edilen {rinler (izerindeki bireyci
kapitalist miilkiyetle Gretimin sosyal niteligi arasindaki ge-
liskiyi devlet zoru ile drtbas edebilecedi inancindadir. Bu
inang kapitalistleri yeni bir yontem uygulamasina zorlar
ve onu Uretici giglerin gelismesini yavaslatmaya, Ust ya-
pt kuruluslarinda geriye doniik tutuculuga gétiiriir. Bu zor-
lamada en 6nemli ara¢ kuskusuz devlettir. Kapitalizmin
ekonomik ve sosyal yapisinin temelinde 6nemli bir degi-
stklik clmaz ama, bu ekonomik ve sosyal yapinin belirdi-
gi devlet uygulamasinda 6nemli bir degisiklik olur ve bu
degisiklik ekonomi bigiminin belirledigi ekonomik ve sos-
yal yapiya, bu arada sinifsal egemenlige uyumlu devlet bi-
¢iminii daha belirgin olarak ortaya ¢ikarir. Bu, «tekelci ka-
pitalist devlet»tir.

Boylece, liberal ekonominin getirdigi devleti niteleyen
kuruluslarin yerini, banka sermayesi iile sanayi giciini bir-
lestiren, sanayi sermayesi ile banka sermayesini bir elde
toplayip onlan iigice koyan tekeller almis olmaktadir. Devlet
liberal devlet olmaktan c¢ikmis, tekelci devlet olmustur.
Bunun karakteristigl, en giigli tekel ve mali kurulus yo-
neticilerinin ayni zamanda siyasal iktidara dogrudan sahip
¢itkmalarinda ve devlet yonetimini de bizzat ellerine gegir-
mis olmalarinda kendini gosterir.

Klasik liberal ekonominin dayandig:t burjuva ve diger
egemen siniflar, devlet icinde egemenliklerini kaybedip,
yerlerini, kendi iclerinde urettikleri ve kendi gelismeleri-
nin filizlendigi tekellere birakinca, dogal olarak, egemen
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siniflar arasindaki bu oran degisikligi deviet bigimine de
yansimakta ve burada devlet, giderek tekelci kapitalizm-
le kurdugu o6zdeslige uygun bir nitelik kazanmaktadir.

Buna «Tekelci kapitalist devlet» denmesinin nedeni
budur. Artik burada, devletin roliiniin burjuva ideologlari-
nin iddia ettikleri gibi, «Siniflararasi uzlastirma rolii» ol-
madig agikea ortaya gikar. Liberal devlet, tim gegmisini in-
kér ederek tarihte bugiine kadar gériilmiis diktatérliklerin
en kanli, en vahsi, ve hayasiz bir devlet bigimine dénusir-

Bu bigim bir devlet, teknolojik gelismeye disman, in-
sanligin ylice mirasi kiltire diisman, tim o6zgirliiklere ve
insanhgin yaratip bugiine kadar ulastirdigr tim uygarhga,
kisaca insanhga diisman bir devlettir. Kékeninde korku ya.
tar. Kokeninde kapitalizmin c¢lriayip dokialmesi, kendin-
den onceki toplum bigimleri gibi, kendisinin daha 6nce
tarih sahnesinden silip siiplirdigi toplum bigimi gibi, tiim
emekei simiflarin devrimei olusumu sonucu, kendisinin de
tarih sahnesinden silinip siipiiriilme korkusu ile karsi kar-
siya kalmasi yatar.

Fasizmin devlet anlayisi ve bu devlet anlayisindaki
hayasizca, inkédrci tutum buradan kaynaklanir. Teror ve
kendi koydugu yasa disi miicadele yontemlerine, gizli po-
lis oyunlarina, kendi siniflarindan kopmus gruplan, yasa-
lar cigneyerek silahlandirip «Devleti koruma» bahanesiy-
le tertipledigi gizli oyunlar, cinayetler, parti ve kurulus-
lara ve ozellikle emekei kitlelerin orgiitlerine ve onlarin
devrimci miicadelelerine karsi giristigi siddet tedbirleri,
totaliter devlet egemenligine yeltenisler buradan gelir. Ki-
saca, fasist devlet felsefesi burada diigiimlenir.

Fasizm, kitlelere aldatici bir bicimde gosterilir. Ger-
cekte fasizm, finans kapitalin, biiylikk sanayicilerin, biiyik
toprak sahipleri ile bankacilarin, kiigiik burjuvaziye, issiz-
lere ve sinifin1 yitirmis emekgilere dayanarak, isgi sinifi,
ycksul koyliler ve aydinlar iizerinde kurdugu bir diktator-
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liktar. Kisaca, mali sermayenin kaba kuvvete dayanan
diktatorlagadir.

iste, Mussolini tarafindan 1926 yilinda gikarilan ve fa-
sizmi- glivence altina almayr amaglayan «Devleti Koruma
Yasasi» Mali sermayenin kaba kuvvete dayanan diktatorlii-
ginii korumzk ve siirdiirmek icin diizenlenmis, daha sonra
yasanin dordiincii maddesindeki hitkiimler 1930 yilinda ka-
bul edilen Rocco Ceza Yasasinda 270 ve 272. maddeler
olarak yer almistir. Bilindigi gibi inceleme konusu 141—142.
maddeler, bu 270 ve 272. maddelerden yasamiza aktaril-
mistir.

Bilimsel arastirmalarin ortaya koydugu gibi, tarihte si-
nifli toplumlarla birlikte dogan devlet, her zaman egemen
smiflari temsil eden ve bu siniflarin varlik ve ¢ikarlarini
koruyan ve bu niteligi sonucu olarak da, yonetilen sinif ve
tabakalari baski altinda tutan bir gii¢ olmustur. Bu giig,
egemen siniflarin egemenliklerini siirdirmek ve bu sinifla-
rin gikarlarina uygun olarak kurulan toplum dizenine karsi
ctkan sinif ve tabakalarin devrimci eylemlerini 6nlemek,
bastirmak gorevini lzerine almistir. Devlet, temsil ettigi
sinif yararina olan bu gorevini yasalar ve bunlari uygula-
yacek yiritme organlari aracihg: ile yapagelmistir.

Ord. Prof. Sayin Hifzi Veldet Velidedeoglu bu konuda
soyle diyor;

«insanligin ilkel zamanlarindan beri bilinen bir gercek
varchir ki, o da, onlarin [dojusta toplumcu olduklaridir; ¢iin-
ki insanoglu toplu yasamaktan baska bir hayat yontemi
bilmez. Ne var ki, her toplulukta kii¢iik bir azinhik olan giic-
lii kisilerin basi jios davranmasi, zayif durumdaki ¢cogunlu-
gun ve dolayisiyle toplumun zararina olur. Tarih yapraklar
boyle davaramslarin ve eski toplumlarda tanrilastinilan ki-
silerin veya cikar birligi yapan ziimrelerin, kdleleri ve eme-
&inden baska varhd olmayan fakir halk kitlelerini ege-
menligi altina alip somiirmesinin 6rnekleriyle doludur. En
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eski firavunlar doneminden baslayip giiriimiize ulasan bu
siirecte ezilen ve somiiriilen kitlelerin gitgide bilinglestigi
ve sosyal kurtulus ugruna zaman zaman kanlh savaslar
verdigi goriiliir. Eski ¢aglarda, ozellikle eski Roma’da ku-
rulu diizene bas kaldiran simflar, kurulu diizenin yasalarina
uyularak ezilmisler ve bazen yok edilmislerdir. Bu yasalar,
o donemlerdeki siyasal goriisleri ve o6zellikle hakim sinif-
larin ekonomik ve sosyal gbriislerini ‘'yarsitan ve onlarin
cikarlarim diizenleyen kurallarin, bitiinii idi.» (Cumhuri-
yet Gazetesi 23. Ekim 1970 Say: : 16611)

Gergekte, feodal bir toplum diizeninde devlet bir ta-
raftan feodal devleti, feodal tiretim iliskilerini korumak ve
diger taraftan feodal toplum dizerini degistirmek :steyen
ve bunun igin miicadele eden burjuvazinin devrimci eylem-
lerini 6nlemek, bastirmak igin yasalar gikarir. Kapitalist
bir toplum diizeninde ise devlet, burjuva sinifinin egemen-
ligini korumak ve proletaryanin, emekgi halkin devrimci ey-
lemlerini 6nlemek ve bastirmak amaciyla yasalar kabul
eder ve uygular.

Her simifli toplumda yasalar, yonetimi elinde bulundu-
ran bir sinifin diger siniflar iizerindeki egemenligini sir-
diirmek ve bu egemenlige karsi ¢ikan sinif ve tabakalarin
devrimci eylemlerini bastirmak amaciyla cgikarilir ve uy-
gulanir.

Cevlet, burjuva hukukgularinin iddia ettikleri gibi ta-
rafsiz ve smiflar istii bir 6rgiit degil egemen sinifin ege-
menligini korumak, siirdiirmek, c¢ikarlarini gi]venlik altinda
bulundurmak goérevini lzerine almis bir simif 6rgitidar.
Simfh toplumlarda her zaman bir tarafta egemen olan, yo-
neten siniflar ve diger tarafta da baski altinda tutulan, yé-
netilen sinif ve tabakalar varolagelmistir. Ozellikle kamu
hukuku, idare hukuku ve ceza hukuku alanlarinda yasalar
bu amaca gobre diizenlenmistir.
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Burjuva hukukgulari tarafindan ileri siriilen, «yasala-
rin objektifligi» «yasalarin genelligi» iddialari bu gergegi
gozlerden saklayamaz. :

Bu bilimsel verilerin 1131 altinda giinimiiziin italya’'sina
baktigimiz zaman, inceleme konusu maddelerin bu {lkede
kime karsi kimi korudugu, hangi sinif ve tabakalara karsi
hangi simiflarin egemenliklerini koruyup siirdirdiigi orta-
ya ¢ikmaktadir.

Gergekten italya, Burjuva demokratik devrimini ger-
ceklestirmis, agir sanayiini kurarak gelistirmis, bilingli ve
genis bir is¢i sinifina sahip kapitalist bir {ilkedir. italya'da
egemen olan simif burjuvazidir. Ulkenin karsisinda bulun-
dugu devrim asamasi da sosyalist devrim yani proieter
devrimidir. italya'da siyasal miicadele iktidarda olan bur-
juva sinifi ile iktidara gelmek iisteyen proletarya arasinda
cereyan etmektedir.

iste, anilan kosullar i¢inde bulunan bu iilkede, egemen
burjuva simifi, bir proleter devrimini 6nlemek amaci ile
141 ve 142, maddeleni yasalastirmistir. Yani, italya'da so-
zii gegen maddeler, bir proleter devrimine karsi burjuva-
zinin egemenligini korumakta ve sirdiirmektedir.

Tirkiye heniiz milli demokratik devrimini gergekles-
tirememis, tamamlayamamis, agir sanayiini kuramamis, isgi
sinifi heniiz yeteri kadar bilinglenmemis, ekonomik, sos-
yal ve siyasal bakimdan emperyalizmin etki alaninda bir
Ulkedir. Turkiye'de egemen olan giic, isbirlikgi sermaye ve
feodal unsurlar ortakhigidir. Ulkenin o6niindeki -devrimci
asama, milli demokratik devrimi tamamlama asamasidir.
Bu devrimi yapmasi gereken sinif ve tabakalar da, kent ve
kéy proleteryasinin 6ncilagiinde, tim millici ve yurtsever
glglerdir, yani tim Tirkiye emekgi halkidir.

Tirkiye'de bu smifsal kosullar altinda s6zii gegen
maddeler, kime karsi kimi korumaktadir?
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Maddeler Tiirkiye'de iktidarda bulunan giigleri, yani is-
birlikgi sermaye—feodal unsurlar ortakhgmi korumaktadir.
Bu giiclerin egemenliklerini siirdiirmelerine hizmet etmek-
tedir. Yine bu maddeler, iilkemizin 6zel £konomik ve sos-
yal kogullarina ve sinifsal iliskilerine gore, Tiirkiye’de kent
ve koy proletaryasinin, yani tiim Tiirkiye emeke¢i halkinin
biitiin yurtsever ve millici gii¢lerin iktidarim, iulusal ege-
menligini 6nlemektedir. Baska bir sézle maddeler, ulusal
giiclere, yurtsever millicl giiclere yani tiim Tiirkiye emekgi
halkina kargi gayri milli, igbirlik¢i . sermaye ve feodal un-
surfarin ortaklasa egemenlgini korumakta ve siirdiirmekte-
dir.

Kaldi ki, kurulu diizeni (Miiesses Nizam) korumak id-
diasi ile kabul edilen bu maddeler, kabul edildikleri tarih-
teki «Miiesses Nizam»1 da koruyamamistir. Ciinkii 1936'la-
rin Kemalist Tiirkiyesi herseyden 6nce bagimsiz ve millf
bir devletti. Ama 141 ve 142 maddelere ragmen, hatta de-
nilebilir ki, biraz da bu maddelerin yardimi ile o giinki
diizen degisti ve ilkemiz gitgide Amerikan emperyalizmi-
nin etki alanina girdi. ishirlikgi sermaye ve feodal unsurlar,
milli bir giic olan Kemalist kiigiik burjuva biiroksasini bir
kenera iterek Tirkiye'nin kaderine egemen oldu.

Goriildigl gibi iki Glkenin Tirkiye ile italya’nin igin-
de bulunduklari gelisme asamalari, toplumsal ‘kosullan
birbirinden tamamen farklidir. Bu agik gelisme farklari go-
zéniine alinmadan, daha ileri toplumsal bir gelisme asama-
sina varmis bulunan bir Gilkenin belli amaglarla kabul etmis
oldugu yasa maddelerinin o asamaya varmamis olan, te-
mel hak ve 6zgiirliiklerin heniiz yerlesmedigi, kalkinma zo-
runda olan bir llkeye uygulanmasi, yurdumuzun gelisme-
sinl engellemis ve kosteklemistir. Boylece toplumsal ko-
sullan dikkate almayan bu «Yasama» toplumumuz i¢in ya-
rarli degil zararh olmustur.
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ITALYA’'DA UYGULAMA

italya'da fasist rejim 1922 yilinda kurulmus ve 1944
yihna kadar siirmiistiir. 141—142. maddelerin kaynad olan
6zel «Devleti Koruma Yasasi» (La Legge Speciale Per La
Difesa Dello Stato) 1926 yilinda kabul edilmis ve uygulan-
maya baslanmistir. Bu yasadaki suclar, askerlerden kurulu
o6zel mahkemelerde yargilanmistir. Bu 6zel yasanin kabul
edildigi yillarda italya’da 1889 yilindan beri uygulanagelen
Zanardelli yasasi denilen genel ceza yasasi yirirlikte bu-
lunuyordu. Bu yasa burjuva demokratik hak ve o6zgirliikle-
re genis oranda yer veren bir yasa ‘idi.

Fasist rejimi kuran ve uygulayanlar igin bu tiir bir ya-
sa kuskusuz amaca elverisli olamazdi. Fasist rejim, kendi
amacg ve isteklerine uygun yasasini da beraberinde getir-
meli idi. iste 25 Kasim 1926 giinli ve 2008 sayil ozef
«Devleti Koruma Yasasi» bu amagla ¢ikarildi. D6rt yil sii-
ren bir uygulamadan sonra italyan cezacisi Rocco'ya ye-
ni bir ceza yasasi hazirlatildi. Bu yasa Zanardelli yasasi-
nin yerini alacakti. Rocco yasasi olarak anilan bu yasa, hu-
kuk diizenini fasist rejime ve yontemlere uydurmak igin
hazirlandi ve 1930 yilinda ydrirliige girdi.
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Iste Rocco yasasi, 6zel «Devleti Koruma Yasasi»nin
dordincti maddesini esas alarak, 270 ve 272. maddelerinde
bizim ceza yasamizin 141 ve 142. maddelerini diizenledi.

italyan Ceza Yasasinin, bizim yasamizdaki 141. mad-
deye kaynak olan 270. maddesi soyledir:

«Her kim devlet topraklarinda bir sosyal sinifin diger
bir sosyal sinif iizerinde cebren diktatorliigiinii kurmaya ve-
ya cebren bir sosyal sinifi ortadan kaldirmaya veya her ne
sekilde olursa olsun devletin ekonomik veya sosyal yer-
lesmis diizenini cebren yilkmaya yénelmis cemiyetleri ku-
rar, tesvik eder, yonetir ve diizenlerse bes seneden woniki
seneye kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.»

Ceza Yasamizin 142. maddesinin kaynad olan Italyan
Ceza yasasinin 272. maddesii de, yukarida yazili amaglarla
propaganda yapilmasini cezalandirmigtir.

Metinde goriildigi gibi, italya’da bu maddeler zor 6ge-
sini (cebir unsuru) igermektedir. Yani eylemde zor 6gesi
bulunmadan sugun meydana gelmesi ve hukuksal yénden
gergeklesmesi olanaksizdir. Bu duruma gore, 141. madde-
de yazili sugun islenmesi, «zor kullanma amaci»nin ispat-
lanmasina bagh olacak, 142. maddedeki propaganda sugu-
nun iislenmis sayilmasi da «zorun &nerilmesine» bagh tu-
tulacaktir.

Fasist rejim yikildiktan sonra italyadaki uygulama bu
yonde oldugu gibi italyan yargitaymin gériisii de bu dog-
rultudadir. «Zor» amaglanmadig: ya da onerilmedigi haller-
de suc¢ gergeklesmeyince, her tirli diisiincenin agiklan-
masi ve gesitli amaglar tasiyan 6rgitlerin kurulmasi mim-
kiin olabilmektedir. Béylece diislince ve 6rgiitlenme hak ve
6zgirligl glivence altina alinmms olmaktadir.

Aciklamakta yarar vardr ki, italya’da bu maddeler
Caduque (uygulama yetenegini yitirmis) bir hale gelmis-
tir. 1954 yilinda bir uygulamaya rastlanmissa da italyan yar-
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gitayi, venilen karari diisiince 6zgiirltigt ilkesine aykir go-
rerek bozmustur. ’ ,

Bu iilkede devletin kendini siddet eylemlerine karsi
koruma hakki kabul edilmekte, zor kullanma y6ntemleri ile
yapilan eylemler cezalandiriimaktadir. Ama bunun disinda
her tirli disiincenin agiklanmasina, propagandasina ve ge-
sitli amaclar tasiyan orgiitlerin kurulmasina olanak tanin-
maktadir. Boylece cezalandirilan sey, yasanin kabul etme-
digi yontemler uygulanarak siyasal ikbidara gelme girisim-
leni olmaktadir.

italya'dakl anlasilis bigimine gére maddeler «igerigi»
degil «yontemi», yani metodu cezalandirmaktadir. Madde-
ler komiinizmi ve sosyalizmi cezalandirmamaktadir. Ceza-
landirilan, hukukun kabul etmedigi usullere, yontemlere
dayanarak iiktidara gelmek ve kendi gériisiine gére bir dii-
zeni kurmak icin hukuk disi yollarla (zor 6nererek) pro-
paganda yapmaktir. Bu anlayisa gére Komiinist Partisinin
segim yoliyle iiktidara gelmesi ve iktidara geldikten sonra
da uygun gordiigi diizeni kurmasi miimkiinddr. italya'da
Kominist Partisinin ikinci biiyilk parti durumunda olmasi
ve call$malarlm siirdirmesi de bunu dogrulamaktadir.

italyan yargitayi 1950 yilinda verdigi bir kararda:
«Devlet ne fasist ne komiinist ve ne de demokrat hiristi-
yandir. Devlet, diizeni ve herkesin 6zgiirliikler diizenini sa-
vunmaya yonelmis hukuksal bir organizasyondur» demistir.
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MADDELERIN TURKIYE’YE GIRiSi

Yukarida da agiklandigi gibi bu maddeler, 6nceleri
Mussolini iktidari zamaninda 1926 yilinda g¢ikarilan «Dev-
leti Koruma Yasasi»nin 3. ve 4. maddelerinden kaynaklane-
rak, Italyan cezacisi Rocco tarafindan hazirlanan 1930 sa-
yili Italyan Ceza Yasasinda 270 ve 272. maddeler halinde
yer almistir.

Tlrk Ceza Yasasinin, 1926 tarihli Italyan Ceza Yasast
ornek alinarak hazirlandigi ve kabul edildigi bilinmektedir.
Ancak, o tarihlerde italyan Ceza Yasasinda 270. ve 272.
maddeler henliz yer almadigindan, yasamiza da aktarila-
mamistir.

1936 yilinda, bu maddeler yukarida s6zi edilen Rocco
ceza yasasinda diizenlenmis ve buradan da ceza yasamiza
verlestirilmistir.

MADDELER NEDEN ALINDI?

Hukuk kurallarinin, toplumlarin sosyal ve ekonomik
yapisinda bir «{st yapi kurumu» oldugu kuskusuzdur. Adi
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gecen kurallar, bu nitelikleriyle toplumun alt yapisini yan-
sitirlar; baska bir deyisle bu lst yapi kurumu alt yapinin
bir yansimasi olarak ortaya cikar. Her ne kadar iist yapi
kurumlari toplumun ekonomik yapisi tarafindan belirlen-
mekte ise de {ist yapi kurumlarinin da karsilikh olarak alt
yapiyi etkiledigi yadsinamaz.

Bu nedenle egemen siniflar, ozellikle shukuk alaninda
bu «karsi etki»den yararlanarak, toplumsal gelismenin hi-
zini yavasglatmak, bu amagla da devrimci hareketleri onle-
mek icin «<hukuk»u kullanmak isterler. Nitekim maddelerin
kaynaklandigi «Devleti Koruma Yasasi»ni italyan millet-
vekillerine yasalasmak {izere sunan Mussolinl iktidari ta-
rafindan hukukun bu amagcla kullanildigi, bu yazinin ikinci
béliminde yayinladigimiz belgelerden agikga anlasiimak-
tadir.

Yurdumuzda da 1936 yilinda tutucu gigler, devrimci
diistinceleri, eylemleri ve o6rglitlenmeleri énlemek, durdur-
mak ve statiikoyu korumak igin inceleme konusu madde-
leri yasanmza aktarmuslardir.

Yukarida da deginildigi gibi, 1936 yilindan once, ne ce-
za yasamizda ve ne de ceza hitkmii tasiyan oteki 6zel ya-
salarda (Hiyaneti Vataniye Yasas:, Takriri Sik(in Yasasi,
vb. gibi) sol diisiince ve orgiitlenmeleri dogrudan dogruya
yasaklayan hiikiimler yer almamisti. Uygulamada, bu tir
disiince ve orgiitlenmeleri cezalandirabilmek igin, szl ge-
cen ozel yasa hitkimleri zorlanmis, yakistirma, akil yi-
ritme (istidlal) yollariyle — ki bu yollar ceza hukukunun
kurallarina aykiridir — karar verilmeye cahisilmisti.
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BIR KAC ORNEK

1923 yilinda Sefik Hiisnii, Ali Cevdet, Sadrettin Celal
Antel, Hasan Ali Ediz, Hiiseyin Vasif ve arkadaslari, «Agik-
tan aciga is¢i saltan@indan bahsetmek» sugundan tutuklan-
miglar ve Istanbul'da yargilanmiglardir. Saniklarin Hiyane-
ti Vataniye Yasasinin birinci maddesine gore cezalandiril-
malari istenmis, ama bu yasa o tarihte istanbul'da yayin-
lanmamis ve yiirirliige girmemis oldugundan mahkim edi-
lememislerdir.

Daha sonra Yesil Ordu Olay ile ilgileri oldugu ileri
sirilen Tokat milletvekili Nazzim Bey ve arkadaslari da ko-
miinist olmakla suglanmiglar ve istanbul'da yargilanarak
1274 sayih Osmanli Ceza Yasasina gore «hiikimeti devir-
meye tesebbiis» sugundan mahkim edilmislerdir.

Yine 1925 yilinda Hikmet Kivilcimli, Sadrettin Celal
Antel, Sevket Siireyya, Nizamettin Nazif ve ibrahim Hilmi-
nin de iiginde bulundugu 38 kisi tutuklanmis, «Takriri Sii-
kiin Yasasi»na gore ve Ali Cetinkaya baskanhgindaki Istik-
lal Mahkemesince yargilanmislardir. Saniklardan bir kismi,
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«Anayasa diizenini cebren degistirmer»ye tesebbiis sugunu
isledikleri kabul edilerek cezalandinlmislardir.

1927 yilinda «Gizli komiinist partisi kurduklari» iddiasi
ile 89 kisi tutuklanmistir. Bunlar iginde Sefik Hisni, Hik-
met Kivilciml, Vedat Nedim Tér ve Sevket Siireyya da sa-
nik olarak bulunmuslardir. Bu saniklar da «Teskilati Esasi-
ye Kanununu tagyir, Biiyiik Millet Meclisi ve Cumbhuriyet
Hiikiimetini Iskat, maksat ve gayesi ile aralarinda ittifak
kurm@k» sugundan yargilanmislar ve mahkim edilmisler-
dir.

Bundan baska, 1929 yilinda, i¢cinde Hikmet Kivilcimlr'-
nin da bulundugu 35 kisi tutuklanmis, komiinizm propagan-
dasi yaptiklari, gizli komiinist partisi kurduklan iddia edil-
mistir. Bu kisilerden 24’0 «Hiikiimeti devirmeye tesebbiis»
sucundan cezalandirilmislardir.

Gordliyor ki, biitiin bu ve benzeri tutuklamalar, yargi-
lamalar ve cezalandirmalar, Sosyalist diisiinceyi ve orgiit-
lenmeyi dogrudan dogruya ve agikga cezalandiran yasa mad-
delerine gore yapilmamis, bazi yasa maddelerinin «zorlama
yorumlanmasi» yoluyla yapilmistir. Nitekim ileride goérece-
gimiz gibi, maddelerin ilk kabul gerekgelerinde bu husus,
acikca itiraf ve ifade edilmistir.

iste bu nedenlerle ve temelde 1924 izmir iktisat Kong-
resinde kabul edilen, liberal ekonomi ve kapitalistlesme yo-
lunun giivenlik altina alinmasi ve varilmak iistenen bu kapi-
talist diizenin (ki bu diizene varilamamistir) korunmasi
amaci ile 141 — 142. maddeler kabul edilmistir. (Bu kogus-
turmalar, tutuklamalar ve davalarin belgelerj ‘igin bakmiz :
Mete Tuncay; Tirkiye'de sol akimlar. Fethi Tevetoglu : Tiir-
kiye'de Sosyalist ve komriinist faaliyetler. 1967)

Maddeler yasamiza aktarilirken gosterilen «gerekge-
leri» bu agidan da degerlendirmek yerinde olacaktir.

141 ve 142. nci Maddelerin ilk Bigimleri ve Gerekge-
leri :
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Maddeler, ilk kez, 11/6/1936 giiniinde 3036 sayili ya-
'sayla Ceza Yasamiza girmis ve daha sonra dort kez ve her
kerresinde daha da agirlastirilarak degistirilmistir.

Maddelenin ilk bigimleri ile gegirdikleri degisiklikleri
ve burlarin gerekgelerini gdzéniine koymakta yarar gori-
yoruz;

A — 141. nci maddenin 11/6/1936 gintinde kabul edi-
len ilk bigimi séyledir :

«Memleket dahilinde ictimai bir ziimrenin digerleri iize-
rinde tahakkiimiinii siddet kullamwmak suretiyle tesis etme-
ye veya ictimai bir ziimreyi siddet kullanarak ortadan kal-
dirmaya veya memleket dahilinde tesekkiil etmis iktisadi
veya ictimai nizamalan siddet kullanarak devirmeye ma-
tuf cemiyetleri tesis eden, teskil eden, tanzim eden veya
sevk ve idare eden kimse bes sereden oniki seneye kadar
agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

«Memleket dahilinde cemiyetin siyasi ve hukuki her-
hangi bir nizamini siddet kullanarak ortadan kaldirmak ga-
yesi ile cemiyetler tesis eden, teckil eden, tanzim eden ve-
ya sevki idare eden kimseye de ayni ceza verilir.

«Bu cemiyetlere istirak eden bir kimse bir seneden
iic seneye kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

«Yukaridaki fikralarda goériilen haller haricinde mem.-
lekette milli hissiyati sarsmaya veya zayiflatmaya matuf
cemiyetleri tesis eden, teskil eden veya sevk ve idare eden
kimse bir seneden iic seneye kadar agir hapis cezasi ile
cezalandirilir. .

«Mezkir cemiyetlere istirak eden kimseye alti aydan
iki seneye kadar hapis cezasi verilir.

«Dagilmalari emredilmis olan yukarideki yazih cemi-
yetleri sahte nam altinda veya muvazaa seklinde de olsa
yeniden teskil edenler hakkinda verilecek cezalar iicte bir-
denz eksik olmamak lizere arttirilir.»

38



B — 142. nci maddenin 11/6/1936 gliniinde kabul edi-
len ilk bigimi de soyledir :

«Memleket dahilinde ictimai bir ziimrenin digerleri
izerinde tahakkiimimii siddet kullanmak sureti ile tesis et-
mek veya igtimai bir ziimreyi siddet kullanarak, ortadan
kaldirmak veya memleket dahilinde tesekkiil etmis igtimai
veya iktisadi nizamlar siddet kullanarak devirmek yahut
memlieketin siyasi ve hukuki herhangi bir nizamini yikmak
icin propaganda yapan kimse bir seneden bes seneye ka-
dar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

Propaganda, mllli hissiyati sarsmak veya zayiflatmak
amaciyla yapilirsa, ceza alt laydan iki seneye kadar hapis-
tir.

Yukarida yazih filllerl methii istihsan eden kimse de
aym cezaya mahkiim olur.»

GEREKCELER

141 — 142. nci maddelerin 1936 yilinda Ceza Yasamiza
alinmasina iliskin hitkiimet layihasi ve gerekgesi asagida-
dir:

«Tiirk Ceza Kanununun Bazi: Maddelerinin Degistiril-
mesi Hakkinda 1/495 ve Uyusturucu Maddelerin Murakabesi
Hakkinda Kanunun 28. Maddesinin Dedistirilmesine Dair
1/204 Sayd: Kanun Layihalar: ve Adliye Enciimeni Mazba-
tasz.n

Bagsvekdlet
Kararlar Miidirliigi
Say:: 6/1135
10/4/1936

Biiylik Millet Meclisi Yilksek Reisligine

«Adliye vekilliince hazirlanan ve Icra Vekilleri Heye.
tince 7.4.1936’da Yilksek Meclise arzi kararlastirilan Tiirk
Ceza Kanununun bazi maddelerini degistiren kanun layiha.
s1 eshabi miicibesiyle birlikte sunulmustur.

Bagvekil
I. Inéni
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«Tiirk Ceza Kanununun degistirilen maddeleri hakkin.
daki layihanin esbabr mucibesi : i

«Tiirk Ceza Kanunu, mehaz olan eski Italyan Ceza
Kanunundan alinirken bu kanunun, kirk seneye yakin bir
zaman, gecirmis oldugu tatbik devresi icinde Devletlerin
siyasal ve sosyal hayatlarinda husule gelmis olan degisik-
liklerle beraber memleketimizin kavustugu mesud devrim
ve olgunluklar gozoniinde tutularak layihaya ihtiyacimiza
uygun yenj hiikiimler konmus ve bu maksadla eski kanun-
dan da baz hiikiimler naklolunmus idi. Bu suretle en son
hukuk nazariyelerinden miilhem ilmi bir eser halini almis
Tiirk Ceza Kanunu 1926 senesi Temmuzunun birinci gunﬁ
meriyet mevkiine girmistir.

«Zamammzda sosyal ve ekonomsal harekeblerin bas
dondiiriicii bir siiratle birbirini takip ederek ilerlemesi ve
bu hareketlerin yersel faaliyetlerinden tasarak acunal bir
hal almasi karsisinda eski miidevvenatin bu hareketlerin
dogurdugu vaziyetleri idareye kafi gelmedigi tahakkuk ede.
rek, Devletlerce fevkalade baz1 emniyet tedbirleri alinma-
sina kati liizum hasil olmustur, Bu sebepledir ki, Avrupa
ve Amerika devletlerinden bir ¢ogu ceza kanunlarini yeni
bastan yazmaga veya yeni ihtiyaglarr karsilayacak sekllde
yenilestirmeye mecbur kalmislardir.

«Kanunlar, ihtiyaclarin mevludii olduguna gore, yem
vaziyetler icin yeni tedbirler almak ve kanunlarimizi da bu
tedbirlerin istilzam ettigi sekilde diizeltmek ve yenilestir-
mek lilzum ve zarureti meydandadir.

«Buna binaendir ki, 1923 yilinda Yiiksek Kamutaya su-
nulan bir layiha ile Tiirk Ceza Kanununun degistirilmesi
lazim gelen hiikiimleri tesbit olunmus ve kamutayca icra
kilinan miizakere neticesinde layiha kabul buyurularak ta-
dil olunan 84 madde tatbik sahasina gecmistir.

«Yine son zamanlarin bazi hadiseleri delaletile mevcut
cezai hiikiimlerimizin bu hadiseleri dairei siimuliine alma-
dig1 goriilerek, Devletin emniyet ve selameti her tiirlii fena
hareketlere karsi cezai miieyyidelerle mahfuz bulundurul-
mak liizumu tahakkuk etmistir. Bu boslugu doldurmak mak-
sadiyle Tiirk Ceza Kanununun ikinci kitabinin (Devletin em.
niyetine kars: ciiriimler) baslikll birinci faslina dahil olan
maddeleri bastan basa yeniden yazilmak suretile degisti-
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riimis ve bu vesile ile de kanunun diger hiikiimlerinde tas-
hihi lazim gelen maddeler diizeltilerek tanzim kilinan 74
maddelik layiha takdim kilinmistir.

«Maddelerin esbab: mucibesi ;

«Madde 141 : Bu madde; Tiirkiyede tesekkiil etmis ve-
ya edecek olan ve maksatlar1 siyasi ve i¢ctimai nizami boz-
maga matuf bulunan siyasi cemiyetleri istihdaf etmektedir.

«Maddenin sarahatine ve ihtiva ettigi unsurlara nazaran
komiinist ve anarsist cemiyetler bu maddenin siimiiliine
dahil bulunmaktadir.

«Devletin selamet ve hayatin1 bu gibi muzur ve yikic
faaliyetlere karsi korumak icin bodyle bir maddeye liizum
vardir.

«Madde 142 : 141. nci madde siyasi ve igtimai nizami
bozmaga matuf cemiyetleri cezalandirmaktadir. Bu madde
ise bu gayeye matuf propagandalari tecziye etmektedir.

«Bir igtimai sinifin digeri lizerine hakimiyetini tesis et-
mek veya bir ictimai sinifi ortadan kaldirmak veya cemi-
yetin siyasi ve hukuki herhangi bir nizamini bozmak yapi-
lan muzur propagandalara miisamaha etmek Devletin em-
niyeti ve selametile telif edilemeyeceginden bu maddeler
memleketin ve rejimin en kuvvetli miieyyidelerinden birini
teskil edecektir.»

ADLIYE ENCUMENI MAZBATASI

T.B.M.M.
Adliye Enciimeni
Karar No: 51

Esas No: 1/204, 1/495

8.VI.1936
Yiiksek Reislige

«765 sayil1 Tiirk Ceza Kanunun bazi maddelerini degis-
tiren ve Adliye Vekilligince hazirlanarak Bagvekaletin
10:4.1936 tarih ve 6/1135 sayil1 tezkeresiyle gonderilip encii-
menimize havale buyurulan kanun layihasi1 Adliye Vekili
Siikrii- Saracoglu ve Ceza Isleri Umum Miidiirii Haydar Na-
ki YiicekOok huzurlariyle tetkik ve miitalaa olundu.
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«Bliylik Harp sonunda biitiin medeni diinya devletleri-
nin siyasal, sosyal ve ekonomik biinyelerinde esasli degisik-
likler viicuda geldigi ve bugiin dahi bu degisikliklerin bii.
yuk bir siiratle devam etmekte oldugu ve milletlerarasi
miinasebetlerin asrimzda almis oldugu sekil dolayisiyia bu
hareketlerin birgok defa mahalli olarak kalmayip, tesir ve
akislerinin her tarafa yayilmakta bulundugu ve bu sebeple
eski miidevvenatin gerek dahildeki degisikliklerin gerek ha-
rigtekilerin akseden tesirlerinin dogurdugu vaziyetleri kar-
sillamaga kafi gelmedigi ve bundan dolayr bir cok devlet-
lerin son seneler iginde ceza kanunlarini ya tadil veya yeni
bagtan tanzim eylemis bulunduklari ve eski Italyan Ceza
Kanunu esas tutularak ve ayni zamanda milli miicadele
sonunda memleketimizin kavustugu yeni ve mesud devrim
ihtiyaclar: gozoniine alinarak yeni hiikiimler de ilave edil-
mek suretiyle 1926 yilinda tanzim edilmis olan ceza kanu-
numuzun bir kisim maddelerinin muhtelif kanunlarla tadil
edilmis oldugu ve yine son zamanlarin bazi hadiseleri de-
laletiyle kanunumuzdaki cezai hiikiimlerin bu hadiseleri su-
mul dairesine almadig1 goriilerek Devlet emniyetinin her
tiirlii fena hareketlere karsi cezai miieyyidelerle mahfuz
bulundurulmas: liizumu tzhakkuk ettiginden bu boslugu
doldurmak maksadiyle ceza kanununun ikinci kitabinin
(Devletin emniyetine karsi clirlimler) bashkli birinci fas.
Iina dahil biitlin maddelerin tamamen yeniden yazilmasi ve
bu vesileyle kanunun diger hiikiimlerinde tashihi icap eden
maddelerin de diizelitlmesi i¢in bu layihanin hazirlandigi
mucip sebeplerden ve enciimene verilen izahlardan anlasil-
mustir.

«Encilimenimiz verilen bu izahlara gore tadil teklifinin
acil ihtiyaclar: karsilayici mahiyette oldugunu nazara ala-
rak hazirlanmis olan kanun layihasini esas itibariyle ka-
bule deger bulmustur.

«Ancak, ceza kanununun meriyet mevkiine girdigi giin-
den beri bir kisim maddeleri iizerinde muhtelif kanunlarla
yapilmis ve simdi yapilacak olan tadiller arasinda ahengin
tesisi ve sahsi hiirriyeti baglayici cezalarin infazi usullerin-
de kabul edilen degisiklikler dolayisiyle bunlarin miiddet-
leri lizerinde yapilmak icap eden azaltma ve cogaltmalarin
ieras1 i¢in enciimenimiz, genis ilmi tetkikler yaparak ceza
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kanunumuzun yeni bastan tanzimi liizumuna kani olmus
ve bu hususun da ayrica hiiklimetten temenni edilmesini
miinasip bulmustur.

«Hiikiimetin degistirilmesini teklif ettigi her bir madde
hakkinda ayr1 ayr1 gosterdigi mucip sebepler enciimenimiz-
ce incelenerek miinakasa edilmis ve bunun sonunda teklif
olunan maddelerden bir kismi oldugu gibi, bir kismi da de-
gisiklikler yapilmak suretiyle kabul olunmus ve ayni za-
manda enciimence yapilan tetkikler kanunun biitlin mad-
delerine de tesmil edilerek teklif haricinde bir takim mad-
deler de dahi degisiklikler ve diizeltmeler yapiimigtir.

«Kanunun degistirilen her bir maddesi hakkindaki en-
climenimizin diislincesi ve mucip sebepleri ayr1 ayr1 asa-
gida gosterilmistir :

«141 ve 142. nci maddeler, memleketin siyasi, ictimai
ve hukuki nizamini ve milli hissiyatin saglamligini koruma-
ya matuf ve meri ceza kanununda mevcut olmayan tamam-
layici hiikiimleri ihtiva etmektedir. Bu hiikiimlerin memle-
ket dahilinde kurulmasini ve faaliyette bulunmasini men-
ettigi cemiyetler, bilhassa komiinist ve anarsistlik gayeleri-
ni tasiyan siyasi cemiyetlerdir. Enclimenimizce bazi degt-
sikliklerle kabul edilen bu maddeler metnine gore, bu gibi
cemiyetlerin sadece kurulmasi bile yasaktir. ¥Yani bunlar
higbir faaliyette bulunmasalar bile, memleket dahilinde
teessiis edemezler. Bunlar tesis etmek ciiriim oldugu gibi,
miiesses fakat faaliyet imkinlarindan mahrum olan bdyle
bir cemiyeti, faaliyette bulunacak hale getirmek, diriltmek
dahi ciirlimdiir. Bu maksad: ifade icindir ki, «tesis edeny,
«teskil edenn, «sevkii idare eden» ibaresi de konulmustur.
Enciimenin nazarinda «tanzim eden» ibaresinin manasi bu-
dur.

«141. nci maddenin birinci fikrasindaki hiikiim, mem:.
leketin ictimai nizaminin, ikinci fikra hiikmii de siyasi ve
hukuki nizamlarin korunmasim istihdaf eder.

«Uclincii fikra, bu gibi cemiyetlere girmeyi yasak eden
bir hitkkmii muhtevidir. Maddenin dordiincii ve besinci fik.
ralari, milli hissiyatin saglamlifini korumaga matuf hiikiim-
leri muhtevidir,

«Maddenin son fikrasi, bu gibi cemiyetlerin muvazaa
suretiyle acilmamasim temin edecektir.
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«142. nci madde bundan evvelki maddede kurulmasi,
tanzimi, sevkili idaresi, girilmesi yasak edilen bu cemiyet-
leri kurmak, tanzim veya sevkii idare etmek veya milli
hissiyeti zayiflatmak igin propaganda yapilmasin yasak
eden bir maddedir. Maddenin son fikrasi, bu fiillerin is-
lenmesi igin yapilan hareketlerin propaganda derecesini
bulmayip, sadece «methii istihsan» mahiyetinde kalmasi ha-
linde de ceza miieyyidesi altinda bulundugunu gosterir.

«Bu iki maddenin muhtevi oldugu hiikiimler, Devletin
dayandigi rejimin kati ve zaruri icaplaridir. °

«Simdiye kadar kanunumuzda buna dair sarih hiikiim-
ferin bulunmamasindan dogan mahzur ve miigkiiller bu su-
retle ortadan kalkmis olacaktir.»
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MADDELERIN DEGISTIRILMESI

BIRINCI DEGISIKLIiK VE
1938 HARP OKULU OLAYI

141 — 142 nci maddelerin kabuliinde nasil sinifsal et-
kenler, gikarlar ve yonetimi elinde bulunduran sinif ve ta-
bakalar egemenliginin sirdiirilmesi amaci rol oynamissa,
maddelerin degistirilmesinde ve agirlastirilmasinda da ayni
etkenler rol oynamistir.

17.7.1937 giiniinde Nazim Hikmet, kimi subay ve asker
kisilerle iligskiler kurdugu, onlara komiinizm propagandasi
yaptigi ileni siriilerek tutuklanmig, Harp Okulu Komutanlik
Askeri mahkemesinde yargilanmis ve eylemi «Orduyu is-
yana tesvik» niteliginde kabul edilerek Askeri Ceza Yasa-
sinin 94. maddesine gore 15 yil -agir hapis cezasina mah-
kam edilmistir. (Bu kararin yasal dayanagi olmadigi, delil-
siz olarak verildigi hakkindaki diisimce, elestiri ve belgeler
icin baluimz, Nazim Hikmet Dosyasi. Kemal Siilker. 1967)

iddianin gergek olup olmadigi bir yana bu olayda Na-
zim Hikmet, A. Kadir ve arkadaslarina yiiklenen sug¢ bir
«komiinizm propagandasi» sugudur. Bu, mahkeme kararinin
metninden de anlasilmaktadir. Ancak, o tarihte, Tirk Ceza
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Yasasinin 142. nci maddesinde, yukarida gorildigi gibi
«Zor Ogesi» bulundugundan zorun o6nerildigi ispatlanmadan
sugun gerceklesmesi mimkin bulunmadigindan, Nazim ve
arkadaslarina anilan maddeye gére ceza vermek miimkiin
olmamis ve bu durum karsisinda «yorum» yoluna basvu-
rularak orduyu isyana tesvik sugundan mahkdmiyet karari
verilmistir.

Bu olay karsisinda tedbir almak geregini duyan siyasal
iktidar, 141 — 142 nci maddelerden «zor Ggesi»ni kaldir-
mak igin bir yasa degisikligi tasarisi hazirlamis ve gerek-
cesi ile birlikte yasama organina géndermis ve tasar ya-
salasmistir. Yapilan bu degisiklige gore, zor 6gesi madde-
den cikarilmakta, sug, zor dgesi olmadan da gerceklesmek-
te, eger olayda zor da onerilmisse bu, cezay: agirlastirici
bir neden olarak kabul edilmektedir. Boylece, 141 — 142,
rici maddeler, i16.7.1938 giin ve 3531 sayili yasa ile ilk ve
en dénemli degisikligi gormiistiir. Giinkii bu degisiklikten
sonra 141 — 142, nci maddeler «salt diisiince aciklama-
sini» cezalandiran bir nitelik kazanmistir.

Daha sonra Askeri Ceza Yasasinin 148. nci maddesin-
de de, 3719 sayili yasa ile buna paralel degisiklikler ya-
pilmistir.

Tirk Ceza Yasasinda yapilan bu degisiklikle 141. nci
madde asagidaki bigimi almistir :

«Memleket icinde ictimai bir ziimrenin digerleri iize-
rinde tahakkiimiinii tesis etmeye veya bir ziimreyi ortadan
kaldirmaya veya memleket dahilinde tesekkiil etmis icti-
mai veya iktisadi jnizamlari devirmeye matuf cemiyetleri te-
sis eden veya sevk ve idare eden kimse iiki seneden bes
seneye kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

Memleket dahilinde cemiyetin siyasi ve hukuki her-
hangi bir nizamimi ortadan kaldirmak gayesi ile cemiyetler
tesis eden, teskil eden, tanzim eden veya sevk ve idare
eden kimseye de ayni ceza verilir.
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Bu cemiyetlere istirak eden alti aydan iki seneye ka-
dar hapis cezasi ile cezalandirilir.

Maksada viisul i¢in siddet kullanmak da istihdaf edil-
mis ise verilecek ceza birinci ve ikinci fikralarda gdsteri-
len hallerde bes seneden oniki seneye kadar, tigiincii fik-
rada yazih hallerde ise bir seneden ii¢ seneye kadar agr
hapistir.

Gayesi devletin Teskilati Esasiye kanunu ile muayyen
olan ana vasiflarina muhalif veya milli hissiyati sarsmaya
veya zayiflatmaya matuf bulunan cemiyetleri tesis eden,
teskil eden, tanzim eden veya sevki idare eden kimse bir
seneden li¢ seneye kadar agir hapis cezasi ile cezalandi-
rilir.

Mezkiir cemiyetlere istirak eden kimseye alti aydan
iki seneye kadar hapis cezasi verilir.

Dagilmalari emredilmis yukarida yazih cemiyetleri sah-
te nam altinda veya muvazaa seklinde olsa dahi yeniden
teskil edenler thakkinda verilecek cezalar iigte birden eksik
olmamak iizere arttirilir.»

142. nci madde de ayni giin ve sayili yasayla asagidaki
bicimde degistirilmistir :

«Memleket dahilinde ictimai bir ziimrenin digerleri
iizerine tahakkiimiinii tesis etmek veya i¢timai bir ziimreyi
ortadan kaldirmak yahut memleket dahilinde tesekkiil et-
mi's i¢timai ve iktisadi nizamlari devirmek yahut memle-
ketin siyasi veya hukuki bir nizamimi yikmak i¢in propa-
ganda yapan kimse alti aydan iki seneye kadar hapis ce-
zasi ile cezalandirilir.

Propaganda yukarida yazili hareketleri siddet kullana-
rak elde etmede matuf bulundugu takdirde verilecek ceza
bes seneye kadar agir hapistir.

Devletin Teskilat1 Esasiye kanunu ile muayyen olan ana
vasiflarim veya milli hissiyati sarsmak veya zayiflatmak
icin bunlar aleyhine ve yabanci rejimler lehinde propagan-
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da yapanlar alti aydan iki seneye kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir.

Yukarida yazih fiillerl methii istihsan eden kimse de
ayru cezaya mahkim olur.»

GEREKCELER

Tiirk Ceza Kanunun Baz: Maddelerinin Degigtirilmesi
Hakkinda Kanun Layihas: ve Adliye Enciimeni
Mazbatas: (1/1066)

T.C.
Bagvekalet
Kararlar Miidiirliigii
Sayr: 6/2165
23.5.1938
«Biiyiikc Millet Meclisi Yiiksek Reislifine,
«Titrk Ceza Kanununun bazi maddelerinin degistirilme-
si hakkinda hazirlanan ve icra Vekilleri Heyetince 21.V.1938
tarihinde Yiiksek Meclise arz1 kararlastirilan kanun layiha.
s1 esbabl mucibesiyle birlikte sunulmustur.
Bagvekil
C. Bayar

«Ceza kanununun bazi maddelerini degistiren kanun la-
yihas1 esbabr mucibesi:

«Biiyiik harp sonunda hemen biitiin medeni diinya dev-
letlerinin siyasal, ekonomik ve sosyal biinyelerinde esash
degisiklikler meydana gelmis ve bugiin dahi bu degisiklik-
ler devam edegelmekte bulunmustur.

«Milletlerarast miinasebatin son zamanlarda almis ol-
dugu sekil dolayisiyle bu hareketler ¢cok defa mahalli ola.
rak kalmamakta tesir ve akisleri her tarafa yayilmaktadir.
Bu sebeple eski cezai mevzuatin gerek dahildeki degisiklik-
leri, gerek haricgtekilerin akseden tesirlerinin dogurdugu
vaziyetleri karsilamaya kafi gelmedigi anlasiimis birgok
devletler son seneler icinde ceza kanunlarim ya tadil veya
yeni bastan tanzim etmislerdir.

«Tiirkiye’'mizde de bu ihtiyag¢ saiki ile ceza kanununda
bir ¢ok degisiklikler yapilms ve bilhassa 1936 senesinde
Bilyilkk Meclisce kabul edilen 3038 sayili kanunla Devletin
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emniyetine karsi islenen ciiriimlere ait hiikiimler bagtan
asagl degistirilmistir,

«Bu tarihten sonra Biiylik Meclisi Teskilat: Esasiye ka-
nununda yapilan degisiklikle devlet¢ilik, milliyetcilik, inki-
lapcilik, halkeilik, laiklik devletin ana vasiflar1 olarak ka-
bul edilmigtir,

«Iste bu yeni vaziyetle hem ahenk olmak iizere ceza
kanununda tadilat yapilmasi liizumu hissedilmis ve ayni
zamanda Devlet emniyetinin gerek harigten gerek dahilden
her tiirlii fena hareketlere karsi daha kuvvetle ve tama-
men mahfuz bulundurulmasini temin i¢in de ayrica yeni
hiikiimler ilave olunmustur.

«Yukarida umumi olarak arzedilen sebep ve miilahaza-
lara istinaden ceza kanunumuzda yapilmasi teklif olunan
tadilatin degistirilen maddeye .nt mucip sebepleri ayri ayri
asa.glda. gosterilmistir.

.. Madde 141 ve 142 : Bu maddeler ceza kanunumuzun
rejimi koruyucu hiikiimleri ihtiva eden iki miihim madde-
gidir.

«Bunlardan 141 inci madde, memleket dahilinde i¢timai
bir ziimrenin digerleri iizerinde tahakkiimiinii siddet kulla-
narak tesis etmege veya ictimai bir zlimreyi siddet kulla
narak ortadan kaldirmaga veya memleket dahilinde tesek-
kill etmis iktisadi veya ig¢timai nizamlari yine siddet kul-
lanarak devirmege matuf cemiyetlerle memleket dahilinde
cemiyetin siyasi ve hukuki herhangi bir nizamini siddet kul-
lanarak ortadan kaldirmak gayesini giiden cemiyetlerin ve
memleket dahilinde mi}li hissiyat1 sarsmaga veya zayiflat-
maga matuf cemiyetlerin tesisini ve teskilini ve bunlarin
sevkii idaresini ve bu cemiyetlere girmeyi meneylemekte-
dir. ‘

«142 nci madde ise yukarida yazili maksatlar i¢in pro-
paganda yapmayl meneylemektedir.

«Bu hiikimler memleket dahilinde rejimi tam bir su.
rette korumak igin kafi goriilmemektedir.

«Zira hiikiimet seklinj tagyir maksadina miistenid ce-
miyetlerin miiessisleri ile idare heyeti azalari ve i¢tima ma-
hallinin sahip veya miisteciri haklarinda Cemiyetler kanu-
nun koydugu para cezasina dair olan hiikiim istisna edilirse
mevzuatimizda, gayesi yukarida yazili maksatlar oldugu
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hkalde buna viisul i¢in siddet kullanmagi istihdaf etmeyen
cemiyetlerin tesis ve teskili ve bunlara girmek ve bu mak-
satlar icin propaganda yapmak keyfiyeti bir ceza tehditi
aitinda bulunmamaktadir.

«Bundan bagka son defa teskilat: esasiye kanununda
yapilan degisiklikle, devletcilik, milliyet¢ilik, inkilapgilik,
halkgiik ve laiklik devletin ana vasiflar: olarak kabul edil-
mistir. Bu vasiflara muhalif gayesi olan cemiyetlerin tesis
ve tegkilini ve bdyle bir cemiyete girmek keyfiyetini ve bu
yclda propaganda yapmayl, ceza tehditi altinda menedici
hir hiikiim de yoktur. Iste bu iki maddede yapilan degi-
siklikle bu noksanlar ikmal edilmis ve tatbikatta herhangi
kir tereddiide mahal verilmemek iizere propagandanin fiil,
g0z veya hernevi nesir vasitasiyle olabilecegi tasrih edil-
mistir...»

ADLIYE ENCUMENI MAZBATASI

T.B.M. M.
Adliye Enciimeni
Esas No: 1/1066
Karar No.: 63
27.VI.1938

Yiiksek Reislige

«Tiirk Ceza Kanununun bazi maddelerinin degistiril-
mesi hakkinda hazirlanan ve basvekaletin 23/V /1938 tarih
ve 6/2165 sayill tezkeresi ile Biiyiik Meclise sunulan kanun
layihasi Adliye enciimenine tevdi olunmakla Adliye vekiii
ve ceza isleri umum miidiirii hazir olduklar1 halde tetkik
ve miizakere olundu :

«Mucip sebepler layihasinda izah edildigi lizere zama-
nin ihtiyacindan dogan siyasal, sosyal ve ekonomik tesir-
ler altinda her memlekette bir cok degisiklikler viicuda
getirilmesine mecburiyet hasil olmaktadir. Bu sebeple bir-
cok devletler gerek dahili ve gerek harici tesirlerin akisle-
rinin iras edecegi zararlara meydan vermemek icin ittihaz
ettikleri tedbirler arasinda cezai mevzuat lizerinde de ta-
diller yapmaga mecbur olmuslar ve hatta bazi yerlerde ye-
ni bastan ceza kanunlar tedvin edilmistir.
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«Memleketimizde Cumhuriyetin kurulmasmi miiteakip
adli kanunlarin basinda Tiirk Ceza Kanunu nesrolunmus ve
1926 tarihinde meriyet mevkiine gegmis ise de goriilen ih-
tiyac ve liizumlara ve hiikiimetimizin de istirak ettigi arsi
ulusal mukavelelerin icaplarina istinaden bir ¢ok cezai hii-
kiimler kanunumuza alinmak suretiyle ceza kanununda
hayli ilaveler ve tadiller yapimistir.

«Tiirkiye Cumhuriyetinin devletg¢ilik, milliyetcilik, inki-
lapeilik, halkcilik ve laiklik vasiflari tegkilati esasiye ka-
nunumuzda tesbit ve kabu edilmesi {izerine bu ana hiikiim.
lerle tebariiz etmis olan Cumhuriyet rejiminin istikrari ve
korunmasi i¢in kuvvetli miieyyidelerin ceza kanunumuzda
yer alrmasini zaruri kilmistir. Bu diislincelere istinad etti-
rilerek hiikiimetce hazirlanan layiha, Enclimenimizde esas
itibariyle tasvip ve kabul olunmustur,

«... Ceza kanunumuzun memleket icinde ig¢timai bir
ziimrenin digerleri lizerinde tahakkiimiinii tesis etmege ve-
ya i¢timai bir ziimreyi ortadan kaldirmaya ve memleketin
iktisadi ve i¢timai nizamlarini devirmege matuf cemiyetleri
tesis, iteskil, tanzim veya sevki idare edenlerle bdyle bir
cemiyete istirak edenlere ve milli hissiyat1 sarsmaga ve
zayiflatmaya matuf cemiyet kuranlara ve idare edenlere
ve buna miiteferri efal ve harekata miitecasir olanlara ceza
tayin eden 141 nci maddedeki hiikiimet layihasinin tadil
sekli hakkinda enciimende uzun miinakasa ve miizakere ce-
rayan etmistir.

«Teklifte mer’i kanun maddesinde mevcut (Siddet kul-
lanarak) kaydi kaldirilmis ve siddet kullanilmadigi halde
bile maddede gosterilen suretlerle bir i¢timai ziimrenin di-
gerleri lizerinde tahakkiimiinii ve ortadan kaldirmayi ve-
sair madde miinderecatina goére hareketleri hedef tutan ce-
miyetler tesisini clirim sayarak cezalandirmis ve bu hare-
ketleri siddet kullanarak yapanlara da cezanin daha agiri
tayin olunacagini gostermek suretiyle bahsi gegen kayit
siddet sebebi olarak kabul olunmustur.

«Komiinizme ait hareketler dolayisiyle tahaddiis eden
bir takim mesailde mahkemelerimizce meri kanunda mev-
cut (Siddet kullanarak) kaydi komiinizm hareketlerinin
esasinda siddet mevcut ve miindemi¢ bulunmas: itibariyle
siddet hakkinda ayrica maddi delil aramaya liizum gorme-
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yerek hiikiim verilmekte ve temyiz mahkemesince de bu
hiikiimler tasdik olunmaktadir,

«141 ve miiteakip 142 nci maddeler Italya kanunundan
aynen iktibas edilmis oldugundan orada da tatbikat bu se-
kilde cereyan etmekte ve bu ceza hukuku alimlerinin buna
dair miitaldalar ve kanunun serhi maksadiyla telif ve nes-
riyat1 da bu merkezde bulunmus oldugundan memleketi-
mizde tekerriir etmis sayilacak bir igtihaddir. Maksadi te-
min ettifinden bu maddelerde degisiklik yapilmasina lii-
zum olmadifl miitalaas) dermeyan edilmisse de bu madde-
ler bugiin i¢in taallluk ve temas itibariyle komiinizm efali
hakkinda tatbik olunmakta ve filhakika komiinizm, nihi-
lizm ve anarsizm gibi fiiller esaslarinda siddeti tazammum
etmekte olup bu maksadi giliden herhangi bir cemiyetin
kurulmasi siddet kullanarak ictimai bir ziimreyi devirmek
ve mevcut iktisadi ve ictimai nizamlar1 kaldirmayi gaye
ittihazetmis olduguna godre adi gecen maddelerin hali iizere
kaldigr takdirde bu bahsedilen hareketleri cezalandirmaga
kafi ise de boyle esasinda siddet mekniiz olmayacak sekilde
veya zahiri vaziyete gore bu kanaat ve ictihadi tam olarak
vermeyecek tarzda miiesses ve bir nizamin ve bir ictimai
zlimrenin kaldirilmasini ve yikilmasini istihdaf eden bir
zlimrenin cemiyet halinde kurulmasi miimkiin olacag: dii-
siiniilmege deger bir mesele olmakla beraber cezai islerde
sarih hiikiimlerin tatbikatta hakimler i¢in tereddiide ve ka-
rarlarda ihtilafa mahal vermeyecek faydalar1 oldugundan
siddet kullanmanin bu ciiriimler i¢in kanuni bir unsur te-
lakkisine meydan vermemek maksadiyle hiikiimet teklifinin
musib ve muvafik olduguna enclimen ittifakla karar ver-
mis ve 141. nci madde ayni ciirmiin propagandasina taalluk
eden 142 nci maddeyi yapilan ilavelerle kabul etmistir.
Yalmiz 141. nci maddedeki (fiille veya sozle veya her ne-
vi nesir vasitasiyle) diye yazili ciimleler propagandanin
mana ve mefhumunu tahdid mahiyetinde telakki edilme-
sine sebep olacagi ve halbuki propaganda daha siimullu bir
manada her vasita ile yapilabileceginden liizumsuz goriilen
bu kayitlar maddeden cikarilmastir.

«142 nci maddenin ikinci fikrasinda cezanin tesdidine
miitedair hiikiimde cezanin yalniz yukari haddi gosterile-
rek asagl haddinin hakimin takdirine birakilmasi muvaffik
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olacagi miilahaza edilmis ve fikra bu suretle diizeltilmis-
tir...»

Bu gerekgelerle maddelerde yapilan degisiklik 3.6.1946
giiniine kadar siirecek, 1946 yilinda, ileride acgiklanacak
ekonomik, sosyal ve siyasal nedenlerle, maddeler yeniden
degistinilecek ve agirlastirifacaktir.
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IKINCI DEGISIKLIK

141 — 142 inci maddelerde ikinci degisiklik 1946 yi1-
linda yapilmistir. Degisiklik gerekgesinde 6zetle soyle de-
nilmektedir :

«Ulkemizde cok partili demokratik hayata gecme za-
man gelmistir. Birden cok partinin kurulup faaliyet gos-
terebiimesi icin «Cemiyetler Kanunu»nda gereken ciegisik-
lik yapilmistir. Bu degisiklige paralel olarzk ceza yasasmda
da degisiklik yapilmasi gerekmektedir. Anczk bu yapildigi
takdirdedirki kurulacak partiler, toplumur: siyasal ve hu-
kuksal diizerinde yasal yo!larla degisiklikler yapma olana-
gim tbulacaklardir.»

O giintin yasa koyucusu tarafiridan gésterilen bu ge-
rekgeler neyi anlatmaktadir? Ve yapilan degisiklik gercek-
te hangi amaci gitmektedir?

1946 yihinda ic ve dis etkenlerle ¢ok partili siyasal
hayata gereksirme duyulmustur. Bu nedenle de «Cemiyet-
ler Kanuriu»nda degisiklikler yapilmistir. Ancak, egemen
siniflar «Cck Partili Hayat»dan, «Cck Partili Demokratik
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Diizen»den her zaman «Birden gok burjuva partili hayati»,
«Egemen simiflarin ¢ikarlarini savunan birden ¢ok partinin
kurulmasi»ni anlamislardir. Sol partilere higbir zaman ya-
sama hakkl tammamslar, tanimak istememislerdir. Yasa-
larin gerekcelerinden ve yasa metinlerinden bunu anlamak
miimkinddr.

Bu konuya ileride yeniden donmek lzere, «Cemiyetler
Kanunu»nda yapilan degisiklikten sonraki gelismelere kisa-
ca gbzatmakta yarar vardir.

«Cemiyetler Kanunu»nda degisiklik yapilip birden ¢ok
partinin kurulmasi olanag dogunca, iki li¢ ay gibi kisa bir
stire icinde yurdumuzda ¢ok sayida parti kurulmustur. Bu
partiler iginde sosyalist partiler donemli bir yer tutmus-
tur, |

Bunlar arasinda, 6zellikle kurulus siralarina gore, su
partileri saymak mimkiindir :

1 — Esat Adil Miistecaplioglu ve arkadaslar tarafin-
dan 14.5.1946 giiniinde kurulan «Tiirkiye Sosyalist Partisi»

2 — Sabit Sevki Seren ve arkadaslari tarafindan
24.51946 giniinde kurulan «Tiirk Sosyalist isgi Partisi».

3 — Avukat Ethem Ruhi Balkan ve arkadaslan tarafin-
dan 17.6.1946 giiniinde kurulan «Tiirkiye Isci ve Giftci Par-
Hisln.

4 — Doktor Sefik Hiisnii Deymer, Miintakim O¢men ve
arkadaslari tarafindan 20.6.1946 giniinde kurulan «Tiirkiye
Sosyalist Emekgi ve Koyl Partisi».

Bu partiler yaninda «ileri Gengler Birligi» gibi sol egi-
limli kimi dernekler de kurulmustur.

Bes hafta gibi bir zaman iginde kurulan bu sol parti-
ler egemen cevreleri tedirgin etmiis ve Tiirk Ceza Yasasinin
inceleme konusu tbu {nli maddeleninde degisiklik yapila-
rak «Korunma Tedbirleri» alinmistir. Bdylece birden ¢ok
partinin kurulmasma olanak saglanmis ama sosyalist ya da
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sol egilimli partilerin kurulmasi ya da gelismesi engellen-
mistir. Asadiya alinan 1946 degisikligine iliskin «Adalet
Komisyonu» raporundaki su soézler, bu gercegi dogrulamak-
tadir :

«Ancak kanun yollarindan yiirliyecek yapici partilerin
tesekkiillerine mani hiikiimlere yer birakmamak iizere vii-
cudu zaruri goriilen (Zor Unsurunun), gayesi cemiyetlerin
siyasi ve hukuki nizamim idevirmekten ibaret ve bu yikici
gayesine erismek icin zor kullanmak esasen biinyesi icabi
bulunan ve fakat tesekkiiliinii saglamak iizere sureti haktan
goriinen anarsist partllerin, memlekette tesekkiillerine mey-
dan birakmamak icin (zor) olmaksizin dahi cemiyetin si-
yasi ve hukuki nizamlarini toptan yokedecek, yikacak te-
sekkiillerin cezalandirilmasimi saglamak tizere yeniden ya-
zilan fikra...» ,

Bu gerekge, yasalar gergcevesinde kurulacak ve faali-
yet gosterecek sol partileri pesinen mahkiim etmis ve ya-
sa digina itmistir.

Yukarida nedenlenine kisaca deginilen bu degisiklik so-
nunda 141. nci madde asagidaki bi¢imi almistir:

««Memleket icinde ictimai bir ziimrenin digerleri iize-
rinde tahakkiimiinii tesis etmeye veya ictimai bir ziimreyi
ortadan kaldirmaya veya memleket licinde tesekkill etmis
ictimai veya jiktisadi nizamlari devirmeye matuf cemiyet-
leri teskil, tesis, tanzim eden veya sevki idare eden kim-
se iiki yildan bes yila kadar agr hapis cezasi ile cezalan-
dirthr.

«Memleket iginde cemiyetin siyasi ve hukuki her-
hangi bir nizamini devirmek amaci ile yikici cemiyetler te-
sis, teskil tanzim veya sevk ve idare eden kimse iki yil-
dan bes yila kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

«Bu ‘maksatlara varmak icin siddet kullanmak da istih-
daf edilmis ise veya zor kullamlmis ise verilecek ceza bes
yildan oniki yila kadar hapistir.
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«Memleket iginde cemiyetin siyasi ve hukuki her bir
nizamint zorla degistirmek gayesi ile cemiyet tesis, teskil,
_tanzim veya sevk ve idare eden kimse bes yildan oniki yila
kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

Gayesi CumhuriyetciliGge aykin veya milli hissiyati
sarsmaya veya zayiflatmaya matuf cemiyetleri tesis, tes-
kil, tanzim veya sevk ve idare eden kimse bir yildan ii¢
yila kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

«Bu cemiyetlere istirak eden kimse alti aydan iki yila
kadar hapis cezasi ile cezalandirihr. ikinci ve dérdiincii
fikralarda yazili hallerde ceza bir yildan {i¢ yila kadar agir
hapistir.

«Dagilmalar emredilinis yukarida yazili cemiyetleri
sahte nam altinda veya muvazaa seklinde de olsa yeniden
tesis, teskil, tanzim ve sevk ve idare edenler hakkinda ve-
rilecek cezalar iicte birden eksik olmamak iizere arttirilir.»

142. madde de, 13.6.1946 giin ve 4934 sayili yasa ile
asagidaki bigimde tekrar degistirilmistir:

«Memleket icinde ictimai bir ziimrenin digerleri iize-
virde tahakkiimiinii tesis etmek veya lictimai bir ziimreyi
crtadan kalsirmak yahut imemleket icinde tesekkiil etmis
iktisadi veya ictimai nizamlari devirmek veya siyasi ni-
zamlar1 yikmak 'icin propaganda yapan kimse alti aydan iki
yia kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

Propganda yukamdayazuh hareketleri siddet kullana-
rak elde etmeye matuf bulundugu takdirde verilecek ceza
bes yila kadar agir hapistir.

Cumbhuriyetciligi veya milli hissiyati sarsmak veya za-
yiflatmak iicin propaganda yapan kimse alti aydan iki yila
kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. | Yukaridaki fiilleri iyi
gérdigiinii sdyleyen veya dven kimse de ayr cezaya carp-
tirihie.»



GEREKCE

Tirk Ceza Kanununun 141 ve 142. Maddelerinin Degis-
tirilmesi Hakkinda Kanun Tasarisi ve Adalet Komisyonu
Raporu (1/616)

5.6.1946
T.C.
Bagbakanlik
Muamelat Genel Miidiirliigii
Tetkik Miidiirliigii
Sayr: 71—580 6/1412

BUYUK MILLET MECLISIi BASKANLIGINA

«Tiirk Ceza Kanununun 141 ve 142, nci maddelerinin
degistirilmesi hakkinda Adalet Bakanlifinca hazirlanan ve
Bakanlar Kurulunca 5.6.1946 tarihinde Yiiksek Meclise arzi
kararlastirilan kanun tasarisinin gerekgesiyle birlikte su-
nulmus oldugunu arzederim.

Bagbakan
S. Saracoglu

GEREKCE

«Cemiyetler Kanununun degistirilmesi tasarisiyle mu-
vazi olarak Ceza Kanununun bazi maddelerinin de degig-
tirilmesi zaruri goriilmiistiir. Saymn Cumhurbaskaninin
Biiyiik Millet Meclisinin Yedinci Déneminin Ugiincii toplan-
t1 yilim acarken verdikleri direktif dahilinde Ceza Kanu-
numuza 1938 yilinda yapilan degisiklikler neticesi konulan
baz1 maddelerin memleketin giivenligine, biinyesine ve ih.
tiyacina gore dogru Olcliler dahilinde iyilestirilmesi, par-
tiler teskiline karsi koymas: ihtimali olan hiikiimlerin de-
gistirilmesi amaciyla incelemeler yapilmis ve vatandas-
larin smif menfaatleri lizerine parti kurmalarina kanun
yolu ile mani olmamak ve kokii disarida yani yabanci aleti
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olan cemiyet ve partiler ve onlardan miilhem olan cemi-
yet ve partilere karsi kanun yolu ile karsi koymakta de-
vam etimek seklinde hiilasa edilebilen Olgiiler dahilinde
bir degisiklik yapilmak iizere bu tasar1 meydana getiril-
mistir. Kokii disarda bulunan ve Milletlerarasi mahiyette
olan cemiyet ve partilerden gayesi Tiirk kanunlarina aykir:
olanlarina karsi koymak icin 141. nci maddede bir degisik-
lik yapilmasina llizum goOriilmemistir.

«Madde 141 — Bu maddenin birinci fikrasinda bir de-
gisiklik yapilmasina liizum goriilmemistir. Bu madde sinif
esasl iizerine kurulacak partilere karsi koymamaktadir.
Ciinkii demokrat bir rejimde partiler birbirini yoketmek
ve digerleri lizerinde tahakkiim etmek gayesiyle kurulmaz-
lar. Bu madde, i¢timai bir smnifin diktatorliigii veya ictimai
bir sinifin ortadan kaldirilmasi gayeleriyle kurulacak ce-
miyetleri ceza tehdidiyle yasak etmek suretiyle parti dikta-
torliigiinli Onlemekte ve cok partili demokrasi esaslarini
saglamaktadir.

«Ikinci fikradaki siyasi veya hukuki nizamin ortadan
kaldirilmasi mevzuunda ortadan kaldirilmanin zor yani ka-
nuna aykiri1 yollarla yapilmasinin gaye edinilmesi menedil-
mek istenilmis ve bu suretle kanun yollariyle degisiklik
yapilmasi i¢in partiler kurulmasina imkan verilmistir.
Memleketin giivenligine, biinyesine ve ihtiyacina gdre han-
gi nizamin kanun yollar: ile dahi degistirilmemesi gerek-
tigini agikca gOstermek lizumu karsisinda demokrasinin
en ileri sekli olan Cumhuriyeti korumak maksadiyle gayesi
Cumhuriyetcilige aykir1 olan cemiyetler yasak edilmistir,
Layiklige aykir1 parti ve cemiyetler hakkinda 163. ncii mad-
demiz mevcut bulunmaktadir.

«Siyasi veya hukuki herhangi bir nizami ortadan kal-
dirmak zorla olacagi kabul edilmesine gore siddet kullan.
mak istihdaf edilmesi agirlatici sebebinin yalniz birinci fik-
raya ait olmasi tabii oldugundan fikralar arasinda gerek-
li degisilikler yapilmistir.

«Son fikrada yukariki fikralarla tenazuru temin edecek
sekilde bir degisiklik yapilmistir.

«Madde 142 — 141. nci maddede yazil1 gayeler icin pro-
paganda yapmayl meneden madde 141. nci maddeye tama.
men miitenazir bir sekilde degistirilmistir.

59



ADALET KOMISYONU RAPORU

7.6.1946
T.B.M.M.
Adalet Komisyonu
Esas No: 1/616
Karar No: 28

Yiiksek Bagkanlija

«Tiirk Ceza Kanununun 141 ve 142 nci maddelerinin de-
gistirilmesi hakkinda Adalet Bakanlifinca hazirlanan ve
Bakanlar Kurulunun 5.6.1946 tarihli toplantisinda Yiiksek
Meclise arz1 kararlastirilan kanun tasarisi komisyonumuza
havale ve tevdi buyurulmakla Sayin Adalet Bakani huzurile
incelendi.

«Tasarinin, birden artik partilerin kurulabilmesini ko-
laylastirmak amaciyle Cemiyetler Kanununda yapilan degi-
sikliklere muvazi olarak bir taraftan vatandaslarin sinif
faydalar1 lizerine parti kurmalarina mani hiikiimleri Ceza
Kanunundan kaldirirken diger taraftan kokii disarida olan
yabanci aletj cemiyet ve partilerin tesekkiil ve memlekette
faaliyetlerine engel olacak hiikiimleri saglamak maksadiyle
tanzim edildigi anlasilarak miizakereye degeri oybirligiyle
kararlastirildiktan sonra maddelerin incelenmesine gecildi.

«141. nci maddedeki degisikliklerin 4. ncii fikranin 2. nci
fikra olarak yazilmasindan ve memilekette normal yollar-
dan gayelerine yiiriiyecek partilerin tesekkiillerine engel ol-
mamak iizere ikinci fikrada yazili, cemiyetin siyasi ve hu-
kuki nizamim kaldirmanin ciiriim olmasini (zor) unsuru-
nun mevcudiyetine baglanmasindan ve normal kanun yolla-
riyle dahi dokunulamiyacak nizamlarin neler oldugunu
gOstermek ve demokrasinin en ileri sekli olan Cumbhuri-
yeti korumak maksadiyle de besinci fikrada bu yolda acik-
lama yapilmasindan ve bu degisiklikler geregi 142. nci mad-
dede baz1 diizeltmelerden ibaret oldugu anlastimistir.

«141. nci maddenin birinci fikra muhtevasi, memleket
icinde i¢timai bir zlimrenin diger zlimrelere tahakkiimiine
veya bunlar1 ortadan kaldirmasina veya memleket dahi-
linde tesekkiil etmis iktisadi veya ictimai nizamlar1 yikma-
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sma velev kanun yoluyle olsa da meydan birakmayacak
hiiklimlerdir. Goriiliiyor ki, bir ziimrenin diktatorliigiine
meydan verilmemekle bir taraftan ¢ok partili demokrasi
esaslarinin korundugu ve diger taraftan da yoklugu mem-
leket biinyesinde sarsinti husule getirecek nizamlarin da
korunmas:1 saglandigl cihetle bu fikra ve bir ikinci fikra
eklenmekle iki fikradaki fiillerin zorla yapilmasi halinde
cezayl cogaltan liglincli fikra olarak yazilan fikra aynen
kabul olunmustur.

«Cemiyetler Kanununun degistirilmesinde giidiilen
ama¢ memlekette miiteaddit partilere en liberal demokratik
esaslar dahilinde yer vermektir. Partilerin ise, memleket
idaresinde birbirinden farkl muayyen noktai nazarlari ola-
cag1 tabiidir. Aksi halin tasavvuru parti taaddiidiiniin ma-
nasizlifini gerektirir. Her parti memleket idaresindeki nok-
tai nazarmm tahakkuk ettirmek i¢in hi¢ sliphe yok kanun
yollariyle cemiyetin siyasi ve hukuki nizamlarinda degisik-
likler yapmaga g¢alisacaklardir. Bu g¢alismalar zor unsuru-
na mukarin olmadikca elbette ki, clirim sayilmamak icap
eder. Aksi halde partilerin gayelerine erismek i¢in normal
kanun yollarindan degil yliriimelerine, hatta tesekkiilleri-
ne bile imkan birakilmamis olur. Bunun icin iig¢iincii fikra-
ya eklenen zor unsurunun yerinde oldugu Komisyonumuz-
ce da uygun goriilmiistiir.

«Ancak kanun yollarindan yiiriiyecek yapici partilerin
tesekkiillerine mani hiikiimlere yer birakmamak iizre vii-
cudu zaruri goriilen (zor unsurunun) gayesi cemiyetlerin
siyasi ve hukuki nizamini devirmekten ibaret ve bu yikici
gayesine erismek icin zor kullanmak esasen biinyesi icabi
bulunan ve fakat tesekkiiliinii saglamak iizere sureti haktan
gorilinen anarsist partilerin, memlekette tesekkiillerine mey-
dan birakmamak icin (zor olmaksizin dahi cemiyetin siya-
yasi ve hukuki nizamlarin: toptan yok edecek yikacak tesek-
kiillerin cezalandiriumas: saglanmak iizere yeniden yazilan
fikra ikinci fikra olarak 141. nci maddeye eklenmis ve ta-
saridaki ligiincii fikra dordiincii fikra olarak aynen birakil-
mastir.

«Bu degisiklikler geregi olarak 6 nci fikrada baz: diizelt.
meler miistesna diger fikralara dokunulmamistir.
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«142. madde degisikliklerine gelince yukarida arzulanan
degisiklikler icabi diizeltmeler bazi kelime degisikliklerin.
den ibaret bulunmustur.

«Yiiksek meclise arzolunmak iizere tasar: ilisik olarak
Yiiksek Bagkanliga sunulur.»
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HUKUMET TEKLIFi

Tirk Ceza Kanununun 141 ve 142 nci Maddelerinin De-
gistirilmesi Hakkinda Kanun Tasarisi:

«Madde 1. TC. Kanununun 141 ve 142 nci maddeleri
asagida gosterildigi gibi degigtirilmigtir :

«Madde 141. — Memleket dahilinde igtimai bir ziimre-
nin digerleri {izerinde tahakkiimiini tesis etmege veya ig-
timai bir zimreyi ortadan kaldirmaga veya memleket dahi-
linde tesekkill etmis iktisadi veya i¢himai nizamlari devir-
megde matuf cemiyetleri tesis, teskil, tanzim veya sevk ve
idare eden kimse iki yildan bes yila kadar agir hapis ceza-
styla cezalandirilir.

«Maksada varmak igin siddet kullanmak da istihdaf
edilmis ise verilecek ceza bes yildan on fiki yila kadar agir
hapistir.

«Memleket dahilinde cemiyetin siyasi veya hukuki
herhangi bir nizamini zorla ortadan kaldirmak gayesiyle
cemiyet tesis, teskil, tanzim veya sevk ve idare eden kim-
seye bes yildan on iki yila kadar adir hapis cezasi verilir.
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«Gayesi Cumbhuriyetgilige aykiri veya milli hissiyati
sarsmaya veya zayiflatmaya matuf cemiyetleri tesis, tes-
kil veya sevk ve idare eden kimse bir yildan {i¢ yila kadar
agir hapis cezasi ile cezalandirihr.

«Bu cemiyetlere iistirak eden kimse alti aydan iki yila
kadar hapis cezasiyla cezalandirilir. ikinci fikrada yazih
halde ceza bir yildan {i¢ yila kadar agir hapistir.

«Dagilmalari emredilmis olan yukarida yazih cemiyet-
leri sahte nam altinda veya muvazaa seklinde olsa dahi ye-
niden tesis, teskil, tanzim veya sevk ve idare edenler hak-
kinda verilecek cezalar licte birden eksik olmamak (zere
arttirthr.

«Madde 142. — Memleket dahilinde i¢timai bir ziimre-
nin digerleri lizerinde tahakkiimiinii tesis etmek veya igti-
mai bir zimreyi ortadan kaldirmak yahut memleket dahilin-
de tesekkiil etmis iktisadi veya i¢timai nizamlari devirmek
icin propaganda yapan kimse alti aydan iki yila kadar hapis
cezasiyla cezalandirilir.

«Propaganda, yukariki fikrada yazili hareketleni siddet
kullanarak elde etmege matuf bulundugu takdirde verilecek
ceza bes yila kadar agir hapistir.

«Memleket dahilinde cemiyetin siyasi veya hukuki her-
hangi bir nizamini zorla ytkmak i¢in propaganda yapan kim-
se bes yila kadar agir hapis cezasiyla cezalandirilir.

«Cumhuriyetgiligi veya milli hissiyati sarsmak veya za-
yiflatmak ii¢cin propaganda yapan kimse alti aydan iki yila
kadar hapis cezasiyla cezalandirilir.»

«Yukariki fikralarda yazili fiilleri medih ve istihsan
eden kimse de aym cezaya carptirilir.»

«Madde 2. — Bu kanun yayimi tarihinde yiiriirliige gi-
rer.

«Madde 3. — Bu kanunu Adalet Bakan vyiiriitiir.»
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UCUNCU DEGISIKLIK

1946 yilinda yapilan degisiklikten sonra ¢ yil gegmis
olmasina ragmen 141—142 nci maddeler yeniden degistiril-
di ve daha da agirlastirildi. Maddelerde, ileride iizerinde
duracagimiz ve Ceza Hukukunun ana ilkelerine ters diisen
bir hikme, «zimmi cebir unsuru» denilen 6gdeye yer veril-
di. Bu 6geye gore, kurulan bir drgiit, programinda cebir, sid-
det ya da tehdit yontemlerine yer vermemis ve bu yollan
6ngérmemis olsa bile eger basariya ulasabilmesi igin bu
yéntemler gerekli ‘ise, cebir, siddet ya da tehdit'e basvur-
mus sayilacak, olayda bu 6geler gerceklesmis kabul edile-
cek ve ceza arttirilacaktir. Propaganda sugunda da, zor
actkca dnerilmis kabul edilecek ve ceza arttirilacaktir.

Hangi hallerde «zor»un gerekli oldugu yasada goste-
rilmediginden, bu halin olayda bulunup bulunmadi§i yargi
organinin anlayisina ve takdirine terk edilmis olmakta ve
hoylece bir «belirsizlik» igine girilmis olmaktadir.

DEGISIKLiIGIN NEDENI

1946 yifinda kurulan ve yukarida so6zii gegen sol parti-
lerin, 6zellikle Tirkiye Sosyalist Emekgi ve Koyli Partisi’-
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nin ve kimi sol egilimli dermeklerin kisa zamanda goster-
dikleri gelismeler bu degisikliklerde etken oldugu gibi, Ozel
Sektorii iilke ekonomisinde egemen kilmak isteyen ve kapi-
talist kalkinma yolunu benimseyen ( ki bu yolla {itke degii
ancak kapitalist simf kalkinabilir) sermaye cevrelerinin ¢i-
karlari da bunda rol oynamistir. Nitekim, Tiirkiye Socsya-
list Emek¢i ve Koylii Partisi 6 ay siiren bir faaliyet done-
minden sonra, istanbul Sikiyénetim Komutanhginin emri ile
kapatilmis, yoneticileri hakkinda Sikiyonetim Askeri Mah-
kemesinde dava acilmis ancak daha sonra Sikiydnetimin
sona ermesi nedeniyle dava dosyalari istanbul Agir Ceza
Mahkemesine verilmis, bu mahkeme tarafindan karara
baglanmis ve partirin kurucu ve yodneticileri degisik agir
hapis cezalar ile cezalandirilmislardir.

Partinin Gaziantep subesi kurucu ve yoneticileri Hasan
Beyaz, Davut Necip Diker, Galip Atag, Nuri Ozkan ve Nu-
ri Hayri Kural haklarinda da Sivas Agir Ceza Mahkemesin-
de dava acgilmis T.C. Yasasinin 141/1 maddesine .gore iki-
ser yil siire ile adir hapislerine ve subenin kapatilmasina
karar verilmis ve bu karar yargitayca da ¢ogunlukia onan-
mistir. Yargitayda saniklari Avukat Hamit Sevket ince sa-
vunmustur. (Karar ve ayrisik oy icin kk. Tiirkiye'de sosya-
list ve komiinist faaliyetler. 1967 Sf. 557 Fethi Tevetoglu)}

Tirkiye Sosyalist Partisi kurucu ve yoneticileri hakkin-
da 1948 yilinda agilan bir dava sonunda beraat karari ve-
rilmesi de bu degisiklikte etken olmustur. Gergekten par-
tinin kurucu ve yoneticileri Esat Adil Miistecabi ve arka-
daslari haklarinda istanbul 2. Agir Ceza Mahkemesinde T.C.
Yasasinin 141. ve 142 miaddelerine aykiri eylemde bulun-
duklari savi ile dava agilmis, mahkemece saniklarin bera-
atlerine karar venilmistir. (14/7/1948 giin ve 948/4 Esas ve
948/114 sayili karar) Bu karar Yargitayca da onanmistir.
(Esas 1787, Karar 1957)
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Bu kararmm maddelerde yapilan degisiklikte etken ol.
dugu Profesdr Tarik Zafer Tunaya tarafindan sdyle ifade
edilmektedir.

«...Bu karar, ayn1 zamanda 141. maddenin 1949 tadila-
tindaki miiphemiyete serahat vererek, Komiinist partilerin
kurulamamasina mukabil, Sosyalist Partilerin kurulabilece-
ginin kabulii olarak tefsir edilmistir.» (Tiirkiyede siyasi
partiler Sf. 697)

ikinci Diinya Savasindan sonra 1945 yillarinda yabanci
sermayeye karsi duyulan drkeklik ortadan kalkmis ve ka-
pilarimiz yabanct sermayeye tamamen acgilmis, 1945 yi-
linda 356 milyon TL. olan dis borglar 1950 yilinda 775 mil-
yon liraya yiikselmistir. Bilindigi gibi, 1946 - 1950 yillart,
«Devletgilik»in s6zde degil ama gergekte ortadan kaldiril-
digr yillardir. Bu yillarda devletgilik deyim clarak siirmis
ama 6zde tasfiye edilmistir. Buna karsilik 6zel sektér ve ya-
banci sermaye iilkenin kaderine tamamen egemen duruma
gelmenin olanaklarini kazanmistir. (Bu konuda Bkz. Korkut
Boratav. Tiirkiye'de Devletcilik Sf. 361 ve sonrasi.)

iste sol parti ve derneklerin gdsterdigi gelismeler ve
yerli ve yabancéi sémiirgen sermayenin ilkeye egemen ol-
ma yolunu tutmasi maddelerin degistinilmesinde ve ceza-
larin daha da agirlastiriimasinda rol oynamistir.

Bu Ekonomik ve siyasal etkenler altinda 141. madde,
10/6/1949 giiniinde 5435 sayil yasa ile asagidaki bicimde
degistirilmistir:

«Memleket iginde iigtimai bir sinifin digerleri {izerin-
de tahakkiimiinii tesis etmek veya igtimai bir sinifi orta-
dan kaldirmak veya memleket iginde kurulmus iktisadi ve-
yaigtimai temel nizamlari devirmek amaci ile cemiyet tesis
teskil tanzim veya sevk ve idare eden kimse {i¢ yildan on
yila kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

«Amaci, cemiyetin siyasi veya hukuki herhangi bir te-
mel nizamini devirmek olan: yikici cemiyetleri memleket
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icinde tesis teskil, tanzim veya sevk ve idare eden kimse
yukarida yazili cezayi goriir.

«Yukarida fikralarda yazili amaglara varmak igin cemi-
yetlerce her ne suretle olursa olsun cebir ve siddet kul-
lanmak veya her ne suretle olursa olsun tehdit etmek bir
vasita olarak kabul edilmisse veya bu cihet agiklanmamis
olmak!a birlikte cebir veya siddet veya tehdit basan icin
gerekli bulunmus ise cemiyeti tesis teskil tanzim veya sevk
ve iidare eden kimseye verilecek adir hapis cezasi bes yil-
dan az olamaz.

«Amaci Cumhuriyetgilige aykiri olan veya milli duygu-
lari yoketmeye veya zayiflatmaya matuf bulunan cemiyet-
leri tesis teskil tanzim veya sevk ve idare eden kimse bir
yildan tg¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

«Birinci ve ikinci fikrada beyan olunan cemiyetlere gi- .
renler bir yildan {giinci fikrada yazili cemiyetlere girenler
iki yildan baslamak iizere yedi yila kadar agir hapse ve
dordiinci fikrada bildinilen cemiyetlere girenler de alti ay-
dan bir yila kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

«Yukaridaki fikrada beyan olunan cemiyetlere girmek
icin yol gosterenler ayni surette ceza goriirler.

«Dagilmalart emredilmis olan yukarida yazili cemiyetle-
ri sahte nam altinda veya muvazaa seklinde olsa dahi yeni-
den tesis teskil tanzim sevk ve idare edenler hakkinda ve-
rilecek cezalar lgte birden az olmamak {izere arttirilir.»

142. madde de 10/6/1949 giin ve 5435 sayih yasa ile
yeniden degistirilerek su bicimi almistir.:

«Memleket iginde igtimai bir simifin digerleri Gzerinde
tahakkimiini tesis etmek veya iigtimai bir sinifi ortadan
kaldirmak yahut memleket iginde kurulmus igtimai ve ik-
tisadi temel nizamlari devirmek veya siyasi veya hukuki
temel nizamlari yikmak igin her ne suretle olursa olsun
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propaganda yapan kimse bir yildan bes yila kadar agir ha-
pis cezasi ile cezalandirilir.

«Bu propaganda yukarida yazili amaglara varmak igin
cebir ve siddet kullanmayi veya tehdit etmeyi tazammun
ediyorsa ilk fikra uyarinca verilecek ceza iki yil agir hapis-
ten az olamaz.

«Yukarida yazili fiilleni 6ven veya iyi gordigini soy-
leyen yahut bu fikralarin ihtiva ettigi amaglar igin baska-
sina s6z veya herhangi bir hareketle telkinde bulunan kim-
se bir yildan bes yila kadar agir hapis cezasi ile cezalan-
dirthr.

«Cumhuriyetgilige aykiri veya milli duygulari yoket-
mek veya zayiflatmak igin her ne suretle olursa olsun pro-
paganda yapan kimse alti aydan iki yila kadar hapis cezasi
ile cezalandirtlir.»

GEREKCE

Tirk Ceza Kanununun Bazi Maddelerinin Degistiriime-
sine Dair Kanun Tasarisi ve Adalet Komisyonu Raporu
(1/555)

T.C.
Basbakanlik
Muamelat Genel Miidiirliigii Tetkik Miidiirliigii
Sayr : 71 — 1348

9. V. 1949

Biiyiik Millet Meclisi Yiiksek Baskanlifina

Adalet Bakanlifinca hazirlanan ve Bakanlar Kurulun-
ca 9. V. 1949 tarihinde Yiiksek Meclise sunulmasi kararlas-
tirilan Tiirk Ceza Kanununun bazi maddelerinin degistiril-
mesi hakkindaki kanun tasarisinin gerekgesiyle birlikte su-
nuldugunu saygilarimla, arzederim.

BASBAKAN
S. GUNALTAY
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GEREKCE

Son zamanlarda komiinistlik ve dincilik propaganda
ve cereyanlar1 dikkati cekecek bir mahiyet almistir. Hal ve
vaziyetin imkan ve miisaadesine gore cesitli ve cok degisik
sekillerde calismalar ile cemiyet nizamlarini komiinist esas.
lara ve dini akidelere uydurmak isteyenlerin gizli ve acik
her nevi hareket ve faaliyetleri memleketin ve halkin em-
niyet ve selameti ve saadet ve refahi ve ilerleme ve gelisme-
si namina bir tehlike teskil etmeye baslamis ve cemiyeti
icinden gevsetip ¢okertmeye matuf bu tiirlii bozguncu faa-
liyetlerin layik olduklar1 siddet ve ehemmiyetle takip ve
tenkilini gerekli kilmistir.

Halbuki ceza kanunumuzun yiiriirlitkte bulunan bu ko.
nuya ait maddeleri hiikiimleri tehlike teskil eden hareket ve
faaliyetlerden bazilarini sumiil ve ihatasi i¢ine almamis ve
yasak ettigi islemler icin dahi kabul ettigi cezalar, bu sugc-
larin vehamet dereceleriyle miitenasip ve bunlar: dnleyecek
mahiyet ve siddette bulunmamuistir.

Bu sebeple ceza kanunumuzun 141 ve 142 ve 163 ncii
maddelerinin yeniden gozden gegirilmesiyle her bakimdan
beliren ihtiyaci karsilayacak surette tertip ve tanzimi lii-
zumlu bulunmustur.

Madde 141 : Maddenin ilk fikrasinda beyan ve naklolu-
nan sugun unsurlarinda hicbir degisiklik yapilmamuistir.

Fikrada aciklandigl ilizere memleket icindeki ic¢timai
bir ziimrenin digerine tahakkiimiinii tesis etmek veya icti-
maj bir zlimreyi ortadan kaldirmak icin cemiyet kurmak
yasak edilmistir. Ziimre tahakkiimiinii kurmanin veya bir
ziimreyi ortadan kaldirmanin, sebep ve saikleri ne olursa
olsun bu hareketler sadece gozetilen ve varilmak istenen
sonuglar: itibariyle su¢ sayilmistir.

Fikranin yasak ettigi diger bir fiil ve hareket de memle.
ket icinde kurulmus iktisadi veya ictimai nizamlari devir-
mek amaciyle cemiyet kurmakt1. I¢timai nizam, bir cemi-
yetin varligini veya devamin: saglayan ve koruyan biitiin
kaide ve miiesseseleri ve iktisadi nizam ise, bir cemiyette
servetin istihsal ve tedaviil ve taksimini ve sermaye ve
emek sahipleri arasindaki miinasebeti diizenleyen esas ve
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usulleri ifade eder. Bununla beraber i¢timai ve iktisadi ni-
zam soOzlerinin genis manada yorumlanmas1 icabeder.

Komiinizm cemiyetin igcinde ziimre tahakkiimiinii kur-
mak veya bir ziimreyi kaldirmak isteyen bir fikir sistemi
clduktan baska iktisadi ve ictimai nizamlar1 devirerek ye-
rine kendi goriisiine uygun iktisadi ve ictimai bir nizam
kurmayi tek gaye sayar. Bu sebepledirki komiinist cemiyet-
ler maddenin ilk fikrasinda men ve zecredilmis bulunurlar.
Bununla beraber komiinist olmayan ve fakat kendisine has
bir nizami koymak icin memleket icinde kurulmus bir ic-
timai veya iktisadi nizami devirmek amaciyla cemiyet ku-
ran kimseler de bu fikra hiikmiince ceza goriirler.

Bu fikrada yapilan degisiklik sucun teskil ettigi tehlike-
ye bakilarak sugluya verilecek cezanin arttirilmasindan iba-
rettir.

Maddenin ikinci fikrasinda yazili su¢ ve unsurlari ol-
dugu gibi birakilmis ve yalniz ceza miktari evvelki fikra-
ya atif suretiyle arttirilmistir. Bu fikrada sozii ge-
cen siyasi nizam; Devletin varlifini ve kurulus sekli-
ni ve bunlarin diizenini bildiren kaideleri ve hukuki nizam
ise, cemiyet hayatinin devami icinde her alanda devletin
kanunlar ile tesis ve kabul ettigi kaide ve nizamlarin topu-
nu ifade eder Kanun bu fikra beyaniyle cemiyetin siyasi
veya hukuki nizamlarini devirmek icin yikici cemiyet ku-
ranlar1 cezalandirmistir. Yikicilik vasif ve karakteri itiba-
riyle kanunun maksad:1 anargist cemiyetlerdir. Bu kabil ce-
nriyetler mevcut siyasi ve hukuki nizamlarin yok edilmesini
ve fertlerin otorite teskil eden hicbir nizama tabi olmama-
sin1 kabul ve iddia ederler.

Komiinistler ile anarsistler kurulmus nizamlar1 yik-
makta birlegirler. Ayrildiklar: cihet komiinistlerin yikilan
nizam yerine kendi inanglarina uygun nizamlari koymayi
istem:eleri, anarsistlerin ise otorite teskil eden hicbir niza-
ma boyun egmek istememeleri hususlaridir.

Fikrada, her halde (yikicilik) sozii ile belirtilmis olan
kasta gore; Devletin siyasi veya hukuki nizamini sdyle ol-
mayip da bdyle olmasinin daha iyi olacag1 inancasiyla parti
veya sahislarin bu yoldaki fikirlerini agiklamalar: fikra hiik-
miirden hari¢ kalir, su¢ olmeaz.
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Madde tasarisinin iigiincii fikrasi birinci ve ikinci fik-
ralarda yazih suglarin siddet ve sebeplerini bildirir. Bu
halde de ceza fikrada goriildiigii vechile arttirilmistir. Ce-
bir ve siddet maddi surette esya ve sahislara yoOneltilebile-
cegi gibi manevi olarak tehdit suretiyle de olabileceginden
bu cihetler kanunda aciklanmakla beraber bunlarin gesitli
islenme tarzlar1 (her ne suretle olursa olsun) sozii ile ya-
sak edilmistir.

Bundan baska cemiyetlerce basar: vasitasi1 olarak ce-
bir ve siddet kullanmak veya tehdit etmek evvelden sozle-
sip aciklanmamis olsa bile cemiyetin muhtemel mukaveme-
tine kars1 boyle bir vasitaya miiracaat etmeden amaca var-
manin imkansizlifl anlasilirsa cebir ve siddet icra ve teh-
dit ika1 evvelden kabul etmisgesine cezanin arttirilacag:
fikrada beyan olunmustur.

Yiiriirliikte bulunan maddenin iigiincii ve dordiincii fik-
ralarinin miikerrer hiikiimleri tasarinin iiciincii fikrasinda
toplu olarak ifade olunmustur.

Bugiinkii maddenin besinci fikrasinda yazili suclar hig-
bir degisiklige tabi tutulmadan tasarinin dordiincii fikrasi-
na gecirilmis yalniz ceza miktarlary sugun onemi itibariy-
le arttinlmistir.

Yiiriirlikte bulunan maddenin fikrasindaki «bu cemi-
yetlere istirak eden kimse» sozleri yalniz bir evvelkj fikra-
da yazili cemiyetlere istirake matuf olarak bir tahsis ifade
ettiginden ve halbuki diger fikralarda yazili cemiyetlere is-
tirakin de cezay1 gerektirmesi maksut oldugundan fikranin
bu dar beyanm yerine asil maksadi miifit olmak {lizere tasa-
rinin besinci fikrasi yazilmis ve bu fikrada birinci, ikinci,
iiciincii ve dordiincii fikralarda beyan olunan suglara isti-
rak edenlerin cezalari ayr1 ayri artirilmis olarak gosteril-
mistir.

Madde fikralarinda mahiyetleri bildirilen cemiyetlere
girmek icin yol gosterenlerin de bu cemiyetlere istirak etmis
olanlar gibi aym cezay:r gormeleri yeni bir hiikiim olarak
tasannin altinci fikrasina yazilmistir. Fikrada (yol goste-
renler) mutlak surette ifade edilmistir. Bunlarin evvelce ce-
miyete girmis bulunup bulunmamalar1 sucun dogumunda
bir tesiri haiz bulunmaz. Bu sebepledir ki, madde konusu
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olan suclarin onemi bakimindan yol gosterme hareketleri
miistakil bir su¢ sayilmistir.

Dagilmalar1 emredilmis olan madde konusu cemiyetle-
ri sahte nam altinda veya muvazaa seklinde dahi olsa ye-
niden teskil ve tanzim sevk ve idare ecenlere daha agir
ceza tertibini bildiren madde fikrasi oldugu gibi tasariya
alinmistir. Fikramn mutlak beyanindan anlasilacag: ilizere
dagiltilmis olan cemiyetleri yeniden kuranlarin, dagitilan
cemiyette evvelce bulunmus olmalar1 sugun husuliinde sart
degildir. Bu kabil yasak cemiyetleri yeniden kuranlar, ister
dagitilmis ilk cemiyete dahil olsun ve ister olmasinlar sa-
dece dagitilmis olan cemiyeti yeniden kurmus olmalarin-
dan dolay: bu fikra uyarinca artirilmis olarak ceza goriir-
ler. Burada Onemli olan cihet, suclunun yeniden kurdugu
cemiyetin evvelce dagitilmis oldugunu bilmesi ve ona rag-
men harekete gecmis olmasidir. Tasar1 maddesine eklenen
son fikra ile madde maksudu olan cemiyetler tarif ve izah
olunmustur. Buna gore iki veya daha ziyade Kkimselerin
maddenin diger fikralarinda yazili amaglar etrafinda sade-
ce birlesmis olmalari cemiyetin viicudunu kabul i¢in yeter
bulunmustur. Bu hususta gizli veya acik yazili bir sozles-
meye, cemiyetler kanunundaki formalitelerin tahakkukuna
liizum ve ihtiyac olmadig1 gibi cemiyeti teskil edenlerin ka-
nunun 313 iincii maddesi beyani vechile bes kisi veya daha
ziyade olmalar1 da gerekmez.

Madde 142 : Bu madde memleket icinde ictimai bir
zilmrenin tahakkiimiinii tesis etmek veya ictimai bir ziimre-
yi oradan kaldirmak yahut memleket i¢inde kurulmus ikti-
sadi veya ictimai. nizamlary devirmek veya siyasi veya hu-
kuki nizamlar1 yikmak icin propaganda yapanlarin veya bu
filleri dven veya iyi gordiigiinii soyliyenlerin ve bu amacla-
ra varmak icin telkinde bulunanlarin gorecekleri cezay:
bidirir.

Yiiriirliikte bulunan maddenin ilk fikrasi yalniz propa-
gandanin her nevi ve seklini siimul ve ihatasina almak icin
(her ne suretle olur ise olsun propaganda yapan) sozii ile
kayitlanarak tasari maddesine ilk fikra olarak yazilmis ve
bu arada ihtiva ettigi ceza miktari arttirilmistir.

Sonug itibariyle Devletin ve halkin emniyet ve selame-
tini ve refah ve saadetini bozmaya matuf bu nevi propa-
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gandalarin teskil ettikleri tehlike bakimindan daha agir
ceza ile menolunmasinin liizumu agikardir.

Propagarda; nerede ve ne zaman olur ise olsun bir hu-
susu, bir fikri taraftar kazanmszk kastiyle taskalarina yay-
maktir. Propaganda; sOz, Sarki yazi, resim, radyo, sinema,
temsil, yazil1 veya resimli kagitiar1 asma, dagitma, gonder-
me gibi her tiirlii yayim vasitalariyle olabilir.

Propagandanin, agik veya gizli olsun umuma hitap et-
mesi as1l odugundan tek belli kir sahsa s6z veya isle yapi.
lacak telkinin propaganda mefhumuna girmemesi diisiinii-
lerek bu kabil fiil ve hareketleri de ceza tehdidi altinda
bulundurabimek igin tasari maddesinin ii¢lincli fikrasinda
gerekli acgiklamalar yapilmistir,

Gerek propaganda ve gerek telkinin madde konusu
olup sug sayilan amacglar: elde etmek kastiyla yapilmis ol-
mas1 cezayl gerektirmesi icin sarttir.

Bu sug¢ isleme kasdi, tasar: maddesinin gerek birinci
ve gerek liglincii fikralarinda geregi kadar acgikca bildiril-
mistir,

Bu sebeple ilmi sahada mesela komiinizm veya anarsizm
esaslarini anlatan bir 6gretmenin veya tu konuda ilmi bir
kritik yapan bir kimsenin muhataplarimi bu fikirlere sap-
tirmak veya inandirmak kasd:i ile hareketi anlasiimadikca
cezalandirilmasi caiz ve dogru olmaz. Bununla beraker pro-
raganda veya telkine ilmi bir renk ve mahiyet vererek kotii
maksadi bu yoldan gizlemeye ugrasan suglular da bulunur.
Bunlarin asil maksatlarini sahsiyetlerine, prcpaganda veya
telkin konusu veya vasitalarina ve sebeplerine bakarak sez-
mek kabil olur.

Tasar1 maddesinin ikinci fikras: ilk fikrada beyan olu-
nan suclarin siddet sebeplerini bildirir ve yiiriirliikkte bulu-
nan macddenin bu konuya taalltk eden ikinci fikrasi1 hiikmii-
ne tekabiil eder. Yalmiz bugilinkii metindeki (siddet kulla-
narak) sozili 141 inci maddede beyan ve izah olunan sebeple
ve oradaki hiikme uygun olarak (cebir ve siddet kullanma-
y1 veya tehdit etmeyi de tazammum ediyorsa) suretinde
yazimis bu tasar1 fikrasinda cezanin ilk haddj daha agirlas.
tirilarak iki yi1l agir hapse cikarilmistir .

Bugiinkili maddenin iigiincii fikrasi hitkmii; tasar1 mad-
desinin birinci ve ikinci fikralar: beyanlariyle ifade ve Kka-
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Yul edilmis cldugundan bu suretle tekrardan ibaret kaldi-
gindan tasari maddesine alinmamistir.

Yiiriirliikte bulunan maddenin son fikrasi ilgisi itiba-
riyle tasar1 maddesinde ii¢lincii fikra olarak yazilmis ve ih-
tiva ettigi ceza da maddenin diger fikralarinda yazili1 sug-
larin cezalariyle ahenkli olarak arttir:lmistir,

Buglinkli maddenin ii¢ilincii fikrasindaki (propaganda)
sozli (her ne suretle olur ise olsun) kaydinin ilavesiyle ge-
nis bir anlama miisait sekle kcnulmus ve fikra baskaca bir
degisiklige tabi tutulmadan ayniyle tasar1 maddesine son
fikra olarak gecirilmigtir.

ADALET KOMISYONU RAPORU

T.B.M. M.

Adelet Komisyonu
Esas No :@ 1/155
Karor No : 51

Yiiksek Bagkanliga

Adalet Bakanligi tarafindan hazirlanan ve Bakanlar
Kurulunca 9. V. 1949 tarihinde Yiiksek Meclise sunulmasi
kararlastirilan Tiirk Ceza Kanununun bazi maddelerinin
degistirilmesi hakkindaki Xkanun tasarisi, komisyonumuza
havale edilmis oldugu cihetle, Adalet Bakani huzurlariyle
vapilan miizakereler sonunda asagida yazili gerekgede belir-
tilen sebeplerle degistirilen maddeler ilisik olarak Yiice Ka.
mutayin tasvibine arzedimek {izere sunulmustur :

Bu tadil ile esasli konuya ait hiikiimlerin beliren ihti-
yaclar1 tatbikatin gosterdigi zaruretiere, degisen sartlara
gtre yeniden tanzimi diisiiniilmiistiir.

1 — Memleket i¢inde kurulmus nizami yabanc: fikir
sistemlerine karsi korumak ve layiklik esasini sarsmak is-
teyenlere karsi miieyyide vaz’etmek maksadiyle ceza Ka-
nununun 141, 142 ve 163 ncii macdelerinde degisiklikler ya-
pilmr:zgtir, Sag ve sol gibi gayrimuayyen en elastiki, Olgliler-
den uzak olan metin ve gerekgesi ile bu tesrii tedbirlere :
Devlet nizaminin miidafaas:1 tedkirleri diyebiliriz. Bunlar-
dan kir kismi kurulmus iktisadi ve i¢timai nizamimizi de-
virmek ve yerine bir sinif diktatorliigii ile bu diktatorliigiin
iktisadi ve ictimai nizamini kurmak isteyenlerin cemiyet
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teskil etmelerini, propaganda ve telkin yapmalarini miiey-
yide altina almay: istihdaf etmektedir. Diger bir kism ise,
Anayasanin layiklik prensibine karsi beliren, fikir ve ha-
reketleri daha vazih bir surette cezalandirmay: hedef tut-
maktadir.

Madde 141 ;
I — Birinci fikra :

1 — Hiikiimet tasarisinda teklif olunan degisiklik: iki
yildan bes yila kadar agir hapis cezas1 ii¢ yildan on yila
kadar agir hapis cezasina cikarilmigtir.

2 — Komisyonda yapilan degisiklik: «zlimre» yerine
«smif» kelimesi kabul edilmis ve «nizamlar» temel sifat: ile
kuvvetlendirilmistir.

3 — Komisyon miizakeresinde {izerinde durulan nokta-
lar:

A — Sucun unsurlari :

Su¢ unsurlar: lizerinde hiikiimetin tadil teklifi olma-
makla beraber, bu fikranin istihdaf ettigi komiinist cemi-
yetler kurulmasinin yasaklanmasi konusuna gerekli dnemi
veren komisyonumuz Su¢ unsurlarinin vuzuh ve kifayeti
bakimindan bu hususuda incelemis bulunmaktadir.

a) Kanun Oniinde Tiirklerin esitligini ve her tirli si-
nif ve ziimre, aile ve kisi tahakkiimiinli yasakliyan Anaya-
samizin koydugu bu yasagin miieyyidelerinden biri olarak,
bu fikrada «igtimai bir ziimrenin digerleri lizerinde tahak-
kiimiini tesis etmek» veya daha ileri olarak «ictimai bir
ziimreyi ortadan kaldirmak» amaci ile cemiyet teskili ce-
zalandirilmistir.

Cemiyetin i¢ Orgilisiinii teskil eden ve kanumlar Oniinde
esit olan smniflardan birinin digerlerini ortadan kaldirma-
sin1 istihdaf edecek her tiirlii hareketin cezalandirilmasi,
meseld bir is¢i swmifi diktatorliigii kurulmasim, bir kapita-
list simif tahakkiimii tesisini Onlemeye matuftur. Esasen
madderin kabul edildigi 1936 yilindan beri uygulamalarda
tebelliir eden mana da, bu asli hiiviyetin i¢inde kalmistir.
Mehaz kanunda kullanilan «smif» Kkelimesi ile, maddenin
«ziimre» mefhumu arasinda kast olunan mana bakimindan
mahsus bir fark gozetilmedigi icin, esasen «sinif» manasi-
na olmak iizere tatbik edilmis bulunan maddede bu sara-
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hati yapmak lizere «zlimre» yerine «sinif» kelimesinin an.
cak bir sekli tashih olarak kararlastirilmistir.

ictimai veya iktisadi nizamlar1 devirmek amac: ile ce-
miyet teskilinin cezalandirilmasi her tiirlii tenkidin iistiin-
de kalan bir miidafaa tedbiridir, Nizam, cemiyetin biinye-
sinden dogan ve cemiyetin idamesi i¢in riayet edilmesi za-
ruri bulunan siyasi, hukuki, iktisadi ve ictimai kaideler-
den meydana gelen diizendir. Komiinistlik, anarsistlik... gi-
bi fikir sistemleri cemiyetin bu mer’i nizamimi bozmak ve
kendilerine gtére muayyen ve malum nizamlarini tesis et-
mek hedefini gliderler. Tiirk cemiyetinin komiinistlik gibi
fikir sistemleri ile miicadelesinin bir yolu da, kurulmus
nizami yikmak onun yerine biinyesine yabanci bir nizami
kurmak i¢in yapilacak tesebbiislere kars: kendini miidafaa
hakki kadar mesru ve o kadar =zaruridir ki, cemiyeti fiili
tahakkiim altina almak arzusu ile onun nizamini yikip ye-
rine kendi nizamini vaz etmeyi istemek arasinda binnetice
fark olmadig: icin, cemiyet maddi varligl gibi manevi var-
1181 olan nizamini da aym olgilide savunacaktir.

Bu fikra, kurulmus iktisadi veya i¢timai nizamlari de.
virmek amaci ile cemiyet teskilini cezalandirmaktadir. Me-
sela Komiinizm, cemiyetin iktisadi ve i¢ctimai nizamlarim
devirmek ister. Cilinkii onun miisterek miilkiyete dayanan
bir iktisadi nizarm, bu nizam yasatmak i¢in ferdi miilki-
yete insanlar1 sevk eden yarinki nesillerinin istikbali en-
disesini yoketmek iizere cocugun yetismesi ve aile miiesse-
sesi lizerinde muayyen bir ictimai nizam goriisii vardir.

Iktisadi nizami devirmek ile, ayn1 nizam icinde iktisa.
di anlayis farklarmin baska baska seyler oldugu lizerinde
duran Komisyonumuzca; Tiirkiye’de ferdi miilkiyet niza-
m1 bir iktisadi nizam olarak mevcuttur. Devletgiligin, bu
nizama dayanmakla beraber iktisadi kalkinma igin biiyiik
ve ferdi basari imkani disinda kalan ekonomik tesebbiisleri
devlet eliyle gerceklestirme yolundaki anlayisina karsi yi-
ne ferdi miilkiyet nizamini esas tutan fakat devlet¢iligin bu
anlayisina uymiyan veya karsi duran ekonomij sistemleri-
nin bir cemiyet veya parti tarafindan gaye olarak takip
edilmesi bu maddenin siimulii disinda kalacagi belirtilmis-
tir. Bu cihet esasen «nizam» kelimesinin méanasinda miin-
demig ise de, bu ifadeyi daha ziyade agiklamak maksadiyle
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maddeye «temel nizamlari» devirme ibaresinin konulmasi
kabul edilmistir.

b) Birinci fikrada yazili sugun unsuru «devirmek
maksadwnin tahakkukudur. Bu konu iizerinde de duran
komisyonumuzda, bu unsurun mahiyeti de agiklanmistir.
Kurulmus iktisadi veya ictimaji nizami devirmek icin tes-
kil ounan cemiyet, bu maksadina varmak icin ya cebir ve-
ya siddet yolunu takip eder, yahut kanun cercevesi iginde
ve se¢im yolu ile iktidara gegmek ister. Buna gdre madde
de iki sekilde yazilabilir: Ya «bu nizamlar1 devirmek icin
cemiyet teskili yasaktir» denilir. yahut «bu nizamlari cebir
ve siddetle devirmek icin cemiyet teskili yasaktir» denilir.

Bu maddenin ilk defa ceza kanunumuzda kabul edildi-
gi 11/X1/1936 tarihli 3038 sayili Kanunda 141 nci maddenin
bu fikrasi.. «Nizamlar: siddet kullanarak devirmeye matuf»
Unsurunu ihtiva ediyordu. Bu maddeye gore bu nizamlari
siddet kullanmadan, se¢im yoluyle iktidara gelerek devir-
mek isteyen bu gibi cemiyetlerin kurulmasina ceza kanu-
nu bakimindan miisaade edilmis bulunuyordu. Buna da
mani olmak icin 3531 sayil1 ve 29/VI/1948 tarihli kanunla
bu fikradan (siddet) vasfi kaldirilmis bulunuyordu.

Fikranin bugiinkii ifadesine goére; Tiirkiye’de kurulmus-
iktisadi veya ictimai nizamlari1 devirmek icin takip edecegi
yolun da 6nemi yoktur. (Siddet) unsurunun tekrar madde-
ye konulmasi igin yapilan teklif reddedilerek, fikra aynen
kabul edilmistir.

c) -Fikra, bu maksatlarla, cemiyet tesis, teskil, tanzim
ve idare edenleri cezalandiriyor. Miizakere sirasinda bu
unsura ait tesis ve teskilin ayni manaya gelmeleri baki-
mindan birlestirilmesi yolundaki miiteldaa ve teklif ince-
lenerek, bu kelimelerden her birinin ayri1 ayr1 manalar: iize.
rinde durulmus ve fikra aynen kabul edilmistir.

aa) Tesis edenler : Cemiyetin miitesebbisi olanlardir.
Komiinist ajanlarinin niiveler, hiicreler, cemiyetler teskili
icin memleket icinde dolasip, miinasebetler tesis etmele-
riyle su¢ tamam olur. Bu bir tehlike sugudur. Kanun maddi
bir fill degil, tehlike sayilan bir tesebbiisii cezalandirmistir.
Bu suga tesebbiis i¢in yetecek olan bir fiil sugun kemali
ile dogmasina kafidir.



bb) Teskil edenler : Cemiyetin miitesebbisi olanlardir.
Tesis i¢in tesebbiisii olanlarin ayni zamanda teskil eden
sayllmalar: miimkiin ise de, her zaman zaruri degildir.

cc) Tanzim edenler : Miesses, fakat faaliyet imkanla-
rindan mahrum olan cemiyeti faaliyette bulunacak hale ge-
tirenlerdir.

dd) Sevk ve idare edenler : Cemiyetin baskanligini ve-
ya idare heyeti iiyeligini bu nam ile olmasa dahi yapanlar
amir mevkiinde bulunanlardir.

Bu fikrada bahsolunan «cemiyetaten anlasilan mana,
maddenin son fikrasinda yapilan bir ilave hiikiimle belir-
tilmistir.

d) «Memleket icinde» unsuru : bu ibare islenecek fiilin
hedefi bakimindan bir tahdittir. Bu tarzdaki cemtiyetlerin
memleket icinde kurulmus olmasi gerekmez. Tiirkiye’de ve-
ya yabanci memlekette kurulmus olan cemiyetler de mad-
de sumiiliine girer. Burada aranacak sart Tiirk nizamlarinin
istihda¥ edilmesi ve Tiirkiye’de sinif tahakkiimii tesisi gii-
diilmesidir. Bu fiiller, memleket icinde, fakat yabanci bir
Devletin nizamina kars: islenmis ise bu maddeye gore sug
olmaz. Ciinkii 138. maddenin 4. iincii fikras1 hiikmiine 141
nci madde dahil degildir. Bu gibi hallerde sartlar1 varsa
128 nci madde uygulanir.

B) Verilen Ceza : Komiinistlik, Devletin sahsiyeti aley-
hine islenen suclardandir. Realist bir goriisle Komiinistlerin
vatan istiklal milli hakimiyet gibi kutsal duygulardan mah-
rum olduklari ve bunun neticesi olarak yabanci kaynaklar-
dan emir alarak yurt ve millet aleyhinde c¢alistiklar1 agikga
tesbit olunmalidir. Komiinistlik, esas itibariyle vatana hiya-
net demektir. '

Ancak, miicerret olarak diisliniillirse, Komiinistlik niha-
yet bir iktisadi ve ictimai goriis, bir doktrindir. Yurt bii-
tinliigii, milli sinir ve istiklal ile ihtilat ettirilmeden zati
cercevesi icinde aranilan ve tesise calisilan bir ieoloji ola-
rakta kendisine taraftar bulabilir.

Komiinistligi cezalandirirken, bu farki gtz oniinde bu-
lundurmak ve islenen sucun vahametine gore ceza tertip
etmek basit bir ceza siyasetinin siar1 olmalidir. Eger ko-
miinist cemiyet memleket icinde kurulmus i¢timai veya ik-
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tisadi nizami devirmek veya bir sinifi yok etmek veya ta-
hakkiim altinda tutmak gayesi hudutlar: i¢inden tasar da,
ayn1 zamanda «Devlet topraklarimi yabanci bir devletin,
hakimiyeti altina koymiya ve Devletin istiklalini bozm-
ya... matuf bir fiil» de islerse, o komiinistin hukuki vasfi
vatan haini olur. T. C. K. 125 nci maddesine gore cezasi
idamdir. Ayrica komiinistlik sucundan cezalandirilacak de-
gildir. Giinki isledigi bir fiil ile kanunun muhtelif ahkami-
n1 ihlal eden kimse, en sedit cezayr tazammum eden mad-
deye gore cezalandirilir. (...) (T. C. K. 79 uncu m.)
Komiinistligi sadece mutlak olarak vatan hiyaneti sa-
yip ayrica cezalandirmamak hiyanet sucunun unsurlari te-
sekkiil edecegi had devreye kadar komiinistleri hareketle-
rinde serbest birakir. Bu yonden vatan hiyaneti sugu ile
murtabit olmiyarak su¢ sayilan komiinistlik di¢in cemiyet
nizamini ihlal ettigi gdz Oniinde tutularak ceza takdir et-
mekte isabet vardir. Bu ceza artirilmis olarak, cemiyet
kuranlar icin ii¢ yildan on yila kadar agir hapistir.

II. — Ikinci fikra :
Bu fikrada degisiklik yapilmamigtir.

Memleket icinde kurulmus siyasi ve hukuki temel ni-
zamlar1 deviren yikici cemiyetlerin kurulmasini yasak eden
bu fikra anarsistligi cezalandirmak icin konulmustur. Anar-
sistlik, ferdin hi¢ bir otoriteye ve hukuki nizama boyun
egmeden serbestce hareket etmesi ldzim geldigini iddia
eden fikir sistemidir. Anarsizmin gayesi nizamsizliktir.
Madedeki «yikicin terimi buna isaret eder.

Hukuki ve siyasi nizamlar: sadece yikmak icin cemi-
yet teskili bu fikra ile su¢ sayilmistir. Hukuki ve siyasi ni-
zamin yerine bagska bir nizam koymak isteyen her tiirlii
fikir ve tesebbiis «yikici» tabiri dolayisiyle serbest birakil-
mistir. Bu, demokrasinin bir icab1 parti ayriliklarinin bir
dayanagidir. Devletin siyasi veya hukuki nizamim su veya
bu sekle sokmak i¢in kurulan bir parti elbette cezalandi-
rilmaz. Devlet, kuvvetler birligine mi yoksa kuvvetler ayri-
i1 esasina mi dayanmalidir? diye siyasi nizama dair go-
riisiinii agiklamak; yiiriirliikteki kanunlardan bazilarinin
kaldirilmasini ve yenilerinin vazini isteyerek, hukuki niza-
ma miidahale etmek fikir hiirriyetinin mutlak sinir1 icin-
dedir.
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I1I. — Ucilncil fikra :

I — Hiiklimetin teklifi : VYiiriirliikteki kanunun 3 ve
4 ncli fikralarinda mevcut olan agirlastirici1 sebepler bir-
lestirilmis ve asagida yazii baz unsurlar eklenmigtir.

A) Birinci ve ikinci fikralarda yazilh amaglara var-
mak icin cemiyetlerce her ne suretle olursa olsun cebir ve
siddet kullanmak veya her ne suretle olursa olsun tehdit
etmek vasita olarak kabul edilmisse;

B) Bu cihet agiklanmamis olmakla beraber cebir ve
giddet veya tehdit basar icin gerekli bulunmussa;

C) Bu maksatla kurulan cemiyetler i¢in verilecek ceza
bes y1l agir hapisten asag1 olmayacaktir.

Fikraya vuzuh veren bu degisiklik aynen kabul edil-
migtir.

IV. — Dérdilncil fikra :

Degistirilmemistir.

V — Beginci fikra .

Cemiyete giren sahislarin cezalandirilmasinda fikralara
atfi bhakimindan yapilan degisiklik komisyonca aynen ka-
bul edilmigtir.

VI — Altinct fikra :
Cemiyete dahil olsun olmasin, cemiyetlere girmek icin
yol gosterme miistakil bir su¢ olarak kabul edilmigtir.

VII — Yedinci fikra
Degistirilmemigtir.

VIII — Sekizinci fikra :

Bu fikra, bu maddede kurulmasi yasaklanan cemiyet-
lerin tarifini yapmak igin eklenmigstir. Cemiyet, esas itiba.-
riyle cemiyetler kanununa gére kurulur. Fakat, komiinist
cemiyetin, birinci fikra karsisinda maksadim1 nizamname-
sine agikca yazarak” kurulacagini beklemek, realiteyi gor.
memek olacagl i¢in, iki ve daha ziyade kimsenin maddede
yazih maksatlarin tahakkuku ig¢in anlasmis olmalarini ce-
miyetin kurulmus sayilmasi icin kafi gérmek zarureti ko-
misyonumuzeca da kabul edilmistir,

Madde 142 :
I — Hiikiimet tasarisinda teklif olunan degisiklik :
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A) Ikinci fikra cebir ve siddet kullanan ile beraber,
141 nci maddedeki degisiklige uyularak «tehdit etmeyi de»
ihtiva ederek yazilmistir.

B) Yiirurliikteki maddenin iiclincii fikrasindaki sug,
ikinci fikrada yazili sug ile birlestirilmistir.

C) Yiiriirlikteki maddenin son fikrasindaki bu fiilleri
«i'ven veya iyi gordiigiinii sOyleyen» kimselerden baska «Bu
fikralarin ihtiva ettigi amaclar i¢in baskasina soz veya is-
lem ile telkinde bulunan» kimseler de cezalandirilmistir.

D) «Ovme ve iyi gordiigiinii s6yleme» sugu yiiriirliik-
teki maddede sadece «Cumhuriyet¢iligi veya Milli hissiyati
sarsmak veya zayiflatmakn» maksadina miinhasir olarak
yazilmgtir. Halbuki gaye tamamen birinci ve ikinci fikra-
larda yazili maksatlarin oviilmesi ve telkini oldugu i¢in bu
su¢ lclincii fikra olarak yazilmigtir,

E) Cezalar arttirilmistir :

2. Komisyonun yaptig: dedisiklik :

A) 141 nci maddedeki tadiller geregince «ziimre» yeri-
ne «smifn» kelimesi kullanilmis ve «nizamlar», «temel» si-
fat1 ile kuvvetlendirilmistir.

B) Uciincii fikradaki «islem» kelimesi muamele ma.-
nasin ifade ettigi i¢in, maddeden cikarilarak onun yerine
«Her hangij bir fiil ve hareket» ibaresi kullanilmistir.

3. 142 nci maddede yapian degisiklik dolayisiyle Ko-
misyon miizakerelerinde beliren kanaata gore :

A) Bu madde, 141 nci maddede izah olunan maksat-
lara varmak igin yapilacak propogandayi cezalandirmak-
tadir. Birinci fikranin sarahatina gore, iktisadi veya i¢timai
nizamlari devirmek maksadi, komiinistlik gibi fikir sistem-
lerinin kendi iktisadi ve ig¢timai nizamlarin: yerlestirmeyi
istihdaf etmekte oldugu icin, bu maksatla yapilan propa-
gandayl bu manada, menfi ve miispet olarak anlamak ge-
rektir. Siyasi ve hukuki temel nizamlar1 yikmak maksadi
anarsistligin sadece yikici yani menfi hedefini ifade ettigi
icin propaganday1 da bu dar ve menfi manasiyle anlamak
gerektir,

Propaganda. bu fikirleri, her ne vasita ile olursa olsun
taraftar kazanmak kastiyle yaymaktir. Propagandada yay-
ma yani aleniyet bir unsur olarak aranir. ikinci unsur da,
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bu fikirleri yaymaya matuf vasitalarin baskalar: tarafindan
sadece goriilmesi degil, onlar: taraftar olarak kazanma kas-
tinin bulunmasidir. Komiinizmin i¢gtimai ve iktisadi temel
nizamlar hakkindaki goriisiinii ve anarsizmin siyasi ve hu-
kuki temel nizamlar oniindeki anlayisini miicerret olarak
izah etmek veya ilmi kritik yapmak; bu fikirlerin tesiri al-
tinda birakarak, bunlarin dogruluguna ve tatbik edilmesi
faydali olacagina dair, muhataplarinda bir kanaat hasil et-
mek kasti anlasilmadike¢a cezalandirillamaz,

Komiinist propganda taktigi ceza miieyyidesinden kur.
tulmak icin insan zekisinin giiciinii kullanmaktadir. ikti-
sadi ve ictimai nizama acikc¢a taarruz edemedigi icin fikir-
leri ilim veya sanat kisvesine biirlimektedir.

S0z, yazi, resim v.s. vasitalarla yayilan fikrin kanunda
cezalandirllan maksatlar: istihdaf edip etmedigi hususu,
propaganda yapan sahsin hal ve mazisine, yayilan fikirlerin
mahiyetine gore isabetle takdiri gereken en miihim nokta-
dir.

B) Propagandanin aleniyet unsuru dolayisiyle bu fi-
kirleri yaymak isteyenler faha cok miinferit ve gizli calis-
ma yoluna sapmislar; soz ve hareketle bu maksatlar tel-
kin madde disinda kaldig1 icin faaliyetlerini bu yolda ge-
listirmislerdir. Maddenin {igiincii fikrasi ile telkin de mii-
eyyide altina alinmis bulunuyor. Komisyonumuz, «Islemde
telkin» yerine «her hangi bir fiil ve hareketle telkin» ibare-
sinj yazmakla, soz sOylemeden, bu fikirleri fiili drnekler ve.
rerek telkin edenlerin de miieyyide icine alinmalarini sag-
lamak istemistir, :
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DORDUNCU DEGISIKLIK

Yukarida agiklanan ve maddelerin, toplumsal gelisme-
yi kostekleyici, yirirlitkteki ekonomik ve sosyal somiiri
dizenini koruyucu niteligini gittikgce daha gok giivence al-
tina alan ve cezalari da agirlastiran degisiklikler, CHP'nin
lktidarda bulundugu yillarda yapilmisti. Dérdiincii ve son
degisiklik ise DP iktidari doneminde yapilmistir.

Aslinda o donemin CHP’si ile DP arasinda, (izerinde
oremli higbir anlagsmazlik bulunmayan konulardan birisi
141 — 142. maddeler olmustur. CHP iktidari tarafindan
meclise getirilen degisiklik onerileri bir karsi ¢gtkma olma-
dan yasalasmistir. 1949 degisiklikleri daha mecliste gori-
stilmeden tasari {izerinde konusan Celal Bayar, CHP'nin sol
akimlara karsi olan tutumunu desteklediklerini bildirmis
(DP 2. Genel Kongresinde yapilan konusma) ve maddeler
mecliste gorisiilirken DP hiikiimetin yaninda yer almis-
tir. Daha sonra da iiktidara gelen DP, 1951 degisikliklerini
gerceklestirmistir.

Bu olgunun nedeni, her iki partinin ayn sosyal sinifla-
rin temsilcisi olmalari ve bu simiflarin ¢ikarlarinin korun-
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masinda birlesmeleridir. Her iki parti de bu maddelerle
«Devleti Koruma» yaftasi altinda, gergekté igbirlikgi serma-
yenin, feodal unsurlarin gikarlarini korumuslardir ve bu da
dogaldir. Bir sosyal sinifi temsil eden siyasal 6rgiitierin o
sinifin gikarlarini korumalari, ona hizmet etmeleri olagan-
dir. Bu tutumun tersi gasirtici olurdu.

Her ikl parti de «Devleti Koruyoruz» perdesi arkasin-
da kendi sinifsal gikarlarimi korumuslardir. Burjuva devlet
makinesinin sinifsal nitellgini dogrulayan bu tutum siyasal
bilimin verilerine de uygun diigmektedir.

DEGISIKLIK NEDENLERI

Baglangigtan beri hukukun ve yasalarin; toplumun eko-
nomik ve sosyal yapisin yansitan iist yapi kurumlari ara-
sinda bulundugunu sdylemis bulunuyoruz. Bu agidan, daha
onceki degisikllklerin topluma egemen sinif temsilcileri ta-
rafindan bu etkenler altinda ve kendi egemenliklerini ko-
rumak, kendilerine hizmet eden kurulu diizeni siirdiirmek
amaci ile yapildigini agiklamaya galigtik. 1951 degisiklik-
leni de aym etkenler altinda ve ayni amaglarla saglan-
migtir.

Bu degisgiklik: Sevket Mocan ve 108 arkadagi tarafin-
dan getirilen ve 141. maddeye 6lim cezasinin konulmasini
isteyen oneri ile, maddelere zor 6gesinin eklenmesini is-
teyen baska bir énerinin birlestinilerek gérisiilmesinden
sonra gerceklestiriimistir.

Yasa degislkliginden 6nceki yillarda kurulan DP, kisa
zamanda 6nemli ibir gelisme gdstermis ve siyasal lktidara
aday olmustur. Devletgilik temelde tasfiye edilmis ve 6zel
sektor ekonomi ve sanayi alanlarinda 6n planda rol almis-
tir. Ozel sektdr savas yillar lle savas sonrasi yillarda bii-
yGk kazanglar saglamigtir. Kara borsacilik da bu kazanglari
6énemli 6l¢iide arttirmigtir.
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DP temsilcileri, devletgiligi yermekte, bu yolun terk
- edilmesini ve 6zel sektoriin 6n plana alinmasini énermek-
tedir. Devlet fabrikalaririn 6zel miilkiyete devredilmesi is-
tenmekte, yabanci sermayeye giivence saglanmasi . savu-
nulmaktadir. TBMM: gegici komisyonunun Yabancr Serma-
yeyi Tesvik Kanunu ile ilgili 26.7.1951 giinli raporunda:

«Herseyden 6nce su ciheti tebarliz ettirmek yerinde
olur ki, yurdumuz iktisaden kalkinmasinda yabanC| serma-
yeye muhtagtir.» denilmektedir. .

O doénemin siyasal iktidarinin, yabanci sermayeye ne
kadar bagh oldugunu ve ekoromik kalkinma konusunda ba-
gimsizhgint tamamen yitirdigini gésteren bir olayr «Tiirki-
ye’'de Dewvletgilik» adli kitaptan okuyalim:

«... 1944 yih yaz- ayiarinda, Saragoglu hiikiimeti bir
«Harp Sonrast Kalkinma Plam ve Pregramimnin hazirlanma-
sina karar verdi. Galigmalari bakaniiklar arasi bir koordi-
nasyon komisyonu yiiriitecekti.

. 1945 Mayisi igerisinde, bu galismalarin ilk meyve-
si, «Tirk Sanayiinln Harb Zamanindan Sulh Zamanina finti-
kal ve Sulh Zamaninin-Muhtemelen Yeni Sartlarina Intibak
Devreleninde Korunmasi ve Gelismesi ile ilgili Genel Prob-
lemler Hakkinda On Rapor» adi altinda hiikiimete sunuldu.
1946 Nisaninda ise bir «5 Yillik Plan» metni son bigimini
aldi. Bu planin oldukea ihtirasli ve bagimsiz bir sanayiles-
me programi- niteliginde oldugu anlasiliyor. 1947 Temmu-
zunda Basbakan Recep Peker: «Esasl bir karara bagladigi-
miz kalkinma plani; ana hatlaniyle biiyiik elektrik enerji
santrallerini, kdmiir havzasi veriminin iki misli takate ¢ika-
rilmasini, dokuma sanayiinin bilyltk mikyasta gelismesini,
Karabiik demir sanayiinin kuvvetlenmesini, yeni gimento,
seker- fabrikalarini, suni giibre fabrikalarmi, yeni demiryol-
larini, yeri sose ve kopriileri, limanlari, yeni ulastirma va-
sitalarini, tarim kalkinmasi, pulluk, traktér, bigcer - haglar
harman makineleri gibi tarim-alet- ve makineleri fabrikala-



rini ve kiigiik bilyik sulama islerini, siit ve konserve sana-
yiini, yeni sigara, bira fabrikalarini iihtiva etmektedir.» di-
yalirdu.

«Bu plan taslag, Avrupa kalkinma Programmin kap-
sami icire alinmak istegiyle Amerikalilara suruldu. Ancak,
Amerikallar Tiirkiye'rin 5 yillik plan taslagina dayanan bu
talebirii reddettiler. Bu durumda Tiirkiye [ktisat politikasi-
rmin, artik, ABD’nin istek ve egilimlerire uygun bicimde dii-
zenlenecedi bir donemin basladigi ertaya cikmaktaydi.

«Amerikan reddinden sonra, 23 Eyliil 1947'de basbakan
5 yilhik plani resmen, ekonomi bakanhgina geni verdi. Ale-
lacele hazirlanan ve Amerikan egilimlerine uygun, tarima,
altyap tesislerine 6ncelik veren ve 1948 - 1952 yillarini kap-
sayan bir yatrim programi ile Amerikallara yeniden yar-
dim i¢in basvuruldu ve bu kez cevap olumlu oldu.

«Savasin son bulmasindan itibaren israrla ve inatla
Amerikan yardimi pesinde kosmakta olan siyasi iktidar, bu
yardimin, iktisat pelitikalarina yansiyar bir kedelini de boy-
lece 6demis pluyordu. Hamleci iddials, bagimsiz ve ancak
devletci politikalarla gergeklesebilecek bir sanzyilesme
stratejisinin, «dis yardim» santaji ile kabu} ettirilen Ame-
rikan «modeli» ile izlasmasi elbette miimkiin olamazdi.»
(Korkut Boratav. Sf: 360 - 361)

Bu ve benzeri gelismeler, DP iktidarinin yabanci ser-
maye ile biitiinlestigini gdsteren delillerdir.

Esasen DP’nin programi, sermayenin vatani yoktur, il-
kesine bagh is gevrelerinin diisiince ve isteklerine gbre
hazirlanmigti. Béyle bir partinin, Tirkiye'de yonetilen ve
somiiriilen siniflarin 6rgitlenmelerine, hak ve 6zgirliikle-
rini savunmalarina karsi ¢ikmasi dogaldi ve dyle oldu. Ege-
men siniflarin, egemenliklerini siirdiirecek yasalari koru-
malari ve hatta burilari daha da «elverigli» hale getirme-
lerl olagandi.
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SOSYAL VE SiYASAL GELISMELER

Ote yandan, bu yillarda kurulan ya da daha once ku-
rulmus olup da dnemli gelismeler gosteren kimi dernek-
ler ve yayin organlart da yabanci sermaye ile elele iilkeyi
yorietmek isteyen ishirlikgi sermaye ¢evreleri ile feodal
unsurlari tedirgin etmistir.

ileri Gengler Birligi, Tirkiye Gencler Dernegi, istan-
bul Yiiksek Tahsil Genglik Dernegi, Tirkiye Barisseverler
Cemiyeti ve Paris'te kurulan ileri Jontiirkler Dernegi bu
konuda 6rnek gosterilebilir. Bu kuruluslarin yayin organla-
rt arasinda da, Yurt ve Diinya, Adimlar, Ant, Baris, Hir
Genglik dergileri sayilabilir. Nitekim bu derneklerden kimi-
leri kapatilmis, kurucu ve yoneticileri agir hapis cezalari-
na mahkim edilmis ve yayin organlarinin ¢alismalarina son
verilmistir. '

iste biitiin bu ve benzeri ekonomik, sosyal ve siyasal
nedenlerle egemen siniflar, inceleme konusu maddeleri
yeniden degistirmisler, 141. maddeye 6lim cezasini getir-
misler ve bdylece kurulu sémiirli diizeninl giivenlik altina
almak istemislerdir.
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Bu degisiklikler sonunda, 141. madde asagidaki bigimi
almistir :

Madde 141 :

1 — Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar iizerinde
tahakkiimiinii tesis etmege veya sosyal bir sinifi ortadan
kaldirmaga veya memleket icinde miiesses iktisadi veya
sosyal temel nizamlarin herhangi birini devirmege matuf
cemiyetleri her ne suret ve nam altinda olursa olsun kur-
maga tevessill edenler veya kuranlar veya bunlarin faali-
yetlerini tanzim veya sevk ve idare edenler veya bu hu-
suslarda yol gosterenler sekiz yildan onbes yila kadar agir
hapis cezasi ile cezalandirilirlar.

Bu kabil cemiyetlerin bir kagcimi veya hepsini sevk ve
idare edenler hakkinda 6liim cezasi hiikkmolunur.

2 — Devletin siyasi ve hukuki nizamlarini topyekiin
yoketmek gayesini giiden cemiyetleri her ne suret ve nam
altinda olursa olsun kurmaya tevessiill edenler veya bu
hususlarda yol gdstererler sekiz yildan on bes yila kadar
agir hapis cezasi ile cezalandirilirlar.

3 — Amaci Cumhuriyeicilige aykiri olan veya demok-
rasi prensiplerine aykiri olarak devletin tek bir fert veya
bir ziimre tarafindan iidare edilmesini hedef tutan cemi-
yetleri kurmaga tevessiil edenler veya kuranlar bu husus-
larda yol goésterenler sekiz yildan on beg yila kadar agir
hapis cezasi ile cezalandirilirlar.

4 — Anayasanin tanidigi kamu haklarini irk milahazasi
ile kismen veya tamamen kaldirmayi hedef tutan veya mil-
li duygulari yok etmege veya zayiflatmaya matuf bulunan
cemiyetleri kurmaga tevessiil edenler veya kuranlar veya
bunlarin faaliyetlerini tanzim veya sevk veyahut idare eden-
ler veya bu hususlarda yol gésterenler bir yildan {i¢ yila
kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilirlar. (Agir Ceza)
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5 — 1, 2 ve 3 ncii fikralarda yazili cemiyetlere giren-
lere bes yildan on iki yila kadar agir hapis (Agir Ceza) ve
4 ncii fikrada yezili cemiyetlere girenlere alti aydan iki yi-
la kadar hapis cezasi verilir. (Asliye)

6 — Yukaridaki fikralarda yazili fiilleri Devlet Daire-
leri, belediyeler veya sermayesi kismen veya tamamen
Devlete ait olan iktisadi tesekkiller, sendikalar, isci tesek-
kiilleri, okullar, yiksek tahsil miiesseseleri ‘iginde veya
bunlarin memur, miistahdem ve mensuplari arasinda isle-
yenler hakkinda verilecek agir hapis ve hapis cezalari {igte

. bir nispetinde arttirilir.

7 — Bu maddede yazili suclar Isleyenlerdzn biri, su-
cu ve diger failleri son tahkikat acilincaya kadar yetkili
makamlara ihbar ettigi ve bu ihkarin dogrulugu arlasildig:
takdirde, hal ve sartlara ve hadisenin hususiyetlerine gore
oliim cezasi yerine on yildan asaf olmamak iizere agr
hapis cezasi ve a&ir hapis cezalari da dortte bir indirilerek
hitkkmolunur.

8 — Bu maddede yazili olan cemiyet, iiki veya daha zi-
yade kimselerin ayni amag etrafinda birlesmesiyle viicut
bulur.

Madde 142 :

1 — Sosyal bir siifin diger sosyal siniflar iizerinde
tahakkiimiinii tesis etmek veya sosyal bir sinifi ortadan
kaldirmak yahut memleket iginde miiesses iktisadi veya
sosyal nizamlardan herhangi birini devirmek veya devlet
- slyasi ve hukuki nizamlarini topyekiin yoketmek i¢in her ne
suretle olursa olsun propaganda yapan kimse, bes yildan
on yila kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

2 — Cumhuriyetgilige aykiri veya demokrasi prensip-
lerine aykiri olarak devletin tek bir fert ve yahut bir ziim-
re tarafindan idare edilmesi igin ther ne suretle olursa ol-
sun propaganda yapan kimse ayni ceza ile cezalandirilir.
(Agir ceza)
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3 — Anayasanin tanidigi kamu haklarini irk miilahazasi
ile kismen veya tamamen kaldirmayi hedef tutan veya
milli duygulari yoketmek ve zayiflatmak igcin her ne suret-
le olursa olsun propagarrda yapan kimse bir yildan ii¢ yila
kadar hapis cezasi ile cezalandinlir. (Asliye)

4 — Yukaridaki fikralarda yazili fiilleri dvenler, birin-
cl ve ikinci fikralarda yazili hallerde bes yila kadar agir
hapis (Agir ceza) ve lglincl fikrada yazili hallerde alti
aydan iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilirlar. (As-
liye) .

5 — Yukarnidaki fikralarda yazili fiilleri 141. maddenin
altinci fikrasinda yazili kimseler arasinda veya ayni fikra-
da tasrih edilen yerler icinde isleyerlere veiilecek ceza iig-
te bir nisbetinde arttirilir.

6 — Yukaridaki fikralarda yazil fiiller nesir vasitasi
ile islendigi takdirde verilecek ceza yari nisbetinde ertti-
rihir, '

7 — Bu maddede yazil suglari isleyenlerden biri, su-
cu ve diger failleri son tahkikat acilircaya kadar yetkili
makamlara dhbar ettigi ve bu ihbarin dogrulugu anlasildig
takdirde, hal ve sartlara ve hadisenin hususiyetine gore
agir hapis ve hapis cezalari cortte bire kadar indirilerek
hitkkmolunabilir. '

GEREKCE VE TASARI

T. C.
Bagbakanlik
Muameldt Genel Miidiirliigii
Tetkik Miidiirliigii
Sayr: 71 . 1710, 6/4166

1.X11.1959

Biiyiik Millet Meclisi Yiiksek Baskanligina
Tiirk Ceza Kanununun bazi maddelerinin degistirilmesi
hakkinda Adalet Bakanhiginca hazirlanan ve Bakanlar Ku-
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rulunun 25.X1.1950 tarihli toplantisinda Yiiksek Meclise su-
nulmas1 kararlastirilan Kanun tasarisinin gerekgesiyle bir-
likte sunulmus oldugunu saygilarimla arzederim.

A. Menderes
Bagbakan

GEREKCE

Demokrasinin en iyi idare sekli oldugunun ifade ve ilan
edilmesi tek basina onu tahakkuk ettirmeye kifayetli de-
gildir.

Evvel emirde, demokrasiye verilmek icap eden ména
tayin olunmalidir.

Demokrasi bir mefkiiredir. Bu mefkQrenin ilham al-
makta oldugu tek kaynak ise hiirriyettir.

Hiirriyetin muayyen bir felsefe 15181 altinda tefsir edil-
mesine gdre ortaya gesitli siyasi sistem &rnekleri gikmak-
tadar.

Bilhassa Ikinci Diinya Harbinden ¢nce Almanya, Ital-
ya, Japonya gibi devletlerde yerlesmek imkanini bulan fa-
sist rejimler demokrasi idealini kiilliyen inkar etmis ol-
makla bu mefkiireyi yasatmak isteyen siyasi camialar igin
onlara karsi miidafaa ve muhafazai nefis tedbirleri ittihaz
olunmas1 zaruridir.

Lakin, fasist diye tavsif olunan siyasi rejimin yaniba-
sinda hiirriyeti ve demokrasi idealini inkar etmemekle be-
raber bu kiymetleri anlagilmalar1 icabeden tarzdan baska
tiirlii anliyan ve gayeye varmak igin her tiirlii imkan ve va-
sitalarl1 makyavelist bir inanigla miibah ve mesru goren

“marksist bir demokrasi telakkisi mevcuttur,

Marksizm aslinda muayyen bir doktrinden ibaret ol-
may1p insan ve diinya hakkinda umumi bir goriis tarzi
meydana getirir.

Marksist goriisiin ekseriya zannedildigi gibi sadece bir
fictisadi doktrinj yoktur, aymi zamanda siyasi bir doktrini
de vardir.

Marksist siyasi doktrinin esas1 tahakkiimdiir, yani dik-
tatOrliiktiir. Tahakkiim ile hiirriyet bir arada miitalaa edi-
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lemiyecegine gbre, marksist siyasi akidenin de gergek de-
mokrasi ile bir miinasebeti kurulamaz. Bildkis, Marksist
siyasi telakkiyi gercek demokrasinin ziddi olarak miitalda
etmekte isabet vardir.

Gergek demokrasilerde Hiirriyetin temeli insan haklari
ve ana hiirriyetlerdir. Bunlari mahfuz tutmak sayesinde in-
san haysiyet ve degeri de korunmus olur. Marksist siyasi
anlayista beser haysiyetinin ve insan ana haklarinin ehem-
miyeti yoktur. Burada miihim olan smifsiz bir cemiyet
meydana getirmektir.

Sosyolojik ilmi arastirmalar ve tesbit ve miisahade olu.
nan ictimai vakialar gostermektedir ki, simf, bizatihi icti-
mai bir hadisedir. Cemiyeti onsuz tasavvur etmek milmkin
degildir. Gergek demokraside tahakkuk ettirilmesi 1azm-
gelen netice siniflarin yok edilmesi degil, siniflar arasinda
farklar, ayriiklar ve imtiyazlar tesis olunmamasidir. Bu
itibarla, kendi kendisine karsi saygi tasiyan her siyasi ce-
miyet sinifsiz bir hale gelmek iddiasini ileri siiremez ve
binaenaleyh, siyasi teskilatlanmanin ifadesi olan Devleti s1-
nifsizlasma hareketlerine karsi korumak bir zaruret olmak
izere ortaya cgikar.

Cemiyet hadiseleri suni olarak yaratilamiyacaklarindan
cemiyetin terekkiip ettigi muhtelif smiflarim muayyen bir
zamandaki karsilikll ve miitevazi milnasebet halini su ve-
ya bu sekilde bozmaya tesebbiis etmek binnetice umumi
hukuk nizamimm ihlal ve anarsi tevlit eder. Halbuki, de-
mokrasinin tekmil gilizelligi ve ulviyeti hiirriyetleri makul
ve mutedil bir hukuk nizami icerisinde gerceklestirebil-
mesindedir. Insan kitleleri ancak insan haklarini koruyan
hukuk rejiminin ortadan kalkmas: tehlikesi karsisinda is-
tibdada ve baskiya karsi ayaklanma ihtiyacimi duyurabilir-
ler.

Su halde hiirriyeti bogan, istibdada siiriikliyen ve baski
yaratan tekmil cereyanlara karsi ferdi ve cemiyeti masun
bulundurabilmek icin Devlet hukuk nizaminda kifayetli
kaideler tesis etmis olmalidir.

Tirk Ceza Kanununun halen mer’i bulunan 141, 142,
163 ncit maddeleri Tiirk vatandaslarinin Anayasa ile tani-
nan kamu haklarini ve Tlirk demokrasisini, ifrat cereyan-
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lara, hiirriyeti bogucu hareketlere, ve bozguncu faaliyetlere
karsi himaye eden hiikiimleri muhtevi bulunmaktadir,

Mezkir metinlerden 141 ve 142 nci maddeler 3035, 3531,
4934, 5435 sayili kanunlarla tadil edilerek bu sekli almis-
lardir. Tadildt miieyyidelerin siddetlendirilmesi ihtiyacin-
oldugu kadar suc teskil eden fiil ve hareketleri tevsi eyle-
mek diislincesinden de inbias eylemistir.

Gergekten kanun vazunin ifrat tegkil eder mahiyetteki
bozguncu hareketlere kars1 daima uyanik bulunmas: zaru-
reti agikardir. Menseini harigte bulan ve yurt istiklali, va-
tandas haklarmi imha gayretini giiden istilaci hareketler
takip eyledikleri bozguncu gayelerini gizlemekte biiylik ma-
haret gostermekte, Tiirk Cemiyetinin karsisina tiirlii  kis-
velere biirlinerek ¢ikmaktadirlar. Takip edilen usulleri, me-
todlar:1 zamanin icaplarina uydurmakta ve bu suretle mii-
dafaa vasitalarmmin tesirine karsi korunmakta biiylik ma-
haret gostermektedirler. Bu sebepler dolayisiyle kanun va-
zunin bozguncu ve Tiirk Cemiyet ve Demokrasisinin kalbga-
hima miiteveccih hareketleri dikkatle takip eylemesi ve yeni
metodlara karsilik miidafaa vasitalarini tesbit ve tayin
ederek mevzuat1 techiz eylemesi bir zarurettir. Ceza Kanu-
numuzun 141, 142 ve 163 ncii maddeleri degistirilirken hare-
ket noktasi mezkar miisahade olmustur.

Gercekten mer’i bulunan metinler muhtelif cihetlerden
maksadi teminden uzak gorilmiigtiir.

1. Kanunun ihtiva eyledigi hiikiimler ve mevcut tabir.
ler mana ve muhtevalarin: tayin bakimindan, kolaylik temin
edecek gekilde degildir. Maddelerde istimal edilen bdz: ta-
birlerin muhtevalarim: tdyin hususunda hdkimlerin miig-
kiilat karsisinda kaldiklary goriilmiigtiir,

2. Mezkir maddelerin muhtelif fikralarindaki baz
hiikiimlerin birbirleri ile telif olunmadig1 anlagilmistir.

3. Hiikiimlerin noksan bulundugu ve tatbikatta tesadiif
edilen ve heyeti ictimaiyemiz i¢cin ¢ok tehlike arzeden bazi
fiil ve hareketleri tecziyeye imkdn vermedigi goriilmiigtiir.
Irkgilik, her ne suretle olursa olsun diktatorliigii tesis, Tiirk
vatandaglarint Anayasasimin tamdig: haklardan mahrum et-
mek gibi.

4. Miieyyidelerin terhibi kiymetlerinin az oldugu mil-
sahade edilmistir. Gergekten yapilan miisahadeler son yirmi
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bes sene zarfinda arzolunan muzir cereyanlar: memleketi-
mizde sevk ve idare edenlerin hemen hemen ayni kimseler
olduklarini ve miieyyidelerin kifayetsizliginden istifade eden
bu sahislarin baltalayici faaliyetlerine kisa araliklarla de-
vam eylediklerini gostermistir.

5. Mezk@r maddelerin metinleri memleketimizin de-
mokratik inkisafin: da tam bir suretle takip edebilmis de-
gildir. Gergi, 13.6.1946 tarihinde yapian tadilat ile cegitli
partilerin kurulabilmesini teminat altina almak maksad:
takip edilmig ise de metinlerin, bilhassa 141. maddenin bi-
rinci fikrasimin tetkiki, bu gayenin tamamiyle saglanama-
mas bulundugunu ortaya koymustur. Bu itibarla maddele-
rin demokrat bir memleketin Ceza Kanunu atmosferine mu-
tabik gsekle sokulmas: zarureti agsikdr bulunmusgtur.

6. Demokratik rejimin ana prensiplerinden biri de va-
tandaglarin menolunan hareketlerle miisaade edilen hare-
ketlerle miisaade edilen hareketler arasindaki sinirlar: em-
niyetle ve tereddiitsiiz olarak tayin edebilmeleridir. Hiirri-
yetlerin basta gelen teminatini teskil eden bu prensip ceza
hukukunda «kanunsuz su¢ olmaz» diisturunda ifadesini bu.
lur. Isbu diisturla ifadesini bulan maksadin tahakkuku ta.
bii olarak Ceza Kanunu metinlerinin miimkiin oldugu ol-
clide ac¢ik ve vazih olmasi ile miimkiindiir., 141, 142 ve 163
ncii maddelerin bu noktai nazardan Kkiymetlendirilmeleri
de miispet netice vermemistir. Gergi ifrat teskil eder ma-
hiyetteki yabanci ihra¢ metai, bozguncu fiil ve hareketlerin
failleri kanun metinlerinin ortaya koydugu bosluklardan
siyrilmak ve dolambaglh yollarla maksat ve gayelerini istih-
sal eylemek sikkini daima tercih eylemektedirler. Bu iti-
barla kanun metinlerindeki umumiyet ictimai miidafaanin
lehindedir. Fakat hudutlar: i¢cinde endisesiz olarak faaliyette
bulunabilmelerini saglamak icin bilhassa bu mevzuda me-
tinlerde miimkiin olan sarahati tesis eylemek zarureti asi-
kardir. Vatandas hak ve hiirriyetlerinin teminat altinda bu-
lunmas1 rejimimizin ana prensibidir. Bilhassa bu miilaha.
za, mevzuubahis maddelerin tadilinde esas gayelerinden bi.
rini teskil eylemistir,

Iste, 141, 142 ve 163 ncii maddeler, metinlerindeki miip-
hemiyeti ortadan kaldirmak, yikici ve bozguncu hareketler
bakimindan hiikiimlerini ikmal eylemek siyasi inkisafimz-
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la miivazi demokratik tadilleri icra etmek, yeni agirlatici
ve hafifletici sebepler ilave etmek ve miieyyideleri siddet-
lendirmek maksadiyle tadil edilmis bulunmaktadir.

141 nci madde : 141 nci maddenin birinci fikrasinda ko-
miinist birlesmelerin kurulmasina tevessiil olunmasi, bun-
larin tegkil, tanzim sevk ve idare edilmesi ve bu hususta
yol gosterilmesi su¢ sayilmis bulunmaktadir. Bu maksat
«bir sosyal smifin diger sosyal siniflar {izerinde tahakkii-
miiniin tesisi» ibaresiyle ifade olunmustur. Ayn1 fikrada
mevcut «bir sosyal sinifi cebir yoluyle kismen veya tama-
men ortadan kaldirmaya veya memleket icinde miiesses ik-
tisadi ve sosyal nizamlari cebren yok etmeye matuf birles-
meler...» ibaresi ile istihdaf edilen gaye, cebri vasita olarak
kullanan sosyalist ve sair mahiyetteki birlesmeleri tecrim
eylemektedir. Maddenin bugiinkii halinde mevcut ibare do-
layisiyle sosyalist ve miisabih mahiyetteki partilerin tegki-
line hukuken imkan mevcut degildir. Kanun vazun mezk(Qr
miigkiilat muvacehesinde (Temel nizamlar1 devirmek tabir-
lerini kullanmak suretiyle bir tahdide vasil olmaya calig-
mistir. Bunlarin gayeyi istihsal bakimindan kafi bulunma-
dif1 neticesine varilmigtir. Tasarida fikranin bu kisminin
tahakkuku cebir unsuruna baglandigindan, artik ayrica
yok edilecek nizam olmasini arastirmaya mahal kalmamis
tir. Demokratik bir rejimde miicadelenin kanun hudutlar:
icinde olmas1 ve siyaset miicadelesinde hukuki vasitalarin
istimal edilmesi zarureti agiktir. Bu sebepler cebren yok
edilmesine matuf birlesmeler kurmaya tevessiil edilecek
nizamlarin temel nizam veya temel olmayan nizam olmasi-
nin ehemmiyeti yoktur. Bu sebeple metinde liizumlu degi-
siklik yapilmagtir.

Cebir unsurunun maddi veya manevi olabilecegi izah-
tan varestedir, Burada bilhassa dikkat edilmesi gereken
cihet sudur ki, cebir istimalinin acik olarak ve sarih su-
rette nazara alinmis veya programa ithal edilmis bulun-
masina ihtiya¢c yoktur. Cebir unsuru zimmen dahi mevcut
bulunabilir. Mesela birlesmenin mahiyeti itibariyle tahak-
kuk ettirilmek maksadin giittiigii gaye, cebir istimal edil-
meksizin saglanamayacak ise, sarahaten ifade edilmese da-
hi cebir unsuru mevcut sayilmak lazim gelir.
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Halen mer’i bulunan metnin tatbikatinda mahkemele-
ri tereddiide diigliren cihetlerden birine de «Sosyal sinif»
tabirini manalandirmak hususunda tesadiif edilmektedir.

Gercgekten Devlet toplulugu muhtelif i¢timai kategori-
lerden miirekkeptir. Iktisadi menfaatleri genis hatlariyle
miisterek olan niifus kiitleleri bir ictimai kategori tegkil
ederler. Bir kategoriyi digerlerinden tefrik eden miisterek
hatlar ve hususiyetler mevcut bulunur. Iste burada ictimai
sinif tabiri ictimai kategori tabiriyle miiteradif olarak is-
timal edilmektedir.

I¢timai simiflar sosyolojik bir hadisedir ve insan top-
luluklarinda tabii olarak, kendiliginden, sosyolojik kanun-
lar icabi tesekkiil ederler. Bu itibarla muayyen bir zaman
ve devirde bir toplulukta mevcut bulunmayabilir. Mesela
din adamlary, talebeler avukatlar miihendisler birer i¢timai
smif degildirler. Zira birer mesleki ziimre teskil eden bu
gruplar1 birbirine baglayan rabita iktisadi menfaatlerdeki
miistereklik unsuru degildir.

iktisadi ve siyasi nizam tabirleri, cok genis bir ma-
nay1 ihtiva eylemeleri dolayisiyle her tiirlii bozucu ve boz-
guncu faaliyetleri ihata eylemek maksadiyle istimal edil-
mislerdir. Bu itibarla mesela iktisadi nizam ferdi miilkiye-
te miitedair nizam oldugu gibi muhtevas: iktisadi olan bii-
tiin hukuki miinasebetler nizamini da ifade eder. Kanunlar-
ca tanzim edilmis bulunan sanayi ziraat ve ticaret nizamla-
r1 da keza iktisadi nizam cercevesinde dahildir. Buna na-
zaran mensei iktisadi olmayan topluluk nizamilari1 da hu-
kukij nizami tegkil eder. Bu itibarla mezk{ir fikranin tatbi-
kinde dikkatli bulunmak ve gizleyici Ortilicli manevralara
aldanmamak iktiza eder. Toplulugun iktisadi nizamina
miiteccih olan bir taarruzu bir hukuki nizam kurmak
maskesi altinda perdeliyen kimsenin fiilinin de iktisadi ni-
zamlarl ortadan kaidirmak maksadina miiteveccih oldugu
gozden uzak tutulmalidir,

141. Maddenin bu fikrasinda da diger fikralara sari ol-
mak iizere bozguncu tahrikcilerin metod ve calisma usul-
lerini nazara almak suretiyle «Cemiyet» tabiri yerine «Bir-
lesme» kelimesi ikame edilmistir.

Tatbikatta cemiyet tabirinin ihtilaflara sebebiyet ver-
digi goriilmektedir. Istimal olunan cemiyet tabiri dolay-
s1yle sugun teessiisii icin adeta Cemiyetler Kanunu tarifati
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dairesinde teskilatli bir toplulugun viicuda getirilmesi la-
zim geldigi zan olunmaktadir. Tabii olarak kanun vaziu ce-
miyet tabirini kullanirken bunu murat eylemis degildi. Bu-
rada hukuki bir mefhum olarak degil, fakat ldgavi manasin-
da kullanilmis ve her tiirlii birlesmeyi ifade eylemistir.
Cemiyet unsurunun tahakkuku icin birinci fikrada ifade
olunan maksatla iki kisinin sadece bir araya gelmeleri ka-
idir. Iste bu maksadi daha iyi bir sekilde ifade igin tered-
diitlere sebebiyet verebilen «Cemiyet» kelimesi yerine «Bir-
lesme» tabiri ikame edilmistir.

Takdim edilen tasarinin birinci fikrasinda su¢un mad-
di unsuru olarak «..matuf birlesmeleri kurmaya tesebbiis,
teskil veya tanzim yahut sevk ve idare eden veya bu hu-
suslarda yol gosteren...» ibaresj kullamilmistir. Bu hareket-
ler en basitinden baslayarak miirekkebe dogru giden faa-
liyetlerdir.

Halen mer’i metindeki «tesis» tabiri yerine «kurma-
ya tesebbiis eden» tabirinin ikamesi de fiil ve hareketlerin
basitinden miirekkebe dogru gidisindeki esasa uyulmak
maksadina dayanmistir. Gergekten halen mer’i metindeki
«tesis» ve ondan sonra gelen «teskily» kelimeleri liizumsuz
bir tekrar seklinde manzur olmaktadir. Tesis birlesmeyi
kurmak, yaratmak demektir; Teskilin de bundan farkh
manasl yoktur. Bu itibarla mehaz Italyanca metinde ol-
dugu vechile tesis yerine «kurmaya tesebbiis eden» tabi-
rin ikdmesi uygun sayilmistir. Tasarida yeni sekle gore
maddenin birinci fikrasinda gosterilen gaye ile bir kim-
senin diger bir sahsa bir birlesme kurmay: teklif eyleme-
si, bu maksatla suclunun harekete gegmesi sugun tesek-
kiilii icin kafidir. Tabii olarak metne verilen bu yeni sekil-
den sonra birinci fikrada yazili suclarin islenmesine te-
- sebbiis artrtk mevzuu bahis olmayacak, icra hareketine bas-
lanilmasiyle beraber su¢ tamamlanacagindan failin suga ait
tam ceza ile tecziyesi iktiza edecektir, «kkurmaya tesebbiis»
seklindeki hareketin bu mahiyeti arzettigini tabii olarak
hakimin dikkatle tayin eylemesi zarureti vardir. «Tegkil»
tabiriyle birlesmeyi kurmak, yaratmak, «tanzim» kelimesi
ile birlesmenin tegkili faaliyetiyle hem zaman olarak veya
birlesmenin tegkilinden sonra azalarin faaliyetini tanzim
etmek, mesela dahili disiplini kurmak (sevk ve idaresi) iba-
resi ile her ne suretle olursa olsun cemiyete baskanlik
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eden, idare eden ve idareye igtirak eden kimselerin kastolun-
dugu ve bu son halde sevk ve idare eden kimsenin digerle-
ri iizerinde kismen veya tamamen miisterek faaliyete ta-
allik etmek {iizere bir otoriteye malik olmasi icap eyledigi
malhmdiir.

Maddenin ikinci fikrasi1 anasizm, nihilizm gibi cemiyet
binasini biitiinii ile yikmay: istihdaf eden ve bunun yerine
nizamsizlik ve teskilatsizlifn ikame eylemek isteyen boz-
guncu cereyanlarin tecrim ve tecziyesini istihdaf eylemek-
tedir. Bu maksadi daha iyi ifade edebilmek igin fikraya
«topyekin» tabirinin ilavesi muvafik sayilmistir, Fikradaki
«siyasi ve hukuki» miiesseselerin biitiinii kastolunmustur.

Verilen izahatin heyeti umumiyesinden anlasilacagi veg-
hile memleket icinde simf miicadelesi yapmak, ictimai bir
sinifin digerleri izerinde tahakkiimiinii tesis etmek, igti-
mai bir sinifi ortadan kaldirmak, hukuki siyasi, i¢timai
nizamlar: yok etmek icin agik gizli veya baska adlarla si-
yasi parti halinde veya maksadi gizlemek suretiyle edebi,
ilmi, hukuki, iktisadi mesleki adlar altinda cemiyetler kur-
mak, bunlar1 sevk ve idare etmek bu gibi parti ve cemi-
yetlerin il, ilge, bucak ve teskilatin diger kollarinda bas-
kanlik, idare heyeti iiyeligi takviyecilik, irtibatcilik gibi va-
zifeler almak, hiicre, grup teskil etmek, idare etmek, bun-
lara girmek bagkalarinin girmesine yardim etmek veya
vasita olmak gibi hareketler mucibi tecziye olmaktadir.

141 nci maddenin tatbikinda Ceza Kanunumuz 4 ncii
maddesinin Tiirkiye Devletinin emniyetine yani sahsiyeti-
ne karsi islenen suclardan bir kismini tegkil eyledigini dai-
ma nazara almak lazimdir. Halen mer’i bulunan metnin
birinci fikrasinda mevcut «memleket i¢indeki» ibaresi tak-
dim olunan tasarida mevcut degildir. Bu itibarla arzeyle-
digimiz mahiyetteki fiiller bir Tiirk tarafindan yabanci
memlekette islense ve 0 memleketin miiesseselerine taallik
eylese bile, Ceza Kanunumuzun 5 nci maddesindeki sartlar
mevcut bulunmak kaydiyle Tiirkiye’de kabili takip ve tec-
ziye duruma girmis bulunmaktadir. Keza yine yabanci
memleketlerde ayni amaclar: giiden agik, gizli veya muhte-
lif adlarla Ortiilmiis bu gibi tesekkiil veya kollarina bile-
rek yardim edenler, bunlar1 destekleyenler, liye olanlar,
bunlarla muhabere edenler, bunlardan, talimat, para alan-
lar ve bunlara talimat veya para verenlerin fiilleri de Ceza
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Kanunumuzun 64 ve 65 nci maddeleri dolayisiyle ve tabii
bu maddelerdeki sartlarin tahakkuku kaydiyle kabili tec-
zlye hale gelmektedir,

3 ncii fikra mer’i bulunan metne nazaran ¢ok esaslh ye-
nilikleri ihtiva eylemektedir. Fikradaki Cumbhuriyetg¢ilige
aykir1 mahiyette olan memleketimizde diktatorliigii tesise
matuf bulunan ve irk miilahazasiyle bir kisim vatandaslar:
Anayasanin tanidigi haklardan mahrum etmeyi istihdaf
eden birlesmeler cezalandirilmistir.

Cumbhuriyet¢ilise aykiri1 olan birlesmelerden maksat
Devlet Bagkanlifinin se¢im yoliyle ve halkin iradesiyle de-
gil fakat veraset yoliyle ve kaydi hayat sartiyle belli sahis-
lara ait bulunmasini tahakkuk ettirmek gayesini giiden bir-
lesmelerdir.

«Demokrasi prensiplerine aykiri1 olarak Devletin tek
bir fert yahut belli bir ziimre tarafindan idare edilmesini
hedef tutan birlesmeler» ibaresiyle diktatorliik ve dikta-
torliigli tesise miiteveccih birlesmelerin tesisi su¢ haline
sokulmustur. Bu mevzuda herhangi bir tereddiide mahal
vermemis olmak icin «demokrasi prensiplerine aykir1 ola-
rak» ibaresi ehemmiyetle {izerinde durularak metne konul-
mustur. Hi¢ siiphe yoktur ki, bdyle bir hiikiim daima de-
mokrasi rejiminin icaplari icinde manalandirilmak lazim-
dir. Demokratik rejimde Devletin idaresinde partiler esas-
tir. Bu itibarla partilerin ziimre suretinde telakkj edileme-
yecegi tabiidr. Burada ziimreden murat, kii¢iik bir kligin
veya toplulugun bir araya gelerek gayri hukuki vasitalarla
Devlet idaresini ele gecirmelerini istihdaf eden gruplardir.

«Anayasanin tanidigl kamu haklarini irk miilahazasiyle
kaldirmay1 hedef tutan birlesmeler» ibaresi ile irkcilik esa-
sina miistenit birlesmelerin teskili su¢ haline getirilmis bu-
" lunmaktadir. Irkcilif1 tecrin eden bir metnin kanunlar.
miz arasinda bulunmayisi memleketimiz hayat ve emniyeti
bakimindan hakikaten tehlikeli bulunmakta idi, Tiirk mil-
letinin biitiinliiglinii par¢alamak, niifusumuzun muhtelif ki-
simlar1 arasinda kin ve adavet uyandirmak i¢in bundan uy-
gun bir vasita tasavvur olunamaz Tiirk demokrasisi Tiirk
vatanina vatandaslik rabitasi ile merbut bulunan herkesin
miisavi vatandashk haklarindan istifade eylemesini bir ana
prensip olarak kabul eylemis bulunmaktadir.

100



4 ncii fikrada zikredilen «Milli Duygu» tabirinden mak-
sat vatanseverlik mefhumuna dahil sayilacak biitiin fikri
ve hissi unsurlarin toplulugudur. Baska bir tabirle vatan-
severligi teskil eden sevgi ve diisiincelerin muhassalasi milli
duyguyu teskil eder. Bu itibarla Tiirkiye’nin toprak, teknik
ve siyasi biitiinliigiine baglilik, diinya milletleri camiasi i¢in-
de memleketimize ait haklar mevzuundaki suur, insanin
vatana Kkarsi birtakim vecibeleri bulunduguna sami-
mj surette kani bulunmak milli duyguyu ifade eder. Ve
rilen izahattan anlasilacagl vechile vatandasin kiiltiir dere-
cesi ve yetisme tarzina gore bu duygunun kesafeti sahis.
tan sahisa degisiktir. Fakat asli bir cevher olarak Tiirk
Milletine dahil fertlerin pek biiyiik bir ekseriyetinde bu
duygunun mevcudiyeti husunda siiphe yoktur. Gayet tabii
olarak kanunun himaye eyledigi milli duygu her tiirlii fer-
di ve partici ifratlardan uzak olan ve megalomani ve s0-
venlige gitmeyen ve fakat sadece devletin calisabilmesi ve
miisterek hayati idame edebilmesi icin vatandaslardan bek-
lemek mecburiyetinde oldugu itimat unsurunu ifade eden
bir histir. Bu sebep dolayisiyle mesela Birlesmis Milletler
idealini yaymak yahut Avrupa Devleti fikrini yerlestirme
gibi maksatlarla miiesses cemiyetler milli duyguyu izale-
ye veya zayiflatmaya matuf tesekkiiller suretinde telakki
edilemezler. Zira bu tiirlii tesekkiiller Devlet icindeki fert-
lere miisterek olan milli duyguyu izaleye matuf degildirler.

Maddenin yedinci fikrasina yeni bir agirlatici sebep
ilave edilmis bulunmaktadir. Agirlatici sebep iki cihetten
mevzu bahis edilmistir: Birlesmelerin, mahallen oldugu gibi
istihdaf eyledigi sahislar itibariyle de fikrada yazilan kim-
selere taallik eylemesi agirlatici sebebin tatbikini icabetti-
recektir.

8 nci fikra halen mer’i bulunan metinde mevcut bir
agirlatic1 sebebi, kiiclik bir tadil ile ihtiva eylemektedir.
Fikranin teklif olunan seklinde dagilmalar:i emredilmis bu-
lunan birlesmelerin evvelce mensubu olanlar veya bunla-
11 teskil, tanzim, sevk ve idare etmis bulunan veya bu hu-
susta yol gosterenlerin yeniden mezkiar hareketleri icra ey-
lemleri agirlastiricit sebebin tatbikini icap ettirecegi gibi ev-
velce her hangi bir sekilde aldkali bulunmadiklar: birles-
melerin yeniden tesisj i¢cin mezkir hareketleri evvelce da-
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g1lmis oldugunu bildikleri birlesmeler bakimindan icra
edenler hakkinda da uygulanmak icabedecektir.

Maddeye ilavesi teklif olunan 9 ncu fikra hikime genis
bir seldhiyet vermis bulunmaktadir. Tiirlii sekil ve suret-
lerde tezahiir edebilecek ve fiili ika edenlerin maksat ve
sahsiyetleri itibariyle pek cok tehavviiller gosterilebilecek
olan bu suglarda hakiki bir nedamet duyarak fiillerinin hu-
sule getirebilecegi kotii tesirleri izaleye matuf olmak iizere
fikrada yazili hareketleri yapacaklari, mezkir cezay: kaldi-
ric1 veya tahfif edici mazeret sebebinden faydalandirilmak-
ta isabet vardir. Hikim fikrada mezvubahis saldhiyetini
kullanirken hal ve sartlar1 ve hadisenin hususiyetlerini na-
zara alacaktir.

Maddenin son fikrasi ile 141 nci maddede islenen suc-
larin miikerrirleri hakkindaki cezalarin bir misli artttiri-
larak hiikiimolunmasi esas1 kabul edilmistir.

Tatbikat goOstermistirki, bu maddede islenen sucglari
ika eden sahislar her vesile ile yapilan biitiin adli ihtarata
ragmen fiillerini tekrar eylemekte bir mahzur gérmemek-
tedirler. Is bu miigahade miikerrirler hakkinda cezanin al-
tida bir nisbetinde artirilmas: kafi tedbir teskil etmedigini
teyit etmektedir.

142 nci madde : 141 nci maddenin aldig1 sekil dolayi-
siyle 142 nci maddenin de onunla miitenazir olarak degisti-
rilmesi icabetmistir. Bu itibarla 141 nci madde bakimmdan
dermeyan olunan mevcut sebepler 142 nci madde hakkin-
da da aynen varittir.

142 nci maddenin tatbikatinda propaganda tabiri de
simdiye kadar bazi tereddiitlere sebebiyet vermistir. Pro-
paganda tabiriyle yayilmas: istenilen diisiincelerin birden
fazla sahislarin bilgisine ulastirilmasini anlamak lazim ge-
lir Bu itibarla propaganda unsurunun tahakkuku icin umu-
miyetle anlasilan manada -mesela fiilin umumi bir mahal-
de islenmesi, veya yayin vasitalarinin kullanilmasi gibi - bir
aleniyete ihtiyac yoktur. Her ne suretle olursa olsun diisiin-
celerin birden fazla sahislara ulastirilmasi halinde propa-
ganda unsurunu tahakkuk eylemis saymak lazimdir. (1)

(1) Gerekgede Marksizm hakkinda yanhis bilgiler verilmistir. Bu
yanlishiklar: agciklamak, incelememizin kcnusu disinda olmakla be-
reber, hukuk yoniinden aydinlanmasi gereken mususlar {izerinde du-
rulacaktir.
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OLUM CEZASI ISTEYEN DEGISTIRGE ONERISI

Tekirdag Milletvekili Sevket Mocan ve 53
arkadasinir, Tiirk Ceza Kanununun 141
nci maddesinin dedgistirilmesi hakkinda

Karun teklifi (2/37)

GEREKCE

Marks ve Engels’in 1848 yilinda yazdiklari Manifest ile
ortaya atilan ve Kapital adindaki kitabin nesri ile de firti-
nalar koparan ve bugiine kadar Marksizm (Ilmi sosya-
lizm) diye anilan doktrinin tesiri altinda ve 117 Ekim ay1
Kizil ihtilali ile baslayip tatbik imkanlarini, Carlik Rusya-
sinda bulunan Kizil Sovyet Idaresinin, kendi hudutlar
icinde kalmiyarak diinya lizerinde biraktigi iz ve yarattigi
tesirleri diger devletierin sinirlari icine de sizarak millet-
lerin igtimai ve iktisadi biinyesinin miisaadesi nisbetinde
buralarda da az veya ¢ok tesir ve niifuzunu belirtmis ve
baslangigta bir propaganda vasitasi clarak kullanilan bu
konu nikayet her memlekette agik veya gizli sekilde bir
komiinist partisi faaliyeti olarak kendini gostermistir.

Bundan masun kalmiyan memleketimiz de, ayni propa-
ganda ve parti tesekkiilii icine girmis ve vatandaslarimiz
bu doktrinin zehirli faaliyetinin kucagina diismiislerdir.

ilk yillarinda hemen iptidai ve mevzii sekilde kendi-
sini gOsteren bu faaliyetlerin bildhare eline gecirebildigi
her firsat ve imkanlardan faydalanip sahalarim1 oldukga
genislettikleri fakat Hiikiimetin aldig1 onleyici tedbirler
karsisinda muvaffakiyetsizliklere ragmen bu Onleyici ted-
birlerden kendilerini kurtarabilmek amaci ile de.taktikleri-
ni, esasen gizli olan galisma ve teskilatlanma islerini, Hii-
kiimeti ve zabitayi, milletj ve kaza organlarini aldatacak,
yanlis yollara ve kanaatlere sevkedecek sekilde degistirdik-
leri goriillmiistiir.

Her zaman uyanik bulunan Hiikiimet bu tatkik ve ¢a-
lisma metodlarini dahi anlamis oldugundan gerekli tedbir-
leri almakta gecikmemis, lizumlu idari ve kanuni yollar-
la memileket icindeki faaliyetlerini meydana g¢ikararak bir
kisim faillerini adaletin pencesine vermis ve suclular muh-
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telif siirelerle cezalandirilmis olduklar: halde yine bu muzir
ve cok tehlikeli komiinizm propaganda ve faaliyetlerinin
hususiyle gizli komiinist partisi halinde teskilatlanmalari-
nin oniine gecilememis ve aksine olarak senelerden beri
mevzuatimiz karsisinda kanun disi1 birakilmis olan ve za-
man zaman cezai miieyyideleri degistirilen bu faaliyetin son
seneler i¢inde (ve hele Stalingrat zaferinden sonra) hizi-
m ve cesaretini artirarak ise koyuldugu yapilan yakalama-
lar ve verilen mahkeme karar: ile sabit olmustur.

Almanya’nin tamamiyle maglitp edilmesini miiteakip za-
fer nesesi ile sarhos olan komiinistler, artik tek arzu ve
amaglar: olan (Diinyay1 komiinistlestirmek ve Moskova’ya
baglamak) zamaninin geldigini anlamiglar ve her memleket-
te gizli veya acik sekilde tesekkiil etmis bulunan komiinist
partilerini bu amaca yoneltmek icin her sahada azami fa-
aliyet gOstermege mecbur tutulmuslardir.

Bizde de 1919 yilindan beri tesekkiil eden ve 53 madde-
lik (Komiinist partisi faaliyet programi ile) faaliyete gegen
(Tiirkiye Komiinist Partisi) komintern’den ve profintern-
den aldif1 emir ve direktifler iizerine faaliyetini artirmis
calisma sekil ve sahalarim gizli, aldatici, zehirleyici giizel
metodlarla devam ettirmistir.

1946 yilinda demokrasi hareketini ilerletmek gayesi ile
Cemiyetler, Matbuat ve Ceza kanunlarinda yapilan baz de-
gisiklikler ve bunlar1 takiben bashiyan milletvekili se¢cimi
Tiirkiye Komiinist Partisinin {imidini artirmis ve 25 sene-
den beri gizli bir sekilde ¢alisan bu partiye baska adlar al-
tinda ve acik olarak tesekkiil etmek cesaretini vermistir.
Nitekim (Tiirkiye Sosyalist Emekgi ve Koylii Partisi) aca ile
1919 da kurulmus olan partiyi yeniden canlandiranlar ve
ayrica (Tiirkiye Sosyalist Partisi) adi ile kurulan diger bir
parti komiinizm esaslari lizerinde calismaya baslamiglardir.
Fakat biitiin maksatlarinin ne oldugunu ve ne olabilecegini
g6zodniinde bulunduran Hiikiimet bu partilerin de gizli, hi.
leli ve aldatici faaliyetini kisa bir siire icinde 6grenmis bu-
lundugundan bilinen kanuni tedbirlerle bir kisim faillerini
adalet pencesine vermek ve partileri kapatmak suretiyle
bu tehlikeyi onlemek istemistir.

Bundan baska demokrasi usullerinden olan (Diisiinme,
yazma, teskilatlanma, ve vicdan hiirriyetlerinin) tam tatbi-
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kini arzulayan ve bu sahada ileri hamleler yapan hiikiime-
tin bu faaliyetini istismara ciir'et eden memleketimizdeki
komiinistler, degismis olan Matbuat ve Cemiyetler kanun.
larindan istifadeye kalkismislar ve kurulmus bulunan sen-
dikalari, cemiyetleri, siyasi partileri icinden baltalamak ve
bunlara niifuz ederek kendi muzir fikirlerini yaymak ve te-
miz vatandaglar1 aldatarak aralarina almak ve bu yeni de-
gisiklikler ve ileri hamlelerden de faydalanip amacglarina
ulasmak yolunu tutmuslardir.

Komiinisterin bu faaliyet sekillerini kisaca olsun izah-
etmek faydall goriilmitsilir. Bilindigi {izere komiinizmin
idare organlar1 esas itibariyle (Komintern) ve (Profintern)
diye iki biiylik siyasi ve iktisadi teskilat {izerine kurulmus
bulunmaktadir. Biitlin diinyadaki komiinist partilerinin bir-
liginden dogan biiyiik bir beynelmilel komiinist inki-
lap teskilati olan ve asil ismi {iglincli komiinist enter-
nasyonali olup kisaltilarak (Komintern) denilen ve yine bii-
tiin diinyadaki inkilap¢i amele birliklerinin, meslektas it-
tifaklarinin beynelmilel birligi olup asil adi (Kirmizi mes-
lektas birlikleri enternasyonali) ve kisaca (Profintern) de-
nilen bu iki tesekkiilin merkezi Moskova’da oldugundan
her memleketteki bu neviden tesekkiilleri dahi Moskova
idare etmektedir.

Komintern bu gaye icin daha ziyade siyasi sahada ve
komiinist partileri isleriyle, Profintern ise iktisadi sahada
ve meslektas birlikleri (Sendikalar) ile beraber calisiyor-
larsa da aralarinda sik1 miinasebet ve irtibat bulunmakta-
dir.

Diinya komiinist teskilat: gibi memleketimizdeki gizl
komiinist partisi de bu ikji ana temel {lizerinde kurulmus ve
diger teskilat1 kollarini ona gore tanzim ederek faaliyetini
hizlandirmistir.

1919 yilinda Mustafa Suphi ve arkadaslarinin Bakii'da
1920 de Baytar Salih Hacioglu ve arkadaslarinin Ankara’da
ve 1919 yilinda da Doktor Sefik Hiisnii ve arkadaslarinin
Istanbul'da kurduklari (Tiirkiye Komiinist, Tiirkiye Halk
Istirakiyun, Tiirkiye Sosyalist Isci ve Kdylii) partilerinin fa-
aliyetleri hep bu esaslar iizerine kurulmustur. 25 seneden
beri memleketimizde goriilen isc¢i hareketleri de Profintern
sendikalistleri tahrikatimin tesiri altinda kalmislardir. Ko-
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minternde Tiirkiye Komiinist Partisini temsil eden murah-
haslarin bulundugu bilindigi gibi, Tiirkiye amele birlikleri.
nin Profintern’de azalarinin bulundugu da kendi vesikalari
ile aciklanmistir.

Tiirkiye Komiinist Partisi 25 y1l Once ag¢ik calisma sek-
linden gizli calisma sekline intikal edince biitiin faaliyetini
ve calisma usulleri ile yayin vasitalarini gizlilik prensibine
uydurduktan baska kanun disi birakilan partilerin kollarini
maskeli adlar altinda galistirmaya ve bu suretle zabita kuv-
-vetlerini sasirtmaya halki hele gencligi hileli ve aldatici
yollarla zehirlemeye ve kandirmaya Onem vermistir. Ni-
tekim son yillarda memleket icinde basliyan demokrasi
hareketlerini de istismar ederek (ileri gencler, ileri de-
‘mokrat, ileri demokrasi, Atatlirk’cii Anayasamin tam tatbi.
ki, Antifasist, vurguncularla miicadele, giiniin meseleleri.
gibi) adlar ve fikirler arkasmnda yine ortaya cikmiglardir.
Biitiin maksatlarinin memleket iginde huzursuzluk yarat-
mak milli birligi bozmak halki Devlet idare ve otoritesine
kars1 koyabilecek sekilde kinlestirmek ve hazirlamak ve bu
isi bir ihtilale kadar g@tiiriip iktidar1 ele almak igin bekle-
dikleri firsat ve imkanlar: temin etmek oldugu eskiden beri
yaymnladiklar: gizli brosiirlerden ve yaptiklari propagan-
dalardan baska son defa partilerin kapatilmasi ile ele gecen
vesikalardan anlasilmistir.

Komitern'nin lagvedilmis olmasinin ilan1 ve kominform
adinmin ortaya atilmis bulunmasi yukarda izah olunan calis-
ma esaslar: ile kaynak ve organlar1 asla degistirmemistir.
Ciinkii gayeye varmak igin her tiirlii hile ve vasitaya mii-
racaat etmek komiinistlerin kabul ve tatbik ettikleri bir me-
toddur.

Komlinistlerin bunlardan baska diinya capinda oldugu
kadar memleketimiz icin cok tehlikeli olan ve biitiin de-
mokrat ve hiir devletler tarafindan vesikalarla tesbit olu-
narak yaymnlanan faaliyetleri de sunlardir :

— Milli birligi yikmal;
— Milli istiklal ve hakimiyeti kaldirmak;
— Vatan biitiinliigiinii parcalamak;

Bu ii¢ kutsi umdeyi ortadan kaldirmak icin tuttuklar
yollar da yine sirasiyle:
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— Milli menfaatlere aykir: hareket etmek;

— Yabanc: bir devlet hesabina sabotaj yapmak,

— Yabanct bir devilet hesabina beginci kol olmak.

Faaliyetleridir ki hukuki vasiflar: itibariyle bunlar (Mil-
Ii birlige milli miidafaaya ve vatana hiyanet) suclaridir.

Marazi ve i¢timai hastaliklara, bunlarin azlig1 veyahut
coklugu veya gesitligi karsisinda nasil yeni yeni sihhi, ida-
ri ve kanuni tedbirlere acele basvurmak icabediyorsa, ko-
miinizm hastalif icin yeni idari, kanuni siddetli ve 6nemli
tedbirlere basvurmak zamani gelmis bulunmaktadir ki,
bunlar asagida sirasiyle gosterilmistir:

Kanuni tedbirler :

Bugiin mevcut mevzuatimizdan Cemiyetler Kanununun
9 ncu maddesi ile kcmiinist partisi kanun ‘dis1 birakildi-
gindan ve Matbuat Kanununun 40 inct maddesi komiinist-
lik ve anarsistlik hakkinda nesriyatta bulunulamiyacagin-
dan bahsettikleri gibi Tiirk Ceza Kanununun 141 ve 142 nci
maddeleri boyle bir parti (Cemiyet) kuranlar, buraya gi-
renler ve bu konu iizerinde propaganda yapanlar haklarin-
da verilecek cezalar1 da tedvin etmistir,

Fakat biitiin bu memnuniyetlere ve bu giine kadar tat-
bik olunan cezalara ragmen, komiinistlerin nedamet gos-
termedikleri ve cezadan beklenen nedamet prensibinin el-
de edilemedigi inancina varilmistir. Her yakalamada eski
ve sabikali komiinistlerin tekrar ortaya ¢ikmasi ve miitaad-
dit defalar cezalandirilmis olanlarin hiikiimliiliik siiresini
cektikten ve serbest birakildiktan sonra evvelkinden da-
ha fazla faaliyete gectiklerinin goriilmesi, bu inanci teyit
etmektedir.

. Bundan baska, evvelce temiz kalmis, vatan ve millet
sevgisi tasimis ve bunlara baghiligi sabit olmus bir kisim
vatandaslarl da zehirliyerek arkalarindan siiriikledikleri
conlarin da kizil damgasiyle damgalanmalarina ve mahk{im
edilmelerine sebep olduklari anlasilmistir ki, bunlar iize-
rinde de durmak en 6nemli bir konu haline gelmistir.

Iste biitiin bu zaruri sebeplerden delayi, bugiinkii cezai
unsur ve mueyyideleri hemen degigtirmek liizumu hasil ol-
mustur. Tanzim olunan kanun maddelerinde, komiinistlerin
faaliyetleri i¢inde bulunan (Vatana, millete, istiklile hiya-
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net ve sadakatsizlik) fiillerinden asagidaki hususlar goz-
oniinde bulundurulmustur :

— Komiinist partilerinin agik¢a bilinen yabanci bir
merkeze bagli olduklari;

— Teskilat ve faaliyetleri icine (Halk tabakalari, Dev-
let teskilat: kadrolar1 ,genclik, okullar, sendikalar, isciler
ve is¢i topluluklar: ve ordunun) alinmis ve bunlara sizmis
olmalari;

— Biitiin cemiyetler, siyasi partiler, kiiltiir Fkurullars,
matbaalar igine sizmak istemeleri ve hattd sizmug bulunma-
lari;

— Kendi partilerinin faaliyet programindaki ag¢ik mad-.
deler;

— Milli menfaatlere aykir: hareket;

— Casusluk;

— Sabotaj;

— Beginci kol;

— Sag, mutedil ve miifrit sol ve irtica gibi hareketleri
koriikliyerek memleket icinde gayri memnunluju ¢ogalt-
mak, anarsi yaratmak, ihtildle gotiirmek \ve bunlarin arka-
sindan da iktidar: ele gecgirmek gibi amaclarin bulunmasz.

Tiirk Ceza Kanununun 125 nci maddesi (Devlet toprak-
larinin biitiinliigiinii tamamen veya kismen yabanci bir dev-
letin hakimiyeti altina koymak, devletin istiklalini tenkis
ve birligini bozmak ve nihayet hakimiyeti altinda bulunan
bir kisim topraklarmm Devlet idaresinden ayirmak fiilin-
den) bahsetmektedir. Boyle bir fiili isleyen failin cezasi da
6limdiir.

Komiinizm umdelerinden en Onemlisi, yabanci bir dev-
let hesabina ¢alismak vatan ve milleti onun emir ve idaresi
altina koymaktadir. Nitekim bunun canli misalleri artik

-meydandadir ve tamamiyle anlasilmigtir.

Tiirkiye Komiinist Partisi faaliyet programinmin 11 ve
55 nci maddeleri (Milli azhiklardan kiitleler halinde yasi-
yanlara devletten ayrilmak hakkini) tanimakta ve (Kiirtle-
rin, Lazlarin birer Kiirdistan Laziztan ad:i ile) vatan bii-
tiinliigiinii pargalamalarina miisaade etmektedir.

Partilerin dagittiklar: gizli brosiirlerde de bunlar1 acik-
lamislar ve hatta gizlice milletvekili adaylarini bile goster-
mislerdir.

108



Casusluk fiili, hazarda 15 sene agir hapis ve fevka-
lade hallerde seferberlikte Slim cezasi ile cezalandirilmig
tir.

Sabotaj fiilleri, Askeri Ceza Kanununun 59 ncu madde-
sine gore 8 yil agir hapisten 6liim cezasina kadar cezalan-
dirilmaktadir.

Bu durum karsisinda artik komiinistler, anarsistler ve
nihilistler i¢in bugiin takbik edilmekte bulunan Tiirk Ceza
Kanununun 141 ve 142 nci maddelerindekj unsurlar: ve ce-
zalar: - cezadaki ictimai fayda, adalet ve sucla ceza arasin-
da bulunmasi lazim gelen muvazene esaslarina - uygun gor-
meye mantiki, ilmi ve hukuki imkan kalmamistir.

iste bu gerekgeye uyularak ve komiinizm icinde esa-
sen miindemis bulunan unsurlarla Tiirk Ceza Kanunu hii-
kiimleri gozoniinde bulundurularak 141 nci maddenin de-
gistirilmesi icin iligik kanun teklifi hazirlanmigtir,

Gereginin yapilmasini rica ederiz.
Tekirdad Milletvekili
Sevket Mocan

BU YASA ONERISINI VEREN MILLETVEKILLERI

Tekirdag Tekirdag Kocaeli
$. Mocan, Imza  okunamad, S. Onhan
Rize Ankara Kastamonu
K. Balta, M. Bayramoglu, H. Tosunoglu,
Tokad Mardin Canakkale
M_ Onal, A Bayar, B. Endustin,
istanbul Tekirday Kirklareli
M. Soral, Z. Eratman, F. Filiz,
Canakkale Baltkesir Kocaeli
K. Akmanlar, E. Gireli, Z. Atg,
Erzurum Urfa Tokat
M. Yazici, C. Oncel, A. Girkan,
Mus Elaz§ Bolu
F. Kiliglar, M. S. Yazman, Z, Danigman,
Tekirda§ Kirklareli istanbul
H. Bingdl, S. Pekkip, S, Fuad Kegeci,
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Tekirdag Kocaeli Samsun

Y. Ziya Tuntas, H. Bagak N. Berkman
Konya Konya . Gorum
A. Riza Ercan, M. Ali Ulgen, H. Yemengiler,
Canakkale Orslu izmir
S. Endik, F. Boztepe, M. Aldemir,
Bolu Yozgat Canakkale
M. Ozkefeli, H. Ug¢dz, 1. Karasioglu,
(Ankara Giimughane Afyon K,
A, Gedikoglu K. Yoriukogly, B. Oynaganli,
Samsun Antealya Samsun
M. Ozkefail, B. Onat F. Keskin,
Samsun Nigde Kirgehir
F. Tizal, H. Nuri Yurdakul R. Ozdas,
Bolu Antalya Erzurum
i. Gilez, A. Tokus, E. Karan,
Mugla
C. Hina),

EK DEGISTIRGE ONERISI

Sevket Mocan ve 108 Milletvekilinin ek dedistirge One-
risi. Tekirdag Milletvekili Sevket Mocan ve arkadaglarimn
2/37 sayils kanun teklifine ek

T.B.MM. Baskanlif1 Yiikset Katina

Tiirk Ceza Kanununun 141 nci maddesinin tadili husu-
sunda takdim olunan kanun tasarisinin gerekcgesindeki ayni
esbaba dayanarak Adalet Enciimenince kabul edilen 141 nci
maddenin son seklinin birinci fikrasina ilisik fikranin ila-
vesini arz ve teklif ediyoruz.

(Bu fiilleri isleyenler «merkez icra» ve vilayet baskan,
sekreter, takviyeci, irtibatci iseler veya bu fiiller seferber-
lik veya harb halinde islenirse 6liim cezasi verilir.)
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BU YASA ONERISINI VEREN MILLETVEKILLERI :

Tekirdag Antalya Kirsehir
$. Mocan, A. Tokus, R. Ozdes
i'stanbul Semsun Gorum
S. F. Kegeci F. Keskin H. Ortakgioglu
Zonguldak Nigde istanbul
R. Sivisoglu H. N_ Yudakul M. Eaiol
Kitklareli Balikesir Samsun
F. Filiz A. Kocabiyikoglu N. Berkman
Trabzon Samsun Sivas
M. Gologlu i. Isin B. Taner
Maras Afyon K. Tekirdag
A. Aytemiz B. Oynaoganl Z, Eratman
Isparta Kayseri Bilecik
i. Aksu A. R_ Kihgkale T, Oran
Tokat isparta Balikesir
M. Ozdemir K. Demiralay S. Yircali
Gimighane Samsun Bolu
C. Baybura . M. Ozkefeli F. Belen
Kayseri Afyon K. Konya
i. Klrazoglu S. Kerman Z. Ebizziya
Afyon K. Ganakkale Balikesir
K. Ozgoban S. Endik A. F, lsleri
istanbul Kocaeli Bursa
A. Topgu S, Onhon A. Erozan
Bolu Kayseri Samsun
M. Dayioglu M. Ozdemir H. Uzer
Afyon Ganakkale Ankara
A. Giler K. Akmanlar R. Eren
Denizli Afyon Rize
R. Tavaslioglu G. Yigitbasi la Akgal
Ankara Ganakkale Urfa
S. Adil N. lyriboz F. Ayalp
Manisa Urfa Kiitahya
S, Mihgioglu R. K. Timuroglu Y. Aysel
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Antalya Istanbul Kitahya

A. Tekkelioglu F. Sayimer i.5. Ozgen
Z‘onguldak Bolu Nigde
R. Incealemdarogiu M. Dayioglu F. Koskeroglu
Kocaeli Sivas Zonguldak
M. Kavalcioglu H, Ruksel A. Boyacigiller
Mardin Erzurum Manisa
A. Uras E. Karan M. Kurbanoglu
Tol.(.ad Kayseri Ma_‘rd'x-n
M. Onal : F. Apaydin C.. Oztirk
Yozgat Balikesir . Antalya
Y. Karshoglu S, Baskan ). Subasi
Balkesir Denizli Kastamonu
M. Erkuyumcu F. Karabudak S. Kerimzade
Denizli Zonguldak Samsun
F. Bagaran H. Bahk S. Ulugay
Amasya Mus Kars
I. Olgag F. Kiliglar A. Getin
Antalya Ganakkale Ganakkale
Okunamad B. EnUstin E. Kalafat
Kgnya Aydin Ankara
H. Olgmen F.. Menderes O, §. Gicekday
‘Bitlis Balikesir Sivas
S. inan M. Tuncay N. Afagikodlu
Kastamonu Bolu Zonguldak
R. Taskin Z. Danigman A. Acgikgtz
Ankara Konya U.rjfa
F. Seyhan M. Obuz C. Oncel
Seyhan Zonguldak Manisa
S. Serge C. Kipgak N. Korez
Hatay Seyhan Denizli
A. Cilli R, O. Arik E. $ahin
Giresun Mardin Balikesir
A. Tufekgioglu A. Bayar Y. Pelvan
Kars Trabzon Urfa
L. AkizGm T. Kroal O. Cevheri
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HUKUMETIN TEKLIFI

Tiirk Ceza Kanununun bazi maddelerinin
degistirilmesi hakkinda kanun tasarisi

Madde : 141

1 — Bir sosyal stnifin diger sosyal siniflar iizerinde ta-
hakkiimiinii tesis etmeye veya bir sosyal sinifi cebir yoliyle
kismen veya tamamen ortadan kaldirmaya veya memleket
icinde miiesses iktisadi veya sosyal nizamlari cebren yok
etmeye matuf birlegmeleri her ne suret ve nam altinda olur-
sa olsun kurmaya tegebbiis eden, tegkil veya tanzim yahut
sevk ve idare eden veya bu hususlarda yol gésteren kimse
5 yidan 12 yua kadar adir hapis cezasiyle cezalandirilir.

2 — Devletin siyasi veya hukuki nizamlarim1 topyekQn
yok etmek gayesini giiden birlesmeleri, her ne suret ve
nam altinda olursa olsun kurmaya tesebbiis eden veya tes-
kil yahut tanzim veyahut sevk ve idare eden veya bu hu-
susta yol gosteren kimse aym ceza ile cezalandirilir.

3 — Amact Cumhuriyetcilife aykir: olarak Devletin tek
bir fert yahut bir ziimre tarafindan idare edilmesini yahut
anayasamn tamdifr kamu haklarimi wrk miiléhazasiyle kal-
dirmay: hedef tutan birlesmeleri kurmaya tesebbiis eden,
teskil, tanzim, veya sevk ve idare eden yahut bu hususlar-
da yol gdsteren kimse birinci fikrad yazili ceza ile cezalan-
diralar,
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4 — Milli duygular: yok etmeye veya zayiflatmaya ma-
tuf bulunzn birlesmeleri kurmaya tesebbiis eden, teskil,
tenzim veya sevk ve idare eden yahut bu hususlarda yol
gosteren kimse bir yildan ii¢ yila kadar agir hapis cezasi ile
cezalandirilir.

5 — 1, 2, ve 3 ncii fikralarda yazil: birlegsmelere giren-
lere 2 yudan 8 yila kadar agir hapis cezast verilir. Dordiin.
mil fikrada yazilr hallerde 6 aydan 2 yila kadar hapis ce-
zast verilir.

6 — Birinci fikrada cebir unsurunun tasrih edildigi
haller miistesna olmak {lizere, yukarki fikralarda yazili
amaglara varmak i¢in birlesmeler tarafindan her ne suret-
le olursa olsun cebir ve siddet kullanmak veya tehdit etmek
vasita olarak kabul edilmis veya bu cihet aciklanmamis
oimiakla beraber cebir ve siddet veya tehdit basar i¢in ge-
rekli bulunmus ise bu birlesmeleri tesise tesebbiis, teskil,
tanzim, veya sevk ve idare eden veya mezkuk birlesmelere
giren yahut bu hususta yol gtsteren kimselere verilecek
cezalar yaridan agagl olmamak iizere arttirilir.

7 — Yukanriki fikralarda yazila fiilleri Devlet memur ve
miistahdemleri veya sermayesi kismen veya tamamen Dev
iete ait olan iktisadi tesekkiiller ve belediye icinde veya bun-
larin memur ve miistahdemler; veya sendikalar, isci tesek-
kiilleri, okullar, yiiksek tahsil miiesseseleri i¢cinde veya bun«
larin mensuplar: arasinda igliyenler hakkinda verilecek ce-
za iicte bir nisbetinde arttirilir.

8 — Yukariai fikralarda mevzuubahis birlesmeleri
dagitildiktan sonra her ne suretle ve nam altinda olursa
olsun yeniden tesise tesebbiis, teskil tanzim veya sevk ve
idare edenler veya bu tiirlii birlesmelere girenler yahut bu
hususta yol gosterenler hakkinda verilecek cezalar altida
bir nisbetinde arttiriir,

9 — Bu maddede yazilr suglart birlikte igleyenlerden bi-
ri sucu ve faillerini kovusturmaya baslanmazdan Once yet-
kili makamlara bildirdigi takdirde wverilecek ceza hal ve
sartlara ve hadisenin hususiyetlerine gdre kismen veya ta-
mamen kaldirilabilir,

160 — Bu maddede yazili suglardan dolayr miikerrir
olanlar hakkinda hiikmedilecek ceza bhir misli arttirilir.
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Madde : 142

1 — Bir sosyal simifin diger sosyal siniflar iizerinde ta-
hakkilmiinii tesis etmek veya bir sosyal sinift cebir yoluyla
kismen veya tamamen ortadan kaldirmak yahut memleket
iginde miiesses iktisadi veya sosyal mnizamlar: cebren yok
etmek veya devletin hukuki veya siyasi nizamin: topyekin
yoketmek icin her ne suretle olursa olsun propaganda ya-
pan kimse 2 yildan 6 yila kadar agir hapis cezas: ile ceza-
landirilir.

2 — Cumbhuriyet¢ilise aykir1 veya demokrasi prensip-
lerine muhalif olarak Devletin tek bir fert yahut bir ziimre
tarafindan idare edilmesi yahut Anayasanin tanidigi kamu
haklarin1 irk miilahazasiyle kaldirmak i¢in her ne suretle
olursa olsun propaganda yapan kimse ayni ceza ile ceza-
landirilir.

3 — Milli duygular: yok etmek veya zayiflatmak igin
her ne suretle olursa olsun propaganda yapan kimse 2 yila
kadar agiwr hapis cezasiyle cezalandirilir.

4 — Birinci fikrada cebir unsurunun tasrih edildigi hal-
ler miistesna olmak iizere, bu propagandalar yukariki fik-
ralarda yazili gayelere varmak icin cebir ve siddet kullan-
may1 veya tehdit etmeyi de tazammun ediyorsa verilecek
ceza yandan asagl olmamak iizere arttirilir,

5 — Yukariki fikralarda yazili fiilleri, taallik ettikleri
gayeleri gerceklestirmek maksadiyle Ovenler 5 yila kadar
afiir hapis cezasiyle cezalandirilir,

6 — Yukarki fikralarda yazili fiilleri 141 nci maddenin
T nci fikrasinda yazilh kimselere kars: ve ayni fikrada tasrih
edilen, yerler icinde isliyenlere verilecek ceza iigte bir nisbe.
tinde arttirilir,

7 — Yukariki fikralarda yazili fiiller yayn vasitasiyle
islendigi taktirde verilecek ceza iigte bir nisbetinde arttilir,

8 — Bu maddede yazili suclarin islenmesinde 64 ve 65
nci maddelere gore seriklerini kovusturmiya baslanmazdan
Once yetkili makamlara bildiren kimselere verilecek ceza
hal ve sartlara ve hadisenin hususiyetlerine gore kismen ve-
ya tamamen kaldirilir.

9 — Bu maddede yazili suclardan dolay: miikerrir olan
lar hakkinda hiikmedilecek ceza bir misli artirilr.
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ADALET KOMISYONUNUN DEGISTIRISI

Tiirk Ceza Kanununun bazi maddelerinin degistirilmesi
hakkinda kanun tasarisi

Birinci Madde

Tiirk Ceza Kanununun 82, 141, 142, 163, 192, 265, 311, 312,
404, 406, 421, 480, 482, 486, 491, 492, 493, 513, 567, ve 568 nci
maddeleri asagida yazily sekillerde degigtirilmigtir.

Madde.: 141

1 — Bir sosyal sinifin diger sosyal siniflar iizerinde ta-
hakkiimiinii tesis etmeye veya bir sosyal smif cebir yolu
ile kismen veya tamamen ortadan kaldirmaya veya mem-
leket icinde miiesses iktisadi veya sosyal nizamlari cebren
yok etmeye matuf cemiyetleri her ne suret ve nam altinda
olursa olsun kurmaya tevessiil, teskil tanzim veya sevk ve
idare eden yahut bu hususlarda yol gtsteren kimse sekiz
yildan 15 yila kadar agir hapis cezasiyle cezalandirilir.

2 — Devlet siyasi ve hukuki nizamliarimi topyekan yok
etmek gayesini giiden cemiyetleri her ne suret ve nam al.
tinda olursa olsun kurmaya, tevessiil, teskil, tanzim veya
sevk ve idare eden yahut bu hususlarda yol gdsteren kimse
aym ceza ile cezalandirilir.

3 —— Amaeci Cumbhuriyetcilize aykir: olan veya demok-
rasi prensiplerine aykir1 olarak Devletin tek bir fert yahut
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bir zliimre tarafindan idare edilmesini hedef tutan cemi-
yetleri kurmaya tevessiil, teskil, tanzim veya sevk ve idare
eden yahut bu hususlarda yol gosteren kimse birinci fik-
rada yazili ceza ile cezalandirilir.

4 — Anayasanin tanidi§: kamu haklarin: irk miilahaza-
swyle kismen veya tamamen kaldirmay: hedef tutan veya
milli duygular: yok eimeye veyo zayrfiutmaya matuf dbulu-
nan cemiyetleri kurmaya tevessiil, teskil, tanzim veya sevki
idare eden yahut bu hususlarda yol gdsteren kimse bir yil-
dan 3 yila kadar adir hapis cezas: ile cezalandirilar.

5 — 1, 2 ve 3 ncii fikralarda yazili cemiyetlere girenlere
5 yildan 12 yila kadar agr hapis cezasi verilir. 4 ncii fik-
rada yazili hallerde 6 aydan 2 yila kadar hapis cezasi ve-
rilir.

6 — Yukariki fikralarda yazil: fiilleri Devlet daireleri,
belediyeler veya sermayesi kismen veya tamamen Devlete
ait olan Iktisadi Tesekkiiller, sendikalar, isci tesekkiilleri,
okullar, yiiksek tahsil miiesseseleri icinde veya bunlarin
memur, miistahdem ve mensuplar: arasinda igliyenler hak-
kinda verilecek ceza iigte bir mispetinde artiirilar.

7 — Bu maddede yazili1 suclari isleyenlerden biri sucu
ve diger faillerini tahkikatin her safhasinda yetkili makam.-
lara bildirdigi takdirde bu kimseye verilecek ceza hal ve
sartlara ve hadisenin hususiyetlerine gore kismen veya ta-
mamen kaldirilabilir.

8 — Bu maddede yazi: suglardan dolay: miikerrir olan-
lar hakkinda hiikmedilecek ceza bir misli arttirilir.

9 — Bu maddedeki cemiyet tabirinden maksat, 2 veya
daha ziyade kimselerin birlesmeleri halidir.

Madde : 142 — 1 — Bir sosyal simifin diger sosyal si-
niflar iizerinde tahakkiimiinii tesis etmek veya bir sosyal
smaft cebir yolu ile kismen veya tamamen ortadan kaldir-
mak yahut memleket icinde miiesses iktisadi veya sosyal
nizamlar: cebren yok etmek veya Devletlin siyasi ve hukulki
nizamlarin: topyekiin yok etmek icin her ne suretle olursa
olsun propaganda yapan kimse 3 yidan 8 yila kadar agwr
hapis cezast ile cezalandirilir.

2 — Cumhuriyetc¢ilige aykiri veya demokrasi prensip-
lerine aykir1 olarak Devletin tek bir fert veyahut bir ziimre
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tarafindan idare edilmesi i¢in her ne suretle olursa olsun
propaganda yapan kimse ayni ceza ile cezalandirilir.

3 — Anayasanin tanidigs kamu haklarimi irk miilahaza-
siyle kismen veya tamamen kaldirmay: hedef tutan veya
milli duygular:t yok etmek veya zayiflatmak igin her me su-
retle olursa olsun propaganda yapan kimse 3 yila kadar
agwr hapis cezast ile cezalandirilar. ,

4 — Yukaridaki fikralarda yazil fiilleri, taallik ettik-
leri gayeleri gerceklestirmek maksadiyle Ovenler 1 nci ve
2 nci fikralarda yazili hallerde 5 ve 3 ncii fikrada yazili
halde 2 yila kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

5 — Yukariki fikralarda yazili fiilleri 141 nci maddenin
6 nct fikrasinda yazwli kimselere karst veya ayni fikrada tas-
rih edilen yerler iginde isleyenlere verilecek ceza iicte bir
nisbetinde arttirilar.

6 — Yukariki fikralarda yazil fiiller nesir vasitasiyle
iglendigi takdirde verilecek ceza ligte bir nispetinde artt:
rilir.

7 — Bu maddede yazili suclar: isleyenlerden biri sucu
ve diger faillerini tahkikatin her safhasinda yetkili makam-
lara bildirdigi takdirde bu kimseye verilecek ceka hal ve
sartlara ve hadisenin hususiyetlerine gore kismen veya ta-
mamen kaldirilabilir.

8 — Bu maddede yazili suglardan dolayr miikerrir olan.
lar hakkinda hiikmedilecek ceza bir misli arttirilir.

inceleme konusu bu maddelerin ilk bigimleri ile ge-
cirdikleni degisiklikleni ve gerekgelerini yukarida gérmis
ve bu deglsikiiklenin siyasal, sosyal ve ekonomik nedenle-
rini de kisaca agiklamaya calismis bulunuyoruz.

Maddeler {izerinde Oteden beri basinda ve hukukgu-
lar arasinda siirekli tartismalar olmus, cesitli y6nlerdeit
elestiriler ileri sirllmils ve maddelerin Anayasaya ayki-
ri oldugu séylenegelmistir. Sonunda Tiirkiye isgi Partisi
tarafindan 1963 yilinda Anayasa Mahkemesine bir dava
acilmis ve maddelenin Anayasaya aykiri oldugu ileri sii-
rilerek iptalleri istenilmistir.
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Anayasa Mahkemesi sonug¢ olarak maddelerin Anaya-
saya aykiri olmadigina karar vermis, ancak 15 hakimden
kurulu Yiiksek Mahkemenin 7 iiyesi degisik gerekgelerle
karara karsi oy kullanmuslardir. Bdylece karar 7/8 bir ¢o-
gunlukla alinmistir.

141 . 142 nci maddelerle diisiince 6zgorligi agisindan
6nemli gordiugiimiiz bu karari ckuyucuya sunmak ve daha
sonra da kendi goriisiimiize gére karari elestirmek, bilime
aykiri ve yanhs yonlerini kisaca agiklamak istiyoruz.
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ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas No : 1963-173
Karar No : 1965-40

Karar Tarihi : 26/9/1965
Davaci : Tiirkiye Isci Partisi

Davanin konusu : Tiirk Ceza Kanununun 5844 sayili
Kanunla degisik 141/. ve 142/1. maddelerinin Anayasa'ya
yasa’ya aykiri oldugu gerekgesiyle iptal edilmeleri istemin-
Ken lbarettir.

Ik Inceleme :

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigliniin 15 inci maddesi uya.
rinca 11/3/1963 giiniinde yapilan ilk incelemede, Isgi Par-
“tisi Tiizligliniin 17 nci maddesine gore partinin en yliksek
merkez organinin Merkez Yonetim Komitesi oldugu iiye-
lerden ismail Hakk: Ulkmen, Ibrahim Senil, Celiettin Ku-
ralmen ve Miihittin Giirlin'tin, Parti Tiizligliniin 15 inci
maddesi geregince partinin en yiiksek Merkez Organinin
Genel Yonetim Kurulu oldugu yolundaki muhafeletleriyle
tesbit olunduktan sonra, olayda Tiirk Ceza Kanununun 141
inci ve 142 nci maddelerinin 1 numarali bentleri hakkinda
iptal davasi agilmasi i¢in Genel Yonetim Kurulunca Mer-

120



kez Yonetim Komitesine de dava acilmasinin kararlastiril-
difr anlasildifindan davanin Anayasa Mahkemesinin Ku-
rulus ve Yargilama Usulleri hakkindaki 44 sayili Kanunu-
nun 25 inci maddesinin 1 numarali bendine uygun olarak,
partinin yetkili organi tarafindan acildifinin kabuliine
iiyelerden Semsettin Akcoglu'nun, dava acma kararinin,
partinin en yiiksek organi olan Biiylik Kongrece verilebi-
lecegi yolundaki muhafeletj ile karar verilmis olmakla
hazirlanan rapor, dava dilekgesi( sozlii aciklama tutanagi,
Tiirk Ceza Kanununun iptali istenen maddeleri ile Ana-
yasa’min dava ile ilgili hiikilimleri, bunlara iliskin gerekce-
ler, komisyon raporlari, Meclis goriisme tutanaklari okun-
duktan sonra geregi goriisiiliip diisiiniildii :

Davanin gerekces; :

Davaci Parti, dilekcesinde; iptalini istedigi T. C. K. nun
141/1 inci ve 142/1 inci maddelerinin, Anayasa’nin temel il-
kelerine, belli maddelerine ve 65 -inci maddesi delatiyle
6366 sayili Insan Haklarini ve Ana Hiirriyetleri Korumaya
Dair Sozlesmenin yine belli maddelerine agik¢a aykir: bu-
lundugunu ileri slirdiikten ve Tiirkiye Cumhuriyeti Yeni
Anayasasinin, (Kokleri Kurtulus Savagsi Tiirkiye’sinde,
cagdas uygarlifa yonelmis halkel, cagdas anlamda demok-
ratik, Cumhuriyetci, devletci, laik, ulusal ve sosyal, baris-
¢l bir hukuk devleti) ni kurdugunu ifade ettikten sonra,
Anayasa’'mizin dayandigi temel ilkeleri :

1 — Halkcilik ve Insan Haklarina dayanan cagdas an-
lamda demokrasi : (a- Halkc¢ilik ve Cumbhuriyetcilik, b-
Cagdas anlamda demokrasi.

2— Devletcilik,

3— Tiirk milliyetciligi ve laiklik,

4— Devrimcilik,

5— Barisecilik,

6— Anayasa’nin listiinliigii

baglhiklarn altinda siralamakta ve bu ilkeler hakkinda
kendi goriisiinii belirten uzun aciklamalarini;

«Kurtulus Savasi Tiirkiye’sinin emegi ylice deger bi-
len halkc ideolojisinden hareketle, c¢agdas anlamda de-
mokratik scsyal bir hukuk devleti kurmak amacinda olan
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yeni Anayasamiz, kisi dokunulmazlifini, diisiince ve inang
hiirriyetlerini ve bunlarin tabii sonuglari olan g¢agdas de-
mokrasinin, sosyal hukuk devleti diizeninin vazgegilmez
bilitlln hak ve hiirriyetlerini, toplumumuzun ekonomik, sos-
yal, politik ve hukuki temel diizenlerinin kaynag ve daya-
nag1 olarak kabul etmis ve cagdas bilimin biricik yol gos-
terici oldugu inanci ile toplum hayatini devrimei ve evoliis-
yonist bir acidan degerlendirip kavrayan Anayasamiz bu
temel diizenlerin, halkin bilim ve teknigin ilerletici etkisi
ile boyuna degisip doniisen toplum gergekleri yoniinde ve
degisen gerceklerle ahenkli olarak degisip doniismesini 6n
gOormiistiir.

Bundan dolay1 Anayasamiz, statitkocu goriis ve davra-
nislary, statik imtiyazli durumlar: red eder. insan bireyine,
halkin yaratici emegine bir ara¢ gozii ile bakan her tiirlii
dikta rejimlerine, 6zellikle toprak agalarmin, kamu zara-
rina calisan spekiildsyoncu, somiiriicii sermaye sahipleri-
nin, kapali ve acik tahakkiimiine Kkesinlikle karsidir. In-
san hak ve hiirriyetlerine aykiri, demokratik denge rejimi-
nin kurulmasini, uygun bicimde islemesini kodstekleyen bii-
tin kanun ve davranislari hiikiimsiiz kilar.»

Dilekgcede bundan sonra, T.C.K. nun 141/1. nci ve
142/1 inci maddelerinin, her seyden o6nce yukarida sozii
gecen temel ilkelere aykiri bulundugu ileri siriilmekte ve
bu iddia dzetle su gerekcelere dayandiriimaktadir :

«a- 1930 Italyan Fasist Ceza Kanununun 270 inci ve
272 nci maddelerinden aynen dilimize gevrilerek mevzuati-
miza alinmis ve sonra birkag kereler degistirilmeX suretiy-
le bugiinkii bigime sokulmus olan T. C. K nun 141/1 inci
ve 142/1 inci maddeleri fagist diinya goriisiiniin ve bu fel-
'sefe ve goriise dayanan fasist devlet ve toplum anlayisi-
nin bir ifadesidir (...) maddenin (270 inci, 272) gerekge-
sinde, bu maddelerin fasist devlet ve toplum diizeni anlayi-
sm1 dile getirdigi ve fasist devleti koruma amac: ile yiiriir-
liige konuldugu gercegi acikca belirtilmektedir. (...) sinif ta-
hakkiimiinii 6nliiyormus gibi gorlinen 270 nci 272 nci mad-
deler, aslinda mevcut bir tahakkiimii korumak ve devam
ettirmek amac: ile yliriirliige konulmustur. Bir dikta reji-
minin dayanaklaridir.
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Tlirkiye’'mizde de, bu maddeler tek parti rejiminin ko-
runmasina yaramislar, kurulu ekonomik ve sosyal temel
diizenleri, ozellikle orta cag kalintisi toprak rejimini ayak-
ta tutmuslardir. (...) tutucu ve gerici gelenekler karsisin-
da, uyaricy, ilerici ve ilerletici her tiirlii egilim ve akimi
ezen ve susturan bu iki maddenin tolaliter bir diisliniis ve
davranisi temsil ettigi, bu ylizden de demokratik goriis ve
yasayisin, hiirriyet¢i ve insanci felsefesinin tam karsiti olan
bir felsefeyi yansittigi acgik bir gergektir. Bu bakimdan,
anilan maddeler Anayasa’nin yukarida agiklanan temel il-
keleriyle gelisme halindedir.

b — Anilan maddeler, kurulmus ekonomik, sosyal te-
mel diizenlerden herhangi birinin devrilmesini su¢ saymak-
la, Tiirkiye’nin orta c¢ag kalintisi ekonomik, sosyal temel
yapisim degismez, degistirilemez bir hal olarak kabul et-
mektedir. Degismeyi, degistirmeyi red eden bu anlayis, bir
cesit yeni (bid’atciliktan) baska birsey degildir. Ve Anaya-
sa’'mizin devrimcilik ilkesi ve toplum olaylarini evoliisyo-
nist acidan degerlendiren temel goriisli ile acikca cgelis-
mektedir.

¢ — Anilan maddeler, statlikocu karakterleri ve top-
rak agalarinin kamu zararina ¢alisan spekiilasyoncu, so-
miirlicii sermaye sahiplerinin fiili tahakkiimlerini ve im-
tiyazli durumlarini korumakla Anayasa’'mizin halkcilik ve
sosyal adalet ilkelerine aykiridir.

¢ — Anilan maddeler, statiikocu karakterleri ile, top-
lum dlizeninin boyuna degisip donlismesini saglayan bati
anlaminda demokrasi rejimine, yani Anayasa’'mizin toplum-
sal smiflar arasinda denge kuran cok partili demokratik
dilizen anlayisina aykiridir.

d — Anilan maddeler, statlikocu karakterleri ile statii-
konun tam tersi demek olan hiirriyetci ve insanci diinya
goriisline ve bu gorlisii dile getiren Anayasa’mizin temel
hak ve hiirriyetler rejimine aykindir.

e — Anilan maddeler, statlikocu, dolayisiyle tutucu ve
gerici karakterleri ile ,sovence duygularin gelismesine, irk.
lar, dinler ve uluslararasinda dlismanlik tohumlarinin filiz-
lenmesine elverisli bir ortam yarattiklar: i¢cin Anayasa’'mi-
zin halkg, insaneci, 1irk, din v.s. bakimlardan insanlar ara-
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sinda esitsizlik yaratan ayirimlar gézetmeyen felsefesine ve
ozellikle «yurtta sulh cihanda sulh» ilkesine aykiridir.

Diekg¢enin bundan sonraki kismi, (Tiirk Ceza Kanunu-
nun 141/1 nci ve 142/1 nci maddeleri yukarida sirasi ile
aciklanan temel Anayasa ilkelerinin herbirine dogrudan
dogruya aykiridir.) baslifini tasumakta ve sozii gecen mad-
delerin :

1 — Kisinin temel hak ve hiirriyetlerini yok eden kendi
prensipleri disinda hic bir siyasi tesekkiile miisaade etme-
yen bir Devlet sistemi olan fasizmin temel tasi olduklarin-
dan, Anayasa’nin birinci bliyiik ilkesi olan c¢agdas anlam-
da demokratik, kisinin temel hak ve hiirriyetlerine inanan,
sosyal adaleti gerceklestirmeyi amag bilen bir sosyal cum-
huriyet nizamina aykir: bulunduklari,

2 — Toplumun temel nizamlarini agik¢ga dondurmus
olduklarindan Anayasa’mizin ikinci biiyiik ilkesi olan evo-
liitif bir toplum diizeni anlayisina siddetle aykir1 bulun-
duklari,

3 — Temel hak ve hiirriyetlerin 6ziinii yok ettiklerin-
den, Anayasa’mizin, kanunlarin Anayasa’ya aykiri olamiya-
cag1 ve kanunlarin kisiye ait temel hak ve hiirriyetlerin 6-
ziine dokunamayacagindan ibaret olan {i¢ilincii temel ilke-
sine de aykir olduklari,

ileri siirtilmekte ve bu iddialar; s6z konusu maddelere
italyan Ceza Kanununun kaynaklik etmesine ve Biiyiik Mil-
let Meclisinde gegen ve maddelerden cebir unsurunun ¢i-
karilmasina iliskin bulunan goériismelere dayandirilan agik-
lama ve yorumlarla ispatlanmaga calisilmaktadir.

Dilekcede bundan sonra :

(Tark Ceza Karununun 141/1 inci ve 142/1 inci mad-
deleri Anayasa’'mizin, ilkelerinden ayrica, 8 inci maddesi
delaletiyle 10., 11, 12, 20, 21, 56, 57. ve 155 inci madde-
lerinin heibinine aykindir.) bashdi altinda, sézii gegen Ana-
yasa maddeleri incelenerek, dava konusu maddelerin, bun-
larla celistigi ileni siriilmekte ve sdyle denilmektedir :

«Anayasa’nin 20 nci maddesi her tiirlii diislince ve inan-
c1 sz, yaz1 ve resim ve baska yollarla agiklamak hakkini
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mutlak olarak tanimistir. Bu mutlak hak ve hiirriyet, 11
inci maddeye gore Anayasa’nin soziine ve ruhuna uygun
olmak sartiyle ancak kanunla sinirlanabilir, Fakat bu si-
nirlamalar temel hak ve hiirriyetlerin 6ziine dokunamaz-
lar.

Anayasa’min 21 inci maddesine gore herkes bilim ve
san’at1 serbestce Ofrenme ve Ogretme ve agiklama ve yay-
ma ve bu alanlarda her tiirlii arastirma yapma hakkina sa-
hiptir. Bu hak ve hiirriyet, bilim hiirriyeti, tabiat kanunla-
rinin objektif oOl¢iilerini kullanmak, onlara baglanmaktan
ibaret olduguna gore, bilimin objektif degeri karsisinda bu
hak ve hiirriyetin kisisel bir hak ve hiirriyetten farkl ola-
rak tam manas:1 ile mutlak mahiyette bulundugu tezahiir
eder ki, gercekten de matematik veya henhangi bir bilim-
sel objektifligin degil 6ziine dokunmak, kilina bile dokunu-
lamaz.

Bundan dolay: toplumcu mahiyette bir bilimin yasak-
lanmasi sonucuna varan T. C. K. nun 142 nci maddesinin
Anayasanin 21 inci maddesi ile gelistigi asikdrdir. Yine bun-
dan dolayidir ki 21 inci madde ile teminat altina alinan
bilim hiirriyetinin Anayasamin 11 inci maddesindeki sebep-
lerle dahi hi¢c bir derecede sinirlanamiyacagini kabul gere-
Kir.

Anayasa’nin 56 nct ve 57 nci maddeleri (...) temel
hak ve hiirriyetleri kullanan ve onlarin dokunulmazligini
bilen ve bunlara giivenen vatandaslarin siyasi parti kurma
hakkina sahip olduklarini ve bu partilerin ister muhalefet-
te olsun, ister iktidarda olsun demokrasinin vazgecilmez
unsurlarinmi teskil ettigini acgiklamaktadirlar.

Oysa T. C. K. nun 141/1 inci ve 142/1 inci maddeleri
toplumcu nitelikte siyasi diislincenin ve bu diislincenin ve
bu diisiince etrafinda teskiladtlanma hiirriyetinin 6ziinii or-
tadan kaldirmaktadir. Zira: (Miiesses sosyal ve ekonomik
temel nizamlarin dokunulmazhg ilan edilmekle bu iki
madde toplumun ekonomik ve sosyal . dizenlerini emek
esasina gore yeniden diizenlemek ve degistirmek icin teski-
l1at kurulmasini ve bu yolda propaganda yapilmasini ya-
saklamistir. Boylece, toplumcu diinya goriisiine ve emek
esasma gore yeniden diizenlemek ve degistirmek igin tes-
kilat kurulmasini ve bu yolda propaganda yapilmasini ya-
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saklamistir. Boylece, toplumcu diinya goriisiine ve emek
haklarinin savunulmasina bagl olan diislince ve inanglarin
ozli ortadan kaldirildiktan baska, siyasi felsefi kanaatler
arasinda da bir ayirim gozetildigi ve istihsal diizeni ile ilgi-
li emekten yana degismelerin yasaklandigl goriilmekte-
dir. Anayasanin 56 nc1 ve 57 nc maddelerine gelince (...)
elbette siyasi parti mefhumunun ilmi mahiyetine uygun ola-
rak ekonomik ve sosyal siniflarin karsilikli miinasebetle-
rinin ¢esitli yonlerden diizenlenmesi imkénlar1 kullanila-
cak ve emegi ile yasayanlar, kendi menfaatlerine uygun bir
veya birka¢ siyasi parti kurarak yine kendi menfaatlerine
uygun bir politik sosyal ve ekonomik diizen degisikligi i¢in
propaganda yapacaktir. Fakat T. C. K. nun 141/1 inci ve
142/1 inci maddeleri bu yoldaki partileri de propagandala-
rinl da yasaklamaktadir. Ve bOylece de Anayasa’nin 56 nci
ve 57 nci maddelerine de aykir1 bulunmaktadirlar. Kald: ki,
emegi ile yasayanlarin kendi menfaatlerini bagimsiz parti-
lerle korumalar1 ve toplum diizeninde gerekli degisikligin
kanun yolundan yapilmasi icin serbestge propaganda yap-
malari, Serbestce teskilatlanmalar: kabul edilmeyecek olur-
sa bu hakkin 0zii ¢ignenmis olmaktan baska, toplumlar
durmadan geliserek degistiklerinden bu degisikliklerin
Anayasa’ya uygun yollardan tahakkukunun Onlenmesiyle
birlikte bu takdirde kanunun ve Anayasa’nin tasvip etme-
digi cebir ve siddet yolu agilmus olacaktir. Bunun arzulanan
bir netice olmadig1 ise herkesge teslim edilir.»

Dilekgenin bundan sonraki kismunda :

(Tiirk Ceza Kanununun 141/1 inci ve 142/1 nci madde-
lerinin tamamen iptalinden kag¢inmakigin Anayasa’mizin 3
iincii ve 4 iinci maddelerine sifinmaya imkan yoktur.)

Tirk Ceza Kanununun 141/1 inci ve 142/1 inci madde-
leri, kanunsuz su¢ olmaz prensibini ihldl etmekle de Anaya-
sa’ya aykiridir.)

Tiirk Ceza Kanununun 141 /1 inci ve 141/1 inci mad-
deleri 5997 sayil1 Teskilati Esasiye Kanununa aykir1 hu-
kuk dis1 tasarruflardan biri olarak tedvin edilmislerdir.)

(Tiirk Ceza Kanununun 141/1 inci ve 142/1 inci madde-
lerinin sosyal ve Kkiiltiirel hayata etkileri de zararlidir.)
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(T. C. K. nun 141/1 inci ve 142/1 inci maddeleri Insan
Haklarini ve Ana Hiirriyetleri korumaya dair Sozlesmeye
de aykiridir.)

Davacinin sozlii agikclamas: :

Bu konudaki isteginin Mahkemece kabul edilmesi lize-
rine yapmis oldugu soOzlii aciklamasinda davaci, dilekce-
sindeki goriislerini cesitli acilardan tekrarladiktan ve dava
konusu maddelerde ilgili baz1 uygulamalardan soz ettikten
sonra Ozet olarak :

«Anayasamizin, sosyalizme acik bir Anayasa oldugunu,
Anayasa’da (Bu Anayasa, sosyalist Anayasa’dir.) diye yazil-
masma lizum bulunmadigini, buna mukabil Anayasa’ mi-
2in kapitalizme ve liberalizme (Kamu yarart) ile ve (Dev-
lete sosyal Odevleri gergeklestirmeyi yiikiimlemesi) ile St
nwr koyan bir Anayasa oldugunu sosyalizme ise katiyen si-
nwr tanmvmadigme, Anayasa’min, her tiirlii dikta rejimini ya-
sakladigini, iktidara hangi yoldan gelirse gelsin herhangi
bir sahsin veya partinin tahakkiim kurmasina ve milli ege-
menligi tekeline almasina imkdn olmadigini, bu bakimdan
birer dikta rejimleri olan komiinizmi de fasizmi de ya-
sakladigini, bundan baska Anayasa’mizin Cumhuriyelgilige
aykri, bolgecilik amact giiden, Tiirk Milletini bolen yahut
padigahlag: getirecek bir diizen tasavvur eden partileri de
yasakladigimi, bunlarim disinda Anayasa’muzin hi¢ bir par-
tiyi yasaklamadiginy ve 141/1 inci ve 142/1 inci maddelerin
de sadece komiinizmi yasakladigina dair olan iddialarin ye-
rinde olmadigimi, zira maddede komiinizmin bir tarifinin
bulunmadigin: ve maddede bahsi gecen simif tahakkiimii-
niin ise, sadece komiinist rejimin miieyyiz vasf: olmayp, fa-
sizmin de miimeyyiz vasfir oldugunu halbuki bu maddelerin
yalmz komiinizmi yasaklamayip sosyalizmi de yasakladi-
Faman
ileri stirmiigtiir.

Yukaridan beri yapilan aciklamalardan da anlasildigl
iizere davacinin esas goriisii; sozii gecen 141/1 inci ve 142/1
inci maddelerin, sadece sinif tahakkitmiine, komiinizme,
anarsizme yonelen g¢abalari yasakiamayip, Anayasa’nin ge-
sitli maddelerinin teminat1 altinda bulunan bagka fikir ve
dernek (siyasi parti dahil) c¢alismalarini, bu arada
sosyalizmi de yasakladigina ve dort kez degistirilmis ol-
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duklar1 halde, fagist karakterlerinin degistirilmemis bulun-
duguna dayanmakta ve dilekcede cesitli yonlerden ele alin.
mis bulunan Anayasa’ya aykirihk iddialarinin da, bu ne-
denlerle One siiriildiigii goriilmektedir.

Esasm incelenmesi :

Tiirk Ceza Kanununun 141 inci ve 142 nci maddeleri-
nin, iptalleri istenilen 1 numaraln bentleri soyledir,

«Madde 141/. Sosyal bir sinifin diger sosyal swniflar
iizerinde tahakkiimiinii tesis etmege veya sosyal bir simnifi
ortadan kaldirmaga veya memleket icinde miiesses iktisadi
veya sosyal temel nizamlardan herhangi birini devirmeye
matuf cemiyetleri her ne suret ve nam altinda olursa ol-
sun kurmaya tevessiil edenler veya kuranlar veya bunlarin
faaliyetlerini tanzim veya sevk ve idare edenler veya bu
hususlarda yol gosterenler (...) cezalandirilir.

Bu kabil cemiyetlerin bir kac¢ini veya hepsini sevk ve
idare edenler hakkinda (...) cezas1 hiikiimolunur.»

«Madde 142/1. Sosyal bir sinifin diger sosyal swiflar
lizerinde tahakkiimiinii tesis etmek veya sosyal bir smfi
ortadan kaldirmak yahut memleket icinde miiesses iktisa-
di veya sosyal temel nizamlardan herhangi birini devirmek
veya Devlet siyasi ve hukuki nizamlarim topyekin yok et-
mek icin her ne suretle olursa olsun propaganda yapan
kimse (...) cezalandinlir.»

Bu hiikiimlerin incelenmesinde de anlasilacag: iizere :

141 inci maddenin 1 numaral bendinde;

a) Sosyal bir simifin diger sosyal siniflar {izerinde
tahakkiimiinii tesis etmege;

) Sosyal bir smifi ortadan kaldirmaga;

c) Memleket icinde miiesses iktisadi veya sosyal te-
- mel nizamlardan herhangi birini devirmege;

matuf cemiyetleri, her ne suret ve nam altinda olursa
olsun, kurmaga tevessiil etmek veya kurmak, veya bunlarin
faaliyetlerini tanzim veya sevk ve idare etmek veya bu hu-
suslarda yol gistermek;

142 nci maddenin 1 numarali bendinde de :

a) Sosyal bir simifin diger sosyal simiflar iizerinde ta-
hakkiimiinii tesis etmek;

D) Sosyal bir sinifi ortadan kaldirmak;
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c¢) Memileket iginde miiesses iktisadi veya sosyal te-
mel nizamlardan herhangi birini devirmek ;

¢) Devlet siyasi ve hukuki nizamlarimi tokyek@in yok
etmek;

i¢in her ne suretle olursa olsun propaganda yapmak;
eylemleri su¢ sayilarak yasaklanmislardir.

Bunlardan 141 inci maddenin 1 numarali bendinde yer
alan (sosyal bir sinifin diger sosyal smmiflar lizerinde ta-
hakkiimiinii tesis etmege matuf cemiyetleri her ne suret ve
nam altinda olursa olsun, kurmaya tevessiil etmek veya
kurmak veya bunlarin faaliyetlerini tanzim veya sevk ve
idare etmek veya bu hususlarda yol gOstermek.)
eylemi ile 142 nci maddenin 1 numarall bendinde
yer alan (sosyal bir smmifin diger sosyal siniflar {izerinde ta-
hakkiimiinli tesis etmek i¢in her ne suretle olursa olsun
propaganda yapmak) ve (Devlet siyasi ve hukuki nizamla.
rin topyekdn yok etmek icin her ne suretle olursa olsun
propaganda yapmak.) eylemilerini yasaklayan hiikiimlerin,
Anayasaya aykirl olup olmadiklarinin bentlerin kapsadig
diger hiikiimlerden ©nce incelenmesi, bunlarin degisik aci-
lardan ele alinmalarinin miimkiin olmasi bakimindan, uy-
gun goriilmiistiir.

I — Sosyal bir siufin  diger sosyal siniflar iizerinde
tahakkiimiinii tesis etmege matuf cemiyetleriher ne suret
ve nam altinda olursa olsun kurmaga tevessiil etmek ve-
ya& kurmak veya bunlarin faaliyetlerini tanzim veya sevk
ve idare etmek veya bu hususlarda yol gostermek eylemle-
ri ile sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar {izerinde tahak-
kiimiinii tesis etmek icin her ne suretle olursa olsun pro-
paganda yapmak eylemi her seyden 6nce, Anayasa’nin 2 nci
maddesinde yer alan «Tiirkiye Cumhuriyeti, milli, demok-
ratik, l4ik ve sosyal bir hukuk devletidir.» hiikkmiine ve bu
maddenin gdnderme yaptif1 baslangic kisminda belirtilen;

(Biitiin fertlerini, kaderde, kivancta ve tasada ortak,
bolilnmez bir biitlin halinde, milli suur ve milletimizi diin-
ya milletleri ailesinin esit haklara sahip serefli bir {iyesi
olarak milli birlik ruhu icinde daima yliceltmeyi amag bilen
Tirk milliyetgiliginden hiz ve ilham alarak ve; «Yutta sulh»
cihanda sulh» ilkesinin, milli miicadele ruhunun, millet
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egemenliginin, Atatlirk devrimlerine baghligin tam suuru-
na sahip olarak;

Insan hak ve hiirriyetlerini, milli dayanismayi, sosyal
adaleti, ferdin ve toplumun huzur ve refahini gerceklestir-
meyi ve teminat altina almayr miimkiin kilacak demokra-
tik hukuk devletini biitiin hukuki ve sosyal (emelleriyle
kurmak...)

amagclarina aykiridir,

Sosyal bir smifin diger sosyal siniflara tahakkiimii
halinde, milletin biitlin fertlerinin kader, kivang ve tasa
ortakhifinin yerini, siniflara mahsus, ayr1 kivanc ve tasa-
lar alacagindan, Anayasa’nin bu komularda ongordiigii bir-
lik yikilacaktir. Siniflarin bhirbirine zit olan duygularr mil-
1i birligi zedeleyecek ve yurt icinde sulh ve sukiinu boza-
caktir. Belki de sinif miicadelesi, hukuk sahas1 disina cika-
bilecek, ezmek ve ezilmemek cabalari, i¢ bogusma haline
gelebilecektir,

Sinif tahakkiimiinii korumak yolundaki bu c¢atismalar,
milli miicadele ruhunu, Anayasa’nin millet egemenligi ku-
ralmi ve Atatiirk devrimilerine baghhk suurunu da kokiin-
den sarsacaktir.

Milli miicadele ruhu, biitiin milletin vatan1 kurtarma
cabasinda elbirligi yapmasi ve her tiirlii fedakarliga seve
seve katlanmasi anlamim tasir. Belli bir sinifin tahakkii-
miinii tesis etme cabalarinin yaratacag: kin yliziinden milli
miicadele ruhu da sarsilacaktir.

Smif tahakkiimiiniin bulundugu yerde milli egemenii.
gin var oldugu savunulamaz. Ciinkii, egemenlik milletin tii-
miinde degil, hilkmeden simifta olacaktir,

Sosyal bir sinifin digersosyal siniflara tahakkiimii, Ata-
~ tiirk devrimlerine baghihk suuru ile de bagdasamaz. Ciin-
kii, Atatlirk devrimleri Tiirk milletini her alanda cagdas
uygarhk diizeyine cikartmay: ve huzura kavusturmay: ga-
ye edinmistir. Blitiin devrimler, topyek(in milletin yiiksel-
mesi amaci ile yapilmastir.

Bir smnifin diger siniflara tahakkiimii eylemi, insan
hak ve hiirriyetlerine de aykiridir.

Anayasamiz kisinin temel haklarini ve odevlerini cesit-
li maddelerinde gostermistir. Sinif tahakkiimii, bu hak ve
Odevlerin, belli siniflara hasredilmesine veya bunlarin oz-
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lerine dokunacak sekilde kisiflanmasina imkan verdigi i¢in
insan hak ve hiirriyetleri diizenine uygun diismez.

Bu eylem, sosyal adalet ve sosyal giivenlik ilkelerine
aykiridir. Giinkii bunlar bir simifi degil, sinifi ne olursa ol.
sun biitiin kisileri kapsayan ilkelerdir. Sinif hakimiyetine
dayanan bir Devlet sisteminde ise, sosyal adalet ve sosyal
glivenligin biitlin kisiler icin varoldugu stylenemez.

Bu eylem, hukuk devleti esaslarina da aykiridir. Ana-
yasa’'mizin kurdugu devlet diizeni, hukuk devleti niteligin-
den ayrilmaz. Hukuk devleti de, biitiin faaliyetlerinde hu-
kukun hakim oldugu bir devlet diizenidir. Sinif hakimiye.
tinde,, bOyle birdevlet diizeninden stz edilemiyecegi asi-
kardir,

Bu eylem, laiklik ilkesine dokunulmasma da yol aca-
bilir, Cliinkii sinif tahakkiimii diizeninde bu ilkeyi zedele-
me arzusuna karsi koyabilecek biitiin gilic ve engeller or.
tadan silinmis durumdadir,

Bu eylem, demokratik devlet esaslarina ve Anayasa’nin
«Tiirkiye Cumhuriyetinin her tiirlii saltanat, sahis ve ziim.
re hikimiyeti sekillerini reddeden, demokratik bir devlet
oldugun gerekcesine dayanan ve «Tiirkiye Devieti bir Cum-
huriyettir.» hiikmiinii koyan 1 inci maddesine de aykiri-
dir.

Demokratik devlet, egemenligin bir kisi ziimre veya si-
nif tarafindan, belirli siniflar yararina kullanillamadigl,
serbest ve genel se¢imin iktidara gelmede ve iktidardan ay-
rilmada tek yol olarak kabul edildigi ve iktidarin biitiin
millet yararina kullanildigi, kisacasi, demokrasi prensip-
lerinin hiakim oldugu bir idare big¢imidir. Sinif tahakkii-
miinde ise bu prensiplerin yer almasi diisliniilemez.

Kaldi ki Anayasa’nin 4 iincii ve 12 nci maddeleri, iptali
istenilen bentler yoniinden, kesin ve acik hiikiimler tasi-
maktadir.

Bunlardan 4 iincii maddede «Egemenlik kayitsiz sart-
s1z Tiirk Milletinindir.

Millet, egemenligini, Anayasa’nin koydugu esaslara go-
re yetkili organlar eliyle kullanir,

Egemenligin kullanilmasi hi¢ bir suretle belli bir Kki.
siye, zlimreye veya simifa birakilamaz. Hi¢ kimse veya or-
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gan kaynagim1 Anayasa’dan almayan bir devlet yetkisini
kullanamaz.»

denmektedir.

Anayasa’nin bu maddesi, konuya kesinlik getirmekte-
dir. Madde, sosyal bir smnifin diger sosyal siniflar iizerinde
tahakkiimiinii tesis etme eylemini agikca reddetmekte ve
egemenlik kayitsiz sartsiz Tiirk Milletinindiry» hiikmii ile
de smif egemenligini Anayasa disina itmektedir.

Maddenin ikinci ve liglincii fikralar1 ise; egemenligin,
Anayasa'nin belirttigi esaslar gergevesinde ve yetkili kildig
organlar eliyle kullanilabilecegini, bunlarin disinda hi¢ bir
kisi, zlimre veya smifin, buna sahip ¢ikamiyacagini, kesin
olarak belirtmektedir.

12 nci maddede «Herkes, dil 1rk, cinsiyet, siyasi diisiin-
ce felsefi inang, din ve mezhep ayirimi gozetilmeksizin, ka-
nun oniinde esittir.

Hig¢ bir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz ta-
ninamasz.y

hiiklimleri yer almistir.

Sinif tahakkiimiinii Anayasa'nin bu maddesi de ya-
saklar. Ikinci fikradaki «Hi¢ bir kisiye, aileye, zlimreye ve-
ya smifa imtiyaz taminamaz.» hilkkmiiniin smmf imtiyazma
dahi miisaade etmemesi karsisinda, hukuk kurallarini, in-
san hak ve hiirriyetlerini daha agir derecede bozan simf
tahakkiimiiniin, Anayasa dlizenine tamamiyle aykir1 olaca-
gindan siiphe edilemez.

Anayasanin 57 nci maddesi de sinif tahakkiimiinii on-
leyen hiikiimler tasimaktadir. Ozellikle maddenin birinci
fikrasinin «siyasi partilerin tiiziikleri, programlar1 ve faa-
< liyetleri, insan hak ve hiirriyetlerine dayanan demokratik
ve laik cumhuriyet ilkelerine ve Devletin lilkesi ve milleti
ile boliinmezligi temel hiikmiine uygun olmak zorundadir.
Bunlara uymayan partiler temelli kapatilirn seklindeki
hiikmii ile, siyasi partilerin, demokrasi diizenini, cumhuri-
yet ilkelerini, insan hak ve hiirriyetlerini ve laiklik esasini
yikacak bir kuvvet haline gelmeleri onlenmistir.

Yukarida belirtildigi gibi Tiirkiye Cumhuriyeti, salta-
nat, ziimre ve sinif hakimiyeti sekillerini reddeden demok-
ratik bir devlet bicimidir. Bu esasi, Anayasa’nin 1 inci mad-
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desinde belirtilen Tilrkiye Cumhuriyetinin niteliklerinde de
bulmaktayiz.

Insan haklarimi ¢ignedigi, fert huzurunu ve baslan-
gictaki temel ilkeleri bozdugu, milli demokratik laik ve
sosyal bir hukuk devleti nitelikleri ile bagdasmadig: igin,
sosyal bir sinifin diger sosyal siniflara hakimiyetini amag
edinmis siyasi partiler de Anayasa’miza uygun bir miiessese
olarak kalamazlar. Bdyle bir maksat giiden siyasi partile-
rin, demokratik dilzeni ve Cumhuriyetin temel ilkelerini yi-
kacaklar1 asikardir.

Bu nedenlerle, Tiirk Ceza Kanunununun 141 inci ve 142
nci maddelerinin 1 numarali bentlerinde yer alan sosyal
bir simmifin diger sosyal siniflar iizerinde tahakkiimiinii tesis
etmege matuf cemiyetleri her ne suret ve nam altinda o-
lursa olsun kurmaya tevessiiletmek veya kurmak veya bun-
larin faaliyetlerini tanzim veya sevk ve idare etmek veya bu
hususlarda yol gdstermek veya bu konularda her ne suret-
le olursa olsun propaganda yapmak eylemlerini yasaklayan
hiikkiilmlerde Anayasa’ya aykirilik yoktur.

II — Dava konusu 142 nci maddenin 1 numaral: ben-
dinde yer alan (Devlet siyasi ve hukuki nizamlarin1 topye-
kGn yoketmek icin her ne suretle olursa olsun propagan-
da yapmakn» eyleminin yasaklanmasi da Anayasa’ya aykiri
degildir. Glinkli bu eylem, anarsizme yol acan niteliktedir.
Anarsizm ise, demokratik bir hukuk devleti diizeni ile hig
bagdasmayan ve Anayasa’nin topyekin kaldirilmasmi On-
-gbren bir sistem oldugundan, bdyle bir diizeni kurma yo-
lundakj cabalarin yasaklanmasinin, Anayasa’ya uygun ve
onu korumaya yénelen bir tedbir oldugu, baskaca acikla.
may1 gerektirmiyecek derecede meydandadir.

IITI — 141 inci ve 142 nci maddeleri iptalleri istenilen 1
numarali bentlerinde yer alan ve yukarida incelenenler di-
sinda kalan. :

Sosyal bir sinifi ortadan kaldirmaya;

Memleket iginde miiesses iktisadi veya sosyal temel
nizamlardan herhangi birini devirmege;

Matuf cemiyetleri, her ne suret ve nam altinda olursa
olsun kurmaga tevessiil etmek veya kurmak veya bunlarin
faaliyelterini sevk ve idare etmek veya bu hususlarda yol
gOstermek (Madde 141/1);
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Sosyal bir simifi ortadan kaldirmak;

Memleketicinde miiesses iktisadi veya sosyal temel ni-
zamlardan herhangi birini devirmek;

icin her ne suretle olursa olsun propaganda yapmak
(Madde 142/1);

eylemlerine gelince :

Bu eylemlerin gercgek niteliklerini anlayabilmek igin,
bunlar1 yasaklayan hiikiimlerin Ceza Kanunumuza hangi
maksatlarla alindiklarinin arastirilmasi ve bu bakimdan
soz konusu hiikiimlere iliskin gerekgelerin incelenmesi ge-
rekmektedir,

Tiirk Ceza Kanununun 141 inci ve 142 nci maddeleri-
nin iptalleri istenen 1 numarali bentleri; 1930 tarihli Ital-
yan Ceza Kanununun (ki Tiirk Ceza Kanununa esas olan
1889 tarihli kanunun yerini almistir.) 270 inci ve 272 nci
maddelerinden, ilk kez 1936 giinlii ve 3038 sayili kanunla,
Ceza Kanunumuza aktarilmis ve bu hiikiimler, sonradan
3531, 5435, ve 5844 sayill kanunlarla dort kez degistirlmis-
tir, ’

3038 sayili Kanunla yapilan degisiklikten once Tiirk Ce-
za Kanununun konu ile ilgili hiikiimleri soyle idi :

Tiirk Ceza Kanununun, 125 inci maddesi ile baslayan
ikinci kitabin (Devletin emniyetine karsi ciiriimler) bashk-
11 birinci babinin, (Vatan aleyhinde ciiriimler) baslikli bi-
rinci faslinda yer alan hiikiimleri, Devleti, siyasi ve miilki
biitiinliigline dogrudan dogruya yapilacak tecaviizlere kar-
s1 korumakta ve fakat zora dayanan siyasi rejimlerin bu
arada komiinizmin kurulmasi hazirliklarini onlememekte
idi. 1930 tarihli Italyan Ceza Kanununun 270 inci ve 272 nci
maddelerinden yararlanarak hazirlanan ve 1936 yilinda ya-
yimlanan 3038 sayili Kanunla Ceza Kanunumuza bu konu-
larda onleyici hiikiimler konmustur.

Milli sinir tanimayan ve Ozellikle diinya ihtilali iddia-
sinda bulunan ihtiladlci sosyalizm (komiinizm)in yayilmasi
tehlikeleri karsisinda her devlet, kendi rejimini korumak
ihtiyacini duymus ve bu yiizden memleketimiz de sozii ge-
cen 3038 sayili Kanunla bu ydndeki bosiugu kapatmak is-
temistir.
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Tiirk Ceza Kanununun 7/4/1936 giinlii ve 3038 sayili
Kanunla degistirilmis olan 141 inci ve 142 nci maddelerinin
birinci fikralar:y soyledir :

«Memleket dahilinde ig¢timai bir ziimrenin digerleri
izerinde tahakkiimiinii, siddet kullanmak suretiyle tesis et-
meye veya ictimai bir ziimreyi siddet kullanarak ortadan
kaldirmaya veya memleket dahilinde tesekkiil etmis iktisa-
di veya ictimai nizamlar1 siddet kullanarak devirmege ma-
tuf cemiyetleri tesis eden, teskil eden, tanzim eden kim.
se... cezalandirilir.» (Madde 141)

«Memleket dahilinde ig¢timai bir ziimrenin digerleri
lizerinde tahakkiimiinii siddet kullanmak suretiyle tesis
etmek veya ictimai bir zlimreyi siddet kullanarak ortadan
kaldirmak veya memleket dahilinde tesekkiil etmis iktisa-
di veya igtimai nizamlar1 siddet kullanarak devirmek, ya-
hut memleketin siyasi ve hukuki herhangi bir nizamim
yikmak icin propaganda yapan kimse cezalandirilir.» (Mad-
de 142)

Bu maddelerin gerekceleri 6zetle soyledir:

«... Son zamanlarm baz1 hadiseleri delaletiyle mevcut
ceza hiikiimlerimizin bu hadiseleri dairei siimuliine alma-
dig1 goriilerek Devletin emniyet ve selametini her tiirli
fena hareketlere karsi cezai miieyyidelerle mahfuz bulun-
durma liizumu tahakkuk etmistir. (...) 141 inci madde, Tiir-
kiye’de tesekkiil etmis veya edecek olan maksatlar: siyasi
ve igtimai nizami bozmaya matuf bulunan siyasi cemiyet-
leri istindaf etmektedir.

Maddenin sarahatine ve ihtiva ettigi hususlara naza-
ran komiinist ve anarsist cemiyetler bu maddenin siimu-
liine dahil bulunmaktadir. Devletin selamet ve hayatini bu
gibi muzir ve yikic1 faaliyetlere karsi korumak igin bdyle
tir maddeye liizum vardir. (...) 142 nci madde ise, bu ga-
yeye matuf propagandalar1 tecziye etmektedir. (Tirkiye
Biiyiik Millet Meclisi Zabut Ceridesi Yil 1936. Cilt 12 S. Sayz
250).

16 Temmuz 1938 giiniinde yayimlanan 3531 sayili Ka-
nunla degistirilmis olan 141 inci ve 142 nci maddeler
sOyledir :

«Madde 141. — Memleket dahilinde i¢timai bir ziimre-
nin digerleri lizerinde tahakkiimiinii tesis etmege veya ic-
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timai bir ziimreyi ortadan kaldirmaya veya memleket da-
hilinde tesekkiil etmis iktisadi veya igtimai nizamilar1 de-
virmege matuf cemiyetleri tesis eden, teskil eden, tanzim
eden veya sevk ve idare eden kimse (...) cezalandinlr.

Maksada viisul i¢in giddet kullanmak da istihdaf edil-
mis ise verilecek ceza (...) agir hapistir.

..»

«Madde 142. — Memleket dahilinde igtimai bir ziimre-
nin digerleri lizerinde tahakkiimiinli tesis etmek veya ig-
timai bir ziimreyi ortadan kaldirmak yahut memileket dahi-
linde tesekkiil etmis iktisadi veya i¢ctimai nizamlar: devir.
mek yahut memleketin siyasi veya hukuki bir nizamini yik.
mak i¢in propaganda yapan kimse (...) cezalandirilir.

Propaganda yukariki fikrada yazili hareketleri siddet
kullanarak elde etmeye matuf bulundugu takdirde verilecek
ceza (...) agir hapistir.

¢..)»

3038 ve 3531 sayili kanunlarda yer alan hiikiimlerin
karsilastiriimasindan anlasilacagl iizere, dnce su¢ unsurlari
arasinda bulunan siddet kullanma hali, bu kanunla su¢ un-
suru olmaktan c¢ikarilmis, ancak, yeni maddelere cezayi
artiric1 sebep olarak alinmistir,

Bu degistirmelerin gerekgeleri 6zetle soyledir :

«... 141. 142 nci maddeler, Ceza Kanunumuzun rejimi
koruyan hiikiimleri ihtiva eden iki mithim maddesidir. (...)
Bu hiikiimler, memleket dahilinde rejimi tam bir surette
korumak icin kafi goriilmektedir. Zira, Hiiklimet seklini
tagyir maksadina miistenit cemiyetlerin miiessisleri ile ida-
re heyeti azalar: ve i¢ctimai mahalinin sahip veya miisteciri
haklarinda Cemiyetler Kanununun koydugu para cezasina
dair olan hiikiim istisna edilirse, mevzuatimzda, gayesi
yukarida yazili maksatlar oldugu halde buna viisul igin
siddet kullanmay: istihdaf etmeyen cemiyetlerin tesis ve
teskili ve bunlara girmek ve bu maksatlar i¢cin propaganda
yapmak keyfiyeti bir ceza tehdidi altinda bulunmamakta-
dir.

Bundan baska son defa Tegkildt1 Fsasiye Kanununda
yapilan degisiklikle Devletgilik, milliyet¢ilik, inkilapcilik ve
laiklik Devletin ana vasiflan olarak kabul edilmistir. Bu

136



vasiflara muhalif gayesi olan cemiyetlerin tesis ve tegki-
lini ve boyle bir cemiyete girmek keyfiyetini ve bu yolda
propaganda yapmay: ceza tehdidi altinda men edici bir
hiikkiim de yoktur. Iste bu iki maddede yapilan degisiklik-
le bu noksanlar ikmal edilmis ve tatbikatta herhangi bir
tereddiide mahal verilmemek iizere propagandanin fiil,
s8z veya her nevi nesir vasitasiyle olabilecegi tasrih edil-
mistir. (T. B. M. M. Zabit Ceridesi yil 1938, cilt 26, S. say1
320).

141 ve 142 nci maddelerde 13/6/1946 giinlii ve 4934 sa-
yili Kanunla yapilan degisiklikler soyledir :

«Madde 141. — Memleket iginde igtimai bir ziimrenin
digerleri iizerinde tahakkiimilnii tesis etmede veya ictimai
bir ziimreyi ortadan kaldirmaya veya memleket icinde te-
sekkill etmig iktisadi veya igtimai nizamlar: devirmege ma-
tu} cemiyetler tesis, tegkil, tanzim veya sevk ve idare eden
kmse... cezalandirilir.

(...)

Bu maksatlara varmak icin giddet kullanimak da is.
tihdaf edilmis ise veya 2or kullanimag ise verilecek ceza ..
agiwr hapistir.

(...)»

«Madde 142. — Memleket icinde i¢timai bir ziimrenin
digerleri lizerinde tahakkiimiinii tesis etmek veya ictimai
bir ziimreyi ortadan kaldirmak yahut memleket icinde te-
sekkiil etmis iktisadi veya i¢timai nizamlar: devirmek veya
siyasi veya hukuk nizamlar1 yikmak igin propaganda ya-
pan kimse (...) cezalandirilir.»

Propaganda, yukaridaki fikrada yazil: hareketleri sid-
det kullanarak elde etmeye matuf bulundugu takdirde ve-
rilecelt ceza... agir hapistir.

G.)»

Bu degistirmenin gerekceleri Gzetle sOyledir :

«... Ceza Kanunumuza, 1938 yilinda yapilan degisiklik-
ler neticesinde konulan bazi maddelerin, memieketin gii-
venligini biinyesine ve ihtiyacina gore dogru olciiler da-
hilinde degistirilmesi, partiler teskiline kars: koymas: ih-
timali olan hiiklimleri degistirilmesi amaciyle incelemeler
yapilmis ve vatandaslarin smif menfaatleri iizerine parti
kurmmalarina kanun yolu ile karsi koymaya devam etmek
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seklinde hiilasa edilebilen Olgiiler dahilinde bir degisiklik
yapmak lizere bu tasar1 meydana getirilmistir. (...)

141 inci madde sinif esas: iizerine kurulacak partilere
kars1 koymamaktadir. Clinkii demokratik bir rejimde par-
tiler birbirlerini yok etmek veya digerleri lizerinde ta-
hakkiim tesis etmek gayesi ile kurulamazlar. Bu madde
ictimai bir smifin diktatorliigii veya ictimai kLir smifin
ortadan kaldirilmasi gayesi ile kurulacak cemiyetleri ceza
tehdidi ile yasak etmek suretiyle parti diktatorliigiinii 6n-
lemek ve ¢ok partili demokrasi esaslarini saglamaktadir.

ikincj fikrada siyasi veya hukuki nizamn ortadan kal-
dirilmas1 mevzuundaki ortadan kaldirmanin zor yani ka-
nuna aykir: yollarla yapilmasmin gaye edinilmesi menedil-
mek istenilmis ve bu suretle kanun yollar ile degisiklik
yapilmas! icin partiler kurulmasina imkan verilmistir.

Memleketin giivenligine, biinyesine ve ihtiyacina gore
hangi nizamin kanun yollar1 ile dahi degistirilmemesi ge-
rektigini agikga gostermek liizumu karsisinda demolkrasi-
nin en ileri sekli olan cumhuriyeti korumak maksadi ile
gayesi cumhuriyetcilige aykir1 olan cemiyetler yasak edil-
mistir. «(Tutanak dergisi yil 1946, cilt 24, s. sayr 171.)

5435 sayili Kanunla degistirilen 141 ve 142 nci madde-
ler sOyledir :

«Madde 141. — Memleket igindeki igtimai bir sinifin
digerleri iizerinde tahakkiimiinii tesis etmek wveya ic-
timai bir swuufit ortadan kaldirmak veya memleket
icinde kurulmus iktisadi veya ictimai temel nizamlar: de-
virmek amact ile cemiyet tesis, tesgkil, tanzim veya sevk ve
idare eden kimse (...) cezalandirilir.

Amaci, cemiyetin siyasi veya hukuki herhangi bir te-
“mel wizamwm devirmek olan yikic:t cemiyetleri memleket
icinde tesis, tegkil, tanzim veya sevk ve idare eden kimse
birinct fikrada yazilr cezayr gorir.

Yukaridaki fikralarda yazilr amacglera varmak icin ce-
miyetlerce her ne suretle olursa olsun cebir ve giddet kul-
lanmak veya her ne suretle olursa olsun tehdit etmek va-
sita olarak kabul edilmigse veya bu cihet agiklanmamas
olmakla beraber cebir giddet veya tehdit basar: icin gerek-
i bulunmug ise cemiyeli tesis, teskil, tanzim veya sevk
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ve idare eden kimseye verilecek agir hapis cezas: ... agagt
clemaz.

C..)»

«Madde 142. — Memleket igindeki i¢timai bir sinifin
digerleri lizerinde tahakkiimiinii tesis etmek veya ic¢timai
bir sinifi ortadan kaldirmak, yahut memileket icinde kurul-
mus iktisadi veya ictimai temel nizamlar:1 devirmek veya
siyasi ve hukuki temel nizamlar: yikmak i¢in her ne su-
retle olursa olsun propaganda yapan kimse (...) cezalan-
dinalir.

Propaganda yukaridaki fikradaki yazili amaglara var-
mak i¢in cebir ve siddet kullanmay1 veya tehdit etmeyi de
tazammun ediyorsa ilk fikra uyarinca verilecek ceza (...)
asagl olmaz.

.)»

Bu degistirmelerin gerekgeleri, ozetle soyledir :

«Son zamanlarda komiinistlik ve dincilik propaganda
ve cereyanlar1 dikkati cekecek bir mahiyet almistir. Hal ve
vaziyetin imkan ve miisaadesine gore cesitli ve ¢ok degi.
sik sekillerde calismalarla cemiyet nizamlarini, komiinist,
esaslara ve dini akidelere uydurmak isteyenlerin gizli ve
aclk her nevi hareket ve faaliyetleri, memileket ve halkin
emniyet ve selameti, ilerleme ve gelismesi namina tehlike
teskil etmege baslamis ve cemiyeti iginden gevsetip ¢okert-
mege matuf bu tiirlii bozguncu faaliyetlerin layik olduk-
lar1 siddet ve emniyetle takip ve tenkilinj gerekli kilmis-
tir. (..)

141 inci maddenin ilk fikrasi ile yasaklanan eylemler-
den birisi de memleket icinde kurulu iktisadi veya igtimai
nizamlar: devirmek amaci ile cemiyet kurmaktir.

Ictimai nizam, bir cemiyetin varligin1 koruyan biitiin
kaide ve miiesseseleri, iktisadi nizam ise bir cemiyette.
servetin istihsa] ve tedaviil ve taksimini ve sermaye ve
emek sahipleri arasindaki miinasebeti diizenleyen esas ve
usulleri ifade eder. (...}

Komiinizm, cemiyetin icinde ziimre tahakkiimiinii kur-
mak veya bir ziimreyi kaldirmak isteyen bir fikir sistemi
olduktan baska, cemiyetin iktisadi ve ig¢timai nizamlarini
devirerek yerine kendi goriisiine uygun iktisadi ve igtimai
nizam kurmay! tek gaye sayar. Bu sebepledir ki komiinist
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cemiyetler maddenin ilk fikrasina gore men ve zecredilmis
bulunurlar. (...)

Maddenin {igiincii fikras: birinci ve ikinci fikralarda
yazill suglarin siddet sebeplerinj bildirir. Bu halde ceza,
fikrada goriildiigli vechile, arttirilmistir. Cebir ve siddet
maddi surette esya veya sahislara yoOneltilebilecegi gibi
manevi olarak tehdit suretiyle de olabileceginden, bu ci-
hetler kanunda aciklanmakla beraber, bunlarin cesitli is-
lenme tarzlari (Her ne suretle olursa olsun) sozii ile ya-
sak edilmistir. Bundan baska cemiyetlerce basari vasitasi
olarak cebir ve siddet kullanmak veya tehdit etmek, evvel-
den sozlesilip agiklanmamis olsa bile cemiyetin muhtemel
mukavemetine karsi boyle bir vasitaya miiracaat etmeden
amaca varmanin imkansizligl anlasilirsa, cebir ve siddet
icra veya tehdit ikaz evvelden kabul edilmiscesine cezanin
artirilacagl fikrada beyan olunmustur. «T. B. M. M. Tuta-
nak Dergisi yil 1949, cilt 20 s. sayist 257)

5844 sayili Kanunla degistirilen ve buglin yiiriirliikte
bulunan 141 ve 142 nci maddelerin 1 numarali bentleri
sOyledir :

«Madde 141/1. — Sosyal bir simifin dijer sosyal sinif
lar iizerinde tahakkiimiinii tesis etmeye veya sosyal bir si-
nift ortadan kaldirmaya veya memleket icinde miiesses
iktisadi veya sosyal temel mizamlardan herhangi birini de.
virmege matuf cemiyetleri her ne suretle ve nam altinda
olursa olsun kurmaya tevessiil edenler veya kuranlar veya
bunlarin faaliyetlerini tanzim veya sevk ve idare edenler
veya bu hususlarda yol gOsterenler (...) cezalandirilir.

Bu kabil cemiyetlerin bir kagin: veya hepsini sevk ve
idare edenler hakkinda (...) hiikmolunur.»

«Madde 142/1. — Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar
" lizerinde tahakkiimiinii tesis etmek veya sosyal bir sinifi
ortadan kaldirmak yahut memleket icinde miiessese ikti.
sadi veya sosyal temel nizamlardan herhangi birinj devir-
mek veya Devlet siyasi ve hukuki nizamlarini topyekin
yoketmek i¢in her ne suretle olursa olsun propaganda ya-
pan kimse (...) cezalandirilir.»

Bu degistirmelerin gerekgeleri, ozetle soyledir :

«... Demokrasi bir mefkiiredir. Bu mefk{renin ilham
almakta oldugu tek kaynak ise hiirriyettir. Hiirriyetin
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muayyen bir felsefe 15181 altinda tefsir edilmesine gdre or-
taya cesitli siyasi sistem ornekleri g¢ikmaktadir. Bilhassa
Ikinci Diinya Harbinden énce Almanya, Italya, Japonya gibi
devletlerde yerlesmek imkanimi bulan fagist rejimler, de-
mokrasi idealini kiilliyen inkér etmis olmakla bu mefkqQ.
reyi yasatmak isteyen siyasi camialar icin onlara karsi
miidafaa ve muhafaza-inefs tedbirleri ittihaz olunmasi
garuridir.

Lakin fagist diye tavsif olunan siyasi rejimin yani
basinda hiirriyeti, ve demokrasi idealini inkér etmemek-
le beraber, bu kiymetleri, anlasilmalar1 icap eden tarzdan
baska tiirlii anlayan ve gayeye varmak igin her tiirlii im-
kan ve vasitalary, makyavelist bir inanigla miibah ve mesru
gdren marksist bir demokrasi telakkisi mevcuttur.,

Marksizm aslinda muayyen bir doktrinden ibaret ol-
may1p, insan ve diinya hakkinda umumi bir goériis tarzi
meydana getirir.

Marksist goriisiin ekseriye zannedildigi gibi sadece bir
iktisadi doktrini yoktur, ayni zamanda siyasi bir doktrini
de vardir,

Marksist siyasi doktrinin esas1 tahakkiimdiir, yani
diktatorliiktiir. Tahakkiimle hiirriyet bir arada miitalaa
edilemiyecegine gore, marksist siyasi akidenin de gergek
demokrasi ile bir miinasebeti kurulamaz. Bilakis, mark-
sist siyasi telakkiyi gercek demokrasinn ziddi olarak mii-
talaa etmekte isabet vardir. (...)

Su halde hiirriyeti bogan, istibdada siiriikleyen ve
baski yaratan tekmil cereyanlara karsi ferdi ve cemiyeti
masun bulundurabilmek icin Devlet hukuk nizaminda ki-
fayetli kaideler tesis etmis olmaldir.

Tiirk Ceza Kanununun halen mer'i bulunan 141, 142,
163 {incii maddeleri Tiirk vatandaglarinin, Anayasa ile ta-
ninan karnu haklarini ve Tiirk demokrasisini, ifrat cere-
yanlara, hiirriyeti bogucu hareketlere ve bozguncu faali-
yetlere karsi himaye eden hiikiimleri muhtevi bulunmak-
tadir. (...)

Gercekten kanun vazinin ifrat teskil, eder mahiyette-
ki bozguncu hareketlere kars:1 daima uyanik bulunmas: za-
rureti agikardir. Menseini harigte bulan ve yurt istiklalini,
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vatandas haklarim1 imha gayretini giiden istilaci hareket-
ler, takip eyledikleri bozguncu gayelerini gizlemekte biiyiik
maharet gostermekte, Tiirk cemiyetinin karsisina tiirlii kis-
velere biiriinerek cikmaktadirlar. Takibedilen usulleri, me-
todlar1 zamanin icaplarina uydurmakta ve bu suretle mii-
dafaa vasitalarinin tesirine karsi korumakta biiyiik maha-
ret gostermektedirler. Bu sebepler dolayisiyle kanun vaa-
zmin bu bozguncu ve Tiirk cemiyet ve demokrasisinin kalp-
gdhina miiteveccih hareketleri dikkatle takip eylemesi ve
yeni metodlara karsilik yeni miidafaa vasitalarini tesbit ve
tayin ederek mevzuat: techiz eylemesi bir zarurettir. Ceza
Kanunumuzun 141, 142, ve 163 iincii maddeleri degistirilir-
ken hareket noktasi mezkQr miisahade olmustur. (...)

141. inci maddenin birinci fikrasinda komiinist birleg-
melerin kurulmasina tevessiil olunmasi, bunlarin teskil,
tanzim, sevk ve idare edilinesi ve bu hususta yol gosteril-
mesi su¢ sayillmis bulunmaktadir. Bu maksat (Bir sosyal
smifin diger sosyal siniflar iizerinde tahakkiimiiniin tesisi)
ibaresi ile ifade olunmustur. Ayn1 fikrada mevcut (Bir
sosyal sinifi cebir yolu ile kismen veya tamamen ortadan
kaldirmaya veya memleket i¢cinde miiesses iktisadi ve sos-
yal nizamlar1 cebren yoketmeye matuf birlesmeler.) ibare-
si ile istihdaf edilen gaye cebiri vasita olarak kullanan sos-
yalist ve sair mahiyetteki birlesmeleri tecrim eylemekte.-
dir (...)

iktisadi ve siyasi nizam tabirleri, cok genis mana ih.
tiva eylemeleri dolayisiyle her tiirlii bozucu ve bozguncu
faaliyetlern ihata eylemek maksadiyle istimal edilmisler-
dir. Bu itibarla meseld iktisadi nizam ferdi miilkiyete mii-
tedair nizami oldugu gibi, muhtevas: iktisadi olan bhiitiin
- hukuki miinasebetler nizamini da ifade eder. Kanunlarca
tanzim edilmis bulunan sanayi, ziraat ve ticaret nizamlar:
da keza iktisadi nizam cercevesine dahildir. Buna nazaran
mensei iktisadi olmayan topluluk nizamlar1 da hukuki niza-
mui teskil eder. (...)

Maddenin ikinci fikrasi, anarsizm nihilizm gibi cemi-
yet binasim biitiinii ile yikmay istihdaf eden ve bunun ye-
rine nizamsizlik ve teskilatsizligl ikame eylemek isteyen
bozguncu cereyanlarin tecrim ve tecziyesini istihdaf eyle-
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mektedir. Bu maksadi daha iyi ifade edebilmek igin fikra.
ya (topyekQin tabirinin ilavesi ile Devleti teskil eden siyasi
ve hukuki miiesseselerin biitiinii kastolunmustur...» (T. B.
M. M. Tutanak Dergisij yu 1951, cilt 10, S. sayr 264)

Yukarida Ozetlenen gerekgelere dayanan ve cebir unsu.-
runu da kapsayan Hiikiimet Tasarisi ile yine cebir unsuru-
nu kapsayan Adalet Komisyonu tasaris1 ve raporu Genel
Kurula sunulmus, cebir unsurunun leh ve aleyhinde yapi-
lan goriismelerden, sonra maddeler, tasaridaki cebir unsu-
ru ¢ikarilmak suretiyle kabul edilmistir.

Bu gerekgeler gostermektedir ki, sz konusu hiikiimle-
rin Ceza Kanunumuza alinmalarina sebep, demokratik Ana-
yasa rejimimizi, demokrasi esaslar1 ile bagdasmayan fikir
akimlarina karst korumaktir. Ceza Kanunumuz, davaya
konu olan maddeleri ile fagsizm, anarsizm ve irkgihk gibi
hiirriyet ve demokratik hukuk devleti rejimi ile bagdasma-
yan doktrinlerin de gergeklestirilmesi ¢abalarm yasakla-
mustir,

Fasizm ve irkcilik gibi sistemler, dava konusu madde-
lerin dava disinda kalan diger bentleri de yasaklanmis ve
ceza tehdidj altina alinmistir. Maddelerin 1 numarali bent-
lerinde yer alan hiikiimlerle sadece komiinizme yonelen
cabalarin yasaklanmalarimin ongoriildiigii, yukarida yazili
gerekcelerinden, acgikca anlasilmaktadir.

Komiinizm; insan haklarina dayanan ve milli, demok-
ratik, laik ve sosyal bir hukuk devleti niteligini tasiyan Tiir.
kiye Cumhuriyeti ilkelerine aykiri bulundugu bir gercek-
tir. Clinkii komiinist doktrinin ana nitelikleri bakimindan
proletarya sinifinin hakimiyetini, miilkiyetin ortadan kaldi-
riimasinl Ongordiigii ve kendi sistemini desteklemeyen bii-
tiin temel hak ve hiirriyetleri reddettigi bilinen bir keyfi-
yettir. BOyle bir sistemin ise, Anayasa ile bagdasmadig:
agiktir,

Bu nedenlerle komiinist bir rejimin memleketimizde
kurulmasimi saglamak maksadi ile sosyal bir simifi ortadan
kaldirmaya veya memleket igcinde miiesses iktisadi ve sos-
yal nizamlardan herhangi birini devirmeye matuf cemiyet-
leri (siyasi partiler dahil) her ne suret ve nam altinda olur.
sa olsun kurmaya tevessiil etmeyi veya kurmay:1 veya bun-
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larin faliyetlerini tanzim veya sevk ve idare etmeyi veya bu
konuda propaganda yapmay: yasaklayan soz konusu hii-
klimler de Anayasa’ya aykir1 degildir.

Maddede yer alan ve komiinizmin kapsamina girdigi
acik bulunan (Sosyal bir sinifin diger sosyal simiflar {ize.
rinde tahakkiimiinli tesis etme) yolunda dernek kurma ve-
ya bunun i¢gin propaganda yapma eylemlerini yasaklama-
nin Anayasa’ya aykiri olmadig1 da, Anayasa’nin gesitli ilkele-
ri bakimindan, yukarida 2 numarali béllim de ayrica belir-
tildiginden burada bu konuya tekrar deginilmemistir.

Davaci, 141 ve 142 nci maddelerin 1 numarali bentle-
rinde yer alan deyimlerin anlam ve kapsamlarini belli et
menin kolay olmadifini, bunlarin su¢ olmayan eylemieri
de su¢ saymayr miimkiin kilan acikliktan uzak ve sasirtici
nitellk tasidigini, Hiiklimet Tasarisinda var olan cebir un
surunun metinden cikarilmasinin bu halleri daha da artir-
dig1 ve bu bakimdan stz konusu bentlerin (Kanunsuz su¢
olmaz) ilkesini zedelemek suretiyle Anayasanin 33 incli
maddesine aykir1 bulundugunu ileri slirmiistiir.

Yukarda tiim ayrintilar1 ile agiklanan dava konusu hii-
kiimler, genel cizgileri ile,

1 — Sosyal bir sanifin diger sosyal simflar lizerinde
tahakkiimiinii tesis etmek icin dernek kurmayar ve propa.
ganda yapmayi;

2 — Memlekette anarszmi gergeklestirmek igin propa-
ganda yapmayi;

3 — Komiinizine hazrhk amac ile dernek kurmay:
ve propaganda yapmayl; yasaklamiglardir.

Her ¢ eylem bakimindan sOzli gegen hiikiimlerin an-
lam ve kapsamlarinin agiklik tasimadigi iddias1 yerinde de.
“glldir,

Ciinkii bu eylemlerin doktrin agisindan niteliklerini
belli etmek giic olmadigl gibi, stmf tahakkiimiiniin ve ko-
miinizmin c¢esitli memleketlerdeki uygulamalar: yoniinden
teshis edilmeleri de gii¢ degildir.

Niteliklerinin tayin ve teshisi miimkiin olan bu eylem-
lerin su¢ olduklar1 kanun hiikmii ile tesbit ve ilAn edilmig
bulunduguna gore de (Kanunsuz su¢ olmaz) prensibinin
bozulmus oldugundan sz edilemez.
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Maddede cebir ve siddetin su¢ unsuru olarak kabul
edilmemis olmasi1 da (Kanunsuz su¢ olmaz) . prensibinin
zedelenmis oldugu goriisiinii hakli kilmaz. .

O kadar ki sosyal bir simmifin difer sosyal smiflar lize.
rinde tahakkiim kurmasinin riza ve muvafakat sonucu ol-
mayip, (zor) -ile gergekle$tir11etb1lecak sosyal bir olay oldu-
gundan siiphe edilmez.

Anarsizmde de durum-boyledir.

Komiinizme gelince : ashinda ihtilal ile iktidara gelmek
ve zorla proclatarya hakimiyetini saglayarak diger siniflarn
yok etmek ve demokratik sosyal ve iktisadi diizeni yine
zorla kaldirip, yerine kendi diizenini kurmak amacini gii-
der. ; R o

Bundan bagka 6nceden ihtilal yolu ile iktidara gelmeyi
amaglar1  arasina almayan ve mevcut hukuk diizeninden
yararlanarak iktidara gelmeyi diisiinen ve agtk amaci mem-
lekette komiinist idare kurmak olan bir dernegin sonucta
cebre dayanacagl stz gotiirmez bir .gercektir. Boylece bir
dernegin amacina ulagincaya kadar ki faaliyetlerinde ikti.
dardan evvel ve sonra olmak iizere iki asama vardir. Ikinci
asama olan iktidara gelinince, komiiinist rejimin gercekles-
tirilmesi icin mutlaka cebir ve siddet kullamlacaktir. ik-
tidara gelininceye kadar cebir kullanilmas1 6éngériilmiis ol.
sa dahi. komiinist rejim  sonucta kurulacak ve siirdiirii-
lecektir. )

Bu- amag icin propaganda yolu ile veya dernek kurmak
suretiyle hazirlik calismalari. yapanlar, cebirle kurulacak
ve siirdiiriillecek olan bir sistemin hazirlifin1 yaptiklarini
elbet te bilirler onun icindir ki komiinist rejimin kurulmasi
hazirliklarini yasaklayan dava konusu hiikiimlerde ayr1ca
cebil unsuruna yer verilmemistir.

Yukaridaki .aciklamalardan anlasildifl iizere her {li¢
eylemin nefsinde cebir ve siddet miindemi¢ oldugundan,
maddede bu eylemlerin cebir ve siddet kullanilarak yapil
mis olmalar: halinin ayrica suc unsuru olarak kabul edil-
memis olmasimin (kanunsuz su¢ olmaz) prensibini zedele-
digi iddias1 da yerinde degildir.

Bu sebeple dava konusu hiikiimlerde Anayasa mizin 35
inci maddesine aykmhk bulunmamaktadir.
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Davaseinin, bu maddelerin, her seyden Snce, Anayasa’
mn temel ilkelerine aykan ve fagist dlinya gdriisiiniin, fasist
devlet ve toplum anlayisimin bir ifadesi oldugu dort kez de.
gistirilmis olduklar1 halde fasist anlayisin degismedigi,
yurdumuzdaki tek parti ve toprak agalarn reijmini kurdugu
demokratik gorily ve yasayigin, hiirriyetci ve insanci felse
fenin tam kargit1 bir felsefeyi yansittig1 yolundaki iddialan
tizerinde de ayrica dunulmas: gerekrnektedir.

1917 ihtilali ile uygulama alamna giren, marksizm ve
ondan sonra Devlet tesekkiilli olarak beliren fasizm karsi.
sinda, her rejim ve devlet kendi diizen ve sistemini koru-
mak zorunda kalmistir. Bazi rejimler esasta herbirinden
cok ayr1 olduklar1 halde varhklarini savummna tedbirlerin.
de birlesmisler ve ceza kanunlanna ayr1 hikilmleri al-
miglardir.

1930 tarihli italyan Ceza Kanununun 270 ve 272 nci
maddelerdeki esaslarin, 1936 yilinda Tilirk Ceza Kanununa
alinmis olmasiyle fasizin esaslarinin da bu hiikiimlerle bir-
likte, Turkiyeye getirilmis gibi gdsterilmesi dogru degildir.

Zira, yukarida da agiklandif1 iizere dava konusu hiiL
kiimler, sadece simif tahakkiimiinii anarsizmi ve komiiniz-
mi yasaklamay: Ongdrmektedirler. Bu yasaklamalardan,
fasist goriislin savunuldugu tek parti rejiminin veya top-
rek afalarimin muhafazasi maksadimin gidiildiigii anlami-
m cikarmak mimkiln degildir.

Kaldi ki, dava disinda kalan 141 inci maddenin 3 numa.
rali ve 142 nci maddenin 2 numarall bentlerinde yer alan
hilkiimlerle fasizm prensipleri de agik¢a yasaklanmis bu-
lunmaktadir. Bu da gdsterirki, dava konusu hitkiimler, fa-
sist Italya’dan alinmis olduklar1 halde ne fasizmi korumak-
ta, ne de fasist toplum aniayisim benimseyen esaslar ta-
simaktadirlar,

Ote yandan Tiirkiye'nin siyasal, sosyal ve iktisadi ha-
yatinda bliyiik degisme ve gelismeler olmus, tek parti sis.
teminden ¢ok partili sisteme, iki dereceli se¢imden tek de.
receli secime gecilmis, fakat bu maddeler bu gelisme ve
degismelere engel olmamislardir. O kadar ki iptali istenen
hilkiimlerdeki 1946 degigikliginin ¢ok partili siyasi hayatin
duraksamasiz saglanmasi amaci il yapildil da bunsg ilis.
kin gerekgede belirtilmigtir.
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Bunlar da gostermektedir ki iptali istenen hiikiimler,
statiikocu, engelleyici, gelismeyi Onleyici olmamaislardir.

Davacinin Anayasa’mizin Ssosyalizme sinirsiz = olarak
acik bulunduguna iliskin iddiasi da, lizerinde Onemle durul.
mas1 gereken konulardan biridir.

Davaci s0zlii agiklamasinda bu goriisiinii Ozetle :

«... Anayasa’mizin miilkiyet hakkini kamu yarari ile si-
nirlayan, toprak reformunu ongoren, biitiin 6zel sektor faa-
liyetlerinin kamu yarar1 miildhazas1 ile kamulastirilabile
cegini ifade eden ve her vatandasa is bulmayi Devlete 6dev
olarak veren, herkese insanlik seviyesi ile miitenasip iicret
almay1 6ngoren, hak olarak taniyan, planli bir ekonomiyi,
sosyal saglhik ve sigorta meselelerini ele alan bir Anaya-
sa’dir.

Biitiin bu hususlari ele alan bir Anayasa sosyalizme aclk
bir anayasadir. (Anayasa'da (Bu Anayasa Sosyalist Anaya.
sadir) diye yazilmasina liizum yoktur. Buna mukabil kapi-
talizme sinir koyan, liberalizme sinir koyan bir Anayasadir.
Nedir bu sinir. Kamu yarar1 siniridir. Anayasa Devlete bu
gOrevleri bir an Once gergeklestirmeyi yliklemistir. Anaya-
sa’nin bir maddesi, biitlin sosyal 6devleri Devletin ancak
mali giicii elverdigi zaman yapacagini soyler, ama bu demek
degildir ki (Ah benim mali glicim yok binaenaleyh yap-
mam) hayir o, mali giicii elde etmeklg gorevlidir. Bunun
icin de devletcilie dayanacaktir. Devlet eliyle milli varhg
gelistirecektir ki bu 6devleri her giin daha genis Ol¢iide ye-
rine getirebilsin.. Demek ki Anayasa’'miz sosyalizme katiyen
bir sinir tanimayan Anayasadir.»

emek suretiyle agiklamakta ve iptalini istedigi hii.
kiimlerin sosyalist fikirlerin yayimina miisait bulunmadigi-
n1 One siirmektedir.

Cesitli memleketlerde, farklh uygulamalar: goriilen sos-
yalizmin, kesin bir tarifini yapmak veya belli bir devleti.
sosyalizm uygulamasina tek ornek olarak gostermek miim.
kiin degildir. Komiinist memleketler dahil sosyalist dev.
letleriden hig¢ birisi doktrini biitiinii ile uygulayamamstir.

Sadece bu hal dahi, Anayasamizin sosyalizme sinirsiz
olarak agik bulundugu iddiasinin yerinde olmadigini goste-
rir.
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Ote yandan Anayasa’min gerekgeleriyle Kurucu Meclis-
te gegen goriismeleri iizerinde yapilan inceleme de bu so-
nucu desteklemektedir,

Temsilciler Meclisi Anayasa Komisyonunun, Anayasa
tasarisina iliskin raporunun 13 iincii sahifesinde soyle den-
mektedir :

«...Iste bu sebepledir ki, Insan Haklar1 Evrensel Be-
yannamesinde de oybirligi ile kabul edilen sosyal haklarla
ilgili hiikiimler, artik bLiitiin Anayasalarda yer alan insan
hiirriyet ve haysiyetinin gercek zaferi olarak karsilanan hu-
kuk kaideleri haline gelmistir. (...)

Ancak bir kere daha belirtmek gerekir ki, sosyal hak-
Jar1 tamimak, bazilarinin yanlis olarak ifade ettigi gibi, as-
la scsyalizmi kabul etmek manasina gelmez. Bugiin sosya-
lizmle higkir ilgisi olmayan memleketlerde dahi hem sosyal
devlet mefhumu benimsenmis ve hem de sosyal haklar ta-
ninmugtir. Sosyal haklar, iktisadi bir doktrinin degil her
seyden once hiimanizmin ve insanhiin adalet duygusunun
malhsuliidiir; fert haysiyetine hiirmetin ve ferdi mukaddes
bir varlik olarak kabul etmenin mantiki ve hatta kacginil-
maz neticesidir, Nihayet Devletin iktisadi giiciiniin bu ted-
birlere yetmiyecegini ileri siirerek endise duymaya da ma-
hal yoktur. Zira 51 inci (Anayasa 53 iincii) madde bu gibi
endiseleri giderecek hiikmii tagimaktadir» (Temsilciler Mec-
lisi Tutanak Dergisi cilt 2, s. 35)

Anayasamizin ikinci maddesinin sosyal devlet ilkesine
ait gerekgesinde : «Tiirkiye Cumhuriyeti sosyal bir devlet-
tir. Bagka bir deyimle calisma. ve sosyal adalet ilkelerine
dayanir.

(Sosyal devlet) fertlere yalniz klasik hiirriyetleri sag-
lamakla yetinmeyip, ayni zamanda, onlarin insan gibi ya-
samalari icin zaruri olan maddi ihtiyaglarini karsilamalarini
da kendisine vazife edinen Devlettir. Modern Anayasa, as-
gari gecim sartlarindan, sihhi bakimdan, 6grenim imkéan-
larindan ve hele barinacag: bir konuttan yoksun bir kisinin
gercek anlamda hiir olamiyacagini kabul eden zamanimi-
zin hukuk ve siyaset ilmine ve devlet goriisiine uygun ola-
rak fertlere ve vatandaslara sosyal bir takim haklar tani-
mak zorundadir,
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Her sinif halk tabakalari i¢in refah saglamay1 kendisine
vazife edinen zamanimizin devleti (refah devleti), ikti-
saden zayif olan kisileri, bilhassa isleri bakimindan bas-
kalarina tabi olan is¢i ve miistahdemleri, her tiirli dar ge-
lifleri ve yoksul kimseleri himaye edecektir. (...)

Nihayet surasim1 da kaydetmek gerekir ki, scsyal ada.
lete kars1 kaygisiz kalan devletler sag cereyanlara kapila-
rak totaliter istikamette siirliklenmesine engel olamamak-
tadirlar. (...)

Her sinif halk tabakalar: i¢in refah saglamay: kendisi-
ne vazife i¢in bir teminat degil, aynm1 zamanda toplum ha-
yatinin gelecegi bakimindan da demokrasinin en sasmaz
garantisidir. Zira komiinizme kars: en tesirli kalkan, onu
lizumsuz hale getiren sosyal adaletin gercgeklesmesidir.»n
denmektedir. Temsilciler Meclisi Tutanak Dergisi cilt 2. s.
sayis1 35-

Anayasa Komisyonu Baskani Temsilciler Melisine ta-
sariy1 sunarken,

«... Anayasamizin ikinci Ozelligi, dcktrinci bir Anayasa
olmayisidir. Anayasamiz, bu gibi miifrit temaylillere kapi-
larin1 simsiki kapatmistir. Bu suretle milletimizin gelenek-
sel temayiillerini bir defa daha burada tesbit etmis bulun-
maktayiz.

Anayasamizin iiclincli Ozelligi (...) demokrasi ve hu-
kuk devleti esaslarini kapsamis bulunmasidir.

Nihayet son Ozelligi, milletimizin rehaf ve saadetine
ehemmiyet verdigi halde, milletimizin bu konularda belirli
bir felsefeye sahip oldugu belirtilerini katiyen tasimamasi
ve insanlik iilkiilerine miitabik bulundugunu tespit etme-
sidir»

demistir. Temsilciler Meclisi Tutanak Dergisi cilt 2 sahi-
fe 366

Anayasa tasarisinin tiimii {izerinde Temsilciler Mec-
lisinde gegen goériismeler sirasinda Anayasa Komiyonu soz-
ciisii de bu konuda sunlari sdylemistir:

«... Arkadaslar, bu Anayasa’da asla doktrin yoktur Bu
Anayasada hi¢ bir partinin programi yoktur. Ne devletgilik
vardir, ne liberalizm, ne sosyalizm ve nede her hangi bir
(izm) vardir. Bu Anayasa renksiz fakat renksiz dediysek
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karaktersiz degil karakter sahibi bir Anayasadir. 20 nci
asrin ulastigli medeniyet seviyesine uygun her parti prog-
rammnin tatbik edilmesine imkan veren bir Anayasadir.
Orada devletc¢ilik de tatbik edilebilir. Liberalizm de tat-
bik edilebilir; fakat komiinistlik asla tatbik edilemez. Sos-
yalizmi tatbik edebilirsiniz, ¢linkii o da insan haklarina
hiirmetkardir, demokrasiyi tanir, insan haklarini - tanir,
hukuk devletini tanir. Onun yaninda sosyal zihniyete de
sahiptir. Keza 20 nci asrin liberalizmini tatbik edebi-
lirsiniz. Glinkii o da sosyal haklar1 temin, insan hay-
siyetine gercek manada hiirmet eder. Yoksa, sekiz yasindaki
cocuklari, yliksek bacalar1 temizletmek icinde kullanan (ii¢
defa inip ciktiktan sonra oOliirse 6lsiin beni ilgilendirmez.)
diyen, 19 uncu asrin liberalizmi degil (...)

Anglosakson cevrelerini ele alacak olursak, goriiriiz ki,
orada dahi en sosyal fikirleri getirmis olan mesela bir
Beveri¢ liberaldir. Bugiiniin liberalizmi dahi sosyaldir. Bu-
giin artik sosyal, medeni olmamn en basta gelen sartidir.
Sosyal olmak, komiinizmin memleketten uzaklastirilmasi
i¢in hakiki caredir. Evet (sosyallik) artik bir doktrin de-
gildir. Bugiin en liberal Devlet olan Isvi¢re’de dahi, mese-
la Anayasa Profesorii Kegin’in kitabinda, Isvicre De-
moKrasisinin su vasiflar1 bilhassa belirtilmektedir. (Isvig-
re hiirriyetci bir demokrasidir, Isvicre sosyal bir demokra-
sidir) Isvicre i¢in dahi, (sosyallik) kendisinden vazgecil-
mez bir devlet vasfi haline gelmistir. «Temsilciler Meclisi
Tutanak Dergisi cilt 2, sahife 494)

Ayni sbzcii, yine genel goriismeler sirasinda, sosyalligin
totaliter anlayisa kadar gidip gitmeyecegi konusunda be-
liren tereddiitlere kars: :

«... Sosyallik vasfini ilan eden Anayasa ayni zamanda
(demokratik), (hiirriyetci) ve (hukuk devleti) vasif ve
umdelerine de yer vermistir. Biz dedik ki sosyal kelimesi-
nin yanls tefsirlere yol acmamasi icin, demokratik vasfi-
nin yaninda hiirriyetcilik vasfini da ayrica belirtmek uy-
gun olur. (...) Boyle bir yolu kapamak igin, sosyal der-
ken, klasik haklarin ortadan kaldirilamayacagimi belirtmek
maksadiyle demokratik kelimesinden baska hiirriyet¢ci ma-
nasina gelen tabiri koyduk. Yani: (Insan hak ve hiirriyet-

150



leri esasina) ibaresini eklemek Illizumunu hissettik...)
(Temsilciler Meclisi Tutanak Dergisi cilt 2, sahife 524 . 525)
Seklinde agiklamada bulunmustur.

Anayasa’nin ¢esitli maddelerinin Temsilciler Meclisinde
goriislilmesi sirasinda Anayasa Komisyonu Sozclileri tara-
findan bu konuya iliskin agiklamalar yapilmistir :

4 lincli maddenin goriisiilmesinde :

«... Bu madde egemenligin bir smmifta tecelli etmesini
doktrin olarak miidafaa eden daha sarih bir ifade ile arz-
edeyimn, proletarya diktattrliiglinii savunanlara karsi ko-
nulmus olan bir hiiklimdiir. Se¢im olur, «iste Milli haki-
miyet tecelli ettin denir fakat iktidari alan rejim proletar-
ya diktatdrliigiinli andiran rejim olursa, Tiirk Anayasa’si
bu rejimi kabul etmez. Binaenaleyh smmif kelimesinden
kastedilen mana budur. Yoksa, siniflarin menfaatleri gibi,
meseld sosyalist partilerin doktrinleri, miinakasalar1 mad-
denin anlamina girmez. Amma, bir sinif adina iktidara el
koymak isteyen partileri bu Anayasa kanun dis1 kabul et-
mekle kalmiyor hudutlar1 disina siirliyor.» (Temsilciler
Meclisi Tutanak Dergisi cilt 2, sahife 711.)

11 inci maddenin goriisiilmesinde :

«... Hic bir kaziyyeyi, yarim olarak ele aldifimiz za-
man miisbet bir neticeye varamayiz. Fikirleri hele miies-
seseleri, daima kiil halinde miitalada etmek gerekir. (Sosyal-
lik nereye gotlirlir?) evet komiinizine kadar gbtlirebilir.
Eger Komisyonumuz, sadece (Tiirk Cumhuriyeti sosyal bir
devlettir.) deseydi, o zaman bdyle bir tehlikeden bahsedi-
lebilirdi. Amma (insan haklarina bagh), yani (Hiirriyetci),
(Demokratik bir dewvlettir.) (Bir hukuk devletidir.) der-
sek, bu tehlike varit olamaz (...) Demokrasi ve hukuk dev-
letinin prensipleri. (Sosyallik) hedefinin smirin1 teskil
etmektedir. Alabildigine sosyal olacagim. Ne sartla? Fert
hukukunu ortadan kaldiracak, kladsik hak ve hlirriyetleri
ortadan kaldiracak hi¢ bir adim atmamak sartiyle (...)
(Temsilciler Meclisi, Tutanak Dergisi cilt: 3, sahife: 46)

38 inci maddenin goriislilmesinde :

«... Klasik anlamds liberal iktisat sistemini bir doktrin
olarak kabul eden arkadaslardan farkimiz suradadir : On-
lar, Anayasa Komisyonu gibi, demokrasiyle bafdasabilen
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biitiin iktisadi doktrin ve programlar karsisinda tarafsiz
davranan bir Anayasa hiikmii istemiyorlar. Diyorlarki; (Li-
beral doktrinin icabi, kamulagtirma btedelinin hi¢ bir su-
retle taksite baglanmamasi, kamulastirmanin biitiin hal-
lerde pesin tediye ile yapilmasidir. Iste bu hal suretinin
Anayasa’da yer almasini istiyoruz.) Biz de diyoruz ki, Ana-
yasa, demokrasi ve hiirriyet rejimi ile, hukuk devleti pren-
sipleri ile bagdasabilen - biitiin iktisat sistemleri ve ikti-
sadi plan ve programlar karsisinda tarafsiz kalmalidir.
Anayasa’da ne o liberal sistem, ne bu .devlet¢i veya sosya-
list 'sistem ilan edilmelidir. Hangi ° iktisat sisteminin ve
programinin uygulanacagl sorununun hallini gelecekte hal-
kin verecegi reye birakmaliyiz. - Programi ile parti gelir,
(Ben toprak islahini su kadar taksite baghiyacagim.) der-
se, (Su hallerde millilestirme, -devletlestirme yaparak, su
kadar milyondan yukari bedelleri taksite baghiyacagim.)
derse ve seg¢imleri kazanirsa bu programi uygulamaya, han-
gi sinira kadar mezundur, iste bunu tespit ediyoruz. Yani,
partilerin, iktidarlarin, icinde kalmaya mecbur oldugu
cergevenin, Oziinii, sagini, solunu -tespit ediyoruz ki: Cer-
cevenin ic¢i bostur. Yalniz oraya bir kayit koyuyoruz. Diyo-
ruz ki, (Sen saga sola giderken, tamamen istedigin gibi
hareket edemezsin.) Meseld evvelki .teklifimizde de oldugu
gibi, (Kamulastirilan topraklarda, topragi, dogrudan dog-
ruya isleten vatandasin hakkaniyet Olciileri icinde, gecine-
bilmesi igin.zaruri olan bedeli pesin vereceksin.) .diyoruz.
Hiilasa gelecek iktidar, gelecek kanun koyucular, Anayasa’-
da miilkiyet hakkinin teminati olarak konmus kayitlara
saygl gostermekle miikelleftir. Yoksa goriigtiiglimiiz. Ana-
yasa hiikmii icabi ileride kabul edilecek .kanunlar belli
hzllerdeki biitiin kamulastirmanin taksitle 6denmesini 06n-
gbrmek zorunda degildirler. (...) Iste biitiln c¢irpinmamz
da, ileride ©zel durumlar, boyle taksitle tediyeyi zaruri ki-
larsa ve o zaman secmeni ve kanun koyucusu da bunu is-
terse Anayasa’mizin, bu ihtiyaglarin karsisina engel olarak
¢lkmamasinl saglamaktan ibarettir...» (Temsilciler Meclisi
Tutanak Dergis; . cilt: 4, sahife: 420)

Ve ayni konuya ait baska bir konusmésmda :

«...- Mamafi tekrar belirtmek isteriz ki, tasariya koy-
mak dstedigimiz taksit kaydi ile, hi¢ bir kamulastirma da-
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ha simdiden taksite baglanmis olacak degildir. Anayasa,
kanun koyucuya bu imkéni saglamistir; iste o kadar. Ge-
lecegin kanun koyucusu, Anayasa’nin ruhuna uygun diise-
cek kamulastirma ve Odeme sartlarini diizenleyecektir.
Arkadaglar, tekrar arzediyorum, gelecekte bir kac¢ mace-
raperest, normal yoléan bu hiikiimleri insan haklarina zit
bir surette manalandiramyacak; bu hiikiimlere dayanarak
bazi temel haklar1 tahrip edemiyecektir.

Anayasa Mahkemesi de, bu alanda bekgcilik edecektir.
Yine hatirlatayim ki, kabul ettigimiz hiikiimler, daima 10.
ve 11 inci maddelerin 151ginda degerlendirilecegine ve ka-
nunlar, bu genel hiikiimlere uygun olacagina gore, eger
kamulastirma bedellerinin taksite baglanmasina tiizum
varsa, bunu diizenleyecek kanun hiikiimileri ile, hi¢ bir za.
man miilkiyet hakkinin 06zii tahrip edilemiyecektir. ...»
(Temsilciler Meclisi Tutanak Dergisi, cilt: 4, sahife: 434)

Anayasa’nin 41 inci maddesinin goriisiilmesi sirasinda
Anayasa Komisyonu Baskan Vekili tarafindan Komisyon.
ca da benimsendigi belirtilen, bir konusmada :

«... 40 nc1 madde (Anayasa madde 41) ve Anayasamiz,
ne liberal ne de sosyalist bir mahiyet tasimaktadir. Bu
Anayasa ile fevkalade bir liberalizme imkan vermek miim-
kiin oldugu gibi (...) sosyalist bir devlet iktisadiyatimi yii-
riitmeyi de imkan dahiline sokmaktadir. (...) Burada ba-
his konusu olan mesele, demokratik yollarla denmis ol-
masl, acgikca bazi rejimlerin disarida birakildigmi  gos-
teriyor. Bunun disinda hiirriyet nizamina riayet ederek bir
partinin elindeki imkéanlar: acik birakiyor. (...)

Netice olarak biz sosyalist bir Anayasa yapmiyoruz.
Amma liberal bir Anayasa yaparak bir kisim vatandasiarin
ve siyasi tesekkiillerin diisiince ve fikirlerini de yasak
etmek istemiyoruz. «Temsilciler Meclisi Tutanak Dergisi,
cilt: 3, sahife: 274 . 275)

Yukaridaki ac¢iklamalardan da anlasidige iizere Anaya-
samiz, (Izm) li doktrinlerden hi¢ birini ve bu arada sos-
yalizmi Tiirk Devlet sistemi olarak itesis etmemis olmakla
beraber komiinizm we insan hak ve hiirriyetlerini, de-
mokratik hukuk devleti esaslarini reddeden diger dikta re-
jimlerini, demokratik sistemlerin her cesidinin gercgekles.
tirilmelerine imkan vermis, fakat bunlarin ve Ornefin sos-
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yalizmin hangi sekil ve Olgiiler icerisinde gerceklestirilebi-
lecegini de goOstermistir.

Davacinin goriisiinii savunmak amac ile ileri slirdigi
Anayasa maddeleri, Anayasa’nin sosyalizme sinirsiz agk
oldugunu ispatlamaktan uzaktir. Aksine Anayasa’nin. cesitli
hiiklimleri bu smmir1 acikca ortaya koymus bulunmaktadir.

Ancak Anayasa’ya aykiriliklar: iddiasiyle iptal edilmeleri
istenilen Tiirk Ceza Kanununun 141/1 ve 142/1 inci madde.
lerinin Anayasa’ya uygunluklarini denetlemek durumunda
olan Anayasa’min sosyalizmin, hangi cegidinin veya me gibi
swmarlarla cevrili hir sosyalizmin Tiirkiye’de gerceklegtiril-
mesine elveridsli bulundugu veya diger bir deyimle, Anaya-
sa’min cevaz verdigi sosyalizmin simirlarimin neler oldudu
sorunlarimin cbziimlemesine ve incelemenin bu alana tagi-
rilmasina yer gérmemistir.

Dava dilekcgesinde 141/1 ve 142/1 nci maddelerin Ana-
yasa’nin, 8 inci maddesi delaletiyle 10., 11., 12, 20., 21,, 56.,
57 ve 155 inii maddelerinede aykir1 oldugu iddia edilmistir.

Anayasa’nin 12 nci maddesinde «herkes dil, irk, cinsi-
yet, siyasi diiglince, felsefi inanc¢, din ve mezhep ayirimi
gdzetilmeksizin kanun oniinde esittir.

Hicbir kisiye, aileye, ziitmreye veya sinifa imtiyaz tani-
namaz» denmektedir.

Bu madde ile, iptali istenilen 141/1 ve 142/1 inci mad-
delerin anarsizm ve komiinizm cabalarini yasaklayan hii-
kiimleri arasinda, bir celisme ve catismanin sdz konusu
olmadigl, herhangi bir aciklamay:1 gerektirmiyecek derece-
de, meydandadir.

Ayn1 maddelerin sinif tahakkiimiinii yasaklayan hii.
kiimleri ise, kararin bas tarafinda belirtildigi lizere, 12 nci
madde hiikiimlerine aykir1 olmayip, tamamiyle uygundur.
lar ve ayn1 amaca ulasmay1 ongdrmektedirler. Bu sebeple,
davacinin dava konusu hiikiimlerin Anayasa’nin 12 nci
maddesine aykiri bulundugu yolundaki iddias1 yersizdir.

Dava konusu maddelerin Anayasa’nin 20 nci maddesine
aykir1 oldugu iddiasina gelince :

Davaci bu konuda :

«Anayasa’min 20 nci maddesi, her tirlii diigiince ve
inangt sOz, yazi, resim ve baska yollarla acgiklamak hakkint
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mutlak olarak tanimastir. Bu mutlak hak ve hiirriyet, 11 in.
ci maddeye gore Anayasa’min séziine ve ruhuna uygun ol
mak sarts ile ancak kanunla sinirlanabilir, fakat bu sinirlas
malar temel hak ve hiirriyetlerin 6ziine dokunamazlar.n
demektedir.

Bu iddiaya goOre davacinin, diisiince ve kanaat hiirriye.
tinin de Anayasa’nin 11 inci maddesi uyarinca sinirlanabi-
lecegini kabul etmekte oldugu, fakat iptali istenen madde-
lerle yapilan sinirlamalarla bu hiirriyetin 6ziine dokunul-
dugu sonucunu c¢ikardig: anlasilmaktadir.

Gergekten dava konusu 141/1 ve 142/1 inci maddeler,
sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar iizerinde tahakkiimii.
nit tesise veya komiinizme yoOnelen dernek kurmay: veya
gerek bu konular, gerekse anarsizm i¢in propaganda yap-
may1 yasaklamakla Anayasanin 20. ve 29 uncu maddelerin-
de yer alan diisiince hiirriyetinde ve dernek kurma hakkin.
da smirlamalar yapmaktadirlar,

Anayasa’miz, diislince ve kanaat hiirriyetine iliskin ge.
nel kurali 20 nci maddesinde belirtmis, diislince ve kanaat-
lerin belli basli aciklama ve yayma sekil ve yollarini da
sonraki maddelerinde diizenlemistir. Nitekim, Anayasa’nin,
bilim ve sanat hiirriyetinden bahseden 21., basin ve yayunla
ilgili hiiklimleri belirten 22 - 27 inci toplant1 ve goOsteri yii-
rilylisii ve dernek kurma haklarimi gosteren 28 ve 29 uncu
maddeleri, diisiince ve inanclari, bu maddelerde belirtilen
sekil ve yollarle aciklamaya ve yaymaya iliskin hiikiimleri
ve sinirlar1 gostermektedirler. Su halde kisiler, diislince ve
inanclarini bu yollarla agiklamak ve yaymak istedikleri
takdirde, ilgili maddelerdeki sinirlamalara riayet etmek zo.
rundiadirlar.

Diisiince ve kanaatin bu maddelerde ongoriilenler di-
sindaki yollardan agiklanmasi ve yayilmasi konusunda ise,
davaci: tarafindan da kabul edildigi gibi, temel hak ve hiir-
riyetlerin genel clarak ne suretle ve hangi Olgiiler icerisinde
smirlanabileceklerini gOsteren Anayasa’nin 11 inci maddesi
hiikkmii Oniimiize gikar.

Bu maddede :

«Temel hak ve hiirriyetler, Anayasa’min soziine ve ru
huna uygun olarak ancak kanunla siirlanabilir.
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Kanun, kamu yarari, genel ahlak, kamu diizeni, sosyal
adalet ve milli giivenlik gibi sebeplerle de olsa, bir hakkin
ve hiirriyetin 0zline dokunamaz.»

denmektedir.

Goriildiigii gibi madde, temel hak ve hiirriyetlerin,
Anayasa’nin agik bir hiikmiine veya ruhuna uygun ola-
rak ancak kanunla sinirlanabilecegini kabul etmekte, fakat
bu sinirlamalarla, kamu yarari, gerel ahlak, kamu diizeni,
sosyal adalet ve milli giivenlik gibi sebeplere dayanilsa da,
hak ve hiirriyetin 6ziine dokunulmasini yasaklamaktadir.

Anayasa’miz, 22 nci maddesiyle basin ve haber alma
hiirriyeti, 29 uncu maddesi ile dernek kurma hakki iizerinde
oOzel siirlama sebepleri kakul ettigi gibi, 11 inci madde-
siyle de genel nitelikte olmak {izere temel hak ve hiirri-
yetler igin sinirlama sebepleri kabul etmis bulunduguna,
iptali istenen maddelerin yasakladifi eylemler ise, bu si-
nirlama sebeplerini de kapsayacak sekilde Anayasa’nin
ozilinii teskil eden insan haklarina, baslangigta belirtilen
temel ilkelere dayanan milli, demokratik, laik ve sosyal bir
hukuk devleti olan Tiirkiye Cumhuriyetini temelinden yika-
rak bu niteliklerle bagdasmasi miimkiin olmayan bir baska
rejime gevirme c¢abalarindan ibaret builunmasina gore, bu
eylemleri yasaklamak suretiyle diisiince hiirriyeti ve der-
nek kurma hakki lizerinde yapilan sinirlamalarin Anaya-
saya aykiri bir yonii bulunmamaktadir,

Diger taraftan sz konusu sinirlamalarin, dernek kur-
ma hakkinm1 ve diislince hiirriyetini, genel olarak, ortadan
kaldirmayip, yukarida nitelikleri belirtilen yasak eylemler
Olciisiinde konulmus olduklarina ve sozii gegen hak ve hiir-
riyetlerden yararlanmayi1 yok edecek derecede Onleyici
.- veya engelleyici, dolayli veya dolaysiz, herhangi hir etkileri
de bulunmadigina gore, bu hak ve hiirriyetlerin 6ziine do-
kundugu da sdylenemez.

Bu sebeple iptali istenilen hiikiimler Anayasa’nm 20 nci
maddesine aykiri degildir.

Davaci, toplumcu nitelikteki bilimleri serbestgce Ogren-
me ve Ogretme, aciklama, yayma ve aragtirilmasinin yasak-
Janmasi sonucuna vardifl gerekcesiyle T. C. Kanunun
142 nci maddesinin Anayasa’min 21 inci maddesiyle de ce-
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listigini, halbuki bu hiirriyetin, higcbir suretle, sinirlandi.
rilamiyacaginl one siirmektedir.

T. Ceza Kanununun 142 nci maddesinin iptali istenen
1 numarali bendi, yukarida da acgiklandig: iizere sosyal bir
smifin diger smiflar lizerinde tahakkiimiinii tesis etmek ve-
ya rejimi komiinizme veya anarsizme cevirmek i¢in her ne
suretle olursa olsun propaganda yapmayl yasaklamakta-
dir.

Goriildiigii gibi sozii gecen madde hiikiimleri, bu ko-
nulardaki bilimsel inceleme ve arastirmalar: yasaklamig
degildir. Propaganda simirina girmemek sartiyle her cegil
toplumcu bilimler ve bu agidan anarsizm ve komiinizm
iizerinde Ogrenme, OFretme, agiklama, yayina ve aragtirma
yaplmas:, bu maddelerdeki yasaklarin kapsamina girmez.
Siiphesiz bilimlerin kendilerine ©6zgii bilimsel nitelikte 6g-
renme, Ogretme, inceleme ve arastirma metodlarn vardir.
Bunlara uyulmak, yani bilimsel nitelikleri korunmak ve
21 inci maddede ©ngoriilen kayitlar go6zOniinde tutulmak
gartiyle bilim ve sanat calismalari serbesttir.

Iptali istenen 142 nci maddenin 1 numarali bendi ise,
bu nitelikteki bilimsel eylemleri degil, propaganda niteligin.
deki eylemleri yasaklamistir. Bir eylemde bu niteligin mev-
cut olup olmadigi sorununun c¢oziimlenmesi ise, Gniine bu
yolda bir dava gelmis olan hakime diiser.

Su duruma gore 142/1 inci madde hiikiimleri Anayasa’-
nin 21 inci maddesinde yer alan bilim ve sanat hiirriyetin-
de yapilan bir sinirlama niteligi tasimadigindan davacimn,
bu konuya yonelen iddiasi da yerinde degildir.

Davacl, iptalini istedigi maddelerin Anayasa’nin 56 ve
57 nci maddelerinde de aykir1 oldugunu iddia etmekte ve
bu konuda ozetle :

«S6z konusu maddeler, toplumcu nitelikte siyasi dii-
slincenin ve bu diislince etrafinda teskilatlanma hiirriyeti-
nin dziinli ortadan kaldirmaktadir. Zira bu maddeler top-
lumun ekonomik ve sosyal diizenlerini emek esasina gore
yeniden diizenlemek ve degistirmek icin teskilat kurulma-
simi1 ve bu yolda propaganda yapilmasini yasaklamistir.
Elbette siyasi parti mefhumunun ilmi mahiyetine uygun
olarak, ekonomik, sosyal ve politik goriis ayriifina sahip
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olan sosyal siniflar icin karsilikli miinasebetlerinin gesitli
yonlerden diizenlenmesi imkanlar1 aranacak ve emegij ile
yasiyanlarin kendi menfaatlerine uygun bir veya bir kag¢
siyasi parti kurarak yine kendi menfaatlerine uygun bir
politik sosyal ve ekonomik diizen degisikligi icin propagan-
da yapacaktir. Fakat 141/1. ve 142/1 nci maddeler bu Ana-
yasa’nin 56 ve 57 nci maddelerine aykindir.n

goriisiinli savunmaktadir.

Halbuki, daha Once belirtildigi lizere iptali istenen mad-
deler simif tahakkiimii ve komiinizm i¢in dernek kurmayi,
bunlarla birlikte anarsizm icinde propaganda yapmay:1 ya-
saklamaktadir. Bu bakimdan bunlarin disinda kalan erek-
lerle dernek (Siyasi parti dahil) kurulmasi veya propagan-
da yapilmasi, soz konusu maddelerin kapsamina girmez.

Ote yandan Anayasa’min 57 nci maddesi de, siyasi par-
tilerin tiiziik, program ve faaliyetlerinin, insan hak ve hiir-
riyetlerine dayanan demokratik ve laik cumbhuriyet ilke-
lerine ve Devletin iilkesi ve milliyetle boliinmezligi temel
hiikkmiine uygun olmak zorunda oldugunu ve bunlara uy-
mayan partilerin temelli kapatilacagini belirtmektedir.

Bir sinifin tahakkiimiinii saglamak veya komiinizm re-
jimi getirmek amaciyla kurulan, bunlarin veya anarsizmin
propagandasina girisen siyasi bir partinin Anayasa’'nin so-
zii gegen 57 nci maddesine gore temelli kapatilmasi zorunlu
oldugundan bu gibi eylemleri ceza tehdidi altinda yasak-
layan 141/1, ve 142/1 inci madde hiikiimleri de Anayasa’nin
56 ve 57 nci maddelerine aykiri olmayip, aksine bu madde-
lere uygun bulunmakta ve onlarin bir bakima da miieyyi-
desini teskil etmektedir.

Bu nedenle davacinin bu konudaki iddiasinda da isabet
yoktur.

Davaci, s6z konusu maddelerin, diisiince ve kanaat hiir-
riyeti ve dernek kurma hakki ile olan iliskisi bakimindan
(Insan haklarim ve ana hiirriyetleri korumaya dair stzles-
me)nin 9, 10 ve 11 inci maddelerine de aykiri oldugunu ve
daha sonra imza ve tasdik edilmis olan bu so6zlesmenin
(Sonraki kanun evelkini tadil eder) kuralinca 141/1 ve 142/1
inci maddeleri hiikiimden diisiiriildiigiinii ileri siirmektedir.
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Insan Haklarimi1 ve Ana Hiirriyetleri Korumaya dair
Sozlesmenin, s6z konusu maddelerinde, iptali istenilen hi-
kiimlerin belirtildigi eylemlerin yasaklanamiyacaklar1 ve
bu gibi eylemlerin simirsiz olarak serbest olduklar:1 yolun.
da bir hiikiim bulunmamasi bir yana, maddelerin 2 numa.
rali bentlerinde sayilan nedenlerle, diisiince ve kanaat hiir-
riyetleriyle dernek kurma hakkinda sinirlamalar yapilabi.
lecegi acgiklandig1 gibi, sozlesmenin 17 nci maddesinde de;

«Bu sbdzlesme hiikiimlerinden hi¢ biri, bir devlete top-
luluga veya ferde, isbu sozlesmede taninan hak ve hiirri.
yetlerin yok edilmesini veya mezkir sOzlesmede derpis
edildiginden daha genis Olgiide tahditlere tabi tutulmasim
istihdaf eden bir faaliyete girismeye veya harekette bu-
lunmaya matuf herhangi bir hak sagladif:1 seklinde tefsir
olunamaz.»

denilmek suretiyle sosyal bir smifin diger sosyal si.
niflar iizerinde tahakkiimiinii kurmaya yani bir sinifa lis-
tiin haklar taniyip diger simiflarin temel hak ve hiirriyet-
lerinden kisintilar yahut tiim kaldirmalar yapmaya veya
biitiin hiirriyetlerin yok edilmesi sonucunu doguracak ko-
miinizme yonelen c¢abalar icin bu stzlesmede taninan hak
ve hiirriyetlerde sinirlamalar yapilabilecegi kabul edilmig
bulunmaktadir,

Goriiliiyor ki Insan Haklarimi ve Ana Hiirriyetleri Ko-
rumaya dair Sozlesme hiikiimleri ile iptali istenilen hii-
kiimler arasinda aykirilik bulundugu ve bu nedenle de
(Sonraki kanun oncekini degistirir) kurali uyarinca 141/1
ve 142/1 inci maddelerin hiikiimden diismiis oldugu iddias:
yerinde degildir.

Ote yandan Anayasa’da yazili temel hak ve hiirriyet-
lerden her hangi birisinin 6ziine dokundugu sabit olan bir
kanun hiikmniiniin iptal olunmasi1 gerekmekte ise de, yuka-
rida, bundan Onceki kisimlarda da belirtildigi gibi, sozii
edilen 141/1 ve 142/1 inci madde hiikiimlerinin konusunu teg.
kil eden eylemlerin yasaklanmis olmalar: dolayisiyle dii-
siince, kanaat, dernek (Siyasi parti dahil) kurma hak ve
hiirriyetlerinde yapilmis olan sinirlamalarin Anayasa’ya
aykir1 bir yonii bulunmadigindan bu hiikiimlerin iptalleri.
ne iligkin istek de yerinde goriilmemistir.
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Davaci, sozkonusu hiiklitnlerin Anayasa’nmin 155 inci
maddesine de aykir1 oldugunu ileri slirmekte ve bu go-
riislinii 6zetle su yolda aciklamaktadir :

«141/1 ve 142/1 inci maddeler, halen mevcut bir sinif
tahakkiimiinii dondurmus ve bu suretle Anayasa’nin evo-
liitif sosyal adalet anlayisina karsi bir engel niteligini al-
mistir. Halbuki Anayasa’nin 10 uncu maddesi bu engelleri
kaldirmak gorevini Devlete ylikledigi gibi, 155 inci mad-
desi de Anayasa’nin bu ugurda degisebilecegini kabul et-
mektedir. Devlet seklinin (Cumhuriyet) oldugunu belirten
hiikmii disinda kalan ve istihsal diizenine toplumun ekono-
mik ve sosyal yapisina, bu yap: icinde sosyal smiflarin
karsilikli miinasebetlerine ve memileket icinde miiesses ik-
tisadi ve sosyal temel nizamlara ait biitiin hiikiimler de-
gistirilebilecektir. Ancak bu degigikliklerin Anayasa’nin
cizdigi yoldan olmasi sarttir.»

Goriildiigii gibi davaci bu konuda da 141/1 ve 142/1 inci
maddeleri, kanun koyucu tarafindan diisiiniilmiyen istika.
metlerde yorumlamakta ve Anayasa’ya aykirilik iddiasini da
bu goriise dayandirmaktadar.

Anayasa’min, degistirilme sekil ve sartlar1 155 inei mad.
desinde gosterilmistir. Oradaki usullere uyularak, Devlet
seklinin Cumhuriyet oldugu hakkindaki hiikiim hari¢ ol-
mak iizere, Anayasa hiikiimlerinin degistirileceginden siiphe
edilemez.

Ancak Anayasanin bu maddesinde (Degistirilme) den
s0z edilmesi sebepsiz degildir. Bu maddeyi hazirlayan Ku-
rucu Meclisin ve Anayasa’y1 kabul ve (Hiirriyete, adalete,
fazilete asik evlatlarinin uyanik bekgcilifine emanet etmis
bulunan Tiirk Milletinin Anayasa’nin ve niteliklerini be-

lirttig hukuk devletinin temelinden kaldirilmas: ile onun
" tam zdd1 rejimlerin _getirilmesini 6ngérmiis bulundugu
dilsiiniilemez. 155 nci maddenin, Tiirk toplumunu daha
ileri uygarlik diizeyine ¢ikarmak icin, Anayasa’min ruhuna
uygun degismelere imkéan saglamak maksadiyle kabul edil.
mis oldugu sbz gotiirmez bir gercektir. Ancak, Tiirk toplu-
munun geriletici, temel hak ve hiirriyetleri, hukuk devleti
ilkesini yok edici, bir kelimeyle, 1961 Anayasa’smin Oziinii
ortadan kaldirici ve bu niteligi ile (Degisiklik) olarak ka-
bul edilmesi caiz olmayan ve Anayasa’nin devredilmesini
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bngoéren maksatlarin, s6zii gecen 155 inci maddenin golge-
sinde gercgeklegtirilebilmelerini diislinmek miimkiin degil-
dir.

141/1 ve 142/1 inci maddelerin yasakladig1 eylemler ise,
sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar iizerinde tahakkiimii-
nii kurmaya, komiinizme veya anarsizme yonelen gabalar
niteliginde olduklarindan, davacinin one siirdiigii gibi. Tiirk
toplumunun sosyal, siyasi ve ekonomik alanlarda ilerleme-
sini saglamazlar, aksine toplumu geriletir ve Anayasa’'mizin
kigilere tanidif1 temel hak ve hiirriyetleri ve biitiin nite-
likleriyle birlikte hukuk devleti esaslarini kokiinden redde-
derler.

Bu nedenlerle Anayasa’min temelinden kaldirilmasini
Onleyici nitelikte olan bu yasaklamalarin, Anayasa’nin 155
inci maddesine aykir1 bulundugu iddiasi da yerinde de-
gildir.

Yukaridaki aciklamalardan da anlasildif: iizere, iptali
istenilen hiikiimler, Anayasa’ya uygun bulunduklar1 gibi,
temel hak ve hiirriyetlerin 6zlerini de zedelememektedirler.

Buna gore, soz konusu hiikiimlerin, Anayasa’nin, temel
hak ve hiirriyetlerin niteliklerini belirten 10., bu haklarin
oziine dokunulamiyacagini gosteren 11 inci ve kanunlarin
Anayasa’ya aykir1 olamiyacagini belirten 8 inci maddeleri-
ne aykiri bulundugu yolundaki iddialarin da dayanaksiz kal-
dig1 kendiliginden meydana c¢ikmaktadir.

Buraya kadar yapilan aciklamalardan da anlagilacag:
lizere Mahkememiz, iptali istenen hiikiimlerin; miinhasiran
sosyal bir sinifin diger sosyal smiflar iizerinde tahakkiimii-
nii tesis etmeye ve komiinizme yOnelen dernek kurmak ve-
ya bunlarla birlikte anarsizme matuf propaganda yapmak
suretiyle girisilen cabalar1 yasakladigini, Anayasa diizenine
uygun bulunan derneklerle Anayasa’min cevaz verdifi 6lgii-
de sosyalizmi tahakkuk ettirmek amacint giiden partileri
kurma ve bu amacin propagandasint yapma hallerinin ise
bu hiikiimlerin kapsami disinda kaldigini tespit etmis ve
bung gore de sdz konusu maddelerde Anayasa’ya aykiri bir
yon gormemistir,

Bu sonuca gore; sozii gecen maddelerin yasakladigi
eylemlerin, yani bir sosyal sinifin diger sosyal smniflar iize-
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rinde tahakkiimiinii tesis etme, komiinizmi kurma, mem-
lekette anarsiyi hakim kilma hedefine cevrili ¢abalarin ce-
zzo tehdidi aitinda yasaklanmis olmalarinin Anayasa’ya ay-
kir1 bir yonii olup olmadiginin arastirilmasi ile yetinilmesi
gerekmis, bunlarin disinda kalan ve davaci tarafindan bu
maddelerle yasaklandiklari sanilan baska eylem ve hare-
ketler bakimindan ileri siiriilen diger Anayasaya aykirilik
iddialar1 lizerinde herhangi bir arastirma yapilmasina yer
bulunmamistir.

Clinkii s6z konusu maddelerle, sosyal bir sinifin diger
sogyel sumflar izerinde tahakkiimiinii tesis etmek veya
memlekette komiinist bir idareyi is basina getirmek yolun-
cda caba sarfetmek lizere dernek (siyasi parti dahil) kurul-
masinin veya gerek bu maksatlar, gerekse anarsizm icin
propaganda yapilmasinin yasaklanmis olmasinda, dava di-
lekcezinde One sliriilen ve Anayasa’da yer aldiklar: iddia
olunan (Halkcgilik, insan haklarina dayanan cgagdas anlam-
da demokrasi devletgilik, Tiirk milliyetciligi ve laiklik, dev-
rimcilik, ariscuik) temel ilkelerinden herhangi birisi ba-
kimindan aykirilik bulunmadigl baskaca bir agiklamayl
gerektirmeyecek derecede meydandadir. Esasen davaci ta-
rafindan bu kcnularla ilgili Anayasa’ya aykirilik iddiasi,
141/1 ve 142/1 inci maddelerin yasakladiklari, yukarida be-
lirtilmig olan, eylemler bakimindan ileri siiriilmiis olmayip,
bu maddeierle yasaklandig1 sanilan sair eylemler agisindan
One siiriilmiis bulunmakitadir.

Bu nedenlerle bu konulara iligkin iddialarda yerinde
degildir,

SONUC:

Tiirk Ceza Kanununun 141 inci maddesinin, iptali is-
tenen, 1 numarali bendinde

a) Sosyal bir smmifin diger sosyal siiflar iizerinde ta-
hakkiimiinii tesis etmege;

b) Sosyal bir sinifi ortadan kaldirmaya;

c) Memleket icinde miiesses iktisadi ve sosyal nizam-
lardan her hangi birini devirmege;

Matuf cemiyetleri, her ne suret ve nam altinda olursa
cisun, kurmaya tevessiil edenleri veya kuranlari veya bun-
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larin faaliyetlerini sevk ve idare edenleri ve bu hususlarda
yol gosterenleri;

Ayni kanunun 142 nci maddesinin yine iptali istenen,
1 numarali bendinde de

¢) Yukarida (a), (b) ve (c) harfleri ile isaretlenen

konularla;

d) Devlet siyasi ve hukuki nizamlarini topyekiin yok
etme;

Konusunda, her ne suretle olursa olsun, propaganda
yapanlari;

Cezalandiran hiikiimler yer almaktadir.

1 — iIptal konusu hiikiimlerin 6ngoérdiigii hallerden (a)
harfiyle isaretlenen fikrada yer alan hiikmiin, Anayasa’nin
da smif tahakkiimiinii kesin olarak yasaklamasi (d) harfi
ile isaretlenen hiikmiin de, anarsizme yol agan nitelik ta-
simas1 bakimindan Anayasa’ya aykiri olmadiklarina;

2 — (b) ve (c) harfleri ile igaretlenen hiikiimlere, bun-
lara muvazi olarak 142 nci maddenin 1 numarali bendinde
yer alan ve yukarida (¢) harfi ile isaretlenen hiikiimlerin
kemiinizmi benimseyen cemiyetler kurulmasini ve bu ko-
nularda propaganda yapilmasini yasaklamalari ve Anayasa
diizenine uygun bulunan cemiyetlerle Anayasa’nin cevaz
verdigi Olclide sosyalizmi tahakkuk ettirmek amacini giiden
partileri kurma ve bu amacin propagandasini yapma hal-
lerinin ise bu hiikiimlerin kapsami disinda kalmalar: ba-
kimindan Anayasa’ya aykiri olmadiklarina ve

Davanin reddine;

(a) ve (d) isaretli bentlerde oybirligiyle, (b) isaretli
bentte iliyelerden Semsettin Akcoglu, Celalettin Kuralmen,
Sait Kogak ve Muhittin Giiriin’iin (c) isareti bentte de bu
iiyelerle birlikte Ibrahim Senil’in muhalefetleriyle ve oy-
coklugu ile;

29/6/1965 giiniinde karar verildi.

Baskan Bagkan Vekili
Liitfi Akadls Rifat Giirsu
Uye Uye
Cemaleftin Koseoglu Asvm Erkan
Uye Uye
Semsettin Akcodlu Ibrahim Senil
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Uye Uye

A. Seref Hocaoglu Salim Bagol
Uye Uye
Celalettin Kuralmen Hakkr Ketenoglu
Uye Uye
Sait Kocak Ahmet Akar
Uye Uye
Muhittin Giiriin Latfi Omerbasg
Uye 5/9/1966 giiniinde O6lmesi
Ekrem Tiizemen nedeniyle imzasi alinama-
mastir.

— KARSI OYLAR —

MUHALEFET SERH]

Uye
Semsettin Akcoglu

1 — Karar gerekcesinin (I) numarali boliimiinde T.C.K.
nun 141 ve 142 nci maddelerinin 1) numarali bentlerindeki
(Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar iizerinde tahakkii-
miinii tesis etmeye matuf cemiyetlerin kurulmasi) m ve
(Ayn1 maksatla propaganda yapilmasi) n1 yasaklayan hii-
kiimler ele alimip Anayasa’ya uygunluklari belirtilmistir.

Bu konuda Anayasa’nin 4 iincii maddesinde agik hiikiim
vardir. Maddenin {iclincii fikrasiyle her tiirlii tahakkiim
yasaklanmistir. Bu hiikiimle yetinilmesi ve gerekceye baska
sebepler katilmamasi goriisiindeyim.

Anayasa’nin soziine uygun olan bir hiikmiin ayrica 6zii-
ne de uygunlugunu belirtmeye liizum olmadig: gibi, Ana-
yasa’nin baslangi¢c kismindan gerekceye alinan amaclardan
baztlarinin konu ile flgisi de miinakasaya deger.

Bu sebeplerle, gerekcenin bu kisimlarina katilmiyorum.

2 — Karar gerekcesinin (III) numaralh boliimiinde
(Sosyal bir sinifi ortadan kaldirmaya), (Memleket icinde
miiesses iktisadi veya sosyal temel nizamlardan herhan-
gi birini devirmeye) matuf cemiyetlerin kurulmasini ya-
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saklayan 141/1 inci madde hiikmiiyle (Ayn1 maksatlarla
propaganda yapilmasinil) yasaklayan 142/1 inci madde huk-
miiniin incelenmesinde, sadece, kanun tasarilariyle gerek-
celerinden, Komisyon raporlarina gecen gerekcelerden ve
Bilytik Millet Meclisinde yapilan goriismelerden faydalanil-
mis, kararda da, bu gerekcelerde ve goriismelerde beliren
maksada gore (Bu hiikiimlerin, komiinizmi benimseyen ce-
miyetler kurulmasini ve bu konuda propaganda yapilma-
smn1) yasaklamak gayesiyle sevkedildiklerinin agikca anla-
sildig1 kanaatine dayanmilmistir.

Kanun hiikiimlerinin kabuliine esas olan gerekgelerin,
kanun koyucunun maksadini 6grenmek bakimindan, Snemi
inkar edilemezse de kanunlarin, herzaman, sevklerindeki
maksada uygun bulundugunun kabulii miimkiin degildir. Bu
dava dolayisiyle, gerekcesi ve sevk maksadi belli olan bu
hiikiimlerin sadece komiinizmi mi yasakladigi, yoksa, sair
filsir hareketlerini de mi simirladig1 hususlarinin incelenme-
si gerekirdi. Davac1 Partinin iddialar1 da bu incelemeyi za-
ruri kiliyordu.

Diger taraftan; kanuniyet kazanan hiikiimlerin, sevk ve
kabullerindeki maksada uygunluk derecesi, kanunun uygu-
lanmas1 sirasinda meydana ¢ikar.

T. C. K. nun 141 ve 142 nci maddeleri 3038 sayil1 ka-
nunla degistirilirken su gerekceye dayanilmistir: «141 ve
142 nci maddeler, Tiirkiyed’e tesekkiil etmis veya edecek
olan, maksatlari, siyasi ve ictimai nizamlar1 bozmaya matuf
siyasi cemiyetleri istihdaf etmektedir. Maddenin sarahatine
ve ihtiva ettigi hususata nazaran komiinist cemiyetler bu
maddenin silmuliine dahil bulunmaktadir. Devletin seldmet
ve hayatini muzir ve yikici faaliyetlere karsi korumak i¢in
boyle bir maddeye liizum vardir.»

Maddeler metinlerinin — Kanun koyucunun maksadi
disinda — sair kuruluslar1 ve fikir hareketlerini de onle-
digi, fertlerin, idarecilerin ve hakimlerin, kanun ibarele.
rindeki miiphemiyet sebebiyle, miiskiilat icinde kaldiklari,
maddelerin son degisikliklerine ait tasarinin ve Adalet Ko-
misyonunun gerekcelerinden anlasilmaktadir.

5844 sayili Kanun tasarisinin gerekgesinde asagida yazi-
11 fikirler géze carpmaktadir :
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— Kanunun ihtiva ettigi hiikiimler ve mevcut tabirler,
mana ve muhtevalarini tayin bakimindan- kolaylik temin
edecek sekilde olmayip bazi tabirierin muhtevalarim tayin
hususunda hakimlerin miiskiilat karsisinda kaldiklari go-
riillmiigtiir. :

— Bu maddelerin metinleri, memleketimizin demok-
ratik inkisafini tam olarak takip edebilmis degildir.
13/6/1946 tarihinde yapilan tadilatla, cesitli partilerin ku-
rulabilmesini teminat altina almak maksadi takip edil-
misse de metinlerin, bilhassa 141 inci maddenin birinci fik-
rasinin tetkiki bu gayenin tamamiyle saglanamamis bulun-
dugunu ortaya koymustur,

— Demokratik rejimin ana prensiplerinden kiri de va-
tandaslarin, menolunan hareketlerle miisaade olunan hare-
ketler arasindaki smirlari emniyetle ve tereddiitsiiz olarak
tayin edebilmeleridir. Bu prensip, Ceza Kanununda (Ka-
nunsuz su¢ olmaz) diisturunda ifadesini bulur. Bu maksa-
din tahakkuku, Ceza Kanunu metinlerinin miimkiin oldugu
Glciide agik ve vazih olmasiyle miimkiindiir. ... Kanun me-
tinlerindeki umumiyet igtimaj miidafaanin lehinedir. Fakat
vatandaslar: liizumsuz miidahalelere karsi korumak siyasi
partilerin, kanun hudutlar: i¢inde endisesiz olarak faaliyette
bulunabilmelerini saglamak icin, bilthassa bu mevzuda, me-
tinlerde miimkiin olan sarahati tesis eylemek zarureti asi-
kardir... Bilhassa bu miildhaza mevzuubahis maddelerin ta-
dilinde esas gayelerden birini teskil eylemistir.

— 141 inci maddenin birinci fikrasindaki «sosyal bir
sinifi, cebir yoluyla, kismen veya tamamen ortadan kaldir-
maya veya memleket icinde miiesses iktisadi ve sosyal ni-
zamlar1 cebren yoketmeye matuf birlesmelery» ibaresiyle is-
tihdaf edilen gaye, cebri vasita olarak kullanilan sosyalist
vesair mehiyetteki birlesmeleri tecrim eylemektedir. Mad-
denin bugiinkii halinde mevcut ibare dolayisiyle sosyalist
ve miisabih mahiyetteki partilerin teskiline hukukan imkan
mevcut degildir. Kanun vazi (Temel nizamlar: devirmek)
tabirlerini kullanmak suretiyle bir tahdide vasil olmaya
calismis ise de bunlarin, gayeyi istihsal bakimindan kafi
olmadig1 neticesine varilmistir... Tasarida, fikranin bu Kkis-
minin tahakkuku cebir unsuruna baglandigindan... ve de-
mokratik bir rejimde miicadelenin kanun hudutlari i¢inde
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olmas1 ve siyaset miicadelelerinde hukuki vasitalarin isti.
mal edilmesi zaruri bulundugundan ... cebren yokedilecek
nizamlarin, temel nizem veya temel olmayan nizam olma-
sinin ehemmiyeti yoktur. Bu sebeple metinde liizumlu de-
gisiklik yapilmistir.

Cebir unsuru zimnen dahi mevcut bulunakilir. Mesel3,
birlesmenin mahiyeti itibariyle tahakkuk ettirmek maksa-
dini gilittiigii gaye cebir istimal edilmeksizin saglanamaya-
caksa, ifade edilmese dahi, cebir unsuru mevcut sayilmak
lazimgelir.

Tasarida, gerekcede definilen (Metinlerdeki vuzuhsuz-
luk), (Uygulama miiskiilatl) ve (hakimlerin tereddiidii),
(Cebir) unsurunun fikralara ilave edilmesi ycluyla gideril-
mek istenmisken ve tasarinin (Cebir) unsurunu ihtiva
eden hiiklimleri Adalet Komisyonunca da kabul edilmisken
miizakereler sonunda bu unsur c¢ikarilmis bulunmaktadir.
Boylece, yukarida zikredilen ve dava konusu hiikiimlerin
tadile muhtac olduklarinin gerekgelerini teskil eden ipham,
tereddiit, ve miiskiilat bugiin de devam etmektedir.

Bu muhalefet serhinin yazildig1 giine ¢ok yakin bir
karardaki maltimat, dava konusu hiikiimlerdeki vuzuhsuz.
lugu acik sekilde belirtmektedir :

Bir kimse, yazdig1 kir kitapla komiinizm propagandasi
yapti diye, takibata maruz kalmistir. Bu dava dolayisiyle
miitaldasina miiracaat edilen kilirkisilerden biri «bu eser-
de komiinist propagandas: yapildigi, emekc¢i sinifin hukuk
dis1 yollarda tahakkiimiinii kurmak yollarinin gosterildigi
ve binnetice T. C. K. nun 142 nci maddesinin 1 numarali
bendinin ihlal edildigin; segilen ii¢ kisilik bilirkisi heyetine
dahil olanlardan ikisi ewvelkj bilirkisinin raporunda dei-
meyan olunan miitaladalar ve isnat edilen gerekceler birer
birer ele alinip incelenerek reddedildikten sonra - «kapsa-
dig1 asli biitliin ¢dzlim yollariyle kitapta komiinizme has
ideoloji mevcut olmadifi gibi komiinizmi tavsif ve teshis
eden proletaryanin ihtilal yoluyla Devleti ele gecirmesi ve
bir proletarya devleti ve diktasi kurulmasi goriisii asla yer
almamakta, aksine bu gdriis ve bunun bilciimle icaplar: sa-
rahatle ve katiyetle reddolunmaktadir... Tetkik konusu ki.
tapta higbir bakimdan ve cihetten komiinizm propagan-
das1 yapilmis olmadigi» ve ayni heyete dahil iiciincii bilir-
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kisi de «genel egilimi ve bilhassa son bentte ileri siiriilen
fikirler karsisinda eserin, sosyalizm hududunu astigi» ka-
naatlerine varmislardir. Hepsi de iiniversite profestrii olan
bu bilirkisilerin dahi hudut ve silimuliinii tayinde birlese-
medikleri bir kanun hiikkmiiniin (kanunsuz sug¢ olmaz)
prensibini zedelemeyen bir agiklikta oldugu Kkabul edile-
mez.

Bu maddelerin, komiinizm disinda kalan fikir hareket-
lerini de yasakladig Hiikiimetge de kabul edilmis ve 5435
sayili Kanunla yapilan tadilata ragmen devam eden tered-
diitlerin ve yanlis tatbikatin diizeltilmesi maksadiyle 5844
sayil kanun sevkedilmistir. Bu son kanundaki degisiklik,
dava konusu fikralara (Cebir) unsurunun ilavesinden iba-
ret olup 5435 sayill Kanunla yiiriirliife giren, metinlerde
baska bir degistirme yapilmamistir. (Cebir) unsuru mad-
delerden cikarildigina gore 5844 sayili kanun tasarisinin
gerekcesindeki sebepler bugiin de ayaktadir.

Bu sebeplerle, dava konusu hiikiimlerin, yalniz komii.
nizmi Onlemekle kalmayip bunun disindaki fikir hareket-
lerini ve binnetice iktisadi ve ictimai tekamiilii de Onledi.
&i kanaatiyle kararin 2 numarali bendine muhalifim.

3 — Kararin hiikiim fikrasinin 2 numarali bendinde
«Anayasa diizenine uygun bulunan cemiyetlerle Anayasa’nin
cevaz verdigi Olclide sosyalizmi tahakkuk ettirmek amaci.
nt giliden partileri kurma ve bu amacin propagandasini
yapma hallerinin, dava konusu hiikiimlerin kapsami disin-
da kaldigi» kabul edilmistir.

Ihtilalei sosyalizm rejimi disinda kurulan sosyalist
partileri, programlarinin Anayasa zaviyesinden incelenme-
“ si suretiyle simiflara ayirmak, bir kisminin kurulusuna ve
propaganda yapmasimna cevaz verip diger kismin: takiba-
ta maruz birakmak, yalmz kanun hiikiimlerinin degil Ka-
nun Koyucunun maksadininda disina ¢ikacak bir tatbikata
yol acar.

Bu goriise de katilmiyorum.
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UCLU MUHALEFET SERHI

Uye Uye
Celalettin Kuralmen Sait Kocgak
Muhittin Giiriin
Uye

1 Mart 1928 giinlii ve 765 sayili Tiirk Ceza Kanununun
3 Aralik 1951 giinli ve 5844 sayili Kanunla degistirilmis
bulunan 141 ve 142 nci maddelerinin 1 numarali bentlerin-
de yer alan hiikiimlerin tiim olarak Anayasa’ya uygun bu.
lundugunu belirten yukariki kararia, s6z konusu bentlerin:

a — Sosyal bir smifin diger sosyal smiflar iizerindeki
tahakkiimiinii tesis etmeye matuf cemiyetleri her ne suret
ve nam altindia olursa olsun kurmaya tevessiil edenleri
veya kuranlari veya bunlarin faaliyetlerini tanzim veya sevk
ve idare edenleri veya bu hususlarda yol gosterenleri
(Madde 141/1) veya sosyal bir simifin diger sosyal siniflar
uUzerinde tahakkiimiinii tesis etmek icin her ne suretle olur-
sa olsun propaganda yapanlar: (Madde 142/1);

b — Devlet siyasi ve hukuki nizamlarini topyekiin yok
etmek igin propaganda yapanlari (Madde 142/1);

¢ — Sosyal bir sinifi ortadan kaldirmaya, yahut mem-
leket iginde miiesses iktisadi veya sosyal temel nizamlar-
dan herhangi birini devirmeye matuf cemiyetleri her ne
suret ve nam altinda olursa clsun kurmaya tevessiil eden-
leri veya kuranlari veya bunlarin faaliyetlerini tanzim veya
sevk ve idare edenleri veye bu hususlarda yol gosterenleri
(Madde 141/1) veya sosyal bir sinifi ortadan kaldirmak ya-
hut memleket icinde miiesses iktisadi veya sosyal temel
nizamlardan herhangi birini devirmek igcn her ne suretle
olursa olsun propaganda yapanlari (Madde 142/1);

cezalandirdiklar: belirtilerek bunlardan a ve b fikra.
larinda gOsterilen eylemlerin cezalandirilmis olmasinda,
kararda ayrica belirtilmis bulunan gerekcelerle Anayasa’ya
aykirniik bulunmadig1 aciklanmakta ve ¢ fikrasinda belir-
tilen eylemlerin cezalandirilmasinin ise miinhasiran ko-
miinizmi benimseyen cemiyetler kurulmasmi ve bu konu-
larda propaganda yapilmasimi yasaklamak amacini giitti-
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gii, bunun disinda Anayasa diizenine uygun bulunan cemi-
yetlerle Anayasa’min cevaz verdigi Olglide sosyalizmi ta-
hakkuk ettirmek amacimi giiden siyasi partileri kurma ve
bu amacin propagandasinl yapma hallerinin bu hiikiimle-
rin kapsami disinda kaldig: gerekgesiyle Anayasa’ya aykiri
olmadig1 hitkkmiine varilmaktadir.

Gergekten yukarida a ve b fikralarinda isaret edilen,
bir sosyal smifin diger sosyal siniflar {izerinde tahakkii-
miinii kurmay:1 saglamak amacile dernek veya siyasi ve
hukuki nizamlarinin topyek-n yck edilmesi i¢in propagan-
da yapilmasmi yasaklamakta, kararda yazili gerekcgelerle,
Anayasa’ya aykir1 bir yon yoktur.

Ancak dava edilen bentlerde yer alan ve yukarida c
fikras1 ile gosterilen yasaklamalarin, (sadece komiinizme)
miiteveccih bulundugu gerekgesine dayanilarak Anayasa’ya
uygun bulundugu neticesinin cikartilmasi miimkiin degil-
dir,

Karardan anlasildifina gdre, Mahkememizin ¢ogunlu-
gunu bu kaniya vardiran husus, Ceza Kanununun 141 ve
142 nci maddelerinde 1936 - 1951 yillar1 arasindaki 15 se-
nelik bir devrede dort defa yapilmis bulunan degisiklik-
lere ait gerekcelerde, degisikligin sebepleri arasinda ko-
miinizmi 6nleme maksadimn da agik bir surette yazil-
ms olmasidir. ‘

Gercekten T. C. Kanununun 141 ve 142 nci maddelerin-
de ilk degisikligi yapan 11/6/1936 giinlii ve 3038 sayili Ka-
nuna ait gerekgede ve daha sonra ayni maddelerde degi-
siklikler yapan 29/6/1938 giinlii ve 3531 sayil1 ve 13/6/1946
glinlii ve 4934 sayili ve 10/6/1949 giinlii ve 5435 sayil1 ve
nihayet halen yiiriirliikte olan ve iptali istenilen hiikmii
getiren 3/12/1951 giinlii ve 5844 sayili Kkanunlara ait ge.
rekcgelerde komiinizmi yasaklama maksadinin yer aldig:
goriilmektedir.

Ancak sdz konusu gerekcelerde, degisiklige ait sebep-
ler arasinda komiinizmi 6nleme maksadinin da yer almis
bulunmasi, s6z konusu hiikiimlerin sadece ve miinhasi-
ran komiinizmi hedef tutmus cldugunu kabul etmek igimn;
iki bakimdan, yeter sebep degildir.
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.1 — Ilk 6nce gerekcelerdeki agciklamalar, tiim ele
alindiklar: takdirde bu yolda bir mana c¢ikarmaya miisait
bulunmamaktadirlar. Clinkii

a) 3038 sayili Kanuna ait gerekcede: 141 inci madde-
nin (Tiirkiye'de tesekkiil etmis veya edecek olan maksat-
lar1 siyasi ve i¢timai nizami bozmaya matuf bulunan si-
yasi cemiyetleri istihdaf etmekte) oldugu genel ni-
telikte belirtildikten ve bu suretle siyasi ve i¢timai nizam-
da degisikligi Ongodren her tiirlii siyasi cemiyetlerin mad-
denin kapsami idginde bulundugu gosterildikten sonra,
(Maddenin sarahatina ve ihtiva ettigi unsurlara nazaran
komiinist ve anarsist cemiyetler bu maddenin sumuliine
dahil bulunmaktadir.) denmek suretiyle, uygulamada cgi-
kacak tereddiitlere, bu iki nevi cemiyet bakimindan aciklik
getirilmek istenmis ve maddenin kapsami bakimindan iki
misal gosterilmistir. Bu ifadenin, maddenin kapsaminin
sadece komiinist ve ararsist cemiyetlerle sinirli bulundu-
gu, bunlarin disinda kalan cemiyetlerin, durumlari maddede
yazilli su¢ unsurlarina uygun bulunsa dahi maddenin kap-
sam1 eisinda kaldiklar1 manasmin c¢ikarilmas: miim-
kiin degildir. Nitekim ayni gerekcenin 142 nci maddeye
iliskin olan kismi da bu goriise hak vermektedir. Zira bu-
rada da;

(141 inci madde siyasi ve i¢timai nizami bezmaya ma-
tuf cemiyetleri cezalandirmaktadir. 142 nci madde ise bu
gayeye matuf prcpagandalar: tecziye etmektedir. Bir igti-
mai sinifin digeri lizerine hakimdyetini tesis etmek veya
bir ictimai sinifi ortadan kaldirmak veya milli hissi sars-
mak gibi maksatlarla yapilan muzur propagandalara mii-
samaha etmek Devletin emniyet ve selametile telif edile.
raiyeceginden bu maddeler memleket ve rejimin en kuv-
vetll miieyyidelerinden birini teskil edecektir.) denmek
suretile fikra® hiikiimlerinin kapsaminin genis bir alana
yaygin bulundugu belirtilmektedir. (T. B. M. Meclisi Zabat
Ceridesi, Donem: 5, Toplanty: 1, Cilt: 12. Birlegim: 78. S. Sa-
yist: 250).

b) 3531 sazyil1 Kanuna ait gerekgede ise, komiinizm ve-
ya anarsizmden hi¢ s0z edilmiyerek maddede yazili sug
unsurlar1 ilizerinde durulrrakla yetinilmis, tasariyr incele-
yen Adliye BEnciimeni Mazkatasinda da yine madde met-
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nine muvazi agiklamalar yapilmis ve komiinizm, anarsizm
hareketlerinden, bunlarin biinyelerinde mevcut «Siddet
kullanman niteligi sebebile ve dolayisiyle bahsedilmistir.
(T. B. M. M. Zabit Ceridesi, Dbnem: 5., Toplanty 3, Cilt:
26, Birlegim: 83, S. Sayisi: 320)

c) 4934 sayilh Kanuna ait gerekcede de, genel ifade-
lerle kokii digarida bulunan ve Milletleraras:i mahiyette
olan cemiyet ve partilerden gayesi Tiirk kanunlarina ayki-
r1 olanlara deginilmis ve bu maddenin, igtimai bir simf
diktatorliigii veya ictimai bir sinifin ortadan kaldirilmasi
gayelerile kurulacak cemiyetleri yasak etmek suretile par-
ti diktatorliigiinii onlemekte ve c¢ok partili demokrasi esa-
sm1 saglamakta oldugu belirtilmis, tasariy: inceleyen B. M.
M. Adalet Komisyonu Raporunda ise, Hiikiimet gerekce-
sine muvazi agiklamalar yapilmis ve ancak «Zor» unsuru
dolayisiyle anarsist partilere temas edilmistir. (T. B. M. M.
Tutanak Dergisi, Donem. 7, Toplanti: 3, Cilt: 24, Birlegim:
64. S. Sayist: 171)

¢) 5435 sayill Kanuna ait gerekcede; maddenin ilk fik-
rasinin ictimai bir ziimrenin diger ziimreler iizerinde ta-
hakkiimiinii tesis etmek veya i¢timai bir zlimreyi ortadan
kaldirmak veya memleket iginde kurulmus iktisadi ve ig-
timal nizamlar1 devirmek amaci ile cemiyet kurmay: ya-
sakladigl izah edildikten sonra komiinizmin gayesinin de
bu yasaklanan fiiller olmas: itibariyle fikra hiikmii ile ko-
miinizmin de yasaklanmis bulundugu agiklanmis ve (... bu-
nunla beraber komiinist olmayan ve fakat kendisine has
bir nizam koymak igin, memleket icinde kurulmus bir ig-
timai veya iktisadi nizami devirmek amaci ile cemiyet ku-
ran kimseler de bu fikra hiikmiince ceza goriirler.) denil-
mek suretiyle fikra hiikmiiniin genel niteligi her tiirlii
tereddiidii giderecek surette ortaya konulmustur.

Tasariyl inceleyen Adalet Komisyonu Raporunda da
maddede yer alan su¢ unsurlari lizerinde durulmus, mad-
denin ilk fikrasi ile, kanunlar Oniinde esit olan siflar-
dan birinin digerlerini ortadan kaldirmasini veya tahak-
kitm altinda tutmasmi istihdaf edecek bir tiirlii hareketin
cezalandirilmasinin, meseld bir isci simifi diktatorliigii ku-
rulmasinin bir kapitalist sinif tahakkiimiinii tesisin 6nlen-
mesinin istihdaf edildigi belirtilmis ve maddenin yasak-
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ladfr igtimai ve iktisadi nizamlar1 devirmek amaci ile ce-
miyet kurmak fiiline misal olarak komiinizm ve anarsizm
ele alinarak bu sistemlerin neden o&tiirii  yasaklanmalar:
gerektifi konusunda aciklamalar yapilmistir. (T. B. M. M.
Tutanak Dergisi: Dénem: 8, Toplanti: 3, Cilt: 20, Birlegim:
104, S. Sayisi: 257)

d) Halen yiriirliikkte bulunan ve iptali istenilen 5844
sayill Kanuna ait gerekcede ise, s6z konusu 141, ve 142
nci maddelerin metinlerindeki miiphemiyeti ortadan kal-
dirmak, yikici ve bozguncu hareketler bakimindan hiikiim-
lerini ikmal eylemek, siyasi inkisafimizla muvazi demokra-
tik degisiklikleri yapmak, yeni agirlastirici ve hafifletici
sebepler ilave etmek ve miieyyideleri siddetlendirmek mak-
sadile bu degigikligin yapildigl belirtildikten sonra 141 nci
maddenin birinci fikrasi ile komiinist birlesmelerin kurul.
masina tevessiil olunmasinin, bunlarin teskil, tan-
zim ve idare edilmesinin ve bu hususta yol goste-
rilmesinin su¢ sayilmis bulunduguna, bu maksadin, madde
iginde «Bir sosyal sinifin diger sosyal siniflar iizerinde ta-
hakkimiiniin tesisi.» ibaresile ifade olunduguna isaret edil-
mistir. Daha sonra («Ayni fikrada mevcut» bir sosyal sini-
f1 cebir yoluyle kismen veya tamamen ortadan kaldirmaya
veya memleket icinde miiesses iktisadi ve sosyal nizamlari
cebren yok etmege matuf birlesmeler...» ibaresi ile istihdaf
edilen gaye, cebri vasita olarak kullanan sosyalist ve sair
mahiyetteki birlesmeleri tecrin eylemektir. Maddenin bu-
giinkii halinde mevcut ibare dolayisiyle sosyalist ve miiga-
bih mahiyetteki partilerin teskiline hukuken imkan mevcut
degildir... Iktisadi ve siyasi nizam tabirleri ¢ok genis ma-
nay1 ihtiva eylemeleri dolayisiyle her tiirlii bozucu ve boz-
guncu faaliyetleri ihata eylemek maksadile istimal edilmis-
lerdir...) denilmek suretiyle maddede yer alan su¢ unsurla-
rinin genel niteligi ve kapsaminin genisligi bir kere daha
ortaya konulmustur.

Tasanyl inceleyen Adalet Komisyonu Raporunda da
Hiikiimet gerekcesine muvazi aciklamalarla yetinilmistir.
(T. B. M. M. Tutanak Dergisi Domem :@ 9 Toplant:; 2, Cilt
10, Birlegim : 5, S. Sayist ;. 264)

Tasarinin Biiyitk Millet Meclisinde miizakeresinde ise
tasariyl savunanlar «Komiinizm» konusunu isleyerek Kka-
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nunun bunu Onleyecegini ileri siirmiisler, kars1 goriise sa.
hip olanlar da maddede «Cebir» unsuru bulunmadigl
takdirde komiinizm disindaki siyasi tesekkiillerin de ya-
saklanabilecegini belirtmisler ve bu tartismalar sonucun-
da tasar:i «Cebir» unsurunu ihtiva etmeksizin kanun halini
almistir. ( T. B. M. M. Tutanak dergisi Donem : 9, Top
lant: : 2, Cilt : 10, Sahife ; :110-121, 125-126, 131-165, 172-211,
22I1-252, 254 - 263, 270 - 274, 311 . 335, Cilt : 11, Sahife : 9 - 21)

Yukaridaki agiklamalarda da goriildiigii iizere 141 ve
142 nci maddelerin 1 numarali bentlerinde yer alan ve :

Sosyal bir sinifi ortadan kaldirmaya veya memleket
icinde miiesses iktisadi veya sosyal temel nizamlardan her-
hangi birini devirmege matuf cemiyet kurmay: veya bu
konularda propaganda yapmayl yasaklayan hiikiimlerin,
sadece ve miinhasiran komiinizmi ongordiigii ve yasakladigi
gorisiline, bu kanuna ait Hiikiimet gerekceleri, Komisyon
raporlan veya T. B. M. Meclisinde gecen miizakereler hak
verdirecek nitelikte degildir,

2 — Kaldi ki s0z konusu belgeler, ileri siiriildiigii nite-
likte bir sarahati tasisalar bile madde metninin cok acik
olan hiikiimleri karsisinda, bu hiikiimlerin bir kenara bira-
kilmasi sonucunu doguracak bir tatbikata yol verilmesi de
miimkiin degildir. Her ne kadar kanun fasarisi ve teklif.
lerine ait gerekcelerle, Meclis komisyonlar: raporlarinin ve
Genel Kurul miizakerelerinin, metinlerinde gerekli aciklik
bulunmayan kanunlarin yorumlanmasinda basvurulacak
pek degerli kaynaklar oldugunda siiphe yoktur. Ancak bu
diislincenin, ac¢ik olan kanun hiikiimlerinin bir kenara itil-
mesinj ve bu belgelerdeki aciklamalarin kanun maddesi ye-
rine konularak ona godre uygulama yapilmasini gerektire-
cek derecede ileri gotiiriilmesi de miimkiin degildir.

Kanun Koyucu T. B. M. Meclisindeki miizakereler si-
rasinda yapilan ikazlara ragmen, maddeyi, komiinizmi ya-
sakladigini acikga ifade edecek surette diizenlemeyerek,
komiinizmi de ihtiva edecek sekilde ve genel nitelikte suc
unsurlarini belirtmek suretile kanunlastirmistir. Bu suret-
le de maddenin kapsamina, Anayasa’min yasakladigi ko-
miinizm ile birlikte, yasaklamadig: sair dernek ve siyasi
parti calismalar1 da girmis bulunmaktadir.
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Halbuki Anayasa’nin 20 nci maddesinde; herkesin dil.
siince ve kanaat hiirriyetine sahip oldugu ve bunu sdz,
yazl, resim ile veya baska yollarla ¢ek basina veya toplu
olarak aciklayilp yayabilecegi, 29 uncu maddesinde; herke-
sin Onceden izin almaksizin dernek kurma hakkina sahip
bulunduklari, siyasi partilerin onceden izin almadan kuru-
lacaklar1 ve serbestce faaliyette bulunacaklari, siyasi par-
tilerin ister iktidarda, ister muhalefette olsunlar, demok-
ratik siyasi hayatin vazgegilmez unsurlari1 bulunduklar:
belirtilmis, 57 nci maddesinde ise; (Siyasi partilerin tii-
ziikleri, programlar: ve faaliyetleri, insan hak ve hiirriyet-
lerine dayanan demokratik ve laik Cumbhuriyet ilkelerine
ve Devletin lilkesi ve milletiyle boliinmezligi temel hiikmii-
ne uygun olmak zorundadirlar. Bunlara uymayan partiler
temelli kapatilir...) denilmek suretiyle siyasi partilerin uy-
mak zorunda olduklar1 genel kurallar ve faaliyetlerinin si-
mrlar1 da gosterilmistir.

Tiirk Ceza Kanununun 141 ve 142 nci maddelerinin ip-
talleri istenen 1 numarali bentlerinde yer alan ve yukarida
deginilen Anayasa kurallar1 karsisindaki nitelikleri asagi.
da belirtilen hiikiimler ise diislince hiirriyetinde ve Dernek
kurma hakkinda kisitlamalar yaptigi gibi siyasi parti kur-
ma hakkina ve siyasi partilerin serbestge faaliyette bulun-
malarina da sinirlar ¢izmektedir. Bu kayitlama ve kisitla-
malar ise Anayasa’nin soziinre ve ruhuna uygun olmadik.
tan baska bu haklarin Oziine de dokunacak niteliktedir-
Jer.

Diger taraftan bu yasaklamalar, siyasi partileri Ana-
yasa’nin 57 nci maddesinde oOngoriilenler disinda ve hatta
onlarla zit istikamette yeni baz1 kayitlamalara tabi tut-
maktadir ki bu bakimdan da Anayasa’ya aykirihiklari orta-
dadur.

Madde metninde yer almis olan hiikiimleri bu agikla-
malar agisindan inceleyelim :

1 — Kanunun yasakladigl eylemlerin bir kismi; (Sos-
yal bir sinifi ortadan kaldirmaya matuf cemiyetleri her ne
suret ve nam altinda olursa olsun kurmaya tevessiil etmek
veya kurmak bunlarin faaliyetlerini tanzim ve sevk ve ida.
- re etmek veya bu hususlarda yol gostermek — 141/1— veya
sosyal bir smifi ortadan kaldirmak icin her ne suretle olur-
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sa olsun propaganda yapmak —142/1—) tir. $iiphesiz ko
miinizmin gayeleri arasinda sosyal bir sinif olan (Serma-.
yeci) nin ortadan kaldirilmasi da vardir. Ancak komiinizm
bunu kendi metodlar: ile yani ya ihtilal yolu ile veya bas.
langicta demokratik gibj goriinen yollarla iktidara geldik-
ten sonra yapacag: hukuk dis1 «Darbe» sonucunda iktidarda
kalacak komiinizmi uygulamaya ge¢me yolu ile yapar. GO-
riilldiiglii gibi her iki yol da, cebir, siddet ve zora dayan-
maktadir. Bu bakimdan bu gibi hareketlerin yasaklanma-
sinda Anayasa’ya aykirl bir cihet yoktur.

Ancak bir de bunun karsisinda, tamamen demokratik
usullere sadik kalarak iiretim araglarinin topluma ait ol.
masin1 ve bu sebeple 0zel sermayenin kaldirilmasini iste-
yen, bunu da cesitli kademe ve dozlarda olmak iizere &n-
goren ve «Demokratik sosyalizm» genel adi altinda topla-
nan diisiince c¢esidi yoniinde bir kanaate sahip olan kigi.
lerle, bunlarin «Dernek» veya «Siyasi parti» niteliginde kur.
duklar topluluklar: bulunabilir. Bunlar, fikirlerini demok-
ratik yollarla topluma yaymak ve gerek iktidara gelmek,
gerekse iktidardan ayrilmak icin se¢imi yegane mesru va
sita saymak hususunda samimi kanaate sahip olabilirler,
Zor ve siddet yolu ile iktidara gelmek halkin arzusuna rag-
men sistemlerini uygulamak diisiincesi akillarinin koge.
sinden ge¢meyebilir. Iste 141/1 ve 142/1 inci maddelerin yu.
karida acikladigimiz hiikiimleri bunlarin hareket ve faali.
yetlerini de yasaklayan bir genellik tasimaktadir.

Diger taraftan, sosyal simflar bir memleketteki siyasi
ekonomik ve sosyal sartlarin sonucu olarak tarih iginde
meydana gelen ve bu sartlardaki degismelere uyarak kendi-
liginden yeni sekiller alan veya biisbiitiin ortadan kalkan
ictimail birer vakiadir. Anayasa’miz, hicbir yerinde, yiiriir
liige girdigi tarihte var olan sosyal smiflar, bu igtimai ka.
nuna karsi cikarak, olduklar: gibi muhafaza etmeyi taahhiit
etmemistir. Binaenaleyh bu i¢timai kanunun bizim Cumhu.
riyetimizde de hiikmiinii yiiriiterek kendi yolunda yiirii-
mesine engel olmak miimkiin degildir. Bu konuda cemiyet
fertlerine diisen gorev, bu sosyal olayin olusumunu kolay-
lagtiracagina inandifi yonde faaliyette bulunmaktir. Zor
kullanmay: diisiinmeksizin ve Anayasa’nin tahribinj Ongd-
ren yollarla sapmaksizin her ferdin bu konularda dogru
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bildigi y¥nde diislinmesi ve diislindiigii yonde faaliyet gés-
termesi Anayasa ile taninmis temel] haklarindandir.

Tilrk Ceza Kanununun 141/1 inci maddelerinde yer
alan ve sosyal bir sinifin ortadan kaldirilmasini saglamaya
matuf dernek veya siyasi parti kurulmasini ve bu yolda
propaganda yapilmasim yasaklayan hiikiimleri, bu ac:dan
ele alindiklar1 zaman, Anayasa’ya uygun bulmaya imkan
yoktur. Zira bu islerin zor ve siddet kullanarak yapilma-
siin ongoriilmesi, su¢ unsuru olarak, kanuna ait Hiikiimet
teklifinde mevcut oldugu halde, kanun koyucu tarafindan
kabul edilmemis ve metinden ¢ikartilmistir. Su hale gore,
tamamen demokratik ve kanuni yollardan hareket edilmek
ve alinacak iktisadi ve igtimai tedbirlerle ve Anayasa te
minat1 altindakj kisi hak ve hiirriyetlerine riayet olunmak
suretile igtimai simiflardan birisinin kaldirilmas: yolundaki
calismalar1 bir dernegin ve siyasi partinin gayeleri arasina
almak, hattd bu hedefe ulasmak iizere tamamen diisiince
sahasinda kalarak propaganda yapmak fiilleri, bu hiikiim
lerle yasaklanmis durumdadir.

Halbukj bir kisim vatandaslar, yurt kalkinmasinin,
liretim araglarimin tamaminin veya bazi Ol¢iideki kisminin
Devlet elinde toplanmasina ve bu suretle sermayedar s
nifin sahneden g¢ekilerek yerini topluma birakmasina bagl
olduguna samimi olarak inanabilirler. Bu diisiincelerini,
ya Anayasa’nin mevcut hiliklimleri igcerisinde, veya rejimin,
insan haklarina dayanan demokratik, laik bir hukuk dev.
leti niteligine halel vermeksizin, baz1 Anayasa maddelerinin
degismesj suretile meydana gelecek yeni ortam iginde ger-
¢eklestirebilecekleri kanaatile dernek veya siyasi parti kur-
mayl ve topluma fikirlerini anlatmak ve bunlar etrafinda
taraftar toplamak i¢in propaganda yapmay: diisiinebilirler.

141/1 ve 142/1 inci maddelerin 1 numarali bentlerj ise,
bu gibi hareketleri yasaklamakta ve bu suretle Anayasa
diizeni i¢indeki diislince hiirriyetinin ve dernek kurma hak.
kinin 6ziinli zedelemektedir.

Bu sebeple 141 inci maddenin 1 numarali bendinde yer
alan ve (Sosyal bir sinifi ortadan kaldirmaya matuf cemi
yetleri her ne suretle olursa olsun kurmaya tevessiil eden.
leri veya kuranlar veya bunlarin faaliyetlerini tanzim veya
sevk ve idare edenleri veya bu hususta yol gosterenleri.)
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suclayan hiikiim ile 142 nci maddesinin 1 nci maddenin
1 numarali bendinde yeralan ve (Sosyal bir sinifi ortadan
kaldirmak icin her ne suretle olursa olsun propaganda ya-
panlari) suclayan hiikmiin Anayasa’ya aykir1 olduklarindan
iptal olunmalar1 gerekmektedir.

2 — Aym bentlerde yer alan ve (Memdleket igcinde mii-
esses iktisadi ve sosyal temel nizamlardan herhangi birini
devirmeye matuf cemiyetleri her ne suret ve nam altinda
olursa olsun kurmaya tevessiil edenleri veya kuranlari ve-
ya bunlarin faaliyetleiini tanzim veya sevk ve idare eden-
leri veya bu hususlarda yol gosterenleri (-Madde 141/1-) ve-
ya memleket icinde miiesses iktisadi veya sosyal temel
nizamlardan herhangibirini devirmek icin her ne suretle
olursa olsun propaganda yapanlari (- Madde 142 -) cezalan-
diran hiikiimlerin Anayasa’ya aykirihiklari ise, uzun tartis-
malari gerektirmeyecek derecede meydandadir.

Zira bu hiikiimler; s6z konusu fiilleri, cebir ve siddet
kullanmaksizin gercgeklestirmenin Ongoriildiigii sabit olsa
dahi, mutlak bir sekilde cezalandirmaktadir. Maddede go-
rillen (Ortadan kaldirma), (Devirme) terimlerinden, bu
hareketlerin suc sayilakilmeleri i¢in siddet kullanarak yapil-
malarinin ongoriilmesi gerektigi suretinde bir mana cikar-
tilmas1 miimkiin degildir. Zira, Biiyiik Millet Meclisi Genel
Kurulunda yapilan uzun miizakereler sirasinda ileri siirii-
len ve cebir kullanma kasdi olmasa dahi miicerret bu ey-
lemlerin cezalandirilmalarinin gerektigini savunan itirazlar
lizerinde, Hiikiimet tasarisinda su¢ unsuru olarak yer al-
mi1$ bulunan (Cebir yolu ile) ve (Cebren) terimlerinin kal-
dirtlmalar1 kabul edilmis ve neticede metinler halen yiiriir-
Hikteki- sekli almiglardir. Buna gore, yiiriirliikteki metin-
lerde goriilen ve tasarida, (Cebir) ile birlikte kullanilmig
olan (Yoketme), (Devirme) terimlerinin, (Cebir) unsurunun
kaldirihgina muvazi olarak diizeltilmelerinin hatira gelme.
mesi neticesinde metinde kaldiklari, kanun koyucunun, su.
cun tekevviinii icin (Cebri) sart saymayan acik iradesi kar-
sisinda, unutma neticesi metinde kalmis bulunan kelimeler.
den (Cebir ve siddet) manasi gikarmaya calismanin miim-
kiin olmadig: kolayca anlasilmaktadir.

Sonu¢ olarak soz konusu hiikiimlerin; bir zlimre va-
tandaglarin ayri bir sosyal sinif olarak belirtmesini sag
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layan sartlarda Anayasa’nin temel diizenine uygun sosyal
ve iktisadi diizeltmeler yapmak suretiyle bir sosyal sinifin
crtadan kaldirilmasinin saglanmasini veya ayni yollarla ik-
tisadi veya sosyal temel nizamlardan herhangi birinin de-
gistirilmesini Onlemek maksadim tasidiklarini kabul et-
menin zorunlu oldugu anlasilmaktadir.

Bu neticeye gore, Anayasa’nin temel niteliklerini sakli
tutmak, yani (Insan haklarina ve baglangicta belirtilen te-
mel ilkelere dayanan, milli, demokratik, 1aik ve sosyal bir
hukuk devleti) olan Cumbhuriyet idaresi esasi icinde ve bu
esast zedelememek sartiyle, mevcut kanunlarda veya Ana-
yasa’'nin diger bazi kural ve esaslarinda degisiklikler ya-
pilmas: suretiyle memleketin bugiinkiinden farkli bir eko-
nomik ve sosyal diizene ulagtirilmasini 6ngdren ve bunu
yurdun geri kalmishktan bir an ©Once kurtulmas:i ve kisi-
nin, kalkinmis diger diinya parcalarinda yasayan insanla.
rm ulastigi, (Insanlik haysiyetine yarasir bir yasayis sevi-
yesi) ne tezelden kavusabilmesi igin, samimi olarak, zo-
runlu sayan vatandaslar, bu maksatlarin1 gerceklestirmek
maksadile dernek veya siyasi parti kurarlar veya propa
ganda yaparlarsa Tiirk Ceza Kanununun 141. ve 142 nci
maddelerinin dava edilen 1 inci bentlerinde yer almis bw
lunan bu hiikiimler geregince cezalandirilabileceklerdir.

Halbuki, Anayasamiz, kararda da agtklandig: iizere, ko-
miinizme ve Cumhuriyetimizin yukarida belirtilen nitelikle-
ri ile bagdasmasi1 miimkiin olmayan her cesit dikta caba-
larina kapali olup, bunlarin disinda kalan ve memlekette
yeni bir diizen getirmeyi Ongotren biitiin fikir akimlarina
ve bu sinirlar icindeki sosyalizmin her c¢esidine ve bunla-
rin memleketimizde gerceklestirilmeleri yolundaki ¢abalara
aclk bulunmaktadir. Yukaridaki aciklamalara gore, iptali
istenen hiikiimlerin ise, Anayasamin reddettifi konularla
birlikte, serbest biraktig1 konularda da yasaklar koydugu
goriilmektedir ki bu halin Anayasa’ya aykirilifi meydan.
dadir.

3 — Bundan baska sz konusu hiikiimlerde yer alan
«Sosyal smife ve «Iktisadi ve sosyal temel nizam» terim-
lerinin tarifi, kanunda yapilmis degildir. Sosyal siniflarin,
her toplumda mevcut birer igtimal gergcek olduklar: da
doktrinde de tarifinin yapilmaya calisildigi bilinmekte ise
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de «Sosyal simmifs» kavraminin gesitli agilardan ele alindif:
ve ne gibi ziimrelerin «Sosyal sinifs olarak nitelenmesi ge-
rektigi ilizerinde ittifak edilemedigi, de goriilmektedir.

Dava edilen bentlerde yer alan ve sosyal sinifin diger
sosyal siniflar iizerinde tahakkiimiinii yasaklayan hiikmiin
esasi, «Tahakkiimii» reddetmekten ibaret oldugundan ve
Anayasamiz, kisi ziimre veya smmf farki gbzetmeksizin, ne-
reden gelirse gelsin tahakkiimiin hi¢ bir ¢esidini kabul et-
memis bulundugundan, maddenin bu hilikmiinde yer alan
(Swinif teriminin vuzuhsuzlugu bir mahzur teskil etmekte-
Hir.

Fakat maddenin (Bir sosyal sinifin ortadan kaldiril-
masini) yasaklayan hiikmii bakimindan bu husus tnem ka-
zanmaktadir. Zira bir eylemin cezalandirilabilmesi icin sug¢
konusunun kesinlikle belli olmasi lazimdir. Halbuki bu hii-
kiimlerde sug¢a konu olan (Sosyal sinif) teriminin neyi ifa-
de ettigi kesin olarak belli degildir .

Ayni suretle, dava edilen hiikiim ile (Devrilmeleri) ya-
saklanan (iktisadi veya sosyal temel nizamlar) in neler
oldugu da biisbiitiin mechuldiir. (Memleket iginde miies
ses iktisadi veya sosyal temel nizamlari); bilgi seviyesine,
iktisadi hukuki siyasi ve sosyal temayiillere gore ¢ok fark-
11 sekillerde manalandirilan konulardir. Bu konulardaki
anlayis farkliiginin, genis vatandas kitlesinde oldugu gibi
bilim adamlar: ve kanunu uygulamada gorev alanlar ara-
sinda olmasi da tabiidir. Su halde vatandas; bu kanunla
neyin yasaklanmis oldugunu ©Onceden kesinlikle bilecek
durumda degildir ve kanunu c¢esitli safhalards uygulayacak
olan mercilerin, ezciim'z idare, savcilar ve nihayet hakim.
lerin (Sosyal sinif), (Memleket iginde miiesses iktisadi ve
ya sosyal temel nizam) anlayisina gore takibe ugrayacak
veya ceza giyecektir,

Ozetlemek gerekirse, iptali istenen hiikiimler, sucu ke-
ginlikle tayin etmediklerinden, bir taraftan, ne gibi eylem-
lerin su¢ sayildiklarinin onceden ve kesin olarak bilinme
sine imkan vermemekte, diger taraftan da, hududu stimii-
il ve niteligi, uygulayicilarin goriis acilarina gore degise
bilecek olan fiilleri cezalandirmaktadir.

Halbuki Anayasa’nin 33 iincii maddesi bir fiilin ancak
kanunla su¢ sayilabilecegini ve cezalarin da ancak kanune
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la konulabilecegini ifade etmekle (Kanunsuz su¢ olmaz)
prensibini dile getirmis bulunmaktadir.

S0z konusu hiikiimler bu bakimdan da Anayasa’ya
aykin niteliktedirler.

Sonug olarak :

Tiirk Ceza Kanununun 141 inci maddesinin 1 numaral
bendinde yer alan :

(Sosyal bir sinifi ortadan kaldirmaya veya memleket
icinde miiesses iktisadi veya sosyal temel nizamlardan her-
hangi birini devirmeye matuf cemiyetleri her ne suret ve
nam altinda olursa olsun kurmaya tevessiil edenler veya
kuranlar veya bunlarin faaliyetlerini tanzim veya sevk ve
idare edenler veya bu hususlarda yol gosterenler) in,

142 nci maddesinin 1 numarali bendinde yer alan :

(Sosyal bir sinifi ortadan kaldirmak yahut memleket
icinde milesses iktisadi veya sosyal temel nizamlardan her-
hangi birini devirmek i¢in her ne suretle olursa olsun pro-
paganda yapanlar) in,

Cezalandirilacaklarina dair olan hiiklimler yukarida ya-
zil1 nedenlerle Anayasa’ya aykiri bulunduklarindan iptalleri
gerekmektedir.

Bu sebeplerle kararin bu hiiklimlere iliskin kismina
mubhalifiz,

MUHALEFET SERH]

Uye
IBRAHIM SENIL
Yukariki muhalefet serhinin :

«Tlirk Ceza Kanununun 141 inci maddesinin 1 No. lu
bendinde yer alan memleket iginde miiesses iktisadi ve
sosyal temel nizamlardan herhangi birini devirmeye matuf
cemiyetleri her ne suret ve nam altinda olursa olsun kur-
maya tevesslil edenler veya kuranlar veya bunlarin faali.
yetlerini tanzim veya sevk ve idare edenler veya bu hu-
suslarda yol gosterenlerin; ve 142 nci maddesinin 1 No. lu
bendinde yer alan, memleket iginde mliesses ikitsadi veya
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sosyal temel nizamlardan herhangi birini devirmek icin
her ne suretle olursa olsun propaganda yapanlarin, ceza-
landirilmasina dair olan hiikiimlerin» iptalleri gerektigi
hakkindaki kismina katiliyorum.

MUHALEFET SERHI

Uye
HAKKI KETENOGLU

Gerekceli karara aykirilifimiz sebepleri;

Bu karar oybirligi ve cogunlukla verilmis bulunan iki
kisimdan ibarettir. Esas kararin her iki kisminda da sayin
heyetle beraber isemde kararin yazilis tarzi ve gerekcele-
rin yetersizligi dolayisiyle asagidaki sebeplere aykiriyim :
Bu aykirilik 3 noktada toplanacaktir.

1 — Davanin temel ilkelere ait kisminin gerekgesiz ola.
rak reddedilmesi,

2 — 141/1 ve 142/1 inci maddelerin metinleri iizerinde
durulmaksizin sadece gerekgelerine dayanilarak komiinizmi
yasaklamak icin tedvin edildikleri sonucuna varilmasi,

3 — Anayasamizin sosyalizme sinirsizca acik oldugu
iddiasinin sadece Anayasa gerekcesine ve Temsilciler Mec-
lisi tutanaklarina dayanilarak ve Anayasanin ilgili mad-
delerinden bir kisminin metinlerine basvurulmadan red-
dedilmis olmasidir.

1 — Davaci, dava dilekgesinin 3 iincii sahifesinde (Iptali
istenilen Tiirk Ceza Kanununun 141/1 ve 142/1 inci mad-
deleri Anayasamzin dayandif1 temel ilkelere ve asagida
gosterilen belirli maddelerine ve... insan haklarini ve ana

- hiirriyetlerini koruma soézlesmesinin keza belirli maddele-
rine acikca aykiridir) demektedir.

Boylece dava, iptali istenen Ceza Kanunu hiikiimleri.
nin Anayasamizin dayandig1 temel ilkelere, belirli Anayasa
maddelerine, insan haklarini ve ana hiirriyetlerini Koruma
Sozlesmesinin belirli maddelerine aykirilik iddialar: nasil
ayri ayri ele alinmis ve gerekgeleri gosterilerek reddedil-
misse Anayasanin temel ilkelerine muhalefet iddias1 da ay-
r1 ayri incelenmeli, tahlil ve miinakasa edilmeli ve karar
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yerinde gerekcgeleri gosterilerek kabul veya reddi yapilma-
hyda.

Mahkememiz bodyle yapmamis ve temel] ilkelere yone-
len dava kismini gerekce gOstermeden reddetmistir. Kara
rin son boOliimiiniin iigiincli paragrafinda (Zira stz ko-
nusu maddelerle sosyal bir smifin diger sosyal smflar
lizerinde tahakkiimiinii tesis etmek veya memlekette ko-
miinist bir idare kurmak yolunda caba sarfetmek iizere
dernek «Siyasi partin kurulmasmin veya gerek bu maksat-
lar, gerekse anarsizm icin propaganda yapilmasinin yasak-
lanmis olmasinda dava dilekcesinde ©One siiriilen ve Ana-
yasa’da mevcut olduklar1 iddia olunan «Halkcgilik, insan
haklarina dayanan cagdas anlamda demokrasi, devletgilik,
Tiirk milliyetciligi ve laiklik, devrimcilik, bariscilik» temel
ilkelerinin herhangi birisi bakimindan aykirilik bulundugu
iddias1 bagkaca aciklamayl gerektirmeyecek derecede mey-
dandadir.

Esasen davaci tarafindan bu konularla ilgili Anayasa’ya
aykirilik iddiasi, 141, 142/1 inci maddelerin yasakladiklari,
yukarida belirtilmis olan eylemler bakimindan One siiriil-
miis bulunmaktadir. Bu nedenlerle bu konulara iligkin id-
dlalar da yerinde degildir» denilmis ve temel ilkelere ay-
kirihk iddialarina bu olgiide deginilmistir.

Davacy, iptalini istedigi dava bentlerinin Anayasa’'mizin
teme] ilkelerine de aykiri bulundugunu iddia etmis ise de,
nmahkemenin sonug¢ olarak kabul ettigi gibi dava konusu
maddelerin miinhasiran bir sm:fin tahakkiimii ile komii-
nizm ve anarsizm kurma cabalarimi ¢nleyen maddeler ol-
dugu anlayisina katildigini, dilekgenin higbir yerinde be.
lirtmemistir. Kald: ki davac1 sinif tahakkiimiinii, yani dik.
ta rejimlerinin komiinizmin ve anarsizmin Anayasa’ya ayki-
r1 oldugunu kabul etmekte ve buna ragmen temel iikelere
aykirihik iddiasini da ayrica one siirmiis bulunmaktadir.

Boyle olunca iddianin bu kismini da ayrn ayn ele al
mak ve gerekcelerle kabul veya reddetmek, Anayasamizin
135 inci maddesinin «Mahkemelerin her tiirlii kararlar:1 ge.
rekcelj olarak yazilirs hiikkmiiniin icab:1 iken bu zorunlu-
luga riayet edilmemistir. Davaiinin bu yondeki iddialarinin
da davaya temel teskil ettigi asagidaki aciklamalarla or.
taya cikmaktadir. Ilkelerden yalmiz «Halkgilik» ilkesine ay.
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kirilik iddiasini gbzden gegirmek suretiyle muhalefetimizin
sebebini agiklamaya calisacagiz.

Dava dilekgesinde bu ilkeye ait itiraz kisaca soyledir :

«Kurtulus Savagindan bu yana biitlin Anayasalarimizin
en belirgin 0zelligi halkc1 karakterde oluslaridir. Halkcgilik,
hi¢ siiphesiz Anayasamizin ilham aldig1 temel ilkedirs di.
yen davaci. Atatiirk’iin 1921 tarihli nutkundan «... Biz ha.
yatini, istiklalini korumak igin g¢alisan erbab- sayiz... Kur-
tulmak; yasamak icin calisan ve calismaya mecbur olan
bir halkiz... Arka istii yatmak ve hayatini saiyden muarra
gecirmek isteyen insanlarin kizim heyeti ictimaiyemiz igin.
de yeri yoktur, hakki yoktur. O halde ifade ediniz efendi-
ler, halkgilik, nizami igtimaisini sayine hukukuna istinat
ettirmek isteyen bir mesleki i¢timaidir...» pasajini almis ve
halkgihigin, tarifini de su sekilde yapmistir: «Halkgilik hal.
k1 yaratic1 kaynak ve son gaye olarak bilen toplum haya-
tini, emegi ile yasayan halkin menfaatlar: agisindan dii-
zenlemeyi sart gOren, ekonomik, sosyal, politik ve ahlaki
bir meslektir» demekte ve yine (...toplum hayatinda mad.-
di manevi zenginliklerin, biitlin degerin halkin yaratici
emegi ile meydana geldigine inanan halkgilik, emegi top-
lumda en yiice deger olarak tamr. Halk emegi ile yasar, her
sey emegin iiriiniidiir, Atatiirk yukanya aldigimiz sozleriy-
le bu gercegi kuvvetle ortaya koyuyor. Bugiinkii Anaya.
samiz’da halkgilik temelinden hareket etmistirs diye iddia-
larinin izahina devam etmistir.

Halkcilik ilkesine Anayasamizda yer verildigi stiphe.
sizdir. Tiirkiye Cumhuriyetinin niteliklerini gtsteren Ana-
yasa'nin ikinci maddesinde bu niteliklerden birisi olarak
«demokratikn vasfi goriilmektedir. Demokrasinin halk i¢in
halk iradesi diye Ozetlendigi de bir gercektir. O halde sa.
-dece bu yonii ile dahi Anayasamiz halkcidir.

Yalniz «halkgiliky» ilkesi, dogu ve batida aym anlamda
ele alinmamaktadir. Bat1 demokrasisinin temel ilkesi olan
halkcilik ile topyekGn millet, segme ve segilme haklarini
kullanarak halk idaresini tecelli ettiren kitle, anlasilmakta
bu kitlenin fayda ve huzurunu, giivenlik ve saghifini temin
calismas1 da devletin gorevini teskil etmektedir.

Sosyalist rejimlerin c¢ogunda ise, halkgihik, emekgiyi
esas alan, sermayeciye toplum diizeninde yer vermeyen,
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toplum hayatini emekgilerin faydasina diizenlemeyi gaye
bilen ve milletin idaresini emekc¢i halka birakan bir halk.
ciliktir. Demokratik sosyalizm gibi mutedil olanlari var
ise de doktrin ve rejim olarak sosyalizmin g¢ogu is¢i sim-
fin1 esas almaktadir.

Anayasamizin kabul ettigi halkgilik, batili anlamda ol.
dugundan toplum icindeki biitiin siniflar1 herhangi bir ay.
rima tabi tutmadan hepsine ayni hak ve hiirriyeti tanima-
y1 gerektirir. Bir smifin faydasina ve diger smniflarin za-
rarina toplum diizenlemesini kabul etmez.

Iste bu olciide halkgilik zorla bir smifin hakimiyetini
ve bir smnifin ortadan kaldirilmasini Onleyen kurallari sak-
layan dava konusu 141 ve 142 nci maddelerin birinci bent-
leri hiikiimlerine tamamen uygundur.

Buna karsilik sosyalist gruptan pek cofunun benim-
sedigi isci ve emekgi smmif faydasina toplumu diizenleme
prensibini kabul eden halkcilik ise Anayasamiza aykiridir.
Cinkii :

a) Baslangig kisminda aciklandigl gibi Anayasa’miz,
milli birlik ruhunu, milli dayanismayi, milli miicadele ru-
hunu ve millet egemenligini esas almis ve Tiirk milliyet-
ciligini hiz ve ilham kaynagl tamimistir. Cumhuriyet dev-
letinin dayandigi bu ilkeler dahi bash Lasina Anayasa’mizin.
sinif hikimiyetini ifade eden halkciliga karsi oldugunu be
lirtir.

b) Anayasa’mizin ikinci maddesine gore Tiirkiye Cum.
huriyeti niteliklerinin biri de (Milli) lik vasfidir. Bu da
emekgi ve isgi yararina halkgiligi Onler. Giinkii her sinifi
icine alan «millin lik bir smifa imtiyaz taninmasina en-
geldir.

c¢) «Egemenlik kayitsiz sartsiz Tiirk milletinindir...
Egemenligin kullamlmasi hi¢ bir suretle bir kisiye, zlimre-
ye veya sinifa birakilamaz...» esaslarini tasiyan 4 iincii
madde de ziimre ve smmif yararina toplumu diizenlemek is-.
teyen boliicli smif halkegilifina karsidir.

Temel haklarla ddevlere iliskin kurallar1 tespit eden
Anayasa’mizin ikinci kismi hiikiimleri ile diger benzeri ku-
rallar da Anayasa’'mizin kabul ettigi halk¢ilifin garp de.
mokrasilerine temel olan ve millet kapsaminda bulunan
hailkgilik oldugunun delilleridir. Bu hiikiimler, ferdi mu-
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kaddes ve muhterem taniyan, onun huzur ve emniyetini
gaye bilen zihniyeti ifade eden hiiklimlerdir. Bircok sosya-
lizmde fert cemiyete feda edilmis, oralarda ferdin hak ve
hiirriyetlerine teminat taninmamistir.

¢) Anayasa’mizin 76 nci maddesinin (Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Uyeleri secildikleri bolgeyi veya kendilerini
secenleri degil, Dbiitlin milleti temsil ederler) hiikmii de
Anayasa’miz halkcilifinl aydinlatan kurallardan birisidir.
Anayasa’miz bu hiikmii ile de halk hakimiyetinin degil
millet hakimiyetinin esas oldugunu tekrarlamistir. Halk
hakimiyeti esas alinmis olsaydi sec¢ilmis olanlar ancak ken
dilerini se¢mis olanlar:1 temsil eder, secildikleri bolgenin ve-
ya segenlerin miimessilli sifatiyle hareket edebilirlerdi. Mil-
letin degil segcenlerin menfaatini miidafaa eder ve giiderler-
di. Boyle bir halkcilik ise yukaridaki 76 nci maddenin
«Milleti temsil» prensibine aykir: diiser. Boyle olunca 76 nci
madde de is¢i veya sermayeci sinifin hakimiyetine gottiiren
bir halk anlayisinin reddini icap ettirir.

Binaenaleyh davacinin dedigi gibi «toplum hayatinin
emegi ile yasayan halkin menfaatleri acgisindan diizenleme-
yi sart goren ekonomik sosyal, politik ve ahlaki bir mes-
lek» oldugu yolunda tarif edilen halkcilik, sosyal siniflar-
dan birisinin menfaatinin esas alinmasi1 ve millet menfaa.
tin1 ikinci plana itmesi dolayisiyle Anayasamiz halkc¢ilifina
uygun diismemektedir.

Davacinin iddia ettigi halkcilik anlayisina kaynak tes-
kil ettigi bildirilen Atatiirk’iin 1921 nrtkunun pasajindan
alinan halkc¢ilifa gelince;

Atatiirk, «Milli Miicadele» nin Baskumandani, «Misaki
Milli» ve «Hududu Milli» yi tespit eden kongrenin tertip-
¢isi ve bunlara. ait belgelerin imzacisidir. «Hakimiyet bila-
kayd ve sart milletindir» esasin1 Biiylik Millet Meclisi Sa-
lonunda astiran, muhafaza ettiren bir lider, Istiklal Sava.
sinin, milletin kurtarilmasi, yurdun diismandan temizlen-
mesi amacl ile yapildigini bircok yerlerinde tekrar eden
biiylik nutkun hatibi ve «Ne Mutlu Tiirkiim Diyene» hitabini
biitlin kalbiyle, en i¢cten ve en derinden haykiran milli he-
yecan1 yiiksek bir Tirk ve Devlet Baskanidir.

«Amasya Tamimi» adiyle tarihimizde mevkiini almis
olan yazida Atatlirk «Vatanin biitlinligii biitiin milletin ba-
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gimsi1zlig1 tehlikededir... Sivas’ta bir milli kongre toplan-
malidirs, Erzurum Kongresi beyannamesinde «Her tiirlil
iggale karsi direnilecektir, milli irade hakim olacaktir...
climlesiyle maksadini agiklar.

23 Nisan 1920 de Biiyiik Millet Meclisini toplar ve milli
hakimiyet ilan eder. Kurdugu hiikiimetin adi1 da «Tiirkiye
Bilyiik Millet Meclisi Hiikiimeti» dir.

1932 yil1 Meclis agis nutkunda «... milli kiiltliriip .. yiik-
selmesini, Tiirk milletinin teme! diregi olarak temin ede-
cegiz...n demis ve 1931 yiulinda kurulan (Tiirk Tarihini Tet-
kik) Heyeti Onilinde konusurken de «... Biiyiik devletler ku-
ran atalarimiz, bilyiik ve sumiillii medeniyetlere sahip ol-
muslardir. Tirk c¢ocugu, atalarini tanidik¢a daha Dbiiyiik
isler yapmak i¢in kendinde kuvvet bulacaktir.n) demek
suretiyle dil ve tarihin milli kiiltiirdeki yerini ve Onemini
gostermis bulunmaktadir. Boylece Atatiirke¢iiliik, bir yonii
ile bat1 uygarcilig, diger yonii ile de Tiirk Milletgiligidir.
Bunun i¢in milli dayanisma ve birlik yerine bir sinifin hak
ve menfaat iistiinliigiinii iddia eden halkcilik Atatiirkgiillige
aykiridir,

1937 tarihinde, 1924 Anayasasina, «milliyetcilik» ilkesi
girmis ve bu da Atatlirk hayatta iken olmustur.

Davacinin dayandig1 pasaj, kendi tliziiklerinin basinda
yeni Tiirkceye cevrilmis olarak yer almis ve dilekceye gec-
meyen Kisminda ise «... Efendiler, Biz bu hakkimiz1 koru-
mak, bagimsizligimizl gliven altinda bulundurabilinek igin
toptan, milletce, bizi mahvetmek isteyen emperyalizme
kars! milletgce savasmay1 uygun goren bir doktrini izleyen
insanlarizs cilimlelerji bulunmustur.

Dilekceye alinan kismi ile bu kisim birlestirilince ve
nutkun soylendigi tarihte Tiirkiye’de gayet geri bir ciftcilik
ekonomisinden baska ekonomi olmadigl, mevcut sanayi ve
enerji miiesseselerinin tamamen yabancilarin elinde bulun.
dugu goze alininca Atatiirk’iin bu nutku ile benimsedigi
«halkciliky yine millet Olglisiindeki halkcgiliktir. Diismanida
yurdu isgal etmis bulunan, milleti esir etmege kalkisan
emperyalisttir. Yurda saldirmis, varlifimiza kastedilmis
diismanlarla biitlin milletin miicadele edeceginde siiphe
yoktur. Bu sebep dahi sOylevdeki halk¢ilik’in milleti kapsa-
digin1 gosterir.
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Biitiin hayati, millet i¢cin ve milletin yilikselme ve re.
faha ulastirilmasi ugruna harcanmis bulunan Atatlirk’iin,
milletin yalmz emek¢i simifindan ibaret ve yalmiz onun
faydasina calisan, toplum dlizenini onun yararina kuran
bir halkgilik duygusunu benimsemesi, ¢ok sevdigi milletini
onun faydasmna calisan, toplum dlizenini bélmesi diislinii-
lemez.

Atatiirk’iin ortaya koydugu ve bugiin de Tiirk Devlet
idaresinin bir ydnetim kurali olan ve Anayasamizin baslan.
gic ilkeleri esasinda yer almis bulunan «yurtta sulh» il
kesi de Atatirk’lin milli huzur ve dayanismayir amac bil-
diginin bir kanitidir. Yurtta sulh istemek, siniflar arasin.
da husumetin dogmasini istememek, sosyal tesanlidii esas
tanmmmaktir. Emekci veya sermayeci sinif yararina toplum
diizenlemesi yapilirsa, kars1 sinifin zarar: ile sonuglanacak
ve bu bi¢im diizenleme de sosyal tesaniidlin yerini sinif
kavgas1 alacaktir.

Nitekim davaci da iptalini istedigi maddelerin genel
ilkelere aykiriligmi iddia ettigi sirada ¢ bendinde (... ani-
lan maddeler statlikocu, toprak agalari ve kamu zararina
calisan spekiilasyoncu ve somiiriicli sermaye sahibini ko-
rumakla Anayasa’nin halk¢ilik ve sosyal adalet ilkelerine
aykiridir.) demektedir. Eger maddeler milleti bdlerek ser.
mayeci ve toprak sahibini korusa idi hi¢ diistinmeden mad-
delerin iptaline gidilirdi. Clinkli maddeler Anayasamizin
millet blitlinlliglinli kapsayan halkcihik ilkesine aykiri ted-
vin edilmis olurdu. Ayni sebeple milletin bir sinifini, isci
sinifin1 digerlerine ilistlin tutan halkgilik anlayis1 da Anaya-
samza aykinn olur.

8/4/1923 tarihinde Halk Partisinin kurulusu dolayisiyle
verdigi sdylevinde Atatlirk; «... Hakimiyet milletindir. T{ir-
kiye Bliylik Millet Meclisinin haricinde hi¢ bir makam mu-
kadderati milliyeye hakim olamaz. Bilciimle kavaninin tan-
ziminde her nevi tegkilatta, idarede, terbiyei umumiyede,
jktisatta, esasati milliye dahilinde hareket olunacaktir» de-
mektedir.

Bu soylev ile Atatiirk milliyetciligi ortaya konmus, sos-
yal ve ekonomik hareketlerde, yasama ve genel terbiye is-
lemlerinde «milli esaslars 1n kaynak olacagl prensibi agik-
lanmstir. Kendisi tarafindan kurulan Halk Partisinin, su
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veya bu sosyal sinifin insanlarini degil de milletin, zengin
ve fakir, topraksiz ve toprakli, okumus ve cahil her simifi
icine alan ve liye olarak kabul eden bir parti olmasi da
Atatiirk halkc¢iliinin sinifg1 degil millet 6l¢iisiinde bulun-
dugunu belirten baska bir karinedir.

Ozetlenirse, gerek Atatiirk ve gerekse yeni Anayasamiz,
ferdin hak ve hiirriyetleri ile simirli bulunan sosyal ada-
leti gergeklestirmek suretiyle siniflar arasindaki fark ve
gelismeleri gbze batmaz hale getirmek ve herkesi miilk-
siiz yapmak yerine herkesi miilk sahibi kilmak amacini ta-
sirlar. Bu sonuca ulagsmakla, sosyal siniflarin birbirine ha.
sim degil tamamlar varliklar olarak toplumda yer alacak-
larinda da siiphe edilemez.

«Emek ylicedir, her sey onun faydasinadir» diyen ve
(iretimi tamamen devlete hasreden pek ¢ok sosyalist dii-
gzenin halkgilifinda ferdin haklari, hiirriyetleri silinir, ka-
pitalist ve ayn1 zamanda ¢ok kudretli ve biitiin kontroller-
den uzak bulunan devletin karsisinda bu fert cok zayif ka-
lir. Bu diizenlerin halki da hak ve hiirriyeti Kkisitlanmis
fertlerden terekkiip etmektedir. Netice olarak dava dilek.
gesinde yer alan ve iptali istenilen maddelerin Anayasami.
zin halkcilik ilkesine aykir1 oldugu iddia edilen kisminin
onemi aciktir. Davanin, karar yerinde miinakasa ve tahlili
yapilirken -bu konuya gerekli derecede tnem verilmesi ve
yapildig1 gibi bir cilimle ile degil genis gerekgelerle reddi-
nin yapilmis olmasi ldzim idi. Aksine hareket olunmasi
Mahkememizin hizmet gereklerine ve yukarida belirtildigi
gibi Anayasa’nin 135 inci maddesinin yiikledigi (Gerekgeli
karar) sartina aykin diismiistiir. Dava dilekgesinde «halk-
cilik diger ilkelere temeldir, demokrasi, cumhuriyet, dev-
letcilik, devrimcilik ilkeleri de bu temel iizerine oturtul-
mustur denmis bulunmasi, bu ilkeye ayr1 bir Snem kazan-
dirmaktadir. Bunun i¢indir ki muhalefetimin sebebini be-
lirtmek i¢in ve misal olmak iizere halkcilik ilkesi iizerinde
biraz durmak zorunda kalinmistir. Digerlerinin de bu &l-
¢lide olsun incelenmesi maksada uygun diismediginden ele
alinmamstir.

Aksi anlayislara meydan vermemek ic¢in surasini agik-
lamak ldzimdir ki Anayasamiz, isc¢inin verilmemis haklari-
n1, saglanmamis faydalari, ulusal iiretimden kabiliyet ve
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ihtiyarlik hallerinde a¢ ve bakimsiz kalmamalarinmi temin
etmekle devleti gorevlendirmistir. Is¢i ve emekgi isteme-
sede, istesede Anayasa’nin devlete vermis oldugu bu vazife
yapilacaktir, Millet bu gorevi gergeklestirme yiikiimii altin-
da bulunan devlet organlarini kontrol edecek ve icraya zor-
layacaktir. Isci de bunu, yazarak, siyleyerek dernek, sen-
dika ve parti kurarak saglamaga ugrasacaktir. Husumete
gitmeden, milli birlik tesaniit icerisinde bu hak ve fay-
dalarim1 gerceklestirecektir. Anayasamiz bunu ister. Ser-
miyeci de ayni durumdadir. O da haklarini, faydalarin
yine hukuk devleti ilkelerine dayanarak, cebir ve tahakkiim
yoluna basvurmaksizin, iscinin insan haysiyetine yarasir
sekilde yasama hakkimi kabul etmek suretiyle iktisadi dii-
zenini isletecektir. Sinif¢i halk anlayis1 yerine millet 81¢i-
siinde halk anlayis1 bu sonuca gotiiriir.

2 — 141/1 ve 142/1 inci maddelerin metinleri iizerinde
durulmaksizin sadece gerekgelerine dayanilarak komiiniz-
mj yasaklamak icin tedvin edildikleri sonucuna varilmasi,

Saym heyetten ayrilisimin diger sebebi de sudur: Co-
gunluk karari, dava konusu hiikiimleri, tedvin ve degistir-
me gerekgelerine dayanarak komiinizmi gaye edinen caba-
lar1 6nlemek icin tedvin edildigini kabul etmistir. Bu kabul
yerinde ise de gerekgesi yetersizdir.

Ciinkii bir kanun hiikmiiniin sadece gerekgelere daya-
narak tefsiri isabetli sonuca gotiirmeyebilir. Gerekgeler,
aydinlatici olmakla beraber baglayici degillerdir. Kanun
hiikilmleri, her halde metinlerinde saklidir. Bunun ig¢in
141/1 ve 142/1 inci madde metinleri iizerine egilmek ve bu
metinlerdeki yasaklayici hiikiimlerle hangi eylemlerin ve
rejimlerin hukuk disina itildigini ortaya koymak ve bun-
dan sonra da yasaklanan eylemlerin komiinizmi ifade edip
etmedigini ve boOylece gerekgelerin metinlesip metinlesme-
digini belirtmek gerekirdi. Ciinkii iddia dava konusu me-
tinlerin diger doktrin ve fikir akimlarinin tartisilma ve
savunulmasini da yasakladig1 ve fikir hiirriyetini onledigi
yolundadir. Bu nedenlerle doktrin ve uygulama ola-
rak marksizm ve komiinizmin genel kurallarinin ele alin-
mast iptali istenilen maddeler bentlerinde, gerekgelerde
yazildiglr gibi bu esaslarin bulunup bulunmeadifinin aras-
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tirilmasi ve inetinlerde komiinizmi kapsiyorsa gerekgelerle
ahenkli bulundugunun dile getirilmesj gerekirdi.

Bu goriislimiizii aydinlatabilmek icin asagidak incele-
meyi yapalim :

Once komiinizmin ne oldugunu ana c¢izgileri ile belir.
telim. Bundan sonradir ki komiinizmde sunlar, madde de
onlar var denebilsin.

Marksizmi ortaya atan Karl Marks ve arkadaslarinin
yazdiklar: kitap ve beyannamelere baktigimiz zaman asa-
gidaki esaslar1 goriiriiz.

a) Kapitalizmin gelismesi ile emekgi kitlesi biiyii-
mektedir. Isci sayisimin artmasi miicadele suur ve hamle-
sini artiracak ve bu artis iscinin zaferini saglayacaktir.

b) Bu zafer miilkiin sosyallesmesi ve iktidarin is¢i si-
nifina gecmesi ve aym zamanda bu sinifin diger siniflan
ortadan kaldirmasi demek olacaktir,

¢) 1Iktidar1 ele alma, miilkii sosyallestirme ve diger
siniflar: ortadan kaldirma ancak ihtilalle gerceklestirile-
cektir.

¢) Zaferin gecici olmamasi icin kapitalizmle miicadele-
nin milletler aias1 nitelik tasidigini ve bu ugurda c¢alismak
gerektigini is¢i sinifi bilmeli ve bunun bilincine varmalidir
ki milli olarak baslayan ve sonuclanan ihtilallerin diinyaya
yaydmasi gerceklessin,

d) Proleterya zaferi diinya olc¢iisiinde saglanirsa sinif-
lar yok olacag: igin bir simifi korumakla gorevli bulunan
devlet de tarihe karisacaktir.

e) Tarihj olaylarin temelinde ekonomik sebepler sak-
hdir ve bu sebepler her vakit maddidir.

Ana prensiplerinin baslicalarini bunlarin teskil ettigi
marksizmin miicadelesi, diger siniflar1 kaldirmak, isci si-
nifim hakim kilmak, miilkii sosyallestirmek ve bu amag-
lara ihtilalle ve diinya capinda ulasmaktir,

Bu doktrin, yanj Marksizm 1917 yiinda Rusya’da uy-
gulanmaya baslanmis ve 1919 da Moskova'’da toplanan
uciincli enternasyonal ise «Rusya’da muvaffak olmus
olan usuliin, yani ihtilalin her memlekette muvaffak ola-
bilecegi, sosyalist anlayisin marksizmi zayiflatmaktan bas-
ka bir ise yaramadigin goriis ve kanaatina varmastir.
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1930 yilinda yapilan 18 inci Komiinist Partisi Kongre-
sinde Stalin Komiinist devirde devleti devam ettirecek mi-
yiz» sualini soruyor ve cevabini yine kendisi «evet, kapita-
listlerin muhasaras: tasfiye edilmedikce devleti devam et-
tirecegiz» cevabini veriyor.

Komiinizmin uygulanmasi sebebiyle Sovyet Sosyalist
Cumhuriyetleri Birligi Anayasas’nin birinci boliimiiniin
«sosyal biinye» bashigini tasiyan kismindan bazi maddeler:

Madde 1 — Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi, is-
cilerin ve koyliilerin sosyalist devletidir.

Madde 2 — Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birliginin
siyasal temelini, biiylik toprak ve sermaye sahipleri iktida-
rinin devrilmesi sonucunda isci diktatorliigiiniin zaferi sa.
yesinde biiylimiis ve kuvvetlenmis olan isci temsilcilerinin
meclisleri teskil eder.

Madde 3 — Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birliginde
sehir ve koy isci temsilcileri meclislerinin sahsinda, biitiin
iktidara sahiptir.

Madde 4 — Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birliginin
ekonomik temelini, kapitalist ekonomi sisteminin sritil-
masl, iiretim araglarinin 6zel miilkiyetinin kaldirilmas:1 ve
insan1 insan tarafindan sOmiiriilmesinin yokedilmesi {ize-
rine kurulmus olan sosyalist ekonomi sisteminin ve iire.
tim araglarinin sosyalist miilkiyeti meydana getirir.

Yukaridaki belgelerden ve seflerin stylevlerinden al.
nan ve komiinizmin ana hatlarini belirten esaslara gore ko
miinizm;

a) Sermaye simifinin ve orta sinifin iizerine is¢i sini.
fin tahakkiimiinii tesis etmeyi,

b) Isci diktatoryas: kurulduktan sonra diger simiflari
cebir yolu ile ortadan kaldirmayi,

c¢) Memleket icindeki demokratik ve Anayasal iktisadi
ve sosyal temel nizamlari yikarak materyalist felsefeye da-
yanan komiinizmin iktisadi ve sosyal nizamini kurmayi,

d) Bu kuruluslardan sonra ve Ozellikle diinya ihtilali
gerceklesince (Stalinin nutkunda belirtildigi gibi) devleti
ortadan kaldirmay1 prensip olarak kabul etmistir.

1 — Sosyal bir simifin diger sosyal bir sinif iizerinde
tahakkiimiinii tesis etmeye,

2 — Sosyal bir sinifi ortadan kaldirmaya,
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3 — Memleket iginde miiesses iktisadi ve sosyal temel
nizamlardan herhangi birini devirmege matuf cemiyetleri
kurmak ve bu cemiyetlere girmek ve,

4 — Yukaridaki eylemlerle birlikte devlet siyasi ve hu-
kuki nizamlarim topyekin yoketmek i¢in propaganda yap-
mak, )

Eylemleri de, komiinizmin yukaridaki esaslari ile mu-
tabakat halindedir. Bu kisa inceleme dahi gerekgelerle me-
tinlerin birbirlerine uygun bulunduklarini ortaya cikar-
malctadir,

Dava konusu madde gerekgeleri, kiil halinde yazilmis-
tir. Halbuki maddeler bentlerinde biitiin yikici1 doktrin ve
fikir cabalarinin yasaklanmas:1 kastedilmistir. Komiinizmin
yaminda anarsizm, fagizm, irkcihik gibi ve aynmi zamanda
fert ve ziimre diktas: gibi akimlarin yasaklanmas1 da ayni
maddelerle yapilmakta ve bunun icin gerekgeler birbirine
girmis halde bulunmaktadir,

Birinci bentlerin yalmz komiinizme iliskin ¢abalari
yasaklamay1 hedef tuttugu, kararda belirtildigi gibi 5435
sayill kanunun gerekgesindeki sarahatten ve son tadil ge-
rekcesinde yine komiinizme yer verildigi halde diger bent-
leriyle bagka fiillerin yasaklanmis ve komiinizmin birinci
bentde yer almis olmasindan anlasilmaktadir.

Bu mukayese ile yalniz gerekgeleri ile degil metinleri
ile de dava konusu 141/1 ve 142/1 inci maddelerin sadece
komiinizmi yasakladiklari ve baska yikici doktrinlerin di-
ger bent ve maddelerde yer aldiklari anlasilmis bulunmak-
tadir.

Iddia edildigi gibi bu bentler, komiinizm disinda kalan
ve demokratik metodlarla iktidara gelme amacim giiden
doktrin ve akimlarin yayimina, dernek ve parti kurarak
gercgeklestirme c¢abalarina engel olan hiikiimleri kapsa-
maktadir. Komiinizmin ihtilalle is basina gelmeyi, demok-
ratik yollarla ve maksadini gizliyerek is basina gelse dahi
yine smiflar1 imha, ortadan kaldirma ve miilkii sosyalles-
tirme islerini cebirle yapmayi1 ve komiinist idarenin sa-
vunma ve korunmasini yine cebirle icra etmeyi prensip bil-
digi icin maddeler bentleriyle sadece komiinizme iliskin ¢a-
balar yasaklanmis ve mesru yollarla gerceklestirme ca-
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balar1 bu bentlerin yasaklayici hiikiimleri disinda kalmis-
tir.

Cogunluk kararinda, iptali istenilen madde bentlerin-
deki ilk ii¢ eylem ile komiinizm cabalarinin yasaklanmasi
ongoriilmiistiir hiikkmiine yer verilmis iken kararin siste-
matigi bu kabule uydurulmamistir. Bu kabule gore her iic
eylemin bir arada ele alinmasi, yani sinif tahakkiimii, si-
nif imhasi, sosyal ve ekonomik temel nizamlarin ortadan
kaldirilmasi eylemlerinin bir arada incelenip karara bag-
lanmas1 gerekirdi. Boyle yapilmayarak «sosyal bir sinifin
tahakkiimiinii tesis» eylemi, komiinizm ¢ercevesi disinda ve
Anayasa’nin bazi hiikiimlerine muhalefet sebepleriyle so-
nuca baglanmistir.

3 — Anayasamizin sosyalizme smirsizca acgik oldugu
iddiasinin sadece Anayasa gerekgesine ve Temsilciler Mec-
lisi tutanaklarma dayanilarak ve yine Anayasa’nin ilgili
maddelerinden bir kisminin veya tamaminin metinlerine
basvurulmadan reddedilmis ol!masidir.

Anayasamiz sosyalizme tamamen agik cldugu halde da-
va konusu maddelerin bu fikrin yaymnina ve savunmasina
imkan vermedigi hususundaki iddia kisminin miinakasasin-
da da Anayasa metinlerine yer verilmiyerek baz: Anayasa
maddelerinin gerekgeleriyle Temsilciler Meclisi Anayasa
Komisyonu ityelerinin, meclisteki beyanlarini karara al-
makla yetinilmistir. Yukarida acikladigimiz gibi metinler
olmaksizin gerekge ve meclis goriismelerinin aydinlatici
degerinden baska bir degeri olmadig1 ve hiikiimlerin me-
tinlerde sakli bulundugu siiphesiz iken bu gerege riayet
edilmemistir.

Kararin bu konuya iliskin gerekgesinde yiiksek heyet
(... Anayasamiz izm’le biten doktrinlerden higbirisini ve
bu arada sosyalizmi Tiirk Devlet sistemi olarak tesis et-
mis olmamakla beraber komiinizm, insan hak ve hiirriyet-
lerinj ve demokratik hukuk devleti esaslarini red eden sair
dikta rejimleri hari¢ olmak iizere diger sistemlerin Tiir-
kiye’de gergeklestirme imkanlarinin acik birakmis, ancak
bunlarin ve bu arada sosyalizmin Tiirkiye’de hangi sekil
ve Olgiiler icinde gerceklesebileceklerini gosteren sinirlari
da tayin etmistir. Davacinin goriisiinii savunmak icin one
slirdiigii Anayasa maddeleri de sosyalizmin sinirsiz oldu-
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gunu ispat etmekten uzaktir.) demis iken Anayasa’nin han.
gi hiikiimlerinin sosyalizm ve benzerlerine smir olabilece-
¢ini gostermemis ve davacinin sosyalizme acik oldugu id-
diasina mesnet olarak gosterdigi Anayasa maddelerinin ne-
den bu (Sinirsiz olmay1 ispat etmekten uzak) oldugunu be-
lirtmemistir. Hilkkmiin bu kisminin da Anayasa metinleri-
ne dayanmamasi, siirli bulunduguna dair hiikiim gerek-
cesinin agikga gosterilmemesi karar igin kusur teskil et-
mistir.

Davacinin iddiasini dayandirdigi maddelerden bazila-
rim1 incelemek ve kararin dayandigl gerekge ile Anayasa
Komisyonu Sozciilerinin Anayasa’nin goriisiilmesi sirasin-
daki beyanlarinin 0Ongordiigli esaslarin metinlere gecip
gecmedigini aramak bu eksigi tamamlayabilecekti.
Kapitalizme sinir koyan, liberalizme smur koyan bir anaya-
sadir. Bu simir kamu yarari smiridir.

Anayasamiz evveld miilkiyet hakkini1 kamu yaran ile
sinirlayan, toprak reformu 6ngoren, biitiin 6zel sektor faa-
liyetlerinin kamu yarar1 miildhazas1 ile kamulastiriimasini
ifade eden bir Anayasadir.) demekte oldugundan Anayasa-
mizin bu husustaki maddelerini incelemek zorunludur.

Mahkeme kararinda belirtildigi iizere Anayasamiz izm
ile biten doktrinlerden hi¢ birisinj biitiinii ile kabul etme-
mistir. Bunun icin kapitalizm kadar liberalizm ve o dere-
cede sosyalizm de sinirhidir. Gilinkii her rejimin ve her dokt.
rinin kendine mahsus hiikiimleri ve esaslar1 vardir. Hi¢bir
devlet rejimi i¢in «bu rejim su veya bu rejime tamamen
aciktir» demek, muhal degilse bile, ¢ok giigtiir.

Bu oOzellik ve karakterler diger rejimlerle topyek(in
bagdasmaz.

Anayasamiz miilkiyet hakkini, 36 nci maddesinde tan-
zim etmis ve,

«Herkes miilkiyet ve miras haklarina sahiptir.

Bu haklar ancak kamu yarari amaci ile, kanunla smnir-
lanabilir.» demistir. Bu bir Anayasa hiikmii, ferde taninan
bu hak ve hiirriyetin kaynagidir. Kamu yarar1 gerekirse
bu hak, fayda yoniinden ortadan kaldirilmak sartiyle ve yi
ne kamu yarari Ol¢lisiinde sinirlanabilir.

37 nci madde ile toprak miilkiyetine iliskin hiikiimler
tespit edilmektedir. Bu madde :
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«Devlet topragin verimli olarak isletilmesini gercek-
lestirmek ve topraksiz olan veya yeter toprag bulunmayan
ciftciye toprak saglamak amaclar: ile gereken tedbirleri
alirn hitkkmiinii koymaktadir. Bu hiikiim topyekin topragi
kamulagtirmaya giden bir toprak reformunu degil, herkesi
toprak sahibi kilmaya, miilksiizii, miilklii yapmaga ve miilk
sahiplerinin verimli sekilde topraklarini isletmelerini sag-
lamaya devleti vazifelendiren hir hiikiimdiir. Bu hiikiim ana
hiikiimdiir. Ayn1 fikra

«Kanun, bu amaclarla degisik tarim bolgelerine ve
gesitlerine gore topragin genisligini gosterebilir. Devlet
¢iftginin isletme araclarina sahip olmasini kolaylastirirs
hiikmiinii tasir ve bu hiikiim her c¢iftcinin toprak sahibi
olmasinl ve aragsliza ara¢ saglanmasin ongoren hiikkiimdiir.
Ayrica tarim bolgelerindeki topragin genisligini tahdide
devleti yetkili kilmakta ve bu yetki, miilkiyet hakkimn
kaldiriilmasimi degil her ¢iftgiye toprak temini amacim
giitmektedir. Bu madde hiikiimleri de Anayasa’nin miilki-
yet hakkini esas aldifin1 ve toprak miilkiyetine birkac sah-
sin ¢ok araziye sahip olmasini degil her ciftcinin yeteri ka-
dar topraga sahip olmasi gereginin Anayasa prensibi oldu-
gunu belirtmektedir.

Bu madde, toprak miilkiyetinin devlete hasrina ve zi-
rai isletmeciligin yalniz devlet veya kooperatifler tarafin-
dan yapilmasi tarzina miisaade etmez.

38 inci madde kamulastirma hiikiimlerini tespit et-
mektedir. Bu madde de:

«Devlet ve kamu tiizel kisileri, kamu yararinin gerek-
tirdigi hallerde gercek karsiliklarini pesin ddemek sartiy.
le, dzel miilkiyette bulunan tasinmaz mallarin kanunda
gosterilen esas ve unsurlara gore tamamini veya bir kis-
min1 kamulastirmaga veya bunlar iizerinde idari ittifaklar
kurmaga yetkilidirn denmektedir. Burada miilkiyet hak-
kinin kamu yarar1 vardir miilahazas: ile ortadan kaldiril-
masl degil 6zel miilkiyette bulunan muayyen tasinmaz ma-
lIin kamu yararinin gerektirmesi, gercek karsiliklarinin pe-
sin O0denmesi ve kanunda gosterilen usullere riayet edil-
mesi sartiyle kamulastirmaya gidilecegini gtstermektedir.
Bu madde ile kamu yararina kayitlanabilen tasinmaz mal-
lardir, miilkiyet hakk: degildir. Muayyen sartlarin gergek-
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lestirilmesi ile kamulastirmaya gidilse dahj miilkiyet hak-
kinin icabi olarak sahibinin faydalandirilmasi prensibine
dokunulmamaktadir.

Maddenin diger fikralar: biiylik kamulastirma bedelle-
rinin taksitlerle ddenebilecegi hususunu ve onun sartlarim
titizlikle tespit etmektedir.

Biitlin bunlar miilkiyet hakkinin esas, kamu yararina
kamulastirmanin ise istisna oldugunun ifadesidir. Istisna-
larin kaideyi bozmayacag1 ise genel bir hukuk ve mantik
kuralidir. Bunun icin kamu yaran namina miilkiyet hakki-
nin bazi sinirlamaya ve bazl tasinmaz mallarin kamulastir-
maya tabi tutulmalar1 imkani, bu hakkin inkirina veya or-
tadan kaldirilabilecegi anlayisina hak kazandirmaz.

39 uncu madde ise devletlestirmenin sekil ve sartlarini
tespit etmektedir.

40 1nc1 madde ile kisiye tanman «diledigi alanda -¢alis-
ma ve sozlesme hiirriyetine sahip olma ve 06zel tesebbiis
kurma serbestisi 39 uncu madde hiikiimleri ile sinirlamaya
tabi tutulmaktadir. 39 uncu madde de :

«Kamu hizmeti niteligini tasiyan 6zel tesebbiisler, kamu
yararinin gerektirdigi halerde, gercek karsilifi kanunda
gosterilen sekilde 6denmek sartiyle devletlestirilebilirn» den-
mektedir.

40 mmc1 maddenin sagladig1 hak ve hiirriyet gereginden
olarak kurulmus olan 06zel tesebbiisiin ancak «kamu hiz-
meti» niteligi tasiyanlar: ve bunlardan da kamu yarar1 bu-
lunanlar, gercek karsiigi odenmek suretiyle devletlestiri-
lebilecektir. Demek ki, kamu hizmeti niteligini tasimiyan
Ozel tesebbiislerin devletlestirilmesine imkan yoktur ve bu
kisim Ozel tesebbiis ¢ok genistir. Kamu yarar: bulunmayan
Ozel tesebbiisler i¢in de boyledir. Bu sartlar bulunsa dahi
Ozel tesebbiisiin en ¢ok 10 yil icerisinde esit taksitlerle ve
faizi de dahil olmak iizere bedelleri Odenecektir. 40 1nci
maddenin sagladig1l hiirriyet ve hak 39 uncu madde ile tak-
yit edilmistir ama kuvvetli zabita hiikiimleri konmustur.
Kamu hizmeti niteliginde bulunmayan bir cok 6zel tesebbiis
sahalarina kamu yarar: bulunsa dahi devletlestirilmecilik
yaklastirilamayacaktir. 40 inc1 maddenin ikinei fikrasinda-
ki (Kanun bu hiirriyetleri ancak kamu yarar1 amaci ile si1-
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nirlayabilir) hiitkmii konmakla hiirriyetlerin sartlarla sinir.
lanabilecegini bir kez daha belirtiyor.

40 1nc1 maddenin iiclincii fikrasinda da (Devlet, Ozel
tesebbiislerin, milli iktisadin gereklerine ve sosyal amagla-
ra uygun yiiriimesini, giivenlilik ve kararlilik icerisinde ca-
lismasini saglayacak tedbirleri alir) esaslarini koymakta-
dir. Bu fikra ile devlete, 0zel tesebbiisii milli iktisadin ge-
reklerine ve sosyal amaclara uygun yiiriitmek igin tedbir
alma vazifesinj verirken ayni 6zel tesebbiisiin giivenlilik ve
kararhlik icinde calismasini saglamak gorevini de vermek-
tedir. Milli iktisadin gereklerine ve sosyal amacglara uydur-
maya yetkili devlet aklina geldigi zaman istedigi Ozel te.
sebbiis sahasini devletlestiremiyecek, programinin gergek-
lestirilmesi igin biitcesinde para bulamadif1 zaman Ozel
tesebbiisii devletlestirme yoluna gidemiyecektir. Aksi halde
ayn1 devlet, 6zel tesebbiisiin giivenlilik ve kararhiligini boz-
mus, 40/3 iincii madde ile verilen devlet vazifesi ¢ignenmis
ve Anayasa hiikiimleri ihlal edilmis olur.

Davaci, bu konudakj iddiasini ifade ederken (Biitiin 6zei
sektor faaliyetlerinin kamu yarar: miilahazasi ile kamulasti-
rilmasin ifade eden Anayasa) tabirini kullanmakla Anaya-
sa’nin yukarida yazili hiikiimlerini baska manada anla-
digin1 acikhiyor.

Davaci bu kisma iliskin iddiasinin izahina. devam ede-
rek (Her vatandasa is bulmayi, Devlete 6dev olarak veren
herkese insanlik seviyesi ile miitenasip iicret almay:1 on-
goren, hak olarak taniyan, planli ekonomiyi, sosyal saghik
ve sosyal sigortay1 ele alan bir Anayasadir) diyerek Anaya-
sa’nin sosyalizme acik oldugunun delillerini beyan etmege
calismaktadir.

Calisma hakki Anayasamizin 42 nci maddesinde yerini
almistir. Madde de «calisma herkesin hakk: ve 6devidir.

Devlet calisanlarin insanca yasamasi ve calisma haya-
tinin kararhlik icinde gelismesi i¢in sosyal, iktisadi ve mali
tedbirlerle calisanlar: korur, ve calismay: destekler, issizli-
gi Onleyici tedbirler alir» hiikiimlerini gérmekteyiz. Madde-
nin birinci fikrasi ile calismanin herkes icin bir hak ve ddev
oldugunu belirtmektedir. Calisma hakkinin gergeklestiril-
mesi icin iki 6devin birlesmesi gerekmektedir.
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Birincisi ferde diisen gerekli sekilde calisrna Odevi,
ikincisi de calismak isteyen ferde is bulmak, insanca ya-
samasl ve calisirken kararhlik icinde isinin gelismesi icin
sosyal, iktisadi ve mali tedbirlerle calisanlar1 korumak ve
desteklemek mevkiinde olan devletin 6devidir. Goriilmekte-
dir ki bu madde de (Biitiin) cii, millet 6l¢iisiinde halkcidir.
Cinkii (Calisma herkesin hakkidir) demekle toplum haya-
t:nda calisma mevkiinde bulunan biitlin insanlarin calis-
mas1 kastedilmektedir. Isci, sermayeci, ciftci, toprakli ve
tocpraksiz, memur ve Ogretmen demeden, hepsinin, millet
fertlerinin ¢alismasi bu madde ile ele alinmaktadir. Tiirkiye
demokrasisinde smiflar arasinda gegilmez simir bulunma-
digina is¢inin patron ve patronun is¢i haline gelmesinin
her vakit miimkiin olmasina ve sermayecinin de kararhliga
mali tedbirlerle korunmaya ve desteklenmeye muhta¢ bu-
lunmasina gore devletin calisanlara yardimi herkes igin
intiyactir. Esnafa kredi saglayacaktir. Iscinin sosyal ihti-
yaclarii yerine getirecektir, ve sanayicinin muhtac oldugu
ilkel maddeleri de disardan saglanmasi icap ediyorsa ge.-
reklerine basvurulacaktir. Binaenaleyh 42 nci madde ile
sadece isci ve emekgi sinif degil toplum is hayatinda ye-
rini alan her yurttas bu madde hiikmiinden faydalanabile-
cektir,

Anayasamizin 43, 44, 45, 46, 47 nci maddeleri ise daha
cok is¢i olarak calisanlarin korunmasini saglayan madde-
lerdir. Bu maddelerle devlete, ¢alisanlarin cinsiyet ve sih-
hatleri ile bagdasmayan islerde calistirilmamalari, dinlen.
meyi ve adil bir licret elde etmelerini, sendika kurma, toplu
sOzlesme ve grev yapma haklarmi saglama gorevleriyle
devlet gorevlendirilmigtir. Devletin bu gorevleri, sosyal dev-
let olusunun icabidir. Anayasamizin temel haklar ve 6dev-
ler kisminin birinci fikrasinda (Devlet kisinin temel hak
ve hiirriyetlerini, fert huzuru, sosyal adalet ve hukuk dev.-
leti idkeleriyle bagdasmayacak surette sinirlayan siyasi, ik-
tisadi ve sosyal biitiin engelleri kaldirir. Insanin maddi ve
manevi varliginin gelismesi icin gerekli sartlari hazirlar.)
hiikiimleri bulunmakta ve bu hiikiimler, sosyal devletin go-
rev ve amagclarin acgiklikla ortaya koymaktadir. Devletin bu
vazifesi, fert hak ve hiirriyetlerini, belli Glgiilere uymaya-
cak sekilde simrlayan engelleri kaldirmaktir. Bu engeller-
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den kim zarar goriirse o, devletin sosyalligi esasinin hare-
kete gecmesini ister. Isci, sermayeci, toprakli ve topraksiz,
koylii kim olursa olsun bu istekde bulursnaya, sosyal dev-
letin bu husustaki yetkilerinden faydalanmaga hakhdir.
Her sinif, herkes, her meslek erbabi bu hakka sahiptir.

Isciye hususi haklar tanmiyan ve yukarida kisaca ince-
lenmis bulunan Anayasa’nin 43 ve devami maddeleri, 10 un-
cu maddenin ikinci fikrasinin devlete ylikledigi genel vazi-
fenin ayrintilarini belirtmektedir. Ve devlet, bu hususlar-
da zayif olan isciyi yalnmiz birakmamakta ve korumaktadir.

Anayasa’nin 48 inci maddesi de sosyal glivenligi sagla-
mak i¢in sosyal sigortalar ve sosyal yardim teskilat: kur.
mak ve kurdurmakla devleti vazifelendirmektedir. Sosyal
giivenlik, her yurttasin.yarinindan emin olmasini saglamak
demek olduguna gore bu ilkede geneldir ve biitiin yurttas-
lar i¢indir. 49 uncu maddenin devlete verdigi ferdin run ve
beden saghgini temin gorevi de geneldir.

Hak ve hiirriyetlerin 6zel maddelerindeki diizenleyici
hiiklimlerin disinda kalan Anayasa kurallarindan ve hep-
sine hakim Anayasa’nin ruhundan da kisaca bahsetmek
yerinde olur :

a) Anayasa’mizin ikinci maddesi Tiirkiye Cumhuri-
yetinin insan haklarina dayandigini bildirir. Boylece Cum-
huriyetimizin bir niteligini ortaya koyar. Miilkiyet hakki,
6zel tesebbiis kurma hakki, serbest, istedigi iste ve istedigi
yerde calisma hak ve hiirriyetleri ve sosyal giivenlik hak-
ki1 da ferdin temel hak ve hiirriyetlerindendir. Anayasa’nin
10 uncu maddesinin ikinci fikras1 emri icabindan olarak
devlet bu hak ve hiirriyetleri korumakla vazifelidir. Dev-
let Anayasa kurallarina aykirl1 hareket edemez ve ettirmez,
Esasen devletin gayesi de budur. Temel hak ve hiirriyet
lerin baz1 kayitlarla simirlanabilmesi, ancak her hakka ilig
kin maddelerde gosterilen asilamayacak sartlar icinde ola-
bilecektir. Cumhuriyetin bu niteligi de sinirlamada insan
haklarina uygun hareket etmeyi gerektirir.

b) Anayasamizin 8 inci maddesi de Anayasa’nin is.
tiinliigli prensibini koymakta ve hiikiimlerinin yasama, yli-
riitme ve yargi organlarini, idare makamlarini ve Kisileri
baglayan temel hukuk kurallarindan biri oldugunu ilan
etmektedir. Bu maddenin baglayici hiikiimleri varken ya-
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sama, yiiriitme ve yargi organlarinin Anayasa’nin yukarda
belirtilen hak ve hiirriyet kurallar1 ile sartlarimin disina
cikacaklar: diisiiniilemez. Aymi hiikiimlerle baglh olduklari
icin fertler de Anayasa kaidelerine saygi gOostermek zorun-
dadirlar.

¢) Anayasanin ikinci maddesinde yer alan «Hukuk
devleti» prensibi de Anayasa hiikiimlerinin hukuk kuralla-
rimin basinda bulunmasi dolayisiyle Anayasa’ya aykiri te-
sebbiisleri durduracak derecede kuvvetlidir.

¢) Bunlardan baska Anayasamizin 11 inci maddesi-
nin ikincj fikrasi vardir ki Anayasa’nin sagladigi temel hak
ve hiirriyetlerin hepsine, kesin ve asilmaz smiri ¢izmek-
tedir. Bu fikra, ne kamu yarari, genel ahlak, kamu dii-
zeni, sosyal adalet ve ne de milli giivenlik gibi sebeplerle
hak ve hiirriyetlerin 6ziine dokunulamayacagini ortaya koy-
maktadir. Bu kadar Kkesin bir hiikiim varken miilkiyet,
serbest tesebbiis kurma, istedigi iste ve yerde calisma yari-
rundan emin olma hak ve hiirriyetlerinin 6zii yok edile-
mez.

d) Zabita hiikiimlerinden birisi de Anayasa’nin 4 iincii
maddesinin {iclincii fikrasindaki «hi¢ bir kimse veya organ,
kaynaginl Anayasa’dan almayan bir devlet yetkisini kulla-
namazy» hiikmiidiir. Bu ciimle : acikca demektedir ki, Ana-
yasa hiikmii ortada iken hi¢ bir organ ve kimse o hii-
kiimlere aykiri, o hiikiimlerden ahnmamis yetki kullana-
maz ve kullanirsa bu yetki mesru olmaz.

e) Anayasa metinlerinin ve baslangi¢ hiikiimlerinin
sakladigr bir ruh vardir. Bu ruh, biitiin millet fertlerini,
kaderde, kivangta, tasada ortak, boliinmez bir biitiin ha.
linde, milli suur ve iilkiiler etrafinda toplayan; milli birlik
icinde daima yilicelmeyi amag¢ bilen, Tiirk milliyetciligin-
den hiz ve ilham alarak milli dayanismayi, sosyal adaleti,
ferdin ve toplumun huzur ve refahini gerceklestirmeyi ve
teminat altina almay:r miimkiin kilacak demokratik hukuk
devletini, biitiin hukuki ve sosyal temelleriyle kurma ru-
hudur. Anayasamizla kurulan devlet, bu amac1 gergekles-
tirecektir. Bu devlet, gorevinin icab:i olarak (Ferdi olan
seving ve 1zdiraplar disinda) bir sinifin aglamas: yaninda
diger simf veya smiflarin giilmesini yaratacak olan iktisadi
ve sosyal oluslara meydan vermeyecek, milletce gililme, mil.
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letce sevinme, milletce huzur, milletce refah sonuclarina
gotiiren biitiin tedbirleri alacaktir. Milli birligin, milli da-
yanismanin kuvvetlenmesi, gelismesi ve korunmas: icin
gerekli isleri yapacaktir.

Iste bu Anayasa ruhu ve devlet gorevi, stmf kavgasina
sebep olan; bir smnifin diger siniflara {istiin tutulmasina,
bir sinifa diger smiflardan fazla hak ve fayda saglanma-
sin1 ongoren bir sosyal ve siyasal diizenlemeye izin ver-
mez. Milleti bOien, birbirinden ayiran, milli ruh ve tesa-
niidii hirpalayan biitiin sebepleri ortadan kaldirmak ve bu
arada simif kavgalarini 6onlemek devletin gorevidir.

Tabiatiyle fertler kadar smiflarda Anayasa’da belirtilen
hak ve faydalarini saglamak icin biitiin imkanlardan yarar.
lanacaklardir. Sendika, basin, grev, parti, dernck ve secim
yollariyle bu hak ve faydalarim1 gerceklestireceklerdir.
Yalmiz bu ugurdaki cabalari Anayasa’nmin ruhu igerisinde
kalacak, milli tesaniit ve milli birlik yerine milletin boliin-
mesi, siiflarin husumeti istikametinde gelisemeyecektir.

Anayasa’nin koydugu temel hak ve hiirriyetler, zabita
hiikiimleri diye sinirlanan kural ve ilkelerle Anayasa’nin
ruhu meydanda iken, hangi devletin uyguladig1 sosyalizme,
Anayasamizin tamamen acik oldugu belirtilmeden, hangi
partinin programina girmis bulunan sosyalizm ve hangi
kokten gelen sosyalizm oldugu ortaya konmadan, One sii-
rillen rejimin biitiin kurallart amaclar: anlasilarak Ana-
yasamizla karsilastirilmasina imkan verilmeden genel ola-
rak Anayasamizin sosyalizme tamamen acgik oldugu iddiasi,
tartismaya dahi yeterli degildir.

Su ciheti belirtmek gerekir ki «Anayasamiz mechul re-
jimlere ve yine bu arada mechul kalan sosyalizme acik de-
gildir» derken Anayasamiz tadil edilmeden bu Anayasa ice:
risinde uygulanmasi istenilen rejim veya sosyalizm kural
larinin biitiinli ile uygulanamayacagi kasdedilmis bulun-
maktadir. Yoksa komiinizm, fasizm, anarsizm ve cumhu.
riyet dis1 rejimlerden gayri olan ve demokratik metotlarla
iktidara gelmeyi ve gitmeyi bilen her rejim ve scsyalizm
Anayasamizin demokratik yapisi i¢inde rejim ve program-
larinin Anayasamizla ¢atismayan hikiim ve kisimlarini uy-
gulayabilirler. Yine bunlar Anayasamizin demokratik ve
hiirriyetci yapis: icinde fikri calismalarda bulunmak, parti
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ve dernek kurarak caba sarfetmek hak ve hiirriyetlerine sa-
hiiptirler. Yalniz uygulamada Anayasa’nin ¢izdigi sinirlara,
sog ve sol hudutlara, yukarda belirtilen temel hak ve hiirri-
yetlerle zabita hitkiimlerine riayet etmek zorundadirlar.

Uciincii grupta yapilmis olan Anayasa hiikiimlerinin bu
incelemelerinin konuya biraz daha aydinlik getirdigi dii-
sliniilebilir. Sayin heyetce ele alinmis olsaydi, daha isa-
betli ve miikemmel netice elde edilebilirdi.

Boylece kararin sistemine, (Yazilis tarzina), gerekge-
siz olarak veya liizumu kadar gerekge gosterilmiyerek ve
yine dava konusu maddelerle Anayasa maddelerinin me-
tinleri lizerinde durmaksizin kararin tespit edilmis olma-
sina iliskin muhalefet yazimda sona ermistir.
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ANAYASA MAHKEMESI KARARININ
ELESTIRISI

141 . 142. maddelerin Anayasaya aykiriliklari nedeniy-
le iptalleri igin Tirkiye is¢i Partisi tarafindan Anayasa
Mahkemesine acilan dava sonunda verilen karari yukarida
gerekceleni ve ayrisik oylari ile birlikte gérmiis bulunuyo-
ruz.

Bu kararin hukuka, 6zellikle Anayasa hukukuna ve bi-
limsel verilere uygun olup olmadiginin enine boyuna tar-
tisilmasi, incelememizin kapsami disinda kaldigi ve ayn
bir arastirma konusu oldugu igin, iizerinde ayrintili olarak
durmamiz miimkiin olmamaktadir. Bununla beraber bu ka-
rar {zerindeki disiincelerimizi 6zet olarak ve kalin gizgi-
leriyle agiklamakta yarar goriiyoruz:

1 — Yiaksek mahkemenin karari, eksik bir inceleme-
ye dayanmaktadir. T.C.Y.'nin 141 ve 142. maddelerinin
Anayasaya aykiri olup olmadiklari konusu, sadece hukuk-
sal bir konu degildir. Bir tarafta Ceza Yasasinin iki mad-
desi ve diger tarafta da Anayasa hiikimlerinin bulunmasi
bu noktada bizi yaniltmamalidir. Maddelerin, komiinizm'i
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vasaklamakta oldugu iddia edilmesine ragmen, toplum di-
zenini elestiren ve bu diizene karsi olan tim diisiinceleri
de yasakladigi goz Oniine alinirsa, konunun 6nemi, kapsa-
digr alanin niteligi ve genisligi kendiliginden anlasilir. Ger-
cekten davanin konusu; kominizmin yaninda, marksizmi,
sinif micadelelerini, toplumlarin gegirdigi gelisme asama-
larini, gelisme yasalarini, iktisadi Doktrinler Tarihini, di-
siince tanihini, tarih felsefesini, Osmanl ve Tirk tarihini
yakindan ‘ilgilendirmektedir. Konu ancak biitiin bu yonleri
ile ele alinarak incelendigi takdirde aydinhga kavusabilir.
Her biri ayri bir uzmanhk alam olan bu konularda yeteri
kadar bilgi sahibi olmayan kisi ya da kurullarin konuya
aciklik getirmeleri ve gergede varabilmeleri olanaksizdir.

Yargitay ve Askeri Yargitay yerlesmis igtihatlariyle
141 . 142. maddelerle ilgili davalarda Ceza Hukuku, iktisa
di Doktrinler Tarihi, Kamu Hukuku, Siyasal Tarih alanla-
rinda uzman kisilerden kurulu bilirkisiler tarafindan ince-
leme yapilmasini konunun aydinlanmasi bakimindan ge-
rekli gormektedir. Daha dar kapsamli davalarda ve 6rne-
gin bir yazinin ya da konusmanin anilan maddelere aykiri
olup olmadig hususunda degdisik bilim dallarinda uzman,
iniversite 6gretim iiyeleri arasinda bilirkisi kurullari se-
cilmekte ve anlasmazhklar ¢éziimlenmeye caligiimaktadir.
Kimi kez bu incelemeler yinelenmektedir. Demekki konu
gergekten 6nemli ve uzmanlhk isteyen bir konusur. Boyle
bir durum karsisinda Anayasa Mahkemesinin, maddelerin
Anayasaya aykiri olup olmadigini genis ve degisik bilim
dallarinda uzman kisilerden meydana getirecegi bir bilir-
kisi kuruluna inceletmesi ve gerekgeli bir rapor almasi,
hatta bu bilirkisileri mahkeme huzurunda dinlemesi yiik-
sek mahkemeyi thukuka, siyasal bilime ve Anayasaya uy-
gun bir karara ulastiracak yararli bir yontem olabilirdi.
Anayasa Mahkemesinin kurulus ve yargilama usulleri hak-
kindaki 44 sayih yasa hiitkiimleri béyle bir incelemeye el-
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verisli bulunmaktadir. Davada bu tiir bir inceleme yapil-
mamistir.

Davanin raportord tarafindan bu konuda Prof. Sahir
Erman’dan bir miitalaa istenmis ve alinmigssa da, Anayasa
Mahkemesince yukarida agiklanan bigimde konuyu her
yoni ile ele alan, yeterli bir bilirkisi incelemesi yaptiril-
mamistir. Prof. Faruk Erem yaptigi agiklamada kendisin-
den bu konuda bir rapor istenmedigini sdylemistir. Kaldi
ki, raportoriin istegi Gzerine Prof. Sahir Erman’'dan alinan
raporda yazili diisiinceley de Yiksek Mahkemece g6z 6nii-
ne alinmamis, tartisilmamis ve degerlendirilmemistir.

Sahir Erman bu raporunda 141 - 142. maddelerin ko-
miinizm propagandasi yaninda sosyalist diisiinceleri de ce-
zalandirdigini, bu nedenle Anayasaya aykiri oldugunu ve
maddelerin degdistirilmesj gerektigini bildirmistir.

Prof. Sahir Erman’in Raporu

«Bu iki fikranin komiinizm sugu bakimindan sevkedil-
digi, Meclis mizakere zabitlarindan anlasilmakta iise de,
fikralarin lafizlarina iitibar edildikte, komiinizmden maada
sosyalizmi de igine alan bir viis'atin mevcudiyeti anlasilir.
Filhakika, iilmi méanada kominizm ile sosyalizm, marksist
ekonomi ilkelerini gergeklestirmek maksadini giiden ikti-
sadi ve siyasi cereyandir: Kaynaklan ayni, varmak iste-
dikleri .gaye aynidir. Her iki sistemde ferdi milkiyet ye-
rine, baskalarini somiirmiyecek derecede ferdi miikiyet,
yani yalniz istihlak vasitalar iizerindeki miilkiyet ikame
olunmakta, istihsal vasitalari iizerindeki ferdi milkiyet
kollektif bir hale getirilmekte, ther iki sistemde, siniflar
kaldirilarak, sadece emekgi simifi birakilmakta, her iki sis-
temde kiymetletiin sermaye ile emekle viicut bulduklar: ka-
bul olunmakta, biitiin temel nizamlarin bu zaviyelerden
ele alinmasi, bilhassa hukukun kapitalizmi ve sermayedar-
lar1 koruyucu bir hukuk nizami olmaktan gikarilarak, emek-
cileri koruyan bir manzume haline getirilmesi listenmek-
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tedir. Aradaki fark, sadece metod ve yo! farkidir; Sosya-
lizm gayesine erismek igin, demokratik prensipleri berta-
raf etmeyi asla diisiinmez; bu prensipler sayesinde ikti-
dara secimle gelmeyi ve binnetice secimle gitmeyi once-
den kabul eder, biitiin bu hukuki ve iktisadi degisikliklerin
halkin ragmina yapitlmasini degil, halk arzu ettigi takdir-
de ve arzu ettigi Olclide gerceklestirmeyi diistniir; de-
mokratik nizamin ana prensipleri olan serbest segimler
hiir matbuat, vatandaslarin siyasi partiler halinde toplan-
masi, muhalif siyasi partilerin - kendisj iktidarda oldugu
zaman dahi . faaliyet géstermesi esaslarina sadik kalir, ya-
ni demokratik parlamenter rejime karsi gelmez ve arzula-
digr iktisadi reformlarin kendiliginden tahakkuk etmesini
Ozler. Buna mukabil komiinizm sabirsizdir, hukukun hima-
yesine evvelce mazhar olmus bulunan kapitalizm béaki kal-
dikga gayesinin tahakkuk etmiyecegine inanir, binnetice
iktidar1 serbest secimle almayr disinmiyerek proleter
ihtilali 6zler, hatta iktidar1 secimle alsa bile, bir daha bu-
nu terketmeyi aklindan gegirmez, demokratik hiirriyetleri
ve parlamenter nizami bertaraf etmeyi, bitin devlet me-
kanizmasini ken‘di'anlay|$|na gore, halk istese de sistemese
de ayarlamak maksadini .istihdaf eder. Bu maksadin sade-
ce bir ilkede gerceklesmesi, baska, ilkelerde kaldigi tak-
dirde ancak zayif bir zaferdir, kapitalizmin yeniden hort-
lamasina daima miisait bir zemin mevcut demektir. Bu iti-
barla diinya yiiziinden kapitalist nizam kalkincaya kadar,
ctoriter ve totaliter bir proleter diktatoryasinin lizumuna
inanir.

«Bu esaslarin 15141 altinda 141 ve 142. maddeleri in-
celeyerek ve ga'i tefsire degil de lafzi tefsire bakacak
olursak, bu maddelerin sadece kominizmi degil, fakat
sosyalizmi de cezalandirdigi neticesine varmak mimkiin ve
kabildir. Bu itibarla s6zii gecen maddeleri her iki sistem
takimindan ayri ayri ele almak muvaffik olur.
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«141 ve 142. maddeler, saddece komiinizmi men ve tec-
ziye etmekte iseler, bunun demokratik bir anayasaya aykiri
olmadigini rahatlikla s6ylemek mamkindir. Filhakika, de-
mokratik hirriyetlerin korunmasi gayesini istidaf eden, bu
harriyetlere hi¢ bir suretle tecaviiz edilmemesini arzula-
yan Anayasamizin, s6zil gegen hiirriyetleri yok etmeyi is-
tihdaf eden bir sistemi, yani komiinizmi kanun digi adde-
dip, kominist partilerini kapattigi ve komiinizm propagan-
dasini menettigi zaman, Federal Almanya'daki komiinist-
ler bu davranisin insan haklarina aykiri oldugunu iiddia ede-
rek, Avrupa Insan Haklari Mahkemesine basvurmuslar, fa-
kat bu mahkeme, yukarida telhisen arzettigim mucip se-
bepleri géz oniinde tutarak, Federal Almanya'nin bu dav-
ranisini insan haklarina ve Avrupa insan Haklari Sozles-
mesiine aykiri addetmemistir. Tekrar edelim, bu mahkeme-
ce gdz Oniinde tutulan prensip, komiinizmin cebren ikdi-
dara gelmesinden ve siyasi demokratik hirriyetleri orta-
dan kaldirmak maksadini giitmesinden ibarettir. Binaena-
leyh, 141 ve 142. maddeler, sadece komiinizmi cezalan-
dirmak gayesini giitmekte iselerki kanaatimce .gaye sade-
ce budur Anayasamiza aykin olduklari iddia edilemez.

«Ancak 141 ve 142. maddelerin, lafizlari nazara alin-
dikta sosyalizmi de cezalandirdiklarini iddia etmek miim-
kiindir. Nitekim bu maddelerin mehazini teskil eden 1930
[talyan Ceza Kanununun mukabil maddesinde, maddede tec-
rim edilen faaliyetlerin «cebren» yapilmasi bir su¢ unsuru
olarak yer almakta ve binnetice fasist bir kanunda dahi,
ayni gayeleri cebren tahakkuk ettirmek yolunda bulunma-
yan sosyalizm cezalandirilmamis bulunmakta idi. Kanunu-
muzda bu «cebren» unsuruna yer verilmemesi, maddenin
gayesinden daha genis bir sekilde kaleme alinmasi ve bin-
nebice komiinizmden maada sosyalizmi tecrim etmesi ne-
ticesini dogurmustur. Halbuki sosyalizm, biitiin demokratik
hirriyetlere sadik kalan ve ancak bu hirriyetler muhafa-
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za edildigi takdirde gergek bir sosyal adaletin tahakkuk
edebilecedine inanan, anayasalarda ve bilhassa Anayasa-
mizda yer alan hiirriyetlerin hi¢ birini ortadan kaldirmak
maksadini gitmeyen bir sistem oldugu cihetle, sosyalizm
Anayasamiza aykiri olamaz.

«Biitiin bunlardan ¢ikan netice su olmaktadir: 141 ve
142. maddelerimiz, sadece lafizlarina gore tefsir edilecek
olurlarsa, komiinizmden maada sosyalizmi de cezalandir-
diklar1 cihetle, Anayasaya aykiri bir mahiyet tasimaktadir.
Buna mukabil, daraltici tefsire basvurularak, maddeler ga-
yelenine uygun bir tarzda ve sédece komiinizmi cezalan-
diran hikkiimler seklinde tefsir edilecek olurlarsa, Anaya-
saya aykiri olduklarini ciddi bir sekilde iddia etmek mim-
kin degildir. Ancak bunun bir kanun meselesi oldugu, yani
141 ve 142. maddeleri gayeye uygun bir tarzda degistir-
mek icap ettigi asikardir. Bugiinkii durumda Anayasa Mah-
kemesi s6zii edilen maddelerin Anayasaya aykiri olduguna
karar verecek olursa, komiinizmin de serbest birakilmasi
tehlikesi mevcuttur; buna mukabil ayni mahkeme ayni
maddelerin Anayasaya aykiri olmadigina karar verecek
olursa, komiinizmden baska sosyalizmin de cezalandiril-
masi tehlikesi dogar.»

Inancimiza gére, mahkemenin yukariya alinan raporu
bile gbzéniinde tutmayan bu eksik incelemesi, yanlis bir
sonuca ulasmasinin nedenlerinden biri olmustur. )

I — Siyasal bilimler, toplumlarin statik, duragan var-
hiklar olmadigini, siirekli gelisme halinde olduklarini ve
bu gelismenin belli yasalara gére gerceklestigini gosterir.
Bu bilimsel incelemeler, koleci toplum diizeninin tarih ala-
ninda goériilmesinden bu yana, toplumlarda siniflarin mey-
dana geldigini, bu siniflarin devamli miicadele halinde ol-
duklarini ortaya koyar.

Bu agidan toplumumuz da gelisme halinde bir toplum-
dur. Smif micadelesi oteden beri toplumumuzda da si-
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regelmektedir. Bir zamanlar siniflardan ve sinif miicade-
lelerinden s6z etmek tabu sayilirken bu giin resmi belge-
lerde bile bu gergek kabul edilmekte ve bunun yadsina-
miyacagdl aciklanmaktadir. (Hitkiimetin 1.12.1950 giinlii de-
gisiklik gerekgesi). Bu sinif miicadeleleri, gelismeler Tiir-
kiye topiumunda belli yasalara gore olusmaktadir. Bu ge-
lisme yasalarinin iincelenmesi, toplumun hangi dogrultuda
gelismekte oldugunu da bize &gretir. Bu yonden her hangi
hir toplumsal koru incelenirken ona gelisme yasalari agi-
smdan, sinifsal iligkiler agisindan bakmak, gercede ulasa-
bilmenin &nkosuludur. Bilimsel bir incelemenin bu goriis
acisindan, bu yéntemden uzak durmasi diisiiniilemez.

Hal boyleyken Yiksek Mahkeme konuya bu agidan
bakmamus, bu bilimsel ydntemi ihmal etmistir. Bu tutumun
sonucu olarak da, uzun yillar egemen siniflar tarafindan ka-
mu oyunda yaratilmaya calisilan 6n yargilarin etkisi altin-
da kalmis goriinmektedir. Asagida goriilecedi gibi Yiksek
Mahkemenin bilimsel yontemlere uymayan bu tutumu ya-
nilgtlarinda biiyiik rol oynamistir.

Il — Yukarida agiklanan ve toplumsal gergegi arama
ve inceleme yontemine iliskin yanhs tutum, Anayasa Mah-
kemesini kimi bliimsel yanilgilara itmistir. Mahkemenin
kemiinizm, marksizm ve fasizm hakkindaki disiinceleri bu-
nun acik oOrneklerini vermektedir. Yilksek Mahkeme, kara-
rirda (1) komiinizm ile marksizm'i es anlamda gdrmekte,
marksiZzme siyasal bir rejim gozii ile bakmakta ve komii-
nist llkelerin varligindan séz etmektedir. Bu disiinceler,
siyasal bilimlerin verileri ve toplumsal gercek ile bagdas-
mayan dislncelerdir. Bdylece Yiiksek Mahkemenin Ko-
miinizm ve Marksizm hakkinda «bilimsel bir bilgi»ye sahip
olmadigi anlasiimaktadir. Gergekten, Marksizmin bir diin-
ya gorisi, doganin ve toplumun gelisme yasalarini gos-

(1) Anayasa Mahkemesi; K. R. Gazete 12 656. Sa: 6 - 7.

210



teren bir yontem oldugu, bir toplum diizeni, bir siyasal re-
jim olmadigi bilinmektedir.

A — Encyclopedia Britannica Karl Marks'a ayirdigi
bolimde sdyle demektedir: «Marks'in teorisini, Buckle gibi
tarihin gidisi {izerinde fiziksel gevrenin etkisine iinanan ya-
zarlarin gorusleri ile veya Bentham ve onun izleyicilerinin
faydaci doktrinleri ile karistirmamak gerekir.» (Cilt: 14
sa. 996)

Teori (kuram) kelimesinin, «bir sorunu ilgilendiren
dusiincelerin tiimii, disiince alaninda kalan bilgi ve bu bil-
ginin temel ve kurallari» anlamina geldigi (Tirkce sozliik
Tark Dil K.), goris, bakis agisi ve inceleme yontemi kar-
sthgr olarak da kullanildigi bilinmektedir.

B — Materyalist Felsefe So6zliigii'nde Marksizm ko-
nusunda séyle denilmektedir:

«Marksizm, Marks ve Engels'in felsefesi, ekonomik
ve sosyo - politik goriis sistemini temsil eden tam ve
ahenkli doktnin... Marks'in felsefesi, bilme'nin ve diinyayi
déniisime ugratmanin biricik metodudur.» (M. Resenthal
ve P. Yudin. Sa: 314 - 316).

C — Meydan Larus'ta da Marksizm, «Marks ve Engels»
ten gelen metod ve Ogreti» olarak tanimlanmakta ve bu-
nun bir tarih felsefesi oldugu ifade edilmektedir. (Cilt 8
Sa: 420)

D — Paris Universitesi Siyasal Bilim Profesérii Geor-
ges Politzer'de Marksizm hakkinda sunlari séylemektedir:

«... Marksist felsefe, bhilimsel bir diinya anlayisidir.
Bilimsel olan yani bilimlerin bize 6grettiklerine uygun tek
diinya anlayisidir... Diinyanin biitiini ile kavranip anlasil-
masidir... Materyalist diinya gorisi (Marksist goris) do-
ganin, oldugu gibi, higbir 6n.sart kosulmaksizin kavran-
masidir... Marksist felsefe doganin oldugu gibi, genel ola-
rak kavranmasidir. Onun igin bilimsel bir felsefedir.»
(Sa: 25 . 26) «Marksist felsefe materyalisttir... Materya-

211



lizm bir diinya anlayisidir, yani belli ilkelerden hareket
ederek doga olaylarini ve bunun tabii sonucu olarak sosyal
hayatin olaylarini anlama ve yorumlama tarzidir. Bu diinya
gérisi her...... durumda ve sartta uygulanan gesitli bilim-
lerin temelidir»

Yine Paris Universitesi Siyasal Bilimler Enstitiisii 6g-
retim (yesi Jean Bruhat «Marksizm» adli yapitinda;

«Marksizm, bir diinya goriisii olarak tanimlanabilir...
Dogay! ve insani biitiin halinde kapsayan bir diinya gori-
si.» (Cilt 1 sa: 4) demektedir.

Unli Fransiz diisiiniirii Roger Garaudy de «Yirminci
Yiizyilda Marksizm» adli yapitinda sdyle diyor:

— «Marksizm bilimsel bir diinya gérisidiir. Béyle ol-
dugu icin de bilimsel bir arastirma aracidir.» (sa: 49)

Yine Cetin Altan tarafindan yazilan «Geri Kalmis Ul-
keler Arasinda» baslhkl bir yazi hakkinda, 142. maddeye
dayanilarak istarbul 6. Agir Ceza Mahkemesinde agilan
bir davada secilen bilirkisiler: Prof. Dr. Edip Celik, Prof.
Dr. Kenan Bulutoglu ve Prof. Dr. Cavit Orhan Titengil ta-
rafindan verilen 13.12.1971 giinli bilirkisi raporunda sdyle
denilmektedir:

«...Yazar, Marksizmi bir yéntem olarak benimsemis-
tir. Gercekten de Marksizm bir diinya goriisi ve bilimsel
bir metoddur. Onceki bilirkisinin raporunda belirtilenin ter-
sine (Marksizm = ihtilalci Sosyalizm = Komiinizm) de-
gildir.» (ist. 6. Ag. Ceza M. Es: 971/101)

iste diinyaca taminmis bu ansiklopediler, yapitlar ve
bilirkisi raporlari Marksizme bir siyasal rejim gézi ile ba-
kan ve onu komiinizm ile es anlamda géren mahkemenin
kabuliiniin yanlis oldugunu gostermektedir .

Ote yandan yeryiiziinde hicbir iilkede, bir toplum dii-
zeni ve bigimi olan komiinist toplum asamasina heniiz ula-
silmadigi, bu giin komiinist olarak nitelendirilen ulkelerin
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sosyalist bir asama i¢inde bulunduklari da sosyalist teo-
rinin ortaya koydugu verilerdendir.

Yukarida deginilen yanlis kabuller mahkemeyi yanlis
sonuglara gétirmistiir.

IV — Yine Anayasa Mahkemesi, kararinin gerekce-
sinde fasizmi, italya’da meydana gelen bir «devlet iesek-
kiili» olarak nitelemis ve bu lilkeye ait kanun maddelerin-
deki esaslarin Tiirk Ceza Kanununa alinmasinin, bu hiikkiim-
lerle birlikte fasizm esaslarinin da Tirkiye'ye getirilmis sa-
yllamayacagini ileri siirmistir.

Oysa bilindigi gibi fasizm sadece Italya'da uygulanan
bir rejimin adi, ltalya'ya 6zgii bir ydnetim bicimi degildir
Tipik uygulamasi bu ililkede ve daha sonra Hitler Almanya’-
sinda gorilmis olmakla beraber, onun, kapitalist diinyada
evrensel bir yeni ve evrensel bir karakteri vardir. Fasizm,
mali sermayenin en gerici ve saldirgan gruplarinin, uyanan
ve haklarini elde etmek i¢in miicadele eden emekgi sinif
ve tabakalara karsi kaba kuvvete dayanan diktatorligiidir.
Fasizm, kosullarinin gerceklestigi her lilkede meydana ge-
lebilir. Fasizmin ayirici niteligi, bir simf diktatériigt ve
egemenligi kurmasi ve diger sinif ve tabakalarin iktidara
gelmesine engel olucu kesin 6nlemleri almasidir. Amilan
maddelerin fasist niteligi de buradan dogmaktadir.

Fasizm, kapitalist somiirii sisteminin siddetlenmesine
karsi direnen emekgi siniflarin 6rgiitli isbirligini yok etme-
ye calisan, parlamenter demokrasiy! soysuzlastiran, hatta
biisbiitiin ortadan kaldiran bir baski rejimidir. Fasizm kapi-
talizmin clriimis biir bigimidir. Ve onu canlandirmaya ¢a-
lisir. Kapitalizmin oldugu yerde fasizmin tohumu vardir.
Kapitalizm kendi gikarlarini tehlikede goérdigi yerde, fa-
sizme basvurur. Fasizmin tanihsel yeri kapitalizmin tiiken-
digi yerdir.

Bu agidan fasizm, nasyonal sosyalizm, bizim dili-
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mizdeki Milliyetgi Toplumculuk ve benzeri deyimler ozleri
ve nitelikleri ile aym anlamda kavramlardir.

Irkeihk fasizmin niteliklerinden bir tanesidir. Ama fa-
sizm demek degildir.

Bu acidan Anayasa Mahkemesinin, fasizmi sadece
irkgilik imis giti gdérmesi ve kabul etmesi ve onu bir ziim-
re egemenligine indirgemesi yanilgisinin nedenlerinden bi-
ri olmustur.

Yitksek Mahkeme, gerekgesinde: «Tiirkiye'nin siyasal,
sosyal ve iktisadi hayatinda biiyiik degisme ve gelismeler
olmus, tek parti sisteminden ¢ok partili sisteme, iki dere-
celi saegimden tek dereceli segime gegilmis, fakat bu mad-
deler; bu gelisme ve degismelere engel olmamislardir. O
kadar ki iptali istenen hiikiimlerdeki 1946 degisikliginin ¢ok
partili siyasi hayatin duraksamasiz saglanmasi amaci ile
yapi!digi da buna iliskin gerekcede belirtilmistir.» demek-
tedir.

Burada hatirlatmak gerekir ki; ¢ok partili hayata giril-
miegi, Tirkiye'de isbirlikgi sermaye ile feodal unsurlarin
egemenlik durumunda herhangi bir degisiklik yapmamistir.
Uretim araglarint ellerinde bulunduran ve dolayisiyle eko-
nomik dizene egemen olan siniflar her zaman orgiitien-
misler, siyasal iktidara sahip clma olanaklarina kavusmus-
lar ve egemenrliklerini siirdirmislerdir. Ama emek¢i sinif
ve tabakalarin ¢ok partili hayata ge¢is yili olarak gosteri-
len 1946 dan 6nce oldugu gibi sonra da (goriiniste bu hak-
lara sahip olsalarda) bu haklardan yararlanmalan degisik
yontemlerle engellenmistir. Yiiksek Mahkemece de ifade
edildigi gibi cok partili siyasal hayata ve iki dereceli se-
cimden tek dereceli secime gecilmistir ama ishirlik¢i bur-
juvazi ve feodal unsurlar daima iktidarda kalmislar ve ik-
tidarin sinifsal yapisinda bir degisiklik olmamistir. Siyasal
iktidar ayni siniflarin temsilcileri arasinda adeta nobetle-
se paylasilmistir. Nitekim yukarida -acgiklandigi giibi 1946
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yilinda; Cemiyetler Yasasinda yapilan degisiklik sonunda,
sinif esasi lizerine parti kurma olarnaklarinin  dogmasi
sonucu kurulan ve kisa zamanda gelisme gdsteren sosya-
list partiler kapatilmis, kurucu ve ydreticileri agir 'hapis
cezalarina mahkdm edilmislerdir. 12 Mart déneminde Tir-
kiye isci Partisi yoneticileri de hukuk’la ilgisi clmayan key-
fi bir kararla 10-15 yil agir hapis cezalarina carptirilmis-
lardir. Emekgi sinif ve tabakalarin orgiitlenmesinden gikar
larinin bozulacagini anliyan ve tedirgin olan egemen sinif.
lar 141 - 142. maddelerde degisiklik yaparak bu olanag:
ortadar: kaldirmaya calismiglardir. Maddelerde yapilan de-
gisikliklerin goriinen ve goriirmeyen gerekgeleri, emekgi
halkin o6rgiitlenmesinin ve siyasal iktidara y&nelmesinin
siirekli ve bilir¢li olarak engellerdigini gdstermektedir,

Bu gelismeler ve isbirlik¢i sermaye ve feodal unsur-
larin bu tutumu, Anayasa Mahkemesinin yukaridaki yar-
gisinin gergeklere uygun dismedigini gdstermektedir.

(")teyandar.:, maddelerin Fasizmi cezalandirdigi savi
hem maddedeki hiikiimlere ve gerekcelere ve hem de uy-
gulamaya uygun dismemektedir. Maddelerin yukariya al-
nan gerekcesinde sadece irk¢iliktan s6z edilmis ama do-
layll ya cda dolaysiz Fasizmden s6z edilmemistir. Maddele-
rin kabuliinden buyana uygulama'da sol disiinceli, ilerici,
devrimei Atatiirk¢ii ve Anayasadan yana kisi ve kuruluslat
lizerine slrdirilmis, Fasizm taraftarlarinin bu maddelerle
yargilandiklari gorilmemistir.

141 ve 142. maddelerin en yogun uygulama gérdiigi
12 Mart déneminde anilan maddelere dayanilarak tutuk-
lanan, yargilanan, iskence goren orbinlerce is¢i, kdyld,
Ogrenci, 6gretmen, serbest meslek sahibi, subay ve dev-
rimci aydin arasinda fasist kisi ve kuruluslara rastlanma-
mistir.

Yitksek Mahkemenin, «Siyasal, sosyal ve iktisadi ha-
yatta biyiik dedismeler» ve demokrasi olarak niteledigi
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mutlu gelismelerin (!) i¢ yiizii ve gergek yoni budur. Cok
partili siyasal hayat ve demokrasi adi altinda bir sinifin
egemenligi ve zaman zaman agik ya da ortulu diktatérligu
siirdiiriilegelmistir.

V — Anayasa Mahkemesi, toplumumuzun sosyal ve
ekonomik yapisini, sinifsal durumunu incelemeye ihtiyag
duymamis ve maddeleri bu toplumsal verilerle karsilas-
tirma yoluna gitmemistir. isbirlikgi sermaye ile feodal un-
surlarin llkemizde emekgi sintflar Gzerinde egemenlik
kurdugu, inceleme konusu maddelerin de bu egemenligi
siirdiirmek amaciyla kabul edildigi giin gibi agiktir. 12 Mart'i
izleyen fasist donemde en ¢ok uygulama gdren maddele-
rin 141 . 142. maddeler o'masi bu gergedi bir kez daha or-
taya koyan onemli bir deney olmustur.

Yiksek Mahkeme bdyle bir inceleme yaparak varaca-
gr sonucu degerlendirse idi toplumumuzda halen mevcut
simif egemenligini gdrecek (isbirlikgi sermaye ve feodal
unsurlarin egemenligi) ve bunun, Anayasamizin 12. mad-
desinde yazili «highir sinif ve zimreye imtiyaz taninamaz»
hiikmii ile bagdasmadigini saptayacak ve boylece anilan
12. maddenin; 141 - 142'nin Anayasaya uygunlugunun ge-
rekgesi dedil aykirihdginin bir hukuksal dayanadr oldugu so-
nucuna varabilecekti.

Mahkemenin bu konuya egilmemesi, yanilginin 6nem-
li nedenlerinden binisi olmustur.

VI — Yine Yiiksek Mahkeme Anayasayl «degismez»,
sonsuza kadar gecerli bir kurallar demeti olarak kabul et-
mis ve degerlendirmelerini bu varsayima gbére yapmistir.
Oysa ‘Anayasa hikimleri, cumhuriyet ilkesi disinda,
yine Anayasada vyazih vyollarla degdistirilebilir. Top-
lumlar siirekli gelisme halinde olduk!arina gdre, toplumsal
lligkilerin bir yansimasi olan hukuk kurallarinin da degi-
secegi bellidir. Nitekim her toplumun siyasal tarihi bunun
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belgeleniyle doludur. Yurdumuzda Kurtulus Savasindan bu
yana (¢ anayasanin kabul edildigi ve bu anayasalarda sik
stk degisiklikler yapildigi animsanirsa bunun dogrulugu an-
lasilir.

Bu agidan Anayasa Mahkemesinin; diisiince 6zgirli-
gu ile yakindan ilgili bu maddeleri incelerken, «gelisme ve
evrim» ilkelerini g6z oniine alarak, sadece Anayasanin bu
giinkli duragan kurallari iginde kalmamasi, maddeleri salt
diisiince 6zgurligh yoniinden ele almasi ve Anayasanin ka-
bul etmedigi diisiince agiklamalarinin su¢ sayilabilip sayi-
lamayacagini tartismasi ve saptamasi gerekirdi.

Gergekte kisi, Anayasaya uymayan disiinceleri de
aciklayabillr ve yayabilir. Bu, disiince 6zgirliigiiniin dogal
bir sonucuduir. Bunun sug sayilmasi da olanaksizdir. Aksi
halde toplumsal gelismeye yardimci olan disiince agikla-
masi engellenmis olacaktir ki bundan tiim toplum ve ulke
zarar gorecektir. .

Anayasa Mahkemesi, maddelerden zor 6gesinin gika-
rilmasini sakincali gordiigiine ve giderek eylemsiz ve zor-
suz disiinceleni de su¢ saymay kabul ettigine gdre, Ana-
yasaya karsi dusiince agiklamasini da su¢ sayiyor demek-
tir. Bu da Anayasa Mahkemesinin «sinirh diisiince ozgiir-
lagi»ni kabul etmis ve tutucu bir yoériingeye girmis oldu-
gunu gdstermektedir.

Oysa maddelerin yiiriirlikte oldugu italya'da ve oteki
uygar ilkelerde diisiincelere sinir konulmamakta, Anaya-
sanin kabul etmedigi dislinceler de aciklanabilmekte, an-
cak bunlarin Anayasa ve yasa disi yollarla yani zorla ka-
bul et¥iriimesi eylemleni cezalandirilmaktadir.

Yiksek Mahkeme 1961 Anayasasinin getirdigi ilkeleri
toplumumuzda fiilen gergeklesmis kabul ederek bir var-
sayim yanilgisina dismis ve «toplumsal gercek»e aykiri
bir goriisii benimsemistir. Karara gore, Anayasada vyazili
egitlik, laiklik, demokrasi, sosyal adalet ve «sinif ve.ziim-
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re ayricaliklarinin olmiyacagi» gibi kurallar toplumda var-
dir, yerlesmistir. Bu nedenle de gerceklesmis bu ilkelerin
ve diizenin korunmasi gerekir. Bu esastan hareket eden
mahkeme, kimi disiincelerin boyle bir «adil diizen»'e za-
rar verecedini diistinmiistiir.

Bu degerlendirmenin yanlishd ve gercede aykirihig
ortadadir. Ciinkii Anayasada yazih bu ilkeler toplumda he-
niiz yerlesmemistir. Bu ilkeler toplumumuz igin «varilmasi
amaglanan thedefler»dir. Devrimci ve sol diasdnceler, bu il-
kelerin hayata gegmesine ve yerlesmesine calismaktadir.
On yildan beri sosyalistlerin, Atatlirkgiilerin, devrimcilerin
ve yurtseverlerin 1961 Anayasasini savunmus olmalarim
burada animsamakta yarar vardir. Yiiksek Mahkeme bu ger-
cegi gérmemis, devrimci ve sol diisiincelerin, kendi de-
gerlendirmesine go6re, Anayasaya uygun gordiigi mevcut
ditzeni yitkmak istedigin! kabul etmistir.

Aslinda Anayasaya aykiri olan, mevcut diizendir ve bu
diizeni koruyan maddelerdir. Boylece Anayasa Mahkemesi,
bu karari ile Anayasanin Sosyal Hukuk Devleti ilkesine ay-
kiri olan bir diizene mesruiyet kazandirmigtir.

Yine Anayasa Mahkemesi kararinin biitiininden ve
Uslubundan; «iptal karart verildigi takdirde komiinizm pro-
pagandasi serbest kalacaktir», kuskusunun karara etken
oldugu ‘intibar dogmaktadir.

Mahkeme kurulu boéyle bir kusku duyabilir.. Ama ya-
salardaki bosluklari doldurma goérevi herhalde Yiiksek
Mahkemeye degil, yasama organina ait hir gorevdir. Bu ne-
denle boyle bir kuskunun karar tzerinde etken olmasi ye-
rinde goriilemez.

VIl — Anayasa Mahkemesinin yanilgilarindan biri de
maddelerin diisiince ve orgiitlenme 6zgiirligind  kisitla-
makta olup olmadigini arastirirken, yasa koyucunun gos-
terdigi gerekgeleri incelemekle yetinmesi, bu gerekgeler
icinde kendini adeta hapsetmesidir.
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Anayasa Mahkemesinin kurulus amaci ve gorevi, ya-
salarin Anayasa hiikiimlerine ve Anayasa hikimlerinden
dnce «hukuk»a, insan Haklan Evrensel Bildirisinde yazili
hak ve ozgiirluklere uygun olup olmadigini denetlemektir.
Nitekim Yiksek Mahkeme 28.3.1965 gunli bir kararinda:
«Devletimiz, Anayasanin ikinci maddesinde ifade edildigi
gibi, bir hukuk devletidir. Kanunlarimizin Anayasanin acik
hiikiimlerinden 6nce thukukun, bilinen ve biitiin uygar iilke-
lerde kabul edilen prensiplerine uygun olmasi sarttir.» de-
mektedir. (Anayasa Nizamu. Fuat Azgur. sa: 62)

Mahkeme inceleme konusu maddelerle ilgili davay:
goriirken kendi gdriisiine, bhaska konulara iliskin davalarda
verdigi kararlarin anlam ve amacma ters bir yola girmis
ve yasa koyucunun siyasal amaglarla gosterdigi gerekge-
lere hagh kalarak karar vermistir. Bu gerekgeleri hazir-
layan ve iktidarda bulunan siyasal partilerin, temsil ettik-
leri siniflarin c¢ikarlarina uygun ve emekgi sinif ve taba-
kalarin hak ve 6zgiirliiklerini ortadan kaldirici gerek’geler
hazirlamalart olagandir. Ama diisiince &zgiirlagl, orgit-
lenme 06zgiirligl, bilim ve sanat 6zgiirligl gibi toplumsal
gelismede etkin konularda, Yiksek Mahkemeriin konuyu
enine boyuna incelemesi, temel kurallari ele almasi, ko-
nurun koékenine inmesi, bu hak ve Ozgirliikleri tarihsel ge-
lisimi dicinde ve uygar dlkelerdeki anlasilig bigimlerini
ve altinda imzamiz bulunan insan Haklari Evrensel Bildiri-
sini ve oteki Uluslararasi Anlasmalan g6z 6niine alarak
incelemesi gerekirken, siyasal amaglarla gosterilen ge-
rekgelerin sinirlari iiginde kalarak sonuca varmasi toplu-
mumuzun gelecedi Uzerinde olumsuz sonu¢ ve etkiler ya-
ratan bir tutum olmustur.
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SUGLARIN OGELERi (UNSUR - ELEMENT)

Tirk Hukuk Sozligii 6ge'yi «herhangi bir thukuki hadi-
senin vicut bulmasi i¢in zaruri sayilan sartlar» olarak ta-
nimlamaktadir. Ceza Hukukunda sugun O6gesi denildigi za-
man, sucun gergeklesmis sayilabilmesi, yani islenmis ka-
bul edilebilmesi igin zorunlu kosullar anlasihr. inceleme ko-
nusu maddelerde yazili suglarin gerceklesebilmesi igin de
kimi dgelenin varhgi, kimi kosullarin gerceklesmesi yasal
yénden zorunludur. Bu 6geler ispatlanmadan sugun islendigi
kabul edilemez.

A — 141, maddenin 6gelerini gosterebilmek ig¢in mad-
denin birinci fikrasini animsamakta yarar vardir. Bu fikra
soyledir:

«Sosyal bir simfin diger sosyal siniflar lzerinde ta-
hakkiimiinii tesis etmeye veya sosyal bir sinift ortadan
kaldirmaya veya memleket iginde miiesses iktisadi veya
sosyal temel nizamlardan herhangi birini devirmeye matuf
cemiyetleri her ne suret ve nam altinda olursa olsun kurma-
ya tevessiil edenler veya kuranlar veya bunlarin faaliyetleri-
ni tanzim veya sevk ve lidare edenler veya bu hususlarda yol
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gosterenler sekiz yildan onbes yila kadar agir hapis ceza-
siyla cezalandirilirlar.»
Bu maddede yazili sugun dgeleri sunlardir:

1. SUGUN MADDI OGESI :

Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar tzerinde ege-
menligini kurmaya veya sosyal bir sinifi ortadan kaldir-
maya veya memleket icinde kurulu ekonomik veya sosyal
temel diizenlerden (nizam) herhangi birini devirmeye yo-
nelik cemiyetleri,

a) Kurmak

b) Kurmaya tevessiil etmek

c) Bu cemiyetleri sevk ve idare etmek

¢) Bu hususta yol gostermek eylemleridir.

Sucun bu maddi 6gesinin varsayilabilmesi igin yuka-
rida a, b, ¢, ¢ harfleri ile gosterilen eylemlerden birisinin
olayda gerceklesmesi ve ispatlanmasi gerekir.

2. SUCUN MANEVi OGESiI :

Sucgun yukarida gostenilen maddi unsurunu teskil eden
eylemleri bilerek ve isteyerek ve T.C. Yasasinin 141/1.
maddesinde yazili hedef ve amaglara ulasmak kastiyla is-
lemektir. Bu kast, dzel kasttir. Yani sucun gerceklesmis
sayllabilmesi i¢in sanik durumunda olan kisinin, maddenin
birinci fikrasinda yazili amaglara varmak niyetini tasimasi
gerekir.

3. ZOR OGESI : (CEBIR UNSURU)

Maddenin iiciincii 6gesi de zor dgesidir.

Zor Ogesi ne demektir?

Bu 6ge, iki ve daha ziyade kisinin, maddede yazili sos-
yal bir simifin 6teki sosyal siniflar lizerinde zor kullznarak
egemenlik kurmak, zor kullanarak sosyal bir sinifi ortadan
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kaldirmak ya da iilkede kurulu ekonomik ve sosyal diizen!
zor kullanarak devirmek amaciyle cemiyet kurmasi ya da
buna yodnelmesi yada bu cemiyetleri yonetmesi yada bu
hususta yol gostermesidir. Yani bu eylemleri zor kullanma
amaci gliderek yapmasidir. Eger bu eylemler! yaparken zor
kullanma amaci giidiilmiiyorsa bu takdirde bu 6ge gercek-
lesmemis ve bunun sonucu olarak da su¢ meydana gel-
memis olur. Ornegin; iki yada daha gok kisi bir araya ge-
lerek bir cemiyet kursalar, ama maddede gosterilen amag-
lara ulasabilmek ii¢in demokratik ve hukuksal yol ve yoén-
temleri kullanma amacim gitseler, bu &geye gore, sug
gerceklesmemis olacaktir. Cinkii sugun meydana gelebil-
mesi ligin yukarida gosterilen bitin dgelerin (maddi, ma-
nevi ve zor dgeleri) olayda bulunmasi gerekir. Ogelerden
bir tanesinin olayda bulunmamasi hukuk yoniinden sugun
gerceklesmesine engel olur.

1936 yilinda iinceleme konusu maddeler, italyan Ceza
Yasasindan Yasamiza aktarilirken maddelerde zor Ggesine
acikca yer verilmisti. 141 . 142. maddelerin italyan Ceza
Yasasinda karsiligi olan 270 ve 272. maddeler de zor 6ge-
sini iceriyordu. Maddelerin bizdeki ilk bigciminde bu oOge
«giddet kullanarak» sozleriyle anlatilmisti. Ancak 1938 yi-
linda yapilan degisiklikle bu 6ge maddelerden cikarilmis
ve zor kullanma amaci gidilmese de eylemler su¢ sayil-
maya baslanmisti. Zor amacinin da giidilmesi halinde ce-
zalarin arttirilmasi  yoluna gidilmisti. Baska bir deyimle
zor kullanma amaci, cezayt arttirict bir neden olarak kabul
edilmig bulunuyordu. Bu durum, 1951 yilina kadar yapilan
dedisikliklerde de siirdd.

1951 yihnda Sevket Mocan ve arkadaslari tarafindan
maddelerdeki cezalarin daha da adirlastirilmas: ve 141,
maddeye o6liim cezasinin konulmasi onerisi getirildi. Bu
oneriye karsilik Tirkiye Biliyiikk Millet Meclisinde, bir kisim
milletvekilleri de maddelerin anti-demokratik bir nitelik
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tagidigini, diisiince ve basin 6zgirligini ortadan kaldir-
digini 6ne siirerek maddelere yeniden zor dgesinin eklen-
mesini onerdiler. T.B.M.M. Adalet Komisyonu da raporunda
bu gbriigii savundu. Bu oneri, Mecliste sert tartismalara
neden oldu. Adnan Menderes, Demokrat Partili Milletve-
killeri, Sevket Mocan ve 108 arkadasi zor dgesinin mad-
delere girmesine karsi ¢iktilar ve maddelere 6lim cezasi-
nin eklenmesini 1srarla savundular.
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ZOR OGESI UZERINDE MECLIS GORUSMELERI

TBMM Adalet Komisyonu tarafindan diizenlenen ve
maddelerde zor 6gesine agikga yer verilmesini isteyen ra-
porun drnedi yukarida venilmisti. Bu rapor diizenlen'rken
Adalet Komisyonu, maddeleri Ceza Hukuku agisindan
enine boyuna incelemis, bir ceza thukuku uzmani olarak o
tarihte Ankara Hukuk Fakiiltesinin Dekani olan Prof. Fa-
ruk Erem'in disiincelerine de basvurmustur. Prof. Faruk
Erem maddelere zor 6gesinin konulmasini zorunlu gérmiis-
tiir. Ve bu 6geye maddelerde yer verilmemesi halinde dii-
siince 6zgirrligli, Basin 6zgiirligii ve demokratik rejim
acisindan dogacak sakincalari komisyona agiklamistir.
Parlamentoda konu uzun goriisme ve tartismalara neden
olmustur. Zor Ogesi lizerine yapilan konusmalardan bazi-
larim ve Prof. Faruk Erem'in diisiincelerini buraya almak-
ta yarar goriiyoruz:

TBMM Adalet Komisyonu Baskani ve eski Yargitay
baskanlarindan Halil Ozyérikk bu konuda sunlarn séylemis-
tir -
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«... 141. madde miizakere edilirken baghca iki nokta
iizerinde durulmaktadir :

«l — Komiinizm sarih olarak kanunda tarif edilmemis
oldugundan suglular beraat etmektedirler.

«2 — Ceza Kanununun koydugu cezalar azdir.

«Evvela birinci noktay:1 tetkik edelim :

«Komiinizmin bugiin yiiriirliikte bulunan kanunumuz-
da agikca goOsterilmemis oldugu iddias1 kismen dogrudur.
Fakat bu vuzuhsuzluk, kanunun aslindan alinirken KkA&fi
sarahati ile terciime edilmemis ve bundan baska da bila-
here yapilan degisikliklerde komiinizm fikriyati hic tetkik
edflmeden, komiinist faaliyetlerinin yalmz dig goriiniisii
nazar1 itibara allmarak yapilan isabetsiz tadillerden ileri
gelmis olduguna siiphe yoktur.

«Komiinizm miitemadi istihaleler geciren bir fikir ce-
reyanidir. Bu sebeple yapilacak her komiinizm tarifi, kanu-
nun yiirirliige girdigi giin onun eskimesine sebep olacak-
tir. Diger taraftan komiinizm dahi biitlin fikir cereyanlar:
gibi kokiinii umumi felsefe mekteplerinden alir.

«Eger felsefe mekteplerine gore bir tarife kalkisacak
olursak, boyle bir tarif bitmez tiikenmez akademik miina-
kasalara sebep olur. Esasen kanunun cezalandirmak iste-
digi sey, akademik fikir cereyanlar1 degildir. Kanun, ko-
miinizmin sz ile veya fiil ile haricen beliren seklini ceza-
landirir. O halde, herseyden evvel neyi cezalandirmak is-
tedigimizi vazih olarak bilmek mecburiyetindeyiz.

«Gaye, komiinizm propaganda ve faaliyetlerini orta-
dan kaldirmak, fakat bunu yaparken fikir cereyanlarini ve
ictimai ve demokratik faaliyetleri miidahaleden masun tut-
maktir. Iste bu sebepledir ki, komiinizm mevzuunda neyi
cezalandirmak gayesini takip ettigimizin tayini icap eder.
“Boyle bir tayini yapmak iktidarini, bize ancak cebir un-
suru temin edebilir.

«Zararli ve zararsiz fikir cereyanlarini ayirt etmek im-
k&ni, bu sugta cebir unsuru sayilmazsa, bulunamaz.

«Sosyalizm ile komiinizm her seyden evvel, sarih ola-
rak tefrik edilmelidir... Mutedil bir sosyalizmin sosyal bir
islahat istemesi bBakimindan zararli bir fikir cereyam sa-
yilmas1 miimkiin degildir. Nazari olarak sosyalizm ile ko-
miinizm arasindaki fark sudur: Sosyalizm, yalmz istihsal
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vasitalarini miisterek hale getirilmesi taraftaridir. Bun-
dan oteye gitmez. Fakat Komliinizm, hem istihsal vasitala-
rinda ve hem de istihlakte istiraki kabul eder. Goriiliiyor-
ki, bu fark korkung¢ bir dlislince gibi gtziikmtiyor. O hal-
de, komiinizmin nefret uyandirici cephesi nedir? Bu fark,
nazari bir farktir. Halbuki, tatbikat, gaye ve bu gayeye
ulasmak icin kullanillan vasitalarin mahiyeti komiinizmin
korkung tarafini ortaya koyar. Bu gaye ve bu vasitalardan
ayr1 olarak nazari bir komiinizm diisliniilemez. Clinki, ga.
ye ve vasita komiinizm fikriyatinda ana fikir ile per¢in-
lesmis, onun bilinyesine karismis bir haldedir.

«Bu gaye ve vasita nedir?

«Komiinizmin vasitas1 cebir, gayesi amele diktatoryasi-
dir. Iste komiinizmin simdiye kadar gecirdigi biitiin isti-
halelerde hi¢ degismeyen ve belki de hic degismeyecek
olan vasiflar1 bu gaye ve bu vasitadir. Iste yiiksek meclise
sunulan tasaridaki sinif tahakkiimii ve cebir tabirlerinin
hakiki manasi ancak bu suretle anlasilabilir.

«... Sosyalizmde devlet miiessesesi muhafaza edilir.
Hatta kuvvetli bir devletgilikle baz1 sosyal ve iktisadi ada-
letsizlikleri ortadan kaldirmak miimkiin oldugundan dev-
let bu gayeye ulasmak icin iyi bir vasitadir. Bu sebeple
devleti yikmadan basa ge¢cmek icap eder. Binaenaleyh o
memlekette anayasa ve kanunlara gdore normal yollarla, me-
sela se¢im yoluyla iktidara gelmek dogru olur... Bulun-
duklar1 memleketlerin kanunlarina uygun ve cebir unsu-
rundan uzak bir ¢alisma yoluyle iktidar: elde etmek usul-
leri, her sosyalist partiyi komiinist partisinden ayirt eder.
Buglin Avrupadaki belli basli sosyalist partilerinin gerek
programlari, gerek tatbikati, komiinizm ile mukayese edi-
lirse mutedil bir manzara arz etmektedir. Kald: ki, az ¢ok
sosyalizme kaymayan siyasi bir parti esasen mevcut de-
gildir. O halde, siyasi ve iktisadi bir mezhep olan sosya-
lizm, siyasi bir kurulus olan demokrasi ile tezat halinde
degildir. Hatta birgok sosyalist liderler, demokyrasinin ol-
-madig1 yerlerde sosyalizmin de tahakkuk edemeyecegi ka-
naatindedirler... Sosyalistler bir ihtilal taraftar1 degildir-
ler. Bir sosyal inkilap taraftaridirlar. Bu inkilap derece
derece olacaktir. Bunun igin demokratik yollarla miicade-
le etmek, hatta baska partilerin de kurdugu hiikiimete is-

229



tirak suretiyle isci menfaatlerini korumak ve iktidar ken-
dilerine gecince, programlarini tahakkuk ettirmek arzusun.
dadirlar.

«... Cebir unsuru bugiin mevcut olmadig1 halde haki-
katen bu giin icin de bircok tehlike meydana gelebilir.
Cebir unsuru kullamlmazsa biitiin esas tesekkiilleri yok
etmek miimkiindiir. Cebir saiki bulunmadig1 takdirde
bugiinkii mevzuata gére bu, miithis bir silah olarak kulla-
nilabilir.

«... Bugiin elimizde yiiriirliikte bulunan kanunun cebir
unsurunu ihtiva etmemesi dolayisiyle tahassiil etmesi
miimkiin o:an koti neticelerden korunmak i¢in behemahal
bu cebir unsurunun mevcudiyeti sarttir.

Maddeler izerine yapilan gériigmelerde de Halil Oz-
yoriik Adalet Komisycnu adina sunlari sdylemistir :

«... Kapitalizmin baz1 mahzurlar tevlit ettigi asikardir.
Bu sebeple her kapitalizmi yikmak veya tahdit etmek is-
teyen fikir cereyaminin komiinistlik sayilmasi dogru olmaz.
Sermaye istismarinin 6niine gecmeye calismak komiinizm
demek degildir. Diger taraftan fert miilkiyetinin kuvvetli
tahditlerine taraftar oldugu halde komiinist olmayan fikir
cereyanlar1 da vardir. Asin veraset vergileri veya mirasci-
hk derecelerini ¢ok tutmak gibi sosyal ve hukukij diisiin-
celerin komiinizmle aldkas1 yoktur.

«Din aleyhtarlifina gelince; bu hususta soyle diisiiniil-
melidir. Memleketimizde din aleyhtarlarina komiinist de-
mek adet olmustur... Netice olarak sOylemek lazim gelirse
denilebilirki, din mevzuunda daima inkilap prensiplerini
miidafaa eden kimselere komiinist damgasi1 vurulmamali.
dir. Bunun aksine tam manasa ile laik olmak da miimkiin-
diir. Hatta din miiessesesinin geri kalmis cemiyetlere has
bir miiessese oldugu kanaatinda bulunanlar da olabilir.
‘Yer yiiziinde 8yle dinler vardir ki, bir reforma tabi tutul-
macdiklar: takdirde hi¢ sosyal hizmette bulunamazlar. Bi.
lakis din adamlarinin istismarim saglar.

«Antinasyonalist fikir sahiplerine de komiinist demek
dogru olmaz. Siiphesiz, komiinist dahi bir antinasyonalist-
tir. Fakat bu iki fikrin hareket noktalari ayridir... Anti-
nasyonalist, millet duygusunun devrini ikmal etmis hatta
zararll olmaya baslamis bir duygu olduguna inamr. Ciin-
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kii onun telakkisine gtre millet duygusu derebeylik za-
manindaki dahili harpleri onlemek maksadiyle yaratiimis
bir duygudur. Yani bu duygu, sulh ve slikunu saglamak
maksadiyle icat edilmistir. Artik kiiciik dahili harpler
devri gecmistir. Bu fikir, gerek milletler aras1 sahada;
gerek 1rkcilik nazariyelerine biiriinerek memleket icinde
birligi parcalayici ve miicadeleyi kiskirtici bir hale gelmis
bulunmaktadir, Iste fikirleri hiilasa edilen antinasyonalist-
ler milliyetci degil hiimanistlik, beseriyetcilik taraftaridir-
lar.

«... Hiilasa. Din, sermaye, ahlak, miilkyet ve milliyet.
cilik dilismanlhig1 gibi hususlarin hi¢ biri yiizde yiiz komii-
nistlige delalet etmez. Komiinizmin hi¢ degismeyen ana
vasfi amele diktatorliigiinii cebir yoluyla tesis etmektir.
Iste son tasarinin kullandi bir sosyal simifin difer sosyal
simiflar iizerinde tahakkiimiinii saglamak ibaresinin mana-
s1 budur. Bu suretle komiinizm deyince neyi cezalandir-
mak istedigimizi gizli, vazih olarak tesbit etmis oluyoruz.

«Memleketimizde de irkcilik ve bolgecilik cereyanlar:
vardir. Bir gesit biyolojik irk anlayisi Orta Asyaya dogru
gitme istekleri ve nihayet Tiirk irkindan olan digaridaki
soydaslar1 kurtarmak gibi devleti maceralara siiriiklemek
isteyen fikirler uzun zaman itibar kazanmist:. Bundan da-
ha tehlikeli diger bir fikir cereyani da Anadolu Tiirkliigiinii
yalmiz Konya’dan simale cekilen bir hattin sarkinda kalan.
lara hasreden, bunun disinda ve bilhassa garbinda kalan-
larin ezciimle Istanbul, Izmir gibi mintakalardaki kimse.
lerin karisik irklardan geldigi iddiasi, su veya bu kimse.
nin 1irk durumunun tetkikj gibi Alman irkcihifinin kopya-
sin1 teskil eden fikirler, bilhassa Nazi tesirlerinin memle-
ketimizde de kendini gosterdigi devirlerde mevcut idi.
Bolgecilik ve rejyonalist telakkiye mensup olanlarin miica-
dele metodu, muhtelif siyasi kilit mevkilere gegmek ve
icabinda bir hiikiimet darbesi yapmakti. Almanlarin Mii-
nih toplantilar,, Italyan fasistlerinin Roma {izerine yiirii-
yiislerinin memleketimizde de tahakkuk edebilecegini zan-

nedenler olmustur.

«Bu umumi mahiyetteki izahlardan sonra tasar1 hii-
kiimlerinin tetkikine gecebiliriz.
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«141. maddenin birinci bendi bilhassa komiinizmi alé-
kadar eden hiikmii ihtiva eder. Komiinizmin esas vasfinin
sinif tahakkiimii, daha dogrusu diktatorliigiinden ibaret
bulundugunu ve bunun disinda kalan hususlarin komii-
nizmin ancak tali vasiflar1 sayilabilecegini arzetmistim.

«... Bir sosyal sinifin diger smiflar iizerinde tahakkii-
miine veya bir sosyal sinifi kismen veya tamamen ortadan
kaldirmaya veya memleket icinde miiesses iktisadi veya
sosyal nizamlarl yok etmeye matuf birlesmeler, kanunun
bu hiikmiine dahil olmaktadir. Fakat biitiin bu faaliyetler
icin bu islerin cebir yoluyle tahakkuk ettirilmek gayesini
glitmesi icabeder.

«Iste burada da cebir unsuru, komiinistlik sugunun hu-
susi kastidir. Binaenaleyh cebir unsuruna baska manalar
vermek veya hakiki manasini anlamadan cebir unsurunu
kaldarmak yanlis olur... Cebir kullanma saiki, hususi ka-
sit halinde kanunda yer almazsa su dort miihim netice
ortaya cikar :

«1 — Cebir unsuru konulmazsa, biitiin siyasi tesekkiil-
leri yok etmek miimkiindiir. Yiiriirliikkte olan kanun bir ba-
kimdan cok tehlikelidir. Bu sebeple hiikiimetimizin sevk
ettii tasar1 metnindeki cebir unsuru hi¢ siiphesiz iyi niyet
mahsuliidiir.

«2 — Cebir saiki kanunda yer almazsa demokrasi yi-
kilir, ferdin fikir hiirriyeti ¢ignenir ve 141. maddeye gir-
meyecek sosyal bir fikir tahayyiil etmek dahj miimkiin ol-
maa.

«3 — Cebir saiki unsur sayilmazsa herhangi bir hiikii-
met elinde bu madde miithis bir silah olur.

«4 — Cebir saiki unsur sayilmazsa hilhassa iki sey teh-
likeye girer. Matbuat hiirriyeti ve kiirsii hiirriyeti.

«Goriiliiyyorki, vaktiyle kaldirilmis olan cebir unsurunu
kanuna iade eden tasari, demokratik bir zihniyetle ve bii-
tiin hiirriyetlere saygi gOstermek gayesi ile hazirlanmistir.»
(Dbnem: 9, cilt: 10, toplanti: 2 Sa: 224)

Adalet Komisyonunca diisiincelerine basvurulan Ceza
Hukuku Profesorii Faruk Erem de zoy 6gesinin maddelerde
yer almamasinin, tehlikelerini su sozlerle dile getirmis-

tir :
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«Cebir unsuru konulmazsa, biitiin siyasi tesekkiilleri
yok etmek miimkiindiir. Cebir unsuru kanunda yer al-
mazsa demokrasi ywkihr, ferdin hiirriyeti ¢ignenir. Ve 141.
maddeye girmeyecek bir sosyal fikir tahayyiil etmek miim-
kiin olamaz. Cebir saiki unsur sayilmazsa bilhassa su iki
sey tehlikeye girer: Matbuat hiirriyeti ve kiirsid hiirriyeti.»

Trabzon Milletvekili Faik Ahmet Barutcu maddeler
Uzerindeki gorislerini sdyle 6zetlemistir :

«... Bu tasari1 hemen bir seneye yakin bir zaman evvel
ylksek meclise sevkedilmistir. ikinci Adnan Menderes
hilkiimeti beyannamesinde bize sunlar sOylenmigti: Kokii
disarda bulunan faaliyetler igin fikir hiirriyeti tanimak
mevzubahis olamaz. Bunlarin faaliyetlerini onlemek igin
icabeden siddetli kanuni tedbirleri almakta gecikmeyece-
giz. Sarih tariflerle, sarih kistaslara dayanan miieyyide.
lerle hakimlerin suclari isabetle teshis etmek imkéanlarmi
saglayacagiz.

«Bu jhtiyaca uygun bir tasar hazirlanarak meclise
verilmistir, diye belirtmislerdir.

«ikinci Adnan Menderes hiikiimeti ayni zamanda esas-
11 vazife olarak, yerinde bir vecibe olarak sunlari da yiik-
lenmisti. Vatandasin anayasadaki hak ve hiirriyetlerini
teminat altinda bulunduracak miieyyideleri tamamlaya-
caktir. Tek parti zamanindan zihniyet olarak, nizam, usul
ve kanun olarak arta kalan ne varsa tasfiye edilecegi, bil-
hassa basta ceza kanunu olmak iizere anti demokratik
hiikiimlerin demokratik inkisaflarimiza uygun sekilde ta-
dillerinin yliksek meclise getirilecegi, hiikiimet programi-
nin bir esasi idi. Bunlar boyle ifade edildigine gbre, man-
tiki olarak ceza kanununun fagist menseli diye 6teden beri
{izerinde durulan hiikiimlerinin hakikaten demokratik in-
kisaflara ve demokrat memleketlerdeki prensiplere uygun
tarzda tadillerle beraber bozguncu cereyanlara karsi alin-
mas1 lazim gelen kanuni tedbirlere ait miieyyideler de tam
agik tariflerle ve sarih kistaslara dayanan formiiller ha-
linde bir arada meclise sevkedilmesi beklenirdi... Biz mu-
halefet partisi olarak ikinci Adnan Menderes hiikiimetinin
beyannamesine cevap verdigimiz zaman bu husustaki nok-
tayr nazarimizi belirtmistik... Sarih tariflere ve kistaslara
dayanmayan kanuni miieyyideler karsisinda yalniz hakim

233



suclara isabetle el koymakta miiskiilata ugramakla kal-
maz. Sadece mahzur bundan ibaret degildir. Kanunun
miiphemiyeti yliziinden maksad: agacak takibat endisesi
vatandas1 huzurundan edebilir.

«Nitekim hiikiimet tasarisinin mucip sebeplerinde bu
nokta belirtilmistir. Vatandas hangi nevi efal suctur han-
gi nevi efal suc¢ degildir, bunun smirin1 vazih olarak bil-
melidir. Bu, hiirriyetin teminatidir, dahas1 var; Ceza Ka-
nunumuz demokratik inkisaflara uygun bir hzle getiril-
melidir. Ve demokrat memileketlerin ceza kanunlarinin
atmosferine uydurulmalidir diyor gerekce... Hem hakim
ve hem de vatandas i¢in tarif ve kistaslarin agik agik ol-
mas1 zaruridir. Hakimin huzuru i¢in de lazimdir. Hakim
kendisi icin vazih bir metne, kistasa istinat etmek ister.
Hakim de vicdandir.

«Arkadaslar, yapilmas: lazim gelen nedir? ¥Yapilmasi
idzim gelen sey komiinistlerin faaliyetine karsi alinmas
lazim gelen Kkanuni tedbirlerin ve miieyyidelerin vazib
olarak, sarih olarak tesbit edilmesidir... Esbabi mucibeye
gore yapilan sey nedir? Yapilan sudur: Ceza kanununun
141 ve 142 ve 163. maddelerinde mevcut olan hiikiimlere
yeni baz1 unsurlar ilave ederek ve bazi degisiklikler vapa-
rak yiiksek huzurunuza getirmekten ibarettir. Yani sim-
diye kadar fasist menseli hiikiimlerdir, diye Demokrat
Parti muhalefette iken miitemadiyen anti demokratik ma-
hiyetleri iizerince durulan ve kizim de ayn liizum iizerinde
durdugumuz hiikiimleri i¢cin mahiyetlerinde degisiklik ya-
pilmaksizin tadiller derpis edilmis olmasidir.

«Iki sene evvel buraya konferans vermek icin gelen
ceza profesorleri sunu sOylemislerdir: Italyan Ceza Kanu-
nuna fasist devri zamaninda ilave edilen hiikiimlerdir ki
o ilmi eserin zayif tarafim tegkil etmektedir. Ve Italya’da
0 zaman bunun revizyonunu ele almis olduklarini ilave
etmislerdir. Iste asil italyan Ceza Kanununa fagist devri -
zamaninda ilave edilmis bulunan ve aslinda eserin zayif
tarafini teskil eden ve bizim de anti demokratik dedigimiz
hiikiimler ki siyasi suglara taalluk eden hiikiimlerdi, bun-
larin mazisi yoktur.” Ceza kanunlarinda her hiikmiin bir
mazisi ve bir tarihi vardir. Tarihi ve mazisi olmayan hii-
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kiim, iste lizerinde durulmas: ve tasfiye edilmesi lazim ge-
len bunlardir. Bu hiikiimler iltizam edilemezler.

«... Keza milli duygulart rencide eden efal, fasizmin
miifrit milliyetcilikten miilhem olarak kanunlarina koy-
duklar: bir hiikiim. Biz de almisiz. Bunlarin diizeltilmesi
zarurettir.

«Komiinizme karsi liizumlu hitkiimler 141. maddenin
itk ve ikinci fikrasi ile teshit edilmistir. Buna bir cebir
unsuru ilave etmis. Bu, bir noksandi. Bilfarz bir sosya-
list partinin teskilinde endise uyandiracak bir vehmi ber-
taraf etmis. Cekir unsuru sudur, budur, cebir unsurunun
ceza prensiplerinde ifade ettigi mana malumdur. Buna
kendiligimizden mana vermekligimize liizum yoktur. O
fikralar1 daha vuzuh ile ifade etmek, su kelimeleri koy-
mak lazim m, degil mi Bu mevzuda kiymetli arkadas-
larimiz fikirlerini sOylerler, tenevviir ederiz. Mesele bu
degildir. Mesele, ondan sonra ilave edilen yeni hiikiimlerin
vazih tariflere ve kistaslara istinat etmemekte olmasidir.

«... Arkadaslar, komiinizme kars: alinmas: lazim ge-
len tedbirleri ihtiva eden kanun maddeleri de demokratik
hiirriyetleri tehlikeye diisiirmekten kurtaracak vuzuhu,
sarahat1 tasimak suretiyledir ki, demokratik inkisaflarimi-
za ve denildigi gibi demokrat memleketlerin ceza kanun-
larinin atmosferine uygun bir sekle konulmasi saglanmis
clur. Yoksa eski fasist menseli hiikilmlere yeni bir haya-
tiyyet vermek, gen¢ demokrasimize asla yakisamaz.

« ...Cebir unsurunu kaldirahm, neden?...

«Cilinkii komiinistlik sosyalist kisvesine biirlinerek de

girebilirmis.
O halde bir sosyalist kisvesine oldugu gibi, hir liberal par-
tinin kisvesine biiriinerek de gelebilir, su veya bu partinin
kisvesine biiriinerek de gelebilir. Su veya bu kisveye biirii-
nerek gelebilir diislincesiyle memnuiyetler koymay: tasar.
larsak o vakit su partileri kaldiralim noktasina kadar gidi-
lir. Hasim Pasa pclitikasi... hanj su mektepleri kaldiralinada
rahat edelim politikasi. Hayir, boyle sey elbetteki diisiinii-
lemez arkadaslar.

«Sosyalizmin kaldirilmasimi yiiksek meclisin istilzam
edecegini asla zannetmiyorum. O takdirde demokratik bir
nizamin igine girmis bir memleket olarak iiyesi bulunmak-
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la ayrica hakki ile ovlindiiglimiiz medeniyet alemi karsisin-
da vaziyetimiz ne olur. Bu giin bir¢ok demokrasilerde sos-
yalist partiler iktidar mevkilerindedirler... Sosyalizmi men-
edebilecek bir esas1 ceza kanununun derpis etmesi bizi garp
demokrasisi aleminin karsisinda diisiiniiniiz ne hale getirir,
mevkiimiz ne olur? Allah rizasi icin bOyle seyleri diislin-
meyelim. Ve diistinmeye de bir sebep yoktur... Binaenaleyh
cebir unsuru yerindedir.»

Zor dgesi ilizerinde stz alan Hamit Sevket Ince, dii-
slincelerini soyle aciklamistir:

«... Efendim, bu (cebir) unsuru kabul edilmeyecek
olursa, maddeyi aynen okuyorum, bakiniz ne tehlike icine
giriyoruz, Maddeyi (cebir) unsuru olmaksizin okuyorum
ve kemali ehemmiyetle nazari dikkatinizi celbediyorum:

(Memlekette miiesses iktisadi, sosyal, hukuki, siyasi ni-
zamlari, ortadan kaldirmaya matuf cemiyetler.) Burada
bakiyoruz ve bugiin yasiyan hiikiimde aynen bdyledir. Pe-
kala memlekette miiesses bu hukuki durumu, bu iktisadi
durumu, degistirmek isteyen, mesela devlet¢iligi begenme-
yen, ileri liberalizmi isteyen ve vatandasin, devlet kundura
yapamaz, fabrika dumam tiittliremez, devlet kumas yapa-
maz, yapmamalidir, bunu vatandas yapsin, serbest ticareti
birakmalidir, diye bir miitalaa, bir iktisadj fikir ortada yok
mu, ylirimiiyor mu? Ben, boyle anliyorum. Aksini ispat
edecekler Kkiirsiide fikirlerini beyan ederler. Bu (cebir) den
maksat sudur; mesru yollarla, fikir yollar1 ile degil fa.
kat tahakkiim tarikiyle bir sinifi ortadan kaldirmaktir. Is-
te biz bu sekilde yapilan toplantilart menetmek istiyoruz.
141. maddenin ruhu, karakteri sudur. Komlinist cemiyetin
teskili, yani memnu cemiyet mevzuudur. Yoksa bazi arka-
daslar, mesela doktor, bizim Sedat; asalim, keselim diyor.
Yahu su ceza kanununun 125 ve 146. maddelerini bir oku-
yun, okuyarak Oyle ¢ikin buraya. Bu 141. madde, cemiyet
teskilinden bahistir. Memnu bir cemiyet teskiline matuf
hiikmii muhtevidir, Yani li¢ arkadas bir araya gelecek ve:
(Arkadaslar! Bu gidis ne gidistir, ne felaketli gidistir, gelin
allahaskina toplanalim da yikalim bu cemiyeti) diyecek-
ler. Burada fikir degil, yikma istihdaf edilmistir. Mesela
Halk Partisi genis devletcidir, Demokrat Parti yar1 devlet-
cidir. Siz, hayir! devletcilik olmamali, fabrikalar: millet ag-
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s1n, isletsin, ilerletsin diyorsunuz, bu giinkii kanun hitkmi
boyle sOylememize manidir. Ciinkii iktisadi nizam bozucu
bir sbz sdylemis veya bir cemiyet kurmaya karar vermis
oluyorsunuz,

«Onun icin burada cebir unsuru bulunmas: hakimin
arayacagl unsur sudur: Bu toplanigta cebre matuf bir stz
var midar? Dikkat buyurun, soz, diyorum. Bu toplantida
yapilan istisari goriismeler, cebre mahsus bir mahiyet ifa-
de ediyor mu? Aranacak nokta budur. Esasen hususi ka-
nununda, Cemiyetler Kanununda komiinizme ait bir cemi-
yet kurulamagz, diyor. Buna ait kayth mahsus vardir.

«... Bilhassa memleketimizin ylizde seksendordiinii tes-
kil eden ¢iftcilerimizi diisiinelim: Bir c¢iftci; (Ben cift¢iyim,
hersey bana dayamyor, her sey benim, her zahmet benim
olmasina ragmen, diger siniflar hayatta benden daha ziya-
de miistefit oluyorlar. Gelin bir Cift¢i Partisi kuralim) de-
seler, bu takdirde ne olacak? Her halde o ¢iftci partisi bu-
glin yasiyan diger siniflarin refahindan bir pay koparaca-
gindan hi¢ siiphe yoktur. Ve bu parti diger partilere karsi
galebe temin etmeye c¢alisacak; sliphe yok ki, ¢iftci simifi
dahs racih bir selahiyetle ve daha galip bir ihtiyagla mem-
lekette hiikiimran olmak isteyecek. Iste bu gekilde faaliyete
gecen bir parti (cebir) unsurunu kanuna koymadigimiz tak-
dirde ortadan kaldirilabilir ve miitesebbisleri de cezaya
diicar edilebilir.»

Seyhan Milletvekili Cezmi Tiirk de, disiincelerini s6y-
le dzetlemistir :

«...Sevgili arkadaslarim, ciimlemiz biliyoruz. Ceza Ka-
nunu Italya’dan alinmistir, ama demokrat Italya’dan degil,
demokrasi diigmani fagist Italya’dan. Nitekim: (La Doktrina
Del Fascizme) fasizm doktrini adli eseri yazan fagistlerin
ideologu ve filozofu sayilan Alfredo Rocco’nun adalet ba-
kanli§y sirasinda ¢ikarilmis olan bu ceza kanunu Serhinin
mukaddemesinde sOyle yaziyor: (...) Bununla da anlasiliyor
ki, Fransiz ihtilalinden ve onun eseri olan Anayasadan miil-
hem olan bizim Anayasamrza esasindan aykiridir. Ve bunu
Onsoziinde agikga ifade etmektedir. Demokratik bir Anaya-
sadan sonra nicin bu fasist kafali ceza kanununu almisiz,
lizerinde durmak istemiyorum. Tahlil ve tafsilini selahiyelti
sevgill ve sayin hukukcgularimiza terkediyorum. Yalmz su
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kadarini da ilave etmek istiyorum ki; Alfredo Rocco ken-
dilerince muhallet olan bu eserin aslinin nesri tarihinde
soyle diyor: «Son senelerde Italya’da tahakkuk eden biiyiik
inkilabin ve onun eseri olan fasist devletin yeni nizamini
tedvin eden bir kanundur.»

«... Imdi; elimizde bulunan tasarinin gerekgesi iizerin-
de de bazi kisa tahlillerde bulunmak istiyorum. Bu gerek-
ceye gore; «demokrasinin en iyi idare sekli oldugunun ifa-
de ve ilan edilmesi, tek basina onu tahakkuk ettirmeye
kifayetli degildir.» Amenna bunu tahakkuk ettirecek vasita-
lar yani millj ve demokratik mevzuat lazimdir, Fakat fasist
mevzuatindan terciime miidevvenat degil...

«... Bastan basa anti demokratik beyanlar ve tiirli te-
zatlarla dolu olan gerekgeden bir misal daha verelim:

(Bilhassa Ikinci Diinya Harbinden o©nce Almanya;
Italya, Japonya gibi devletlerde yerlesmek imkanini bulan
fasist rejimler demokrasi idealinj kiilliyen inkar etmis ol-
makla; bu mefkiireyi yasatmak isteyen siyasi camialar icin
onlara karsi miidafaa ve muhafazay1 nefis tedbirleri ittihaz
olunmasi zaruridir.) Ammena ve saddakna. Anlasiliyor.
Demokrasiyj fasizmaya karsi koruyacak maddeler koya-
him diyor. Pek iyi; fakat bu maddeleri nasil oluyor da, de-
mokrasiye diisman kanunlardan metin; mana, mefhum veya
meal olarak alip karsimiza getiriyor, nicin demokrat mem-
leketlerin miimasil mevzuatinl ele almiyor?... Zihniyet ba.
kimindan ¢ok miihim olan bir nokta...

«... Iste size tam manasiyle totaliter bir devlet hukuk
anlayisi. Nicin milli hukuk veya demokratik hukuk nizam
degil de, devlet hukuk nizami diyor. Ciinkii fagist Italya ce-
za kanunu gerekcesinde de Oyledir.

«... Cidden tiirlii doktrinler, cesitli maddeler karmasi
olan bu tadil tasarisi matbuat hiirriyetini ciddi surette teh-
dit edecek hiikiimleri de ihtiva etmektedir.

«... Bu tasar1 ile tesdidi talep olunan maddelerin asil-
lar1 —toprag1 bol olsun— eski fagist Italyan kanununda yat.
maktadir.

Cezmi Tiirk, Prof. Faruk Erem’in bu konudaki diisiince-
lerini agikladiktan sonra sdyle devam etmektedir:

«... Arkadaslar; itham hakikata, miitabakata vardiginda
kattiyen ceza verilmez. Bendeniz hiilasaten arzediyorum ki,
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kanunumuz demokratik zihniyete ornek olacak bir kanun
olmalidir. Demokratik dozlar, Olgiiler ve tellakiler, prensip-
ler bu kanunda yer almalidir. Bu tasar fagist tasaridir.

«... Hillasa olarak arzedeyim; Bizim memlekette simdi-
ye kadar devlet seklimize, milli ideallerimize ait olan genel
ve Ozel cezai hiikiimler; daima fikre karsi ¢ikarimaya ca-
hisilmastir. Fiile kars1 degil.

«... Bir fakiilte dekani, ceza profesorii yaziyor ve diyor
ki: Bu maddede cebir unsuru esastir. Bu kaldirilirsa biitiin
demokratik haklar, siyasi haklar tehlikeye girer.

«Bir hukuk dogenti: Cebir unsuru esastir, bu unsur bu-
lunmazsa, bir ¢ok tehlikeli hiikiimlere vasil oluruz.

«Bir temyiz reisi sabiki, bir hukuk iistadi gene bu kiir-
siide diyor ki: Esasli bir tahlille bu maddede cebir esastir.
Bir ihtisas komisyonu baskani olarak, cebir unsuru kalma-
hdir, diyor.

«... Arkadaslar, 1936’da bir kanun tadili ¢ikiyor. Bir i¢
timai zlimrenin siddet kullanarak diyor. 1938’de sadece ic-
timai ziimrenin tahakkiimiinii tesise tesel-biis ediyorlar. Ga-
yet acik, hiikiimeti devirme korkusundan bdyle yapiyorlar.
O zamanlari, o hazin zamanlar: unutmayalim. Bu devir Ata-
tiirk’iin hastalifina ve Oliimiine rastlayan devirdir. Ve bii-
tiin diinya ve biz kendimize bakiyoruz, oksiiz mii kalaca-
&z, ondan sonra ne olacak diye. Hilklimet o vakit bunu
Onlemek icin tedbir almis olabilir, Bir fevkalade zaman
tedbirini burada bir evoliisyon eseri olarak gdstermek, me-
dihle kabul ettirmek imkénsiz bir seydir arkadaslar!

Burdur Milletvekili Prof. Fethi Gelikbas ise, daha da
ileri giderek, bu maddelerin kooperatif¢ilik ve sendikacihg:
ortadan kaldiracag! tezini savunmustur:

... Muhterem arkadaglar, bendeniz de... cebir unsuru-
nun fikrada muhafazasi lehinde konusmak iizere stz almis
pulunuyorum... Bu itibarla ki birinci kisimda gecgen tahak-
kiim kelimesinde cebir unsuru miindemictir. Bu tahakkiim
mefhumu, tesekkiiliin telakkisi komiinizinden kattiyen ay-
rimas1 miimkiin olmayan bir sey olduguna gore, bizce ay-
rica bir cebir unsuru ilavesine burada liizum yoktur. Fakat
(bir sosyal sinifi cebir yolu ile kismen veya tamamen or-
tadan kaldirmak veya memleket icinde miiesses iktisadi ve-
ya sosyal nizamlar: cebren yoketmeye matuf) tabirlerini
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ihtiva eden kisimdaki vaziyet degismektedir. Hiiklimet ta-
sarisinda da beliritldigi vechile sosyal demokrat cereyanla-
rin1 onlememek i¢in hatta ben biraz daha ileri gidecegim,
politik manada degil, fakat sosyal sahada kooperatifcilik
cereyanlarina dahi, belki mani olabilir., diiglincesiyle cebir
unsurunun burada yer almasi lazim gelir zannindayim. Giin-
kii kooperatifcilerin de tasavvur ve tahakkiime calistixlar:
bir iktisadi ve i¢timai nizam vardir. Diger taraftan koalis-
yon hakki, sendika kanununda isgilere ve igverenlere tani-
nan hak ve muayyen meslek gruplarina mensup olan kim-
selerin igtimaj ve iktisadi menfaatlarini korumak maksa-
diyle birlesmeleri hakk:i ve binnetice muayyen menfaat sa-
hibi kimselerin muayyen kanuni normlar icerisinde men-
faatlarinin saglanmasi icin miicadele etmek maksadiyle kur-
duklan tesekkiillerin akibeti tehlikeye girebilir.n

Kirsehir Milletvekili Osman Boliikkbasi da yaptigi ko-
nusmada maddelere zor 6gesinin konulmasini zorunlu go-
ren Faik Ahmet Barutgu'nun diisiincelerine katildigini soy-
leyerek, diisiincelerini sdyle 6zetlemistir:

«... Eger bir siyasi partinin miimessili olmasaydim, Faik
Ahmet Barutgu arkadasimizin giizel sozlerine ilave edecek
baska bir soziim olmazdi... Faik Ahmet Barutcu'nun da ifa.
de ettigi gibi, bugiin medeni diinyada sosyalizme giden bir
¢ok memleketler vardir. Sosyalizmin bu kadar alip yiirii-
diigii bir devirde, bizimle dost olan bircok memleketler bu
yolda giderlerken, sosyalizmi yasak edelim demek, tasav-
vuru miimkiin olan bir sey degildir. (Soldan Oyle bir sey
yok sesleri)

«... Muhterem arkadaslar, cebir unsurunu bizzat hiikii-
met teklif etmisti. Uzerinde miitehassislar durmus, adalet
komisyonu durmus, profesorler celbedilerek bu mesele mii-
zakere edilmis ve bu kadar ince tetkikattan gegtikten son.
ra karsimiza gelen bir tasarida bulunan cebir unsurlarimn
burada yapilan kisa bir miizakereden sonra kaldirilmasinin
dogru olduguna kani degilim... Biz komiinizmle miicadele-
nin en miihim bir vasitas1 olarak da fikri ileri siiriiyoruz: .
Fikre karsi en miiessir silahin fikir oldugu kanaatindeyiz...
Maresal gibi, sahsiyeti bir millete malolmus bir adama ko-
miinistlik isnat ediliyor, kdy koy komiinisttir diye dolasili.
yor. O halde siyasi ihtirasin insanlari bu nevi iftiralara
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gbtiirmeyecegini kim temin edebilir? Bu itibarla hilkiime
tin eline cok keskin bir silah veriyoruz. Bu silahi hilki.
met de kotliye kullanabilir.

«... BOyle bir kanun icabinda muhalefetin basinda bir
Demokles kilic: olabilecegi gibi, haricte de aleyhimize bli-
ylik bir propaganda mevzuu tegkil edebilecektir. Derler ki,
Tirkiye’de demokrasi var diyorlar; insan haklarimi kabul
ettiklerini sOyliiyorlar, demokrasiyi, hiirriyeti miidafaa i¢in
kanun yaptiklarini soylityorlar. Obiir taraftan da muhalif-
lerini askeri mahkemelerde, teminati olmayan mahkeme-
lerde ezdirmekte devam ediyorlar.., Bu itibarla bu hali ile
bu kanun hedefine varacak durumda degildir arkadasiar...
Tasarmnin bu kusurlar1 diizeltilmelidir.»

Nigde Milletvekili Necip Bilge de zor &gesi {izerine
sunlar1 soylemistir:

it... Buraya cebir unsuru koymadigimiz takdirde hadi-
selerin nereden baslayip nerede bitecegini hakim takdir et-
meye imkan bulamayacaktir... Bu hiikkme gore memileket
icinde miieses sosyal nizamlar1 cebren yok etmeye matuf
cemiyetleri kurmak bir sugtur. Bu cebir kelimesini kaldir-
digimiz takdirde, memleket icinde miiesses nizamlar1 yok
etmeye, kaldirmaya matuf cemiyetleri kurmak da sug¢ ola-
caktir. Bu bdyle olunca mesela iktidarda bulunan bir par-
tinin hasimlari, muhalefette bulunanlar daima iktidarin
kurmus oldugu nizami ortadan kaldirmay1 kendilerine amag
edinirler. Daimma bu boyledir. Faraza bir liberal parti orta-
ya cikar, devletciligi ortadan kaldirmak ister, yahut dev-
letci bir parti liberal bir iktidarin kurmus oldugu nizami
ortadan kaldirmay: hedef tutar. Binaenaleyh cebir unsuru
kalktig1 takdirde bunlar: tecrim etmeye imkan olacaktir ki,
bu dogru degildir. Bu itibarla cebir unsurunun ortadan
kalkmamasi lazim geldigi kanaatindeyim.»

izmir Milletvekili Behzat Bilgin de zor dgesinin mad-
delerde yer almasini savunarak, séyle konusmustur:

t... Bu cebir unsuru nicin lazimdir? Gerekgede vuzuhla
tafsil edilmistir. Ciinkii cebir unsuru olmazsa siyasi parti-
lerin ve cemiyet hareketlerinin tesekkiiliinde gayeyi asan
takipler olabilir. Mesela o vakit bu hiikiim bir sosyalist
partinin kurulmasina manidir. Hiikiimet gerekcede bu fikri
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isabetle miidafaa ettikten sonra simdiki sozlerinden: (Ha-
yir, sosyalist bir partinin tesekkiiliine mani olmaz) gibi bir
mana ¢ikiyor. Cebir unsurunun ipkasi bu maddede cemi-
yetin ve ferdin hiirriyetini koruyacaktir? Deniyor ki: (Ce-
bir unsuru simdiye kadar yokken de bundan hi¢cbir mah-
zur dogmamistir) Bendeniz buna pek emin degilim. Acaba
bu cihet adliye istatistiklerine istinaden mi ifade ediliyor?
Clinkii simdiye kadar bircok vatandaslar komiinistlik ifti-
rasiyle hapishaneye atilmis sonra beraat etmislérdir. Fa-
kat bu hal onlarin aylarca hapishanelerde kalmalarina ma-
ni olmamigtir. Oyle zannederim ki, cebir unsurunun mev-
cut maddede bulunmamasi, bunun saiklerinden biri olmus-
tur.

«Simdi bu unsuru maddeden tecrit ettigimiz zaman ah-
val nereye varabilir?

«Bilfarz toprak kanununun genisletilmesi yolunda bir
cemiyet kurulsa biitiin ¢iftliklerin topraksizlara dagiltilma-
s1 — hatta toprak kanunu kayitlarindan cok ileri giderek
istense — fakat meclisten gikacak bir kanunla istense. Bu-
rada bir ¢iftlik sahibi sinifinin yokedilmesi gayesi vardir.
Aksini iddia etmek miimkiin degil. Fakat cebren yokedil:
mesj yoktur. Kanuni bir yolla yokedilmesi vardir. Bunu biz
maddenin sumuliine girer bir hareket mi telakki etmeli-
yiz?... Bu cebir unsurunun maddede muhafazasini bendeniz
sayin arkadaslardan hiirmetle rica ediyorum.»

Mardin Milletvekili Kamil Boran ve diger milletvekil-
leri de maddelerde zor 6gesinin yer almasi gerektigini sa-

vunmuglardir.
HUKUMET SOZCUSUNUN AGIKLAMASI

Demokratik ilkeleri ve iilkemizde burjuva demokratik
hak ve 6zgiirliikklerin yerlesmesini savunan bu konusma-
lardan sonra hiikiimet sozciisii, hiikkiimet adina sunlari sdy-
lemistir:

«141 . 142. maddelerde zor Ggesi zaten vardir. Mad-
delerdeki «ortadan kaldirmak», «devirmek», «topyekiin yok-
etmek», «tesis etmek» sozleri zor'u anlatan sozlerdir. Bu

242



nedenle maddelere ayrica «zor kullanarak» sozlerinin ek-
lenmesine gerek yoktur».

Hitkiimet sozciisiiniin bu agiklamasindan sonra madde-
lere ayrica zor 6gesinin eklenmesinden vazgegilmis ve
maddeler bugiinkii bigimini almistir,
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ZOR OGESINE iLISKIN UYGULAMALAR

Bu uygulamalari agiklarken 12 Mart 1971 oncesi ile
12 Mart D6nemini ve sonrasini ayri ayri incelemekte ya-
rar vardir:

a) 12 Marttan 6nceki donemde Yargi organlarinin ve
Yargitay'in kararlarinda, maddelerde zor 6gesinin varhgi
kabul edilmistir. Bu konuda verilmis biitiin kararlari ayn
ayri incelemek ve okuyucuya sunmak olanagi bulunmamak-
tadir. Bu nedenle Yargitay kararlarindan kimi érnekler ver-
mekle yetinmek istiyoruz.

" aa) Sayin Yargi¢ Ali Faik Cihan tarafindan yazilip ya-
Yyinlanan, «Sosyalist Tirkiye» adh kitap hakkinda 142. mad-
deye dayanilarak agilan dava sonunda Yargitay |. Ceza
Dairesince venilen 30.5.1967 giinli kararda séyle denilmek-
tedir :

«... kanun vazu, 141. maddenin 1 numarals fikras: ile
sosyal bir siifin diger sosyal simiflar iizerinde tahakkiimii-
nii ve bu arada komiinist cemiyetleri kurmay:, 142. madde-
nin 1 numaral fikras: ile de bu hususu ve bu meyanda ko-
miinistlik propagandas: yapilmasint yasaklayarak ceza mii~
eyyidesine tabi tutmugtur. Sozedilen fikradaki «tahakkiimy,
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cortadan kaldirmaky, «devirmek» gibi kelimelerin bizatihi
cebir ve giddeti tazammun etmekte oldudu siiphesiz bulun-
mugstur.n

bb — Yargitay I Ceza Dairesi eski baskani ve bugiin
Anayasa Mahkemesi iiyesi Abdullah Uner ile iiye A. Niyazi
Gencer ortaklasa yaymnladiklari, «Komiinizm - sosyalizm ve
yargitay kararlarm adli kitapta sunlar1 sdylemektedirler.

«...-Yargitay I. Ceza Dairesi de bir ¢ok kararlarinda bu
maddelerin unsurlarinda cebir ve giddetin kendiliginden
mevcut olduguna, maddeler metnindeki «tahakkiim», «orta-
dan kaldirmak», «devirmek» deyimlerinin bizatihi cebir ve
siddeti tazammun ettifine karar vermistir» (Sh. 24)

cc — Askeri Yargitay III. Dairesi de 24.4.1973 giin ve
973/47 Esas sayil1 kararinda bu konuda :

«II — T.C.K)nun 2. kitap 1. bap. 1 fasida yer alan
—Devletin Arswulusal Sahsiyetine Karst Ciiriimler— baslikly
142/1. maddesinde: —Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar
iizerinde tahakkiimiinii tesis etmek veya sosyal bir sinifi or-
tadan kaldirmak yahut memleket i¢inde miiesses iktisadi
veya sosyal temel nizamlardan herhangi birini devirmek ve-
ya devlet siyasi ve hukuki nizamlarin: topyekin yoketmek
icin her me suretle olursa olsun propaganda yapan kimse—
nin tecziyesiden soz edilmektedir. Maddenin vaz: maksadin-
dan da anlagilacagtr vechile, yapilacak propagandanin ancak
—ihtilal yolu ile sosyal sitmiflardan birini kaldirmak — ve-
ya — tahakkiim altina almak — gsekline ybnelmis bulunma-
st halinde kanunun aradifr manada bir komiinizm propagan-
dast var sayiabilecektir.» demektedir.

dd — Birg¢ok bilirkisi raporu da 141 - 142. maddelerin
zor Ogesini icerdigini dile getirmistir.

Ornegin, Cetin Altan tarafindan yazilip, 4.1.1970 giinlii
Aksam gazetesinde yayinlanan «Geri kalmis iilkeler arasin-
da» baghikli yazidan otiirii T.C. Yasasiin 142/1 _ 4, 6. mad-
delerine dayanilarak Istanbul 6. Agir Ceza Mahkemesinde
agilan davada bilirkisi olarak secilen Prof Dr. Edip Celik,
Prof. Dr. Kenan Bulutoglu, ve Prof. Dr. Cavit Orhan Tiiten-
gil, verdikleri raporda soyle demektedirler:
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«Kanunun suc¢ sayian fiil hakkinda verdiffi tanimlama
aynen sbyledir :

«Sosyal bir simifin dider sosyal siniflar iizerinde tahak-
kiimiinii tesis etmek veya sosyal bir sinifi ortadan kaldir-
mak yahut memleket iginde miiesses iktisadi ve sosyal ni-
zamlardan herhangi birini devirmek veya devlet siyasi ve hu-
kuki nizamlarin: topyekfn yoketmek icin her me suretle
olursa olsun propaganda yapmak.

«Goriiliiyor ki, kanunda komiinizm, marksizm veya sos-
yalizm ibareleri kullanilmamis veya bunlarin tanimlamas:
yapilmamagtir. Bu itibarla konuya komiinizm veya sosya-
lizm veya Marksizm propagandas: yapilip yapmlmadigin:
arastirarak girmek, metod bakimindan biiyiik bir yanlislik
olur. Dayandij: siyasi felsefe ne olursa olsun, maddede
tanimlanan fiilin tslenmesi su¢ sayidmagtir. O halde sug¢
sayilan fiilin kesin ve hukuken yanilmaya mahal birakma.
yacak sekilde biitiin unsurlar: ile belirtilmesinde zaruret
vardrr.

«Kanunda sozii edilen —a«sosyal bir sinifin diger sosyal
stmiflar idizerinde tahakkiimiinii tesis etmek veya sosyal bir
smmifr ortadan kaldirmak yahut memleket iginde miiesses
iktisadi ve sosyal nizamlardan birini devirmek veya devletl
siyasi ve hukuki nizamlarin: topyekan yoketmek—y» fiilleri
toplum hayatinin isleyisine iliskin kamu diizeninin kuralla-
rimin pek cogunu icine alacak kadar genis bir sekilde sa-
yilmagtir. Bu fiiller mutlak katilign icinde alinmir ve yapilma-
st yasaklanmig sayilirsa, toplumun, kamu diizeni kurallari-
mn bu kanunun kabul edilmis oldugu zamanki haliyle don-
durulmak istendigi ve hi¢ bir kamu diizeni kuralina doku-

-nulmasina izin verilmediyi sonucuna varilir. Oysa, iktisadi

ve sosyal hayatin akisina, toplumu olusturan bireylerin za-
manla algilayip agikladiklar: ihtiyaclara goére, kamu diize-
ninin unsurlar: olan kurallarin degistirilmesi son derece

tabii ve asirlardir her toplumda siiregiden bir vakiadir. Ku-
rallarin mutlak olarak dondurulmas:, toplum diizeninin za-
manla iiyelerinin ihtiyaclarina cevap verememesi ve mutlak
bir tutuculuk iginde gerilemesi sonucunu dogurur.
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«Demokrasi diizeninde cesitli siyasi partilerin, dedisik
menfaat gruplarimin, siniflarin, ziimrelerin menfaatlerine
daha ¢ok hizmet ettikleri, daha ¢cok sanayi iscisine ve kiiciik
miilk sahiplerinin destedine dayanan bir partinin programai-
na toprak reformunu koyarak genis topraklarin: icar yo-
luyla veya sermaye yogdun tekniklerle isleyen toprak sahip-
leri aleyhine propaganda yapmas: miimkiindiir. Boyle bir
parti iktidara gelir de toprak reformunu gerceklestirirse,
aylak toprak sahibi ziimresine veya sermaye yogun teknik-
lerle topraklar: isleyen biiyiik ciftlik sahipleri ziimresinin
bu niteligini giiphesiz ortadan kaldiracaktir. Kanunun mad-
desini mutlak ifadesiyle alirsak, boyle bir siyasal program
tanmimadiga fiillerden sayilabilecektir.

«Basgka bir ornek verelim: Daha ¢ok igverenlerin, ran-
tiyelerin, biiyiik toprak sahiplerinin menfaatlerini kollayan
bir partinin programinda grev hakkini siniwrlandirmak, is-
cinin emeklilik ve sigortas: konularinda taninmis haklarin:
azaltmak gibj hususlar yer alabilir. Gene kanun hiikmii mut-
lak olarak alindig: takdirde, bdyle bir programin siyasal
basaris: icin yapilan eylemler, sosyal bir sinifin (sermaye-
dar ve igverenler) dijer bir sosyal sinif (isciler) iizerinde
tahakkiim tesis etmesi i¢cin propaganda yapilmas: seklinde
yorumlanabilir.

«Bir baska Ornek verelim: Siyasal partilerden biri, iil-
kedeki bankacilik sistemi iktisadi gelismeyi yavaslatict ve
gelir farklilagmasim: arttirict nitelikte bulabilir. Bunu onle-
mek icin mevduat bankacilifin: devletlestirmeyi programina
almas olabiir. Tiirkiyede mevduat bankaciliginin kaldirilmas:
wiilkkedeki miiesses iktisadi ve sosyal mnizamlardan birinin»
ortadan kaldirilmas: olarak yorumlanabilir.

«Aym sekilde bir parti, sosyal adaleti gerceklestirmek
ve kalkimmay: hizlandirmak i¢in, baz: sanayi kollarimin, dig
ticaretin devletlegtirilmesi gerekti§ini savunabilir. Bir basg-
kas:, biitiin belli biiyiikliikteki igletmelerin millilestirilme-
sini kalkinma ve ilerleme ic¢in sart sayabilir ve bu ugurda
programin: yaymak icin caba sarfedebilir. Siyasal partiler
ve genel olarak siyaset konusunda fikir beyan eden vatan-
dagslarin kamu diizeninin nasil olmas: gerektigi konusunda
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fikir beyan etmeleri ve propaganda yapmalari, kanunun
142/1. de saydigr kavramlarin igine girdigi halde Tiirk Ceza
Kanununca cezalandirilmig degildir. Bu fiillerde miicerret
yapumig olmalar: sugun meydana gelmesi igin yeterli sayi-
lamaz. Cinkii sucun tesekkiilii i¢in bu fiillerin demokrasi
kurallar: bir tarafa atilarak zorla, cebren yapilmasinin amag
olarak gildillmesi sarttir. Genel bir sonug¢ olarak, demok-
rasiye karsy bir fiil niteligine biriinmedikce, 142/1 de sa-
yan fiillerden birinin, bir kaginin veya hepsinin yapilmag
olmast cezalandirilmamagstr.

«Yukaridaki tahlillerden ¢ikardigimiz sonug, 142. mad-
dede komiinizm propagandas: diye bir su¢ olmadigi, mad-
dede sayilan islerin demokrasi dis1 yollardan zorla yapil-
masinin propagandasinil yapan her cesit fiilin su¢ kapsami-
na girdigidir. Bu sonucu, bir yandan Anayasanin siyasal
partileri dlizenin vazgecgilmez birer unsuru sayan hiikmiine,
bir yandan da maddede agik¢a kullanilmis olan ibarelere
dayandiriyoruz.

«Madde — tahakkiim tesisinden—, —bir sinifi ortadan
kaldirmaktan—, —miiesses mnizamlardan birini devirmek.
ten—, —siyasi hukuki nizamlar: topyekin yoketmekien—

bahsetmektedir. Secimle iktidar: almis bir partinin icraats,
ne kadar koklii dedisiklikler yaparsa yapsin, yukardaki iba-
relerde yeralan ve her biri ayri ayrt hukuk digi cebir kul-
lamilmastnt iceren fiillerden sayilamaz.

«Cetin Altan sbzkonusu yazisinda, bugiin ¢cogu kere ko
miinist olarak nitelenen kollektivist diizeni se¢mig iilkelerin
iktisadi durumlarimin bu diizeni segmemis, Ozel tegebbiise
dayali piyasa ekonomisi iginde bulunan iilkelerdeki durum-
dan ¢ok daha iyi oldugunu belirtmistir. Fakat yazar, bu iil-
kelerdeki durumlara zorla ulagiimasini Oven bir ifade kul-
lanmamuagtar.

«Silphesiz bu iilkelerin kurmug olduklar: ekonomik ve
sosyal diizen, Tiirkiyede bugiin yiirtirliikte olan diizenden
koklii bir gekilde farklhidir. Boyle bir diizene ulagmak igin,
142/1 de sayilan nitelikte degigsikliklerin yapimast gereke-
cektir. Fakat bu degigikliklerin gercgeklestirilmis oldugdu
toplum diizenini 6vmek, bu diizene ulagmak icin gerekli
olan degisiklikleri zorla yapmay: 6vmek ile karistirilmama-
hdw. Yasaklanmag olan, koklii degisiklikleri zorla yapmays,
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ihtilal ile yapmay: dvmektir. Yoksa bu degigiklikleri ger-
ceklestirmis iilkelerin iktisadi, sosyal ve bilimsel alandaki
basarilarint dvmek, sug degildir. Aym sekilde, fasist veya
seriatct bir toplum hayatint dvmek de 142/I'e gbre, sug
degildir. 142/1’e gore su¢ olan, bu diizenlere de zor kullani-
larak ulasilmasiny 6neren metodlar:, eylemleri 6vmektir.

«Bugiln kollektivist dilzenle yasayan toplumlarin basa-
rilarin: 6vmek, bu dilzene mutlaka zor kullanan metodlarla
ulagilmasini 6vmek anlamina gelmez. Nitekim, Avrupada ve
dilnyamin bagka illkelerinde pek c¢ok marksist parti, gercek-
lestirdikleri sonucglar itibariyle bugiin kollektivist dilzenle
yasayan toplum diizenlerini Ovmektedirler ve o diizene
ulagmay: amag olarak agikca kabul etmektedirler. Fakat
aynt zamanda, bu diizene ulagmak icin kamu oyu rizasina
dayanan metodlar: benimsemektedirler. Bugiin Avrupada
sosyalist, komiinist partilerin hemen hepsinin benimse-
dikleri yontem budur. Belki de biraz bu sebepten Otiirii,
bircok iilkelerde komiinist partilerin solunda yeralan, gid-
det ve anarsi metodlarint benimseyen gruplar tilremekte.
dir.

«Inceleme konusu olan yazimin genel amac, gelismemis

iilkelerin, kendilerini sOmiiren illkelerin yontemleriyle kal.
kmmamayacaklarint ortaya koymaktir.

«Yazar, Marksizmi bir —yontem— olarak benimsemis-
tir, gercekten de marksizm bir diinya goriigii ve bilimsel bir
metoddur. Onceki bilirkisinin raporunda belirttiginin tersi-
ne (Marksizm = ihtilalci sosyalizm = komiinizm) degildir.

«Yazar, somiirenlerin yontemleriyle kalkimilamayacag:
bilincinin halka mal edilmesi gerektijine inanmaktadar.
Tiirkiye’de —bu bicim arastirma ve elestirileri yasak— et-
me yoniinde bir edilimin varlifindan yakimmaktadir. Gene
yazara gore, Anayasamin getirmis oldudu fikir Ozgiirliigii.
niin bir tiirlii hazmedilememesi, objektif ve bilimsel ince-
lemelerin tehditle onlenmek istenmesi sonucuna gotiirmek-
tedir. Bu ifadeler ve yazimin genel havasi, —bu tiir gercek-
leri halk ancak eylem iginde anlar— ciimlesindeki —eylem
sOzciigiiniin anlamine agik ve seg¢ik ortaya koymaktadar.
Soyle ki, burada s6z konusu olan eylem zor kullanmak su-
retiyle girigilen hukuk dis: bir eylem olmayip arastirma,
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elestirme, bilimsel inceleme ve yayma seklindeki cabalar.
dar.

«SONUC :

«Yukaridaki diisiince ve nedenlerle, incelemis oldugu-
muz yazida TCK’nun 142/1 — 4, 6. maddesi kapsamina gi-
ren su¢ unsurlarmmin bulunmadigl kanisina oybirligiyle var-
digimiz1 gosterir bu rapor, saygiyle sunulur.» (1971/101 esas
S. Dosya. 13.12.1971 giinlii rapor)

ee — Prof. Dr. Ugur Alacakaptan tarafindan Ankara
II. Agir Ceza Mahkemesinin 968/371 Esas sayili1 dosyasina
verilen 22.7.1969 gimlii raporda, zor ogesi iizerine su dii-
slinceler yer almigtir:

«... Anayasa Mahkemesinin 141 ve 142. maddelerin Ana-
yasaya aykir: olmadifina dair, 26.9.1965 giin ve 173/40 sayilr
kararinda beliren bu fikir de maddelerin Tiirkiye icin ko-
nulmus oldufunu gostermektedir.

«... Bu gerekgeler de gostermektedir ki, s0z konusu
hiikiimlerin ceza kanunumuza alinmalarina sebep, demokra-
tik Anayasa rejimimizi, demokrasi esaslar1 ile bagdasma-
yan fikir akimlarina karsi1 korumaktir. Ceza Kanunumusz,
davaya konu olan maddeleri ile fasizm, anarsizm ve 1irkeu
ik gibi hiirriyet ve demokratik hukuk devleti ile bagdas-
mayan doktrinlerin gerceklestirilmesi c¢abalarim yasakla-
magtir,

«... Demek ki, ana unsur faaliyetin Tiirkiye’de cebri bir
diizen dedigikligine yonelmis oldugunun anlagilmis olmasi-
dir. Failin amacimin bu oldufunun kesinlikle anlagimadidi,
olayimizda oldugu gibi, yabanci iilkelerdeki geligmelerle
ilgili beyanlarda bulunuldugu takdirde, 142. madde hiikiim-
lerinin uygulanmamas: gerekir.»

ff — Prof. Dr. Hiiseyin Nail Kubali da bu konuda sdy-
le demektedir :

«... Buna karsiik diislince alaninda kalmak sartiyle,
komiinist diisiincenin agiklanmasi ve savunulmasi, kanaa-
timizce, Anayasanin 10, 11/2 ve 20. maddelerinin himayesi
altindadir» (Mukayeseli Hukuk Arastirma Dergisi, Yil 1, sa-
yr 1 1968. Sf. 22. Atatiirk Devrimi ve Gergeklerimiz baglikl:
yazran 19 no’lu dipnotu)
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141. MADDEDE CEMIYET K/\VRAMI

141. madenin 8. fikrasinda:

«Bu maddede yazili olan cemiyet iki ve daha ziyade
kimselerin aynr amag etrafinda birlesmeleri ile viicut bu-
lur» denilmektedir.

Yani 141. maddeye gore cemiyet, iki ve daha gok ki-
sinin aym amag¢ etrafinda bir araya gelmesi ya da birles-
mesidir. Yasanin soziine gore, sadece iki kisinin ayn1 amag
etrafinda birlesmesi de cemiyeti meydana getirebilecek-
tir.

Kuskusuz 141. maddenin amagladigi bir «cemiyet»in
varligindan sozedebilmek igin, bir araya gelen iki ve daha
cok kisinin, 141. maddenin yasakladigi ama¢ dogrultusun-
da birlesmeleri ve maddenin &teki 6gelerinin de olayds
gerceklesmesi gerekir.

Acaba sugun meydana gelebilmesi .igin bunlar yeterli
midir? '

Yargitay igtihatlarina gore, 141. maddenin cezalandirdi-
& bir cemiyetin olusmus sayilabilmesi igin, yukardaki ko-
sullar disinda, bu cemiyetin basibos, disiplinsiz bir kurulus
olmamasi, amaca ulasabilecek ciddiyet ve yetenekte bu-
lunmasi gerekir.
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Askeri Yargitay Daireler Kurulu, 28.4.1972 ginli ka-
rarinda bu konuda soyle demektedir :

«Elbette boyle bir cemiyet, Cemiyetler Kanununa goére
kurulmayacaktir. Fakat basibos, disiplinsiz bir kurulus da
olmamas1 gerekir, Nitekim doktrinde cemiyet teskili hali-
nin kanunun muhtelif maddelerinde sozii edilen ittifak ha-
linden daha organize ve disiplinli oldugu kabul edilmekte-
dir.

«Pilhakika 5435 sayili kanunun TBMM Adalet Komis-
yonunda yapilan miizakereden sonra hazirlanan raporda;
—Teskil tabiri ile cemiyet kurmak, yaratmak, tanzim tabiri
ile; cemiyetin teskili faaliyetleri ile hemzaman olarak veya
cemiyetin teskilinden sonra azalarin faaliyetini tanzim et-
mek, mesela dahili disiplini kurmak, sevk ve idare ibare-
siyle de; her ne suretle olursa olsun cemiyete baskanlik
eden, idare eden ve idareye istirak eden kimsenin digerleri
lizerinde kismen veya tamamen miisterek faaliyete taalliik
etmek ilizere bir otoriteye sahip olmasi gerekir.— seklinde
izah olunmaktadir.

«Kanunun istisnai olarak cezalandirdig hazirlik hare-
ketlerinden ibaret olan cemiyet kurmalarda, ittifak edilen
gaye ve maksada ulasabilecek yetenek ve ciddiyetin taraf-
larda bulunmas1 gerekir.

«Bu sebeple, gaye birliginin bile tam tesekkiil ettigi tes-
pit edilemeyen C.T. ile EK. arasinda T.CK. 141/1 madde-
sinde yazili cemiyetin kuruldugundan bahsedilemez.»
(972/30 Esas ve 72/29 sayilr karar)

Askeni Yargitay 3. Dairesi de 29.2.1972 giinli kararin-
da :

«l) T.CK. nun 141. maddesinde yazili cemiyet terimi
iki veya daha ziyade kimselerin ayni ideolojik maksat ve
gaye etrafinda birlesmesi manasini tazammun etmekte olup,
devletin varligi, emniyet ve selameti i¢in tehlikeli oldugu
farz ve kabul edilen boyle bir birlesmenin, cemiyetler ka-
nununa goére kurulmus olan cemiyetlerde oldugu gibi tes-
kilatlanmis olmasi sart ve zaruri degilse de, bu cemiyeti
teskil edenlerin, devletin siyasi ve hukuki temel nizamlarini
yikmak, bunun yerine proleter diktatorliigii getirmek gaye
ve maksadi ile birlestiklerine gore, bunlarin basit de olsa
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bir teskilat kurmalar1 ve mesela, tesis ve teskil sirasinda
yahut daha sonra yapilacak islerle yonetim usullerini 6n-
ceden planlamalar: icap eder.

«... Gergekten de, ceza kanunlarinda hazirlik hareket-
lerinin cezalandirilmamasi prensip olarak kabul edilmis ol-
makla beraber, istisnaen toplum diizeni i¢in tehlike arzeden
ciiriimlerin hazirlik hareketleri ancak bir kac kisinin aym
maksatta ittifaki yahut cemiyet teskili halinde cezalandiril-
digina gore, herhalde bu mevi tehlikeli birlesmelerin ittifak
edilen gaye ve maksada ulagabilecek yetenek ve ciddiyette
olmast icapeder. Aksi halde miicerret gaye birligini sucun
siibutu igin kafi gormenin, neticeye ulagsmas: muhal olan
diizensiz birlegsmelerin cezalandirilmas: gibi gayr: adil so-
nuglara yol acacak tehlikeli bir davranis olacaginda tered-
diit etmemek lazim gelir.» demektedir. (972/1 Esas, 972/58
sayir karar)

Yine Ankara Sikiyonetim Komutanhg 1 No'lu Askeri
Mahkemesi de 141. maddeniin yasakladigi cemiyetin niteli-
gi konusunda soyle demektedir:

«Bir an igin sanik I.A’nin ve diger saniklarin polisteki
ifadelerine itibar edildigini diisiinsek bile; ifadeler muvace-
hesinde T.C.K. nun 141. maddesinde 0Ongoriilen cemiyetin
tesis edilmis oldugu veya mevcut olan bu cemiyetin faa-
liyetlerinin tanzim edilmis oldugu tahakkuk etmemekte.
diir.

«Doktrinde ve cgesitlji ictihatlarda T.C.K. nun 141. mad-
desindeki cemiyetten bahsedebilmek i¢in bu kurulusun ba-
sibos, disiplinsiz bir kurulus olmamas1 gerektigi, cemiyet
teskili halinin, kanunun muhtelif maddelerinde sozii edilen
ittifak halinden daha organize ve disiplinli oldugunun ka-
bul edilmesi gerektigi, cemiyet kurmalarda ittifak edilen
gaye ve maksada ulasabilecek yetenek ve ciddiyetin taraflar-
da bulunmasinin liizumlu oldugu, bu gibilerin basit de ol-
sa, bir tegkilat kurmalar1 ve mesela tesis ve tegkil sira-
sinda yahut daha sonra yapilacak islerde, yonetim usulle-
rini Onceden planlamalarinin gerektigi goriisii hakimdir.»
(972/121 Esas ve 972/113 sayil: karar)

Eskisehir Sikiy6netim Komutanhgi Askeri Mahkemesi

de bu konu iizerinde sdyle diyor :
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«... TuUm saniklara isnadedilen T.CK. nun 141/1 mad-
desinde yazihi cemiyet terimi iki veya daha ziyade kimse-
nin aym ideolojik maksat ve gaye etrafinda birlesmesi ma-
nasim tazammun etmekte olup; devletin varlhigi, emniyet ve
selameti icin tehlikeli oldugu farz ve kabul edilen bdyle bir
birlesmenin, cemiyetler kanununa gore kurulmmus cemiyet.
lerde oldugu gibj teskilatlanmis olmasi sart ve zaruri degil-
se de; bu cemiyeti teskil edenler, devletin siyasi ve hukuki
temel nizamlarim1 y1kmak, bunun yerine proleter diktator-
liglinli getirmek gaye ve maksadi ile birlestiklerine gére,
bunlarin basit de olsa bir tegkilat kurmalar1 ve mesela te-
sis ve teskil sirasinda yahut daha sonra yapilacak islerde
yonetim usullerini 6nceden planlamalar: gerekir.

«Gercekten de ceza kanunlarinda hazirlik hareketleri-
nin cezalandirilmamasi prensip olarak kabul edilmis ol
makla beraber, istisnaen toplum dilzeni i¢in tehlike arz-
eden ciirilmlerin hazirlik hareketleri ancak, birka¢ kisinin
aym maksatla ittifaki yahut cemiyet teskili halinde ceza-
landirildigina gore; herhalde bu nevi tehlikeli birlesmelerin
ittifak edilen gaye ve maksada ulasabilecek yetenek ve cid-
diyette olmasi icapeder. Aksi halde gaye birligini sugun sii-
butu icin kafi gérmek, neticeye ulasmasi muhal olan dii-
zensiz birlesmelerin cezalandirilmasi gibi gayri adil sonuc-
lara yol acar.» ’972/45 Esas ve 972/42 sayr karar)

O halde bir olayda 141. maddenin amagladi§i anlamda
bir cemiyetten sézedebilmek ligin bu cemiyetin hedefe ula-
sabilecek ciddiyet ve yetenekte bulunmasi gerekir. Aksi

halde 141. maddedeki su¢ gergeklesemez.
SOSYAL SINIF NEDIR?

Gunimuz toplumlarinda sinif, tabaka ve ziimrelerin
varhgi bir gergektir. 141 _ 142. maddelerin degisiklik gerek-
celerinde de bu, agiklanmistir. inceleme konusu maddeler-
de gegen «sosyal siniflar» s6zii hangi siniflari hedef al-
maktadir? sorusunu yanitlamakta yarar vardir.

Bu soziin, burjuvazi ve proletarya siniflarini hedef al-
dig1 Yargitay'in biir gok kararlarinda ve yasa gerekgelerinde
aciklanmistir. Ornegin Hakim Ali Faik Cihan tarafindan ya-

254



zilan «Sosyalist Tiwkive» adli kitap hakkinda verilen mah-

kamiyet ka argitay I. Ceza Dairesi bu konu-
da soyle d. )
«141 ve 14_ idelerin en son 5844 sayili kanunla

yapilan degisiklige ait "3.M.M. sindeki konusma sirasinda
komisyon baskani tarafindan yapilan agiklamada bu mad-
delerdeki (sosyal sinif) deyimi ile burjuva ve proletarya
simiflarinin kastedildigi acgik¢a belirtilmistir.

«Burada kanunlarda gecen (ziimre) deyiminin (sosyal
simiftan) ayr1 bir kavram olduguna isaret etmek gerek-
mektedir.

«Diger deyimle bu maddelerdeki (sosyal sinif) deyimi-
ni (ziimre) manasina anlamamak icap eder. (Ziimre) ta-
biri, yine bu maddelerin en son degisikligine ait gerekce-
lerinde agiklandig: iizere sosyal sinifi degil, mesleki grup-
lar anlamin ifade etmektedir. (Miiteahhitler, ithalatcilar,
ihracatcilar, avukatlar, miihendisler vs. gibi) Nitekim Ana-
yasada da bu ikj kavram arasindaki farka yer verilmis ve
bunlar ayr1 ayr1 anlamlarda kullamilmigtir. Ornegin, Ana.
yasanin 4 iincii maddesinin 2 inci fikrasinda (Egemenligin
kullanilmas: higbir =ziimreye veya sumifa birakilamaz),
12 inci maddesinin 2 inci fikrasinda (hicbir kisiye, aileye,
ziimreye veya simifa imtiyaz tantnamaz) diye yazilmak ve
(ziimre) kelimesi (veya edatiyle) (sinif) kelimesinde ayril-
mak suretiyle ziimre ile smifin birbirinden ayr1 anlamlar
ifade ettigi belirtilmistir.

«Bu agiklamalardan ¢ikan sonu¢ sudur ki; T.C.K. nun
141 ve 142 inci maddelerindeki sosyal simif tabirj ile (ziimre)
ler bu maddelerin sumulii disinda birakilmis bulunmakta-
dir.n (Abdullah Uner — A. Niyazi Gencer. Komiinizm - Sos-
yalizm ve Ilgili Yargitay Kararlari. Sf. 86)

Yine agiklamakta yarar vardir ki, «Toprak agalari» da
maddelenin hedef aldigi anlamda bir sosyal simf degildir.
Toprak agalari, bilimsel agidan sinif sayilamayacad gibi,
Anayasa da, 36 ve 37. maddeleriyle toprak reformunu 6n-
gormek suretiyle toprak agaligini hukuken ortadan kaldir-
migtir. Hukuksal varligi olmayan bir ziimrenin yasalarin hi-
mayesinde oldugu kabul edilemez.
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12 MART DONEMI :

12 Mart dénemi, hukuk anlayisi ve yasal uygulamalar
acgisindan shukuk tanihimizde karanlik bir asama olmustur.
Bu donemde burjuva demokratik hak ve 6zgirliikler bir ke-
nara itilmis, 1961 Anayasasinin 6zellikle temel haklara ilis-
kin hikkiimleni 2 kez degistirilmis ve 27 Mayis Anayasasi
taninmaz hale getirilmistir. Bu degisikliklerde ayrica, gegi=
ci stkiyonetim Askeri Mahkemelerini siirekli hale getiren
Devlet Giivenlik Mahkemelerinin kurulmasi da 6ngoérilmis-
tur.

12 Mart'i iizleyen yillarda Anayasada yapilan degisik-
likler yaninda, Tirk Ceza VYasasinda, Ceza Yargilamalari
Usulii Yasasinda, Danistay Yasasinda, Polis Vazifeleri ve
Selahiyetleri Yasasinda, Toplanti ve Gosteri Yiriyusleri
Yasasinda vb. geriye doniik, savunma hakki ile kisinin temel
hak ve ozgirliklerini biyiik dl¢iide simirlayan degisiklikler
yapilmistir. Ayrica bu dénemde 1630 sayili Yeni Dernekler
Yasas! gikarilmig, Danistay’a giivensizligin bir ifadesi olan
ve yargi birligi ilkesine aykiri Askeri Yilksek idari Mahke-
mesi adi altinda yenii bir mahkeme kurulmustur.
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«12 Mart Fasizmi» olarak nitelendirilen bu dénemin uy-
gulamalari: Kontr-Gerilla denilen gizli, gayri resmi o6rgut-
lerde insanlik disi vahsiyane iskenceler, bazen 6limle bi-
ten iiskence uygulamalan, bu yetkisiz Orgiitlerce yapilan
sorusturmalar ve sorgulamalar, mahkeme salonlarina ve
koridorlarina kadar uzanan adam dovmeler, yaralamalar ve
hakaretler, savunma hakkinin kisitlanmasi ve kimi kez orta-
dan kaldinlmasi, adalete, yasalara, sug 6gelerine aykiri ve
iskence ile alinmis ikrarlara dayali mahkeme kararlari ola-
rak kendini gdstermistir.

Biitiin bunlar nigin yapilmistir? insanlar sorgusuz sual-
siz nigin oldiirilmiistir? Bu barbarca iskenceler nigin uy-
gulanmistir? Anayasa ve . yasalar nigin degistirilmistir?
Uygulamalarda savunma thakki ve 6teki temel hak ve 6z-
glrliikkler nicln higce sayilmigtir?

SADI KOCAS'IN ACIKLAMASI

Zamanin Bagbakan Siyasi isler Yardimcisi Sadi Kogas'-
in, bu donemin hukuk anlayisina ve uygulama ydntemle.
rlne 151k tutan, 17 Mayis 1971 gini aksami saat 22.45'te
«Hiikiimet Baskanhig: Bildirisi» bashgi altinda radyoda soy-
ledigi su sbzleri burada animsamakta yarar vardir:

«... Kagirilan baskonsolos, bu bildirinin yayilanmasin
takip eden en kisa siire icinde derhal serbest birakilmadig
takdirde s6zii gegen gizli Grgiitle uzak-yakin iliskisi bulu-
nanlar ve masum genglerimizi kiskirtici yayin ve sozleriyle
kanunsuz hareketlere tesvik eden ve kimlikleri giivenlik
kuvvetlerince 6teden beri bilinen kimseler sikiyénetim bol-
geleri disinda bulunsalay dahi Sikiyénetim Kanunu geregin-
ce derhal gozaltina alinarak en yakin Sikiyonetim Komutan-
h@gmna teslim edileceklerdir.

«Ayrica her ne amagla olursa olsun adam kaciranlar,
bunlara yataklik edenler ve saklandiklar yeri bildikleri hal-
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de resmi makamlara bildirmiyenler igin idam cezasi veril-
mesini 6ngdren kanun tasarisi hemen T.B.M.M.ne sunula-
caktir. Bu arada kagirilan konsolosun hayatina kastedildigi
takdirde sevkedilecek kanun, makabline de tesmil edilerek,
gerek bu seni fiili isleyenler, gerekse aym orgiitin men-
suby ve aym sugtan sanik olarak tutuklu bulunanlar hak-
kinda da aynt kanun uygulanacaktir.

«Bu ildirl biitin Sikiyonetim Komutanlariyle Sikiy6-
uztim Bélgesi digindaki idare amirlerine ve emniyet ma-
kamlaving kesin emir nitellgindedir.

Scrug Tirk Kamuoyuna ayrica duyurulacaktir,

8itin vatandaslarimizin gérev basindaki giivenlik kuv-
vetierine yardimci olmalarim dilerim.»

Bu so6zler kamuoyunda ve ozellikle hukuk gevrelerinde
tepkiler yaratmis, ama bu tepkiler, dile getirilememis, acgik-
lanamamis ve bu konuda yaymin yapilamamistir. Bu, kusku-
suz hukuk alanminda yetkili kisi ve kurumlar hesabina Uziin-
ti verici bir tutum olmustur. Bagbakan Yardimcisi, «Hiiki-
met Baskanhgmin Bildirisi» adi altinda yayinlanan bu bil-
diride, hukukun temel kurallarini ayaklar altina ahyor, hice
sayiyordu. Tiirk Ceza Yasasinin 2. maddesine gore: islendi-
gi zamanin yasasina gore su¢ sayllmayan eylemlerden 6ti-
ri kimseye ceza verilemezdi. Biy su¢ islendikten sonra
cikaritan bir yasaya gore de, bu yasadan dnce islenen sug-
lar cezalandirilamazdi. Bdyle bir ceza verilirse uygulanamaz
‘'ve yasal sonuglari kendiliginden kalkar ve gegersiz sayi-
lirdi. Hatta bir sugun islenmesinden sonra cikarilan bir ya-
sa iile eski yasa arasinda farkli hiitkiimler yer alirsa sanidin
lehindeki ceza hitkmolunurdu. Bu kural, Anayasanin «Kimse
isledigi zaman yiiriirliilkkte bulunan yasanin su¢ saymadigi
bir fiillden dolayl cezalandirilamaz... kimseye, sucu isledigi
zaman o su¢ icin konulmus olan cezadan daha agir bir ceza
verilemez» {Md. 33) ilkesinden kaynaklaniyordu.
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Anayasanin ve yasalarin bu emredici hikiimlerine kar-
si gikarilacak bir yasanin ve uygulamanin, bir hukuk skan-
dali olacag acgikti. Daha sonra her nasilsa bu yoldan doniil-
dii ve yiiriirlikte olan yasalar kullamlarak amaca variimak
yolu yeg tutuldu.

Iste yukarida sozii edilen yasa disi uygulamalari, bas-
kilari, iskenceleri, sorgulamalari ve yasaya aykiri yargila-
malari bu agidan dederlendirmek inancimiza gore yerinde
olacaktir, iskencelere dayali ikrarlarin kararlara dayanak
yapilmasi, delilsiz kararlar verilmesi, su¢ 6gelerinin zor-
lanmasi ve yorum yoluyla cezalar verilmesi, Anayasanin
uyargi yetkisinin kullanilmasinda hi¢cbir makam mahkemele-
re telkin ve tavsiyede bulunamaz» kurali ¢ignenerek Mah-
kemeleri etkileme amaci giiden Sikiyénetim Tebligleri ya-
yinlanmasi, hakh nedenler gdsterilmeden yasada yazili ce-
zalarin en yikseginin verilmesi, 12 Mart uygulamalarinin
hir gostergesi olmustur.

Yasa degisikligi yoluyla yapilamayanlar, yasasi uygu-
lamalaria yapilmistir.

EKONOMIK VE SOSYAL NEDENLER

Hukukun bir Gst yapi kurumu oldugu bilinmektedir.
12 Mart D6neminin ve «12 Mart Hukuku»nun da kuskusuz
bir alt yapisi vardir. Bu dénemin yasama c¢alismalarini ve
uygulamalarini etkileyen ekonomik ve sosyal nedenler var-
dir. Bu konunun giinimiize degin, enine boyuna :incelenmis
oldugunu séylemek olanaksizdir.

Bu donemi etkileyen alt yapi gelismelerine kalin ¢iz-
gileri ile dedinen yayinlara rastlanmaktadir,

Dogan AVCIOGLU, 12 Mart'i hazirlayan ekonomik, sos-
yal ve siyasal nedenleri sdyle aciklamaya calisiyor:

«EKONOMIK VE TOPLUMSAL CIKMAZ

«1969 ve 1970 yillari, toplumun biitiin kesimleri icin bir
bunalim donemi olmustur: Sanayi, hammadde saglama giic-
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liikklerinin yani sira, 6nemli bir pazar sorunuyla karsi kar.
siya kalmistir. Uclincii Bes Yillik Kalkinma Planrnda be-
lirtildigi {izere, imalat sanayiinde kapasite kullanim orann-
da biiyiik diisiisler goriilmiistiir. Tiiketim mali sanayilerinde
kapasite kullanim orani 1967 yilinin ikinci yarisinda yiizde
90’a yakin iken, bu oran 1968 yilinin ikinci yarisinda ylizde
75’e kadar gerilemis, hafif bir iyilesmeden sonra 1970 yilinda
yiizde 80’in altina diismiistiir. Ozellikle dokuma ve giyim
egyasl sanayii, satis gligliikleri igindedir. Aramal sanayile-
rinde de aym egilim izlenmistir, Yatirim Mallar1 Sanayiinde
Ise, 1968’in ilk yarisindan itibaren hizhi bir diislis baslamis,
1970'in ilk yarisinda kapasite kullanma oran1 ylizde 65’e
inmistir.

«Sanayiin biiylime hizi, 1969 yilinda yiizde 9,4 iken, 1970
yilinda ylizde 2,5’e gerilemistir. Gercek isci licreti 1969 yi.
linda yiizde 8,3 oraninda g¢ogalirken, 1970 yilinda {iicretler
yerinde saymastir.

«Cok cesitli tesvik tedbirlerine karsin, titketim mali sa-
nayiinde 6zel kesim yatirimlar1 goreceli olarak azalmistir.
Ozel kesimin tiiketim sanayiine yatirim orani 1969’da yiizde
29 iken, bu oran 1970 ve 1971’de yiizde 18 ve ylizde 20’dir.

«Bu kosuliarda isverenlerin hosnutsuzlugu biiylirken,
isci kesiminin tepkileri cogalmistir. Cok sayida sert grevler
goriillmiis ve 16 Haziran 1970 olaylariyle is¢i tepkisi doruga
ulasmstir.

«Tarim kesiminde ise, 1968 . 1970 ko6tii yillar donemi ol-
mustur, Tarimsal biiylime, 1968 yilinda yiizde 1,9, 1970 yi-
Iinda yiizde 14’tiir. 1969 yilinda ise, biiylime yok, gerileme
vardir.

«Demirel Hiikiimeti, sanayii koruyucu bir fiyat politika-
S1 izlemistir. Bu nedenle sanayi - tarim fiyat dengesi 1965 -
1970 dbneminde tarim aleyhine gelismigtir. 1963 . 1965 d&-
neminde de tarim fiyatlar: yiizde 10,3 sanayi fiyatlar: yliz-
de 7,8 cogalmis ve tarim lehine ylizde 23 iyilesme olmus-
tur. 1965 - 1970 dbéneminde ise, sanayi fiyatlari yiizde 42,4
artarken, tarim fiyatlarinda artis ylizde 27,8’den ibaret kal-
mis ve tarim aleyhine ylizde 11,4 oraninda kdtiilesme goriil.
miistiir.

«Bu kotlilesme, bliylik ¢iftciyi de, kiiglik ¢iftgiyi de et-
kilemistir. Kii¢lik ¢ift¢i, aleyhte gelismenin agirlifm: daha
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¢ok duymustur. Kliciik ¢iftgiler traktorlerle protesto gos-
terileri dlizenlemislerdir. Sayilar: hizla c¢ogalan topraksiz
koyliilerin toprak isgalleri cogalmistir.

«SIYASAL CIKMAZ

«Tarim ve sanayide bunalim yogunlasirken, Iktidar par-
tisi, icinden parcalanmistir. Bu pargalanma sonucu, biitgesi
reddedilen Demirel Hiikiimeti, 1970 Subatinda istifa zorun-
da kalmistir. Birader yolsuzluklar1 ve Sellefyan iliskileri
kamuoyunu etkileyen konular olmustur.

«O giinlerin gazetelerinin deyimiyle «Mebus Pazariy ku-
rulmus, baz1 bagimsizlar ve Birlik Partisinden kopan bir-
kac¢ milletvekili elde edilerek, Adalet Partisi zayif bir co-
gunluk saglamistir. Baskan Sunay, Demirel’e yeniden hiikii-
met kurma gorevi vermistir. Biilent Ecevit, «Sunay’in uya-
rilara deger vermeyen israrlar: iley Demirel’in yeniden go-
reve gelebildigini yazmaktadir.

«Zayif bir «Mebus Pazari» ¢ogunluguna dayanan ve
«Saibelin diye devaml suclanan bir iktidar, agirlasan so-
runlan ¢ozmekte giigsiiz kalmistir. Ogrenci eylemleri siddet
kazanmis, hatta yargiclar bile sokaga dokiilmiislerdir. Ugur
Mumecu’'nun belgeleriyle acikladig: iizere, 6grencileri bdlmek,
onlar1 biribiriyle vurusturmak ve kiskirtici ajanlar kullan-
mak bi¢iminde tertipler, ortalig1 iyice karistirmastir.

«Gec¢ kalmis ve gec kaldigi icin de orani yilksek tutul-
mus olan Agustos 1970 devaliiasyonu, toplumsal huzursuz-
Iugu daha da arttirmistir. Biiyiik is gevrelerinden dahi tep-
kiler gelmistir. 27 Mayis 1960’ta diisiiriilen Menderes Hiikii-
meti'nin Bagbakan Yardimcis1 ve Akbank - Hact Omer Sa-
banci Holding grubundan Medeni Berk, 1970’te Odalar Bir-
ligi Baskani olarak devalilasyona siddetle karsi c¢ikmis,
«1946 ve 1958 devaliiasyonlarindan sonra politik iktidarlarin
degistigini ve her tiirlii harekete elverigli bir ortam meyda-
na ¢iktifiniy hatirlatarak, «baz: politikacilari, sosyal bir dal-
galanmay: beklemek ve bundan medet ummak»la suglamis-
tir. Devalilasyondan kisa bir siire sonra goriistiigiimiiz oto-
mobil sanayiinde nemli yatirimlar yapmis biiyiik bir is-
adaminn, bu sanayi kolundaki durgunluktan yakinarak De-
mirel’e varyansin ettiginj de belirtelim.

«Demirel’e yakin gazeteciler, temasta olduklar1 biiylik
isadamlarinmin o giinlerde «Yunanistan tipi bir rejim ozlemin
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icinde bulunduklarini tekrar tekrar yazmislardir. 26 Aralik
1971 tarihli Yanki dergisinin belirttigi lizere, bir kisim ser-
mayedarlar, diinya is aleminde {inlii The Financial Times
gazetesi ile «Economist Intelligence Unit»in Tiirkiye’deki is
cevreleri muhabiri olan Norman Covey'e «Olmuyor. Bu re-
jimlerle olmuyor. Ancak bir askeri yonetim gelirse, isler yo-
luna girer» diyerek Ozlemlerini acikca dile getirmislerdir.»

«DISTAN GELEN MUDAHALE

«Fakat 12 Mart olay1 yalnizca i¢c nedenlerle aciklanamaz.
Dis nedenler de, i¢c nedenler kadar onemlidir. 1969 . 1971
yullar1 Nixon ve ekibinin Tiirkiyeye karsi, afyon ekimini
yasaklatma savasina giristikleri bir donemdir. Nixon ve ya-
kinlarinin, kendi siyasal amaclarina ulasmak i¢in nasil bir
cete gibi calistiklariy, CIA ve FBI polis Orgiitlerini kirli is-
lerde kullandiklar1 Watergate skandali dolayisiyle herkes
tarafindan 6grenilmistir. Afyon savasinin icyiizii de, biitiin
ayrintilariyla Amerikan basininda aciklanmistir. Nixon,
Amerika’dakj asayissizligin, sckaklardaki soygun ve cina-
yetlerin eroin yiiziinden ciktifina inanarak, afyon ekimini
yasaklatmay:r ve ABD’ye asayis getiren cumhurbaskan: ol-
may1 amaglamistir. iran ve Hindistan’as soz gecirilemeye-
cegi anlasilinca, bir ilk basar: saglama niyetiyle, «en kolay
sOz gecirilebilecek» iilke saydiklar1 Tiirkiye’ye karsi Nixon
yOnetimi, ekimi yasaklatmak icin en agir baskilara giris-
mistir. Aralik 1974 tarihli Esquire dergisinde yaymlanan
Edward Jay Epstein’in incelemesinde en yetkili kisilere da-
yanarak belirtildigi iizere, Nixon Afyon Komitesi, direndigi
takdirde Tiirkiye’yi diisman ilan etmeyi, hatta NATO’dan
atmayr konusmustur. Aldig1 kesin direktif lizerine Ankara-
daki Biiyiikelci William Handley, ABD’ye giren eroinin yiiz-
de 80'inden Tiirkiyeyi sorumlu tutmus ve ekimin yasaklan-
masini istémistir, Istegfin yerine getirilimesi siyasal bakim-
dan olanaksiz sayilmis, kacakcilifa karsi kontrol tedbirleri-
nin artirilacag, ciftcileri hashag yerine baska bitkiler ek-
meye alistirarak sorunun zaman icinde c¢oziilecegi belirtil-
mistir. Birinci Erim Hiikiimetinin Disisleri Bakani Osman
Olcay, Epstein’a Demirel Hiikiimetinin tutumunu soyle acik.
lamistir :

«Tiirkiye’de biraz sallantida bir parlamenter demokrasi
olmasi, sorunun ¢dziimiinii daha da giiclestirmekteydi. Ame.
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rika’nin tutumunu en ¢ok sempatiyle karsilayan bakanlar ve
askerler dahi farkindaydilar ki, yarim milyon Tiirk ciftci-
sini acliga mahkmn edecek bir hiikiimet, iktidarda bir giin
bile tutunamazdi.»

«Zayif bir ¢cogunluga sahip bulunan Demirel Hiikiimeti,
devrilmemek igin, afyon baskisina iyi bildigi oyalama yon-
temleriyle direnmistir. Direrune, zayifliktan ileri gelmistir.
Nitekim Demirel daha sonra Erim Hiikiimetinin yasakla-
masm kabullenmistir. Nixon ise, kesin kararlidir. Tiirki-
yeye karsi baskiyr artirir. Hatta yeni kurulan, modern top-
lumlarin sorunlariyla ilgili bir NATO komitesinin aracili-
giyla, NATO’yu da afyon baskisinda kullanir. Nixon’un Af-
yon Komitesinde Rossides, ABD Kongre iiyelerinden, Tiir-
kiyeye yapilan askeri yardimin kesilmesi i¢in baskida bu-
lunmalarm ister. Biiyiikel¢i Handley, Beyaz Saray’a gagiri-
lir. Nixon'un isi ne kadar ciddj tuttugunu Handley’e his-
settirmek icin, bir yardimcisi, «bir anlasmaya varilmazsa,
Baskan’a Altinci Filonun Bogazlar’a yiiritmesini ve Istan-
bul’u bombalamasini 6nerecegini» soyler. Baska bir yardim-
c1, Handley’e «Newyork sokaklarinda ka¢ ceset topladigini»
sorar. Biiyiikelcinin agz1 agik kalinca, soyle devam eder :

«Ben sahsen eroini fazla kacgirarak dlen kurbanlar: am-
biilanslarla topladim. Onlarin Oliimiinden Tiirkler sorumlu.
Bunu onlara sodyle.»

«Handley Ankara’ya donecegi sirada da bizzat Nixon,
eroinden Olenlerle ilgili gazete kupiirlerini Biiyiikelciye ve-
rir ve Ankara’ya varir varmaz kupiirleri Tiirkiye Basbaka-
nina vermesini ister. Afyon savasinda basarisizliga ugrayan
diplomatlarin gorevlerinden uzaklastirilacaklar:1 Handley’e
iyice anlatilir.

«Epstein, yazisina su sozlerle devam etmektedir :

«Hig degilse diplomatlar hesabina siikiirler olsun ki, Or-
du, secimle gelen Hiikiimeti 1971’de devirdi ve Amerikan as-
keri yardimini ve dostlugunu afyon yiiziinden tehlikeye at-
maya daha az istekli bir hiikiimeti isbasina getirdi.»

«Afyon sorunu, 12 Mart sayesinde ¢oziilmiis olur...

«Afyon sorunu ile 12 Mart arasinda dogrudan dogruya
bir baglant: bulunup bulunmadigini bilemeyiz. Fakat De-
mirel’in yakini, eski Devlet Bakan1 Turhan Bilgin, sahibi
bulundugu Giines gazetesinde, Ekim 1974’teki AP Biiyiik
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Kongresinden once boyle bir iddia ortaya atmistir. CIA’y1
suclayan Bilgin’e gore, Briiksel’de yapilan bir toplantida
darbe karar: alinmig, haber nedense hizla yayilmis ve BBC'-
ye bile ulasmistir. BBC’den haber, Londra’da bulunan Dev-
let Bakani Turhan Bilgin’e iletilmis, Bilgin Londra Biiylik-
elcisi Zeki Kuneralp aracilifiyla durumu Demirel’e duyur-
mustur. Gazete, AP Biiylik Kongresinden sonra, bu konu-
daki belge ve dokiimanlar1 kamuoyuna agiklayacagini ilan
etmigse de, kongre kazanilinca «Demirel CIA’nin namlu-
sunda» ifsaati yarida kesilmistir. Bu nedenle, Turhan Bil-
gin’in gazetesi gibi, «12 Mart1 CIA tertipledi» diyebilecek
durumda degiliz. Fakat Nixon yOnetiminin yasamsal 6nem-
de saydig1 afyon sorununun ancak 12 Mart mddahalesxyle
cozlilebildigi agiktir.

«Zaten sorun, bir afyon sorunundan ibaret degildir.
1970 . 1971 yillarinda Vietnam Savasindan siyrilmaya karar
veren Nixon yOnetimi Dogu Akdeniz’de 1967 savasindan
sonra yitirilen mevzileri kazanmay1 ve ABD’nin mevkiini
gliclendirmeyi 6nemle ele almistir. Amerikanin eski Anka-
ra Biiylikelcisi Parker Hart’'in New Middle East dergisinde
agikladigina gore, 1971 yilinda Glineydogu Asyada durumu
rahatlayan ABD, Dogu Akdenize gerekli Onemi vermeye
baslamistir. Kissinger, 1971 yilinda «Sovyetleri Misir’dan
kovmak, Orta Dogudaki ABD politikasinin zorunlu amaci-
dir» demektedir. Nitekim bu yolda az ¢ok basarili olunmus,
Nasirc: sol kanat tasfiye edilmis, Sovyet teknisyenleri 1972
yilinda Misir'dan uzaklastirilmigtir. ABD’nin miittefikleri
olan Suudi Arabistan’in Suriye ve Iran’in Irak iizerindeki
baskilariyla ve Misir'in ilimh destegiyle, ABD diplomasisi
Dogu Akdeniz’de genel bir taarruza ge¢mistir. Ilk kurban,
Filistin Kurtulus Orgiitii olmustur. Urdiin Krali Hiiseyin,
ABD'nin destegiyle, Kurtulus Orglitline agr bir darbe in-
dirmistir.

«ABD, Sovyetler Birligini kusatan ve Orta Dogu ile
Sovyet Bloku arasinda tampon bdlge teskil eden lilkeler-
de de durumunu gliclendirmeye 6zen gostermistir. Parker
Hart, Orta Doguda asil dnemli olan Amerikan ¢ikarlarinin
Tiirkiye, Iran ve Yunanistanin yattifn bolgede bulundugu-
nu yazmaktadir. Yine Parker Hart’a gbére, Nihat Erim’in
ABD gezisinden 6nce ve sonra Tiirkiye'nin askeri alandaki
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istekleri karsilanmis, 1970’'te Yunanistan’a silah yardiminin
yeniden baslamasindan sonra Pire’de Altinci Filo igin iis
saglanmis ve bu gelismeler Yakin Dogu bolgesindeki Ame-
rikan varligini ¢ok giiclendirmistir.

«Gercekten Tiirkiye ve Yunanistan’a 1970’lere dogru
ABD'nin ilgisinin arttig1 aciktir. Yunanistan’da bu daha be-
lirgin goziitkmektedir. Zira Nixon 1968 de iktidara gelince
Atinadaki Cuntaya kars: tutumunu sertlestirmistir. Yuna-
nistan’a askeri agir malzeme sevkini durdurmus, Atinaya
yeni bir biiylikelgi atamaktan kaginmis ve yardimecilarini
Cuntay: elestirme yolunda cesaretlendirmistir. Temmuz 1969
da Savunma Bakani Melvin Laird, askeri yardim ambargo-
sunun siirdiiriilecegini belirtmistir. Bu tutum, The Atlantic
Monthly Review'nun Subat 1975 sayisindaki arastirmada da
belirtildigi lizere, 1969 sonlarina dogru Orta Doguda ger-
ginliklerin artar gibi oldugu sirada degistirilmistir. Nixon,
«en begendigim diplomat» dedi®i Tasca’y:r Atina’ya atamis.-
tir. Tasca, Cuntaya-karsl sayilan Atina’daki Amerikali dip-
lomatlary uzaklastirmis ve yardimcilarindan raporlarinda
Cuntadan olumlu dille s6z etmelerini istemistir. 1970 Ey-
lillinde agir silah sevkiyat: yeniden baslamistir. Savunma
Bakani Laird ve Bagkan Yardimcisi, Agnew Atinaya gide-
rek Yunanistan’a verilen onemi belirtmislerdir. 1972 bas-
larinda ABD’ye yeni iisler ve kolayliklar taniyan yeni an-
lasmalar imzalanmistir.

«Tirkiye’de de 12 Mart, ABD ile iliskilerde bir «Bala-
yi» donemj olmustur.

«Amerikalilarin afyon konusunun disinda da, iilke so-
runlarini ¢ozmekte yetersiz kaldig1 icin Demirel’den sikayet.
¢i olduklar1 anlasilmaktadir. Nitekim Erim Hiikiimetinde
Kiltlir Bakanligl yapan Talat Halman, 1969 secimlerine
dogru Milliyet gazetesi adina Washington’a gittiginde ABD
Disigleri Bakanlhigimin Tiirkiye Masasy yetkilisi kaygilarini
saklamamistir. Halman, sOylenenleri Milliyet gazetesinde
yazmistir. Halman’a gére Amerikan yetkilisi soyle konus-
mustur :

«... Tirkiye’nin ekonomik durumu umutsuz goriinmeye
baslwyor. Yakin gelecekte hatir: sayilir olgiide kredi sagla-
maya imkan yok. ithalatiniz cok yiiksek diizeyde, buna kar-
siik ihracatimiz Omemli bir artis gOstermiyor. Mevcut kay-
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naklarmizin birgcogunu verimli olarak isletip memleket igin.
de ekonomik canlilik saglamak ve thracat hacmini artirmak
bakimindan hiikiimetiniz ¢ok basarisiz kaldi. Devaliiasyon-
dan ka¢imnmaya imkdn yok. Tiirkiye, iktisadi yonden feci
durumda. Washington, memleketiniz hakkinda umutsuzluk
icinde.»

«... 12 Mart ile birlikte Amerikan aleyhtar:1 gosteriler
son bulur. Altinc: Filo tekrar limanlarimiza gelmeye basg-
lar. Erim hiikiimetinin NATO’da 6nemli gorevlerde bulun-
mus Disisleri Bakani Osman Olcay, International Herald
Tribune’e, Amerika ile dostlugu kolaylastirilan ve halkin
egilimlerine uygun diisen Tiirkiye’nin yeni hiikiimet bigcimini
over. Olcay, sOyle konusuyor :

«Sikwyonetim, asiry propagandayr susturmak, muhteme-
len bizim durumumuzu kuvvetlendirmistir. Fakat halk da bi-
zim temsil ettigimiz hiikiimet bigcimine daha ¢ok giivenmek.
tedir. Amerika ile dostane iligkiler, Tilrk halkinin genellikle
Bat: yanhs: tutumuna uygun diismektedir. Tiirk halki, ka-
derinin batinin kaderi olduduna inanmaktadir.»

«Nixon, Erim hiikiimetine destegini belirtmek i¢in Bas-
kan Yardimcisi Agnew’u Tiirkiye’ye yollar. Agnew, Ekim
1971 de Yanki Dergisinin agikladig: iizere, ABD El¢iliginde
200 Amerikali goreyliyi toplayarak onlardan Erim Hiikii-
metine destek olmalarim su sozlerle ister :

«Basbakan Erim Hiikiimeti tarafindan getirilmis olan
reform tasarilarini Amerika ictenlikle desteklemektedir. Siz
de giinliik davramslarinizda Tiirklere, siyaset, editim ve
toprakla ilgili reformlar: gerceklestirmelerine yardim ede-
bilirsiniz.n

«Metin Toker, Amerikal1 generallerle konusur ve onlar-
dan «Tiirkiye'nin emrindeyiz» big¢iminde, tebessiimle oku-
nacak demegler alir. Ornegin 11 Ekim 1971 tarihli Hiirri-
yet’'te Altinc1 Filo Komutani Amiral Kidd’i Metin Toker
sOyle konusturur :

«Tiirkiye, bir tecaviize ugramas: sonunda destek aradi-
g1 giin, vurucu filo, buradaki bizim filomuz NATO’ya, NATO
ortagr bulunmas: sifatiyle Tiirkiye’ye ait olacaktir. Bugiin
NATO’da artik bir Giiney Kanad: yoktur, bir Giiney Cephe-
si vardiwr. Bu cephe, Tiirkiye’de muazzam yeni ortak tlesis-
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lere muhtactir. Bunlar NATO’ya ¢cok pahaliya mal olacak.
tir. Tiirkiye’ye bunu saglamaya mecburuz.»

«Nihat Erim, bu stki dostluk havasi icinde 1972 bagsla-
rinda Amerikaya gider. Nixon Erim’e biiyilik yakinlik ve ilgi
gosterir. Erim’in askeri yardim isteklerini gerceklestirece-
gini vaadeder. Erim, bu ilgiyi «Komutanlarin istedikleri her-
seyi verdilery biciminde acgiklar. Kongre, yardimda ctmert
degildir. Nixon, Kongrenin isteksizligini «Israil’in savunma-
st igin Tiirkiye ve Yunanistan’a askeri yardim 2orunluy diye
karsilar.

«ABD, bu yakinlasmayi ve 12 Mart’1 Tiirk . Yunan iliski-
lerini gii¢lendirmek ve Kibris sorununu NATO cikarlarina
uygun bicimde c¢ozmek icin biiylik firsat diye degerlendir-
meye calismistir.

«1968 den sonra ABD’'nin cabalariyla Tiirk - Yunan ilis-
kilerinde hayli yumusama saglanmistir. Atina Biiyiikelcisi
ilter Tiirkmen, Yunan Cuntasi ile yakin iligkiler kurmus-
tur. Yunan subaylari, Izmir'deki NATO karargahina don-
miislerdir. Ortak manevralara ikj tarafin kuvvetleri katil-
maya baslamistir. Fakat yine de Tiirk . Yunan iliskilerinde
sogukluk vardir.

12 Mart’tan sonra bu sogukluk ortadan kalkar. Tiirk -
Yunan isadamlar: arasinda siki iliskiler kurulur. Temmuz
1971’de Eskisehir’de yapilan NATO atis yarismalarina Yu-
nanlhilar da katilir. 1971 sonlarina dogru Atinadaki Genel-
kurmay Baskanlar1 toplantisinda Yunan Cuntasi, Memduh
Tagmac’a 6zel ilgi gosterir. Inonii, Tiirk - Yunan dostlugunu
yeniden canlandiran gorevini yiiklenir. Tagmac’tan sonra
Atina’ya gider. Biiyiik gosterilerle karsulanir. Papadopulos,
havalaninda In6nii’yii bekler. Giidiimlii basin, «Biiyiik Ino-
nii’'ye Yunanistan sevgi kollarini a¢ti» diye manset atar. Pa-
padopulos ve Inonii, Tiirk - Yunan dostlugunu iilkenin ¢i-
karlarina uygun olarak ¢ozme hususunda anlasirlar. Papa-
dopulos, Indnii’ye bu konuda stz verir.

«Daha Once Atina’ya gelen NATO Genel Sekreteri Luns,
bir basin toplantisinda, Kibris konusunda goriis birligi ol-
dugunu agiklar :

«Cok memnunum. Yunanistan ve Tiirkiye'nin Kibris ko-
nusundalci goriisleri biribirinden farkl: dedil.»
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«Bu goriis birliginin ne oldugu belirtilmez. Fakat Sov-
yet ve Kibris Rum basini, Mayis 1971 NATO Konseyi top-
lantisinda bir cins taksim planinin kararlastirildigini iddia
ederler. Plana gore, Adada cemaatlar arasi karisikliklar ci-
kacak, Tiirkiye ve Yunanistan Garanti Anlasmasina daya-
narak miidahale edeceklerdir. Makarios engeli kaldirilacak-
tir. Boylece, «Kibris, NATO’ya baglanacaktir.»

«Atina, linlii ceteci Grivas gizlice Adaya yollar. Tiirk-
lere karsi vahsetiyle taninan Grivas’in Kibris’a yollanma-
sina, Yunan subaylarinin destegiyle EOKA’y1 orgilitlendirme-
sine ve silahlanmasina Ankara bir tepki gostermez. Tiirk
Icislerj Bakanlhig1 sozclileri, 21 Subat 1972 tarihli Yanki der-
gisinde bu tepkisizligi, «Bize ne... bu, Makarios’un ve Ati-
na’nin problemi» diye aciklarlar. Makarios’un Grivas’a ve
Yunan subaylarina karsi kendisini savunmak icin Cek silah-
lar1 almasina ise biiylik tepki gosterilir. Cumhurbaskani
Yardimecis1 Fazil Kiiclik Mant 1972°de Tiirkiye ve Yunanis-
tanin Kibris’a askeri miidahalesini ister:

«Oyun ortadadir. Sorumluluklar omuzlanmaldir. Ada
yeniden kana boyanmadan iki garantdér devlet duruma
miidahale etmelidir.»

«Fakat Makarios, miidahale firsat1 vermez. Cek silah-
Jarin1 Birlesmis Milletlere teslim eder. Grivasin faaliyetini
engeller. Birlesmis Milletler ve Sovyetler Birigi’ni devreye
sokar. Kibris isi askida kalir. Nihat Erim, Amerika gezisin-.
de «Makarios olmazsa, Atina ile Ankara anlasabilirler» der.
Fakat 12 Mart doneminde, Yunan Cuntasrnin gesitli ter-
tiplerine ragmen, Makarios engeli asilamaz.»

CIA’NIN ROLU

«Biitlin bu gelismeleri hatirlatmakla istedigimiz, 12 Mart
miidahalesinin ABD tarafindan biiyiik bir hosnutlukla kar-
silandigini, hashas ve Kibris sorunlarini ¢dézmek, NATO'nun
Gilineydogu kanadini giiglendirmek i¢in miidahalenin 6nemli
bir firsat sayildigini belirtmektir. CIA’nin miidahalede
dogrudan dogruya bir etkisi var midir? Bu konuda, Demi-
rel’in Devlet Bakani Turhan Bilgin’inkine benzer bircok
iddia vardir. Fakat CIA faaliyetleri hakkinda tam bilgi, ge-
nellikle ABD’de aciklandiginda elde edildiginden kesin bir-
sey sOylemeye simdilik olanak yoktur.

268



«Bilinen, CIA’nin Tiirkiye ve Yunanistan’in i¢ isleriyle
yakindan ilgilendigidir. Yunanistanda CIA'nin faaliyetleri
ayrintilariyle ortaya cikmistir. CIA’'nin 1950 baslarinda Ma-~
resal Patagos’a parti kurdurdugu, Papandreu Hiikiimetini
devirdigi, nisbi temsilden cogunluk sistemine gecilmesini
sagladigl, Papandreu Hiikiimetini devirdigi, CIA ajan1 Pa-
padopulos’u isbasina getirdigi ve 1973 te Papadopulos’u dii-
siiriip Gizikis'i iktidar yaptigi, Makarios’a karsi Sampson
darbesinde rol oynadigi artik herkesce bilinmektedir. Tiir-
kiyedeki faaliyetleri ise, pek az bilinmektedir. CIA’'nin So-
guk Savas'in siddetli giinlerinde Rusyaya gitmeye ve genis
ekonomik yardim almaya kalkisan Menderes’e karsi bir as-
keri mildahale diizenlendigini haber aldigi, fakat haberi
Menderes’e iletmekten kagindigi 27 Mayis sonrasi giinlerde
ABD basminda yazilmistir, fakat konu iizerinde durulma-
migtir. Metin Toker, CIA’nin Johnson ile anlasamayan Ino-
nii’'niin yerine bir basbakan bulmak iizere General Porter’i
Tiirkiyeye gonderdigini iddia etmistir, sonraki gelismeler
bu iddiay: desteklememistir. Yalmiz 1966 yilinda Haydar
Tuncgkanat tarafindan aciklanan bir CIA raporu, Tiirk ka-
muoyunda biiyiik yankilar uyandirmistir. Rapor, AP iktida-
11 adina «biz» diye konusan ve yiiksek mevkilerde bir po-
litikaci oldugu izlenimj veren yerli bir CIA ajani tarafin-
dan hazirlanmistir. Raporu Tiirkiyedeki CIA sefi Albay
Dickson’a sunan CIA yetkilisi E.M.. raporun 6nemli oldu-
gunu ve kaynagin «kompetan» goriindiigiinii-yazmistir. M.P.
tarafindan oOnerilen «giivenlik tedbirleriyle intibak halinde»
hazirlandig1 belirtilen raporda, reformcu subay ve memur-
larin tasfiyesi su sozlerle istenmektedir :

«Subaylarin biiyiik ¢cogunlugunun reform psikozunun
etkisi altinda Inbnii'niin koriikériine hayranlar: ve Adalet
Partisine diigman oluglar: rejim igin potansiyel bir tehlike
yaratdr.n

«Bu durumdan kurtulmak icin izlenecek politika, emir
ve kumandanin tekrar kurulmasi, devlet mekanizmasinin
mubhalefet yanlis1 elemanlardan temizlenmesi ve CHP’nin
aleti olan bazi hasim kuruluslarin zararsiz hale getirilmesi
olduguna herkes inanmigtir. Buna bagl olarak, bazi hiikii-
met tedbirlerinin hazirlanmasi ve uygulanmasiyla birlikte,
rejime sadik olmayan devlet memurlar: ve subaylardan en
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tehlikelileri, bir program cergevesinde tasfiye edilmek iizere
saptanmaktadir.

«Rapor, CIA’nin ne 0l¢iide i¢ islerimizle ilgilendigini ve
nelere el attifini kamuoyunun gozleri Oniine sermigtir. Boy-
le bir Orgiitiin, 12 Mart Oncesi ve sonrasi olaylara seyirci
kaldigina inanmak giictiir.

«CIA, biiyiik burjuvazisinin gii¢csiiz oldugu Yunanistan
ve benzeri iilkelerde i¢ islere miidahale olanagini biirokra-
sinin iist kesimlerindeki etkili kisileri ve gizli polis orgii-
tiinii kontrol altinda tutarak saglamaktadir. Ornegin Yunan
Merkez Istihbarat Servisini (KYP), CIA ile degil, Israil,
Portekiz, Italya, hatta Fransa gizli polis ¢rgiitleriyle yakin
iligkiler kurmuslar, adeta «uluslararasi fasizmnin kollar1
haline gelmislerdir. Merkez, CIA’dir,

«Teknik yardim ve egitim saglama yoluyla CIA ulusal
gizli polis Orgiitlerine kolayca sizmayir basarmistir. 1972
sonbaharinda bana «Kontr . gerilla iissii» diye bildirilen
ErenkoOy’'deki iinlii kogke gotiiriildiigiimde, odamdaki yatak
bir Amerikan yatag idi. Yatagin iistiinde markas:1 ve fiyat:
yaziliydi: «New Beauty Rest, 69,5 Dolar» pencereleri siyah
kagitla kaplanmis ve icinden tiiten bir soba borusu gecer
eski koskiin harap odasinda 69,5 dolar fiyath yeni bir
Amerikan yatag1 pek az yakisiyordu. Ihtimal, késkte benim
gormedigim, fakat varligini feryatlardan sezinledigim, Ame.
rikan yardimindan saglanmis bircok «teknik arac» bulun-
maktaydi...

«12 Mart olaylarinda, gizli polise bagh kiskirtici ajanla-
rin oynadiklar1 énemli roller, sikiyonetim davalarinda agik-
lanmigtir. Daha ilgin¢ bir agiklamay:1 27 Ekim 1974 tarihli
Giinaydin gazetesinde Birinci Erim Hiikiimetinin MiT’e bak-
makla gorevli Bagbakan Yardimcisi Sadi KOCAS yapmistir,
“Bilindigi gibi, 12 Mart uygulamalarinda 18 Mayis 1971 ta-
rihi binlerce aydinin tutuklanmasiyla bir doniim noktasi
teskil etmektedir. Sadi Kogas, bu tutuklamalarin gizli po-
lisin harekete ge¢mesiyle hiikiimetten habersiz yapildigimi
ileri siirmektedir! Hiikiimet, tufuklamalardan sonra olan
biteni Ogrenmigtir. Sadi Koc¢as’in bu ilgin¢ ifsaat1 soyle-
dir :

«Bir kissm wvaliler... kitle halinde tutuklamalara giris:
mis ve olayla hig ilgisi bulunmayan yiizlerce vatandag: tutuk
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lamaglards... Hiikiimet, tutuklamalarin siiratli kitle halinde,
yurdun dort kdgesinde birden ve ayn: metodla yapilmas olu-
sundan dolayz, bunun planl bir eylemin sonucu olabilecegi-
ni diigiinmiis ve siiratle durumu inceletmisti. Hemen aym
giin Hiikiimet endigesinde hakli oldugunu tesbit etmigti.
Ankaradan yetkisiz bir makamin yetkisiz, basiretsiz, fakat
ciiretkar bast, aksine kesin emir de almig olmasina ragmen,
keyfi aligkanliklara dayanan bir tutumla wvalilere talimat
vermis ve biitiin Tirkiyede bir aydin avina girigilmigti. Bu
bir oldu bitti idixn

«Sadj Kocas, bir gazeteciye, 12 Martn iinlii Anayasa
deglisikliklerini kapsayan dosyanin da bu yetkisiz makam
araciligl ile hiikiimete geldigini sOylemistir!. Sadi Kogasin
yakinmalarina karsin, «yetkisiz makam» 12 Mart uygulama-
larinda aktif rol oynamakta devam etmistir.

«12 Martta CIA'nin etkisi, «yetkisiz makamnmn oynadig:
roliin 15181 altinda degerlendirilmelidir.

12 MART REFORMLARI

«Biiylik sermaye, Ikinci Erim Hiikiimetine derhal gii-
venoyu vermistir, «Diyalog kurabildigi» hiikiimeti destekle-
digini agiklamistir. Gergekten bundan sonraki, 12 Mart hii-
kiimetleri, biliylikk sermayenin giivenine layik bir politika
izlemistir. Tesvik tedbirleri, biiyiik Olciide arttirilmistir.
Maliye Bakan1 Mesut Erez, 1968 basindan Mart 1972 ye ka-
dar 10,5 milyar liralik yatirun igin tesvik belgesi verildigi
halde, 1972 yi1l1 sonuna kadar yalniz dokuz ayda 310 projeye
27 milyar lira yatirim igin tesvik saglandigini aciklamistir.
1973’te 45 milyar lira yatirim tesvikten yararlanmistir. Ozel
kesimin 10 milyarhk yatirnminin 4 milyarini1 kendi 6z kay-
naklarindan, 3 milyarmn tesvik uygulamalarindan ve geri
kalam kredilerden sagladigl hesaplanmistir. Devlet, Yatirim
indirimi, giimriik vergileri muafiyetleri ve ihracatta vergi
iadesi yoluyla milyarlarca lira kaynag o6zel kesime aktar-
mistir. Yalmzca ihracatta vergi iadesi kanahyla ihracat ya-
pan sanayie 1971 de 385 milyon, 1972’de 718 milyon ve 1973’te
1 milyar 53 milyon lira prim verilmistir. Thracatgi sanayie
1971 - 1973 doneminde 11 milyar 620 milyon lira ve ayrica
33 milyon dolar kredi saglanmigtir.

«1972 yiinda i¢c ve dis kredi olanaklari genistir. 1971
sonunda 42 milyar olan banka kredileri, 1972 sonunda yiizde
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30 artarak 56 milyar liraya gikmistar. is gevreleri, dis kre.
dilerden de genis Olgilide yararlanmistir. Bat1 piyasalarinda
spekiilatif amaglarla dolasan 463 milyon dolar 1972 sonuna
kadar Tiirkiye’ye akmis, bunun karsilifi olan 6 milyar lira
bankalar aracilifiyla kullanilmistir. 1970 - 1973 déneminde
34 firma, 100 milyon dolar tutarinda dis satici kredisi al-
mastir. Hitkiimet 6zel kesime 150 milyon dolar yatirnm fonu
ayirmistir. Sanayi ve ticarete Olclisiiz miktarda kredi akta-
rilirken, tarimn kredileri ise daraltilmistir. Fiilen kullanilan
tarin kredileri 1971 basinda 9 milyar lira iken, 1972 Hazira.
ninda 8 milyar 200 milyona diismiis, tarim kredi koopera-
tiflerinin kredj olanaklan iyice daraltilmistir. 1972, bu sa-
yede 6zel bankalarin altin yili olmustur. Is Bankasi, Ak-
bank, Yapr ve Kredi gibi bankalarin karlan yiizde 60 ila
80 oraninda artrmistir. Yalniz Is Bankasinin 1972 faiz geliri
milyar liraya yaklasmistir,

«1973 yilinda banka kredileri 85 milyar liraya yUksel-
mistir. Banka kredileri yetmeyince, Merkez Bankas1 kay-
naklan 6zel kesime agilmistir. 1973 yilinda Merkez Banka-
s1 kredileri 8,3 milyar artirilmis, bunun ancak 500 milyonu
kamu kesimine ayrilmis, geri kalan 7,8 milyar:1 6zel kesime
gitmistir. Iktisadi devlet kuruluslarinin finansmanim sag-
layan Devlet Yatiriin Bankas: kredilerindeki artis ise, 1971
de 250 milyon lira iken 139 milyon liraya diismiistiir. Ay-
rica sanayie kaynak saglamak amaciyla nihaj kredi mali-
yeti 1973 basinda yiizde 8 oraninda ucuzlatilmistir. Dogaldir
ki, bu kaynak akimindan en biiylik pay holdinglesmis biiyiik
sermayeye gitmistir.

«Asir1 kredi genislemesinin sonucu, gercek tasarruflari
artirma yolunda bir tedbir alinmadigindan, siddetli enflas-
yon olmustur. Fiyatlar 1971 . 1973 doneminde yiizde 70 e ya-

"kin artmistir. Yalmz 1973 yilinda, fiyat artisi yiizde 30a
ulasmistir. Fiyatlarda en biiyiik artis, sanayi kesiminde go-
riilmiistiir. Tarimda taban fiyatlar1 1973 se¢imlerine ka-
dar, sistemli bicimde diisiik tutulmustur. Ornegin 1972 ¥1-
linda tarmm fiyatlar1 yizde 15, sanayi fiyatlar: ylizde 22 ora-
ninda artarak, i¢ ticaret hadleri tarim aleyhine yiizde 6 ora-
ninda degismistir. Tarim kesiminin sikintilar1 artmistir.

«Enflasyondan biitiin {icretliler 6nemli Ol¢iide kayipla.
ra ugramistir. Isci gercek iicreti, 1971 - 1973 déneminde yliz-
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de 10 gerilemistir. Asgari iicret 1972 sonbaharinda 1969 yi-
lina gore ylizde 11 diisiik olarak saptanmistir. Bu uygula-
malar sanayiin karlarini, is¢i kesiminin sikintisini arttir-
mustir. Nitekim Agustos 1972 de Tiirk-Is Yoneticisi Halil
Tung, su sozlerle is¢i kesiminin hosnutsuzlugunu dile ge-
tirmek geregini duymustur :

«Yurdumuzda bir ittifak kurulmus, devletin de, toplu-
mun da ¢ikar: kiiciik bir azinhgin cikar: ugruna unutturul-
mustur.»

«Asin1 fiyat yiikseligleri, artan spekiilasyon ve biiyiik
sermayenin genislemesi, kiiciik sanayici ve esnafin da giig-
liklerini c¢ogaltmistir. Kiiciik sanayici, artan Ol¢ilide kredi
yetersizliginden, hammaddenin karaborsa fiyatlariyla sag-
lanisindan yakinmigtir. Esnaf ve sanatkar kuruluslari, de-
mir, pamuk ipligi, kereste fiyatlarinin asir: yiikselisleri ne-
deniyle, esnafin isyerlerinin kapilarini kapama durumunda
kaldigim1 devamh aciklamiglardir. Bir esnaf ve kiigiik sa-
natkarlar kurulusu, yillik raporunda, biiylik sermaye ege-
menligi altinda ezilip yok olduklarini belirtmistir :

«Ekonomik biiyiime, toplumsal kalkinma esnaf ve sa-
natkarlarin sirtinda gergeklesmektedir... Dev kuruluslarin
irilesmeleri, orta sinif dedigimiz bizlerin ortadan kalkma
durumuna yol agacak bir izlenim tasimaktadir.»

«Kitciik esnaf ve sanatkarlar gibi, orta sanayici de tes-
viklerin ve kredilerin biiylik sermayeye aktarilmasindan ya-
kinmaktadir. Anadolu . Istanbul rekabeti diye belirtilen bu
cikar catigsmasi, yalniz Anadolu girisimcilerini degil, Istan-
bul kiiciik ve orta girisimcilerinj kapsamaktadir.

«Kisaca, 12 Mart doneminde biiylik sermayeyi destek-
leyen bir ekonomi politikasi izlenmis, enflasyon koriiklen-
mis, spekiilatorler, toptanc: tliccar, biliylik sanayiciler, ban-
kacilar bundan yararlanirken, iscisi, ¢ift¢isi, esnafi, kiiclik
ve orta sanayicisiyle toplumun biitiin Oteki kesimleri bun-
dan zarar gormiistiir. Bagbakan Naim Talu ise, biiyiik sa-
nayiin sermaye birikimini kolaylastirdigi ve karlarimi artir-
dig1 icin enflasyonu fiitursuzca savunmustur :

«Ekonomiyi zorladigimiz i¢in bir takim fiyat artislari
olacaktir. Ayrica tesvik bakimindan da fiyat hareketlerinin
biraz artmasi1 yine kalkinmaya bir vasita olmak bakimin-
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dan dogru bir yol gibi goziikmektedir. Ciinkii cabuk amorti
edersin.»

SERMAYE DIKTASI

«Artan hosnutsuzluk baskiyla susturulmustur. Basin,
sessizdir. Biiyiikk sermaye basin iizerinde kontrol kurmus-
tur. Nadir Nadi, Ortam Dergisinde bu durumdan yakina-
rak, «Bir kisim sermaye cevrelerinni «girkin politikacilarin
dgegnekeisi olmakla» suglamak geregini duymustur. Radyo
ve basin, biiyitk sermaye cevrelerinin sozciisii durumuna
gelmistir.

«Grevler genellikle yasaklanmis, lokavt uygulamalar:
ise genislemistir. Lokavt sayis1 1971 de 2 iken, 1972 de 82’ye
citkmuistir, 1973 te lokavt yiiziinden yitirilen is giinii sayisi,
grevlerle yitirilenin iicte birine ulasmistir. Biiyiik sermaye-
nin altin yili olan 1972’de, Istanbul Sanayi Odasi Baskani
Ertugrul Soysal, «Isci iicretlerindeki artis, endiistriyi ¢o-
kertecek niteliktedir» diyebilmistir,

«CHP’nin Ecevit kanad: disinda sol, biitiiniiyle sustu-
rulmus gibidir. Yalnizca biiylik sermaye bol bol konus-
mustur. Ecevit kanadinin disinda parlamentonun ve biiyiik
sermayenin alkislari1 arasinda solun tam tasfiyesi plam
uygulanmistir.

«Ankara 1 numarali Sikiyénetim Mahkemesi Baskani
Ali Elverdi, egemen diisiinceyi 15 Kasim 1974 tarihli Son
Havadis gazetesinde su sozlerle agiklamaktadir :

«Bugiin Tiirkiye’de nihayet 40 milyonda, olsun da 3-5
yiiz bin solcu diisiinceli olsun. Geri kalan milyonlarca Tiirk
bizimle beraberdir. Bu solcularin dirijanlarindan yurdumuz
kurtulursa, bu memleket refaha, huzura kavusur.

«Sol dirijanlardan kurtulma uygulamasi, Ecevit’e kadar
uzanmstir. Ilginctir ki, CHP’yi de biiyiik sermayenin gii-
vendigi Kemal Satir liderliZinde AP’ye benzer bir parti ha-
line getirmeye Indnii de katilmigtir!

1975"TE DURUM

«Biiyiik sermayenin yararina politika, biiyiik sermaye-
nin giicliiklerini ¢dzmeye yetmemis, aksine geliskiler daha
da artmastir. Cesitli tesvik tedbirleriyle desteklenen biiyiik
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sanayi, tilketim mallar1 sanayiinde yigilmistir. Yalmzca
tekstilde 20 biiyiik iplik fabrikas1 tesvik belgesi almistir.
Ozel kesimin tiiketim mali yatirimlarinin toplam yatirim-
lara orani 1971’de yiizde 20’ye diismiisken, 1972’de yiizde
40’a, 1973’te ylizde 4l’e ¢ikmistir. Tiiketim sanayiinde bu
y181lis, diinya kapitalist sisteminin bunaliminin da etkisiyle,
sermayenin verimini diisiirmiistiir. Pazar bulma ve finans.
man giicliiklerini arttirmastir. 1974 yilinda biiylik sanayiin
kapasite kullanmim oram, TUSIAD anketine gore yiizde 70’tir.
Sanayiin yiizde 50’sinin kapasite kullanim orani, yiizde 70’in
altindadir. Ozel yatirimlarin fiziki gerceklesme orani yiizde
54’tiir. Sanayi firmalarimin yiizde 43iiniin karhilig1 azalmas,
yiizde 33’iinlin karlihig1 artmamistir. Finansman ve satis giig.
liikleri ¢ogalmistir. Biiylik sanayi, 1970’tekinden daha agir
bir bunalim i¢ine diismiigtiir.

«1975 biitcesinin finansman sikisiklif1 20 milyar liray:
bulmaktadir. 12 Mart doneminde ciddi bir vergi reformuna
gidilemediginden, kamu yatirimlar: kaynak yetersizliginden
geri kalmakta, enerji ve benzeri altyap: yatirimlari yeter-
sizligi, 6zel kesimde de ekonomik biiylimeyi baltalayacak
boyutlara erismektedir.

«Enflasyon hizlanmakta, hizlanan enflasyon tasarruf
kaynaklarimi kurutmakta tasarruflarin azalmasi ise enf-
lasyonu koriiklemektedir. Enflasyon genis kitlenin hos-
nutsuzlugunu cogaltmakta, fakat biiylik sermaye enflas-
yonsuz yasayamamaktadir. Grevler ve lokavtlar cogalmak-
tadir. Tiitlin disinda, tarim kesiminin sikintilari biiylimek -
te, blitiin yurtta huzursuzluk artmaktadir.

«Kisaca, 12 Mart1 yaratan nesnel kosullar daha agir-
lasmus bicimde bugiin de silirmektedir» (Ugur Mumcuwnun
«Suclular ve Giigliiler» kitabina Dogan Avcioglu tarafindan
yazilan Onséz)

Bu konuda Bogazi¢i ve Johns Hopkins Universiteleri

Ogretim Uyesi Dr. Ahmet Aker'de «12 Mart Doneminde
Disa Bagimh Tekellesme» adh yapitindal sunlar1 soylemek-
tedir :

«12 Mart donemi, 12 Mart 1971 ile, genel se¢imlerin ya-
pildif1 14 Ekim 1973 tarihleri arasindaki devreyi kapsar.
Politik alanda, bu dénemin en belirli 6zelligi demokrasinin
askiya alinmasidir. Politik degismeler, iktisadi yapidaki de-
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gismelerin yansimasi olduguna gore, 12 Mart uygulama-
smin temeline inebilmek icin iktisadi sahada getirilen ve
getirilmek istenen degisikliklere inmek gerekir. Bu yapil-
dig1 takdirde, politik degismelerin, iktisadi uygulamadalki
temeli agikca ortaya cikar. Aym zamanda, politik alanda
girisilen kisitlama, zorlama ve yasaklamalarin, en az ayni
siddetle, iktisadi alanda da uygulandigi kanitlamr. Politik
tutum ile iktisadi uygulamanin birbirinden ayrilmaz bagh-
l1g1, bir kere daha saptanmis olur.

«12 Mart doneminde, yiiriirliige konacak uygulamalarin
hazirhigy, 1967 . 71 yillari arasinda sanayie gecis sigrama-
sinda yapilmiastir,

«1970 yilinin tiimii ve 1971 yilinin ilk ceyreginde isci ha-
reketleri yakindan incelendigi takdirde, sanayi sermayesi-
nin is¢iyi harekete ittigi izlenimi uyanir. Cogu isci hareke-
tini baslatan, biiyiik sanayiden gelen ters bir itmedir. Yay-
gin hale gelen grev, isgal, boykot, isi yavaslatma hareket-
lerinin basglica nedenleri su sekilde siralanabilir :

— Isciye iki ii¢ aydan beri 6deme yapilmamasi;

— Toplu isten cikarmalar;

— Uzlasma kurulu teklifinin sanayici tarafindan redde-

dilmesi;

— Sanayicinin toplu sozlesme hiikiimlerini yerine ge-
tirmemesi; -

— Sanayicinin toplu stzlesme goriismelerini siiriince-
mede birakmasi. (Bir yildan uzun siiren goriismele-
re rastlanmaktadir);

— Sanayicinin, sahte evrak diizenleyerek is¢inin isteme-
digi sendikaya toplu stzlesme hakki tanimasi;

— Ikramiye 6denmesinin geciktirilmesi;

— Tamirat var diye iistii kapali lokavt ilanlari;

— Ikramiye, kidem ve ihbar tazminati vermeden igten
cikarmalar;

— Sendika degistirmek igin, cesitli yollardan isciyi
zorlamalar.

15 . 16 Haziran isci hareketi bu itmeye gosterilen en bii-
yiik tepkidir. Isverenlerin tutumu konusunda devlet sektt-
rii ve Ozel sektor arasinda pek ¢ok fark gdze ¢carpmamak-
tadir. 12 Mart rejiminde, bu hareketler, 0Ozgiirliiklerin ve
sendikal haklarin kisilmasi i¢in sebep olarak gosterilmis-
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tir. Getirilen, on bir ilde sikiyonetim ve grev yasag1 ve dep-
rem bdlgesinde grev yasagl Ozgiir sendikacilifin gelisme-
sini baltalamis ve gergek isci iicretlerini geriletmistir. 12
Mart doneminde sOylenen sozlerden, biiyiikk sanayi serma-
yesinin zaten bunun 6zlemi iginde bulundugu ve bu uygu-
lamadan ¢ok memnun kaldig anlasilmaktadir.» (Sh. 87-88)

Iste 12 Mart déneminin gerek idare ve gerekse yarg!
alanindaki uygulamalarini, bu sosyal, siyasal ve ekonomik
gelismelerin 151§ altinda degerlendirmek yerinde olacak-
tir.

Gergekten 12 Mart'i izleyen dénemde Sikiyonetim As-
keri Mahkemelerinde ve daha sonra da Devlet Giivenlik
Mahkemelerinde, 141 - 142. maddeler o giine kadar yerles-
mis ve benimsenmis anlam ve uygulama bigimlerine ters
bir yonde ele alinarak uygulanmis ve Yargitay'in goriisiiniin
aksine, maddelerde zor dgesinin bulunmadigy kabul edilmis,
maddelenin 6gelenl zorlanarak, hukuk ilkelerine uymayan
kararlar verilmistir.

Bu doénemin uygulama orneklerini timiyle buraya ak-
tarmak ve herbirisi Gzerinde ayr ayri durmak olanag: bu-
lunmamaktadir. Bu nedenle burada biz kimi 6rnekler vere-
rek, bu kararlarin hukuksal niteligini agiklamak istiyoruz.
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UCUNCU BOLUM






12 MART HUKUKU

Bu hukuka «12 Mart'in ihlal ettigl hukuk» demek daha
yerinde olacaktir. Giinkii 12 Martin getirdigl hukuku, «Hu-
kuk» kavrami ile bagdastirmak olanaksiz. «<Hukuk» kavra-
mi, yasalarin, Anayasanin ve tiim normlarin Gstiinde, huku-
kun tstinliga ilkesine dayali, emekgi halkin  mutlulugu
amacindan kaynaklanan, ekonomik ve sosyal bir iigerige sa-
hip somut bir kavramdir. Bu niteliklere kargi bir yasa ve
uygulamalar sistemine «hukuk» adini vermek elbette yanlhs
olur. Bu nedenle biz, bu donemin hukuku igin «12 Mart’in
ihlal ettiti hukuk» deyimini daha uygun gérdiagiimiizii sdy-
lemek Isteriz.

Gergekten 12 Mart, kendine 6zgii ve «hukukla bagdas-
mayan hukuk»unu kendisi getirmistir.

Bir yandan 27 Mayis Anayasasini ortadan kaldiran ge-
riye donitk Anayasa degisiklikleriyle, 353 sayili Askeri Mah.-
kemelerin kurulusu ve yargilama usulleri hakkindaki yasa-
da yapilan degisikliklerle, ceza yasasinda, ceza yargilama-
lar1 usulii yasasinda, toplanti ve gosteri yiriyisleri yasa-
sinda, polis vazifeleri ve selahiyetleni yasasinda, Danistay
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Yasasinda yapilan anti-demokratik ve hukuk kurallarini, ki-
sinin temel hak ve ozgirliiklerini ¢igneyen degisiklikler ve
ylne bu ilkelere aykiri olarak getirdigi dernekler yasasi,
yarg! birligine aykiri Askeri Yiiksek idare Mahkemesi yasasi
gibi yasalarla, 6te yandan da Sikiydnetim Askeri Mahkeme-
lerinin delilsiz yoruma ve istidlale dayali hukukla bagdas-
mayan uygulamalari, kontr-genilla denilen gizli iskenceha-
nelerde 6zel olarak yetistirilmis teknik sorgulama uzman-
lar1 lle ve yine iinsanlik disi iiskence yontemleri ile olusan
bu hukuku, «<hukuk»la ve sosyal hukuk devleti anlayisi ile
bagdastirmak olanaksiz.

SIKIYONETIM ASKERI MAHKEMELERININ
TUTUMU

Bu «hukuk»u, her yonilyle, Anayasa ve yasa degisik-
Ikleri ile, gikarilan yeni yasalar, Sikiyénetim Askeri Mah-
kemelerince verilen ve ceza hukukunun ana kurallarina ve
sug Ogelerine ters diisen kararlari ile ayri ayri ele almak
bu incelemenin kapsammi asan bir konudur.

Bu nedenle, biz burada 141 - 142. maddeler agisindan,
bu dénemin hukuk anlayisina, uygulama yoéntemlerine, hu-
kuka aykir1 kararlarina :bir kag 6rnek vererek 12 Martin hu-
kuk anlayisim sergilemek istiyoruz :

_SIKIYONETIM AS. MAHKEMELERININ KURULUSU

1. Once 12 Mart déneminde gorevli tiim Sikiyénetim
_Askeri Mahkemelerini ilgilendiren bir konu tizerinde dur-
makta yarar vardir: Bu da, her bolgedeki sikiyonetim askeri
mahkemesinde 6ne siiriilen ve mahkemelerin kurulusunun
Anayasaya aykiriigini dile getiren «Anayasaya aykirilik»
itirazlari kargisinda adi gegen mahkemelerin tutumudur.
Yiratme organinca atanan hakimlerle savcilarin badimsiz
olamayacaklari, hakimlik gliivencesinden yoksun kalacaklari,
stkiyonetim mahkemelerinin «dogal hakim» ilkesine aykiri
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oldugu ileri siiriilen bu itirazlar; Ankara, istanbul, lzmir,
Adana ve Diyarbakir Sikiyonetim Askeri Mahkemelerinde
siirekli 6ne sirillmiis olmasina ragmen bu mahkemelerce
a#z birligi yapilmis gibi, degisik ve biribirini tutmayan
gerekcelerle reddedilmistir.

Bir Anayasaya aykirilik itirazinin sadece ciddi olmasi,
yani zihinlerde duraksama yaratir nitelikte bulunmasi, ko-
nunun Anayasa Mahkemesine gotiiriilmesini gerektirirken,
hi¢gbir mahkeme bu itirazi Anayasa Mahkemesine gotiirme
giiclinli ve cesaretini kendisinde gérememistir. Bu tutum,
yillarca gorev yapan, 6liim cezalari veren bu mahkemelerin
bagimsizhd konusunda kamuoyunda kuskular dogurmus-
tur. - :
Bu «Anayasaya aykirilik» itirazi nigin Anayasa Mahke-
mesine gotirilmemistir?

Mahkemelerin bu tutumunda hukuktan ¢ok 12 Mart or-
taminin ve politik nedenlerin etken oldugu agiktir.

Yukarida sézii gegen ve dénemin Basbakan Yardimcisi
Sadi Kogas tarafindan radyoda okunan «Basbakanhk Bildiri-
si»ni burada hatirlamakta yarar vardir. «<Hukuk»u yok sayan
bu bildiri, 12 Mart yonetimini elinde bulunduranlarin hu-
kuka ve yasalara saygi oranlarini agtkga gostermektedir.

«Anayasaya aykirihk» itirazi 1971 Martim iizleyen Siki-
yoénetim déneminde, ilk kez Deniz Gezmis, Hiiseyin inan,
Yusuf Aslan ve arkadaslari davasinda one siirlilmiistiir.
Bu davada verilen 6lim cezalarinin; Tirk Ceza Yasasinin
146. maddesinde yazili 6gelerin zorlanmasi yoluyla verildi-
g1 ve yasaya aykir1 distiigii hukuksal bir gergektir. Bu ger-
¢edi, hukuk devleti ve yasalarin egemenligi yoniinden orta-
ya koymak, Tiirkiye Hukukgularinin éniinde bir gorev ola-
rak durmaktadir. Bu gorevin yerine getirilmesinin, ayni za-
manda llkemizdeki demokratik rejimin yerlesmesi baki-
mindan da yararl olacag kuskusuzdur. Deniiz Gezmis ve ar-
kadaslari hakkindaki dava, 2 ay 23 giin gibi kisa bir siirede
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baslamis ve karara baglanmistir. O dénemde yiriitme er-
kini elinde bulunduranlar, bu davanin bir an 6nce karara
baglanmasini israrla istemislerdir.

Davalar devam ederken Ankara Sikiyonetim Komutan-
hgr tarafindan yayinlanan 49 nolu bildiride: «... Macera he-
veslisi bu suglularin bir an evvel cezalandirilarak layik ol-
duklan cezalari gérmeyi kamuoyu arzu etmekte» deniimis
ve yine lzmir Sikiydnetim Komutanliginin 26 numaral bil-
dirlsinde de: «... ozellikle sikiyénetim mahkemelerindeki
davalarin lkarar safhasina geldigl veya infaz islemlerinin
baglamak iizere oldugu bugiinlerde» deniimek suretiyle yar-
gi organlari etki altinda birakilmistir.

Anayasamizin, «higbir organ, makam, mercii veya kisi,
yargt yetkiginin kullanilmasinda mahkemelere ve hakimlere
emir ve talimat veremez; genelge gonderemez; tavsiye ve
telkinde bulunamaz.» (M. 132) emredici thilkkmiine aykiri
olan bu ve benzeri, goriinen ve gériinmeyen baskilar, 12
Mart doneminde verilen kararlarin niteligini agiklamak ba-
kimindan 6nem tasimaktadir.

Sikiyénetim Askeri Mahkemelerinin, Hukuk anlayis
hakkinda bir fikir verebilmek tigin, bu mahkemelerin kuru-
lusunun, Anayasaya aykiri olduguna iliskin itiraz dilekge-
lerinden birisipi buraya almakta yarar goriyoruz:

«Anayasaya Aykirilik» itirazlarinda su diisiinceler 6ne
stiriilmisti : '

SIKIYONETIM (...) NUMARALI ASKERi
MAHKEMESI BASKANLIGINA

Dosya No: 971/

Konu : 357 sayils yasamin 16. ve
40. maddeleri ile 1402
sayils kanunun 11. mad-
desinin 1. ve 2. fikrala.
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rimin Anayasaya ayke
riadr hakkindaki iste.
Jimizin Anayasa Mah
kemesine gdnderilme.
si hakkinda.

1) Anayasamiz, 7. maddesinde: «Yarg1 yetkisi, Tiirk
milleti adina bagimsiz mahkemelerce kullanmiliry demekte-
dir. Yani yarg:i yetkisinin serbestgce kullanilabilmesi i¢in
mahkemelerin bagimsizlifl ve hikim teminat: esastir. Mah-
kemelerin bagimsizlif1 su hiikiimlerle saglanmaktadir: Yar-
g1 organi, faaliyetinde ne yasama ne de yiiriitme organla-
rindan emir ve talimat alamaz. Yargl organlarina genelge
gonderilemez, tavsiye ve telkinde bulunulamaz. (Anayasa
madde: 132/3.) Demek ki, mahkemelerin bagimsizli§1 i¢in,
onun siyasal iktidarin dogrudan dogruya veya dolayl her
tiirlii baskisindan, etkisinden uzak olmasi zorunludur.

«Askeri hakimler ve askeri savcilar» hakkindaki 357 sa-
yil1 yasa, askeri hdkimlere Anayasanin o6ngérdiigii bu gii-
venceyi saglamis, saglayabilmis midir? Bu yasaya gore ata-
nan hakimlerden kurulu bir mahkeme «Bagimsiz» bir mah.
keme niteligi kazanabilir mi? Bizce bu yasaya goére kurul-
mus bir mahkeme hikimlerinin, siyasal iktidar baskisindan
masun kalabilmeleri icin ahlak ve seciyelerinden baska bir
giivenceleri bulunmamaktadir.

Ancak, seciye ve ahlikin, bagimsizlik konusunda yeter
bir giivence sayilamayacagini belirtmek iizere hukuk otori-
teleri sOyle diyorlar :

«Hakimlerin en kuvvetli teminati, bizzat ahlik ve seci-
yelerinin metanetinde bulacaklarina dair sik sik tekrarlanan
bir sb6z vardir. Bu s6z, bir hakikat payimi ihtiva etmekle
beraber demagojiye de ¢ok miisaittir. Hakimin, yiiksek
ahlak ve kuvvetli seciyeye sahip olmas: siiphesiz ki lazim-
dir, sarttir. Fakat, bu vasiflar kendisinin iktidar karsisinda
istiklalini temin etmek icin kafi degildir. Zira unutmamak
lazzimdir ki, hakim’de nihayet bir insandir ve iktidar,
kendisi {izerinde tasarruf edebilmek serbestisini haiz oldu-
gu miiddetce onun istiklilinden bahsetmeye imkan yok-
tury (1)

(1) Prof. Dr. Miinci Kapzani «icra Organi karsisinda hakimlerin is-
tiklali, 1956. S. 8»

285



Hakimlerin ahladk ve seciyelerindeki metanetle, hikim-
lik teminati ve bagimsiz mahkeme konularinin ¢odziimlene-
miyecegini Anayasa Mahkemesi de bircok kararlarinda
belirtmigtir. Ornegin 15.5.1963 giin, esas: 963/112, ve 963/112
sayili kararinda, Anayasa Mahkemesi sOyle diyor : '

«... Hakimlik teminati, hakimleri korumak i¢in degil;
yargl organini bagimsizlifa kavusturmak yolunda adaletin
gerceklesmesini saglamak icin kabul edilmistir. ... Idarenin
arzusu ile ... meslegini kaybedebilecegi endisesine kapila-
cak bir hakim, gorevini adalet icaplarina uygun bir sekilde
yapmakta miigkiilata diigebilir, bagimsizligini kaybedebilir.
Sadece bir hakimin bu duruma diisebilmesi ihtimali dahi,
Anayasanin 133. maddesi ile kabul edilen hakimlik temina-
tinin ve 7. maddesinde yer alan mahkemelerin bagimsizli-
g1 esasinin zedelenmesine yeterlidir.» (2)

Saymn Bagkan, Saywmn Uyeler,

Yukardan beri aciklanan hususlar anlatmigtir ki: Yiik-
sek Heyetinizin bagimsiz bir mahkeme niteliginde bulunma-
digini ve heyetinizi tegkil eden yargiclarin teminattan yok-
sun olduklarini sylemek, sahislariniz hakkinda herhangi
bir iddiay1 asla kapsamamaktadir.

Sahislarmizdan tecrit edilmis olarak, objektif bir se-
kilde incelenmesi gereken konu sudur:

357 sayil1 askeri hakimler ve savcilar yasasina gore
kurulmus bir mahkemede hakimlere Anayasanin emrettigi
giivence saglanmis midir? Boyle bir mahkeme «bagimsiz
bir mahkemen» niteliginde kabul edilebilirmi?

Bu sorulari cevaplandirabilmek i¢in 357 sayili kanunun
16. maddesine bakalim :

Bu maddeye gore, «Askeri hdkimlerin atanmalar ...
Milli Savunma Bakani ile Bagbakanin miisterek kararna.
mesiyle Cumhurbagkaninin onaymna sunulur.»

Demek ki, askeri hakimler: bir bakanla bagbakan ta-
rafindan atanmaktadir. Boyle olunca yiiriitme organi tara-
findan atanan kisilerin kendilerini atayan organa karsi ba-
gimsi1z olduklr1 sdylenebilir mi?

Anayasa Mahkemesi, degil hdkimlerin, cumhuriyet sav-
cilarmmn bile bu sekilde atanmalarinin Anayasaya aykir: ol

(2) Anayasa Mahkemesi Kararlar Dergisi Sayi: 1. S. 233
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dujunu karara bajlamistir. Oysa bilindigi gibi savcilar ba-
gimsiz degillerdir. Savcilarin bagimsiz olmadiklari, Anaya-
sa Mahkemesinin 22.9.1964 giin, esas: 963/140 ve 964/62 sa-
yili kararlarinda su sekilde belirtmistir:

«Anayasanin 7. ve 132, maddelerine gére bagimsizlik ha-
kimler ve mahkemeler icindir. ... Halbuki, cumhuriyet sav-
cis1 hakim degildir, ... Adalet Bakani yiiriitme organinin
temsilcisi olarak adalet cihazinin islemesinin siyasi sorum-
Iulugunu tasimaktadir ve savcilarin da gorev bakimindan
yiiriitme organi ile iligkileri vardir.» (1)

Anayasa Mahkemesi, cumhuriyet savcilarinin bagimsiz
olmadiklarini bu sekilde belirtmis olmasina ragmen, cum-
huriyet savcilarinin bile Adalet Bakani ile Bagbakan tara-
findan tayin edilmelerini Anayasaya aykiri bulmustur.

Bu yiiksek mahkeme, 18.12.1967 giin ve esas: 966/31 ve
967/45 sayill kararinda «TEMINAT» konusunda soyle de-
mistir:

«Bir devlet gorevlisinin kisiligine deger verildiginden
dolay1 teminat altinda bulundurulmas: sézkonusu edilemez.
Ona saglanan herhangi bir teminat ancak ve ancak gore-
vini geregi gibi yerine getirebilmesi i¢indir. Gergekten,
Anayasa veya kanun koyucunun bir gorevliye herhangi bir
teminat tanimak istemesi, yalnizca o gorevlinin yerine ge-
tirecegi kamu gorevinin yolunda ve diizeninde goriilmesi
eregini giider, baska devlet gorevlerinde bulunmayan bir
teminatli durumun saglanmasi ise, 6zel énemi olan bir go-
revin, 0zelligine uygun bicimde yerine getirilebilmesi igin
olur.

«Teminatin eregi ise. gorevlileri siyasi gii¢ sahiplerinin
etkisinden uzak tutabilmektir. O halde Anayasanin, gorev-
lerinin O6zelligine gore, savcilar igin Ongordiigii teminat, on-
larin gorevlerini, siyasi gii¢ sahiplerinin etkisi altinda ol-
mak kaygisina diismeksizin, belli hukuk kurallari uyarinca
yapmalarini saglayacak bir hukuki durum olacaktir.

«Hukuk diizeninde yeterince korunmayan bir gérevli-
nin, kendi kaderi iizerinde stz sahibi bulunan Kkisinin di-
leklerine aykir1 davranmamak egilimini duymasi1 ve bu egi-
limin onun gorevini aksatabilmesi, insan denilen varhgin

(1) Anayasa Mahkemesi Kararlar Dergisi Sayi: 2, S. 187
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zayif yanlarindandir.

«Gorevlilerin hepsinin kanun dis1 etkilere kapilmaksi-
zin gorevlerini yerine getirmeleri kuraldir, ancak gorevliler
arasinda az da olsa, kimi giicsliz kisilerin bulunabilecegi ve
bunlarin gorevlerinde kanun dis1 etkiler altinda kalabile-
cekleri de bir gercektir. Genellikle hukuk kurallarinin ve
ozellikle teminat saglayan hiikiimlerin bu gibi durumlan
Onleyecek nitelikte bulunmasi bir zorunluluktur.

«Teminat konularinda gozoniinde tutulacak onemli bir
yon, halkin goziinde belli devlet gorevlisini siyasi giic
sahiplerinin dileklerine kars1 korunmamis gibi gOsteren
hiikiimlere kanunlarda yer verilmemesidir. Buna gore ye-
terince koruyucu tedbirler alinmaksizin konulan hiikiimler,
savcilarl halkin goziinde siyasi gli¢ sahiplerine karsi temi-
natsiz gorevliler olarak gosterir ve bu goriiniis onlarin hu-
kuka uygun islemlerini bile halkin géziinde kusku ile kar-
silanan islemler durumuna sokar ki, bu dahi, adalet isle-
rinin goriilmesj yolunda halk agisindan giiven verici sayla-
magz ve yurttaslar1 tedirgin eder, bagka deyimle, sosyal i¢
rahathgin giderir.»

Anayasa Mahkemesi, teminatin tanim: ve amac: fiize-
rindeki bu genel acgiklamasindan sonra, cumhuriyet savci-
laritmin bir bakanla bagbakan tarafindan atanmalarinin
Anayasaya aykir: bulundugunu belirtmek icin soyle diyor :

«Islemin, bakanlhiga bagl yiiksek goérevliilerden kurulu
bir kurulun diiglincesinin alinmis olmasi ve Basbakan ile
Cumhurbaskaninca imzalanms kararname ile yapilmasi
kosullarina bagh tutulmasinin, savcilar i¢in herhangi bir
teminat saglamadig1 ve bundan dolayl, Anayasanmn 138. mad-
desine aykiri oldugu sonucuna varilmaktadir. Glinkii:

«Bakanlik ileri gelenlerinden kurulu toplulugun diisiin-

“‘cesinin alinmis olmasi, hi¢ bir sekilde teminat saglamaz;
c¢linkii bu kurulda bulunanlar hukuki durumca bakana kar-
s1 dogrudan dogruya idari murakabe zinciri icindedirler;
bundan dolay:1 bu nitelikteki bir kurulun diisiincesi bakan
icin baglayici bulunsa bile, yine bir teminat sayillamaz. Kal-
ar ki, sozkonusu maddeye gére bu kurulun diisiincesi, ba-
kan icin baglayici da degildir. Bu kurul iiyelerinin temi-
natlli olmalar1 dahi durumu degistirmez.» (1)

(1) «Resmi Gazete» 184.1968 glin ve 12878 Say:. S. 4, 5, 6.
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Anayasa Mahkemesi, 45 sayill1 kanunun 77. maddesin-
deki cumhuriyet savcilarinin Adalet Bakani ile Bagbakan
tarafindan atanacaklar: hakkindaki kanun hiikmiinii iste bu
gerekcelerle Anayasaya aykiri bulup iptal karari vermis-
tir.

Anayasaya gOre bagimsiz bulunmayan cumhuriyet sav-
cillarinin bile bir Bakanla Bagbakan tarafindan atanmalari-
n1 Anayasaya aykiri goren Anayasa Mahkemesinin bu ka-
rarindan, zorunlu olarak cikarilacak sonug¢ sudur :

Askeri hakimlerin Milli Savunma Bakani ile Basbakan
tarafindan atanacagini bildiren 357 sayili kanunun 16. mad-
desindeki hiikiim de Anayasaya aykiridir.

Bu konuda Anayasa Mahkemesinin dikkate deder bir
baska karar: da sudur :

«Vergiler Temyiz Komisyonu», bir davada uyguladig:
kanun hiikmiinii Anayasaya aykir1 gormiis ve kendisinin,
kazai nitelikte ve kazai usullerle karar vermekte bulunma-
sindan Otiirii, idari bir mahkeme oldugu gerekgesi ile ka-
nun hiikmiiniin iptalj icin Anayasa Mahkemesine itirazda
bulunmustur.

Anayasa Mahkemesi bu konuda verdigi 27.6.1966 giin,
esas: 966/16 ve 966/28 sayil1 kararinda, yiiriitme organi ta-
rafindan atanan kisilerden kurulu bir heyete «Mahkeme»
denemeyecegini ve bdyle bir heyeti teskil eden kisilerin de
«hakim» sayillamayacagini soyle belirtmistir :

«Vergiler Temyiz Komisyonu, kazai usullerle karar ver-
mekte ise de bu komisyonun baskan ve iiyelerinin atan-
malari, hak ve gorevleri, emekliye ayrilmalari Anayasanin
ongordiigii mahkemelerin bagimsizlifn ve hakim teminat:
esaslarina gore diizenlenmis olmadigindan bu bagkan ve
liyeler memur statiisiine girmektedirler.

«Bu durum karsisinda kazai nitelikte ve kazai usullerle
karar verseler dahi, Anayasanin agik hiikiimleri 6niinde ku-
rul mensuplarim1 HAKIM ve teskil ettikleri organi MAH.
KEME niteliginde gdrmeye imkan yoktur.» (Bkz: «Anayasa
Mahkemesi Kararlar Dergisin, say1 4, s. 144.)

Goriiliiyor ki, Anayasa Mahkemesi, Vergiler Temyiz Ko-
misyonunun kazai usullerle ve kazai nitelikte karar vermek-
te oldugunu kabul ettigi halde bu komisyonu mahkeme say-
mamaktadir. Gerekce de sudur :
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Komisyon baskan ve iiyelerinin atanmalari mahkeme-
lerin bagimsizlifl ve hakim teminati esaslarina gore diizen-
lenmis degildir.

Oysa hemen belirtelim ki: 5655 sayili kanunun 1. mad-
desinde su hiikiim vardir:

«Vergi Itiraz Komisyonu, ¢calismalarinda miistakildir.»

Bu komisyon liyelerinin atanmalar: ile askeri mahkeme
iiyelerinin atanmalar:1 arasinda da —askeri hakimlerin le-
hine— higbir fark yoktur. Zira, so6zii ge¢cen kanunun 28.
maddesine gore :

«Vergiler Temyiz Komisyonu baskan ve iiyelerinin ta-
yin, terfi, nakil, tahvil, resen emekliye sevkleri, Ayirma
Meclisinin teklifi lizerine Maliye Bakani ve Basbakanin
miisterek karari ve Cumhurbaskaninin onay1 ile olur.»

Vergiler Temyiz Komisyonu baskanlifina ve iiyeligine
atanacak olanlar teklife yetkili ve gérevli bulunan ayirma
meclisi ise, ayn1 kanunun ayni maddesine gore su kisiler-
den kurulmustur :

1) Maliye Bakanhg Miistesar,

2) Gelirler Genel Midiirii,

3) Yargitaydan bir liye,

4) Danistaydan bir iiye,

5) Sayistaydan bir iiye,

6) Vergi Temyiz Komisyonundan bir iiye.

Goriildugi gibi, Vergiler Temyiz Komisyonu baskan ve
iiyelerinin «tayin, terfi, tahvil, resen emekliye sevkleri» hu-
susunda teklifte bulunacak ayirma meclisinin 6 iiyesinden
3l Yargitay, Danistay, Sayistay gibi tamamiyla bagimsiz
kuruluslardan gelmistir. Buna ragmen Anayasa Mahkeme-
si sOyle diyor :

«Bu komisyonun bagkan ve iiyelerinin atanmalar1 Ana-
yasanin 6ngordiigii mahkemelerin bagimsizligi ve hakim te-
minat1 esaslarina gore diizenlenmis olmadigina gore, bu
baskan ve iiyeler memur statiisiine girmektedirler.»

«Su durum karsisinda kazai nitelikte ve kazai usuller-
le karar verseler dahi, Anayasanin acik hiikiimleri 6niinde
kurul mensuplarini hdkim ve teskil ettikleri orgami mah.
keme niteliginde gormeye imkan yoktur.»

Askeri hikimler de —Vergiler Temyiz Komisyonu bas-
kan ve iiyeleri gibi— bir bakanla Basbakan tarafindan atan-
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mis olduklarina gore; Anayasa Mahkemesinin askeri ha-
kimler ve askeri mahkemeler hakkindaki goriisiiniin de bu
kararda aciklanan goriise benzer ve uygun olacagl asikar-
dir.

Hernekadar 1402 sayili Sikiyonetim Kanununun 11. mad-
desinde ve 3. fikrada sikiyOnetim mahkemelerine atanacak
askeri hakim ve askeri savcilarin «Genel Kurmay Baskan.
hg1 Adli Miisaviri, Milli Savunma Bakanhf Askeri Adalet
isleri Bagkanmi ve Milli Savunma Bakanh1 Askeri Adalet
Teftis Kurulu Baskanindan miitesekkil bir kurul» tarafin-
dan secilecek kisiler arasindan gorevlendirilecegi kabul
edilmis ise de, bu hiikiimde, yukarda Anayasa Mahkeme-
sinin 6rnek karar gerekcelerinde aciklandigi gibi, Anayasa-
mizin «tabii hakim» ve «Mahkemelerin bagimsizlifi» aci-
sindan yeterli degildir. Ciinkii, bu ayirma kurulu da Milli
Savunma Bakanlhiginin emrinde ve ona baglh oldugu gibi,
atamalar da neticede yiiriitme organi tarafindan yapilmak-
tadir. Bu nedenle :

Bizi yargilayan mahkeme héakimlerinin bir bakanla
Basbakan tarafindan atanmis olmalari Anayasaya aykiri
bulundugundan, atanmalarin dayandig1 357 sayilli Kanunun
16. maddesindekj «askeri hakimlerin atanmalar1 Milli Sa-
vunma Bakani ve Bagsbakanin miisterek kararnamesiyle
Cumhurbaskaninin onayiyla olur» seklindeki hiikmiin iptali
icin Anayasa Mahkemesine basvurulmasina karar verilmesi
gerekir.

Ote yandan mahkemeniz Uyelerinin tayinleri, sikiytne-
timin ilamndan sonra, 30 Nisan 1971 giinlii «Resmi Gaze-
tende 9308 sayil1 bir kararla yapilmistir. Bu kararda sdyle
denilmektedir.

«Bu kararda isimleri yazil1 38 askeri hiakimin asli go-
revleri ile irtibatlar: baki kalmak {izere karsilarinda goste-
rilen gOrevlere atanmalar1 3832 sayil1 orfi idare kanununun
5 maddesi ve 357 sayil1 askeri hakimler ve askeri savcilar
kanununun hiikiimleri geregince uygun goriilmiistiir.»

1402 sayili yenj Sik1 Yonetim Kanununda, 3832 sayili Or-
fi Idare kanununun 5. maddesinin yerini 11. madde almis-
tir.

Basbakan ve Milli Savunma Bakani tarafindan yapilan
bu tayinler, hakimlerin, savcilarin ve adli miisavirlerin as-
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1i gbrevleri ile irtibatlar1 baki kalmak iizere yapilmis bu-
lunmaktadir. 357 sayili kanun bdyle bir tayine de imkén
vermemektedir.

Sozii gecen kanuna gore bu tayinler 16. ve 40. madde-
lere gore yapilmak gerekir. Kanunun 16. maddesi, hakim-
lerin savcilarin ve adli miisavirlerin yer degistirme esas-
larin1 tayin ve tesbit etmistir. Bu maddeye gtre yapilacak
tayinlerin, kadrosu ile birlikte devaml tayin seklinde ol-
mas1 gerekir.

Oysa yiiriitme organinca yapilan tayinler, kadrolu ve
devaml1 yapilmamistir. Harcirah tahakkuk ettirilerek ve ay.
rica yevmiye verilmek suretiyle gegici tayin seklinde ya-
pilmistir. Bu acidan yapilan tayinler sozkonusu kanunun
16. maddesine uygun diismemektedir.

Gegicl tayin, 357 sayill1 kanunun 40. maddesi ile diizen-
lenmistir. Bu maddeye gore bir hikime veya savciya gegici
yetki verilebilmesi ancak mevcut bir mahkemede, hastalik,
izin ve diger sebepler ile bos bkir yer bulunmasi halinde
miimkiin olabilir. Bunun i¢in de o0 mahkemedeki en kidem-
li hakimin veya savcinin talebj gerekmektedir. Bu halde de
tayinler, Milli Savunma Bakanliginca 1ii¢ ay1 ge¢gmemek
lizere yapilir.

Bu tayinler de, Milli Savunma Bakani ve Bagbakanin
atamas ile yapildigindan ve yukarida belirtilen hiikiimlere
de uygun bulunmadigindan kanunun 40. maddesine aykiri
diismektedir.

Durusmalar devam ederken, hakimlerin veya savci-
larin tutumlar1 veya ittihaz ettikleri kararlar, tayinleri ya-
pan yilirlitme organinca begenilmedigi takdirde —ki bu her
zaman miimkiindiir— onlar: eski gorevlerine iade edip yer-
lerine yeni tayinler yapabilmesi imkan dahilindedir. Bu du-
rum, yiiriitme organinin yargi organi iizerinde bir egemen-
lik kurmasi1 sonucunu dogurur ki, bu hal, Anayasamizin
kuvvetler ayriifi ve mahkemelerin bagimsizlig1 ilkelerine
aykiridir.,

Mahkemenizin Kurulusu Kanuni Hékim, «Tabii Hakim»
Esasina Aykwridiwr
Ote yandan, mahkemenizin kurulusu Anayasamizin 32.
maddesiyle kabul edilen Kanuni Hakim «Tabii Hakim» esa-
sina da aykir1 bulunmaktadir.
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50zii gecen maddede sOyle denilmektedir :

«Hi¢ kimse, tabii hdkiminden baska bir merci 6niine ¢i1-
karillamaz. Bir kimseyi tabii hakiminden baska bir merci
oniine ¢ikarma sonucunu doguran yarg yetkisine sahip ola-
ganiistii merciler kurulamaz.»

Maddenin gerekgesi de soyledir :

«Herkesin, kanunun genel olarak koydugu gorev ve yet-
ki esaslariyla belli olan hikim tarafindan muhakeme edil-
mesi, sahis giivenliginin bas sartidir. Kisilerin kanuni (yani
Tabii) hiakiminden baska mercilerce muhakeme edilmesi,
bu alanda 8zel muameleye tabi tutulmasi, hukuk devletinin
asla kabul edemeyecegi bir tutum teskil eder.»

Kanuni Hakim «Tabii Hdkim» Nedir?

«Kanuni Hakimin «Tabii Hakimin» ne oldugunu hukuk
otoritelerinin sozlerinden dinleyelim :

A — Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi ceza hukukuy,
ceza usulii hukuku ve adalet psikolojisi profesorii Dr. Faruk
Erem Ceza Usulli Hukuku kitabimin 970 baskisinda ve 817.
sayfada soyle diyor :

«Adaletin gergekten varsayilabilecegi ve gelisebilecegi
tek ortam demokrasidir. Ziya yalmz demokrasilerde adaleti
siyasi rejim anlayisina alet etmek iddiasina ve tesebbiisii-
ne rastlanmaz. Diger bir deyimle bu iddia veya tesebbiislere
rastlanmaya baslandiginda demokrasiden uzaklasmak teh-
likeleri belirmis demektir. Iginde yasadigimiz asrin ’adalet
¢agl’ olmasini istemek, demokrasiyi istemekle miimkiin-
diir. Fakat bu istek, baz1 kavramlara verilecek anlamda ve
uygulamada aldanmamakla yerine getirilebilir. Boylesine
onemli kavramlarin basinda «tabii hakim» gelir.

«Bu kavram sug¢tan sonra (post delictum) hakim kav-
rarmmn ziddidir.»

«Bazt memleketlerin anayasa mahkemesi kararlarina go-.
re, anayasada kullanilan «Tabii Hakim» terimi, kanunun
sugtan evvel gosterdigi hakim anlamindadir. Genel Olgiilere
gore, evvelden ve belki de davalar diisiiniilmeksizin go&ste-
rilen hakim ‘tabii hikim’dir. Boyle anlasilinca, davay1 go-
recek hikimin sucun islenmesinden evvel kanunla belli
edilmesi ‘tabii hdkim’den gayrisi Oniine ¢ikarilmas1 yasagi-
nin (Anayasa 32) uygulanmasi, hatta bu yasaktan anaya-
sanin bekledigi fayda, tabii hakimin yeterli aciklikla kanun-
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da gosterilmis olmasina baglidir»

«Bir kimseyi tabii hakiminden gayrisi Oniine ¢ikarmak
sonucunu verecek olaganiistii mahkeme (veya herhangi bir
merci) kurulamayacagna gore tabii hakimin hangi hakim
oldugunu tayin gereklidir. Sug¢un islenmesinden evvel ka-
nunla gosterilen hakimin «tabii hakim» sayilmasi yeterli
goriiliirse tabii hakim kavrami pek dar anlamda kabul
edilmis olur. Giinkii bu anlayis konuyu sadece «zaman ba-
kimindan uygulama konularindan biri haline getirir. Buna
mukabil tabii hakimin zaman kavrami disinda 'bir 6z anla-
m1 vardir. Sadece suc¢tan evvel kurulmus (hatta kanunla
kurulmus) olmak bir bakima «Sekilnden ibaret kalir. Tabii
hakim kavraminin bir esasiy olmak gerekir. Tabii hakim
kavramim, adalet tevzii konusunda «kanun oniinde esitlik»
in tezahiirii sayan diisiiniis dahi genis anlamda tabii hakimi
gosterir.y

«Davayl gorecek hakimin kanunla gosterilmis olmasi
ile, kanunun bunu sugun islenmesinden evvel yapmis olma-
s1 arasinda fark vardir. Suctan sonra (bilhassa o sucun sa-
nmiklarinin belli olmasindan sonra) hdkimin kanunla gosteril-
mis olmast «olaganiistii mahkeme» kurmalk demektir. Ana-
yasa bunu yasaklamisgtir. (Anayasa 32)

B — istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza Huku-
ku Prof. ii Nurullah Kunter «Ceza muhakemesi hukuku» ad-
I1 kitabinin 95. sayfasinda soyle diyor :

«Yargilama makamlari, bir de, olagan ve olaganiistii
(straordinaryo) diye ikiye ayrilirlar. Olagan yargilama ma-
kamuyla olaganiistii yargilama makamin: aywran kistas, ge-
nel veya 6zel olmak dedil 6nce kurulmugs olup olmamaktr.
Genel olmayan yargilama 6zel yargiamadir. Ozel yargilama
ile olaganiistii yargilama ise farkli seylerdir. Olagan yargi-
lama makamlari, olaylardan 6nce kurulmus miisahhas olay-
la  kurulus bakimindan ilgili olmayan makamlardir. Bun-
lara -tabii yargilama makami ve bunlarin hakimine tabx
hakim de denilir.»

Ayni eserin 226. sayfasinda «olagan hakim . Olaganiistii
hakim» bashig altinda sayin Kunter soyle diyor :

«Olagan yahut yerlesmis tabiriyle tabii hakim (Juje
naturel) kavrami Anayasalara girmistir. Anayasamizin 32 in-
ci maddesi «Hi¢ kimse tabii hakiminden baska bir merci

294



Oniine cikarilamaz. Bir kimseyi tabii hakiminden baska bir
merci Oniine ¢ikarma sonucunu doguran yargi yetkisine sa-
hip olaganiistii merciler kurulamaz.» seklinde bu kavrami
ifade etmistir. Tabii hakim «Kanunla ©nceden kurulmus
her bakimdan yetkili mahkemenin hakimi» diye tarif edi-
lebilir. Tabii hakim esasi, yiiriitme erkinin yargilama ma-
kamlar: iizerindeki muhtemel tesirini 6nlemek icin kabul
edilmig bir teminat tedbiridir.

Tabii olmayan yani olaganiistii hakim de bir olaydan
sonra sirf o olay igin kurulmus veya olaya gore sonradan
yvetkili kilinmis mahkemenin hakimidir.»

Anayasa mahkemesi 28.3.1963 giin, 963/4 esas ve 963/71
sayil1 kararinda «Tabii Hakim» konusunda soyle diyor :

«32 inci maddede (Hi¢ kimse tabii hakiminden baska
bir merci Oniine ¢ikarilamaz. Bir kimseyi tabii hakiminden
baska bir mercii oniline ¢ikarma sonucunu doguran yargl
yetkisine sahip olaganiistii merciler kurulamaz.) seklindeki
hiikiimlerle olaganiistii mercilerin tabii hakim olamayacag:
belirtilmektedir.

«Anayasa komisyonu raporunda ise, (Herkesin, kanu-
nun genel olarak koydugu gorev ve yetki esaslar: ile belli
olan hakim tarafindan muhakeme edilmesi, sahis giivenli-
ginin bas sartidir. Kisinin kanuni yani tabii hédkiminden
baska mercilerde muhakeme edilmesi, bu alanda 6zel mua-
meleye tabi tutulmasi hukuk devletinin asla kabul edeme-
yecegi bir tutum teskil eder.) ibareleri bulunmakta ve bun-
larla 32 inci madde esaslar: vuzuh kazanmaktadir. Bunlar.
dan anlasilmaktadir ki, genel olarak ve herkes icin kurul-
mus gorev ve yetkileri kanunla belli edilmis olan mahke-
meler tabii mahkeme ve bunlarin hakimleri de tabii hakim-
dir. Bunlardan gayri merciler umumi degil, 6zeldir. Ve mad-
de prensiplerine aykiridir.» '

Bu duruma gore, bizlerin tabii hakimleri, sunacagimiz
gorevsizlik itiraz layihasinda agiklanan nedenlerle Ankara
Agir Ceza Mahkemesidir. Mahkemeniz ise bizlerin «Tabii
Hakimp» i degildir. Bu yonden de mahkemenizin kurulusu
Anayasamizin 32 inci maddesine aykir1 bulunmaktadir,

Bu nedenlerle Anayasamizin 8, 7, 32, 132, ve 138. mad-
delerine aykiri olan 357 sayili kanunun 16 ve 40. maddeleri
ile 1402 sayili kanunun 11. maddesinin iptali i¢in konunun
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Anayasa Mahkemesine gotiiriilmesi gerekir.
Konuyu Anayasa Mahkemesine Gonderme Yetkisi

Mahkemenizin bu konuyu Anayasa Mahkemesine gotiir-
me yetkisi vardir. Ciinkii anayananin 151 inci maddesine
gore :

«Bir davaya bakmakta olan mahkeme, uygulanacak bir
kanun hiikiimlerini Anayasaya aykir: goriirse veya taraflar-
dan birinin ileri siirdiigii aykirilik iddiasinin ciddj oldugu
kanisina varirsa, Anayasa Mahkemesinin bu konuda vere-
cegi karara kadar davay: geri birakir.»

Mahkemeniz bu davada, bizim iddiamiz lizerine 357 sa-
yili kanunun 16. maddesi ile, 40. maddesini uygulayarak
iddiamiz hakkinda bir ara karar1 vermek durumundadir.
Cinkii :

Mahkemeniz, yliriitme organi tarafindan atanmis kisi-
lerden kurulmustur. Uyelerinin hakimlik teminat1 yoktur.
TURK ULUSU ADINA karar verebilecek bir bagimsizliktan
yoksundur. Su durum karsisinda boyle bir heyetin yarg:
yetkisi yoktur.

Bizim bu iddiamiz iizerine yiliksek heyetiniz, mahkeme-
nin, 357 sayill kanunun 16. ve 40. maddesine gore atanmis
hakimlerden kurulu oldugunu ileri siirerken sozii gegen
maddeyi uygulamis bulunacaktir. Su halde bu maddenin
Anayasaya aykiriligi itirazini Anayasa Mahkemesine gotiir-
me yetkisine sahiptir.

Anayasaya Aykwriik Iddiasinin Ciddiligi

Iddiamizin Anayasa Mahkemesine iletilmesine karar ve-
rebilmek icin mahkemeniz bu iddianin ciddiligi kanisina
varmis olmalidir. Bu nedenle, burada ciddilikten ne anla-
silmak gerekdigi lizerinde durmak gerekir :

Baz1 mahkemeler, Anayasaya aykirihk iddiasm ciddi
‘bulmayr bu iddiayr benimsemek, dogru bulmak anlamina
almaktadir. Oysa, Anayasamizin 151. maddesi ve 44 sayili
kanunun 27. maddesi incelendiginde goriiliir ki,

Mahkemenin aykirilik iddiasini ciddi bulmasiyla bir ka- .
nun hiikmiiniin Anayasaya aykiri oldugu kanisina varmis
olmas! baska baska seylerdir. Mahkeme, taraflardan biri-
nin ileri silirdiigii aykirilik iddiasini benimsemis olmasa ve
bu iddiay1 dogru bulmasa bile, eger bu iddianin ciddi ol-
dugu kanisina varmis ise, konuyu, Anayasa Mahkemesine
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gondermek zorundadir.

Aykinlik iddiasinin ciddi olmasi demek, bu ididanin hu-
kuk bakimindan tartisilabilir olmasi, zihinlerde tereddiit
yaratmis bulunmas: demektir. Aykiriik iddiasi, tutarsizligi,
mantiksizlif1 ve abesligi bakimindan higbir tereddiite ve
tartismaya hacet kalmadan reddedilecek nitelikte ise, iddia
gayri ciddidir, ama bu iddia zihinlerde ufacik bir tereddiit
hasil etmis ise, iddianin ciddi kabulli ile Anayasa Mahke-
mesine basvurmasi gerekir. Clinkii mahkemelerin kendini
Anayasa Mahkemesj yerine koyup, iddiay1 esas bakunindan
incelemeye yetkisi yoktur. Son yillarda bu konuyu incele-
yen miiellifler de hep ayni goériisii teyid etmektedirler. Me-
sela :

Prof. Liitfi Duran, (Ist. Un. Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
cilt 31., say), 1 - 4de yaymnlanan) «itiraz yoluyla Anayasaya
aykiriliks iddias1 baslikli incelemesinde diyor ki :

«Anayasaya aykirihik iddiasinin ciddi sayilmas:1 icin bu
iddia tereddlidii davet edecek nitelikte olmalidir.»

Dr. Rona Aybay da, «Anayasanin 151. maddesine yore
taraflarca ileri slirlilen Anayasaya aykirilik iddialarinin
ciddiligi sorunu» adl etlidiinde s6yle diyor :

«Aykirilik iddiasindan ne anlagilmasi gerektigi konu-
sunda kriter olarak; hukuki bakimdan tartisilmaya deger
bulunmak kabul edilecektir» (bkz. Ist. Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasi, 1968, cilt 33, say1 3 - 3)

«Anayasa yargisinda somut norm denetimi . itiraz yolu»
adll doktora tezinde Metin Kiratls da aym goriislere soyle
katilmaktadir :

«Mahkemenin Anayasaya aykirilik iddiasinin ciddiligini
kabul etmesi, hi¢ olmazsa bu iddianin esastan yoksun ol-
madigina kanaat getirdigini; ortaya konulan kanitlar1 hu-
kuki bakimdan tartisilmaya deger buldugunu ifade eder.»
(sayfa 69)

Ogretim liyesi hukukgularirr bu goriisleri ile Anayasa
Mahkemesinin yargi¢ teminati ve bagimsiz mahkeme konu-
larindaki kararlari birlestirilince varilacak sonu¢ sudur :

357 sayil1 kanunun 16. ve 40. maddeleri hlikmlinlin ve
yine 1402 sayili kanunun 11. maddesinin Anayasa ve Ozel-
likle Anayasanin 7., 8., 32., 132,, 133,, 138. maddelerine aykir:
bulundugu hakkindaki iddiamizin «ciddi» kabulli zorunlu-
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SON ISTEK

357 sayili kanunun 16. maddesinde «Askeri hakimlerin
atanmalarr Milli Savunma Bakaniyla, Basbakanin miiste-
rek kararnamesiyle Cumhurbaskaninin onayina sunuiur.»
seklindeki hiikiim ve yine 357 sayili kanunun 40. madde-
sinde «Milli Savunma Bakani askeri hakim ve yardimecilar:
ile askeri savci ve yardimcilarinin asil gorevlerine ek olmak
ve ii¢ ay1 gegmemek iizere; izin, hastalik veya diger sebep-
lerle bos bulunan aym yerdeki veya bagka bir yarg) cevre-
sindeki ayn1 nevi hizmete ait kadro gorevi yapmak igin ge-
cici yetki verebilirs seklindeki hiikiim ve yine 1402 sayih
kanunun 11. maddesindeki «sikiyOnetim bolgelerinde,
25/Ekim/1963 giin ve 353 sayil1 kanuna gore Milli Savunma
Bakanliginca IGzum gdriilen yerlerde yeteri kadar askeri
mahkeme kurulur. Bu mahkemelere birer kurmay baskan-
11iZ1 adli miisaviri, Milli Savunma Bakanhg: Askeri Adalet
Teftis Kurulu Baskanindan miitesekkil kurula segilen yete-
ri. kadar adli miisavir, askeri hakim ve savci ile bunlarin
yardimcilary usuliine gore atanir» seklindeki hiikiim Ana-
yasanin 7, 8, 32., 132, 133. ve 138. maddelerine aykiridir.
Anayasaya bu aykirilik, yiiksek heyetinizin bagimsiz bir
mahkeme niteliginde olmadig1 kanisini uyandirir Mahkeme-
niz, kendisinin Anayasaya uygun olarak kurulmus bagimsiz
kir mahkeme olup olmadig1 hakkindaki iddiay1 karara bag-
lamak durumundadir. Bu nedenle, mahkemeniz, konuyu
Anayasa Mahkemesine gondermeye yetkili ve gorevlidir.
Anayasaya aykirilik iddiamizin Anayasa Mahkemesine ile-
tilmesine karar verilmesini saygilarimizla dileriz.

ITIRAZI DOGRULUYAN GELISMELER

Bu konuda Askeri Yargitay eski baskam Hakim Tiimge-
neral Refat Tiiziin de soyle demektedir:

«Askeri Yargi hakimlerinin 6zliikk haklarina ait 357 sa-
yih kanun ve degisik sekli(...) askeri hakimleri biri idari,
digeri mesleki iki koyu hiyerarsi icine sokmus tur.(...) Bii-
tiin askeri mahkeme hakimleri, mahkemenin nezdinde kurui-
dudu komutamn emrindedir.
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«Askeri Yargitay da ‘hiyerarsik miiesseseye gore, Mil-
li Savunma idari hiyerarsisine dahil edilmistir. Hiyerarside
amir, astin sicil Ustlidir ve ast amirin idari sicilli ile yik-
selebilir, terfi ve terfihler buna gore mimkindiir.

«Hiyerarsik amirinin malum ve inkar edilmez dort tiir
yetkisi vardir:

«l, Amir asta her tirli emir, talimat verir, telkin ve
tavsiyede bulunur, genelge gonderir. En miihimi, amir
hizmetin sefi oldugu iigin suc teskil etmeyen emirlerinin ya.-
pilmasini aynen iister. Anayasaya gore kanunlarin yorumu
kendisine aittir. Ast aldigi emri yapmaya, hukuka ve vicda-
rana bagl kalma yerine amirin evrini ifaya zorunludur.

«2 Amir, memuru diledigi zaman denetleme yetkisine
sahiptir.

«3 Amir, maiyetinin yiikselmesine sicil Gsti . sifatiyla
hakimdir.

4. Amir, memurunu disiplin kudreti yetkisi ile cezalan-
dirabilir.

«Bunlardan sonra hakim, Anayasaya uygun teminat igi.
ne konulmus ve mahkemelerin bagimsizlik ilkesine sadik
kiinnis olur mu?

Anayasanin yorumunu yapmiyoruz, Acik ve kesin hii-
kiimlerini aynen ifade ettik. Onlarla bu hitkimlerin bagdas-
tirllabilecegini séyliyecek bir hukukeu her halde buluna-
maz» (Milliyet 12.2.1973 giinlii ve Yarg: giicii, Bagimsizlik
ve Askeri Yargi Bashkh yazi).

Sayin Rafet Tiiziin'iin bu yazisinda 6ne siirdiigii diisiin-
celer de mahkemelere yaptigimiz itirazlarin yerindeligini
gostermektedir.

Yapilan bu itirazlarin hukuk yoéniinden ciddi oldugu,
zihinlerde ve kamuoyunda Sikiyonetim Askeri Mahkemele-
rinin bagimsizhg@i, hakimlik giivencesi ve dogal hakim ilke-
si konularinda duraksamalar yarattigi bir gercgektir.
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Ote yandan itiraz dilekgesinde gdsterilen 6rnek karar-
larla Anayasa ve kamu hukuku dgretim lyelerinin diistince-
leri, iitirazin hakli ya da en azindan ciddi kabul edilmesini
gerektirirken, bitin sikiydnetim mahkemelerince redde-
dilmesi sadece «hukuk anlayisi» ile agiklanamaz. Nitekim,
hakimlerin atanma bigimi bakimindan bir oranda yumusatil-
mis olan Devlet Giivenlik Mahkemelerinin kurulus yasasi
(Sikiyonetim Askeri Mahkemelerinde hakimlerin atanmasi
Milli Savunma Bakani ile Bagbakan’in ortak dnerisi ve Cum-
hurbaskanimin onay ile yapilmasina karsilik D.G.M. lerinde,
hitkkiimetin gosterdigi 2 adaydan birinin Yiiksek Hakimier
Kurulu tarafindan segilmesi seklinde yapiimaktadir..)
Anayasaya aykiri gorilerek Diyarbakir Devlet Giivenlik
Mahkemesi tarafindan Anayasa Mahkemesine gdtiriiimis
ve yasa bigim ydniinden iptal edilmis ve bu nedenle de
esasin incelenmesine gerek goriilmemistir.

Bu da Sikiyonetim Askeri Mahkemelerinde sirekli ya-
pilan iitirazlarin ciddiligini ve hakliigint gosteren bir ka-
mttir.

Gergek suduy ki, itirazlarin reddedilmesinin nedeni;
olasi bir iptal kararinin Sikiyonetim Askeri Mahkemelerini
ortadan kaldirmasi endisesi olmustur.

Anayasaya aykirilik itirazimizda, Hitkiimetge atanan ve
bu nedenle de gbérevleninde bagimsizliktan ve hakimlik gu-
vencesinden yoksun bulunan hakimlerin her an ve drnegin
verdigi kararlar siyasal iktidarca begenilmedigi zamanlar-
da gorevlerinden alinacaklar agiklanmisgt.

Bu disiinceler daha sonraki gelismelerle dogrulan-
mis, karar ve tutumlari begenilmeyen kimi hakimler gorev-
lerinden alinmiglardir.

istanbul 1 nolu Siki yénetim Mahkemesiinde, idam is-
temiyle yargilanan irfan Solmazer ve seksen deniz tegme-
nl hakkinda beraat karari verip ihbarcilar hakkinda kamu da-
vasi agillmasini isteyen Hakim Albay Remzi Sirin ve Ha-
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kim Yarbay Refik Karaag hemen gorevlerinden alinmig ve
gorev yaptiklari mahkeme de Milli Savunma Bakanhginin
emriyle kaldirilmigtir.

Evet, bir mahkeme iptal edilmistir...

Ankaraya gelelim:

Ankara 2 Nolu Sikiyonetim Mahkemesinde, Askeri Sav-
c1 Abdiillbakl Tud'un istegdi geredince Tirk Ceza Yasasinin
141. maddesi uyarinca tutuklanan Tiirkiye Ogretmenler Sen-
dikasi Genel Baskani Fakir Baykurt ve arkadaslarinin tahli-
yelerine karar veren hakim Albay Dogan Tolon ve Hakim
Albay Onur da bu karardan sonra goérevlerinden alinmis ve
mahkidmiyet karar bu iiyelerin yerine atanan yargiglarca
verilmistir. Bu karar da Hakim Yarbay Zeki Egin'in muha-
lefetiyle Tank Albay Celal Altn ve Hakim YiizbasiCelalet-
tin Perek’in oylariyla alinabimistir.

Tiirkiye [sgi Partisi yoneticilerinin tutuklanma kararlari-
na karsi gikan Hakim Yarbay Besim Doguslu bu gérevden
U¢ ay tutulduktan sonra baska bir goreve atanmistir. Behi-
ce Boran, Sadun Aren ile birlikte oteki Tip yoneticilerinin
tahliyesine karar veren Siki yonettim 3 Nolu Mehkemes du-
rusma yargici Hakim Albay Siiha Umurhan da bu karardan
sonra bir bagska goreve atanmistir.

Baziy saniklarin tahliyelerine karar veren Hakim Yar-
bay Erdogdu Demiray ile Hakim Binbasi Ergun kisa siirede
baska gorevlere atanmistir.

Yazar Emil Galip Sandalcinin tahliyesine karar veren
Hakim Yarbay Necati Akagiindiiz de bir siire sonra goérev-
den alinmistir. Diyarbakir Sikiydnetim Mahkemesi- Savcisi
Hakim Albay Hayrettin Ugrasiz da bir tutuklama iistemine
karsi ¢iktiktan sonra bir bagka goreve atanmistir .

Ankara 1 Nolu Sikiyénetim Mahkemesi Baskam Topgu
Albay Azmi Isiklar, Profesér Ugur Alacakaptan ile birlik-
te yargilandigimiz davada benim hakkimda tahliye karar
verdikten sonra tam karar verilecegi giin degistirilerek bir
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baska géreve yollanmistir. Aynt kararda mahk(imiyet hirk-
miine katimayan Hava Hakim Binbasi Oltulu da bu karar-
dan bir siire sonra Sikiyénetim Mahkemelerindeki gorevin-
den alinmistir. Boylece karar, durusmalara katilmayan iiye-
lerin oylariyla mahkumiyet bigiminde ortaya cikmustir.»
(Ugur Mumecu, Suclar ve Giigler Sahife: 213-214).

2. 12 Mart déneminde ve ilan edilen siki yonetim sii-
resince gbzaltina alnanlara o giine kadar tarihimizde g6-
rilmemis agir iskenceler uygulandigi yurt ve diinya kamu-
oyunca bilinmektedir. Gozaltina alinip emniyet binalarina
gotirilen kisiler, gdzleni baglanarak kontr-gerilla denilen,
onceden hazirlanmis igkencehanelere gonderilmisler, ya-
salarin saptadigi gbzalti siiresini asan miiddetle bu binalar-
da vahsiyane ve insanlik disi iskencelere tabi tutulmuslar-
dir. Bu iinsanlara falakadan elektrik cereyani uygulamaya
kadar gesitli iskenceler yapilmis ve ikrarlar alinmistir.

Bu iskenceler, dava dosyalarina intikal etmis ve ay-
rintili dilekgelerle Sikiydnetim Mahkemelerine duyurul-
mustur. Yetistirilmis yetkisiz sorgulama ekipleni tarafindan
alinan bu ifade ve ikrarlarin, hukuk yoniinden gecersizligi
ortadadir. Saniklar mahkemelerde kendilerine iskence yapil-
digim 1srarla 6ne siirmiisler, dosyalara «emniyet ifadesi»
adi altinda intikal eden bu ifadelerin gegersizligini savun-
muslar, ifade tutanaklarinda «ifadeyi alan» kisi olarak g6-
riinen imza sahiplerinin iifadeleri alan kisiler olmadigini,
ifadeleri alanlarin baska ve tutanagi imza edenlenin bagka
gorevliler oldugunu &ne siirmisler ve bu kigilerin mahke-
meye Gagrilarak ifadelerinin alinmasini istemislerdir.

Savunma hakkina iliskin bu isteklerin ‘highirisi kabui
edilmemis ve iskence iddialarinin sorusturma konusu ya-
pilmasina yanasiimamistir. \

inceleme konusu yapilmayan, igkencelere dayah ifade
ve ikrarlar mahkeme kararlarina dayanak yapilmis ve boy-
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lece bu kararlar hukuksal dayaraktan yoksun bir nitelik ka-
zanmistir.

3. 353 sayili Askeri Mahkemelerin Kurulus ve Yargi-
lama Usulleri Hakkindaki Yasanin 91. Maddesi, Askeri
savcl Oniinde verilen ifadeyi gegerli saymaktadir.

Yasa koyucunun, bu hiikmii, yasalara uygun olarak ya-
pilacak sorusturmalay igin kabul ettigi kuskusuzdur. Ama
12 Mart déneminde hazirhk sorusturmalari dis1 ve yetki
siz bir takim gizli ekipler tarafindan yapildigindan, anilan ya-
sa hitkmii amacini ve anlamini yitirmistir. Soyleki: Kontr-
Geriilada iiskence altinda ifade veren saniklar askeri savci
6niine c¢ikarilmadan 6nce kendilerine ihtarda bulunuimus ve
askeri savci Oniinde kontr-gerilladaki ifadelerini reddettik-
leni takdirde yeniden kontr-gerillaya gotiirilerek iskence
yapilacagi yolunda tehditte bulunulmustur. Cogu kez isken-
ce uygulamalarina katilan kisiler de askeni savcinin kapi-
sinda beklemisler ve ifadeleri izlemislerdir.

Bu durum karsisinda yeniden iskencehaneye gitme
korkusu ile bu kisiler askeri savciya ikrarda bulunmak zo-
runda kalmislardir. Askeri Savci éniinde iskence ile ali-
nanilk ifadeyi reddedenler ceza evine gotirildiikten sonra,
buradan alinarak yeniden kontr-gerillaya gotiralmuslerdir.
U.C. ve arkadaslari davasind H.T. nin durumu bunun bir &r-
nedini vermektedir.

Bu arada, 84 sanikh dava adi iile anilan davada oldugu
gibi, iskence vyerlerinde ifade alan ve sanigi baski altinda
tutan askeri savcilar da gorilmistir.
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12 MART KARARLARININ GEREKCELERINDEN
ORNEKLER

A) 12 Mart déneminde Tiirkiye Ogretmenler Sendi-
kasmin illegal bir orgiit niteligine doniistiigii iddia edilmis,
basta Sendikamin Genel Bagkam ve Yiiriitme kurulu iiyleri
olmak iizere 87 si 6gretmen, kalan1 6grenci, subay, assubay
185 kisi hakkinda 141. maddeye dayamilarak bir dava diizen-
lenmistir.

Ankara Sikiyonetim Komutanhgi 1. Nolu Askeri Mah-
kemesinde goriilen bu dava sonunda 51 kisi hakkinda 5 yil-
dan 13 yil 6 ay'a kadar dedisen agdir hapis ve genel giiven-
lik gbzetimi altinda bulundurma cezalari verilmistir.

1965 yilinda kurulan ve 1971 yili basinda yasalar ger-
cevesinde calismalarini siirdiiren bu personel sendikasi;
6 yil stire ile yetkili devlet organlarinin denetimi altinda go-
rev yapmis ve dava giiniine degin bu tir bir dava ile karsi-
lasmamistir Yayinladigi bildiriler gazeteler, kitaplar, topla-
dig1 «<Egitim Surasi», bu, Surada yapilan konugmalar, Suranin
¢hsmalarini ve bildirilerini bir araya getiren «Devrimci Egi-
tim Surasi» adli kitap ve oteki yaymlar, C.Savcilarinin ve
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yetkili organlarinin denetimi altinda, yillarca siirdiiriilmiig-
tir. Zaman zaman yayimlanan bildiriler ve yazilar hakkinda
davalar acgilmis, bu davalar yetkili yargi organlarinca iince-
lenmis ve ¢ogu kez beraatle sonuglanmistir. Hal bdyle iken,
ara rejim denilen ve demokrasinin askiya alindigi 12 Mart
doneminde; daha once savcilar ve mahkemelerce incelen-
mis, su¢ gérilmemis ya da «Siyasal Faaliyette bulunmak»
gibi yasalarimizda 3 ay hapis cezasiyle karsilanan savlarla
davalar acilarak hilkkme baglanmis yazi, konusma ve Belge-
ler dayanak gosterilerek sendikanin illegal drgiite déniistii-
gu sawi ile dava agilmistir. Bu davanin dayandirildigi yazi-
lar ve belgeler hakkinda dava zaman asimi siiresinin doldu-
du, artik bunlarin dava konusu yapilamayacagi, ve daha énce
yargi organlarindan dava konusu olup, hiikme baglanan
belgelerin yeniden delil olarak ele alinamayacadi thususlari
bir kenara itilerek bu dava agilmistir. Ornegin «Devrimci
Egitim Surasm» kitabi hakkinda dava agilmis, lehteki bilir-
kisi raporuna ragmen 3 ay hapis cezasi verilerek dava mah-
kumiyetle sonuclanmisg, karar kesinlesmis ve infaz edilmis
oldugu halde bu kitap, Sikiyonetim Askeri Mahkemesince
delil olarak yeniden ele alnms ve mahkumiyet kararina
dayanak yapilmistir.

Bu tiy belgelere dayanilarak acgilan bu davada, mahke-
me, ceza yasasinin ceza hukukunun ve yargitayin kabul et-
medigi «istidlal» ve «yorum» yéntemlerini biteviye kullana-
rak saniklarin benimsemedigi disiinceleri onlara malet-
mis, sozliiklerde ve bilimsel yayinlarda anlamlan agitkga be-
lirtilen kimi kavramlari kendi anlam ve igeriginden saptira-
rak gergekgeleri bu tiir hukuksal bilimsel dayanaktan yok-
sun kabullere oturmus ve mahkumiyet kararlari vermistir.
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TOS DAVASI

Ornegin mahkemece Tés'iin Atatiirk'ii «siirekli devrim-
ci» olarak nitelemesi ele alindiktan sonra bundan, yorum
yoluyla: Sayet dlmese idi devrimi tamamlayip Tirkiye'yi
komiinist diizene getirecekti. O oldiigii icin sonrakiler bu
devrimi tamamlayamadi. Biz bu devrimi tamamlayacagiz ve
Tiirkiyeyi komiinist diizene sokacagiz» anlami ¢ikarimistir.
(26.12.1972 giin ve 972/3-3 Sayil1 Karar s.108)

- Saniklarin konugsmalarinda gegen «demokratik yol», de-
yimi, mahkeme kararinda «halkin ihtilal yoluyla kendi iktida-
rini ‘kurmasi» olarak kabul edilmis (S.H. 111) ve «Ger-
cekten Demokratik Rejim» deyimi de Rusya’da, Cin Halk
‘“Cumhuriy_etihde goriilen sosyalist diizen» olarak yorumlan-
mistir.

Yine Prof. Bilent Nuri Esen tarafindan 1. Devrimci Egi-
tim Surasina sunulan bildiride yer alan «Tiirk Milleti Dev-
rim yapma niteliginde bir toplumdur. Gerekli mesru dii-
zene girebilmek i¢in direnme hakkim kullamip devrim ya-
par» sozlerini ve komisyon raporundaki «Anayasamiz dev-
rimci atilimlara agitk bir anayasadir.» so6zlerini ele alan
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mahkeme, TOS'iin Anayasayi, halk ihtilaline agik bir anaya-
sa olarak kabul ettigi sonucuna varmistir.

Fakir Baykurt'un bir konugsmasindan aktarilan «halki-
mi1z da, bu mutlu ve zengin azinhgin egemenliginden, ulu-
sal ve uluslararasi nedenlere dayah gerilik ve yoksulluk-
tan kurtulup, simf¢i degil, toplumcu bir diizene, toplumcu
bir egitime kavusmay: basaracaktir. Bunun demokratik yol-
lardan kansiz ve kirnmsiz olmasi miimkiindiir. Biz 6gretmen-
ler bunu itiyoruz. Ulusumuzu, kanh ve kirimh diizen degi-
sikliklerine zorlamaga kimsenin hakk: yoktur; olmamahdir.»
sozleri, kararin 73. sayfasinda: «O halde Fakir Baykurt TOS
Genel Baskani olarak (Anasaya ve adil yasalar) disi sayd-
a1 diizenin (demokratik yollarla) (sinifsiz) diizene kavus-
turmak istediklerini s6yledigi konusmasindaki (demokratik
yol) deyimini halkin zorla iktidar devirmesi yolu manasinda
kullamldigi k2naatine varilmistir.» seklinde yorumlanmistir.

Milli Demokratik Devrim Stratejisini benimsedigini
higbir yayiminda agiklamamis olan Tirkiye Ogretmenler
Sendikasi'min, DES ve DOS adh yayinlarindan gegen kimi
s6zleni ele alinarak bu so6zlerden yorum yoluyla, 6rgiitin
bu stratejivi kabul ettigi sonucu cikarildiktan sonra karar-
da soyle denilmistir:

«Netice olarak TOs Genel Merkezi Tiirkiye'de komii-
nist diizen kurmak ‘i¢cin, (Bilimsel Acidan Sosyalist Tiirki-
ye Diizeni Kurmak iigin) MDD stratejisini benimsedigi ka-
naatine varilmistir.»

Kararda, cezalarin kisiselligi itkesine aykiri bir yéntem
uygulanmus ve TOS ile ilgili olmayan yayinlar sendikaya
maledilmistir.

Mahkeme, Devrimci Egitim Sdrasi ile ilgili yersiz ba-
zi dederlendirmeler yaptiktan sonra su sonuca ulasmistir:

TOS Genel Merkezinin (Yiiritme, Yonetim, Denetle-
leme, Onur Kurullarinin); Tiirkiye’de Marksist-Lenist-Mao-
ist bicimde ssosyalist bir diizen kurulmasimi ama¢ edindik-
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lerini, bu amaci1 gergeklestirmek igin 6gretmen, 6grenci,
isci ve koylilyii bilin¢lendirmeyi iistlendikleri amacinin ger-
ceklestirilmesi yolunda —biiyiik sehirlerde— ve Anadoluda
clevrimci genglik tarafindan verilen savasa dogrudan dog-
ruya veya dolayisiyle girip maddi ve manevi yardimda bu-
lunmayr kabul  edip O©nerdikleri neticesine varilmigtir.
(Sh. 88-89)

Yazilar ve konusmalar biitiinii ile ele alinmadan, soz-
ler ve ciimleler kullanildigi yerlerden soyutlanarak yapilan
bu tir bir yorum ve «degerlendirme yo6ntemi» ile sugun
gerceklestigini kabul etmenin hukukla bagdasmadig acikla-
maya gerek gostermeyecek kadar ortadadir.
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TIP DAVASI

Anyasa Mahkemesi tarafindan daha ©once kapatilan
Tiirkiye isgi Partisi hakkinda da bu dériemde Tiirk Ceza Ya-
sasinin 141. maddesine dayanilarak bir dava agilmis ve
partinin genel baskan ile, yiriitme kurulu Gyeleri ve diger
parti yoneticileri 15 yila varan agir hapis cezalari ile ceza-
lardiritmistir.

Bu davada da TOS davasinda uygulanan «yorums» ve
«istidlal» yéntemleri uygulanmis ve istenen sonuca ula-
silmistir.

a) Bu davanin basta gelen 6zelligi, yargilananlarin,
bir siyasal partinin genel baskani ve lst kademe y&netici-
leri olmasidir. Bilindigi gibi anayasamiz, bir siyasal parti
hakkinda sorusturma agma ve kapatma karari verme yetki-
sinl Anayasa Mahkemesiini vermistir.

Bu hiikiim, siyasal partiler iigin bir glivence saglamak
amaciyla diizenlenmis bir hitkiimdir. Bilindigi gibi Anaya-
miz «siyasal partiteri, ister iktidarda, ister muhalefetle ol-
sunlar, demokratik hayatin vaz gecilmez unsurlari» olarak
kabul etmistir. Demokratik hayatin vazgegilmez 6geleri sa-
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yilan siyasal partiler igin boyle bir giivencenin saglanmasi
elbetteki zorunludur. Bu nedenledir ki siyasal partiler hak-
kindaki sorusturmalar C. Bagsavciliinca yapilmakta ve ka-
patma karari veren Anayasa Mahkemesi, kararint siyasi
partiler yasasinin 89. maddesine dayandirmistir. Bu madde
soyledir:

«Siyasi partiler Tiirkiye Cumhuriyeti Ulkesi iizerinde,
milli veya dini kiiltiir farkhiliklarina yahut dil farkhiligina da-
yanan azinhklar bulundugunu ileri siiremezler. Siyasi parti-
ler Tiirk dilinden ve Kkiiltiiriinden gayri dil kiiltiirleri korumak
ve gelistimek veyahut yaymak yoluyla Tiirkiye Cumhuriyeti
Ulkesi iizerinde azinhk yaratarak millet biitiinliigiiniin bo-
zulmasi amacim giidemezler.»

iste Tiirkiye Isci Partisinin kapatilmasina karar veren
Anayasa Mahkemesi, TiP'in eylemlerinde bu maddeye ay-
kirithk gérmiistiir. Bunun disinda adi gegen partiyi suglaya-
bilecek herhangi bir eylem saptamamistir. Eger Yiik-
sek Mahkeme bu partinin, siyasi partiler yasasimin baska
bir maddesini ya da ceza yasasinin baska bir hiikmiinii ih-
lal eden bir yon gérmiis olsaydi elbetteki kararinda buru
da gosterecekti.

Bu hukuksal durum karsisinda, Sikiyonetim Askeri
Mahkemesirin, Anayasa Mahkemesince saptanan ve siya-
si partiler yasasina aykiri goriilen eylem disinda herhangi
bir eylemi ele alarak parti yoneticilerini cezalandirmasi yet-
kisi digindadir. Eger Anayasa Mahkemesince saptanan ve
‘kapatma kararina dayanak olarak ele alinan eylem sug teskil
ediyorsa ancak bu sucgtan otiirii bir yargilama s6z konusu
clabilir. Bunun disindaki ibir eylem herhangi bir ceza mah-
kemesi tarafindan yargilama konusu yapilamaz.

Davayi goren Sikiyonetim Askeri Mahkemesi gorevini
asarak ve bu hukuksal gergegi bir kenara iterek TiP ydne-
ticilerini yargilamis ve cezalandirmistir.
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b. Ote yandan mahkeme, kararinda, TiP tarafindan
kullanilan «SOSYALIST DEVRIM» sbziinii «iHTILAL YOLU»
olarak yorumlamis ve giderek olayda zor 6gesinin gergek-
lestigini kabul etmisti. (Sh. 34)

Bu konuda mahkeme kararinda sodyle denilmektedir.

«Hadisemizdeki saniklarda iktidara gelis sekli -olarak
yasal yol olan se¢im yolunu benimsememislerdir» (Karar,
Sahife 34)

Ve yine ayni sahifede sosyalizm tatbikatinin nasil ola-
cagi, saniklar tarafindan izah olundugu da ifade olunduk-
tan sonra soyle deniliyor :

«Burada sosyalizmin, sosyalist devlet diizeni ola-
rak tatbikattaki sekli muhayyel olarak aym zaman.
da yasalarimiz agisindan aciklanmaktadir. Hattizatinda sos-
yalist devlet diizenine ge¢cmis memleketlerde sosyalizmin
esaslarim tatbik sekli saniklarin izahlarina ve iddialarina
uymamaktadir. Yasalarinnza gore sosyalizmin bir devlet
diizeni olarak memleketimizde yasaklanmis olmasi sanik-
lara bu sekilde izah etme zorunluguna siirikklemektedir.
Bu ise bir aldatmacadir .

«Sosyalizmin ilk niteligi kurulu diizeni ¢ag disi adalet-
siz bulmasindadir, memleketimizde kurulu diizen hangi dii-
zendir? Elbetteki liberal bir diizen, karma ekonomiye da-
yanan bkir ekonomik diizen iginde bulunuyoruz. Bunlarn ya-
salarimiz tarif ve tesbit etmistir. Boyle bir diizenden yani
liberal kapitalist diizenden sosyalist diizene iktisadi fonk-
siyenlar bakimindan 6zelden kamuya, kisiselden toplum-
sala gecis saniklarin tarif ettikleri sekilde diyalektik tarihi
materyalizm esaslarina gore kolayca olusacak bir sekil de-
gildir. Biitiin bunlarin tiimiiniin demokratik bir yoéntemle
gerceklestirilecegi iddiasi sosyalist devletlerdeki tatbikata
da uymamaktadir. Biitiin mesele bu gerceklestirme metod-
larinda diigiimlenmekte ve cetrefillesmektedir. Bu iiretim
araclarmi topluma nasil mal edeceksiniz? Bunlar insan ih-
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tiyaclarina gére nasil ayarlayacak, hepsinden énemlisl ce-
miyeti ihtiyaclan karsilanacak insanlari nasil bir yénetim
biciminde idare edeceksiniz? Bu diizen degisikligi shtilal
yoluyla mi, yoksa demokratik usullerle mi gerceklesecek-
tir?»

Parti tiiziginde ve programinda demokratik yéntemle
lktidara gelme amaci agikga yazili oldugu halde, bu tiir bir’
yoruma gidilmesl, bir yandan parti yoneticilerinin diisin-
medikleni bir yontemi onlara maletmek, 6te yandan da
«zimni zor dgesl» gibi suglarin kanuniligi #lkesine ters di-
sen bir degerlendirmeyi kabul etmekten baska anlam tasi-
yamaz.

c. Mahkeme, kararinin 25. sayfasinda «ILLEGAL» den
ne anladigini agiklamistir. Bu agiklamada da séyle denil-
mektedir :

«Bir siyasi partinin konugma ve bildirilerinin, faaliyetle-
rinin acik olmasi her manaya cekilebilir stz ve fiillerden
sakinmalari, siyasi partiler kanununda da yaziidir. Saniklar
parti faaliyeti olarak s6z, demeg, propaganda ve yazilarinda
kullanchklari ibareler daima iltibasa mahal verecek sekilde
dzel bir dikkat ve ihtimamla secilmistir. Esas hakkindaki
miitalaada bahsedildigi gibi, asagida da acik¢a izah oluna-
cadi vechlle bunda nihai gayenin gizlenmesi, maksada gi-
den yolun yasalara aykirihgimin anlasilamamasi niyeti var-
drr.

«Savcimin saniklarin illegal faaliyetinden bahsederken
Kkastettigi gizll cemiyet, gizli faaliyet terimlerinden bunu
anlamaktayiz. Heyetimizin illegal'lik isnadindan anladig
yukarida izah olunan yol ile;

«Legal bir partinin yasalar icinde politik faaliyetine
devam ederken, 6zel kasti ile diisiiniip, tahakkukuna cals-
tig1 asamalar neticesinde ortamin kendi ideolojik gayesi-
nin olusumuna miisait hale geldigi kanaati ve sonucuna va-
rip bundan sonra o partinin, yasalara aykin sekilde calis-
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masi illegal faaliyeti olur. Heyetimiz bu davadaki lllegallik
unsurunu boyle anlamaktachr.»

Bu kabul, ilging bir illegale dénlisme 6rneginil vermek-
tedir.

«d. Anayasa Mahkemesi, 141 . 142. maddelerin Iptali
icin TIP tarafindan agilan dava sonunda verdigi kararin
gerekgesinde :

«Yukaridaki aciklamalardan da anlasilacag iizere, Ana-
yasamuz, ... Dikta rejimleri hari¢c olmak iizere demokratik
sistemlerin her c¢esidinin gergeklestirilmesine Imkén ver-
mis, fakat bunlarin ve 6rnegin sosyalizmin hangl gekil ve
olciiler icerisinde gerceklestirilebilecegini de gostermistir.
Ancak mahkememiz, ... Anayasanin cevaz verdigi sosyaliz-
min smirlarinin ne oldugu sorunlarinin ¢éziimlenmesine ve
incelemenin bu alana tagirilmasma yer gdérmemistir.n
demektedir.

Boylece yiiksek mahkeme, Anayasanin, belli olgiiler
iginde demokratik sosyalizme agik oldugunu saptamistir.

Hal bdyle iken TiP davasini gbren mahkeme, kararin-
da :

«Anayasamizin sosyalizme actk oldugu iddiasi ise ayn
ayri komtiinist taktiginin bir baska sekilde tezahiiriidiir.»
diyebilmistir. (Sahife 29).

Mahkeme, kararinda: «Tiiziigiin 2. maddesi de TIP'in
tarihi materyalizme dayanan bilimsel sosyalizm esasina
gore kurulmus bir parti oldugunu teyit etmektedir.» denil-
mistir. (Sh: 50)

Mahkemenin yukaridaki sézlerle niteledigi tiiziigin
2. maddesi soyledir :

«Partinin karakteri: Tiirkiye Is¢i Partisi, Tiirkiye isci si-
mfinin ve onun tarihi ve bilime dayanan demokratik oncii-
liigii etrafinda toplanmis, onunla kader birliginin biling ve
mutluluguna varmus biitiin  emekei siif ve tabakalarin,
irgatlarin, topraksiz ve az toprakli koyliilerin, zanaatkar-
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larn, kiiciik esnafin, aylikh ve iicretlilerin, dar gelirli mes-
lek sahipleri ile ilerici gencligin ve aydinlarin kanun yo-
lundan iktidara yiiriiyen demokratik, bagimsiz, sosyalist
orgiitidiir.»

Yargilama yodntemlerinde yoruma ve istidlale kapilar
acilirsa her tiirli yorum yapilabilir ve buna = siniy koymak
da olanaksiz hale gelir.

Yorumun ilging bir drnedine de kararin 65. sahifesinde
rastlanmaktadir.

Bu sahifede sdyle deniimektedir :

«Saniklarin... sugluluklarimin  diger bir kamti da, bu
maddelerin iptali icin Anayasa Mahkemesinde actiklar
davadaki savunma tarzlaridir.

Bu davada; biz kurulu devlet diizerini sosyalist esas-
lara gore degistirecegiz. Fakat T.C.K. nun 141/1. maddesi
buna mani oluyor.»

Anayasa Mahkemesinde agilan davada, ne s6z ve ne
de 6z olarak boyle bir diisiince one siiriillmemistir. Bu tiir
bir degerlendirme, Anayasa Mahkemesinde gériillen dava-
da o6ne siriilen savlarin yanhs bir yansitiimasidir.

Televizyonda diizenlenen bir agik oturumda konusmaci
genel bagkanin, 6teki konusmacilarin tahrik edici ve iyi
niyetten uzak sorularinn: yanitsiz birakilmasi da, kararda
aleyhte bir delil -olarak ele alinmistir.

Bu konuda karar yerinde sdyle deniliyor : .

«Fakat hicbir zaman, Marksist . Leninist olmadiklarin
acikca beyan etmemislerdir. Hatta bir acik oturum sebe-
tiyle milycnlara hitap eden televizyonda partinin bast bii-
tiin 1srarlara ragmen bu so6zii sdyleyememistir. Delil ola-
caksa bu susmanin mahiyetinin oldukga manidar karsilan-
masi icabeder.» (Sh. 34)

Anayasanin «kimse diisiince ve kanaatlerini agiklamaya
zorlanamaz,» emredici hitkmine. ve Mecelle'nin «sakite
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soOz isnat olunmaz» kuralina ragmen mahkeme, bu yorumu
yapgbilmistir.

Yine TIiP tarafindan yayinlanan «FAZISME HAYIR» ve
«FASIZME KARSI BIRLESELIM» bildirileri ele alinarak, bu
hildirilerde karsi gikilan, fasizm, «ANAYASAL DUZEN» ile
es anlamda kabu! edilmis ve parti Anayasal dizeni yikmak
istemekle suglanmistir.

Bildiride gegen: «isgiler, kdyliller, aydinlar, gencler,
esriaf ve zanaatkarlar, demokrasinin bogzzlanmasirna, Ana-
yasal haklarimuzin yok edilmesine g6z yummayalim. Somii-
riicii smiflarin devrimei yigin hareketleriri bastirmak igin
gelistirdikleri fasizmi yerle bir edelim... fasizme karsi saf-
lanimizi siklagtiralim» sozleri, mahkeme - kararinda.-soyle
degerlendirilmistir - : L

«Areyasamizda mevcut diizene karsi ciirenme _ ihtilal
hakki hitkme baglanms degildir. Anayasamizin kaslangic
ilkelerinin kaster ters yorumlanarak bu sonuca verildigt,
gy yargimin asir sol ideoloji tarafindan benimsenip israr-
la kullarildigr Ltir gercektir. Amac¢ anarsiye yesil 1sik yak-
mak, Anayasal demokratik diizeni YERLE BiR ETMEK icin
crtam hazirlamak, bu gaye etrafimda bilinglenmis ve militan
curuma getirilmis diyelerin sayisini cogaltarak iktidar de-
gisikligi hareketiri kolaylastirmaktir.»

Kararda «YERLE BIiR EDELIM» sézleri biiyiikk harfierle
yazilarak degerlendirme vurgulanmistir.

Yine mahkeme, kararinda, zor dgesi lzerinde durarak
sOyle demektedir :

«Bu gerekcenin ongoriip korudugu, mevcut anayasal
diizenin ve gelir taksiminin degismez bir prensip olusu
esasina dayanir. Bu diizeni degistirmek icin demokratik
usuller icerisinde bile olsa ikna yollar ve propagancda ya-
saktir.» (Sh. 42) Boylece kararda «Gelir Dagihmi», «degis-
mez bir ekonomik diizén» olarak kabul edilmis ve gelir da-
gihminda herhangi bir degisiklik dnerisi de su¢ sayilms-
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tir. Bu tir bir degerlendirmeye ne 141 . 142. maddelerin
gerekgelerinde ve ne de Anayasa Mahkemesinin kararla-
rinda rastlamak olanaksizdir. Aksine gelir dagilimindaki
esltsizligl, adaletsizligi elestirmenin sug olmadigina dair
bir gok ornek karar gosterilebilir,

D.D.K.O. DAVASI

Ankara ve Istanbul Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklari
hakkinda Diyarbakir Sikiyénetim Komutanhg 1 NO'lu As-
kerl Mahkemesinde agilan 92 sanikli kamu davasi sonunda
verilen kararda; Milli Demokratik Devrim stratejisi (M.D.D.)
yetersiz ve eksik bir bigimde agiklandiktan sonra soyle de-
nilmektedir :

«Goriiliiyor ki, Milli Demokratik Devrim, toplumda
yeralan ve Anayasanin temel hak ve ozgiirliiklerinden fay-
dalanan sermaye simfi ile, iiretim araclarina sahip her tiir-
li simifi karsisina hedef olarak almaktacir. Milli Demokra-
tik Devrim teorisinin hedef aldi§i bu unsurlar, sistemde,
—Gayri Milli Sumf— veya —emperyalist isbirlik¢isi— ola-
rak nitelermektedir. Toplum yasantisinda ekoncmik giicle-
rini kirmak. parcalamak ve toplum iizerindeki biitiin etki-
lerini topyekiin kaldirmak ve bu suretle toplumu sosyalist
diizenin esigine getirmek istemekte ve sosyalist diizeni,
ikinci agama olarak kabul etmektedir.

«Bilimsel Sosyalizmi gergeklestirme yolunda asiimas:
‘gerekli bir kademe olarak kabul edilen Miili Demokratik
Devrim Teorisi'nin de, yukarida anlatilan sosyalist devrim
goriisiinde cldugu gibi, kanunlarimizin yasak gercevesi i¢in-
de kaldigi izahtan varestedir. Bu durum ileride, bu fikir-
lerin Anayasamiz ve kanunlarimuz karsisindaki durumlari in-
celenirken, yeri geldikce tekrar belirtilecektir.» (Sayfa 71)

M.DD. stratejisini agiklayan en azindan yerli yayinla-
rin objektlf ve yeterli bir bigimde iincelenmesi, mahkeme-
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nin bu degerlendirmesinin hukuk agisindan yanhshgini or-
taya koyacaktir.

a — M.D.D. «Uretim araglarina sahip her tiirlii sinifi»
karsisina hedef olarak almamaktadir.

Bu stratejiyi savunanlar, 6zel sektériin yani 6zel ser-
maye sahiplerinin ulusal nitelik tasiyan kesimine kargi ol-
madiklarim her zaman agiklamiglar, ancak; sémdiriicii ya-
banci sermaye ile igbirligi yaparak Tiirkiye Halkini somii-
ren. ulusal niteliginl yitirmis bir sermaye kesimine kars
olduklarini ifade ederek bu tiir bir sermayenin yurt gikar-
larina ters diistiiiinii ve Anayasanin himayesinden yarar-
lanamayacagim savunmuslardir.

Bu y6nden, mahkemenin, yanhs ve eksik bir saptama-
ya dayali olan degerlendirmesi de mahkemeyi yanlhis bir
kabule iitmistir.

ib — Ote yandan Milli Demokratik Devrim Stratejisi-
nin, kural olarak, yasalarimizda yasaklanmis oldugunu ka-
bul etmek de hukuk yoéniinden olanaksizdir. Her sozii, ko-
nusmayi ve yazisi ayr ayri ve kendi kapsami iginde de-
gerlendirmek ve bu eylemlerde 141. maddenin Ggelerinin
bulunup bulunmadigini saptamak gerekir. Gerek Hukuk ve
gerekse Ceza Yargilamalari Usulii Yasasi bunu emreder.
Baska bir deyimle, sloganlar degil, bu sloganlarin 6nerdl-
gl, ortaya koydugu dusiinceler ve eylemler incelenmeli ve
sonucuna gobre karara varilmalidir. Bu konuda Askeri Yar-
gitay 4. Dairesi s6yle demektedir :

«... Karar gerekgesinin 176 nci sayfasinda bir genelle-
meye gidilerek (...... MDD'i benimseyen ve onu gergekles-
tirmeyi amagliyan biitiin cemiyetler, isim ve namlari ne
olursa olsun TCK. nun 141 nci maddesini ihlal eder ma-
hiyettedir.) seklindeki kabulde de isabet goriillememistir.
MDD’l benimseyen ve TCK'nun 141. maddesinin 1 ve 8 nci
bendlerine gore kuruldugu sabit olan orgiitlerin toplanan
elverigll delillere gére TCK'nun 141 nci maddesini fhlal
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ettikleri seklinde bir degerlendirmeye gidilebilirse de; her
clayl kendi icinde ve dava dosyasinda mevcut belgelere
gore degerlendirmek gerekir. Sadece MDD’i benimsemek
TCK'nun 141/1 nci maddesindeki orgiitiin kuruldugunu sii-
buta erdirecek nitelikte olmadigi gibi, Siyasi partiler kanu-
nu hilkkiimlerine gore legal bir parti &urmak icin faaliyet
gosterdikleri kabul edilen saniklarin dergide ve kurulacak
legal partinin program taslaginda MDD den bahsetmis bu.-
lunmalarini yapilan bir genelleme ile degerlendirmeye ve
kabule gitmekde yukarda aciklandigi iizere isabet goriil-
memistir.» (14.10.1975 giin ve 975/74 . 198 sayili karar)

Goriilmektedir ki mahkemenin kabulli, bu yonden de
yanlis bir dederlendirmeye dayanmaktadir.

c. Diyarbakir Sikiydnetim Mahkemesi, inceleme ko-
nusu kararinda, Anayasamizin «Giigler Ayrihgi» ilkesine ay-
kiri olarak, kendini yiiriitme organi yerine koymus ve ka-
rarinda bu organa talimat vermek yolunu tutmustur.

Mahkeme kararinin 19. boliimiinde «Alinmasi zorunlu
goriilen tedbirler» bashgi altinda sdyle denilmistir :

«Ceza davalarina bakan bir mahkemenin, yaptig: yar-
gilama sonunda tesis ettigi hiikiimde, boyle bir bashkh 6zel
kisim acarak belirli konularda, bazi 6nerilere yer vermesi-
rin ilk bakista yadirganacag ve belki de olagan sayilmi-
yacad akla gelmektedir.

«Anayasamizin kuvvetler ayrihd ilkesini benimsemis
ve o dogrultuda hiikiimler getirmis bulunmasi da, bu di-
siinceyi hakh gosterebilir.

«Ancak bilindigi lizere;

«Mahkemelere intikal eden uyusmazliklar, buralarda g6-
rillen davalar bir bakima toplumun aynasi mesabesindedir.
Tarih icerisinde yer alacak onemli hiikiimler iizerinde du-
rularak, bunlardan yararh sonuglar g¢ikarilmasi ve ileride
daha vahim oluslara meydan verilmemesi bakimindan, bu
sonuclarin daima gozoniinde tutulmasi icap etmektedir.
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«Gerek bu neden ve gerekse sorunlarin ¢bziimiinde,
esas yerine daha ¢ok sekle deger verildiginin malum bu-
lunmasi, mahkememizi boyle bir uygulamaya gitmek zo-
runda birakmigtir.

«Hitkmiin (Sikiyonetim Askeri Mahkemelerinin gorev-
leri), (Atatirkgilik) ve (Giris) boliimlerinde agiklanan se-
beplerden olayi, yurdumuz 12 Mart donemine getirildigine
ve (Var olmak - yok olmak) gibi ¢ok elim bir alternatifle
karsi karsiya birakildigina gore;

«Tiim Anayasa ilkelerinin memleketimizde gecerliligi-
nin, yiiriirligiiniin saglanabilmesi, oncelikle vatanin boliiniip
parcalanmamasi, milletin birlik ve beraberlik tlkiisiinii yitir-
memesi sartina baghdir.

Bu sartin gerceklesmesi i¢in de, velev ki hata teskil
etse bile, 66yle hayati bir konuda uyarida bulunmali, ilmi
ve akli uyanlar nazara alinmalidir. Bu, toplumda her bireye
diisen en kutsal gorev sayiimahdir.

«iste usul ve kanunlara uygunlugu inancina vardigi bu
sebeplerden hareket eden mahkememiz, bakip hiikme bag-
ladigh davaya konu olan suglarla ilgili olarak, asagidaki one-
tileri ortaya kcymak geregini duymustur.»

Daha sonra bu bélimin (B) bendinde de séyle deni-
liyor :

«1 — Devletin bu tehlikeye karsi varligimi koruyabil-
mesi icin, Anayasamizin tiim hiikiimlerinde ve 6zellikle eko-
nomik sorunlarla ilgili maddelerinde yer alan emir ve di-
rektiflerin kisa siirede uygulanmasi yoluna gidilmeli,

«2 — Bu teori ve uygulamasina iliskin, her tirli yayi-
nin, yurt sathina dagilmadan kontrolii saglanmali,

«5 — Vatan biitiinliigii, millet birlik ve beraberligini
hozmaya ve Tiirkiye Cumhuriyetini temelden yikmaya yone-
lik irker - béliicii nitelikteki ¢abalar, giivenlik kuvvetleri
ve daha ¢ok Milli Istihbarat Teskilati tarafindan, en son tek-
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nlk araglar ve yetenekli personel kullanilimak suretiyle ya-
kindan izlenmeli ve fiillerin yargt merciine iintikalinde zo-
runlu tiim delillerin toplanip, tesbitlerin yapilmasina 9nem
verlimelidir.

«Yukarida kaydedilen bu &nerilerle, bu konuda akla
gelebilecek diger tedbirleri almak ve uygulamak, yasama
ve idare organlarinin gorevi ciimlesinden olmakla beraber;

«Hilkkme baglanan bu dava miinasebetiyle muttali olu-
nan ve yetersiz oldugu hissedilen tedbirlerin bu sekilde
hilkkme dercedilmesinde, suclarin «Genel olarak 6nlenme-
sin prensibinden hareket edilmistir.» (Sayfa: 538 - 540)

Bu diisiinceler, Anayasamizin «Giigler Ayrihgi» ilkesi-
ne aykiri diistiigii gibi, bu temel yasanin, yayinlarin sansiir
edilemeyecegine iliskin hikiimlerine de ters diismekte-
dir.

12 Mart doneminin- uygulamalari ve bu arada Kontr-
Gerilla’da yapilan yasa disi sorgulama yontemleri g6zo6ni-
ne alinirsa, ozellikle 5 numara altindaki 6nerilerin ne kadar
tehlikeli sonuglara ulasabilecegini diisiinmek gerekir.
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12 MART IDDIANAMELERINDEN
ORNEKLER

12 Marti izleyen sikiydnetim déneminde ve daha son-
raki yillarda diizenlenen iddianamelerle C. Savcilari tara-
findan 6ne siiriilen «Mitalaa»larda ilging diisiinceler yer-
almistir. Bu konuda bir kag 6rnek vermek listiyoruz.

1. Yasanin kendisini de hedef alan su 6rnek gergek-
ten ilgingtir :

Prof. Mimtaz Soysal hakkinda.T.C.Y. nin 142, madde-
sine dayanilarak agilan davanin iddianamesinde, zaman asi-
mi siiresini saptayan Basin Yasasinin 35. maddesi ele al-
narak soyle denilmektedir :

«Basin Kanununun miirurii zamanla ilgili olan hiikiim-

leri ¢ok enteresan ve dikat cekicidir. Bir basin men-

subu her seyi yazacak, istedigl her sucu isleyecek,
mevkutelerde 3 ay, kitaplarda 6 ay ortadan kayboldugu

takdirde hi¢bir sorumlulugu olmayacaktir.» (Sh. 36 - 37)

Askeri savci bu diistinceleri ile yasanin kendisini eles-
tirmekte ve yasa hitkmiine kargi gikmaktadir. Bu ve ben-
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zeri tutumlar sézii gegen donemde keyfi hukuk anlayisinin
ornekleri olmustur.

Yine Askeri Savcilar iddianamelerinde genel mahke-
meleri sik sik suglamislardir. Birgok iddianamelerde bu
suglamalarin 6rneklerine rastlanmaktadir. M.S. hakkinda
diizenlenen iddianamede de bu konuda séyle denilmekte-
dir :

«Bazi adli yargi organlar da yargi gorevini kisisel go-

riislerine uygun olarak yiiriitme hevesi ve ¢abasi i¢ine

girmistir. Bu cabaya korku, sorumsuzluk ve adamsen-

decilik de eklenmistir.» (Sh. 35)

Yine siddianamede, Ho $i Minh tarafindan yazilan ve
R.. tarafindan dilimize gevrilerek yayinlanan «Kurtulus Sa-
vasimiz» adh kitap hakkinda acilan davada, sanik Prof.
Miimtaz Soysal’in bilirkisi olarak kitapta su¢ bulunmadi-
gina iliskin rapor diizenlemesi de aleyhunde bir delil olarak
ileri siirilmustir.

2. Pul Davasi :

Ankara Universitest Siyasal Bilgiler Fakiiltesinde
Dog. T. A. bilimsel arastirmalar yapmak {izere Sovyetler
Birligine gonderilmis, bu llkede uzun bir siire kalarak ¢a-
lismalarini slirdirmiistir. Sikiyénetim Askeri Savciliginca
T.A. nin, yakin dostlarina ve akrabalarina gonderdigi mek-
tuplar ve kartlar ele alinarak, bu kartlar ve mektuplar iize-
rinde Lenin’in resmi bulunan pullar iincelenmis ve sanigin
komiinizm propagandasi yaptigi iddia edilmis ve T.C. Yasa-
smin 142/1 - 6,31,33 maddelerine gore cezalandiriimasi is-
tenmistir.

Davayl goren Ankara Sikiyonetim Komutanhg 3. Nolu
Askeri Mahkemesii, yapilan yargilamada mektup ve kart-
postallarin gonderildigi kisileri tamk olarak dinlemis ve ko-
miinizm propagandasi sugunun olayda gergeklesmedigi ve
su¢ dgelerinin olusmadigi sonucuna vararak sanigin be-
raatine karar vermigtir.
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Bu davanin iddianamesini asagdiya aktariyoruz :

T. C.
SIKIYONETIM KOMUTANLIGI
ASKERI SAVCILIGI
ANKARA

Evrak No: 1973/25
Esas No : 1973/103
Karar No : 1973/70
18.7.1973

IDDIANAME

(3 No'lu Askeri Mahkemesine)

SANIK : TURKKAYA ATAOV
Rahmi oglu, Tesrife’den dogma, 1932 do.
gumlu, Gelibolu niifusundan, istanbul Be-
siktas niifusuna naklen kayith, Ankara’da
Riza Sah Pehlevi Caddesi, Turan Emek-
siz Sokak Cinar Apt. No: 10/16’da oturur.
S.B.F. de dogent.

T. IST. K. MAD : Komiinizm propagandasi yapmak.

SUC TARIHI :1970 yilu

SUG : T.CK. nun 142/1.6, 31, 33, 173 ve CM.UK.
nun 392. maddesi.

Yukarida acik kimligi ve miisnet sugu yazili bulunan
sahis hakkinda yapilan hazirlik sorusturmasi evraklar: tet-
kik edildi :

Sanmgin 3 Aralik 1970 tarihinde ilmi tetkik yapmak iizere
Rusya’ya gittigi, Rusya’ya gidisini miiteakip Tiirkiye’deki
dostlarindan Dursun Akc¢am, Ofguz Onaran, Taner Timur,
ve Osman Korkut Akol’a, iizerinde Lenin’in portresini havi
Tiirkiye’ye sokulmast yasaklanmaig olan pul serisini goénder-
digi, Osman Korkut Akol’a gonderilen pul serisinin zarfi
iizerine el yazisiyle, «icinde degerli pullar bulundudundan,
yavas acgilmast ricast ilen kaydini koydugu, bu pullarin di-
gsinda yine Lenin’in fotograflarmmi havi kartpostallar1 gon.
derdigi, bu nedenlerle komiinizm propagandas1 yaprmis ol.
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dugu, sanigin Rusya’ya gitmesinden once gerek T.I.P., ge.
rek TOS ve gerekse fakiiltede yapmis oldugu g¢alismalarn-
nin da bu ydnde bulundugu, mevcut yazilar, Lenin’in port-
resini havi pullar, kartpostallar, sahit ifadeleri, sanigin te.
vil yollu beyan1 ve dosya tetkikinden anlasilmis olmakla :
Subuta eren miisnet sug¢tan sanigin yargilanmasinin Si.
kiyonetim Komutanligl 3 No'lu Askeri Mahkemesinde yiirii-
tiilmesiyle eylemine uyan T.C.K. nun 142/1 - 6,31,33,173. cii
maddeleri uyarinca tecziyesi, keza arama sonucunda sani-
gin isyeri ve ikametgahinda elde edilen, bulundurulmasi ya-
saklanmis olan Lenin’e ait kitap serisinin, diger Marksist -
Leninist yayinlarin, bildiri, broslir vesair evraklarin yine
CM.UK. nun 392/2 inc maddesi uyarinca zapt ve miisade-
resine karar verilmesi istem ve iddia olunur.
Baki Tug
Hakim Kd. Yzb.
Sikwyonetim Yardimer Askeri Savcisi
(Imza)

3. ULUKISLA'DAKI «SOL» YAZISI
DAVASI “

Ulukisla’'min Beyegil kdyiinden D. O. ile ii¢ arkadasi
yerden aldiklar bir kireg pargasi ile Cerbi Dagina SOL ke-
limesini yazdiklari igin Ulukisla C. Savciliinca 'haklarinda
sorusturma agiimis ve yapilan sorusturma sonunda komii-
nizm propagandasi yaptiklari ve aym zamanda hirsizlik sue
cu isledikleri liddia edilmistir.

Bu iddianame 6rnegini asadiya almakta yarar goriiyo-
ruz. iddianame sdyledir :

ESAS NO 1 972/119 T. C.
HAZIRLIK NO : 972/140 ULUKISLA C. SAVCILIGI

TALEPNAME NO: 972/26
IDDIANAME NO: 973/83
ESAS HAKKINDA IDDIANAME
ULUKISLA SORGU HAKIMLIGINE
DAVACI : K.H. ,
SANIKLAR : 1 — Dursun Ozden Ali oglu Emineden
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dogma. 1950 dogumlu Ulukisla Be-
yegil Koylinden.

2 — Nazmi Yalcin Hazim oglu Haticeden
dogma 1943 dogumlu Beyegil Koyiin-
den.

3 — Nuri Unsal Mehmet oglu Fetik’ten
dogma. 1934 dogumlu Ulukisla Ai-
pagut mahallesinden.

4 — Ferruh Baysal, Esat oglu Ferdane’-
den dogma 1935 dogumlu Camardi
Ilcesi Maden Mahallesinden olup
Ulukisla’da radyo tamircisi.

SUC. : KOMUNIZM PROPAGANDASI YAPMA

VE HIRSIZLIK.

SUC TARIHI : 6-7/5/1972

Yukarida suglar1 ve agik hiiviyetleri yazili saniklara ait
hazirlik evraki tetkik olundu.

Olay tarihinde saniklar Dursun Ozden, Nazmi Yalcin,
Nuri Unsal, Ferruh Baysal Ulukislanin kuzeydogusunda bu-
lunan Cerhi Dagimna kirecle ve biiyiik puntolarla sol keli-
mesini yazip komiinizm propagandasi yaptiklar: ve Sol ke-
limesini yazmak i¢cin orada bulunan koyliilere ait evlerin
insaatinda kullanilmakta olan kiregten de bir miktar cal-
diklar1 saniklarin tevil yollu ikrarlar1 dinlenen sahit be-
yanlar ve tekmil dosya miinderecatindan anlasilmaktadir.

1 — Komiinizm propagandasi1 yapma ve geceleyin hir-
sizhk sucu siibut bulan samiklarin fiil ve hareketlerine
uyan T.C.K. nun 142/1, 492/1, 31, 33, ve 71. nci maddeleri-
ne gore tecziyeleri istemi ile saniklar hakkinda son tah-
kikatain Nigde Agir Ceza Mahkemesinde tutuksuz olarak
acilip yapilmasina karar ittihaz1 CM.UK. nun 196 ve 200.
ncii maddelerine gére karar verilmesi kamu adina talep ve
iddia olunur. 23/10/1973

C. Savcist 17859
Musa Polat
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IDDIANAMELERDE YANLIS TANIMLAMALAR

12 Mart'i izleyen dénemlerde diizenlenen bir gok iddia-
namelerde kimi kavramlarin tanimlamasi yapilmis ve bu
kavramlar kendi bilimsel igerik ve anlamlarindan uzaklas-
tirllarak mahkemelere sunulmustur. Bu iddianameler dii-
zenlenirken Usul Yasalarinin kabul ettigi tarafsizlik ve ob-
jektiflik ilkeleri bir kenara itilmis ve mahkemeler etki al-
tina alinmaya: galisilmistir.

Bu tiir tanimlamalara bir kag 6rnek vererek deginmek
istiyoruz : )

A — Okumak olanagini bulduumuz baz ‘iddianame-
lerle «Esas hakkind@ki miitelaa»larda «emperyalizm» s6zii
soyle tanimlanmistir :

«Kapitalist iilkelere karsi kullanilan yikici bir propa-
panda slogani»

Bu tanimlama yanlis ve aldatici bir tanimlamadir.

Emperyalizme karsi itk ulusal kurtulus savasint vermis
bir {lkede bu tiir tanimlamalarla ulasiimak istenen amac,
hi¢ bir ydonden hos goriilemez.
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Emperyalizmin koki, kapitalist sistemde yatmaktadir.
19. Yiizyillda kapitalist sistem, tekelci asamasina ulasmis
ve bu asamada emperyalizme doniismiistiir. Emperyalizm
caginda Uretim ve sermaye yogunlasmis, kapitalist devletle-
rin ekonomik hayatinda kesin bir rol oynayan tekelleri do-:
gurmustur. Tekelci mali sermaye, tekelci sanayi sermayesi
ile kaynasarak finans kapitali ve finans oligarsisini mey--
dana getirmistir. Sermaye ihraci biiyiik 6nem kazanmistir.
Tekellesme siirecl, diinyay1 ekonomik bakimdan paylasan
uluslararasi tekellerln kurulmasina yol agmistir. Bir avug
kapitalist devlet arasinda, diinyanin bdlgelere taksimi -isi
ve paylasimi tamamlanmistir. Bdylece uluslararasi emper-
yalizm tinsanlik {izerinde bir hegemonya kurmustur. Bu he-
gemonyaya karsi ulusal kurtulus savaslari bas gdstermistir.
Buglin emperyalizm, diinya halklarinin en bilyiik diismanidir.
Ulusal Kurtulus Savasimiz, bu diismana karsi verilmis bir
savastir.

T.B.M.M. nin Gnli beyannamesinde bu konuda sdyle
denilmektedir :

«Emperyalist devletlerin, Devlet ve milletimizin haya-
tina acgik¢ca kasdetmeleri neticesinde mesru miidafaa igin
teplanan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, simdiye kadar muh-
telif vesilelerle sarahaten veya zimnen ilan ettigi maksat
ve meslekini bir kere daha biitiin cihana arz i¢in. su be-
yarnameyi nesreylemege liizum goérmiistiir.

«Tiirkiye Biiyilkk Millet Meclisi, milli hudutlar dabhilin-
de hayat ve istiklalini temin... ahdiyle tesekkiil etmistir.
Biraenaleyh hayat ve istiklalini, yegane ve mukaddes emel
bildigi Tiirkiye halkini, emperyalizm ve kapitalizm tahak-
kiim ve zulmiinden kurtararak irade ve hakimiyetinin sahi-
bi kilmzkla gayesine vasil olacag kanaatindedir.

«Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi, milletin hayat ve istik-
laline sulkast eden emperyalist ve kapitalist diismanlarin
tecaviizlerine karsi miidafaa ve maksada aykiri hareket
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edenferl tedip azmiyle kurulmus bir orduya sahiptir. Emir
ve kumanda salahiyeti Bilyitk Millet Meclisinin sahsiyetin-.
dedir.»

Atatiirk’'de 1 Aralik 1921 glniinde bu konuda sunlan
soylemistir :

«Biz hayatinr, bagmsizhgim korumak i¢in c¢alsan
emekgileriz, zavath bir halkiz. Ne oldugumuzu bilelim. Kur-
tulmak, yasamak icin calisan ve ¢alismak zorunda olan bir
halkiz! Bundan dolay) her birimizin hakki vardir, yetkisi
vardir. Fakat cahismakla bir hakk elde’ ederiz. Yoksa sirt
listii yatmak ve hayatini ¢alismadamn gecirmek isteyen in-
sanlarin bizim toplumumuz icerisinde yeri yoktur, hakki yok-
tur! O halde sdyleyiniz efendiler! Halk¢ilik toplum diizeni-
ni emegine, hukukuna dayandirmak isteyen bir sosyal
doktrindir. Efendiler! Biz bu hakkimizi korumak! bagimsiz-
h§miz1 giiven altinda bulundurabilmek i¢in, toptan, millet-
ce bizi mahvetmek isteyen emperyalizme karsi ve bizi yut-
mak isteyen kapitalizme karsi milletce savagmayr uygun
goren bir doktrini izleyen insanlariz.»

Bu gergegin bilincine varmis hakimlerimizin konuya
iliskin gorislerini de burada animsamakta yarar vardir. An-
kara 8. Asliye Ceza Hakimi, 25.6.1975 giinlli kararinda sby-
le demektedir :

«Tiirkiyede fasizme ve emperyalizme karsi ¢ikma her
Tiirk vatandaginin gorevidir, namus bercudur, insan olma
haysiyetinin geregidir. Fagsizme ve emperyalizme karsi ¢ik-
mayan bir toplumun mevcut diinya kosullan icinde insanca
yasamaya, insan olmaga, haysiyetli hayat siirmege hakki
yoktur.» (975/106 Esas ve 297 sayili karar)

Butiin bu gergekler karsisinda emperyalizmi «kapita-
list iilkelere karsi kullanilan yikici bir propaganda slogani»
olarak tamimlamak, emperyalizme ‘kars: ilk ulusal kurtulus
savasinl vermis bir {lkenin kamu gorevlilerine yakisma-
maktadir.
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B — Yukarida s6zii gecen (iddianamelerde goriilen
«fagizmn» tanimlamasi da yanlis ve siyasal bilimin verile-
rine aykiridir. Bu iddianamelere gore, «fasizm» dar anlam-
da bir kotiileme sloganidir, «<Komiinistler, Marksist - Leni-
nist diizenin disinda kalan yonetim sekillerini fasistlikle ve
fasist diktatorliikle suglarlar.»

Bu tiir bir tanimlama, fasizmi kamuoyuna ve yargi or-
ganlarina sirin gdosterme gabasindan baska tirli yorumla-
namaz. Temel hak ve ozgiirliklerin demokratik rejimin ve
tiim iinsanhgin diismani olan bu baski ve zuliim sisteminin
niteligi ve kokeni yukarida, kitabin birinci bolimiinde agik-
lanmistir.

Burada bu konuda bir iki 6rnek vermekle yetiniyoruz:

Orhan Hangcerlioglu fagizm . igin: «kaba giice dayanan
ve kapitalizmi yikilmaktan korumaya ¢alisan biy diktatorliik
rejimi olarak, cesitli iilkelerde ¢esitli bigimlerde belirmis-
tir» demektedir. (Felsefe Sozliigii)

Adana Devlet Giivenlik Mahkemesi'de bu konuda gori-
siinil séyle agrklamistir :

«Anayasamizin belirttigi gibi, «Tirkiye Cumbhuriyeti,
insan ‘haklarina dayanan, milli, demokratik, laik ve sosyal
bir hukuk devleti» iken ve bunun korunmasi «Hirriyete,
adalete ve fazilete asrk» Tiirk vatandaslarinin gorevi iken,
emperyalizme ve fasizme karsi kanun sinirlar i¢inde kala-
rak miicadele etmenin su¢ olarak kabuliine imkan goril-
memistir.

Fasizm, Anayasa disi ve TCK’'nun 141. maddesine gi-
ren siyasal bir rejimdir. Tiim yetkilerin tek elde toplandigs,
demokratik yontemlerin yok edildigi, keyfi ve siddete ta-
raftar, zorba, diktaci bir yonetim bi¢imidir. Bu nedenle
fasizme karsi olmak vatandashk ve insanlik erdemidir. Em-
peryalizm ise, devletin siyasal ve ekoncmik bagimsizhigini
zedeleyen, baska iilke ¢ikarlarma oncelik veren, devletin
milli olma niteligine aykiri, dis somiirilye dayanan yabanci
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kir saldiridir. Bunlara karsi olmanin «kahrolsun fasizm, kah-
rolsun Emperyalizm» cemenin su¢ olarak kabulii asla diisii-
niillemez.» (4.9.1975 glin ve 975/29 . 35 sayili karar)

Bu bélimde bir yinelemeye gitmemek ‘igin ckuyucu-
dan birinci bolimde yer alan agiklamalari ve tanimlamalay:
anmimsamasinl rica ediyoruz.

Burada de§inmek istedigimiz nokta, bir kavram karga-
sasina olanak vermemek geregi {izerine dikkatleri gcekmek-
tir.

Fagizmi, «Marksist . Leninist diizenin disinda kalan
yonetim sekillerini hedef alan bir suglama araci» clarak gos-
termek, kimseyi inandiramaz. Idcianamelerdeki, Marksizmi
ve Lenirizmi bir devlet sistemi olarak tamimlama yanilgist
Lir yana, demokratik hak ve ozgiirliiklerin tarundigi, hukuk
devleti ilkesinin gegerli oldugu yonetim bigimlerini de fa-
sistlikle suglama ithami, temelen dayanaksizdir. Ozellik-
le, Anayasanin getirdigi temel hak ve ozgirliiklerin bir ke-
riara itildigi, hukuk devleti ilkesinin rafa kaldirildigi, yasal
toplantilarin basildigi, hergiin genclerin, sgilerin ve koy-
fiillerin kursunlandig, faili meghul cirayetlerin birbirini ko-
valadig, kendilerine komando denilen Gelli nmterkezlerde ye-
tistirilmis ve bilinen odaklar tarafindan yonetilen fasist gu-
ruplarin saldirilarina siyasal iktidar ortaklarinca arka ¢ikil-
digr bir ortamda bu tiir tanimlamalarin, demokratik rejim
igin yarattig: tehlikeleri gormezlikten gelmek mimkiin de-
Gildir.

¢ — Yine bu iddianamelerle «Es@s Hakkinda Miitalaa»
larda «burjuva» sozii «kiigiiltiicli bir sifat olarak anti-komii-
nist kisiler icin sdylenen bir séz» olarak tanimlanmistir.
Boylece bu sdz, kendi anlamindan uzaklastirlarak bir ha-
karet sbzl niteligine indirgenmistir. Bu s6ziin anti-komi:-
nist kisiler i¢in sdylendigi de ifade edilerek burjuva so6ziinii
kuliananlarin sadece komiinistler oldugu anlatilmak isten-
mistir.
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iddianamelerdeki bu yanilgiy1 ortaya koymak, burjuva
ve burjuvazi sozlerinin anlamin agrklayabilmek icin siifla-
rin nasil dogdugunu kisaca acgiklamakta yarar vardir.

Materyatlist felsefe sozliigiine gore : «Scsyal smufler,
sosyal iretimin tarih bakimindan belirlenmis bir sistem
icinde aldiklar1 yere, iiretim araclar ile aralarindaki ilis-
kiye, emegin sosyal organizasyonunda oynadiklari role ve
bunun sonucu olarak sosyal zenginlikten pay alis tarzlarina
ve payin miktarma gére aralarinda fark bulunan genis in-
sa guruplanidir... Siniflarin ortaya ¢kisi, sosyal is holumii-
niin gelismesi ve 6zel miilkiyetin meydana gelmesi ile be-
lirlenmistir.» {R. Rosenthal ve P. Yudin)

Kuskusuz burjuva sinifi da belli ekonomik ve sosyal
gelismeler sonunda tarih alaning ¢ikmis biy stmiftir. Bu si-
nifin niteligini, toplumsal gelisme siirecinde nastl ortaya
ctktigini, bunun sosyal ve ekonomik kosullarini, somiirii
sistemindeki rolind, kendi disindaki simf ve tabakalarin ve
Hzellikle emekgilerin yarattigi arti degeri somiirme bigimi-
ri sozliiklerde, yerli ve yabanci vyayinlarda ve cevirilerde
ekumak ve 6grenmek miimkindir.

Ornegin, Tiirkge Sozliik'te burjuvazi; «Eskiden Avrupa'-
de soylularle koyliiler arasindaki sehirliler simfi. Baskasi-
nin is¢isi olmayip, kendi basina iiretim ve kazan¢ yollarin-
da calisarak kendine olduk¢a genis veya yeter bir ge¢im
saflayan simif ve bu sinifa, ¢cikari ve yasayisi bakimindan
kagli ve yakin bulunan takim» olarak tanimlanmaktadir.
(T. D. Kurumu)

Diinyanin her yerinde, bu sinifa burjuvazi ve bu simif
icinde yerini almis olan sermaye sahiplerine burjuva de-
nilmektedir. Hal bdyle iken, bu kavramlari, anti - kominist
kisiler icin sdylenen kigiltiicii sozler olarak tanimlama-
nin yanlishd ve aldaticihgi ortadadir.
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ZIMNI ZOR OGESI

Zor Ogesini agiklarken, zimni (kapali, dolayl) zor Gge-
sl savi lizerinde de durmakta yarar vardir.

Bu sava gore, kimi hallerde, zor'dan agik ya da kapah
bir bigimde s6z edilmese bile, zor Ggesinin varhg kabul
edlimelidir. Giinkii amaca ulasabilmek igin, zor kullanitmasi
gerekli iise, baska bir deyimle zor kullanmadan amaca va-
rilmasi olanaksizsa, zor dgesi kendiliginden gerceklesmis
olur. Bu hallerde zor 6gesinin ayrica arastiriimasina ve is-
patlanmasina gerek yokbur.

Bu savi 6ne siirenler, su diisiinceden hareket etmek-
tedirler: Marksist teori sinif miicadelesini esas alan ve dev-
rimlerin ancak silahli miicadele ile gergeklesebilecegine
inaran bir teoridir. Buna gore gerek proleter diktatorligi
asamasina ve gerekse komiinist diizen asamasina ancak
ihtilal yoluyla yani zor kullanarak ulasmak miimkiin olabilir.
O halde bu amaglara ve hedeflere ulasmak igin propagan-
da yapanlar ya da orgiit kuranlar, ihtilal yolunu, silahli miica-
deleyi yani zor yontemini benimsemis sayilmalidirlar. Bu
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nedenle bu tiir eylemlerde zor 6gesi kendiliginden var 8a-
yilir.

Bu sav, hukuk yoniinden ve ézellikle 141 . 142. mad-
deler acisindan yanhs ve Ceza Hukukunun ana kurallarina
aykiridir. Ciinki

a — Maddelerde zor 6gesinin kabulii, suglarin temel
Ogesi olan «kast» Ggesini ortadan kaldirir ve «kastsiz sug»
kavraminin dogmasina olanak verir ki, bu, Ceza Yasasinin
«kastsiz su¢ olmaz» ilkesine aykin diiger.

b — Zimni zor 6gesinin kabull halinde, «kanunsuz sug
olmaz» iilkesi ortadan kalkar.

¢ — Bu 6ge esas alindigi takdirde sosyalist ve sol
egilimli partilerin kurulmasi olanag ortadan kalkar. Bu tiir
partilerin kurulmasina olanak saglayan slyasl partiler yasa-
si iglemez hale gelir. Anayasa'nin kabul ettigi demokratlik
rejimden stz edilemez. Giderek, Anayasa'nin «siyasal par-
tiler demokratik diizenin vazgegilmez unsurlaridir» ilkesi
yaralanir.

d — Boyle bir tutum kisi ve kuruluslan pesinen sug-
lamak olanadini dogurur ve kigiyi temel hak ve ozgiirlik-
ierinden yoksun birakir.

e — Kaldi ki: Avrupa'da ve diinyanin oteki birgok dl-
kelerinde komiinist, sosyalist ve sosyal - demokrat partiler
program ve tiziklerinde «komimizm», «marksizmn», «hilim-
sel sosyalizm», «kollektivizm» sozlerini 6teden beri kulla-
nagelmekte ve buna ragmen demokratik ydntemlerle galig-
malarini strdirmekte ve ‘iktidar olmayi amaglamaktadir-
lar.

Ornegin: Fransiz Sosyalist Partisi Tizigi'nin 1. mad-
desinde sdyle denilmektedir :

«Sosyalist Parti su asagidaki prensiplere dayanir :

Iktidarin ele gegirilmesi ve iiretim ile degisim aragla-
rinin sosyalizasyonu yani kapitalist toplumun kollektivist
veya komiinist bir topluma ddniisiimii igin, emekgilerin ulu-
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sal ve uluslararasi ittifaki ve eylemi, proletaryanin ve
emekei kitlelerin sinif partisi halinde siyasal ve ekonomik
bakimdan idrgiitlenisidir.» (Maurice Duverger, Constitutions
et Documents Politiques, Puf, Panis, 1960, S. 230)

Yine Fransiz Birlesik Sosyalist Partisi'de Tiziigiiniin
1. maddesinde prensiplerini séyle agiklamaktadir :

«Birlesik Sosyalist Parti su prensiplere dayamr : ikti-
darir ele gegirilmesi ve iretim ile degisim araclarinin sos-
yalizasyonu yani kapitalist toplumun sosyalist bir toplum
haline doniisiimii i¢in, emekgilerin ulusal ve uluslararasi
ittifaki ve eylemi, emeke¢i kitlelerin simf partisi halinde
siyasal ve ekonomik bakimdan drgiitlenisi.» (Aynt yapit
s. 240)

Bugiin Fransa’da Komiinist Partisi, Parlamenter diizeni
benimseyerek segimle iktidara gelmeye calismaktadir. Bu
parti diger sosyalist partilerle igbirligi yaparak ortak prog-
ramlar hazirlamistir. Bu ki partinin 27.6.1972'de imzala-
diklar1 ortak hitkimet programinda soyle deniliyor :

«Gogunlukta olan partiler iilkenin giivenini yitirdikleri
takdirde iktidardan cekilirler ve miicadeleye muhalefet saf-
larinda devam ederler. Ancak, zaten varolusu bir halk ¢o-
gunlugunun destegi demek olan demokratik iktidarin ana
gorevi, calisan kitlelerin tatminl olacak ve dolayisiyla bu
kitlelerin kendisine araliksiz sagladiklar gittikce daha et-
kin hale gelen giivenle gii¢clenecektir.» (Le programme
commun du gouvernement établi par les delégations du
“parti socialiste et du parti communiste Frangais; Le monde,
29.6.1972)

Fransiz Komiinist Partisi daha 6nce 1971 yilinda kabul
ettigi «Demokratik Bir Halk Birligi Hiikiimeti i¢cin Program» .
da soyle demektedir :

«Partiler ve politik gruplasmalar yasalara saygih bir bi-
¢imde kurulabilecek ve 6zgiir olarak faaliyette bulunablle-
ceklerdir. Gok partillllk diisiincelerln aciklanmasi ile bir
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arada yiiriir, partilerin devletin haberlesme araclarindan ya-
rarlanmasi giivenlik altina alinacaktir. Muhalefet siyasal
keklarin yasal giivencesini yukarida tamimlanan ozgiirliikler -
{e ve nisbl temsilin varhé ile bulacaktir. Genel oyla yapilan,
ciizenli olarak siirdiirilen secimler halkin, partilerin faali-
yetleriyle ilgili yargilarii ortaya koymasina elanak veren
baslica yollardan biridir. Partiler halkin kararina uyacaklar-
dir. Partilerle Devlet aygit1 arasinda hi¢ bir kaynasma mey-
dana gelmeyecektir.»

Italyan Komiinist Partisi'nin de siirekli genel segimlere
katildigi ve halkin % 25 . 45 oylarini almakta oldugu ve bu
yolla iiktidara gelmeyi amagladigi bilinmektedir.

Boylece bu partilenin, demokratik yontemlerle -iktidara
gelme yolunu benimsedikleri anlasiimaktadir. Bitiin bunlar
«zimni zor.6gesi» ni kabul etmenin ve uygulamanin hukuka
ve gergeklere uygun diismedigini ortaya koyar,
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DORDUNCU BOLUM






OVME SUCLARI

Genellikle uygulamada «Komiinizmi 6évme» olarak ni-
telenen dvme sugu, Tiink Ceza Yasasinin 142/4. maddesin-
de diizenlenmistir. Bu madde sdyle demektedir :

«Yukarida yazih fiilleri dvenler... cezalandirilir.»

Demekki maddenin 1., 2., ve 3. fikralarinda yazili ey-
lemleri dvenler, «OVME» sugunu Islemis sayilacaklardir.
Bu tiir davalar, gogu kez 142. maddenin 1. fikrasinda yazili
eYlemleni 6venler Igin agilmaktadir.

SUCUN OGELERI

142/1. maddedeki eylemlerin o6viildigiini ve giderek
o6vme sugunun islendigini kabul edebilmek ‘igin asagidaki
ogelerin gerceklesmesi gerekir :

a. Sosyal bir simfin diger sosyal siniflar lzerinde
egemenligini kurmaya, sosyal bir sinifi ortadan kaldirma-
da, llke 'iginde kurulu ekonomik ve sosyal temel diizenler-
den herhangi birlni devirmege, devletin siyasal ve hukuk-
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sal diizenlerini topyekin yok etmege yonelik eylemlerin
oviilmesi,

b. Bu 6vmenin bilerek ve isteyerek yani 142/1. mad-
dedeki amaglara ulagsmak igin yapilmasi,

c. Zor ogesi acgisindan, zor kullanma amacini da kap-
sayan eylemlerin 6viilmis olmasi gerekir.

Yukarida yazili 6gelerden iherhangi birisi gercekles-
medigi takdirde 6vme sugunun meydana geldigini kabul et-
mek olanaksizdir.

Bilindigi gibi 142. maddeniin 1.2,3. fikralari propaganda
suclaridir ve 4. fikrasi da 6vme sugunu diizenlemistir.
Propaganda sugu ile 6vme sugu arasinda farklar vardir.
«Propaganda» s6zli latince bir sézdir. Ve bir diisiinceyi
yayma anlamina gelir. Propganda sugunun islenmis sayi-
labilmesi igin, propaganda yani yayma eyleminin gercek-
lesmesi gerekir. Ovme suglarinda ise sugun meydana ge-
lebilmesi icin propaganda 6gesine gerek yoktur. Ovme sug-
larinda, «6vme ve iyi gordiiginii sdyleme» iile sugun mad-
di dgesi tamamlanir. Sugun islenmis sayilabilmesi igin din-
leyenlerin bu disiinceleri benimsemesine gerek yoktur.

Propaganda suglarinin gergeklesmesi igin yasanin ya-
saklaoigr disiincelerin iki ve daha ¢ok kimseye iletiimesi
gerekir. Ovme suglarinda iise diisiincenin bir kisiye iletil-
~mesi sucun islenmis sayilmasi igin yeterlidir.

Askeri Yargitay Daireler Kurulu, dvme sugunun ége-
lerini tasiyan ve gonderilenin eline gegmeden giivenlik go-
revlilerince el konulan bir mektupla islenen dvme sugunu,
«Ovmeye Tam Kalkisma» olarak kabul etmis ve saniga ve-
rilen cezadan T.C.Y. nin 61. maddesine gore ‘indirme yapil-
masini yerinde gormiistir. (28.4.1972 giin ve 972/30 esas
ve 972/29 sayil karar).
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KOMUNIST KISILERI OVMEK SUC MUDUR?

Bu soruyu yanitlayabilmek igin 142. maddenin metnini
ve sug¢ dgelerini hatirlamak ve g6zoniinde tutmak gerekir.
Yasanin bu maddesi, yukarida da agiklandidi gibi 6nce 1,2
ve 3. fikralarinda bazi eylemleri saymakta ve doérdiincii fik-
rasinda da «bu fiilleri dvenler»i cezalandirmaktadir. Yani
bir kiginin suglu sayilabilmesi ‘igin 142. maddenin bininci,
ikinci ve lglinct fikralarinda yazili eylemleri 6vmesi gerek-
mektedir. Eylem demek elbetteki kisi demek degildir. Bu
yonden, kigilerin oviilmesi eylemlerin 6viilmesi anlamina
gelemeyeceginden, «kisilerin 6viilmesi»ni komiinizmin &viil-
mesi olarak nitelemek olanaksizdir.

Hal boyle iiken, bazi ceza hukuku profesérleri, raporla-
rinda «Gergekte CHE GUEVARA gibki taninmis ihtilalci ko-
miinistlerin oliimiinii (Serefli 6lim) ve oldiigii yeri de bir
iilkenin en namh kisilerinin naaslarina tahsis edilen Pant-
heon diye tavsif etmek onun sahsinda komiirizmi 6vmek-
tir» Yolunda, yasanin sbziine ve dziine aykin diisiinceler
ileri siirmektedirler. (Sahir Erman, 29.8.1968 giinll bilirki-
si raporu. Ankara 1. Agir C. M. E: 968/335).

KARAR ORNEKLERI

Yargitay bu suglarda, olayin 6zelligine gore bir yargiya
varmak gerektigini kabul etmistir. Kisilerin degisik yon-
leri olabilir. Bir liderin anti emperyalist yoniiniin dviilmesi
su¢ sayilamayacagdi gibi (Yargitay 1. C. D. Karar. 9.11.1967
giin ve E: 967/1038, K: 967/2723), sanat ve edebiyat yonii-
niin dvillmesi de sug¢ sayillamaz. (Ankara 2. Agir Ceza M.
E: 1968/110) Oviilen kigilerin komiinist olmalari bu yargiyi
degistirmemelidir. Nitekim Ankara ikinci Agir Ceza Mah-
kemesi, Che Guavera'min anti emperyalist yoniinii  6ven
eaniklarin beraatlerine karar vermis, bu karar yargitay bi-
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rvinci ceza dairesi tarafindan onanmigtir. Ayrica Yargitay
birinci ceza dairesi Nazim Hikmet'in sanat ve edebiyat yo-
niinii &ven kigilerin suglanamayacaklar1 goriigiinii benim-
semistir. Yine Yargitay Birinci Ceza Dairesi, Stalin'in &lii-
mi {izerine: «Diinya kafah bir adam daha kaybetti, ben
sahsen Stalin’i seviyorum, ¢iinkii o bizim i¢in ¢alisiyordu»
diyen kisinin, «Bu ciimleler s@ni§in sempatisi ile idealini
takdire mahal verebilir ise de propaganda veya telkin kas-
dini belirten bir ifade tasimamakta oldugundan hilafimi ka-
bule esas tutulan deliller gbsterilmemis oldugundan»
gerekgesi iile sugsuzluguna karar vermistir. (Yargitay 1. Ce-
za Daliesi Karari, 15.4.1954 giin ve E: 4063, K: 1429).

Ankara Birinci Agir Ceza Mahkemesi, Che Guavera'nin
«Gerilla Giinliigii» adli kitabi hakkinda gazetede bir tanit-
ma yazisi yazan UK, ve C.B. hakkinda TCK'nun 142/1, 6.
maddelerine gére acilan bir dava sonunda verdigi kararda
sOyle demektedir :

«Ihtilalci bir komiinist olsa dahi Guavera yazida bagim-
sizhk ve insanca yasama savast verenlerin onciisii olarak
tanitilmakta ve oviilmekte olmasi ve yazarin Guavera’nin
miicadele usuliinii Latin Amerikanin iginde bulundugu ko-

“sullar bakimindan destekler goriinmesi bakimlarindan suc
konusu yazida TCK. nun 142. maddesiyle yasaklanan ve
Yargitayin «Esas ve nihai gayesi ihtilal yoliyle burjuva si-
nifim ortadan kaldirmak ve memlekette miiesses temel
nizamlari devirip yoketmek» sgeklinde tanimladigi  komii-
nizm propagandasi veya komiinizmi dvme sug¢unun unsurla-
r1 bulunmadigi sonu¢ ve kanaatina varildiGindan her iki sa-
nigin miisnet suctan beraatlerine temyizi kabil olmak iizere
oybirligiyle ... verilen karar agikga okunup anlatildi.» (An-
kara I. Ag. C. M. 11.11.969 T. 968/335 Es. 969/273 S. 1, K.

Bir 6rnek daha verelim: Tirk Solu dergisinde «CHE
icin Tirk Ozanlarindan Siirler» bashg altinda A.D. ile
M.D.'ye ait iki siir yaymlanmistir.
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istanbul Unlversitesinin bilinen bilirkislleri Prof. Sulh;
Donmezer, Prof. Recai Galip Okandan ve Prof. Sahir Er-
man, iki siir Gzerine yazdiklari 22.1.1968 giinlii bir raporda
komiinizm propagandasi sugunu gormuslerdir. Bu raporda
soyle denilmektedir :

«Tiirkiye’de mevcut kisilerin tanimadiklari, bilmedik-
leri, yazdiklarim okumadiklar1 veya okuyamiyacaklam boyle
bir kisiyi methetmeleri, bunu manzumeler haline getirerek
yayinlamalari —yolu ac¢ik Guevara’'nin ... giin gelecek giin
gelecek, ¢ocuklar giineste sevinecek— mmsralarii acik¢a
yazmalari, ayrica Guevara’nin yolundan bahsederken —bir
yoldur o gidecegiz, kaleme silahlara acilan— musralan ile,
bu yolun kalemle silahla actlacagim ve hedefe ulasacagini,
beyan etmekle komiinizmin propagandasimin icrasindan hi¢
degilse oviilmesinden bir baska anlam tasiyamaz...»

«M.D. imzal manzumeye gelince: Bu manzume de ay-
nen yukarida izah ettigimiz manzume niteligindedir. Bu
manzumede muharrir —bizimde daglarimiz vardir C. Gue-
vara— demek suretiyle iistiine cikilarak komiinizm igin
carpisilacak yerlerimizin oldugunu, simdilik sakin duruyor-
sa bunun 6nemi olmadigini ifade etmektedir... Manzume-
nin sonunda acik¢a dallara su yiiriidiigit, karanhklarin agir
sancilarla, yani ihtilallerle pathyacagi, ve ondan sonra gii-
zel yarmlara ulasilacagi yani muharrire gére komiinizme
ulagifacagi beyan edilmektedir. Manzumenin cebri de tel-
kin eden komiinizm propagandas: niteligi tasidigi husu-
sundan siiphe edilemez.»

Bu rapor iizerine agilan ve tarafimizdan izlenen davada
mahkeme konuyu ii¢ kisilik bir bilirkisi kuruluna vererek
yeniden rapor almistir. Bu raporda komiinizmin niteligi
actklandiktan sonra su diislincelere yer verilmistir :

«... AD. imzah siirde, Guevara ile Kboroglu ve Da-
deloglu'nun adlar zikredilmektedir.
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Koroglu yaygin bilgilere gore konusu kahramanlk olan
bir halk sairidir. Kisiligi hakkinda kesin bilgi yoktur. Sdy-
lenenlere ve bazi belgelere gore;

XVI nc1 yiizyilda Celali isyanlari sirasinda yasamis
bir eskiya kahramandir.

1577 - 1590 Osmanl - Iran Seferine katilmis olan bir
yeniceri sairidir.

- Osmanlilardan dnceki Tiirkler arasinda adi yaygin bir
sair - Kahraman ki sonradan sdhreti biitiin Anadolu’ya ya-
yilmistir.

Bolu dolaylarinda yasamis ve Bolu Beyine karsi bas
kaldirmis olan bir kisidir.

Ondan oldugu ileri siiriilen siirierin bir tek kisi tara-
findan sdylenmedigi, ya da yazilmadigi muhakkak goriil-
mekle birlikte bu siirlerin hepsinden alinan izlenime gére
Koroglu halkin goziinde mert bir insan, cetin bir bahadir-
dir, iyiliksever, zavallilara dokunmaz, halka zulmeden dere-
foeylere aman vermez, sevimli bir kahraman ve saz sair-
lerinin piridir.

Dadaloglu'na gelince : O. Giiney illerinde XIX uncu
yiizyilda yasamis bir sairdir. Onun hayati hakkinda da fazla
bilgi yoktur ve her bolge onu kendisine maletmek ister.
Muhakkak ‘olan kendisiin Toros Daglarinda dolasan gocebe
Tiirkmenlerinden, Avsar Boyundan oldugudur.

Bu yerlerdeki asiret beylerinin ve en ¢cok Kozan Ogul-
larmin Osmanh Hiikiimetine bas kaldirmasi iizerine tedip

_icin hiikiimetce bir tiimen asker gonderilmis ve bu baskal-
dirma bastirilmis, Dadaloglu'nun asireti de Sivas dolay-
larina yerlestirilmistir. Sairde bu savaslarin yankisini bulu-
yoruz. O da zalim Osmanliya meydan okumaktadir ve mes-
hur su misra: «<Ferman padisahin, daglar bizimdir» onun-
dur.

Koroglu ile Dadaloglu’nun halk tarafindan sevilmesinde
duygusal bir elemanin bas rolii oynadigi meydandadir. Bu
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duygusal eleman da halkin, adeta i¢-giidiisel olarak icten
yasadigi, haksizhga karsi duydugu isyandir, ve gelecekte
daha iyi giinlerin gelece®:. nesenin, mutlulugun hitkiim sii-
recedi umududur,

iste A.D. sbzii gegen siirde «Giin gelecek; Giin gele-
cek» misrai ile baslayan parcasinda bu gibi bir umudu Che
Guevara kisiligine dayanarak dile getirmektedir ve bu-
rada Guevara’nin komiinist olmasi degil, onun da tibki Kor-
oglu ve Dadaleglu gibi, zulme baskaldiran bir kisi olma-
si ve daha ¢ok bu sairler gibi efsanelik bir kahraman nite-
ligi tasimasidir. Ciinkii Guevara herseyden dnce ¢ok cesur
bir macera adanu olarak taninmis, Kiiba’nin en ileri gelen
resmi kisilerinnden biri iken, birdenbire Kiiba’dan ayrilisi ve
esrarl yasayis ve oliimii, dikkatlerin ¢cok genis capta iize-
rinde toplanmasina sebep olmus bir insandir. Onun zihin-
lere kuvvetle etki yapan ve duygulari harekete getiren yo-
nii, toplumsal goriisiinden ¢ok bu efsanelik tarafidir. Bu
bakimdan, sbziigecen siir, komiinizm propagandasi degil
maceracit Guevara’min oOlimiinden ilham alan, insanlar
icin daha iyli, daha mutlu, daha giinesli giinlerin 6zleminin
ifadesidir.

S§.M.D.’in siirine gelince; burada aslinda Guevara’nin
mecaraci kahraman kisiligine dayamilarak, emperyalizme,
Vietnam Savasina, Kongo olaylarina deginilmekte ve bun-
lar yerilmektedir. Bizim de emperyalizmin baskisindan kur-
tulmamiz umudu ifade edilmekte, bu siralarda bu alanda
hareketsiz durdugumuza bakmamak gerektigi, bizimde gii-
niin birinde mutluluga kavusacagimiz sdylenmektedir. Duy-
gusal elemanlaria dolu oldugunu kabul etmemiz gereken bu
goriis, dogru ya da yanhs olabilir, ama muhakkak olan su-
dur ki, bunda komiinizm propagandasi bulunmadigi da mey-
dandadir. (Prof. Dr. Besim Ustiinel, Prof. Dr. Aziz Kéklii ve
Prof. Dr. Nusret Hizir. Ankara IILA.CM.968/100 Es. Sayi-
l1 dosyaya verilen 4.7.1968 giinlii rapor)

345



Bu rapor (izerine mahkeme saniklarin beraatlerine ka-
rar vermis ve bu karar Yargitay'ca onanarak kesinlesmis-
tir

Mahkemenin bu kararinda su gergeklere yer verilmis-
tir;

«... Gergekten A.D. imzali siirde Guevara’'nin sesi ve eli
oviilmiis, bir savasta toplulugu harekete getirmek baki
mindan sesin Onemi, silah kullanma bakimindan elin dege-
ri, her tiirlii agiklamadan uzak goriilmiistiir. Siirde Gue-
vara ele alinirken Koroglu ve Dadaloglu hatirlanmis, bu
hatirlamanin gercek nedeni ise 4/7/968 tarihli raporda esas-
- 11 bir sekilde belirtildigi iizere bunlarin haksizliga karsi
bayrak acgan kimseler oldugu ve halk:n goziinde birer kah-
raman bulunduklar1 nedeni ile bagka birsey olmadig1 agik-
ca .goriilmektedir. «Yolu acitk Guevara’nin... giin gelecek,
cocuklar giineste sevinecek, misralari ile yazarin komiinizm
propagandas1 yaptiginin iddia olunmasi tamamen istidlale
kagan bir goriisten baska baska bir sey degildir SM.D. im-
zal1 diger siirde de «Bizim de daglarimiz vardir Che Gueva-
ra» misrasi ile daga cikip komiinizm icin savasmanin kas-
dolundugunu istihra¢ edebilmenin objektif bir goriisten zi-
yade, bilimsel olmayan hissi bir goriis oldugu aciktir. Man-
zumenin sonunda «dallara su yiiriidii, karanlhklar agir
sancilarla patlayacaktir karanliklar, varmak icin o giizel ya-
rinlara» misralari ile memleketimize karsi girisilen emper-
yalist hareketin sezilmis olusunun dile getirilmek istenilme-
yip de, komiinizm propagandasi yapilmak istendiginin ileri
siiriilebilmesi yine istidlale kacan bir goriisten baska bir
sey degildir.

«Yiiksek Yargitay I. Ceza Dairesinin 14/4/1367 tarih
ve 2228/877 sayili kararinda «esas ve nihayi gayesi ihtilal
yolu ile burjuva sinifin1 ortadan kaldirmak ve memlekette
miieses temel nizamlar1 devirip yoketmek ve proleter dik-
tatorliigiinii tesis eylemek ve hak ve hiirriyetlerden bahse-
Junamayacak bir tahakkiim rejimi kurmak... «seklinde ta-
nimlanan komiinizmin sz konusu siirlerde propagandasi
veya Oviilmesinin bulunmasi miimkiin degildir. Koroglu ve
Dadaloglu tarihimizde komiinist kimseler oclarak taninan
kimseler degildir. Bunlar meceraci, zamanin haksizliklari-
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na karsi ¢ikmis, yigit kisiler olarak taninir. Saniklardan
AD. Sirinde Guevara’dan bahsederken onu Koroglu ve Da-
daloglu ile ayn1 parelelde gormesi bu Kkisiliklerinden ileri
gelmektedir.

SONUC : Yukarida gOsterilen gerekceler altinda samik
A.D., M.D. ve V.E nun basin yolu ile komiinizm propagan-
dast yaptiklar: sabit goriilmediginden her ii¢ samigin b e.
raatine, C.Savcist Hayri Gokesme huzuru ile temyizi
kabil olmak iizere oy birligi ile verilen bu karar saniklarlo
vekillerinin yiizlerine karst agik¢a anlatildin (Ankara II.
Agir Ceza M. 968/110 Es. sayili, 12.7.1968 giin 968/193 sayili
karar)

Yine Che Guevara ile ilgili bir davada Prof. Dr. Besim
Ustiinel, Prof. Dr. Ergun Ozbudun ve Prof. Dr. Ugur Alaca-
kaptan tarafindan ortaklasma diizenlenen bir bilirkisi rapo-
runda da sdyle denilmektedir:

«Davaya konu teskil eden yazi bir kitab1 tanitmak amac:
ile yazilmistir. Tanmitilmak istenen kitap, birka¢ yil once
Giiney Amerika’da gerilla savag! sirasinda Oldiiriilen Gue-
vara’nin yiriittiigii savagla ilgili hatiratidir. Yazar, bu
hatirat vesilesi ile insanin somiiriilmesi, onuruna yakismaya.
cak bir hayata mahkiim edilmesi, iilkelerin bagimsizligini
kisitlayica sonuglar doguran emperyalizm gibi vakialara
da karsi oldugunu belirtmis, Guevara’nin Giiney Amerika
ilkelerinde girismis oldugu miicadeleyi bu kotii sonuclar:
ortadan kaldirmaga yOnelmis oldugu icin destekler
goriinmiistiir. Buna sasmamak gerekir. Giliney daha dogru.
su Latin Amerika iilkelerinin tiimii, bugiin klasik demokrs
siyi bile gergeklestirmemis, cogu zaman kaba kuvvete da-
yanan fasist ve millitarist cuntalarin idaresi altindadir. Bu
iijkelerde insan onuru, insanca yasama  hakk,
halkin egemenligi, lilkenin disa karsi bagimsizlig1 gibi
kavramlarin ve temel demokratik kurumlarin ihmal edildi.
gini bilmekteyiz. Bu cesit uygulamalara, kaba kuvvet yone.
timine cikarci siyasal baski anlayisina, aydin kafalarin sirt
cevirmeleri diisiiniilemez. Hele Tiirkiye gibi, Atatiirk’iin 6n-
derliginde, insanca yasama, yabanci gii¢leri yurt disina at-
ma, onlarin yurt icindeki taraftarlarini temizleyerek ba-
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gims1zlif1  saglama ve kurina savasiy vermis uluslarin
aydinlar1 bunu sirt cevirmemelidirler.

«Guevara, ihtilalct bir komiinist olabilir. Ne var ki, o.
nun komiinist olup olmamasinin olayimiz iizerinde herhan-
gi bir etkisi yoktur.Ciinkii ad1 gegen, inceledigimiz yazida,
ihtilalci bir komiinist sifatiyla degil, bagimsizlik ve insan-
ca yasama savasl verenlerin onciisii olarak tanitilmakta ve
oviilmektedir. T.C.K. nun 142. maddesi ise, hiikiimleri baki-
mindan aciktir. Yasaklanmak istenen seyin toplumsal sinif-
lar arasindaki dengeyi ve esitligi, birinin digerlerini baski
altina almasi, cebre dayanan bir denge degisikligine yonel-
mis hareketlerdir. Emperyalizme kars1 savas, aslinda iilke
disindaki giiclere savas anlamini tasir. Eger, bir iilkeyi kis-
kivrak baglayan, bazan askeri, bazan siyasi, bazan ekono-
mik ve kiiltiirel bicimde ortaya cikan emperyalizmin bir iil-
ke icinde de temsilcileri varsa, siiphesiz onlarla da miica-
le edilebilecektir. Ne Anayasamzin ne de ceza kanunlarimi-
zin hiikiimlerini bu miicadeleyi yasaklayici bir bicimde yo-
rumlamak miimkiin degildir. Yeter ki, bu miicadele anaya-
sal Olcliler icinde olsun... (Ankara I.A.C.M. 968/335 Es.S. 11
dosyaya verilen rapor)

Tirk Solu Dergisinin 22.12.1967 giinli ve 6 sayili niis-
hasinda yayinlanan «Fidel konusuyor» bashkl yazi hak-
kinda acilan kamu davasinda bilirkisi olarak disiincelerine
basvurulan Prof.Dr.Miinci Kapani, Prof.Dr. Hakki Uma ve
Prof.Dr.Ugur Alacakaptan tarafindan diizenlenen 3.6.1968
ginli raporda da bu konuda sdyle denilmistir:

«Yaz: bashigimin kenarindaki nottan ve dosya igindeki
savunmalardan anlasidijina gore, bu yazi, Castro’'nun
meshur Moncada baskimin yil doniimiinde sdyledigi nut-
kun, Newyork Times gazetesinde cikan metninin Ozetidir.

«Castro inceleme konusu olan bu nutkuna, Castro re-
jiminden onceki devir ile simdiki devir arasinda bazi karsi-
lagtirmalar yapip bugiinkii durum lehine sonuclar ¢ikara.-
rak baslamis, gerceklesen devrimin yikilamayacaginin Kii-
bamin Kiibalilarin her tiirlii miidahaleyi Onleyebilecek giic-
te oldugunu, gerekecek olursa yiiz yil savasacagini soyledik-
ten sonra, emperyalist giiclere karsi giristikleri miicadele-
den otiirii Vietnamllara ovgiide bulunmustur. Castro’ya go-
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re, emperyalistlerin, bu kurtulus hareketlerini durdurmaga
giicleri yetmeyecektir. Bunun gibi Kiiba da ortadan kal-
dirllamayacak ve Kiiba Ornegi yokedilmeyecektir.

«Kiiba devrimi Latin Amerikalilar i¢cin drnek teskil et-
mektedir. Biitiin tehlike ve tehditlere ragmen etmege de
vam edecektir Ciinkii samimi arzusu, Latin Amerika halk-
larmmin kurtulusudur.

«Castro,daha sonra, diinya hayatinin bu aninda Kiiba-
lilara diisen gorevleri sayarak, bunlarin halkin devrimeilik
bilincini gerceklestirmek oldugunu ifade etmistir.

«Castro miiteakiben, Kiiba halkinin devrimin yiiriitiil-
mesi ve kalkinmanin saglanmasindaki rolii ve gorevlerine
deginmis, halkina duydugu giiveni dile getirmis, kendisinin
nasil ve ni¢in marksist-leninist oldugunu belirtmis ve
marksist-leninist diisiincenin giiciinii izah etmistir.

«Castro'nun kurdugu rejimi savunmasi, onu dvmesi ka-
dar tabi bir sey olamaz. Konuya bu agidan bakildig: taktir-
de, konusmanin marksizm-leninizmi, dolayisiyle komiinizmi
Cviicli nitelikte oldugu sOylenebilir: fakat biitlin varilan so-
nuclar Kiiba ve Latin Amerika toplumlarini ilgilendirmekte-
dir. Yazinin miitercimi ve derginin 6teki sorumlulari, Cast-
ro’nun soylediklerinden, onun paralelinde birtakim deger
hiikiimlerine varmis degillerdir. Bu yolda herhangij bir ilave
yapmaksizin, sadece bir komiinistin ya da fasistin, bir na-
zinin fikirlerini, bu sistemleri Oviicii nitelikte olsalar bile
nakletme su¢ degildir. Esasen,142. maddenin komiinizmin
oOviilmesini su¢ sayan 4. fikrasinin 1. bende atifta bulunan
hiikmii de farkl bir sonuca varilmasini engeller. Gercekten,
1. bentte, memleketin sosyal siniflarin1 ve memleket icin-
de miiesses temel nizamlar1 s6z konusu eden bir hiikiim
mevcubtur. Ovme fiilinin de bu sekilde yasak amaglara yo6-
nelmemesi kanun hiikmii geregidir. Oysa, yukarida da agik-
landig1 {izere, yazi, dogrudan dogruya ve miinhasiran
Kiiba ve Latin Amerika’y: ilgilendirmektedir. (Ankara I. A-
gir C. Mahkemesi Es. 968/81 sayilh dosyaya verilen rapor)

Gorilmektedir ki, komiiniist bir toplum diizenini benim-
semis kisilerin, liderlerin ve devlet adamlarinin éviilmesi,
komiinizm propagandasi ya da ovmesi olarak kabul edile-
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mez ve T.C. Yasasmin 142/4. maddesinin kapsami iginde
distiniilemez.

ORNEKLER COK

Bu konuda bir 6rnedi de Yargitay 1. Ceza Dairesinin
17.11.1967 ginli bir kararinda goriiyoruz. Yazar Naci Sadul-
lah Danis tarafindan Kirpi Dergisinde, 1965 yilinda yayin-
lanan bir yazi serisinde samidin, Ginlii ozan Nazim Hikmet'i
ovmek suretiyle kumiinizmi 6vme sugunu isledigi iddia
edilmis ve Naci Sadullah Danis istanbul 2. Agir Ceza Mah-
kemesi tarafindan yargilanarak mahkim edilmistir.

Bu karari bozan Yargitay 1. Ceza Dairesi, bu konuda
sOyle demektedir:

«... Hiiklim gerekcesinde, sanik Naci Sadullahin mec-
muanin 13.7.965 tarihli niishasinda Nazimin portresini ku-
surlar1 ve meziyetlerij ile ¢izecegini styledigi halde bu sbzii-
niin miicerret stzden ibaret kaldifi bildirilmek suretiyle
Nazim Hikmet’i 6vmenin komiinizmi évme anlaminda mii-
talaa edildigi goriilmiis ise de, sanigin, yakin arkadas: bulu-
nan Nazim Hikmet’i kusur ve meziyetleri ile tanmitmak {ize-
re kaleme aldigi 70 tefrika tutacak olan yazisinin hemen ba-
sinda, mecmua sahibi ile anlagamnamalar:r neticesi miihim
bir kismumn nesredilemedigi yolundaki savunmasinin aksi
teeyyiit eylemedigi gibi, Nazim Hikmet’in siir sanatindan,
kisilik ve meziyetlerinden bahsetmenin ceza kanunun 142.
inci maddesinde ifadesini bulan komiinizmin 6viilmesi an.
lamina alinamayacagl, i

«Sanik Naci Sadullah Danis’in, bir yakini hakkinda yaz-
dig1 siirden Otiirii dbvmek lizere gittigi Nazim ile ilk karsi-
lagmasam 13.7.1965 tarihli niishada anlatirken, o tarihte ken-
disinin sadece sporun tiirlii kollan ile ugrasan ve divan sii-
rini seven bir genc¢ oldugunu belirttikten sonra, (Nazimin
komiinistligine bir dedigim yok, zira dedidim gibi komiiniz-
min ne oldugunu bilmiyorum ama, daha o yasta nasilsa ge-
lismis toleransimla o bilmedigim fikrin benimsenmesini
de pek tahi buluyorum) diye yazmis olmasinin, Nazim Hik-
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metin komiinistligini yazisinda kabul ve ilan kastiyle hare-
ket ettiginin delili sayilamayacag ve son ciimlenin ise sa-
mgin o tarihteki fikir ozgiirliigli anlayisinin bir ifadesin-
den ibaret bulundugu esasen sanik yazinin biraz altinda ya-
kinini hicveden Nazim igin (haywr, bir sair olmadiktan bas
ka, asagilik bir adam bu Nazim Hikmeti ben onu bulup ye.
digi haltin hesabini soracagim) dedigi,

«Sanik Yazarin 27.7.1965 tarihli niishada fikir 6zgiirlii-
glinden bahsedip baz1 misaller verdikten sonra, (Nazim
Hikmet’e fikirleri yiiziinden reva goriilen namussuzcasina
hesaply gaddarlifa tepeden tirnaga diisman olmugtur) diye
yazmis olmasinin, komiinizmi 6vmekle bir ilgi ve alakasi
bulunmadigini savunmasinda bildirmis ve Nazim Hikmet’in
komiinizmden gayri sugtan delilsiz olarak 28 yila mahku.
miyetinin haksizligini iddia ve ifade eden ve takibat konu-
su yapumayan bir ¢cok yaz1 Ornekleri ile Nazim Hikmet
dosyas1 adli bir kitap ibraz etmistir.

«Filhakika sanigin o tarihteki fikir ozglirliigli anlayisi-
nin bir ifadesi olan Nazim Hikmet i¢in yazilan bu ciimle-
nin komiinizmj 6vme sugunun delilini tegkil eylemiyecegi,

«Sanik yazarin gene ayni tarihli niishada, Nazim Hik-
met’in vataninin asiki oldugunu soyledikten sonra, (herkes
komiinizme inantp inanmamakta serbesttir, ama Nazim
Hikmetin o doktrini, bu millet cogunlugunun c¢ikarina uy-
gun buldugu igin o derece fedakdrca benimsedifine inan.
mak zorundayiz.)

Bugiin dost ve diisman biitiin diinyanin inandig: gibi 1)
ciimlelerinin kararda yazldig : (Komunist olarak Nazim
Hikmetin takip ettidi yolun iyi bir yol oldugu, bugiin dost
ve diigman biitiin diinyamin inandigs gibi, hakikata aykir:
da olsa bildirmek suretiyle onun bu yolunun iyi bir yol ol-
dugunu kabul edip netice olarak komiinizmi 6vmektedir..)
seklinde anlagilamiyacag1 ve sanik yazarin burada kendi ki-
sisel goriisiinii degil, Nazim Hikmetin komiinizmi millet
cogunlugunun g¢ikarina uygun olduguna inandigindan be-
nimsedigini dost ve diisman biitiin diinyanin Nazim Hik-
metin komiinizmi bu maksatla benimsedigine inandigim
ifadeden ibaret kaldigi,

«Sanik Naci Sadullah ayni tarihli mecmuada, (zira Na-
zim o zaman ve daha sonra cezaevlerinde hep halk icin yat-
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mistir, inanislarinin  yanlhis olmasi jhtimali bile, davra-
nisinin o0 emsalsiz mertliginden hic¢ bir sey eksiltmez. on-
dan sonra, ¢ok siikiir ben de epeyce yattim. Ugrunda yat-
tiklarimizin hepsi, sevgili, Tiirk milletine helal olsun, ya-
tanlar olmazsa kalkinmak ig¢in hi¢ kimse gercgekten uyan-
miyor 1) sozlerine gelince :

«Nazim Hikmetin komiinistlik sugundan degil, baska
suctan mahkum edilmis bulundugu, onun inanislarimn
yanlis olmasi ihtimalinden de bahsedilmesine gore, bu hu-
susun aleyhe bir delil olarak kabul edilemiyecegi ve bunda
komiinistligi 6vme  niteligi bulunmadigi,

«Sanik Naci Sadullah tarafindan yazilan «Dostum Na-
zim Hikmet» bashikli yazisinin tiimiiniin bir arada incelen-
mesinde TCK'nun 142. maddesinde ifadesini bulan sosyal
bir smifin diger sosyal smiflar iizerinde tahakkiimiinii te-
sis etmek veya sosyal bir sinifi ortadan kaldirmak yahut
memleket icinde miiesses iktisadi veya sosyal temel ni-
zamlardan herhangj birini devirmek fiillerini dvmek ama-
cin1 giiden sebep ve delillerin nelerden ibaret oldugu ka-
naat verici gerekegelerle agiklanmadan her iki sanigin yazili
sekilde hiikiimliiliiklerine karar verilmesi,

«Yolsuz, saniklarla durusmali inceleme sirasinda mii-
dafilerinin temyiz itirazlar1 bu itibarla varit goriildiigiin-
den hiikmiin CMUK. nun 307 ve 321 inci maddeleri uyarin-
ca BOZULMASINA depo paralarmnin saniklara geri veril-
mesine 9.11.1967 giiniinde oybirligiyle karar verildi» (2723
Es. I. B/381 Sayir karar)
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TARTISMA ESNASINDA SOYLENEN SOZLER
OVME SUCUNU OLUSTURUR MU?

Ovme eylemlerinde, 6vme amacinin bulunmamasi su-
¢u ortadan kaldinr. Bu amacin, baska deyimle, su¢ kasti-
nin varhigi ya da yoklugu, séylenen soézlerin agiklandigi ye-
re, kosullara ve agiklanan kimselerin niteligine gbre sap-
tanmalidir. Tartisma esnasinda sdylenen sozlerde genel-
likle «kast» 6gesinin varh kabul edilmemektedir. Ciinkii
burada ama¢ 6vme degil, bir diistinceyi savunmaktir. Yar-
gitay Ceza Daireleri iile Askeri Yargitay Daireler Kurulu-
nun gorisleri de bu yéndedir.

Ornegin Topgu Pilot Utgm. U.S. nin, degisik tarihler-
de subay arkadaslari ile yaptigi tartismalarda :

«Dev - Geng'li talebeler bir ideal ugruna c¢ahsiyorlar,

bunlarin memleket zararina bir faaliyetleri yoktur»,

«... En iyi kalkmmay! saglayacak rej}im sosyalist bir

rejimdir.» diyerek komiinist Cin'i ve Sovyet Rusya'yi

ornek 'gosterdigi, «Dev - Geng'lilerden 150 kislyi asa-
caklarmig» sozleri karsisinda da :
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«Ben onlara aciyorum, onlar idealleri ugruna ¢ahsan
kimselerdir. Onlardan evvel Demirel'in asilmasi lazim,
birgiin hakh olduklan anlasilacak ve bu memlekete
er-ge¢ sosyalizm gelecektir»
sozlerini soyledigi, boylece sanik Ustegmenin komii-
rizmi 6vdiigi ve T.C. Yasasinn 142/4. maddesine gore ce-
zalandirtlmasi gerektigi iddia edilmis ve hakkinda Ankara
Sikiyonetim K. g 3 No.lu Askeri Mahkemesinde dava agil-
mistir. Yapilan yargilama sonunda komiinizmi évme sugu-
nu isledigi kabul edilerek sanik Ustegmen'in 1-yil 5 ay, 15
giin agir hapsine karar verilmistir.
Askeri Yargitay 3. Dairesi bu karar1 su gerekcelerle
bozmustur :
«Sanik hakkinda temel ceza bakimindan uygulanan
TCK. nun 142 nci maddesinin 4 numaral fikrasinda
aynen (yukaridaki fikralarda yazili fiilleri Ovenler,
1 nci ve 2 nci fikralarda yazil1 hallerde 5 yila kadar
agir hapis ve 3 ncii fikrada ise sosyal bir simifin di-
ger sosyal siniflar iizerinde tahakkiimiinii tesis et-
mek veya sosyal bir smnifi ortadan kaldirmak, yahut
memleket i¢inde miiesses iktisadi veya sosyal temel
nizamlar1 topyek{in yoketmek) fiili yeralmis bulun-
maktadir. Buna gore sanigin soylediklerinin 142 nci
maddenin 4 ncii fikrasndaki ©vme sucunun tegkil
edebilmesi icin maddenin 1 nci fikrasinda unsurlari
sayilan, tarifi yapilan fiilleri kasti bir sekilde yani
Tiirkiye ortamindaki Anayasa nizami yerine komii-
nizmin tahakkiimiinii tesis edici, mesru smiflar1 or-
tadan kaldiric1 veya bu nizami topyek(in yokedici
mahiyetteki fiil ve hareketleri muhataplarina begen-
dirmek c¢abasi icinde 6vmiis olmas:1 gerekmektedir.
Bu sugun unsurlari, sekil ve sartlari bakimindan sa-
nigin gerek durumu ve tutumu ve gerek sarfettif
sozlerin, mana ve mahiyetleri, s6ylenis sebep, zaman
ve mekani ve etkisi itibariyle tahlile tabi tutuldu-
gunda;
«Dosyadan edinilen bilgi ile kurulumuzda beliren
kanaate gore sanik sol fikir ve diisiincede bir subay
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olmakla beraber, onun asir1 sol fikir, fiil ve hare.
ketler icinde ve komiinist bir diislincede oldugunu
gosteren bir delil emare mevcut degildir. Bu hu-
suslar kendi siif arkadasi olan ve kurs devaminca

ayni odada birlikte yatip kalktign Ustegmen Azmi
AKYUZ'iin beyan ve sahadetlerinde, keza Ustegmen
Riza KUCUKOGLU ile Binbasi Orhan GUNEY’in ve
hatta bir dereceye kadar muhbir subaylarin beyan ve
sahadetlerinde goriilmekte ve sezilmektedir. Ozellik-
le, sanik komiinizmi ve asir1 solu oviicli veya propa-
ganda edici bir davranis i¢inde bulunmamistir. O da-
ha ziyade, asagida da aciklanacagl ilizere memleketin
bir an evvel kalkinmasi ile ve bunu temin edecek
sosyal ve ekonomik bir sistem ve diizen ile ilgilidir.

«Filhakika; sanigin 4 ayri zamanda ve degisik
sebep ve vesilelerle ve hatta birazda muhbir subay-
larin tahriki ile sOylemis oldugu sozler zahiren iki
ve fakat esasta tek konuyu ihtiva etmektedir, o da
Tiirkiyenin geri kalmighktan kurtularak bir an evvel
kalkinmasidir. O Dev . Gen¢ mensuplarinin bu ugur-
da ve bunu saglamak i¢in carpistiklari inancini be-
lirtmek suretiyle onlar1 tasvip edis sebebini acikla-
mis; 0 genglerin bagka yonlerini ve tutumlarim ka.
bul etmedigini tasrih etmistir. Kalkinmanin komii-
nist Cin ve Sovyet Rusya gibi sosyalist bir diizende
olacagl kanaatindedir. Sanmigin Tiirkiyenin sosyal ve
ekonomik durumu ile kalkinmasinin yolu ve meto-
du konularindaki sozleri, bir miinakasa ve tahrik or-
taminda ve biraz da genclik heyecan ve saikile asiri
sekilde ifade edilmis fikri diisiince ve kanaatlerden
ibaret olup, bu fiil ve hareketlerde T.C.K. nun 142 nci
maddesine uygun asir1 solu ve komiinizmi dvme ve-
ya yayma derecesine ve niteliine ulasmis bir mahi.
yet bulunmamaktadir. Ve dosyaya gore kendisinin bu
maksatla hareket ettigini gosteren bir durum ve tu-
tum da mevcut degildir. Anayasamizin 20 nci madde-
si (herkes diisiince ve kanat hiirriyetine sahiptir
diisiince ve kanatlerini stz yazi, resim ile veya bagka
yollarla tek basina veya toplu olarak aciklayabilir ve
yayabilir. Kimse, diislince ve kanaatlerini agiklamaya
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zorlanamaz) Hiikmiinii ihtiva etmektedir. Diisiince
ve kanaatin beyan ve ifadesi masuniyet hudutlar:
icinde kaldikg¢a ve memleket igin zararli bir propa-
ganda veya Ovme sekline biirlinmedik¢ce Anayasanin
ve kanunlarin himayesindedir» (21.6.1972 giin ve
1972/192 . 232 Sayil: Karar)

Askeri Yargitay Bas Savciliginin bozma kararina itira-
21 Uzerine Askeri Yargitay Daireler Kurulu da bu konuda
su karar1 vermistir :

«Su hale gore tatbik maddesi olan T.CK. nunun
142/4 maddesindeki sucun tesekkiil ve tekevviin ede-
bilmesi i¢in, ayni maddenin birinci fikrasinda unsur-
lar1 sayilan Tiirkiyede Anayasa ile miiesses mesru
nizamin yerine, (Marksist . Leninist) komiinist bir
idare getirmek veya mesru siniflar1 ortadan kaldiri-
c1 veya topyekin yokedici mahiyetteki fiil ve hare-
ketleri muhatablarina begendirmek Kkasti ve cabasi
icerisinde komiinizmi 6vmiis olmasi icap etmektedir.

«Genel olarak T.C.K. nun 142/4. maddesindeki 6v-
meden maksat; Anayasa ile miiesses mesru nizami yi-
kic1 fiilleri benimseyerek savunmak suretiyle muha-
tasinin benimsemesini saglamaya gayret sarfetmek-
tir.

«Sanitk tarafindan sdylenen sozlerin komiinizmi
ovme anlaminda olup olmadigini anlayabilmek igin,
sanigin durumunun yaninda, sarfedilen sozlerin han-
gi sartlar altinda sdylendiginin, zaman ve mekan ile,
sanigin fikirlerini muhatablarina benimsetmek gay-
reti icinde olup olmadiginin tesbiti gerekmektedir.

«Sanik, sol fikirli olmakla beraber, asir1 sol fikir-
li eylemler i¢inde bulundugunu, komiinist diisiiniise
sahip oldugunu gosteren delil veya emareye dosya
miinderecatinda rastlanmamistir.

«... Kaldi ki miinakasa zemininj yaratan ve tanmk
Riza Kiiciikoglunun ifadesinden asir1 sagci oldugu
anlagilan Pt. Usgtm. Sefer Bilgin ve diger ihbarci su-
baylarin adeta sanigl konusmaya tahrik eder sekilde-
ki davranislan iizerine daha ¢ok memleketin kalkin-
mas1 mevzuunda, karsilikll olarak yapilan miinakasa
esnasinda noyledigi sozlerin, gergek mana ve mahi-
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yeti, Tiirkiyenin bir an evvel kalkinmasina matuf ol-
dugu anlasilmaktadir. Filhakika Dev . Gen¢ mensup-
larinin bu ugurda carpistiklar1 kanaztini sOyliyerek
Dev . Geng’'i tasvip edis sebebinj de ortaya koymus
bulunmaktadir. Ayrica Dev - Geng¢’in baska yonlerini
tasvip etmedigini de acikga tebariiz ettirmisgtir. Kal-
kinmanin komiinist Cin ve Rusya gibi sosyalist bir
diizende olacag1 kanaatinde oldugunu da belirtmistir.
Bu hal, sadece sanigin kanaatidir ve bu hudut icinde
kalmistir.

«Asag1 yukar1 aym kiiltiir seviyesi icinde bulunan
sahislar arasindaki bu karsilikli konusmada; sanikta,
komiinizmi muhataplarina benimsetmek kast1 mev-
cut olmadig1 gibi bdyle bir ¢aba igerisinde de bulun-
madif1 ihbarci subaylarin beyanlarinda dahi acikga
goriilmektedir.

«Bu itibarla sanmik tarafindan sarfedilen sozlerin,
ihbarci subaylarin tahriki ile karsilikli bir miinakasa
ortami i¢inde sOylenmis olmasi, sOylenen soOzlerin
su¢ teskil etmemesi ve sanikta komiinizmi, muha-
taplarina benimsetme maksad: ile dvme kastinin bu-
lunmamas1 gibi sebeplerle Askeri Yargitay 3 Daire-
since ittihaz edilen bozma kararinda isabet bulundu-
gu kanaatine varilmugtirs (22.9.1972 giin ve 972/54-33
sayils karar)

Yukariya alinan kararlardan da anlasildigi gibi, tartis-

ma esnasinda sdylenen sozlerde komiinizmi 6vme amaci-
nin ve kastinin varligini kabul etmek, yasanin amacina ay-
kir1 dismekte ve bu hallerde 6vme sugu gergeklesmemek-
tedir.
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BESINCI BOLUM






12 MART DONEMINDE YASA DISI
UYGULAMALAR

12 Mart déneminin ¢esitli uygulamalari ile, tutuklu sa-
nik ve savunucularinin savunma haklari kisitlanmistir.

Usul yasalarimiza gore tutuklu sanik, kendisini savun-
mayi {istlenen avukati ile herzaman :basbasa goriisebilir ve
haberlesebilir. Yasa samga bu hakki tanimistir. Bu hak,
savunma hakkinin bir pargasidir. Boyle bir goriismeye en-
gel olmak veya onu zorlastirmak yasaya aykiri diiser ve
savunma hakkim yaralar. Cagdas Ceza Yargilama Usuli
Yasalarinda bu tkural genellikle kabul edilmistir. «Mevkuf
bulunan veya muvakkaten bir miiesseye konulmus olan
maznunun miidafii ile yazi veya sozle miinasebette bulun-
masina miisadde olunur» (Alman C. Yar. Us. Y. M. 148)

Gergekten cagdas ceza yargilama usulii yasalar sa-
nmik ile midafi iliskilerine biiyitk 6nem vermis ve bu ilis-
kinin serbestge yiiriitiilmesini savunma hakkinn bir gere-
Gi olarak kabul etmistir. Su¢ isledigi ileri sirilen her in-
sanin hukuksal yardima ve bir miidafi se¢meye hakki var-
dir. Bu hakkini sorusturmanin basindan sonuna kadar her
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asamada kullanabilir. Bazi llkelerde sanigin midafi edin-
mek ve mdidafii ile her zaman goériisebilmek hakkina o ka-
dar &nem verilmistir ki, samga, midafii ile gorismeden
once ifade vermeme hakki taninmistir. Sanik ancak miida-
fii ile goriistikten, onun hukuksal diisiincelerini 6grendik-
ten sonra ifade vermekte ve dahg Once sanigin sorgusu
yapilamamaktadir. Amerikan Yiiksek Mahkemesi; bir sani-
din ses bandina alnan ikrarini, bu ikrar alinirken yaninda
midafii bulunmadigi gerekgesiyle gegerli saymamis ve bu
ikrara dayanlarak verilmis olan mahkdmiyet kararini boz-
mustur.

Demek ki tutuklu sanik avukati ile her zaman serbest-
ce gOriisebilecektir. Yasanin kabul ettigi kural budur. An-
cak tutuklama nedenine goére ve gerektiginde, sanik hak-
kinda mahkemede dava agilincaya kadar, bu goériismede
hakitm hazir bulunabilir. Mahkemede dava acildiktan sonra
goriismelerde kimse bulunmaz. Sorusturmanin bu asama-
sinda yani dava agilmadan 6nce tutuklu ile miidafiin go-
rismesinde hazir bulunmaya gerek olup olmadigini hakim
takdir edecektir. Yasa gorismede ancak hakimin buluna-
bileceginl kabul ettiginden hakimden baskasi hazir bulu-
namaz, konusmalari dinleyemez, bunlari herhangi bir su-
retle tesbit edemez, tutanak diizenleyemez. Boyle bir tu-
tanak delil olarak gecgerli sayillamaz. Ciinkii yasaya aykin
yollarla elde edilen bir delil, delil olarak kabul edilemez.
Boyle bir davranis yasaya aykiri diiser.

353 sayili Askeri Mahkemelerin kurulus ve yargi
lama usulii hakkindaki yasanin 91. maddesi de, Ceza Yar-
gilama Usulii Yasasinin yukarida s6zii gegen ilgili madde-
sine paratel hitkiimler getirmistir. Ancak Askeri Yargilama
Usulii Yasasina gore, gerekli gorildigi takdirde, Avukat
tutuklu gériismesinde hakim yerine Askeri Savci veya yar-
dimcisi bulunabilmektedir.

362



UYGULAMAYA GELINCE

A — 12 Mart Déneminde tutuklu saniklarla savunucu-
lari avukatlarin cezaevlerindeki gériigmeleri dinlenmistir.
Her goriismede, kimi subaylar, astsubaylar ve emniyet go-
revlileri goriismeleri izlemislerdir. Dinleyicilenin sayisi ba-
zan 6 ya yiikseldigi olmustur. Bu dinleyiciler konusmalar
hakkinda acikga notlar almislar ve bu notlar ilgili merci-
lere iiletilmistir.

Bu uygulamanin yasaya aykirthigr agiktir.

Gergekten 353 sayili Askeri Mahkemelerin Kurulusu ve
Yargilama Usulleri Yasasinin 91. maddesi gériismeler ko-
nusunda séyle demektedir :

«Tutuklu miidafii ile her zaman gériisebilir ve haber-
lesebilir. '

«... Tutuklama sebebine gore, gerektiginde iddianame-
nin Askeri Mahkemeye verilmesine kadar sanik ile miida-
filnin goriismesinde askeri savci veya yardimcisi  hazir
bulunabilir.»

Gorusmelerde bulunanlar Askeri Savcl ya da yardim-
cist olmadigina gére bu uygulamanin usul yasasina aykiri
diistiigl ortadadir.

Yasaya aykiri bu islemler konusunda sayisiz sikayetler
yaplimigsa da bu gikayetler olumlu sonug vermemis ve uy-
gulama sirdiriilmistiir.

B — Tutuklu saniklarin cezaevlerinde hazirladiklar
savunmalar, makine ile yazilmadan once Cezaevi yonetici-
leri tarafindan sansiir edilmistir. Bu savunmalar ancak de-
netlendikten sonra makine ile yazilmasina izin verilmis-
tir.

C — Saniklar durusmalara gotirdlirken tizerlerindeki
kagitlar kontrolden gegirilmistir.

D — Ayni davada sanik durumunda olan tutuklularin
ortak savunma hazirlamalarina izin verilmemistir.
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E — Savunmalarini hazirlayan tutuklularin, diger sa-
niklarin ve hakkinda tamiklik yapan 6teki kisilerin ifade-
lerlni incelemesine olanak saglanmamis, savunma hakkinin
gerektirdigi bu haklarin kullanilmasina imkan verilmemis-
tir. '

F — Durusmalarda kendilerine iskence yapildigini ay-
rintilariyle aciklayan saniklarin bu sézleri tutanaklara
«bask. yapildi», «<empoze edildi» sozleriyle gegirilmis, «is-
kence» so6ziiniin tutanaklara yazilmasindan ¢ogu kez kagi-
ntlmistir.

G — lIskence iddialar1 incelenmemis, bdylece Kontr-
Gerillada alinan ifadelerin gegerli olup olmadigi hususu
Uzerinde durulmamis, «Emniyet ifade tutanaklari»nin
(Kontr-Gerilla ifade tutanaklari) imza sahipleri, savunma-
ya ragmen gagrihip dinlenmemistir.

H — Kimi tutuklular mahkeme salonuna girerken as-
ker emniyet gérevlilerince doviilmiis ve yaralanmistir. Or-
negin Deniz Gezmis, Yusuf Aslan, Hiiseyin inan ve arka-
daslar davasinda saniklardan Metin Yildirmtiirk «Bagimsiz
Tiirkiye» diye baglrd|§| gerekgesiyle emniyet gorevlisi bir
Ustegmen tarafindan dipgikle vurularak basindan yaralan-
mig, ylizi-g6zii kan :iginde birakilmig, bu durum mahkeme
kuruluna ve askeni savciya gdsterildigi ve tutanak diizen-
lenmesi istenildigi halde bu yapilmadigi gibi suglu subay
hakkinda herhangi bir kovusturma da agilmamistir.

Metin Yildinmtirk sorgusunda bu konuda sunlari séy-
lemistir:

«Evvela sunu belirtmek istiyorum, itk durusmaya ge-
lince kapidan girerken ‘Bagimsiz Tiirkiye' diye bagiriyor-
duk, kollarim da kelepgeli idi. Kollarim kelepgeli oldugu
halde, bir iistegmen tarafindan kafama dipgikle vuruldu ve
kafam yarildi. Yarah olarak salonda bulundugum halde,
Mahkeme Heyetince kafamin sarrimasina miisaade edilme-
di. Kafam yaral oldugu halde ancak Mahkeme Heyeti ara
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kararina ¢ekildigi zaman kafam sarildi ve ben ‘Bagimsiz
Tirkiye' diye bagiriyordum. ‘Kahrolsun Amerika' diye bagi-
riyordum. Kafama vuran Ustegmen Amerika’nin hayrani
olabilir. Cok yildizh Amerikan bayraginin hayram olabilir.
Bense ¢ok yildizl Amerikan bayraginin diismaniyim. Maih-
kemede séyledigim halde zabit tutulmadi. Ustegmenin is-
minden bahsedilmesini, zikredilmesini istedigim halde za-
bitlara gegmedi. Bu konuda soyleyeceklerim bundan iba-
rettir. Bu thususun zabitlara aynen intikalini istiyorum. Us-
tegmenin isminin de zabitlara ge¢mesini istiyorum dedi.»
(Durusma Tutanag1)

Bu ve benzeri baskilar altinda kalan biy sanigin ve bu-
nu gorenlerin savunma haklarini 6zgiirce kullanabilmele-
rine olanak bulunmadigi kuskusuzdur.

Bitin bu uygulamalar, savunma hakkini genis dl¢lide
kisitlamis ve sinirlamistir.
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DURUSMALARIN «ACIK»LIGI

12 Mart’ izleyen donemde Sikiyénetim Askeri Mahke-
melerinde «Mahkemelerin Aleniyeti» iilkesine aykiri bir uy-
gulama ytritilmistir.

Yarg: organlarimin bagimsizhigini, yargilamalarin her
tirli etkiden uzak olarak yapildigini, verilen kararlarin
usul yasalarina uygun olarak verildigini, sanik, tantk ve bi-
lirkisiler Uzerinde higbir baski uygulanmadigini gosteren,
yargl organlarini her tirli kuskudan uzak tutan ilkelerden
biri de, «durusmalarin herkese agik olmasi» dir. Durusma-
larin agik olmasi demek, higbir ayirim gézetilmeksizin, is-
teyen her vatandasin durugsma salonuna girebilmesi, bu
konuda whié;bir engelle karsilasmamasi ve yargilamalari
serbestge lizleyebilmesl demektir. Durusmalarin agikhigi te-
melde yargi'nin bir glivencesidir.

Bu iilkke, hakimlerin keyfi hareketlerini 6nleyecek, du-
rusmanin ydnetiminde yasalara uygun davranmalarini sag-
layacak ve giderek kamuoyunun yargi organlarinin ¢alisma-
lari lizerinde bir tiir denetimini saglayacaktir. Boyle bir de-
netim bir yonden halka giiven verecek, dte yandan da mah-
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kemeleri gesitli kuskulardan uzak tutacaktir. Kamuoyuna vé
halka giiven vermeyen bir yargilama bigiminin, bagimsiz
yarginin da amacina aykiri disecegi, bu tir yontemlerle
verilecek kararlarin kamuoyunu doyurmayacag aciktir.

Anayasamiz, 135. maddesi ile, mahkemelerde durus-
malarin herkese agik oldugunu kabul etmistir. Ceza Yarg-
lamalari Usulii Yasasi da (Mad. 373) durusmalarin agik
olarak yapilmasinmi emretmektedir. Ancak yasa, genel ah-
lak ya da kamu giivenliginin korunmasi amaci ile durus-
malarin kismen ya da tamamen kapali yapilabilecegini de
6ngormistir. Durugsmalarin kismen ya da tamamen kapali
yapilmasi halleni kesin ve agik gerekgelere dayanmalidir.
Anayasahm 135. maddesi, «Genel ahlakin ve kamu giiven-
liginin kesin olarak gerekli kildig1 hallerde» soézleri ile bu
istisna halinin nadir kosullarda uygulanmasi geregine de-
ginmistir.

353 sayili Askeri Mahkemelerin Kurulusu ve Yargila-
ma Usulleri Hakindaki Yasanin 138. maddesi de «Askeri
mahkemelerde durusma her zaman aciktir. Ancak genel
ahlakin ve kamu giivenliginin kesin olarak gerekii kildig:
hallerde durusmanin bir kisminin ya da tamaminin kapah
yapilmasina Askeri Mahkeme karar verebilir.» demektedir.
Maddedeki: «... kamu giivenliginin kesin olarak gerekli
kildig: haller» deyimi de yukaridaki diisiincemizi dogrula-
maktadir.

UYGULAMAYA GELINCE

Sikiyénetim Askeri Mahkemelerinde, durusmanin ka-
pal yapilmasina karar verilmedigi hallerde, genellikle du-
rusmalarin acgikhdi iilkesine aykiri bir yontem izlenmistir.
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Durugmalara girebilmek igin :

1 — Durusmadan bir giin 6nce 2 tane fotografla bir-
likte yetkili mercilere basvurmak ve ikametgahini, mesle-
gini, yasini ve sanikla olan akrabalik derecesini bildirmek.

2 — Durusma giinii, durusma saatinden bir saat dnce
yetkili mercilerin gésterecegi bir yerde (Bu yer Ankara’'da
Mamak Nizamiyesidir ve kent merkezine 10 km. uzakhkta-
dir) hazir bulunmak.

3 — Bu yerden Sikiydnetim gérevlilerince hazirlanmisg
bir otobilisle mahkemenin kapisina gotiiriilmek,

4 — Mahkeme kapisinda Ustli basi aranmak,

5 — Mahkeme kapisinda goérevlilerden giris karti al-
mak ve bir gorevli esliginde mahkeme salonuna gbtiril-
mek,

kosullari uygulanmistir.

Bir davanin birden fazla durusmalarini iizlemek isteyen
sanik yakinlari bu tislemleri her durusma icin yinelemek
zorunda birakilmistir. Sabah yapilan bir durugma 6g§leden
sonraya birakildigi takdirde bu iislemleri uygulama olana-
g bulunmadigindan durusmalan izlemek miimkin olma-
mustir. Biitiin bu iislemleri yerine getiren dinleyicilerin,
mahkeme binasinda yapilmakta olan oteki durusmalari iz-
lemelerine iizin verilmedigi gibi, diger salonlarda yapilan
baska durusmalarda bulunmalarina da izin verilmemistir.

Bu yukimlilikleri yerine .getirmek ‘igin katlanilacak
maddi kilfetleri ve zaman kaybim tahmin etmek kolay-

dir. '

Bu tir bir uygulama karsisinda herhangi bir vatan-
dasin durugmalari izleme olanag ortadan kalktigi gibi, sa-
nik yakinlari da ¢ogu kez bundan yoksun kalmislardir. Boy-
le bir uygulama karsisinda, durusmalarin «herkese agik»
oldugundan sézetmek olanaksiz hale gelmistir.
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ALTINCI BOLUM






SAVLAR VE SAVUNMALAR

141 - 142. Maddelerin uygulanmasinda gesitli savlara
rastlanmaktadir. Bu savlar, C. Savcilarinin maddeleri anla-
yis bigimine, maddelerdeki dge ve sbzlere anlam veris tarz-
larina ve kendi dinya gorislerine gore degisik tiirlerde or-
taya ¢ikmaktadir. Maddelerin «degisik yonlere gekilebilir-
ligi» de bu ¢esitli savlarin ortaya gikmasmi kolaylastir-
maktadir. Bu savlarla acgilan davalar yargi organlarinda
incelenmekte ve sonuca baglanmaktadir.

Egemen siniflarin, kendi cikarlarini korumak, emekgi
simf ve tabakalar yararina bir toplumsal gelismeyi onle-
mek amaciyle kabul ettikleni, fagist kdkenli bu maddeleri
uygulamak durumunda kalan genel mahkemeler 12 Mart
oncesinde verdikleni kararlarda genellikle ve biiyilik oran-
da hukukun kurallar iginde kalmaya ¢alismislar, madde-
lerde gosterilen suglarin 6gelerini zorlama girisimlerinde
bulunmaya ydnelmemislerdir. Gerek Yargitay Ceza Genel
Kurulu ve gerekse 1. Ceza Dairesi maddelerde zor &dgesi-
nin varhgini kabul etmis ve zor uygulanmayan ya da dne-
rilmeyen hallerde sug ogelerinin gergeklestigini kabul et-
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mekten gekinmistir. Yargitayin bu tutumu, Anayasanin dii-
siince 6zgiirligl ilkesine uygun distiigi gibi maddelerin
6geleriyle ve yurt gikarlari ile de uygunluk gdstermistir.

12 Mart'i lizleyen dénemde, Sikiyonetim Askeri Mahke-
meleri, maddeleri degisik bir yéonde uygulamis, maddelerin
Ogelerini zorlamis, maddelerde zor 6gesinin varhgint kabul
etmemis, gerekgesiz ya da gerekge olarak nitelenemeye-
cek dusiincelerle mahkamiyet kararlari vermistir. Daha da
ileri giderek 35 yildan beri bu maddeleri ciddiyetle ve hu-
kuk kurallarina saygi duyarak uygulayan genel mahkeme-
leri ve bu mahkemelerin hakimlerini suglama yoluna git-
miistir. Bu suglamalan bir gok kararlarda gérmek miimkiin-
diir. «... fcranin aczi ve yarg: tatbikatindaki tutarsiziklar
saniklarin manevi gidast olmustur... bilmeyen, bilmezlik-
ten gelerek bu harekete hiz veren, 12 Mart ortamrna gelin-
mesine yardimci olan, gecmis yargi tatbikatinin ilgisiz-
ligi, yanhs tutumu ve c¢ekingenligi olmustur.» sozleri bu
suglamalarin  6rneklerindendir. (Ankara Sikiyonetim Ko-
mutanfigs 3 Nolu Askeri Mahkemesi 17.12.1972 giin 972/3
esas ve 972/144 sayil karar).

Ad gecen mahkemelerin bu tutumu, ancak olaganiisti
kosullarla, bu kosullarin yarattigi psikolojiyle agiklanabi-
lir.

Biz burada uygulamalarda rastladigimiz gesitli savlara
ve savunma bigimlerine kimi 6rnekler vermek istiyoruz:

YURT DISINDAKI GELISMELERLE ILGIiLi YAYINLAR

Yabanci bir iilkedeki siyasal ve sosyal gelismeler hak-
kinda one siiriilen diisiinceler 142. maddenin kapsammna gi-
rer mi?

Acilan kimi davalarda yabanci (ilkelerde meydana ge-
len gelismeleri anlatan yazilar, kitaplar, geviriler ve ‘ince-
lemeler hakkinda davalar agilmis ve bu yayinlarin 142. mad-
deyi iihlal ettigi one surilmistir.
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Ulkemizin ekonomik ve sosyal diizeni ile ve yurdu-
muzdaki sinifsal iliskilerle ilgisi olmayan ve tamamen ya-
banci bir devleti ilgilendiren bu yayinlarin, 142. maddenin
kapsamina girdigini kabul etmek mimkin miidar?

141 ve 142. maddeler, Tiirkiyede «sosyal bir simifin di-
ger sosyal siniflar iizerinde tahakkiimiinii tesis etmek ve-
ya sosyal bir sinifi ortadan kaldirmak yahut memleket igiin-
de miiesses iktisadi veya sosyal temel nizamlardan her-
hangi birini devirmek veya devlet siyasi ve hukuki nizam-
larim topyekidn yoketmek» igin yapilacak propagandalari
ve eylemleri cezalandirmak amaciyle kabul edilmistir. Bu
maddelerin amaci «Tiirkiye'de» zor'a dayall bir eylemle
toplumsal diizenin degistirilmesini onlemektir. Yasa koyu-
cunun bu maddelerle Tirkiyede mevcut olan dizeni koru-
mak ve sirdiirmek istedigi agiktir. Maddelerdeki miiesses
nizam «kurulu dizens bunu anlatmaktadir. Yabanci bir al-
kede kurulu bir diizenin degistiriimesi elbetteki hukuk yo-
niinden dlkemizi ve halkimizi ilgilendirmemektedir. Kaldi
ki yabanci ilkelerdeki dizen degisikligi eylemlerine Tiirk
Yasalarinin engel olamayacagi da aciktir.

«... Bu gerekceler gostermektedir ki, s6z konusu hii-
kitimlerin ceza kanunumuza alinmalarina sebep, demok-
ratik arayasa rejimimizi demokrasi esaslariyle bagdasma-
yan fikir alkimlarma karsi korumaktir. Ceza kanunumuz, da-
vaya konu olan maddeleriyle fasizm, anarsizm ve irk¢ilik
gibi hiirriyet ve demokratik hukuk devleti rejimi lile bagdas-
mayan doktrinlerin gerceklestirilmesi cabalarimi yasakla-
mustlir. ..

«... komiinizmin, insan haklarina dayanan ve milli, de-
mokratik, laik ve sosyal bir hukuk devleti niteligini tasi-
yan Tirkiye Cumhuriyeti ilkelenine aykiri bulundugu bir
gergektir... Boyle bir sistemin ise anayasayla bagdasma.
dig agiktir. Bu nedenlerle komiinist bir rejimin memleke-
timizde kurulmasini saglamak maksadiyle sosyal bir sinifi
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ortadan kaldirmaya veya memleket 'igin miiesses iktisa-
di ve sosyal nizamlardan herhangi birini devirmeye matuf
propaganda yapmayi yasaklayan hitkiimler Anayasaya ay-
kir1 degildir...

«Demek ki ana unsur, faaliyetin Tiirkiyede cebri bir dii-
zen degisikligine yonelmis oldugunun anlasilmig blmasi-
dir. Failin amacinin bu oldugunun kesinlikle anlasilamadig,
olayimizda oldugu gibi, yabanci iilkelerdekl geligmelerle Il-
gili beyanlarda bulunuldugu takdirde 142 inci madde hii-
kiimierinin uygulanmamasi gerekir.» (Ugur Alacakaptan.
22.7.1969 ginli bilirkisi raporu. Ankara 2. Agir Ceza Mah-
kemesi -E: 968/371)

Gergekten maddede yazil, toplumun ekonomik ve sos-
yal dizenlerinden herhangi birini dewirmek ya da devlet
siyasi ve hukuki nizamlarim topyekin yoketmek igin ther
re suretle olursa olsun propaganda eylemi yabanci bir iil-
kenin sosyal siniflarini degil Tirkiyedeki sosyal smniflari
hedaf almaktadir. Eylemin Tirkiyede meydana gelmesi ve
ttkemizdeki siniflar lizerinde islenmesi 142. maddenin dge-
lerinden bulunmaktadir. Bu acgidan, 6rnegin Varsova Pakti
tiyesi devletlerin Cekoslovakya'ya miidahaleleri konusunda
lehte veya aleyhte diisiince agrtklamasi, bu disiincelerin
yayinlanmasi inceleme konusu maddelerin kapsami disinda
kalmaktadir. Nitekim Aydinlik Dergisinin 1. sayisirnda ya-
ymnlanan «Gekoslovakya’da Sosyalizm ve Karsi Devrim»
baslikh yazida kominizm propagandasi yapildig iddiasiyle
V.E. hakkinda agilan kamu davasi sonunda Ankara 2. Agwr
Ceza Mahkemesi, Prof. Aziz Koklii, Prof. Cahit Talas ve
Prof. ibrahim Yasa tarafindan diizenlenen 13 sayfalik bir
bitirkisi raporuna dayanarak sanigin beraatine karar ver-
mistir. (2.6.1970 giin ve 969/203 esas ve 1970/89 sayil
karar).

Yargitay 1. Ceza Dairesinin asagidaki karan da di-
siincemizi dogrulamaktadir :
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«Sahin Alpay tarafindan Tiirkceye cevrilip yayinlanmag
olan (JEAN PAUL SARTRE Kiiba'y1 anlatiyor) adl: kitabin
incelenmesinde: Yazarin ihtilalden sonra Kiibaya yaptide
Riyaret ve seyahals neticesinde; bu memleketin, Batista dev-
ri ile ihtilalden sonraki idare sistemlerine ve siyasal ve
ekonomik durumlarina ait miigahadelerini kayil ve tesbil
ile,

A. Intilalden énce :

1. Adanin, Amerikan Kumpanyalarn tarafindan nasi
somiiriilmekte oldugu ileri siiriilerek bu konuda misaller
verildigi,

2. Ada'da zaten az bulunan ekime miisait topraklarin
bir kac¢ aileye milyonlarca dolar kazandirdify halde halk
arasinda issizlik ve fakirligin ¢oZaldig:, niifusun % 45 inin
okuma yazma bilmedigi, lilkenin efendilerinin halka bu
yoksullugu cehaletle birlikte sunduklari,

Biitiin Kllba hiikiimetlerinin iktidar1 kotiiye kullanmak
icin sanki anlastiklar,

3. Geri zekali, zalim ve hilekdr bir adam diye bahse-
dilen Batista’dan halkin nefret etmege basladigi, Havana’'da
polis miidiiriiniin kumarhanelerden hara¢ topladig:,

4. Kiiba ordusunun da biiylik toprak sahiplerini ko-
rudugu, emperyalizmin bir aleti haline geldigi ve reforma
kars1 bulundugu,

5. Tidel Castro ile taraftarlarr gen¢ kusagin ihtilale
tekaddiim eden zamanlarda ne suretle gayret ve gizlilik
icinde calistiklari,

B — Intilalden sonra :

1. Nihayet iki Aralik 1956 tarihinde 80 kisilik bir ka-
filenin Meksikadan eski bir tekneye binerek Santiago ya-
kinlarindan karaya cikarak savasa bagladiklari, bu savas
sirasinda Batistacilarin savasgilara ne gibi korkuncg isken-
celer yaptiklarini beyanla buna dair misaller verildigi,
™ 2 Castronun dnce Batistacy orduyu hedef tutup kis-
lalara saldirdifinin hikayelerini anlattig,

3. Devrim basarildiktan sonra ilan edilen 17 Mayis
1959 toprak reformu kanununun bazi hiikiimlerine isaret
edilerek 4000 doniimden fazla topraklara bonolar karsili-
ginda el konulup bunlarn fiilen {izerlerinde calisanlara ve-
rildigi, bu isleri diizenlemek icin (INRA) adi ile bir top-
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rak reformu komisyonu kuruldugu, bu kanunun baslangig
kisminin, Castro’nun degerini ve diisiince kudretini ortaya
koydugu belirtilmekle beraber bu reformun faidelerine isa-
ret edildigi, (Kitap Sa. 103 - 106)

4. Ada’da konut meselesini ¢dzmek icin ayrica bir ku.
rulus (INAV) meydana getirildigini yaymlayan basit koy
evleri modellerinin kurulan kooperatiflere gonderildigi,
Milli piyangodan elde edilen gelirin (INAV) 1n emrine ve-
rildigi,

5. Yazarin tamstign Kiibal liderterin hi¢ uyumadan
gecelerini dahi biirolarinda gecirerek nasil bir azim ve gay-
retle calistiklari, zevk ve eglenceden nefret ettikleri, bakan-
liklarin otomobili varsa bakanlarin - otomobili olmadigi,
kimsenin bosuna benzin harcamak ve otcmobil eskitmek
istemedigi, liderlerin dis memleketlere —vakit harcamamak
icin— ucakla gitmekte iseler de halkin parasini israf etme-
mek icin turist mevkilerde ve halk arasinda seyahat ettik-
leri, bakanlarin kendilerini yeni rejimin birer iscisi saydik-
lar, ihtilalcilerin, savas sona ermeden tras olmamaga ye-
min ettikleri, ihtilali basardiktan sonra ise calismaktan
tiras olmaga vakit bulamadiklar: i¢cin sa¢ sakal biraktikla-
r1, (kitap, 163)

6. Kiibada secim israrla mevcut olmad:gina da isaret
edilerek yazarin, konustugu (INRA) baskaninin kendisine
«Demokrasinin siyasi yonii asla kiiciimsenemez ve ancak
daima sonra gelir. Se¢me Ozgiirliigii, 6zgiirliigiin biitiin ne-
ticelerini kapsamadi§: takdirde bir aldatmacadan ibaret-
tir.n diye sdylediginin anlasildig: (Kitap Sa. 125-130)

7. Sonra sz Castro’ya intikal ettirilerek onun hayat
hikayesi anlatilip bazi meziyetleri 6ne siiriildiikten sonra
Castro’'nun, Ada ile ilgili bir mesele ile sonuna kadar ilgi-
lendigi halde kendi sahsina ait meselelerde umursamazlik
derecesine varan bir ilgisizlik gosterdigi, (Sa. 66 - 67 - 212)

Gandi nasil ki Hindistanda sistemin en zayif tarafini
bulup bunun Paryalar meselesi oldugunu tesbit ettikten
sonra saldiriya ge¢misse, yine Latin Amerikadaki gecmis
devrimciler miicadelelerini nasil en zayif noktalara yonelt-
mislerse Kiibadaki devrimcilerin de halkin destegine daya-
narak, Batistanin emrindeki emperyalizmin aleti ve reform-
lara karsi olan orduya Once saldirmak liizumunu duyarak

bbyle yaptaklari,
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Anlatilmakta oldugu gorilmiistiir.

Kitapta bunlardan baska (Eger hiikiimetlerin diiriist ol-
masl isteniyorsa yoneticileri bozan nedenlerin degistirilme-
sine calismak gerekiyordu. Baska bir deyisle Milli Ege.
menlige dayanmayan bir burjuva demokrasisi bir sakadan
ibzrettir. Egemenligin de, ekonomik bagimsiziga dayanma-
dig1 siirece isterse biitiin diinya devletleri tarafindan ta-
ninsin bos, soyut bir kavramdan baska bir sey olmaz-
di.. (234)

(... Kitbanin egemenligi, bagimsizlig, yoneticilerin- dii-
riistliigii ve toprak reformu, ayrilmaz bir bigimde birbirine
bagh idi, halkin yasama standardinin yiiksetilmesi ve eski
yapilarin radikal bir sekilde degistirilmesi birbirlerini kar-
silikli olarak sartlandiracakti, bozguncu burjuva parlamen-
terizm ideolojisi ve burjuva bireyciligi ile bu halkin hii-
manist ideolojisi arasinda orta bir yol yoktur. Fakat her
istedigini de dile getirdigi sekilde degistiremez, ancak ken-
dini degistirerek, nesnel ihtiyaglarini degistirebilir, Milli
egemenlik ve Ozgiirliik kazanabilir ama bunu ancak biiyiik
toprak miilkiyet rejimin yarattig1 sefaleti koruyan Sahte.
burjuva demokrasisinden kurtulabilir. Buna ancak kendini
halka doniigtiiriip, biitiin diger insanldr arasinda Ozgiir bir
insan olmak icin digerlerinden farkli olmaktan gurur du-
yan ve bunu ¢ok 6nemli sayan ayr1 bir birey olarak sadece
kendini sevmeyi birakacak olursa yapabilir. (Sahife,237-238)

(... Toprak reformunun ikili niteligi bunun acik bir or-
negidir. Koylii siniflarina yeni bir satin alma giicii saglar
ve bir pazar yaratarak yabanci egemenligini yikar ve ayni
zamanda toprak reformu adildir, ayricaliklar1 ve miilkiye-
ti yener, iscileri topragin efendisi kilar ve topragin iizerin-
de bir eve sahip olmalarini saglar... insanlifin biitiin ihti-
yaglarini karsilayabilecek olanidir. (S. 238) miitalaalarinin
da ileri siiriildiigii anlasilmistir.

TCK. nun 142. inci maddesinin 1 inci fikrasinda (sosyal
bir siifin diger sosyal smiflar iizerinde tahakkiimiinii te-
sis etmek veya sosyal bir sinifi ortadan kaldirmak yahut
memleket icinde miiesses iktisadi veya sosyal temel ni-
zamlardan herhangi birini devirmek.) fiilleri ceza miiey-
yidesine tabi tutulmus, maddenin 4 sayili fikrasinda bu fiil-
leri 6vinek de sug¢ sayilmistir.
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Halbukj yukarida muhtevasi ve esaslarl belirtilen dava
konusu kitabin miiellifi JEAN PAUL SARTRE’IN ihtilal
den sonra ve fakal komiinist rejimin gerceklesmesinden
6nce Kiibada yaptig1 bir seyahat neticesindeki esas itiba.
riyle miisahade ve intibalarini ihtiva ettigi goriilmektedir.

Yabanci yazarin yabanci bir memilekette iktidar: elinde
bulunduranlarin tutumlarini, idarede gosterdikleri aczi ve
icine diistiikleri liikks israfi, bencilligi ve halkin yararlari ile
bagdasmayan tutum ve davranislarini objektif bir goriisle
yazmis olmasinin, bu yazinin Tiirkgeye ¢evrilmesinin komii
nistligi yasaklayan TCK. nun yukarida metni yazili mad
desiyle kir ilgisj bahis mevzuu olamiyacag: asikardir.

Yine bir memleketin, iktisaden gelismis kuvvetli bir
devletin kumpanyalar: tarafindan sOmiiriilmekte oldugu-
nu ileri sliriip bunu kendince bir takim misallerle destek-
lemege calismanin da TCK. nun komiinistlii yasaklayan
hiikiimle bir alakas1 goriilmemektedir.

Miiellifin, JEAN PAUL SARTRE kitabinda, Castro ve
diger devrimcilerin, bugiin israftan, zevk ve eglenceden
uzak, halk icinde sade ve basit bir hayat yasayarak, gece-
lerini dahi biirolarinda calismakla gecirip memleket hiz-
metine kendilerini nasil vakfettiklerini beyan etmesinin ko-
miinist rejimi 6vme veya bu rejimin propagandasini: yap-
mak fiili ile bir ilgisi mevcut degildir. Kanunda ancak, pro-
leter simifin ihtilalle iktidara el koyup burjuva smifini or-
tadan kaldirmak ve kendi sosyal ve ekonomik diizenini ger-
ceklestirmek amacini gliden komiinistlik yasaklanarak ce-
za miieyyidesine tabi tutulmus, hangi ideolojiye sahip olur-
sa olsun bazi devlet ve hiikiimet adamlarmin sahsi mezi-
yetlerini, kendilerini halkin hizmetkar1 kabul ederek ona
gore calistiklarini halkinkinden iistiin ve farklh bir yasa.
may1 reddettiklerini, 6zel ve liikks araglarda degil de halkin
arasinda ve ayni sartlar altinda seyahat ettiklerini soyle-
yip yazmanmn ve bu gibi yazilar1 Tiirkgeye cevirip yaymn-
lamanwn ise yine 142 inci maddenin kapsami disinda kaldi-
g1 da izahtan varestedir.

Anayasanin 37 ve 38 inci maddelerinde Devletin; top-
ragl olmayan ciftgiye toprak saglamaga mecbur tutulmasi
ve ciftcinin topraklandirilmas: i¢in 6zel miilkiyette olup ta
kamulastirilan toprak bedellerinin 10 sene icinde ve tak-
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sitle 6denebilmesi esasinin kabul olunmasi gibi hiikiimler
gbzoniinde tutuldugu takdirde yazarin ihtilalden sonra Kii-
bada ¢ikarilan ve yukanda bazi esaslarina deginilen toprak
reformuna ait kanundan sz ettikten sonra toprak refor-
munun yukarda isaret edildigi surette yararlarini one sii-
rilp bu konudaki kisisel diisiincelerini belirtmesinin de ko-
miwnistligi bir propaganda veya dvme niteliginde oldugu id-
dias1 kabule sayan bulunmamigtir.

Yazarin, iktisadj ozgiirliige ve milli egemenlige taraftar
oldugunun agikca anlasilmasi demokrasinin Milli Egemen-
life dayanmas1 gerektigini savunrmas1 (Sa. 234) Hiimanist
ideolojiyi benimsemis goriinmesi, bir memleketin, iktisaden
kuvvetli devletler tarafindan sOmiiriilmesine karsi olmasi
komiinizm propagandasi évme sdyle dursun bunlarin tam
karsisinda oldugu kanisini vermektedir.

Esasen bu kitabin yazildig1 tarihte Kiibada bir ihtilal
yapilmis ise de; orada heniiz herhangi bir idolojinin mevcut
bulunmamasi ve komiinist rejimin benimsenmemis olmasi
da yazarin, Kiibadaki boyle bir rejimin propagandasini yap-
mak veya bu rejimi 6vmek amacin giitmemis oldugunu or-
taya koymeaktadar.

Her ne kadar 8.4.1968 tarihli bilirkisi raporunun 4 iincii
sahifesinde alt1 ¢izili satirlarda «béliimiin son paragrafin-
da (Sahife 116) «kollektif miilkiyetin savunmasi yapilmis-
tir» diye yazildigi goriillmiis ise de; bu sahifenin dikkatle
incelenmesinde kollektif miilkiyeti savunan kitabin sahibi
yazar degildir. Yazarin sadece bir Kiibalinin konusma sira-
sinda 0zel miilkiyet hakkinda soOylediklerini nakletmekle
yetindigi goriilmiistiir.

Incelenen kitabin muhtevasina ve yukarda aciklanan
sebeplere gore kitapta ne komiinizmi 6vmeye ne de bunun
propagandasini yapmaga delalet eden bir delil ve isaret
mevcut olmadigindan Cumhuriyet savcisinin yerinde goriil-
meyen temyiz itirazinin reddi ile beraat hiikmiiniin teblig-
namedeki diisiince gibi (ONANMASINA). 18.2.1969 giiniin-
de oybirligi ile karar verildi.» (1969/150 Esas ve 477 Sayili
Karar)

Herne kadar T. Ceza Yasasinin 162. maddesinde: «Ka-

nunun clriim saydigi nesriyati nakletmek bash basina bir
ciirim olup, faili ayni cezaya tabiidir.» denilmekte isede,
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bu hitkmiin, yabanci iilkelerdeki yayinlari degil, Tiirkiyede-
kI yayinlarin naklini hedef aldigi aciktir. Ulkemizi ilgilen-
dirmeyen, yurdumuzdaki ekonomik ve sosyal diizenle ilgisi
bulunmayan bir yayin yasalarimiza gére suc¢ sayilamayaca-
gindan, bu gibi hallerde «kanunun ciriim saydigi» bir ey-
lemin varligindan s6z edilemez.
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CEVIRI VE BIiLiM ADAMI

Bilimsel Bir Yapiti Dilimize Cevirmenin, 142. Madde-
nin Kapsami Disinda Kabul Edilebilmesi i¢in Ceviren
Kisinin «Bilim Adami», «Ogretim Uyesi» Olmasi Gere-

kir mi?

Konuyu agikhga kavusturabilmek igin Anayasamn 21.
maddesini okumakta yarar vardir. Madde soyledir :

«Herkes, bilim ve sanati serbest¢ge 6grenme ve ogret-

me, aciklama, yayma ve bu alanlarda her tiirlii arag-

tirma hakkmna isahiptir.»

Goruluyor ki, Anayasa, maddenin basina «herkes» so-
ziinii koymus, bdylece bu hakkin higbir ayrim yapilmadan
bitiin vatandaglara tanindigimi anlatmak iistemistir. Bu so-
ziin, maddenin basina konulmasini bir rastlanti olarak dii-
slinmek olanaksizdir. Maddenin bu hakki, yalniz bilim
adamlarina tanimasi Anayasamizin esitlik kuralini diizen-
leyen 12. maddesine de aykiri disecektir. Gergekten Ana-
yasa, bu maddesinde soyle demektedir :

«Herkes, dil, irk, cinsiyet, slyasi diisiince, felsefi inang,

din ve mezhep ayrimi gozetilmeksizin kanun 6nilnde
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esittir. Higbir kislye, aileye, ziimreye veya sinifa im-

tiyaz taninamaz.»

Anayasanin bu agik hitkmiine gére bilimsel arastirma
yapmak, bilimsel yayinlar yapmak hakkini yalniz 6gretim
liyelerine tanimak, bunun disinda kalan vetandaslari béyle
bir haktan yoksun birakmak esitlik ilkesine aykiri diiser.
«Genellik» ve «objektiflikn, yasalarin en onemli nitelik-
lerindendir. Yasa, genellik ve objektiflik niteligini yitirirse,
kiml istisnalar disinda, «Yasa Olma» niteligini de yitirir.
Ozellikle inceleme konusu olan Anayasa maddesinde «her-
kes» sozii yeraldigina gore, bu agiklik karsisinda higbir ne-
den ve gerekge ile bu hakki belli bir ziimreye 6zgii hale
getirmek olanaksizdir.

Bu aciklamalar, «bilim adamlari» ziimresine ayricalik
tanimanin yanhshgmni ortaya koymaktadir. Gergekten, bi-
lim adami sayilabilmek iig¢in 6gretim dyesi olmak, tiniver-
sitede ya da yiiksek bir okulda ders vermek gerektigi dii-
slincesi tutarh goriilemez.

Kaldiki, «bilim adami olmanin» ve «sayilmanin. dodru
biy 6lglisiinii bulmak da zordur. Bilim adami, {iniversite kiir-
slilerinde ders veren 6gretim {iyesi midir? Bilimsel kesif-
lerde bulunan kisi midir? Universiteler disinda dyle kigi-
ler vardir ki, bir gok Universite 6gretim diiyelerinden daha
ziyade «bilim adami» sayidmaya layiktirlar ve sayilmakta-
dirlar. Eger yalmz Universite 6gretim diyelerini bilim ada-
mi saymak yoluna .gidilirse Louis Pasteur, Galile, Copernic,
Lelbnitz, Newton, Bacon, Spinoza, Edison gibi bilim ve fel-
sefe alanlarinda kesiflerde bulunmus {in yapmis kisileri
bilim adamu saymamak gibi abes bir sonuca ulasmak ge-
rekecektir.

Ayrica bir yapitin bilimsel metodlarla yazilmis olup
olmadigi da ‘inancimiza gore, bilimsel arastirma konusu
olabilmek, tarihsel belge niteligi tasimak bakimindan 6nem-
li degildir. Atatiirk'in Nutuk'u bilimsel bir metodla yazil-
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manustir. Ama kurtulus savasimizin tanthini yazacak olan
bir ‘kimse bu belgeyi incelemeden tarihimizi yazabilir mi?
Bu yargi, Hit'lerin «Kavgam» adli kitabi ile 6teki bir ¢ok
liderlerin kendi sosyal miicadelelerini anlatan kitaplari igin
de s6z konusudur. Hatta bilimsel belgeler bazen sodylev,
bazen rapor, bazen mektup ve bazen de makale bigiminde
bulunurlar. Bunlari gevirmek, yaymnlamak da bilimsel bir
arastirmadir. Bilimsel iinceleme ve arastirmalara hizmettir.

Goriiliyor ki bilim adami olmak iigin Universite ogre-
tim Uyesi olmak gerekmedigi gibl, bilimsel arastirma ko-
nusu olan yapitlarin da billmsel metodlarla yazilmis olmasi
zorunlu degildir. Anayasanin 21. maddesi «herkes» e bu
hakki tanrmis ve bu konuda herhangi bir ayricalik gozet-
memistir.
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TARIHI VE BELGESEL YAYINLAR

Tarihsel Yapitlar ve Belgeler, Yabanci Ulkelerin Sosyal
Miicadele Tarihleri, Tantnmis Liderlerin Yasanti ve
Miicadelelerini anlatan Yaymnlar Su¢ mudur?

Tarih bir bilim dali olduguna gore, tarihsel arastirma-
larin da bilimsel nitelikte olduklari agiktir. Bir tlkenin ta-
rihini yazacak, bu konuda bilimsel arastirma yapacak olan
kigilerin, o dlkeniin sosyal miicadele tarihini, liderlerinin
diisiincelerini, soylevlerini, raporlarini, hayatlarini okuma-
lari ve dgrenmeleri zorunludur. Nutuk'u okumadan Tiirk
Kurtulus Savasinin tarihini, Kur'ani okumadan islamiyetin
“tarihini, Lenin'i tanimadan, hayatini, yapitlarini, miicadele-
lerini bilmeden Sovyetler Birliginin tarihini, 6zellikle Ekim
1917 devriminin tarihini incelemek ve 6grenmek mimkin
olmadigi gibi, Hitler'in «kavgam» adli yapitimi okumadan
nasyonel sosyalizmin tarihini, ve yine Mao Ce Tung'un
«Teori ve Pratik» adli yapitim ve oteki yapitlarini, yasan-
tisint ve micadelelerini 6grenmeden Cin Devriminin tari-
hini, Fidel Kastro'nun yasantisini ve miicadelelerini bil-
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meden Kiiba'nin tarihini 6grenmek ve yazmak olanaksiz-
dir.

1961 Anayasasi 21. maddesinde: «Herkes bilim ve sa-
nati serbestce 6grenme ve G6dretme, agiklama, yayma, ve
bu alanlarda her tiirlii arastirma hakkina sahiptir.» demek-
tedir.

Yukarida actklanan bilimsel arastirmalar ve tarihsel
belgelerin yayini, Anayasanin bu giivencesi altindadir.

Nitekim, Mao-Ce Tung'un «Teori ve Pratik», Stalin'in,
«Diyalektik ve Tarihi Materyalizm», Geoges Politzer’in
«Felsefenin Baslangi¢ flkeleri», Jean Paul Sartre’in, «Sartre
Kiba'yr anlatiyor» adlhi kitabi, Paloczy Horvath'in «Diin ko-
leydik bugiin halkiz» adli yapiti, Babeuf'un «Devrim Yazia-
ri» adli yapiti vb. hakkinda agilan davalar beraat kararlari
ile sonuclanml$t|r.A

Yargitay 1 iinci ceza dairesi Teori ve Pratik adli kitap
fiakkinda vernilen beraat “kararini su gerekgeyle onamistir :

«... Mao Ce-Tung’un cesitli makalelerini kapsiyan (Teo-
ri ve Pratik) adl kitap ile komiinizm propagandasi yap-
madig1 profestr Ugur Alacakaptan, Profesor Miinci Kapani,
Docgent Dr. Ulker Giirkan ve Dr. Yahya Kemal Zabunoglu
tarafindan ifade edilmis ve sanigin Cin’deki rejimin mahi.
yeti ile liderinin tutum ve diisiincelerini g&stermek icin ki-
tabr ingilizce aslina sadik kalarak hicbir ilave ve degisik
lik yapmadan terciime ve nesrettigi ve dosya icerisinde
mevcut Siyasal Bilgiler Fakiiltesi 1 inci simif (1966 - 1967)
Anayasa Hukuku ders 6zeti notlarinin sonunda tavsiye edi-
len yardimci okuma kitaplar: arasinda sanigin bu cgevirisi-
nin de bulundugu ve Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Basin Yaymn
Yiiksek Okulu (Siyasal Rejimler ve Devlet Sistemleri) si-
nav sorular1 arasinda Mao Ce-tung’un diisiincelerine de yer
verildigi anlasilmis olmasina! Anayasanin 21 inci madde-
sindeki sarahata ve 141/1, 142/1 inci maddelerinin Anaya-
saya aykir1 oldugu gerekgesiyle iptali igin agilan dava do-
layisiyle anayasa mahkemesinin 26.9.1965 giin 1963/173 esas,
1965/4 sayili kararinda (séziigecen madde hiikiimleri, bu
konulardaki bilimsel inceleme ve arastirmalara yasaklamis
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degildir. Propaganda simirina |girmemek sartiyle her cesit
toplumcu bilimler ve bu agidan anargizm we komiinizm
iizerinde d6Jrenme, aciklama, yayma ve arastirma yapiumas:
bu maddelerdeki yasaklarin kapsaminag girmez.) denilmis
bulunmasina gore verilen beraat hiikmii usul ve kanuna
uygun bulunmakla Cumbhuriyet savcisinin temyiz itirazlari-
nin reddi ile hitkmiin teblignamedeki diislince gibi onanma-
sina... karar verildi.»

Yine S.E. tarafindan dilimize kazandirilan ve Macaris-
tandaki sosyal miicadeleleri anlatan «Diin Koleydik bugiin
halkiz» adli kitap hakkinda Arikara 1. Agir Ceza Mahkeme-
since verilen hikiimlilik karan Yargitay 1. Ceza Dairesi
tarafindan asagidaki gerekcelerle bozulmustur :

«1944 yilinda Londrada ingilizce yayinlanip sanik tara-
findan (diin koleydik bugiin halkiz) adiyla Tiirkceye gevril-
mis olan kitapta; Otedenberi Macaristanda ciftliklerde ¢a-
lisan toprak emekcilerinin, yasantilar1 ve toprak sahipleri
ile olan miicadeleleri anlatilmakta, bunlarin yar1 a¢ ve yari
tok halde safak zamanindan glines batincaya kadar calisg-
tirildiklar1 ve toprak sahipleri veya adamlarinin emekgi
geng Kkizlar1 geceleri kullandiklar: ileri siiriilmekte ve 1914 .
1918 I. diinya savasinda Macaristanin i¢ durumu ve ayrica
2. cihan harbinde Macar idarecilerinin Nazilerle nasil ve ne
suretle isbirligi yaptiklar1 ve bu isbirli§ine kars1 beliren
mukavemet hareketi ele alinmakta ve 1918 tarihlerinde
Karolyi hiikiimeti tarafindan bir toprak reformu programi
hazirlandigindan, bu programda 500 doniimden fazla toprak-
larin devletce tazminat verilmek suretiyle sahiplerinden al-
nip toprak iscgilerine dagitilmasi derpis edildiginden ve ay-
rica kooperatiflerle tarim surasi1 kurulmasi ongoriildiigiin-
den ve Karolyi’nin bu reforma 1919 tarihinde Once bizzat
kendi topraklarini dagitmakla basladigindan bahis edilmek.
te ve mahkemece, mahktmiyet hiikmiine dayanak olarak
alinan kitabin 126, 127 ve 128. sayfalarinda yer alan ciim-
lelerin, I. dlinya savagindan sonra ihtilalle is basma ge-
len Macar Sovyetleri baskani «Belakunt» un yaydig1 beyan-
lar nakledilmekte ve hazirlik tahkikat1 sirasinda C. savcili-
ginca bilirkisi secilen Ord. Prof. Dr. Recai Galip Okandan,
Ord. Prof. Dr. Sulhi Dénmezer ve asist. Ayhan Igel tara-
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findan diizenlenen 6/9/966 tarihli raporun ikinci sayfasinda
ise; (yazar, toprak emekgisinin kurtulusunun, emekgi sini-
finin tahakkiimiinii tesis etmek veya toprak sahiplerini or-
tadan kaldirmak yahut memleket icinde miiesses iktisadi
veya sosyal temel nizami devirmek suretiyle gercgeklestiril-
mesi gerektigini agikca ileri siirmemekle beraber Onsoziin
sonunda «kitabin yazari kaygilanmakta haksiz degildi, ta-
rih tekrarlanmayacak muiydi?... ama bu kez tekrarlanmada.
Macar kontlarinin derebeylik diizeni tarihin kara sayfala-
rindan biri olarak ge¢mise karistt gitti. denilmek suretiyle,
Macaristanda yerlesen komiinist rejim oOglicii bir sekilde
gosterilmektedir. Durum bodyle olunca bu satirlar T.CK.
nun 142/4 de yer alan suga viicut verici niteliktedir.) diye
istidlale kacan bir miitalaa dermeyan edilmekte olmasina
gore; birisi bilhassa Maceristan tarihine vak:f bir tarih pro-
fesorii, digerleri iktisadi dokrinler alaninda bilgi sahibi
kimselerden secilecek bilirkigiler kuruluna, gerek sozii edi-
len kitap ve gerek bu kitaba konulan (6nsdz) incelendirile-
rek kitapta bahsedilen vakialarin gergekten Macaristan ta-
rihinde cereyan etmis olup olmadigl, bu kitabin yazilma-
sindaki amacin, sirf gegcen vakialari zikr ve tlesbit etmek
mi, yoksa olaylar tahrif edilerek komiinist rejimini propa-
ganda veya 6vmek mi oldudu ve ayrica sanik tarafindan ya-
2ildigr ve altmna takma ad konuldugu kabul olunan «dnsdz»
yazisinda da gergekten T.CK. nun 142, Maddesine gore ko-
miinistlik propagandasi veya komiinistlifi ovme niteligi
mevcut olup olmadig1 gerekgeleri acikg¢a ve kanaat verici
bir tarzda gosterilmek suretiyle tayin ettirildikten sonra
sonucuna gore bir karar verilmesi gerekirken bu bakimdan
eksik sorusturma ve yetersiz bulunan mezkur bilir kisiler
raporuna istinaden hiikiim verilmesi,

Yolsuz, samigin temyiz itirazi bu itibarla yerinde goriil-
diigiinden teblignamedeki onama istetiginin redddiyle hiik-
miin bu sebepten ceza muhakemeleri usulii kanununun 321.
maddesi uyarinca (bozulmasina) depo parasint sanifa geri
verilmesine Ve evrakin yerine gonderilmesine 28/9/967 gii-
niinde oybirligi ile karar verildi.» (1325 . 2210 s.k)

Ankara 1. Ceza Mahkemesi bozma kararina uyarak, da-
vaya konu yapilan kitabi yeniden bir birlirkisi kuruluna ver-
mis ve Macaristandaki koylii miicadelelerini 6vme amaciy-
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ie gevrede bir degisiklik yapiip yapilmadiginin saptanma-
sini istemistir. Kitabin ash ile gevirisini inceleyen billrkisi-
ler kitaba herhangi bir ek yapilmadigini, ¢eviride degisiklik
de bulunmadigim bildirmisler ve mahkeme sanigin beratina
karar vermis ve karar kesinlesmistir.

Goriililyor ki bilimsel yapitlar,tanihsel belgeler ve ya-
banc) devlet adam larinin, askerlerin, liderlerin hayat ve
miicadelelerini anlatan yayinlar 142. madenin kapsami di-
sinda kalmaktadir.
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MARKSIST ACIDAN ELESTIRI

Bir yapitin Ya da Diisiincenin Marksist Acidan Elesti-
risi Propaganda Sayilabilir mi? Ornek bir davada bu konuda
Arnkara 2. Agir Ceza Mahkemesi soyle demektedir:

«Yaymn yolu ile komiinizm propogandasi yapmaktan
sanik yukarda acgik kimligi yazili Arif Gelen hakkinda yapi-
lan durusma sonunda dosyadaki biitiin kagitlar okunduk-
tan sonra geregi konusulup diisiiniildii ve asagidaki karar
tesbit olundu.

17.6.969 tarihli kararnamede: dava konusu eserin 1917-
1918 Rus ihtilalini tetkik eden Kautsky’ye Lenin’in verdigi ce-
vabin terclimesinden ibaret oldugu, 12/5/1969 tarihli bilir-
kisi raporuna gorede T.CK. 142/1-4. maddesindeki su¢ un-
surlarini ihtiva ettigi belirtilerek son tahkikatin acilmasi
uygun goriilmiistiir,

21/11/1969 tarihli oturumda esas hakkinda diisiincesi-
ni s@yleyen C. Savcisi tarafindan da bu goriis benimsenerek
samgin ayni maddenin isaret olunan fikralar: ile tecziyesi
talep olunmustur.

Su hale gore gerek kararname ve gerekse miitalada sa-
nigin bir taraftan komiinizm propogandas1 yaptig ileri sii-
rilliirken diger taraftan da Ovgiisiinde bulundugundan soz
edilmistir.

Sanik ise sorusturma ve durusma agamalarindaki sa-
vunmalarinda dava konusu kitabin 1915, 1918 yillar1 arasin-
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da Alman Kautsky ile Rus Lenin arasindaki siyasi, ekono-
mik ve ideolojik bir tartismanmin hikayesinden ibaret bu-
lundugu, bu kitapta Leninin yeni kurulmakta olan devletin
ozelliklerini belirttigi, bu sozlerin o giinkii kosullar altin-
da belli bir doneme ait bulundugu bu nedenle kitabin bu
giinle iliskisi bulunmad:g, bunun yam sira kitabin ekono-
mi ile siyaset alaninda inceleme yapacak kimseler icin hir
kclaylk ve kaynak saglamak amaci ile gevirisinin yapilarak
yaymnlandigl, kitabin ilk once 1934 yilinda Haydar Rifat ta-
rafindan Tiirkceye cevrildigini, ilk bilirkisi raporunda ki-
taptan bazi ciimleler ve parcalar alinmak suretiyle suglama
yoluna gidildigi, fakat bunlarin yarim olarak alindigi, bu
itivaria kitabin tam olarak okunmadigl, kitabin bir komii-
nizm propogandasim ihtiva etmeyip tartismayir yansitici
nitelikte bulundugunu ileri slirmiistiir.

Gerek kararname, gerekse esas hakkindaki diisiincede
sanigin tecziye istemine esas olan 21/11/1969 tarihli bilir-
kisi raporunda: (Kitabin muhtevasinda, S.20- «bizim bura-
da tartistijimaz, biitiin sosyalistlerin kaginilmaz ve temel go-
- revi, bir ihtilal durumunun bulundugunu yijinlara agikla-
mak, bunun genigligii ve deriligini anlatmalk, proleterya-
nin iktilal bilimini ve iktilalc; kararliigm: wyandirmak, ih-
lalci eyleme gitmesine yardim etmek, bu amacla ihtilal du.
rumuna uygun Orgiitler kurmalktir. .S.14-de proleteryay: ih-
tilalc: eylemden caydirmak bir ihanet demektir...-S.116-da
Sovyet Hiikiimeti bir proleter demokrasi bicimidir. (Bu de-
mokrasi, halkin biiyiik ¢ojunlugu icin, calisan ve sOmiirii-
len insanlar icin, demokrasinin diinyada esi goriilmedik bi-
cimde gelismesini ve yayimasini saflamaktadir.n denildik-
ten sonra S. 118, 119, 123, 129, 142, 143, 144, 159,
160, 163, 168, 169, 176, 177 ve 185. isaretlenerek Marx’i, Ko-
minizmi, Sosyetleri metheden pasajlarin yer aldig: ifade o-
lunduktan sonra kitapta bazen proleterya diktatorliigiiniin
kurulmasina iliskin propoganda goriiliiyor isede kitaba ha-
kim olan temel  niteligin T. C. K. 142/4. mad-
desine giren «6vme» fiilinin gerceklesmis oldugu keyfiyeti-
nin aciklanmis bulundugu) ifade olunmustur.

Raporun elestirisine gecilmeden 6nce bunun kim tara-
findan diizenlendigi noktas: iizerinde durmakta fayda mev-
cuttur.
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S6z konusu raporu veren ve imzalayan Ayhan Onder
Ceza ve usul ProfesOrii dava ise iktisadi bir doktrin olan
komiinizmie ilgilidir. O halde konu, bilirkisinin uzmanlik ala.
m diginda bulunmaktadir.

Yiiksek daire 28/9/967 tarih ve 1329/2210 sayil1 karar ile
bir mahkumiyet hiikmiinii bozarken bilirkisi raporunu ele
alarak bu raporun «istidlale kagan bir miitald» niteliginde
oldugunu ifade etmis ve bundan sonra da dava konusuna gore
«birisi bilhassa Macaristan Tarihine vakif bir Tarih Profe-
sorii digerleri iktsadi doktrinler alaninda bilgi sahibi kimse-
lerden bilirkigi kurulununy teskiline deyinilmis ve boyle-
ce bu tiir davalarda Ceza Hukuku Prf. niin bilirkisilik yap-
masinin uzmanlk dali itibariyle miimkiin olmadigini orta-
ya koymustur.

Dairenin bu goriisii mahkemece gz tniinde bulundurul-
mak suretiyle yeniden bir bilirkisi incelemesi yaptirilmis-
tir.

15/11/1969 tarihli gerekceli ve etrafli 13 sahifelik bilir
kisi raporunda konu genisligine ve derinligine ele almarak
Cok taninmis bir Alman marksisti olan Kautsky’nin K.
Marx’in en yakin diisiince arkadaslarindan biri ve Marksist
felsefenin en Onemili yorumcusu iken, birinci diinya sava-
sinin  baslamasindan sonra barigci biryol tuttugu, ba-
risin en kisa zamanda gerceklesmesi gerektigini sGyleme-
si nedeniyle Lenin ve arkadaglar1 tarafindan kendisine
«Sosyal donek» «Sosyal vatansevern» veya «Sosyal sbvenn
adinin takildigi, beyan olunduktan sonra Kautsky’-
nin 1917°de gerceklestirilen Rus ihtilalini ve kurulan yeni
diizen icindeki uygulamalarida siddetle elestirdigi bu ne-
denlede Lenin ile yeni uyusmazliklara distiigii, «Proleterya
diktatorliigiis adli eserinde, Lenin doktirinine ve prole-
terya diktattrliigliniin uygulanmasina siddetle huciim etti-
gi, iste Lenin bunlar kitabinin ii¢iincii bdliimiinde ele ala-
rak elestirildigi ifade olunduktan sonra, kitabin birinci kis-
m:nda yer alan «ikinci enternasyonalin ¢Okiigii» ikinci bo6-
liimiinde yer alan «oportiinizm ve ikinci enternasyonalin ¢o-
kiigii» ve nihayet liciincli bOliimiinde yer alan «proleterya
ihtilali ve domek Kautsky» bashkl yazilarda Lenine gore
Kautsky'nin fikinlerindeki celiskiler ve tutarsizliklar dava
konusu eserdeki diisiincelere bagh kalinmak kaydi ile tah-
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lil olunduktan sonra kitabin bu hali ile Akademik bir tar-
tigma niteliginde olup propoganda yada dvme Ozelligdi gds-
termedigin ayn1 zamanda «tarihi bir belge vasfina sahip
bulundugu» diisiincesi serdolunduktan sonra, eserin komii-
nizm propogandasi veya Ovgiisiinii tasidig ifade olunmus-
fur.

‘ Bilirkisi raporlari ile kitap iizerinde yapilan inceleme-
de:

209 sahifeden ibaret bulunan kitap hakkindaki 12/5/1969
tarihli ilk bilir kisj raporunun ii¢ sahifeden ibaret ¢ok kisa
olup yapilan incelemenin ylizeyde kaldig:, bu kadar uzun
bir kitabin yiizeyde kalan bir inceleme ile hiikme baglanma-
sinin opjektif olma esasina sadik kalamiyacagi, ve bundan
dolayida kitaptan alinan bir ka¢ pasajla asil amacin ne ol-
dugu esasli bir sekilde belirtilmeksizin eserin proleterya
diktatorliiglinlin kurulmasina iliskin paragraflarida kapsa-
makta bulunmasina ragmen hakim olan temel niteligin»
«Oovmen fiilinden ibaret bulundugu, dogrultusunda oldugu
goriilmektedir.

Rapor eserin baslica konusunu teskil eden Kautsky’nin
diisiincelerinin Lenin tarafindan incelenip elestirilmesine
hi¢ yer vermemek ve sanki kitabin bundan ayri olarak ko-
miinizm propagandas1 veya bunun Ovglisii amacini hedef
tutan bir eser gibi goOsterilmek istenmektedir. Bu itibarla
ustlinliigii mevcut degildir,

Dava konusu kitabl basindan sonuna kadar tam bir siiz.
gecten geciren 15/11/1969 tarihli ikinci ©bilirkisi raporu
bu raporu diizenleyenlerin bu konuda wuzman oluslar: ve
hem de gayeyi tam bir aciklikla ifade etmis bulunmalar:
nedeniyle tercih olunmustur

Son bilirkisi raporunda belirtildigi {izere «taninmis bir
Alman marksisti olan K. Kaursky, K. Marx’in en yakin dii-
giince arkadaslarindan biri ve marksist felsefenin en 6nem-
li yorumcusu iken sonralar1 bu goriisten ayrilmis evve-
la revizyonist olarak goriinmiis daha sonrada daha ileri gi-
derek marksist diisiinceye karsi cephe alarak bunu bir nevi
ziimre diktatorliigii ve hatta kisi diktatorliigii bigimine sok-
mak istemistir.

Lenin ise Marx’in fikirlerini en ¢ok benimseyen ve bun-
lann sadece bir diisiince olmaktan g¢ikarip uygulama alani-
na koyan kimsedir.
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Bu diislincede olan Lenin Kautsky’nin fikir degistirme.
sine tahammiil gosterememis ve onun «Proleterya ihtilalin
adl1 brosiirii dolayisiyle gerek sahsini ve gerekse diisiince-
lerinj ele alarak kesin bir dille elestirerek yermistir.

Dava kousu kitap ii¢ bollimden ibarettir :

1 — Ikinci enternasyonelin ¢okiisii S. 7-74

2 — Oportiinizm ve ikinci enternasyonalin ¢okiisii S.
75-91

3 — Proleterya ihtilali ve donek Kautsky S. 93-209

Kautsky’nin 1918 de yayinladig: «proleterya diktatorlii-
gii» adll eserinin Lenin tarafindan elestirisi kitabin ilclincii
kisminda yer almakla beraber birinci ve ikinci kisimlarda
gerek Kautsky ve gerekse ayni diislince bi¢imini benimse-
yen kimselere karsi marksist acidan cevaplar verilmek-
tedir.

Birinci kisimla ilgili olmak {izere. kitabin 8. sahifesin.
de «eger sorunu bilimsel bir yonden belirtmek istersek...
Sosyal demokrat partilerin ¢oJunun, hepsinden Once de
Alman sosyal demokrat partisinin dnde gelen kisilerinin, hii-
kiimetleri ve buijuvazi ile birlikte proleteryaya kars: cep-
he aldiginr sbylemek zorundayizy denilmek suretiyle, Al.
man sosyal demokrat partisinin 6nemli kisilerinin proleter-
yaya karsi cephe aldig1 fikri ortaya atildiktan sonra, 9. sa-
hifede «bir kimse, diinkii enternasyonalin biitiin yetkilerinin
ve bu giinkii sosyal sbvenizmin Hyndman, Guesde, Kautsky.
Plekhanov, bu kararint okuyucularina hatirlatmak cesaretini
gOstermemelerini, bir ihanetten bagka tiirlii tanimliyamazy
dedikten sonra Kautsky’nin kisilijini ele alarak kendisi
unutkanlikla yerilmektedir.

Eserin 13. sahifesinde Plekhanov, Kavisky ve ortaklar:
biitiin iilkelerin burjuvazisinin benci] yalanlarini tekrarlar.
ken iscileri bile bile aldatiyorlary 23. sahifede Plekhanov'un
ham sovenizmi, Kautskynin daha kurnaz ve oynak séveniz.
minin oturdugu teori temel sOvenizmi, {izerin-
dedir, Kautsky, biitiin iilkelerin sosyalistlerinin «kendi» ka-
pitalistlerinin yanina siginmasi igin dua ederken asagidaki
iddialari kullamyor «diyerek Kautsky’nin diisiinceleri sirala-
nip bunlar cevaplandirilmaktadir.

Kitabin 30, 33, 37, 41, 46, 49, 50, 52, 63, 63 inci sahifele-
rinde yine Kautsky’nin goriisleri ele alinarak elestirilmekte-
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dir.

Ikinci kisimda dahj bir taraftan Basel kongresi mani-
festosu ele alinirken diger taraftan yine 84, 85, 86,ci sahife-
lerde Kautsky'nin diisiincelerinin elestirisine devam olun-
maktadir.

Nihayet son boliimii tegkil eden ve 93 sahifeden «Pro-
leterya ihtilalli ve donek Kautsky» bashiginitasiyan kisim-
da Kautky'nin muhtelif zamanlardaki diisiinceleri ve &¢zel-
likle» Proleteryo diktatorliigii» yada» Proleterya Ihtilali»
adli eser yada burosiirii genis Olgiide ele alinip ¢nce bir gi-
ris yapildiktan sonra 96. sahifede «Kautsky Marxz’t nastl
bir kotii liberal yapti» sorusunu ortaya koyduktan sonra
bunu cevaplandirmakta 110. sahifede «Burjuva ve proleter
demokrasi» basligl altinda Kautsky’nin diislinceleri iizerin-
de durulup siddetle yerilmekte kendisine agir tarizlerde bu-
" lunulmakta, 120 sahifede somiiriilenle sémiiren arasinda
esitlik olabilir mi» sorunu ortaya atildiktan sonra Marksist
acildan Kautsky'nin diisiinceleri tahlil ve red olunmakta,
sahifede kurucu meclis ve Sovyet Cumhuriyeti ele alinip
Kautsky’'nin diisiinceleri birer birer siralanip cevaplandiril-
makta, ayni acidan 148. sahifede «Sovyet anayasasi» iizerin-
de durulmakta, 160. sahifede «Enternasyonalizm nedir»
sorusu ele alinarak Kautsky’i destekleyenler iizerinde duru-
larak gerek burada ve gerekse 178. sahife de «ekonomik tah-
lil yolu ile burjuvaziye hizmet» bashkl yazida kendi goriis-
leri ile Kautky’nin goriisleri karsilastirilarak Kautsky’nin
goriislerinin isabetsizligi belirtilmekte en son 205. sahifede
Kautsky’nin sanayi konusundaki diisiincelerini cevaplandi-
rarak kitabini bitirmektedir.

Goriiliiyor ki dava konusu kitap, bir komiinizm propo-
gandas1 veya Ovgiisiinii hedef tutmayip, Kautsky’nin Mark-
sizimden sapmasinin Lenin tarafindan Marksist bir acidan
elestirilip yerilmesinden ibarettir.

Son bilirkisi raporunda kitabin «akademik» cldugu gi-
bi «tarini bir belge» niteliginde bulundugu da belirtilmistir.

Kitap gecmis olaylarin bir nakli ve ayn1 zamanda ideo-
lojlk bir tartismasin yansitmasi niteligindedir.

Bir eserin veya diislincenin Marksist acidan elestirisi,
komiinizm propogandasi alanina gelmez.
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Kald: ki Marksizm bu giin Tiirk Universitelerinde genis
Olcilide incelenip 6grenciye oOgretilmektedir. Nitekim Anka-
ra Hukuk fakiiltesi anayasa hukuku Prf. Ilhan Arsel’in «ana
yasa hukukunun umumi esaslarw adll kitabinin 317. sahife-
sinden 353. sahifesine kadar olan kismi bu konuya ayrilmis
bulundugu gibi Prf. Yavuz Abadanin Hukuk felsefesinin
ana konular1 adl1 ders notlarinin 68 ve 131. anayasa Huku-
ku Prf. Miinci Kapani'nin «Kamu hiirriyetleri» adl1 kitabinin
127-137 Siyasal Bilgiler Fakiiltesi 6gretim iiyelerinden Miim-
taz Sosyalin «anayasaya giris» adli kitabinin 88. ve onu ko-
valayan sahifelerinde ayni mahiyette bilgiler verilmektedir.

Stalin tarafindan yazilip Ingilizce metinden Vahab Er-
dogdu tarafindan tiirkgeye cevrilen «Diyalektik ve tarihi
materyalizim» adli kitabin dava konusu olarak mahkeme-
mize intikal ettirilmesi iizerine verilen 15/11/1968 tarihli be
raat kararinin Yiiksek dairenin 24/4/1969 tarihli ilamla o-
narist sirasindankonularin Tiirkiye iiniversitelerinin cgesitli
fakiiltelerinde ders olarak Ogrencilere okutuldugu» ndan
bahsolmus aym goOriis anayasa mahkemesi kararinda da»
«Komiinizm» dahil biitiin konularin ele almabilecegi pro-
poganda hududuna varmak kaydi ile incelenip elestirilebile-
cegi ifade olunmustur.

Dava konusu kitapta ise bu dogrultuyada gidilmemis sa-
dece Kautsky’'nin goriislerinin Marksist agidan yanlis oldu-
guna deginilmistir. Kautsky'nin goriislerinin Marksist agi-
dan reddolunmasi sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar
lizerinde tahakkiimiinii tesis, sosyal bir smifi ortadan kal-
dirmak yada anayasanin 6n gordiigii haklar1 yok etmek an-
lamina gelmez. O halde kitap bir yonden akademik diger
yondende tarihi bir belge niteliginde olup okunup anlasil-
masida kolaylhikla miimkiin olmayan ideolojik bir tartis-
manin hikayesinden ibarettir.

SONUC: Yukarida gosterilen gerekceler altinda sanik
Arif Gelenin Subat 1969 tarihinde Komiinizm propogandasi
veya Ovgiisii yaptig1 sabit goriilmediginden BERAATINE,
emanet alinan kitaplarin iadesine, temyizi kabil olmak iize-
re oy birligi ile verilen bu karar C. Savcis1 Suat Kurulu ha-
zir oldugu halde sanik ve vekillerinden Avukat Halit Ce-
lenk ve Mehmet Ali Sengiiliin ylizlerine kars1 agikca anlatil-
din (25/12/1969 giin ve 969/170 Es. ve 969/329 S. 11 K))
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MILLI DEMOKRATIK DEVRIM PROPAGANDASI

A — Milli Demokratik Devrim Nedir ?

Biz burada, sadece su¢ 0gesi agisindan incelemek a-
maciyla bu devrim stratejisinin ana gizgilerini 6zetlemeye
calisacagiz: (1)

Emperyalizmin etki alaninda bulunan Tirkiye, tarimsal
alanda da kapitalistlesme siireci iginde bulundugu halde,
feodal iiliskilerin yer yer siirmekte oldugu yari-bagimli bir
tilkkedir. Yurdumuzun bu durumdan kurtulabilmesi igin, fe-
odal {retim bigimine son verilmesi, emperyalizmin etki
alanindan kurtulmasi ve tam bagimsiz ve gergekten de-
mokratik bir {lke haline gelmesi gerekmektedir. Bu neden-
le Tiirkiye'nin 6niindeki devrimci asama, milli demokratik
devrim, bir doktrin ya da bir ideoloji degil, toplumsal ge-
lismenin seyni igin bir asama ve bir stratejidir; ancak bu
strateji uygulandigi takdirde dir ki, Turkiye gergekten de-
mokratik ve bagimsiz bir hale gelebilir. Bu amacin gergek-

(1) Bu Ozet, davanin goriildiigii donemde, bu konuda orta-
ya atilan diislinceler ele alinarak yapilmistir.
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iesmesi (igin de toprak reformu yapilarak, feodal unsuria-
rin Turkiye'nin kaderinde s6z sahibi olmalarina son veril-
mesi, yabanci Usler kaldirilarak, :iki anlagsmalar feshedile-
rek ve bu yonde gerekli oteki tim 6nlemler alinarak yurdu-
muzun tam bagimsizlia kavusturulmasi zorunludur. Béyle-
ce yurdumuz, kisinin temel hak ve ozgiirliklerlne gergek-
ten saygl duyulan, demokratik hak ve ozgirliklerin gegerli
oldugu, bitiin sinif ve tabakalarin kendi 6z siyasal orgitle-
riyle politik eyleme katildigi biy hukuk devleti haline gele-
cektir.

Milli Demokratik Devrim, proletaryanin .ideolojik ve
tarihsel oncilaginde, isci-kdyli itifakina dayah, asker-si-
vil-aydin ziimrenin de iginde bulundugdu kiigiik burjuvazi ile
yerli sermayenin ulusal nitelik tasiyan kolu tarafindan or-
taklasa gergeklestirilebilir. Tarihsel deneylerimiz bize bu
dogrultuyu gostermektedir. Bu devrim, tiim ulusunun yara-
rina ve bir avug iisbirlikgi sermaye sahipleri ile feodal un-
surlarin zararina oldugu ‘igin, yukaida sayilan bitin millici
sinif wve tabakalar tarafindan, isbirlikgi sermaye wve
feodal mitegallibe takimina. karsi yiratilecektir. Bu dev-
rimi yiiriitecekler, Anayasanin kisilere ve kuruluslara sag-
ladigi butin hak ve Ozgirliikleri kullanarak miicadele ede-
ceklerdir.

Toplumun gelisme yasalari geregi olarak, milli demok-
ratik devrimin basariya ulasmasi, sosyalist devrimin kosul-
larini hazirlayacak ve bu devrimin gercgeklestirilmesine ola-
nak saglayacaktir. -

B — Devrim stratejisinin propagandasinda su¢ ogesl
var midir?

Bilindigi gibi, 142. maddenin sug idgeleni :

a — Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar {izerinde
tahakkiimiini tesis etmek veya bir sosyal sinifi ortadan kal-
dirmak yahut memleket iginde miiesses iktisadi veya sos-
yal temel nizamlardan herhangi birini devirmek veya dev-
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let siyasi ve hukuk nizamlarini topyekiin yok etmek ‘igin ne
suretle olursa olsun propaganda yapmak eylemi,

b — Zor kulanma ya da 6nerme,

¢ — Ozel kast dir.

Milli demokratik devrim stratejisi incelendigi zaman,
gorilir ki bu sug dgelerinin higbirisi bu diisiince ve eylem-
lerde bulunmamaktadir. $Séyle ki:

a — Aciklanan stratejiye . gore bu devrim, sehir ve
koy proletaryasi, asker-sivil- aydin ziimre ulusal burjuvazi
tarafindan ortaklasa gercgeklestinilecektir. Bu sinif ve taba-
kalar, emperyalizmle isbirligi halindeki bir avu¢ sermaye
sahipleri ile feodal unsurlar disinda tiim Tiirk ulusunu kap-
samaktadir. Bu nedenle burada sosyal bir sinif degil, tiim
Tirk ulusu s6zkonusudur ve dolayisiyle de «bir simifin ha-
kimiyetini tesis» etmek 6gesi bu eylemde gergeklesme-
mektedir. Yine emperyalizm ile isbirligi yaparak Tirkiye
halkini sémiiren ve Tiirkiye'nin bagimsizligina gdlge diisii-
ren Eir avug isbirlikgi sermaye iile feodal unsurlar, siyasal-
ve ekonomik bakimdan ulusumuzun gikarlarina karsi bir tu-
tum iginde olduklarindan bunlar, yasasinin amagladigi an-
lamda ulusal bir sinif kabul edilemezler. Esasen 142. mad-
denin amaci da, emperyalizmle, yabanci sermaye ‘ile isbir-
ligi yaparak, Tiirkiye halkini s6miiren ve bagimsizhgimizi
zedeleyen kisi ve ziimreleri korumak degildir.

«Emperyalizme karsi savas, ashinda iilke disindaki giic-
lere savas anlammmi tasir. Eger bir iilkeyi kiskivrak bagla-
yan, bazan 1askeri, bazansiyasi, bazan ekonomik ve kiiltiirel
bicimde ortaya ¢ikan emperyalizmin bir iilke icinde de tem-
silcileri varsa, siiphesiz onlarla da miicadele edilecektir.
Ne Anayasamizi ne de ceza kanunlarimizin hiikiimlerini bu
miicadeleyi yasaklayici bir bicimde yorumlamak miimkiin
degildir. Yeter ki, bu miicadele, Anayasal ol¢iiler icinde ol-
sun.» (Prof. Dr. Besim Ustiinel, Prof. Dr. Ergun Ozbudun,
Prof. Dr. Ugur Alacakaptan tarafindan Ankara I.A.C. Mah-
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kemesinin 968/335 Es. S. h dosyasina verilen 27.9.1969
giinli rapor)

Bu konuda Yargitay bininci ceza dairesi, Guevara'nin
Gerilla Gunlaga, kitabi hakkinda bir tanitma yazisi yazan
U.K. ve gazetenin sorumlu yonetmesi C.B. haklarinda agi-
lan bir davadan 6tiirii verdigi kararda s6yle demektedir:

«... Buna sagsmamak gerekir.  Giiney daha dogrusu La-
tin Amerika iilkelerinin tiimii, bdgiin klasik demokrasiyi
bile gerceklestirememis, cogu zaman kaba kuvvete daya-
nan fasist ve militarist cuntalarin idaresi altindadir. Bu iil-
kelerde insan onuru, insanca yasama - hakki, halkin ege-
menligi, iilkenin disa karsi bagimsizhg: gibi kavramlarin
ve temel demokratik kurumlarin jihmal edildigini bilmek-
teyiz. Bu cesit uygulamalara, kaba kuvvet ydnetimine, ¢i-
karci siyasal baski anlayisina, aydin kafalarin sirt gevirme-
si diisiinilemez. Hele Tiirkiye gibi Atatiirk'iin dnderliginde
insanca yasama, yyabanci giicleri yurt disina atma, onlarin
yurt icindeki taraftarlarimi temizleyerek bagimsizhg sagla-
ma ve kurma savasi vermis uluslarin aydinlari buna asla
sirt cevirmemelidirler. ‘

«Guevara ihtilalci bir komiinist olabilir. Ne var ki,
onun komiinist olup olmamasinin olayimiz iizerinde her-
hangi bir etkisi yoktur. Giinkii adi gecen, inceledigimiz ya-
zida ihtilalci bir komiinist sifati ile degil, bagimsizhik ve
insanca yasama savasl verenlerin onciisii olarak tamtilmak-
ta ve oviilmektedir. T.C. Yasasinin 142. maddesi ise hii-
kiimleri bakimindan aciktir. Yasaklanmak istenen seyler,
toplumsal siniflar arasindaki dengeyi ve esitligi, birinin
digerlerini baski altina almasi, cebre dayanan bir denge
degisikligine yonelmis hareketlerdir. Emperyalizme karsi
savas, aslinda iilke disindaki giiclere karsi savas anlamim
tasir. Eger bir iilkeyi kiskivrak baglayan bazan askeri, ba-
zan siyasi, bazan ekonomik ve kiiltirel bigiminde ortaya
ctkan emperyalizmin bir iilke icinde temsilcileri de varsa,
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siiphesiz onlarla da miicadele edilecektir.» (5.5.1970 giin
ve 969/3829 Es. 970/1419 S. h karar)

Kurtulus savasimiz, emperyalizme ve onun yerli or-
taklarina karsi yapilmis, boylece bagimsizligimiz saglan-
mistir. 1924 Anayasasi ve daha sonra 1961 Anayasasi her
tirlid ziimre ve sinif ayricaliklarina hukukga son vermistir.
Asar'in ve angaryanin ortadan kaldirlmas: da bu yénde
alinan 6nlemler arasindadir. Yani iilkemizde feodal unsur-
lar, agalik hukuken yoktur. Yasalarin ortadan kaldirdigi si-
nif ve ziimrelerin yine yasalarca korunmasi elbette sdzko-
nusu olamaz.

Kaldi ki, bilimsel ve yasal agidan isbirlikgi sermaye
lle feodal unsurlari simf olarak kabul etmek de olanak-
sizdir.

b — inceleme konusu devrim stratejisinde onerilen
miicadele, Anayasanin ve yasalarin kisi ve kuruluslara ta-
nidigi temel hak ve o6zgirlikler kullanilarak yiritilecegi-
ne, bunun disiiida bir yéntem ve ozellikle zor kullanma
onerilmedigine gére, «zor O6gesi» de gergceklesmemekte-
dir.

¢ — Kast acgisindan da, bu stratejinin uygulanmasinda
su¢ 6gesi gorillemez. Ciinkii, emperyalizmle iisbirligi yapan
bir avug ‘ishirlikgi sermaye ‘ile feodal unsurlar disinda ka-
lan ve tiim millici gigleri temsil eden sehir ve kdy pro-
letaryasi, asker - sivil . aydin ziimre ve ulusal burjuvazinin
ortaklasa amaci, bir sinif egemenligi kurmak degil, aksine
tim Tirk ulusunun tam bagimsiziigini  saglamak, emper-
yalizm uydulugundan yurdu kurtarmak ve toprak reformu-
nun yapilmasini saglayarak, feodal unsurlarin anti-demok-
ratik etkilenine son vermektir. '

Goriliiyor ki, milli demokratik devrim stratejisinin
propagandasini yapmak, 142. maddenin kapsami disinda
kaldigi gibi bu amagla, orgiitlenmek de 141. maddenin
kapsami iginde gorilemez.
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MDD UZERINE
ORNEK KARARLAR

A — Yargitay |. Ceza Dairesi 20.6.1969 giinlii bir ka-
rarinda sdyle demektedir :

«... Sanigin, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi 6grenci dernegi-
nin tertipledigi 22.12.1967 tarihli toplantida yaptig1 (1967
Tiirkiyesinde Devrimci Eylem Nedir?) konulu ve bantla
tespit ettirilmis olan konusmasinda; devrimi, bir iiretim
tarzindan, daha ileri bir iiretim tarzina gecistir diye tanim-
ladiktan ve insanlarin tarih boyunca ileriye dogru iiretim
tarzlarindan gecgtiginden ve bu iiretim tarzlarinin belli
baslilarinin,

a — Ilkel komiinal toplum

b — Kolelik diizeni

¢ — Feodalite

¢ — Kapitalizm

d — Sosyalizm
oldugunu kaydettikten sonra bu bes iiretim tarzinin birin-
den sonrakine gecisin devrim oldugu ileri siiriildiikten ve
bu diizenler hakkinda kendi goriisiine gore birtakim agik-
lamalarda bulunduktan sonra, —cagdas tarihte iki cins
devrim goriiyoruz. Birincisi burjuva demokratik devrim,
oteki sosyalist devrim, burjuva demokratik devrim siyasi
bakimdan esit vatandaslar olarak ulusun varlhifina engel
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olan feodal kalint1 olarak, dis emperyalist miidafaa olarak
ne varsa onlarin yokedilmesidir ve ulusun yasadig1 toprak
parcasinda egemen olmasi demektir, milli bagimsizlik da-
vasl burjuva demokratik devrimin bir gorevidir. (S: 5)

«Sosyalizm, bagimsiz bir iilkede olur, ve feodalizmden
arimnmis bir lilkede olur. Burjuva demokratik devriminin
bir asamasidir, sosyalist devrime yol hazirlayacak olan bir
ssamadir. Burjuva demokratik devrimi gercgeklestirmeden
scsyalist devrimi yapamazsin. Devrimin siari sudur: Em-
peryalizme karsi isbirligi, sermaye g¢evrelerine karsi ki bu-
na Tirkiye’de bankalarda girer, dis ticaret sermayesi de
girer. Ve bu ticaret serimayesinin millilestirilmesi, siar
sosyalist bir siar degildir. Milli bagimsizlig1 hedef tutan bir
siardir. (S. 5)

«Toprak reformu, koyliiliigii toprak sahibi yapmak sia-
ridir. Yani kayliyii kiiglik burjuva yapmak giandir. Koyiu
kii¢iik . burjuva olduktan sonra sosyalist devrim asamasin.
cda ne yapacaktir? Belli degil, ama zorunlu bir asama. Aga-
181, feodal agaligy yikmak icin zorunlu bir asama, onun igin
o rizikoyu ele alarak onu kii¢iik burjuva yapiyoruz.

«Pevrimci adimi atabilmek icin sehir ve koy kiiciik bur-
juvazisini alacagiz. Yani orta koyliiliigii, yoksul koyliiyii en
tutarlh tabii gii¢ olarak, sehir ve koy proletaryasini aym
cepheye koyacagiz. Yapacagimiz devrimci cizgimizi tayin
ederken, mutlaka hesaba katmamiz 1dzim olan bir kitledir.
Bu ziimre milliyet¢idir. Bu ziimreyi kiiclimsememeliyiz. Cok
Onemli kilit noktalarini elinde tutmaktadir. Orduda, dev-
let mekanizmasinda ve bilimsel sosyalizmin geregi bunla-
rin devrimci potansiyelini dogru degerlendirip ona gore
karar vermeliyiz. Bu da, bunun da yeri demokratik devrim
safhalarindadir. Demokratik devrim budur. (S. 7)

«Sosyalist devrim, Kkapitalist {iretim tarzini ortadan
kaldirmak, iiretimin kollektif niteligi ile, 0Ozel miilkiyet
arasindaki celigkiyi ortadan kaldirmak, insana maddi ve
manevi bakimdan acgilip gelisme olanaklarini saglamék,
sosyalizmi kurmaktir. Ve bu o6zellikle sehir ve kdy iscile-
rinin davasidir. Bagka ziimre ve tabakalar belirli sartlar
altinda katilabilirler. Fakat esas onlarin davasidir. Bu boy-
le olduguna gore ve burjuva demokratik devrimin sonuna
vardigini gordiigiimiiz anda, tam bagimsiz ve gercekten de-
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mokratik Tiirkiye’yi kurdugumuz anda sosyalist devrimin
sinirina varacagimiza gore, elbetteki sosyalizmden yana
olmayan giic¢ler o devrimi ta oraya kadar vardirmak iste-
meyeceklerdir... Burjuva demokratik devrimi gerceklestir-
mene demektir. Sosyalizmin esigine ayak basmak demektir.
Onun icin biz en i¢ten savunucusuyuz, burjuva demokratik
devrimin. (S. 7 . 8)

«Simdi mutlaka emekgilerin adina layik bir siyasi or-
giit kurulmalidir ve bu demin soziinii ettigim demokratik
ortamin yaratilmas: ile ilgili bir konudur... Is¢i Partisi ve
eylemi cok simirlanmis bir partidir. Bu oOrgiitiin emekgi da-
vasmni kucaklama imkanlari da sinirlidir. Tiirkiye’de he-
niiz sosyalist devrimin subjektif sartlar1 yani emekci hal-
kin sosyalizm yana olusu, sosyalizm geregine inanmis
durumu heniiz yoktur. Emekg¢ilerin cogunlugu vazgectik
sosyalist devrimden, burjuva demokratik devrimden yana
dahi -olmayan ve emperyalizmin kapitalist golgesinde kal-
kinacagiz hiilyas: ile avunan bir iktidara oy vermistir. Sos-
yalist oOrgiit sarttir. Emekgiler kendi davalarimi kalkip da
kiiciik burjuva demokrasisine teslim edemezler. (S. 10)

«... Burjuva Demokratik Devrimi yikacagiz ve bittigi an-
da sosyalist devrimi yapacagiz. Bu bir silsiledir. Temel siar
sosyalizm teorisini yaymak, sosyalist teoriyi benimsemis
kadrolar yetistirmek. (S. 13)

«... Tiirkiye’de objektif sartlar bakimindan 1937°de bu-
glinkiinden daha yakindi sosyalizme. (S. 13) 1937'de Ata-
tlirk sag iken, ve Tiirkiye bagimsizken bugiinkiinden daha
yakindik sosyalizme. (S. 14)

«Sonralar1 cevap olarak da, proletarya yani emekginin,
davasini kiiciik burjuvaziye teslim etmesi yanlistir. Emekci
halk kiiciik burjuva demokrasisine sartlanmastir.

«Bir devrimci parti, parlamenter miicadelesini sonuna
kadar kullanmalidir, ama parlamenter miicadele ylizde on-
dur, yiizde doksan eylemin emek¢i halk kitlelerini biling-
lendirmek, orgiitlendirmektir. Ama kalkip da bu dozajt
kacirarak bilinclendirmede tabii yalniz nutuk vermekle de-
gil, gidip icabinda sokaga dokiileceksin ve Anayasanin sa-
na tamdig1 toplant1 ve gosteri hakkimi kullanacaksin.

«Teori olmaksizin eylem olmaz. Eylem c¢arksa, teori
sudur. Okuyalim... Anayasanin sagladigi haklara son ker-
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tesine kadar sahip cikalim Devrimci miicadelenin her sek.
lini hi¢birini ihmal etmeden hepsini (burada bir iki kelime
anlasilamamig) Oyle bir ortam yaratilsin ki, halk bilsin..,
— seklinde konustugu anlasilmaktadir,

«Buna gore sanik; —devrim— teriminj ihtilal manasin-
da degil, tarihi seyri itibariyle bir iiretim tarzindan daha
ileri diger bir iiretim tarzina gecis anlaminda kullanmak-
tadir.

«Sanik, kendisine gore tarih boyunca toplumlarin ge.
cirdikleri bes liretim tarzindan sonuncusunu sosyalizme
gecebilmek igin Once burjuva demokratik devrimin ger-
ceklesmesi gerektigini, burjuva demokratik devrimin ise,
ulusun yasadigl toprakta bagimsiz, egemen, siyasi bakim.-
dan vatandaslar1 esit, feodal kalinti ve dis emperyalist
miidahalelerden arinmis ve sosyalist devrime bir asama
olacagini ileri siirmiis, sosyalist devrimin ise kapitalist lire-
tim tarzini ortadan kaldirmak, iiretimin kollektif niteligi
ile Ozel miilkiyet arasindaki celigkiyi bertaraf etmek, in-
sana maddi manevi bakimlardan acilip gelisme imkanlari-
n! saglamak, kisacasi sosyalizmi kurmak oldugunu, ‘Tiirki.
ye'de sosyalizmi kurmanin sartlarinin heniiz mevcut olma.-
digini, bunun i¢in sehir ve kOy kiiciik burjuvazisini kuna
hazirlamak lazim geldigini, bunun emek¢i davasi oldugu-
nu sosyalist bir orgiitiin kurulmasi gerektigini, devrimeci
miicadelenin ihmal edilmemesini One siirmiis ve kisaca ni-
teliklerini agikladigl burjuva demokratik devrimin gercek-
iesmesinden sonra, sosyalist diizene gec¢ilmesini, ama bu-
nun sartlarinin heniiz mevcut olmadigini, burjuva sinifinin
da buna hazirlanmasmi, emekgilerin  orgiitlenip calisma-
sin1 tavsiye ettigi goriilmiistiir.

«Bilindigi gibi, komiinizm, burjuva smnifinin cebir ve
ihtilal yolu ile ortadan kaldirilmasi, proletarya diktator-
ligliniin kurulmasi, tiim iiretim ve tiiketim araclarinin
devletlestirilmesi, ferdi miilkiyetin ortadan kaldirilmasi
amacini giider. T.C.K. nun sanik hakkinda uygulanmis olan
142. maddesinin bir numarali bendinde ise, sosyal bir si-
nifin diger sosyal siniflar iizerinde tahakkiimiinii tesis et-
mek veya sosyal bir sinifi ortadan kaldirmak veya mem-
leket icinde miiesses iktisadi veya sosyal temel nizamla-
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rindan birini devirmek igin propaganda yapilmasi yasak-
lanip, ceza miieyyidesine tabi tutulmustur.

«Halbuki sanik, yukarida da bahsedildigi iizere, cebri
bir proleter ihtilalinden, is¢i smifinin burjuva smifini1 or-
tadan kaldirmasi gerektiginden soz etmemis, aksine, sos-
yalist devrim icin emekciler disindaki diger sinif ve ziim-
relerin kazanilmasina isaret eylemis, ozellikle Tiirkiye’de
sosyalist devrimin heniiz erken olduguna isaret eylemis
ve konusmanin muhtelif yerlerinde Anayasanin tanidif:
biitiin hak ve Ozgiirlilkklerden faydalanmay: da, tavsiye ey-
ledigi anlasiimistir.

«Biitiin bu hususlarin geregi gibi, tahlil ve miinakagsaya
tabi tutularak T.C.K. nun uygulanan 142. maddesinin 1. ben-
dindeki su¢ unsurlar ile karsilastirilarak yapilan konusma-
nin ne suretle bu madde hiikmiinii ihlal ettigi inandirici
gerekceleri ile izah edilmesj icap ederken, boyle yapilmaya-
rak, yazili sekilde hiikiim verilmesi... yolsuz, cumhuriyet
savcisl ile sanifin ve durusmanin inceleme sirasindaki mii-
dafilerin temyiz itirazlari... yerinde goriildiiglinden, hiik-
miin bu sebeplerden bozulmasina karar verildi» (968/3100
Es. 969/1846 S. Iz K.)

Mahkeme bu bozma kararina uyarak sanigin beraa-
tine karar vermis ve bu karar kesinlesmistir.

B — Yargitay I. Ceza Dairesi, milli demokratik dev-
nim konusunda 30.4.1971 giinli bir kararinda da, séyle de-
migtir :

«... Sanik tarafindan yazilip Ortadogu Teknik Univer-
sitesi Ogrenci Birligi tarafindan c¢ikarilan (UYARI) adl
biiltende yayinlanmis olan ve dava konusu bulunan (MILLI
DEMOKRATIK DEVRIM ASAMASI VE SOSYALIZM) bas-
likli yazinin incelemesinde: Yavuz Sultan Selim cagindan
beri Tiirkiye’de feodal diizene gecis basladigl, diger yandan
dis iilkelerden ithal edilen kapitalizmin de memleketi derece
derece-yar1 somiirge durumuna getirdigi, buglin Tiirkiye’nin
rece yarl sOmiirge durumuna getirdigi, bugiin Tiirkiye’nin
geri kalmis yari-fedoal ve yari-somiirge bir iilke haline gel-
digi, memleketin bu durumdan ancak, milli demokratik
devrim yoluyla kurtarilabilecegi One siiriilmiis ve kapitalist
diizenden ve onun yiiksek asamasi emperyalizmden vazgec-
menin, isci sinifi ideolojisinin onderliginde koyliiler, aydin-

405



lar ve kiiciik burjuvalarin katilacagi bagimsiz, demokratik
cumhuriyetin tarihini atmakla miimkiin oldugu one sii-
riilmistiir.

«Yazida, bliylik bankalarin, biiyiik sanayi ve ticaret ku-
ruiuslarinin demiryollar: ve hava yollar ile yerli ve yaban-
c1 tekelci nitelikteki biitiin biiyiik isletmelerin devletlegtiril-
mesi Onerilmis olmakla beraber, kapitalist iiretimin biisbii-
tiin ortadan kaldirilamayacagl ve Ozel sermayenin yasayaca-
g1 giriisiine de yer verildigi goriilmiistiir.

«Yazida; ayrica toprak reformunun yapilmasi, koyliile-
rin toprak miilkiyetine kavusturulmasi, toprak miilkiyetin-
de esitligin saglanmas1 da istenmektedir.

«Bunlardan baska yazida; «Burjuva Devrimin hayal
olarak nitelendirilmis, bunun imkénsiz ve temelsiz oldugu
belirtilmis ve salt is¢i sinifina baglh kalmanin imkansiz
¢ldugu agiklanmistir. ’

«Ozellikle 5. sayfada, —sag—sol sapmalarla taktik ve
stratejik hatalarla aydinlik Tiirkiye’nin erisilmez hale kon-
masina firsat verilmemelidir. Boyle davranislarin tarihsel
sorumlulugu agir olacaktir.— ciimlesinin yer aldig1 goriil-
miigtiir ,

«Komiinizm, proletaryanin siddet yolu ile iktidar1 ele
alip, burjuva smifinin ortadan kaldirilmasi, tiim iiretim ve
tiiketim araclarinin devletlestirilmesi ve ferdi miilkiyete
son verilmesi amagclarim giittiigli gibi, T.C.K. nun 141/1
maddesinde sosyal. bir sinifin diger sosyal smiflar iizerin-
de tahakkiimiinii tesis etmek veya sosyal bir sinifi orta-
dan kaldirmak veya memleket icinde miiesses iktisadi veya
sosyal temel nizamlardan herhangi kirini devirmek icin ce:
miyet kurmak suc¢ sayildigi gibi, 142/1-4. maddeleri ise bu
fiillerin propagandas1 veya Oviilmesi de suc¢ sayilarak ceza

-mileyyidesine baglanmistir.y

«Yazida ise, burjuva smnifinin ortadan kaldirilmasin ve
proletarya tahakkiimiiniin saglanmasini isteyen bir kayda
rastlanmamakta, aksine burjuva devrimi hayalinin imkan-
s1z ve temelsiz oldugu ortaya atilmaktadir, (S. 6) Somiirii
diizenine son vermek icin is¢i sinifinin Onderliginde bir
milli demokratik devrim yapilmasi gerektigini sdylemenin
ise yukarda yazili T.CK. nun siimulu i¢ine girmeyecegi. so-
nucuna varilmis, yazida 6zellikle bu devrimin, proleter - sos-
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yalist devrim olmadifinin agikca yazrlma& bu hususu te-
yid eylemistir.

«Topraksiz olan veya yeter topragi bulunmayan giftci-
ye devletin toprak saglamasi Anayasa emri olduguna ve
devlet yararinin gerektirdigi hallerde gercek karsiligy 6den-
mek sart1 ile 6zel miilkiyette bulunan taginmaz mallarin
kamulastirilabilecegi yine Anayasada 6ngoriilmiis bulunma-
sina gore toprak reformu yapilmasini, biiyiik bankalari,
biiylik sanayi ve ticaret kuruluslarinin demiryollar:1 ve ha-
vayollarinin, yerli ve yabanci tekelci nitelikteki biitiin is-
letmelerin devletlestirilmesini savunmanin da komiinizm ile
bir ilgisi goriilmemistir.

«Biitiin bunlardan baska; kapitalist iiretimin biisbiitiin
ortadan kaldirilamayacagi, 6zel sermaye de yer verilmesi,
koyliilerin toprak miilkiyetine kavusturulmasi gerektigi go-
riislerinin benimsenmis olmasi da yazinin komiinizmin tam
tersi bir tutum icinde oldugunu gostermektedir. Yine yazi-
nin 5. sayfasinda —Sag ve sol sapmalarla taktik ve strate-
jik hatalarla aydinlik Tiirkiye'nin erisilmez hale konmasina
firsat verilmemelidir— ciimlesi de yazinin komiinist bir ma-
hiyet tasimadigini agikga gostermektedir:

«Bir yazinin ger¢ek amacinin saptanabilmesi i¢in biitii-
niiniin ele alinarak incelenmesi gerektigine, ¢esitli pasajlar-
daki bazi ciimlelerin yerlerincen ayirdedilip sonra bunlarin
bir araya getirilmesi suretiyle varilacak sonucun yanlishk-
lara ve amag dis1 yorumlara yol agabilecegine ve dava ko-
nusu yazinin kiil halinde incelenmesinde ise giidiilen mak-
sadin yukarida agiklandig iizere komiinist rejimini 6gmek
veya savunmak degil, gerikalmis, yari-feodal ve emperyaliz-
min yar1 somiirgesi haline geldigi ileri siiriilen memleketin
sagliklanan yollarla tam bagimsiz, saga, sola sapmadan,
mutlu demokratik bir cumhuriyet diizeni i¢ine konulmasin-
dan ibaret oldugu anlasilmasina gbére bu hususlar geregi
gibi incelenip tartisilmadan yazili miitalaalarla hiikiimliiliik
karar1 verilmesi yolsuz ... goriildiiglinden hiikmiin bozul-
masina karar verilgli.» (1970/1659 Esas ve 971/1325 S.I1 ka-
rar)

C — Ankara Sikiyénetim Komutanligi 3 nolu Askeri
Mahkemesinin V.E. ve arkadaslari haklarinda, milli demok-

ratik devrim stratejisini esas alan bir parti program tasla-
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gina dayanarak verdigi bir mahkdmiyet . kararini inceliyen
Askeri Yargitay 3. Dairesi, milli demokratik devrim strate-
jisi konusunda séyle demektedir :

«... Milli Demokratik Devrim deyiminin de olay: icinde
kiymetlendirilmesi gerekirken T.CK. 141/1. maddesine ay-
kir1 bir orgiit kuruldugu veya buna tevessiil edildigi ke-
sinlige kavusmadan karar gerekgesinin 176 nc1 sayfasinda
bir genellemeye gidilerek — ... MDD’i benimseyen ve onu
gerceklestirmeyi amaglayan biitiin cemiyetler, isim ve
namlarl ne olursa olsun T.C.K.nun 141 nci maddesini ih-
1a]1 eder mahiyettedirler.— seklindeki kabulde de isabet go-
rillmemistir. MDD’i benimseyen ve T.C.K. 141. maddesinin
1 ve 2 nci bendlerine gore kuruldugu sabit olan orgiitlerin
toplanan elverisli delillere gére T.C.K. 141 nci maddesini
ihlal ettikleri seklinde bir degerlendirmeye gidilebilirse de;
her olay: kendi icinde, ve dosyasinda mevcut belgelere gore
degerlendirmek gerekir. Sadece MDD’i benimsemek T.C.K.
141/1. maddesindeki orgiitiin kuruldugunu siibuta erdirecek
nitelikte olmadig1 gibi, siyasi partiler kanunu hiikiimlerine
gore legal bir parti kurmak icin faaliyet gOsterdikleri ka-
bul edilen saniklarin dergide ve kurulacak legal partinin
program taslaginda MDD’den bahsetmis bulunmalarini ya-
pilan bir genelleme ile degerlendirmeye ve kabule gitmekte
yukarda agiklandig lizere isabet goriilmemistir.» (14.10.1975
giin ve 975/74 Es. S. l1 bozma karari)

408



PROLETARYANIN ORGUTLENMESI

Proletaryanin uyanip bilinglenmesini ve siyasal bir
orgat halinde haklarini arayarak devlet yénetimine agirhigini
koymasini 6nermek ve yazmak sugmudur? Anayasamiza
gore siyasal partiler demokratik rejimin vaz gegilmez oge-
leridir. Siyasal partiler, toplumdaki sosyal siniflarin cikar-
lariri korumayl ve savunmay lstlenen siyasal orgiitlerdir.
Kitaben birinci bolimiinde gorildagii gibi, sosyal siiflarin
varhgi, 141 . 142. maddelerin degisiklik gerekgelerinde de
kabul edilmistir. Her toplumda, su ya da bu oranda ge-
lismis bir proletarya sinifinin varhig da tartisma goétiirmez
bir gergektir. O halde her sinif gibi bu simfin da orgit-
lenmesi, bir siyasal parti tarafindan temsil edilmesi ve
kendi hak ve gikarlarini savunmasi dogaldir.

Bu gercedi dile getirmenin su¢ oldugunu disiinmek
ve kabul etmek demokrasi kurallariyle bagdasamaz. Bu
konuda Yargitay 1. Ceza Dairesi sdyle demektedir :

«... Aksam gazetesinin 24 Mayis 1966 giinlii niishasinin

2 inci sayfasinda «Tas» slitununda yaymlanmis olan (Biling-
siz bir hareketin tehlikeleri) bashkl yaz C. Savcilifi tara-
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findan bilirkisi olarak seg¢ilen Ankara Hukuk Fakiiltesi Ce-
za ve Ceza Usulii Hukuku Dogenti Dr. Eralp Ozen, Hukuk
Felsefesi ve Sosyolojisi Dogenti Dr. Adnan Giiriz ve Medeni
Hukuk Dogenti Dr. Erol Cansel taraflarindan incelenerek
diizenlenen 18 Temmuz 1966 tarihli raporda: (Yazida de-
mokratik hayattaki bozukluklarin Tiirkiye'yi yeni bir askeri
mildahaleye gotiirmesi #thtimali iizerinde durulmaktadar.
Miidahale kelimesi ile kastedilen bir proleterya ihtilali ol-
mayp askeri miidahale oldugu, «bizi ise en ¢ok bdyle bir
miidahalenin dahi sonunda yine eski miidahaleler gibi ha-
vada kalmas: ihtimali diigiindiiriiyor» ciimlesinden anla-
sumaktadir. Ciinkii yazar bu ciimlesinde yeni miidahalenin
de eski miidahalelerin bir benzeri olacagint aciklikla be-
lirtmektedir. Oysaki Tiirkiye’de simdiye kadar bir prole-
terya miidahalesi veya ihtilali veya tegebdbiisii olmamastir.

«Cetin Altan askeri bir miidahaleye sebep olabilecek
bozuklugu, siyasi partilerin proleteryanin meselesinden
uzak bulunmalarinda ve onlarin dertleriyle udrasmaktian
ziyade, onlar1 aldatma yolunu tutmalarinda gbrmektedir.
Bu bozukludu ve dolayisile Askeri miidahale tehlikesini On-
leme caresini ise «... proleteryamin uyamp bilinglenmesi ve
siyasi bir Orgiit icinde haklarini aramasmwnda bulmaktadar.
Baz1 aydinlarin bu yolu tuttuklarini sdyleyen yazar, burju.
va partisi olarak vasiflandirdi§t partilerin, proleterya, bi-
lingleninceye kadar demokrasinin temel ilkelerine bagli
kalmalarin: rejimin selameti icin liizumlu gordiifiinii be-
lirtmektedir ). dedikten sonra, TCK’nun 142 inci maddesinin
1 inci bendinde, «sosyal bir sitmifin diger sosyal simiflar iize-
rinde tahakkiimiinii tesis etmek veya sosyal bir sinifi orta-
dan kaldirmak, yahut memleket icinde mmiiesses iktisadi
veya sosyal ‘temel nizamlardan herhangi birini devirmek»
seklinde yapilan komiinizm propagandasi su¢ sayilmistir.

Yazida, bir sosyal sinifin diger sosyal siniflar iizerinde
tahakkiimiinii saglamak amaciyle propaganda yapildigini
gOsterir herhangi bir husus yeralmamistir. Sadece prole-
terya smifinin da diger siniflarla esit sekilde toplum yone-
timinde s6z sahibi olmasi savunulmustur. Gene yazida bir
sosyal sinifin ortadan kaldirilmasi amacini guden herhangi
bir beyana da rastlanmamustir.
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Bundan bagka, yazida miiesses iktisadi veya sosyal te-
mel nizamlar1 devirmek amacini giiden herhangi bir pro-
paganda unsuruna da rastlanmamuistir. ... yazida 142/1 inci
madde hiikiimlerine bir aykiritik bulunmadig netice ve
kanaatina varilmistir.) diye yazili oldugu goriiimiistiir.

... Anayasa mahkemesinin 26.9.1965 giin ve esas 1963/173,
Karar 1965/40 sayili kararlarinda da (25 Temmuz 1967 tarih
ve 12656 sayill resmi gazete) isaret olundugu iizere sosyal
bir sinifin diger sosyal siniflar iizerinde tahakkiim kurma-
sinin riza ve muvafakat sonucu olmayip «zor» ile gercekles-
tirilebilecek sosyal bir olay oldugu siiphesiz bulunmakta-
dir.

Kanun hiikiimleri bdyle olunca, memleket icindeki bir
smifin, uyanip siyasi bir orgiit icinde kanuni yoldan par-
lamentoya girerek haklarini aramasini sdylemenin, bahse-
dilen kanun maddesinde yazili su¢ unsurlarini kapsamadigi
acik bir keyfiyettir.

Yazida yeralan «proleteryanin kendi sinif bilincine var-
mast ve devlet ybnetimine adirliint koymasw» gibi ibarele-
rin emekci simifinin, kanun yollarim1 asarak zorla iktidar:
ele gecirip burjuva smmifin1 tahakkiimii altina almasini veya
bu smifi ortadan kaldirmasini ifade etmeyip sinif suuruna
ermesj ve bilirkisiler kurulunun raporunda da aciklandig:
uzere teskilatlanarak devlet idaresine katilmasi anlaiminda
kullanildig1 yazinin biitiiniiniin incelenmesinden anlasilmak
tadir.

Hilirkisiler raporundaki acik ve tereddiide yer verme-
yecek izahata ve ayrica incelenen yazi miinderecatinda yu-
karda isaret olunan 142 inci maddenin 1 inci bendindeki un-
surlarin mevcut olmadig1 sonucuna varilmasmna gore isin,
ikinci defa secilecek bilirkisiler kuruluna havale edilmesi
hakkindakj istegin mahkemece reddedilmesinde isabetsiz-
lik miitalaa edilmemistir.

Bu sebeplere, mahkemenin kanaat ve takdirine ve ince-
lenen dosyaya gore C. Savcisinin yerinde goriilmeyen tem-
yiz itirazlarinin reddiyle beraat hiikmiiniin teblignamedeki
diislince gibi (ONANMASINA) 3.10.1967 giiniinde oygoklugu
ile karar verildi.»
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BASIN YOLUYLA iSLENEN SUCLARDA
DAVA SURESI

Basin yasasi 35 inci maddesinde, basin yoliyle islenen
suglarda dava agma siiresini saptamistir. Bu maddede s$6y-
le denilmektedir.

«Bu konuda yazih olan veya basin yollyle islenmis
bulunan suglardan dolayi, giinlilk mevkuteler hak-
kinda 3 ay ve diger basilmis eserler hakkinda 6 ay
icinde acilmayan davalar dinlenmez. Bu siire sucun
islendigi tarihten baglar. Ancak 16 inci. maddenin
iiciincii bendi geregince sorumlu miidiir kendi aley-
hinde agilan bir davada, dava konusu yazi veya res-
minin kendi rizasina aykir1 olarak yayinlandigim iddia
ve Ispat ederse, yaz1 veya resmi yayinlatan aleyhine
actlacak davada siire sorumlu miidiir hakkindaki be-
raat kararimin kesinlesmesi ile baslar.

Kamu davasinin agilmasi izin veya karar alinma-
sina bagh olan suclarda, izin veya kararin alinmasi
icin miiracaat tarihi ile izin veya kararin verildigi ta-
rih arasinda gecgen siire, dava siiresi hesabna katil-
maz. Bu siire bir ay1 gegmez.
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Basin yoliyle islenen kovusturmasi sikayete bag-

I olan suclarda ilk fikrada yazih olan siire, sugun ka-

nun ile belli zaman asimi haddini gegmemek sartiyle,

islendiginin 6grenildigi tarihten baslar.»

Goriliiyor ki yasa, basin yoliyle islenen suglarda ki

tir dava agma siiresi kabul etmistir: Eger basilan eser (1)

her giin yayinlanan bir mevkute (2) ve Ornedin bir giin-

lik gazete ise dava agma siiresi ii¢ aydir. Egder basilmis

eser mevkute degilse veya mevkute olmakla beraber her
giin yayinlanmiyorsa dava agma siiresi alti aydir.

Bu ii¢c ve alti ayhk siireler zaman asimi siiresl degil
«hak diistiriicti» sirelerdir. Bundan 6tiirli ceza yasasinda
gosterilen nedenlerle bu siireler durmaz ve kesilmez. Yal-
niz kovusturmanin izin veya karar alinmasina bagh oldugu
hallerde bu siire bir ay igin durur. Ug ve alti ayhk dava
siireleri sugun islendigi yani yayinin yapildigi giinden iti-
baren baslar ve yayin giinii de siirede hesaba katilir.

Yukarida yapilan agiklamalara gore giinliik gazetelerde
yayinlanan bir yaz ile islenen komiinizm propagandasi ve-
ya komiinizmi 6vme suglarindan otiri agilacak davanin,
gunlitk gazetenin yayinlandigi giinden iitibaren ¢ ay iginde
agilmasi gerekir. Bu siire gectikten sonra dava agilmaz ve
eger agilmissa bu dava dinlenmez.

Yine o6rnegin bir kitapla veya giinliik olmiyan gazete
veya dergilerle islenen bu tiir suglardan 6tiirii agilacak da-
valarin da yine alti ay iginde agilmasi gerekir.

(1) Basin yasastmin 2. maddesine gbre «basimis eserler-
den maksat, nesredilmek iizere tab aletleriyle basilan
veya sair her tirlii vasitalarla ¢ogdaltilan yazilar ve re-
simler gibi eserlerndir.

(2) Basm yasasinin 3. lincli maddesine gore, gazeteler,
haber ajanslari yayinlarl ve belli araliklarla yayinla-
nan diger biitiin basilmis eserler mevkutedir.
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C. Savcihigimin sorgu hakimligine verecegi «talepna-
me» ile dava acilmis ve siire kesilmis olur. Dava dogru-
dan dogruya iddianame ile mahkemeye agilmissa, iddiana-
me tarihi sireyi keser.

Basin yoliyla iislenmemis olan propaganda ve 6vme
suglarinda zaman asimi siiresi Tiirk Ceza Yasasinin 102. in-
ci maddesindeki hiikiimlere gére hesaplanir. Ornegin 142.
inci maddenin birinci fikrasinda yazili komiinizm propa-
gandasi sugunun zaman asimi siiresi on yil ve sozii ge-
¢en yasanin 142/4 maddesinde yazili kominizmi 6vme su-
cunun zaman asimi siiresi de 5 yildir. Bu siireler iginde
acilmayan davalar zaman asimina ugramus sayilir. Ancak
mahkimiyet hiikmi, yakalama, tutuklama, davetiye veya
ihzar miizekkereleni, adli makamlar 6niinde sanigin sorguya
cekilmesi, samk hakkinda son sorusturmanin agilmasina
dair olan karar veya savcinin iddianamesi ile bu siire ke-
silir.
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«KIZILIRMAK>» DAVASI

1966 yilinda «Kizilirmak» adi ile yayinladigi bir siirden
otlri ozan H.H. hakinda, komiinizm propagandasi yaptigi
savi ile bir dava acilmis ve sanatgi tutuklanmigti.

Sorusturmaya ve tutuklamaya neden olan ve {nli bi-
lirkisilerden Ord. Prof. Dr. Recai Galip Okandan tarafindan
diizenlenen 23.1.1967 giinlii raporda su «bilimsel» ve «hu-
kuksal» diisiinceler yer aliyordu :

«... Siir, kapitalist diizeni yermek ve sosyalist diizeni
O0gmek cabasindadir. Bunun bir sonucu olarak da sosyalist
diizenin kurulu bulundugu memleketleri ve onlarin faali-
yetlerini 6gmektedir. Mesela 26. sayfada (Proton I uydusu
Sovyetlerin ve kondu konacakken liimalar tatls bir 6piiciik
gibi aya) denilmekte ve keza 39. sayfada (petrolii, kaucugu,
kahvesi ve kakaosu ile ve Castro’su, Zapata’si, Amado’su
ile sicak ve kwrak bir sark: gibi diigiiniiriiz atlantik agir:
bagimsizlidr) seklinde bir ifade kullanilmak suretiyle Kii-
ba’daki rejim oviilmek istenmektedir... Buna karsilik yazar
kendi iilkesindeki rejimi yermekte ve mesela 26. sayfada:
(dilenmek benim iilkemde, igsizlik benim iilkemde ve gey-
tan taglamak yasak degil benim iilkemde, Babeufii okumak
yasak) demektedir. Yine 53. sayfada (bu me bicim dilzen
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hey bekleroglu), 56. sayfada: (Bir hesab: vardiyr bunun sO.
rulur, bu hesab: soracaklar bulunur. Ak giin kara giinden
dciinii alir, birgiin), (Lenin’ler olur bu, Marx’lar, Mao'lar)
ayni sekilde 57. sayfada: (Vaktidir simdi direnmenin vak-
tidir simdi... Karatas catlad: catlayacak) demek suretiyle
yazar miiesses iktisadi ve sosyal diizenin degistirilmesi hu-
susunda harekete geg¢mek zamanmin geldigini beyan et-
mektedir... Kitaba gore mevcut diizeni sosyalist diizene
cevirmek silah yolu ile yapilacaktir. Gergekten 58. sayfada:

(silah ve sarki, ben biitiin karanliklar: bunlarla yendim.)
denilmektedir.»

Bu bilirkisi raporuna dayanilarak sanik ozan hakkinda
dava agilmis ve ozan yargilanmisti.

Gergekte ozan yayinladigi siirlerde yurtseverligin, ba-
gimsizhiga susamishdin, 6zgirliikk 6zleminin, halk sevgisi-
nin bir drnedini veriyordu. Ulkesinin «geri kalmiglik» tan
kurtulmasini, uygar ilkeler diizeyine ulagsmasini idstiyor, iin-
ce sanati ile, kivrak anlatim ydntemi ile ve sembolik s6z-
lerle bu duygu ve ozlemlerini dile getiriyordu.

Siirdeki su soézler bunun kanitiyd :

«Birgiin ¢cikip geldiler / anlamsiz yiizlerini ve giiliisle-
rini / tikketim artiklarimi iiretim organlarm ve eski kiilot-
larimi / cikletlerini ¢ukulatalarimi getirip biraktilay / tikle-
rini mimiklerini ¢igliklerini / genckizlarin diislerini getirip
biraktilar / iplerin oltalarini konserve kutularim / siittoz-
larimi soyalarini salemlerini / kisirhk haplarimi madalyala-
rini tasmalarimi / bayraklarimi / bayrak yirtmalarini sévme-
lerini / anamiza bacimiza ¢ocugumuza / en ¢ok 6nem ver-
digimiz seylerimize / iiretim organlarini ve tiiketim artikla-
rimi kullanarak / Tanrinin ve isa’nin ve bizimkilerin izniy-
le / atlarin1 seyislerini combelerini/ tiraslarim ve disleri-
ni getirip biraktilar / hergiin hergiin yeniden getirip birak-
tilar / sonra giizel giizel anlasmalari / sonra giizel giizel
sbzlesmeleri / sonra giizel giizel paylasmalari / asilmisla-
rin ve asilacaklarin izniyle / ve durmadan durmadan bal-
tazar bayramlarmi / sonra giizel giizel savas ugaklarimi /
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radarlari rampalan atombombalarim / denizalti deniziistii
birseylerini / bilingalt: bilingiistii herseylerinl / piekslerini
bitekslerini bitpazarlarim / eroinlerini kokainlerini getirip
biraktilar / hergiin hergiin yeniden getirip biraktilar /

«ve sonra cekilip gitmediler gemilerine
«ve sonra ¢ekilip gitmediler gemilerine
«ve sonra gekilip gitmediler gemilerine
«ve artik okadar ¢ok sey getirdiler ki
«ve artik okadar ¢cok sey getirdiler ki
«ve artik okadar ¢ok sey getirdiler ki
«bagimsizhiga yer kalmadi iilkemde»

Ama siirin adi «kizihirmak»t1 ve siirde:

«vurun kanatlarimzi karanhga kuslarim

gecin sicak irmaklari kuslarim

Kizihrmak Kizilhirmak akin kuslarim»

Misralar1 da yer aliyor ve siirde Proton | uydusundan
s6z ediliyordu. «Kizilirmak» ve «Kirmizi» kelimelerl dikkat
cekiciydi.

Ustelik siirdeki :

«silah ve sarki

ben biitiin karanhklari bunlarla yendim»

sozlerinde «silah» s6zii de gegiyordu, o halde silah
zoru tile kurulu ekonomik ve sosyal diizeni devirme pro-
pagandasi ortadaydi.

Mahkeme, savunmanin istemine uyarak siirde sug bu-
lunup bulunmadiginin saptanmasi iigin dava dosyasini Prof.
Hakki Uma, Prof. Kenan Akyiiz ve Prof. Aziz K&kli'den
kurulu bir bilirkisiye vererek rapor istedi.

Ad gegen bilirkisiler tarafindan diizenlenen raporda
su dustincelere yer veriliyordu :

«... Isledigi temalarin Ozelligi, ezclimle aclik, sefalet,
sOmiiriilme, emperyalizm, Ozgiirliikk gibi konular {izerindeki
duygularini yansitma siirleri ve kendi kigiliginden s6z ede-
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rek —benim icin demigler ki kocaman kitaplarda —dis: ye-
sil yesil de— igi kwrmizi— (s. 50, 52), keza —kimbilir biz
simdi nelerin neresindeyiz —ali neden moru neden kirma-
211 kimbilir neden severiz— (s. 17) gibi tekrarlanan beyan-
lar1 ve eserin genel ifadesi, Sairin ideoloji bakimindan sos-
yalizmi benimsemis oldugunu ve diizene baglihgini goster-
mektedir,

«Kitabimn 23. sahifesine kadarki kisminda Ortadogu ve
Grta Anadolu ele alinarak, bir yonde aclik, sefalet, mes-
kenet ve diger yonde sOmiirme, vurgun gibi temalarin is.
lendigi ve 31. sahifede somiirmeye ve 42 - 49, sahifelerde
emperyalizme ve Ozellikle Amerikan politikasina ve 59 ve
miiteakip sahifelerinde fagsizm diismanhfina yer verilmis
cldugu goriilmektedir.

«Amerikan kapitalizmi, Amerikalilarin Kore, Vietnam
ve kendi yurdumuzdaki davranislari, politikalari, ozgiirlii-
ge karsi bir saldiri olarak tasvir edilmektedir.

«Yazarm yurttaki ve diinyadaki mevcut diizenden siké-
yetci oldugu arlasilmaktadir. Bununla beraber, kitapta ko-
miinizmden ve komiinist diizen i¢cindeki memleketlerin re-
jlminden ve hatti scsyalizmden acgikca s6z edilmemis ve bu
repimlerin ovgiisii niteligini tasiyacak bir beyanda da bu-
lunulmamigtar.

«Filvaki, eserin 26. sahifesinde —protan—I uydusu
Sovyetlerin —ve kondukonacakken lunalar — tatli bir Opii-
ciik gibiydi aya — nusralarindan sonra — dilenmek benim
iilkemde — issizlik beni miilkemde babdof’ii okumak ya-
sak — denilmistir. Ancak, bu sozlerle Sovyet rejiminin sa-
vunulmasi ve {ilkemizdeki rejimin yerilmesi degil, Sovyet-
lerdeki teknik ilerlemelere karsihik yurdumuzda hala hu-
-rafelerle ugrasildig1 ve fikir 6zgiirliigiiniin bulunmadig1 be-
lirtilmek istenmektedir. Nitekim, 57. sahifede —proton - I—
ile Amerika’lilarin —meriner . IV— ii aym diizeyde ele
alinmistir.

«Idealinde yagattigi diizenin gerceklesmesi icin yaza-
rin tutumunu inceleme, su¢ unsurlarinin var olup olmadi-
g1 tespit yoniinden onem tasimaktadir. Bu hususta ozel-
likle yazarin bir ihtilali hedef tutup tutmadigi {lizerinde
durmak gerekmektedir. Son tahkikatin acgilmasina dair
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24.2.1967 tarihli kararda bu bakimdan kitabin 56, 57 ve 58.
sahifelerine dayanilmis oldugu goriilmektedir,

« sahifesindeki — seninle gelecek ¢are yok — seninle
bu tathilik en biiylik acui..... gel — gel benim darmadagin
direncim — giiciim — emegim — cilemgel — gel benim bii-
yik-acim — gel ve bitir su isi — sozleri ve — bekleroglu —
diye adlandirdig1 kimseye hitaplari, yazarin birseyler, isti-
rabina son verecek acik seyler bekledigini gostermektedir,
Fakat bekledigi seyin ne oldugunu kesin olarak beyan et-
mek miimkiin degildir, 57. sahifede — uyan ey kdsem bu.
cagim — Kirikkollum igriboynum sagirkapim dilsizim —
vaktidir direnmenin — vaktidir simdi — karatasin gobe-
ginde gilizel giin — karatasin gébeginde mutluluk — kara-
tasin catladi catlayacak — dedigi vakit Ozellikle direnme
izerinde durmaktadir, Direnme, bir darbe veya ihtilalden
cok, pasif bir mukavemeti ifade eder. Bu itibarla, bu soz-
lerden sairin bir ihtilal pesinde oldugunu kesin olarak g¢i-
karmaya imkan goriilmemistir.

«56. sahifede ise; — vatan topraksa eger — diye bas-
layip — bir hesab1 vardir bunun sorulur — bu hesab1 so-
racaklar bulunur — akgiin karagiinden Ociinii alir birgiin —
diye devam eden siir parcasinda muhtelif vatan kurtar:-
cilar sayilirken — Leninler, Markslar, Maolar — denildik-
ten sonra — Mevlanalar, Mustafa Kemaller, Galileler. Ga-
garinler — e de yer verilmis oldugu goriilmektedir. Son tah-
kikatin agilmasi kararinda bu parcalar 57. sahifedeki ifa-
delerle birlestirilmek suretiyle yazarin miiesses ekonomik
ve sosyal diizenin degistirilmesi hususunda harekete geg-
mek zamanmin geldigini iddia ettigi goriisline dayanmlmas.
tir. Ancak, bir sair olan yazarin; bir yonde aclik, sefalet,
gerikalmishk ve diger yonde vurgun, sbmiirme, saldirgan-
ik gibi temalar lizerinde calisirken miicadelesine varan bir
doktrini agiklamak ve yaymaktan ziyade, bu konulardaki
duygularimi ifadeye calistifi ve bu duygularin yarattigi ic
baskilar altinda bir eziklik duyarak isyan ettigi ve boy-
lece, vurguncu, sOmiiriicii ve saldirgan saydig1 kimselere
kars1 Ofkesini ve kinini dile getirmek istedigi anlasiimak-
tadar.

«Eserin gerek sozli gegen sahifelerinde ve gerek diger
kisimlarinda bir siif miicadelesi veya bir sinifin diger si-
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niflar iizerinde egemenligi konusu lizerinde durulmamigtir.
Vatan kurtaracaklar arasinda Leninler, Markslar ve Mao.
lardan sonra Mustafa Kemaller, Mevlanalar ve Galilelerden
soz edilmigse, ozellikle insanlik ve Ozgiirliik mefhumlari-
na deger verildigi gostermektedir.

«Eserin 58. sahifesinde —silah ve sarki— dan bahsedil-
mekte ve biitiin karanliklarin bunlarla yenilecegi ifade olun-.
maktadir, Silah ve sarki tabirlerinin birer sembol olarak
kullanildig1 siiphesizdir. Ancak, siirin devaminda Viet-
konglardan sOz edildigine gore, bu silahin milletlerin §z.
giirliikklerine egemenliklerine karsi Ozellikle Amerikan em.
peryalizmine yoneltiimis oldugunu kabul etmek gerekir.

«SONUC: T. Ceza Kanununun 142. maddesi Hiikiimet
gerekcesinde propaganda; nerede ve ne zaman olursa ol-
sun, bir fikri, taraftarlar kazanmak maksadi ile baskalarina
yaymak, seklinde tarif edilmigtir.

«Tim olarak incelenen eserde; komiinizm ve hatta sos-
yalizmden hi¢ s6z edilmedigi gibi, bu ideolojilere iligkin
belli bir fikrin agiklamasi da yapilmamis; ancak, yazarn
aclik sefalet, geri kalmishk, vurgunculuk, sdmiirme ve 8z
giirliige saldir1 konularindaki emperyalist ve fagist davra-
niglarla ilgili duygulari, isyanlar1 dile getirilmigtir. Belli
bir fikir, 6zellikle komiinizm veya ihtilalci, diktaci sosyalizm
etrafinda taraftar kazanmak, muhataplar: bu fikirlere kay-
dirmak, inandirmak, saptirmak yolunda bir g¢abaya rast.
lanmamigtir. Sovyetlere ve Kastro Kiibasina yonelmis bir-
kac beyan ancak bir sempatinin ifadesi olarak kalmstir.

+ «Su duruma gore, ideolojisi ne olursa olsun, yazarin
T.C. Kanununun 142/1. maddesi kapsamina giren bir sug
isledigi kanaatine varimamistir. (14.6.1967 gilnlii rapor)

Prof. Recai Galip Okandan tarafindan diizenlenen ra-
por ile bu rapor arasinda aykiriik goren C. Savcisinin tis-
temi {izerine mahkeme, yeniden bilirkisi :incelemesi yolu-
na basvurmustur. Bu kez segilen bilirkigiler, Dr. Nermiin
Abadan, Dr. Ugur Alacakaptan ve Dr. Hasan Eren tarafin-
dan ¢ogunlukla siirde sug Ogelerinin bulunmadigi blidiril-
mistir. Bu raporda séyle deniliyordu :

«... T.CK. 142/1. Maddesi komiinizmden agik¢a sz et-
memekle beraber, gerek Anayasa Mahkemesi, gerekse Yiik-
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sek Temyiz Mahkemesi, s6z konusu hiikmiin, devletin siya-
sal, hukuki ekonomik ve sosyal yapisi ile Sosyal siniflar
arasindaki dengede cebri bir degisikliji tazammun eden
komiinizm propagandasini cezalandirdigl hususunda ittifak
etmisler, boylelikle, demokratik sosyalizmin, mevcut Ana.
yasal Dilizen ile Ceza Hukuku kurallar1 karsisinda mesru
bir sistem oldugunun kabulde birlesmislerdir. Bunun boy-
le olmas1 tabiidir. Clinkli, demokratik sosyalizm dahi, bu-
glinkli dilzende bir degisikligin gergeklestirilmesi zorunlu-
guna inanmasina ragmen, bu degisikligi demokratik sistem
icinde, insan hak ve hlirriyetlerine sayg1 gostererek ge-
tirmek iddiasindadir. Bundan ¢ikacak sonu¢ sudur: Ka-
nunlarimiz, cebri ara¢ ve amag¢ edinen komiinizmi yasak-
lamustir. Ister acik, ister gizli bir cebir unsurunu benim-
semeyen her tlirlli solcu gorlis ve sistemler serbestce ve
korkusuzca savunabilirler. Bu serbesti, Anayasa kurallari
cignenmeksizin kayitlanamaz, kaldirilamaz,

«Ote yandan, sunu da belirtmekte zorunluluk oldugunu
saniyoruz; zamanimizda, somiiriinlin her sekliyle miicade-
le fikri, dolayisiyle kapitalizm diismanlifl, emperyalizmle
—ister siyasi ve askeri, isterse iktisadi olsun— savas te-
malari, komiinizmin tekelinden ¢ikmis, hatta komiinizme
kars!1 olanlarin hayat goriislerinin bir pargasi, «ligiincli Diin-
ya» denilen uluslar toplulugunun fikri miidiri haline gel
mistir. Bundan baska A.B.D.’nin, kapitalist ve hlirriyetci
‘cepheyi temsil ettigi iddiasindan hareketle, onun Diinya
siyasetinin takbih, tenkit ve tezyif edilmesine, komiinizan
davranislar nazariyla bakilmasi da dogru olamaz. Bati iil-
keleri kamu oyunun, hatta resmi organlarinin ve yetkili-
lerinin bilinen tutumlanmn bir an i¢in hatirlanmasi bhile
boyle bir diislinilisteki asirilig gostermeye yetecektir.

«Bu hususlar1 bdylece belirttikten sonra, eser hak-
kindaki goriislerimizi ve kanaatlarimizi tespit edebiliriz.

«Sanik sairin, bugiinkii dlizeni begenmedigi, onun de-
gismesini istedigi ve boyle bir degisikligi getirecek giinii
beklemekte oldugu, somdlirlicliliige, acghga, sefalete, hak-
sizlifa karsi c¢iktil;, bu sebeplerle, cari diizeni (Tiirkiye’-
deki dahil) kotiiledigi, Sosyalist ideolojiyi benimsemis bu-
lundugu yolundaki kanaate biz de katilmaktayi1z. Ancak, yu-
karida verilen izahat ve yapilan agiklamalar karsisinda, bu
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hususlar1 mahkim etmege imkan yoktur. Sanigin miisned
sucu islemis oldugu iddiasina, ©Ozlemini duydugu degisik-
ligin cebren gerceklestirilmesinin propagandasini yapmuis,
hi¢ degilse komiinizmi dvmiis oldugunun tespit edilebilme-
si halinde katilmak miimkiin olur. Yoksa, diizenin degis-
mesi icin harekete gecmek zamaninin gelmis oldugunu soy-
lemek veya boyle bir hareketi bekledigini belirtmek, tec-
rim edici kurallarin sinirinin asilmis oldugu anlamina gel-
mez.

«Itham vesikasinda, sanigin yeni bir diizeni bekledigi,
liarekete gecme zamaninin geldigini sOyledigi belirtildikten
sonra «... Sildh ve gark:, ben biitiin karanliklar: bunlarla
vendimy» misralarina yer verilmis olmasindan hareketle,
bununla cebri bir degisikligin, yani, KOMUNIZMIN pro-
pagandasinin yapildigl sonucuna varilmistir. Samgin ceb-
re taraftar oldugu yolunda getirilebilen tek delil, bu iba-
reden ibarettir. Oysa, siirin metni dikkatle okundugu tak-
dirde, silah ve sarkinn, sinif miicadelesi ve diizen degisik-
ligini cebren saghiyacak imkanlar olarak degil, egemenlik
ve Ozgiirliik savaglarimin birer araci olarak gosterildigi
zolaylikla goriilebilmektedir. Ote yandan, manzum ve men-
sur yazi turlerinin ayni kurallara tabi olmadiklari, siirin
renk kazanabilmesinin bazi sembollerin kullanilmasiyla
saglanabilecegi de unutulmamalidir.

«Esasen, Temyiz Mahkememizin propaganda terimine
verdigi anlam dahi, baska bir sekilde diisiinmege manidir.
Gergekien, 4. CD. Gegen yil verdigi bir kararinda, bir ha-
reketin propaganda sayilabilmesi icin, belli bir fikir veya
sistemin yayilmasi ve yerlesmesi lehinde bir taarruz sayi-
labilecek, bir hamle teskil edebilecek kadar yogun bir faa-
liyet niteligini tasimasi zorunluluguna temas etmistir. Sa-
. mgin eylemi bu unsurdan da ycksundur.

«26. Sahifedeki «proton—1 uydusu Sovyetlerin ve kon-
dukonacaltken lunalar tatly bir Opiiciik gibi aya» — «dilen-
mek benim iilkemde, issizlik benim iilkemde ve seylan tas-
lamak yasak degildi. Benim Ulkemde, Babofii okumak ya-
sak...» misralariyla 39. sahifedeki «... bizki, petrolii kaucu-
gu kahvesi ve kakaosuyla ve kastrosu zapatasi amadosuyla
sicak ve kwrak bir sark: gibi diigiiniiriiz atlantik agirt ba-
Gimsizhdi...... » ve 56. Sahifedeki «... Leninler olur bu ¢iglhik
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hey bekleroglu — Markslar Mao’lar Mevlana’lar — Musta-
fa Kemaller olur hey bekleroglu..» misralari, komiinist
rejimleri oven misralar olarak gOsterilmislerdir.

«Oysa bunlardan 26. Sahifede yer alanlar, diinyada tek-
nolojik gelismelerin bas donditriicli bir hizla ilerlemesine
ragmen Tiirkiye'nin hala gerilik ve karanlklardan kurtula-
mamis olmasi vakiasindan yakinmak i¢in kaleme alinmis-
lardir. 57. Sahifede, Proton uydusu ile Mariner Amerikan
uydusunun ayni goriis acisindan ele alinmis olmasir’da sa-
nigin komiinizmi 6vme kasdiyla hareket etmedigini goster-
mektedir. 39 ve 56. Sahifelerdeki misralar da, bagimsizlik
ve egemenlik izleminin, duygusunun ifacesi olmaktadirlar.
Sanitk Marks, Mao ve Lenin’in isimlerini telaffuz etmis.
se de, hemen arkasindan Mustafa Kemal, Mevlana, Gali-
le’den bahsetmis olmasi ilk isimlerin komiinizmin Oneli ve
siiriikleyicilerini alkislamak ve onlarin ovgiisiinii yapmak-
tan ziyade, insanlifa yon verebilecek biiylik adamlarin her
zaman belirebilecegini gostermek amaciyla kullanilmis ol-
dugunu gostermektedir.»

Bu raporu veren bilirkisilerden Hasan Eren, Rapora
karsi ¢ikmis siinin adi olan «Kizthrmak» sozii ile kitabin
kapak resmi {zerinde durarak siirde sug oldugu gorising
savunmustur. ]

Davaya konu yapilan siirde su¢ bulunmadigim bildiren
bu iki rapora ragmen mahkeme, oy ¢oklugu iile ozanin 3 yil
siire ile agr hapsine karar vermisti. Kararda sdyle deni-
liyordu :

«G. Diigiiniildii : Santk Hasan Hiiseyin Korkmaz tara-
findan yazilip 1966 yilinda yaymnlanan Kizilirmak adli siir
kitabinda Komiinizm Propagandasi veya Ovgiisii bulunup
bulunmadiginin tesbiti i¢in savcilik ve mahkeme tarafindan
3 defa bilirkisi tetkikat1 yaptirilmistir. Kitaptaki fikirlerin
tahlil ve miinakasasina gecmeden Once bilirkisilerin di-
siincelerini ¢zetlemekte faide vardir.

1 .— Bilirkisi Recaj Galip Okanlarin fikrine gore, sanik
kapitalist diizeni yermek ve sosyalist diizeni 6vmek cabasin.
dadir. Bunun bir sonucu olarakta sosyalist diizenin kurulu
oldugu memleketleri ve onlarin faaliyetlerini ©Ovmektedir,
meseld 26 inc1 sahifede (Proton - 1 uydusu sovyetlerin ve
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kondu konacakken lunalar - Tatli bir Opiiciik gibi aya) de-
nilmekte ve keza 39 uncu sahifede (bizki .petrolii-Kuvucugu
Kahvesi ve Kakaosu ile ve Karstrosu.Zapatasi-Amadosuy-
la. sicak ve kwrak bir sark: gibi diisiiniiriiz- Atlantik asir:
bagimsizligz) seklinde bir ifade kullanilmak suretiyle Kiiba-
daki rejim ogililmemektedir. Buna karsilik yazar kendi Ul
kesindeki diizeni yermektedir ve mesala 2% inc1 sahifedeki
sozler buna delil olarak ileri siiriilmiistiir. Sanigin Tiirkiye-
deki ekomonik ve sosyal diizenin Sosyalist bir diizene gev-
rilecegi bir giinii bekledigini ve bunun icin direnme vakti-
nin geldigini ve bu direnmenin silah yoluyla yapilacagim
bildirmis olmasina gére mevcut diizenin degistirilmesi icin
propaganda yaptigl ve hareketin T.CK. nun 142/1 inci
maddesine uydugunu bildirmistir.

2 — Bilirkisiler Hakki Uma, Kenan Akyiiz, Aziz Kok-
i 14/6/1967 tarihli raporlarinda kitapta mevcut su¢ konu-
su yazilarin ayn tahlilini yapmislar ve raporun sonu¢ kis-
minda (Tiim olarak incelenen eserde Komiinizm ve hatta sos.
yalizmden hi¢ s6z edilmedigi gibi bu ideolojilere iligkin belli
bir Fikrin aciklanmasi da yapilmamis, ancak yazarin aghk,
sefalet geri kalmislik, Vurgunculuk, Somiirme ve Ogzgiirlii-
ge saldiry, isyanlar: dile getirilmistir. Belli bir fikir 6zellik-
le Komiinizm veya ihtilalci, diktaci sosyalizm efrafinda ta-
raftar kazanmak, muhataplar: bu fikirlere kaydirmak inan-
dirmak. saptirmak yolunda bir cabaya raslanmamistir. Sov-
yetlere ve Kastro Kiibasina yonelmis bir kac beyan ancak
bir sempatinin ifadesi olarak kalmistir.) denilmekte ve ki-
tapta su¢ unsuru olmadig beyan edilmektedir.

3 — Bilirkisiler Nermin Abadan, Udur Alacakaptan,
tanzim ettikleri raporda,

Nermin Abadan ve 142 inci maddeyi gerek doktirin ve-

+gerekse tatbikat bakimindan tahlile tabi tutarak Komiinizm

Propaganda Devletin Siyasal, Hukuki, Ekonomik ve
Sosyoal yapisi ile Sosyal siniflar arasindaki dengede cebri
bir degisikligi tazammin ettigini, cebri tazammim etmi-
yen her tiirlii solcu goriis ve sistemlerin serbestce savunu-
labilecegini bildirmislerdir.

Yazarin cari diizeninn degistirilmesine karsi duydugu
ozleme ve diizenin degisme vaktinin geldigine dair stzlerin-
de cebir unsuru yoktur kitabin Muhtelif yerlerinde sovyet-
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lerin, Kiibanin, Marksin, Leninin ve Kastronun isimlerinin
gecmesi objeltif bir davranis olarak tavsif edilmistir bu
itibarla kitapta su¢ unsurunun bulunmadigin: bildirmisler.-
dir.

Hasan Eren ise : Kitaba ismini veren Kizilirmak deyimi.
nin mecazi manasinin ve kapak Kompozisyonunun ve kitap-
taki kullanilan deyimlerin Komiinist terminolojisine uygun
bulundugunu, yazarin Emperyalist, Kapitalist Fasist idare-
leri , agir bir dille yerdigini, yurdumuzdaki vurgunculuk,
igsizlik, aghk sefalet ve somiirlictiligli istismar ettigini bu-
na mukabil sosyalist dlizene bagh {lilkelerdeki. (Sovyetler
birligi Kiiba) diizeni oldugu o6vdiigiinli, direnme vaktinin
geldigini ve bu direnmeyi is¢i cevrelerinden bekledigini bil-
dirmekte ve is¢i gevrelerinden gelecek bu direncin basit bir
mukavemet olmadigini bildirmektedir.

Sanik ve vekilleri savunmalarinda, Aleyhte mutalaa ve
bilirkisilerin beyanlarim tahlil ederek kitabin bir sanat ese-
ri oldugunu, gergekleri aksettirdigini, Komiinizm propagan-
da ve Ovglisliniin yapilmadigini bildirmisler ve kitabin sug
unsurlarini ihtiva etmedigini, savunmuslardir.

Su¢ konusu kitap Siir seklinde yazilmis ve belli bir fik.
rin mudafaasina hasredilmistir, Biitiin bilirkisiler samgin
Emperyalist, kapitalist wve sOmiiriicii diizeni ac: bir se-
kilde yerdidi hususunda ittifak halindedirler. sanik kitabi-
nin 11 ve 12 inci sahifelerinde demokrasiyi yermis 13.14 ncii
sahifelerinde Ortadogunun gerikalmishgini somiirlilmiiglii-
glinli anlatmis ve 15 icni sahifeden itibaren Tlirkiyedeki
yoksullugu, SOmiirlilmiisliigli mutalaa ederek diizenin de-
Jismesi gerektigini savunmustur.

.....................

«Petrol ve cgelik krallarinin golgesinde
bir istanbul aksami
bir yam yoksun yetim
bir yani yangin yikim
bir yan dokiiliir pul pul
Deniz
Altin
ve kristal karisimi halinde bir is-tanbul
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Allaha Inanir Arapga
Yoksulluk ceker Tiirkge

ve denizi sever Cocukca
Oralar: s6yler durmadan
Oralarda yasar bikmadan
Oralarda 6liir Istanbullarday

11k misrada Tiirkiyedeki rejimin petrol ve c¢elik kiral-
larmin hakimiyeti altinda bulundugu ima edilerek iilkede
zengilik ve fakirligin yan yana oldugu, bir kisim halk yasar-
ke bir kismin 61diigii agiklanmaktadir.
16 mc1 sahifede

ve bir somun ekmek kaldirimlarda
ve bir garip hamal kaldirimlarda
ve bir vatan 0Oliisii kaldirimlarda
sozlerisefaletin istismarina bir 6rnek sayilabilir.
19 1nc1 sahifede :
“ Bu giin bulgurun sonu
yarina dur bakalim
Oviirgiin Allah  Kerim bilirmisiniz
ve iste Atom bombalar: ile kurulur acligimiz
20 inci sahifede,
Sanik kurtarmada calistigi halkin karakteierini saydik-
tan sonra
“ Uzatwriz boynumuzu el kaplarinda
Siiliinler gibi
21 nci sahifede
“  Biitiin somiiriilmiigler gibi ezik
biitiin uyananlar gibi kizgin ve doluyuz

“ Eleklerizde kodaman soyguncular: ekmek kaplarinda
goziimiiz gibi koruyup kolladijimiz devletin silahini
Hey be
yoksul yetime dogrultunuz»
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Devletin silahinin yoksul yetime dogrultulmas: iddias:
kanaatimiz rejimin muhafazas: hususunda devletin asil vazi-
fesine karsr s6ylenmis bir sdzdiir, sanik istedidi rejimin gel-
mesine devletin silahint engel gormektedir.

24 ncii sahifede

“ Olmek bir sey deyil dostlar
her giin O6lmek giic
Aclik
O baska Ooliim
Aclik korkusu beter.
Ne Atom ne hidrojen ne yangin
daglar: diimdiiz etme . dostlar
~ Ac cocuklarin ¢iglhigr yeter.
25.26 1nct sahifede .
“ Yangindan kagargibi boliltk boliik
Swrtr yorganly emekgileri Comert Ulkemin
gociiyorlard:r boliik boliik
“ Adenover Almanyasinin
Allr Turnam bizim ile gidersen
“ Soyleki iyi vursun hinzwr Vurguncu
Tiiyit bitmedigi soysun tefeci
“Birgeylerin gidiginden ve hi¢ donmeyisinden
sabahlar: yorumlamak gii¢c degil
“ ve Grevler doverken Konprador marka demokrasi-
nin duvarlariny sozleri yurdumuzdaki rejimi Kotiilemenin
acik birer delileridir.
“Kentlerin varoglarinda sanki kurt siiriileri
“  Anlamak yasak degildi benim iilkemde
Anlatmak yasak

Olmek yasak degildi onun yolunda
Adwntr koymak yasak
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Samk sehirlerin etrafinda bulunan fakir halki Kurt siirlile-
rine benzetmis ve bunlarin sefaletini istesmar ederek bir.
seyler thsas etmek ve sdylemek istemigtir. fakat istedigint
bir tiirlik soyliyemiyor Ciinkii yazarin s6ylemek istedigi sey
kanunlara gére suctur ve bu sebepten anlasilmasi okuyanin
izahina terkedilmistir.

“  Béliimdiim ayriliklara parca parca
Daldim yeryiiziine ¢iglik ciglik
Simdi patron yilzlii sabahlardayim
Simdj direk direk direnmek ”
Emekei Kiitlenin Bo6liindiigiinii ve fakat patron yiizli
sabahlarda oldugunu direnmek gerektigini izah ediyor.
sanik biitiiniiyle bugiinkii diizeni en ac1 sekilde yeriyor
ve hatta zaman zaman yoksulluk ve halkin izdirabini istis-
maear ediyor. Her tenkit edilen Kbtiilenen seyin bir karsits
olmas: lazimdir, samgin Kétiiledigi diizene kars: Ozledigi
dilzenin sosyalistDiizen oldugu anlagiimaktadir bu sosyalist
diizeni gerceklestirecek giiclin emek¢i halk oldugu anlasil-
maktadir bu hususta evvelce isaret ettigimiz gibi bilirkisi-
ler itifak halindedir bilirkisilerden Nermin Abadan ve Ugur-
Alacakaptan hernekadar cebri tazammun etmiyen hertiirlii
solcu goriis ve sistemlerin serbesice savunulacagin: bildir.
mislerse T.CK. nun 140 inc1 maddesi Komiinizmi kanun dis1
saymisg ve sistemin Ovgiisiiniide suc olarak kabul etmigtir.
Bilirkigilerin cebri tazamun etmeyen solcu goriis ve sistem.
leri su¢ saymamas: herhalde anayasa hudutlar: igerisinde
olmasi lazmmdir. Anayasaya aykirl olan ne bicim bir sosya-
lizmyi Ozledifi aragtirmak gerekir.
“ Yanki Go homlu bir mitink alaturka
Betonarme balkonlarinda emperyalizmin
ve kasiklarinda maydarnik Amerika
Soygunlarin gélgesinde sosyete adaleti
Of 0o0000000fff Koca giiriiltiilii devrimciler, yutturma-
calar
Allamalar, Pullamalar torpiilemeler.
Demokrast
Demokrasi denilen haspamin A benim giiliim
Lottlar kamarasina acilmaz kapist
Begikteki bebeler bile bunu biliyor artik

428



Sanik mer’i diizendeki sosyalizm savunucularina alatur.
kacilik izafe ediyor ve bu diizendeki adalete sosyete adaleti
ve sosyalistlere de sadakali sosyalistler diye isim veriyor, su
halde sanik mesru dlizen igerisinde bir sosyalizmj veya
sosyal adeleti kafi gérmiiyor.

Sanifin biitliin yazilarinda bu hususlar asikar bir se-
kilde goriilmektedir. Bilirkisi Hasan Eren Kitabin Kizilir-
mak ismini gayet iyi aciklamigler. Kizilirmak tesadilfi bir
isim degildir ve haritadaki rmakla kitabin milnderecat:
arasinda bir ilgi yoktur, Irmak deyimi sanifin dilinde giig-
lerin birlegsmesidir. Ve bu Irmak, kizilirmaktar.

Sanmigin kirmiz: renge ozel bir tutkusu vardir, 17 inci sa-
hifede KkKirmiziyr sevdigini soylilyor. Ayrica,

(Kirmazi bocegini tamirmisimiz giinegin kiyisinda kirmaz:
blcekleriyiz,

Kirmize kuglar

Kwrmuzr kuglar

diye avuttum cocuklarimi ey dost
Vurun kanatlariniz: karanhifa kuslarvm
Gegin sicak iwrmaklar: kuslarim
Kiwzilirmak kiwzilirmak akin kuglarim
ve derki kitabin orta yerinde
Biitiln irmaklar: dilnyanin
Kizthirmaktan gecer

Kirmizr kuglarin Kzl rejimi (Komilnistligi) benimseyen
emekgiler oldugu anlagiimaktadir. Ve sanik Kirrmz kusla-
rm Kizihirmakta birlesmeye c¢agirarak blitiin irmaklarin
Kizilirmakta birlesmekte oldugunu soyliiyor.

Samk her firsatta (Gel benim sevdiceyim-gel benim umdu-
cagim) diyerek dzlemini duydugu diizenin gelmesini istiyor.

(Bu nebigim dilzen hey bekleroglu’

Gelin canlar bir olalim

Tevekkel til talallah (Sahife : 53)
Bir hesab: vardir bunun sorulur
Bu hesab: soracaklar bulunur
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Ak giin karagiinden 6ciinii alir birgiin
Vaktidir direnmenin

Vaktidir simdi

Karatasg ¢atladr gatlayacak

Leninler olur bu ¢ighik ey bekleroglu
Markslar Maolar, Mevlanalar
Mustafakemaller olur hey bekleroglu
Galileler, Gagarinler, adsiz ustalar)

Sanik Diizeni yererek degistirmek icin birlik ¢agrisinda
bulunmakta ve komiinist diizenin ileri gelen sahislarini ve
yer yer Karl Marxz methetmektedir, keza muhtelif vesilelerle
Kominist alemdeki basarilarida ileri siirmektedir.

Hiilasa olarak samik kitabin her sahifesinde ve hi¢ bir
istisna tamimadan icinde bulundugumuz diizeni Istismar
ederek yermekte, yine her firsatta sosyalist diizeni évmek-
tedir, Sanmigin yukarilarda emsal aldigimiz sozleri ve kitabin
genel miinderecat: itibariyle demokratik bir diizende sosya-
lizmi tamamen ihtilalci sosyalizmi, (Komiinizmi) benimse-
difi, ve bastan nihayete kadar bunun Owvgiisiiniin yapddid
goriillmektedir. Sanigin Proton bir uydusu yaninda mariner-
den, Lenin, Kastro, Mao gibi Komiinist liderler yaninda,
Mustafa Kemal ve Mevlanadan bahsetmesi kastin: gdlgele-
mez, Sanik lehinde miitalaa veren bilirkisilerin beyanlar: ya-
zilanlarin bir tevili ve ¢ok asir1 bir miisamahanin neticesi
olarak goriilmiis ve kabul edilmistir.

Hernekadar (Silah ve SarkiBen biitiin karanliklari
bunlarla yendim sozii Propoganda sozii olarak goOsterilmis-
sede, sanigin silahtan maksadinin ne oldugu anlasilamamais
ve mahkemece bu sozler sanigin ihtilalci Sosyalizmi benim
sedigini bildirildigi kabul edilmis ve Kitabwn Tiimil nazara
alinarak samgin T. C. K. nun 142/4 maddesi geregince tec-
ziyesine karar verilmis ve su¢ nesren islenilmis bulundu-
gundan ayni maddenin altinc1 fikras1 tatbik edilmistir, Sa-
nigin sahsi ahvali ve sugu isleyis sekli ve mahiyeti takdiri
siddet sebebi kabul edilerek ceza tayininde asgari haddin
istiine cikilmistir.

H U K U M : Yukanda izah1 yapildig {izere Sanik Ha-
san Hiiseyin Korkmazgil’in yaymnladign Kizilirmak adh
siir kitabindaki muhtelif Siirlerde sosyal bir simifin diger
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sosyal smiflar iizerindeki tahakkiimiinii tesis etmis olarak
idare edilen memleketlerdeki rejimleri i¢ten benimsiyerek
ovdiigii anlasildifindan hareketine uyan T. C. K. nun 142
inci maddesinin 4 ncii bendi geregince takdiren ve tesdiden
iki sene agir hapsine ve su¢ yaymm yolu ile islenmis bulun-
makla ayni kanunun ayni maddenin 6 numarali bendi ge-
regince bu cezasinin yarisi artirilarak UC SENE MUDDET-
LE AGIR HAPSINE, T. C. K. nun 173/ Son maddesi gere-
gince takdiren Kayseride ikametle BIR SENE MUDDETLE
EMNIYETI UMUMIYE NEZARETI ALTINDA BULUNDU-
RULMASINA,

T. C. K. nun 31 nci maddesi geregince cezasi kadar kamu
hizmetlerinden memnuiyetine, asagida miifredat1 yazih
Mahkeme masrafinin saniktan tahsiline 25/11/1968 tarihin-
de oycoklugu ile verilen karar Sanik ile Vekilinin yiizlerine
karsi ve C. Savcr Yardimeis: Selahattin Yertut huzuru ile
aciktan okunup anlatildi. 25.11.1968 (Ankara 3. A. C. H. Es, 5)

Baskan 7435 Uye 10842 Uye 11393 Katip
Muhalif

Muhalefet Serhi :

Su¢ mevzuu kitap kiil halinde miitalaa edildiginde somiirii-
ciiliige, achga, sefalete karsi ¢ikildigi anlasilmakta, sanmigin
sosyalist idoolojiyi benimsemis olmakla birlikte yazida 142
inci maddenin cebir unsurunun bulunmadi§i, Komiinizm ke-

limesini dahi kullanmadigi belli bir fikir veya sistemin ya-
yilmasi ve yerlesmesi lehinde biy taarruz sayilabilecek bir
hamle teskil edebilecek kadar Yogun bir faaliyet niteliginin
yazida bulunmamasi ve netice olarak 142 inci maddenin
unsurlarinin tekevviinetmedigi kanatinda bulndugumdan sa-
nigin beraati lehindeyim.

Muhalif Oye
Ankara 3. Adir Ceza Mahkemesi'nin bu hitkiimlilik
karari, tarafimizdan temyiz edilmis, yapilan durusmada
sozli agrklamalarda bulunularak kararin bozulmasi isten-
migti. Bu savunma su sézlerle sona erniyordu :
«$air, emperyalizme karsi ilk milli kurtulus savasimi
veren bir iilkenin ¢ocugu olarak, bu kutsal savasi ve «Mi-
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saki-Milli» ruhunu, $iir sanatinin modern dlgiileri i¢inde
dile getirmig, tiim insanh@in kuttulusu yéniinde barisi, 62z-
giirliigii, kardesligi, mutlulugu terenniim etmistir. Ozledigi
diizen, 27 Mayis Anayasasinin gerceklestirmek istedigi de-
mokratik diizendir. Bu diizenin gergceklesmesi hepimizin
amacidir. Bu ugurda insanlk, sayisiz kurbarlar vermistir
ve vermektedir.

Eger 6zlemini duydugumuz, yolunu gozledigimiz Ana-
yasa Diizeni, Demokratik Diizen bir kurban daha istiyorsa,
iste bir yurtsever sanatgi daha... Ama, Ankara’da Hakim-
ler varl»

Yargitay |. Ceza Dairesi karari esastan bozmustu. So-
nunda Mahkeme bu bozma kararina uyarak Ozanin beraa-
tina karar veriyordu.
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TEMYIZ LAHIYALARI

Ornek: 1

141 ve 142. maddeler konusunda baz &rnekler deha
verecegiz. Boylece uygulamalar ile bu maddelerin kapsami
daha iy belirlenebilecektir :

Yargitay 1. Ceza Dairesi Baskanlifina

Dosya No : 974

Ozii : Temyiz Layihasider.

Temyiz Eden : Muzaffer Erdost

Vekili : Avukat Halit Celenk:

Temyiz Konusu : Ankara 3. Agir Ceza Mahkemesinin

20.1.1971 giin ve 969/144 Esas ve
1971/5 sayih mahkumiyet karari.

V. 1. Lenin’in, What is to be Done? (Que Faire?) adl
kitabimi ingilizcesinden dilimize cevirip yayinladigimiz igin,
TCK’nun 142/1.6 ve 311/2-4 ve 312/1-2 maddelerine aykiri ey-
lemde bulunmaktan Gtiirii hakkimizda dava agilmis ve da-
vayl goren Ankara 3. Agir Ceza Mahkemesi, ad1 gegen kita-
b1 cevirip yayinlamakla, yukarda anilan maddelerde yazili
sucglar isledigimiz sonucuna vararak 7 yil 6 ay agir hapis
cezasl ile cezalandirilmamiza, Bagkanin muhalefeti ve oy
cokluguyla, karar vermistir
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Oycokluguyla verilen bu mahkimiyet karari, asagida
acgiklayacagimiz nedenlerle, Anayasaya ve yasalara aykiri-
dir. Soyle ki :

1. TCK’nun 142. maddesinin 1. fikrasinda ifade edilen
fiiller, Sayin Mahkemenin kararinda dogru olarak deger-
lendirilmemistir.

Sayin Mahkeme, dava konusu kitab: cevirip yayinladig:-
miz igin, /.. sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar iizerinde
tahakkiikiimiinii tesis etmek ve memleketin Miiesses bii-
tiin iktisadi, sosyal ve hukuki Temel nizamlarint ihtilal
yoluyla Devirmek ve yoketmek icin telkinlerde bulunup
yaymm yoluyla propaganda yaptijr (miz)s, (Karar, s. T7)
sonucuna vararak, mahkimiyetimize karar vermistir.

TCK'nun 142. madesinin 1. fikrasinda ise «[a] Sosyal
bir simifin diger sosyal sinflar iizerinde tahakkiimiinii te-
sis etmek veya [b] sosyal bir sinift ortadan kaldirmak ya-
hut [c] memleket i¢cinde miiesses iktisadi veya sosyal te-
mel, nizamlardan herhangi birini d e v i r m e k veya [d]
devlet siyasi ve hukuki nizamlarin: topyekin y o ketme k
icin (..) propaganda yap [mak]» yasaklanmig bulunmak
tadir. Gerek kanunun gerekcesinde, gerek maddenin ipta-
line iligkin davaya bakan Anayasa Mahkemesinin (26.9.1965)
gin ve E 1963/173, K 1965/40 sayill) kararinda, fikranin
yukarda isaretledigimiz a, b ve c siralarda yazili fiillerin
komiinizmi, d swrasinda yazili fiillerin ise anarsizmi ifade
ettigi aciklanmaktadir. Diger bir ifadeyle iktisadi veya
sosyal temel nizamlar1 «devirmek» soziyle komiinizm; si-
yasi ve hukuki nizamlar:1 «fopyekin yoketmek» soziiyle
anarsizm kastedilmektedir. ’

" Sosyal bilimler bakimindan, komiinizm ile anarsizm
birbirlerinden ayrilir. Komiinizm ile anarsizm, ayri1 dok-
trinler oldugu gibi, bu doktrinlerin taraftarlar1 da birbir-
lerine karsidirlar. TCK'nun 142. madesinin 1. fikrasinda.
bu ayirim, hukuki bakimdan da kabul edilmis ve ayr:
fiillerle ifade edilmistir. Ger¢i, komiinizm ve anarsizm
icin propaganda yapanlar, aym sekilde cezalandirilmakta-
dir. Ama kanun maddesinde, komiinizm ile anarsizm hbir-
birinden ayr fiiller olarak ele alinmistir. Bu nedenlerle ve
Ozellikle ikj doktrininin karsit olmasi yéniinden, ayn: me-
tinde ve aymi yazar tarafinda, ayni: zamanda hem komii-
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nizm propagandasi ve hem de anarsizm propagandasi da
yapilmis olmasi miimkiin degildir.

Oysa, aleyhimize verilen kararin «hiikiim» kismindan
yukariya aktardifimiz pasajdan anlasildigi gibi, bizim, da-
va konusu kitab1 g¢evirip yaymlamis olmakla, hem komii-
nizm ve hem de anarsizm propagandasi yaptigimiza karar
verilmis bulunmaktadir. Nitekim, Karar’da, «... memleketin
miiesses biitiin iktisadi sosyal ve hukuki temel nizamlari-
n... devirmek ve yoketmek ig¢in» propaganda yapildigi be-
lirtilmektedir. Yukarda acikladifimiz {izere, kanun madde-
sinde «devirmek», «hukuki temel nizamlara» ait degildir;
«iktisadi veya sosyal temel nizamlara» aittir, ve bununla
ifade edilen «kOmiinizm» dir. Ayn1 sekilde, kanun madde-
sinde, «yoketmekn, «iktisadi ve temel nizamlara» ait degil,
«devlet siyasi ve hukuki nizamlarina» aittir ve «topyektn
yoketmek» ile de «anarsizm» ifade edilmektedir.

Maddenin 1951 tarihindeki degisikligi ile ilgili gerekge-
de de belirtildigi gibi, «cemiyet binasin: biitiinii ile yikmay:
istihdaf eden ve bunun yerine nizamsizlik ve teskildtsiz-
Lt ikame eylemek isteyen» anarsizm dikkate alinarak,
«Bu maksad: daha iyi ifade edebilmek igin fikraya (topye-
kan) tabirinin ildvesi muvafik sayilmagtir» (TBMM Tu-
tanak Dergisi, yil 1951, cilt 10, say1 264). Nitekim, komii-
nizm, anarsizmde oldugu gibi, devlet siyasi ve hukuki ni-
zamlarim topyekin yoketmez, iktisadi veya sosyal temel
nizamlardan herhangi birini devirerek, yerine, kendi dok-
trinine Ozgii iktisadi veya sosyal nizami kurar.

Sayin Mahkeme kararinda ise, farkli ve birbirine karsi
iki doktrinin propagandasimin yapildig1 ifade edilmek su-
retiyle, hem kanun maddesinin mahiyetinin anlagilmamg
oldugu ve hem de dava konusu kitabin hukuki bakimdan
dogru bir tahlilinin yapumadigi ortaya cikmaktadir. Aym
hataya, Karar'in sadece, yukarda belirttigimiz Ornekte ol-
dugu gibi, «Hikim» Kisminda degil, kararin gerekcesinde
ve cesitli yerlerde rastlanmasi da, bizim bu goriisimiizii
dogrulayip pekistirmektedir. Ornegin, Kararin 2. sayfasin-
da, «... ig¢i stmifimn, diger biitiin sosyal simiflar iizerinde,
tahakkiimiinii tesis etmek, devletin mevcut iktisadi sosyal
ve hukuki, temel nizamlarini kbkten cebirle ve ihtildlle y1-
kip yoketmek (..) i¢in telkinlerde bulunup propaganda
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yamldign yazilmakta, ve Karar'in 4, sayfasinda da benzer
ifadeler tekrar edilmektedir.

Gorilliiyor ki, «iktisad? veya sosyal temel mizamlarin,
cebirle ve ihtilalle ytkmak icin (komiinizm) ve ayni zaman-
da «devletin.. hukuki temel, nizamlarini kokten yiap yok-
etmek» icin (anarsizm) propaganda yaptigimiz hiikme bag-
lanmaktadir.

Aciktir ki, Sayin Mahkeme, hukuken imkansiz olan bir
seye, yani hem komiinizm propagandasi ve hem 'anarsizm
propagandas1 yapildigina karar vermis bulunmaktadir. Bu
husus, kanun maddelerinde yer alan fiiller ile dava konusu
kitapta yer alan fiillerin, hukuki bir karsilagtirmasimn ya-
pimadiginin bir kanit1 olmak gerekir. Karar, her seyden
once, bu nedenlerle yanhstir,

2. - TCK'nun 142/1. Maddesinde Su¢ Sayilan Fiiller ile
Dava Konusu Kitapta Aciklanan Diisiinceler Arasinda Bir.
lik Yoktur. '

Sayin Mahkemenin kararinda, soyle denilmektedir:Ki.
tabin adinz teskil eden (Ne Yapmal:?) sozciifiiniin cevabini
teskil eden kitap muhtevasina gore, 6nce bilinglenip yukar-
da belirtildigi iizere Orgiitlenip zamani gelince ihtilal ya- -
parak proletarya diktatorliigiinii kurmali demek istendi-
Jinin anlagilmast.» (Karar, s. 2)

Karar yerinde: Dava konusu Xkitapta, proletarya dik-
tatorliigi i¢in propaganda yapildig1 degil, «proletarya dik-
tatorliigiinii kurmali demek istendigin belirtilerek, aleyhi-
mizde hiikme varilmasi, Karar’da, her seyden Once,
TCK’nun 1. maddesine uyulmadigini1 ortaya koymaktadir.

Gercekten, TCK'nun 1. maddesinde, «Kanunun sarih
olarak su¢ saymadidr bir fiil i¢cin kimseye ceza verilemez»
hiikkmii yer almaktadir. Kanun, proletarya diktatorliigiiniin
kurulmas: igin propaganda yapmayi su¢ sayiyorsa, ancak
proletarya diktatorliigii icin propaganda yasaklanmis de-
mektir; «demek istendidin seklinde bir ifade, kanunun sug¢
saydig1 fiillerin mevcut olmadiginin dolaylh olarak kabul
edilmesidir.

Nitekim, dava konusu kitabin «Onsoz» iinde, yazar,
«Brogiiriin baslica temast «Nereden Baslamali?» yazisinda
deginilmis olan ii¢ mesele olacaktir: siyasi propaganda ve
bilinclendirmemizin niteligi ve temel muhtevas:;, Orgiit
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alamindaki gorevlerimiz; birgok uctan tutularak gergekleg-
tirilecek olan, biitiin Rusya'y: kucaklayan bir miicadele
Orgiitiiniin kurulug plani.» (Dava konusu Kkitap, s. 8) demek-
tedir. Dava konusu kitapta yer alan ve proletarya diktator-
liigil ile ilgisi bulunmayan bu stzlerden hareketle, «.. za-
man gelince ihtildl yaparak proletarya diktatorligiinii kur-
malr denmek istendiginin anlagidi§iy (Karar, s. 2) seklinde
hiikme varilmis olmasi, «kanunun sarih olarak sug¢ sayma-
dujr bir fiil i¢iny, sadece bir yoruma ve tnyargiya dayanila-
rak ceza verilmeye kalkisildiginin acik kanitidir.

Bu bakimdan, TCK’nun 142/1. maddesinde sug¢ sayilan
fiiller ile, dava konusu Kkitapta a;iklanan diisiincelerin kar-
gilastirilmasi, davay: aydinlatmak bakiniindan faydali ola-
caktir.

Sayin Mahkemenin kararinda, dzetle, «.. netice itibariy-
le igci sitmifman, diger biitiin sosyal siniflar iizerinde, tahak-
kiimiinii tesis etmek, devletin mevcut iktisadi, sosyal ve
hukuki temel nizamlarint kbkten cebirle ve ihtildlle yikip
yoketmek, bunun yerine, (..) Karl Mcrx'in komiinist ide-
olojisini devlet diizeni olarak kabul ettirmek igin telkinler-
de bulunup propaganda yaptig: (\..) bunun mutlaka ihti-
lalle gerceklegstirilmesi i¢in (...) ve neticede ihtildl yapma
gibi biitiin gerekli yollar:, ayrintilariyla gosterdigin (Karar,
s. 2) yazilmaktaysada, biitiin burlar, Karari kaleme alan-
larin kisisel «intibay larmm yansitmaktan ileri gitmeven.
kitapla somut ilgisi olmayan, «afakin» yorumlardan baska
bir sey degildir. Nitekim, bu cesit «yorums» lar1 dogrulaya-
cak ve kanun maddesinde yazih fiilleri gosterir Ommekler,
kitaptan alinarak ortaya konulmamaktadir.

Sayin Msahkemenin kararinda, dava kitabin, «Onsoz»
inde belirtildigi gibi, siyasi propaganda, bilin¢lendirmenin
niteligi, blitlin Rusya’y1r kucaklayan bir orgiit plani konula-
rinin yer aldig1 belirtilmekte ve elestiri 6zglirliigii, teorinin
Onemi, sosyal-demokrat hareketin uluslararasi niteligi, bur-
juva ve sosyalist ideolojiler arasinda secim, kurulmas: is-
tenen Orgiitiin nitelikleri, siyasi polisle miicadele ve teshir
kampanyas1 gibi konulara iliskin sozler (mahiyetleri dogru
olarak anlasilmadan), siralanmaktadir. Biitlin bu hususlar
ile TCK'nun 142/1. maddesindeki fiiller arasinda hukuki
bir bag kurmak miimkiin degildir. Aynm1 sekilde dava konu-
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su kitaptan, proletaryanin diger sosyal siniflar izerinde
tahakkiimiinii tesis etmek igcin veya burjuvaziyi ortadan
kaldirmak igin, veya memieket icinde miiesses iktisadi ve-
ya sosyal temel nizamlardan herhangi birini devirmek icin
propaganda yapildigina delil olarak bir ciimle goOstermek
de miimkiin degildir. Soyle ki :

Dava konusu kitap, 1901-1902 y:llarinda kaleme alinmis-
tir ve Carlik Rusya’sinda, baz1 gazeteler tarafindan temsil
edllen ve yazarin «Ekonomizm», «Trade.Union’culuk», «Te.
rorizmy» vb. adin verdigi gorilisleri elestiren polemik niteli.
ginde bir eserdir. Burada, elestiri 0zgiirliigiinden, teorinin
oneminden, burjuva ve sosyalist ideolojiler arasindaki se-
¢imden, siyasi propaganda ve bilinglendirmeden, Biitiin
Rusya’y1 kucaklayacak bir orgiitiin niteliginden, Rusya'y:
kucaklayan bir gazetenin yaymindan sozedilmekle birlikte,
TCK’un 141/1. maddesindeki fiillerle ilgili bir husus yer al-
maktadir.

TCK'nun 142/1. maddesinde komiinizm propagandasiy-
la ilgili olarak :

a) Sosyal bir sinifin diger sosyal sinflar iizerinde ta-
hakkiimiinii tesis etmek i¢in propaganda yapmak;

b) Sosyal bir sinifi ortadan kaldirmak igin propagan-
da yapmak;

c) Memieket icinde miiesses iktisadi veya sosyal te-
mel nizamlardan herhangi birini devirmek icin propaganda
yapmak, cezalandirilir denilmektedir.

Teorik olarak ifade edilmek istenilirse, proletarya, si-
yasi iktidari, burjuvaziden zorla alarak diger siniflar lize-
rinde egemenlik tesis eder ve Ozel miilkiyet elinde olan
iiretim araglarini toplumsallastirarak, kapitalist toplumda,
bir sosyal simif olan burjuvazinin burjuva niteligini, bir
diger ifade ile, kapitalist 6zel miilkiyet ortadan kaldirir.
Dolayisiyla, kapitalist toplumda, miiesses iktisadi temel ni-
zam olan emek ile sermaye arasindaki miinasebet ve bu
miinasebet ile birlikte iiretim, iiriinlin miilk edinilisi vb.
ile buna tekabiil eden sosyal nizam, temelinden degismis
dlur.

Bu fiiller ile dava konusu kitap arasinda, hukuki bir
iliski kurmak miimkiin miidiir?
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Once, dava konusu kitapta yer alan fiiller ile, kanun
maddesinde yer alan burjuvaziyi ortadan Kkaldirmak ve
proletarya diktatorliigii tesis etmek fiilleri arasinda bir
birlik olup olmadigini arastiralim :

Dava konusu kitabin sonlarmma dogru, «Car otokrasi.
sine karsw miicadele icin biitiin Rusya’y:i kucaklayan haf-
tallk bir gazetenin amacini belirleyen paragraf, su sozlerle
bitmektedir: «... ve boyleleri, Rusya iizerine ¢bken Carlik
© zulmiine, utang ve ldénete son vermek icin biitiin halk: ha-
rekete gecirirlerdi. Iste biz bunun riiyasim: gbrmeliyiz‘s
(dava konusu kitap, s. 211). Yazarin «ve bOyleleriy sozii ile
belirttigi, devrimcilerin onciileridir (s. 211, 113) ve bunlarin,
Carhga, otokrasiye, yani kirallik diizenine son vermek igin,
«biitiin halkw (s. 211, 113), «toplumun biitiin siniflarinn
(s. 110, 111), «biitiin sosyal siniflaris (s. 109) harekete gecir-
melerinin riiyasini gordiigii soylenmektedir.

«Tartigdifimiz mesele -diyor yazar- ayr: ayr: toplumsal
katlarin, otokrasinin devrilmesine miimkiin ve gerekli olan
katilmas: meselesi idi; ve eder biz, «Oncii» olmak istiyor-
sak, bu «ayr: ayrt muhalefet katlarimin eylemine» sadece
kilavuzluk edebiliriz, ve bunu yapmak gorevimizdir.n (Da-
va konusu kitap, s.108.) Ama bu arada, yazar, tiim halk adi.
na Car hiikiimetine karg: hiiciim» (s. 114) i¢in miicadeleyi
baglatacak sosyal smifin (s. 112), ememleket Olciisiinde
gercekleri aciklama kampanyasimr Orgiitlendirecek olan
sosyal-demokratlariny (s. 113). ayn1 zamanda, bunu, tutarh
bir sosyalist ruhla aciklayacagi, bilerek veya bilmeyerek
marksizmden taviz vermeyecgi cde (s. 113-114) belirtilmek-
tedir.

Anlasilan sudur ki, sosyal-demokratlarin kilavuzlugun.-
da, biitiin halkin, tiim sosyal siniflarin, Carliga, yani otok-
rasiye karst miicadelesi yer almaktadir. Esasen dava ko-
nusu kitabin yazildig1 tarihten (1901-1902) sonra, 1905°de,
yazar «fki Taktik» adli kitabinda, Carligin yikilmasi, otok-
ratik diizenin kalkmasi icin miicadele edilmesi gerektigini
ve bunun icin, miicadelenin burjuvaziyi hedef almasi, bur-
juvazinin tarafsizlastirilmasi gerektigini aciklamaktadir.

Goriiliiyor ki, dava konusu kitapta, biitiin halkin, biitiin
sosyal smmflarin Carlhiga karsi miicadelesi konular yer al-
makta, proletarya diktatorliigii ve burjuvazinin ortadan
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kaldirnlmasi konular: yer almamaktadir: Bunlar, Sayin
Mahkemenin kitabin muhtevasina niifuz edemedigini gos-
termektedir.

Bir diger hususa, «veya memleket i¢cinde miiesses ikti-
sadi veya sosyal temel nizamlardan herhangi birini devir-
mek (..) i¢in propaganda yapmak» hususuna gecelim :

Sayin Mahkemenin kararinda, «.. kitabin ihtildlden o6n-
ce Rusya’daki Carlik rejiminin devrilmesi wve proletarya
diktatorliigiintin (..) kurulmas: i¢in yapilacak ihtildlin ha.
2zirlik ve takibedilecek yollarin goOsterilmesi amaciyla negro-
lundudu ..» (Karar, s. 4) yazilmakta, bir baska yerde de,
«... zamamn Rusya’sinda cari olan rejimin tim (..) temel
nizamlariny cebri giddet ve ihtilal yoluyla yokedildigin (ka-
rar, s. 4) sGylenmekte, ama bunun yani sira, dava konusu
kitapta, «... devletin mevcut iktisadi, sosyal ve hukuki temel
nizamlarim, kékten cebirle ve ihtildlle yikip yoketmek (...)
icin telkinlerde bulunup propaganda yapildijiy (Karar, s.
2) belirtilmekte. «Hikiimy kisminda da «.. memleketin mii
esses biitiin (...) temel nizamlarini ihtilal yoluyla devirmek
ve yoketmek icin, telkinlerde bulunup (..) propaganda ya-
pildigiy (Karar, s. 7) kabul edilmektedir.

» Anlagtlacag lizere, Karar'da, «Rusya’daki Carlik reji.

mi» ile, «memleket i¢inde» yani Tiirkiye’de miiesses temel
nizam, «devletin mevcut temel nizamlary, ayn1 seyler ola-
" rak ele alinmaktadir. Oysa, kanun maddesinde yazili1 «mem-
leket i¢inden sOziiyle, herhangi bir maemlekette degil, yurdu-
muzda, Tiirkiyedeki miiesses temel nizamlarin kastedildigi
bilinen bir husustur. «Temel nizams ise, «Anayasadaki ni.
zamlardiry (Bkz: Abdullah Uner, A. Niyazi Gencer, «Komii-
nizm-Sosyalizm ve Ilgili Yargitay Kararlariw, Ankara, 1969,
s. 25). Anayasal nizamlarin basinda Cumhuriyet yonetimi
ve buna bagli olarak egemenligin kayitsiz sartsiz ulusa ait
oldugu esaslari ile parlemanter diizen yer alir. Yukarda,
yaptifimiz aktarmadan da anlasilacagi gibi, kitapta miica-
dele, «Car otokrasisiney «Carlik zulmiine», «her seye kadir
Car hiikiimetinen ydnelmigtir. Carlik diizeninin, otokrasi-
nin, yani kralligin, Tiirkiye’de, memleket icinde mevcut
mitesses temel nizamlarla bir iliskisi' olmadig1 halde, Sayin
Mahkeme Kkararinda, Carlik ile, otokrasi ile Tiirkiye’deki
miiesses temel nizam, yani Cumhuriyet, ulusun egemenligi,

140



parlemanter rejim ayni seyler olarak nitelenmektedir. Bu,
siyasi ve bilimsel acidan oldugu kadar, hukuki agidan da
yanlis bir birlestirmedir. Sayin Mahkemenin kararinda yer
alan bu anlayis ile, padisahlifa ve hilafete karsi c¢ikarak
Cumbhuriyeti kuranlar1 da, memleket i¢inde miiesses temel
nizamlar: yikmakla sug¢lamak miimkiindiir; ve esasen, Car-
ik otokrasisinin veya herhangi bir otokrasinin korunmasi,
TCK’nun giivencesi altinda da degildir. Bu nedenlerle, ka-
rardaki diisiinceler ve kabul sekli yanlistir.

Biitiin bunlara ragmen, Sayin Mahkemenin kararinda,
dava konusu kitabin, «... komiinist bir rejimin yeniden ku-
rulmast icin yapilacak ihtildlin hazirbik ve takibedilecek
yollarin gdsterilmesi amaciyla nesrolunduguy» hiikmiine va-
rilarak daha asagida, «.. Lenin’in bu kitapta gosterdigi yol-
larin bildhare komiinist rejimi uygulamak isteyen iilkeler-
de o iilkelerin komiinist liderleri tarafindan ders kitab:
gibi yol gosterici kabul edilmis oldugu» (Karar, s. 4) yazil-
maktadir.

Sayin Mahkemenin varmis oldugu bu sonug, dava ko-
nusu kitabin muhtevasi ile tamamen celismektedir. Cilinkii

~ yazar, sendika Orgiitiiniin genis ve agik, devrimciler ¢rgii-
tiiniin dar ve gizlj tutulmas: gerektigini yazarken, czellikle,
«Soylemenin geredi yok ki, burada olsun, daha ilerde olsun,
ancak otokratik Rusya, Carlik Rusya’st sozkonusudury
(dava konusu kitap, s. 140) diye telirtmekte ve bu gibi mii-
cadelelerin «siyasidzgiirliigiin  hiikiim siirdiigii iilkelerde»
(s. 140) farkh oldugunu soylemektedir. Ciinkii, Rusya’da,
otokrasinin boyundurugu altinda, «... her tirli isci dernek-
leri ve her cinsten devrimci kurumlarin kurulmas: yasak-
lanmagtar ve iggilerin iktisadi miicadelesinin baglica belir.
tisi ve sildhi olan grev, adi bir su¢ sayiumaktadir (bazan da
bir siyasi su¢!)» (dava konusu kitap, s. 140-141).

Dava konusu kitabin bir baska yerinde, sosyal-demok-
ratlarin, otokrasiye karsi, «biitiin halkin katlar: arasinda»
(s. 108), «biitiin sosyal simifiar arasindan (s. 149) propagan-
da ve ajitasyonu yiiriitebilmenin, Carlik Rusyas! ile siyasi
Ozgirliigiin hiikiim siirdiigii Bati Avrupa iilkelerinde fakh
oldugu yazilmakta ve sOyle denilmektedir: «Baf: Avrupa
sosyal-demokratlarimin bu bakimdan c¢aligmalari, herkesin
katilabilecegi mitingler ve gosterilerle ve sosyalistin parla-
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mentoda biitiin siniflarin temsilcilerine hitabedebilme im.
kam ile kolaylagmaktadir. Bizde ne parlamento var, ne de
toplanma Ozgiirliigii..» (dava konusu kitap, s. 105).
Aktardigimiz bu Orneklerden iki sonu¢ cikmaktadir.
Birincisi, dava konusu kitabin yazildig1 yillarda, Carhk
"Rusyasinda mevcut olan temel nizamlar ile, giiniimiiz Tiir-
kiye’sinde miiesses temel nizamlar arasinda hic bir benzer-
lik yoktur; ve ikincisi, dava konusu kitapta gOsterilen
yollar, «ancak otokratik Rusya, Carlik Rusyast icin sOzko-
nusun oldugudur ki, orada, parlamento yoktur, toplanma
ozgirligli yoktur, grev haki yoktur, dernek kurma hakki
yoktur; parlamentonun, toplanma Ozgiirliigliniin, grev
hakkinin, dernek kurma hakkinin bulundugu lilkelerde,
dava konusu kitaba gore, ayni miicadele yollar1 6nerilme-
mektedir. Bu bakimdan, dava konusu kitapta Onerilen ve
Carligin yikilmasini amaglayan devrimei miicadele yollari-
nin, CGarlikla yodnetilmeyen, aksine, parlamentosu bulunan
toplanma ve gosteri Ozgiirliigii, grev hakki Anayasa ile sag-
lanmis lilkelerde, ornegin Tiirkiye’de, «yol gdstericiy ola-
bilmesi miimkiin degildir. Bu nedenlerle, Sayin Mahkeme-
nin kararinda ileri siiriilen gerekgeler isabetli degildir.

Sayin Mahkemenin kararinda yer alan «.. muhtevas:
itibariyle kitabin ihtilalden Oonce Rusya’daki Carlik rejimi-
nin devrilmesi ve proletarya, diktatorliigiiniin ve baska
bir deyimle, komiinist rejimin yeniden kurulmas» gibi iba-
relerden anlasilacagl lizere, Karar, Rusya’da, Carlik reji-
minin, dava konusu kitapta gosterilen gizli orgiit tarafin-
dan yOnetilen komiinist bir ihtilalle yikilmis ve yerine pro-
letarya diktatorliiglinlin kurulmus oldugu seklindeki bir
diisiinceye dayandirilmaktadir. Bu diisiince gercege ve
Rusya’da o tarihlerde meydana gelen tarihi olaylara aykir:
‘bulunmaktadir. Belirtelim ki, kitabin yazidigr tarihten
sonra Rusya’da mesruti bir idare kurulmus, bu idare 12 yil
devam etmis, Carlik rejimi, 1917 Ekim Bolsevik Ihtilali
sonunda degil, 1917 Subat ihtildli sonunda yikilmistir.
Kald:i ki, tarihi olaylar mahkemenin kabul ettigi bigimde
cereyan etmis olsaydi bile yine de bu konuda yukarida acik-
lanan nedenlerle Tiirkiye ile bir paralellik kurmak miim-
kiin degildir. Carlik rejimi, burjuvazinin temsilcileri ta-
rafindan yikilmis ve dolayisiyle yerine de proletarya dik-
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tatorliigii ikame edilmemistir. Iktidar burjuvazinin eline
gectikten sonra, ve Kkitapta belirtilen gizli bir orgiitiin yo-
netiminde degil, acik, legal bir parti olarak faaliyet goste-
ren Rusya Komiinist Partisi tarafindan, iktidar ele gegi-
rilmistir.

GOoriildiigii iizere 1901 Carlik Rusyas: ile 1968 yilimin
Tiirkiye’si, birbirlerinden, sosyal ve iktisadi temel nizamlar
bakimindan tamamen farklhidir ve kitabin muhtevas: dogru
tahlil edildiginde, TCK’nun 142/1. maddesinde yazih fiille-
rin propagandasinin sozkonusu olmadig1 acik¢a goriilmek-
tedir.

Bu nedenlerle, Sayin Mahkemenin karari, kitabin 06zii-
ne, anlamina ve o tarihte Rusya’da cereyan eden tarihi
olaylara niifuz edilemeden verilmis bir karardir.

3. - Kitapta yer alan diisiinceler, Sayin Mahkeme kara-
rinda yanlis yorumlanmistir.

Sayin Mahkemenin kararinda, yukarda Orneklerinj ver-
digimiz gibi, nasil ilgili kanun maddesi dahi (142/1) karma-
stk hale getirilerek ve abartilarak nakledilmisse, dava ko-
nusu kitaptan, Karar’a aktarildigi intibammi uyandiran ciim-
leler de, ayni sekilde abartilarak, kelimeler eklenerek, ma-
hiyetleri degistirilerek ve yazildig1 maksada aykir1 bir bi-
cimde nakledilmigtir.

Nitekim, Karar'in daha baslarinda yer alan:. «... devle-
tin mevcut (..) temel nizamlarini, kokten cebirle ve ihti-
lalle yikip yoketmek, bununr yerine, kendi deyimiyle, Dog-
ma, .elegtirilmesi miimkiin olmayan;.. bunun karsilijinda
diigiince Orzgiirliigiine liizum bulummayan; ..en ilerici ve
diinyamin en 3on ve tek gercegini ifade eden teori dedigi;...
Karl Marxzin, komiinist ideolojisini devlet diizeni olarak
kabul ettirmek icin telkinlerde bulunup propaganda yap-
tegr (...) ve bunun icin bu teorinin inkdr: ve reddi ve eleg-
tirilmesi miimkiin olmayan tam bir gercek oldufunu ifade
ile bunu mutlaka ihtilalle . gerceklestirilmesi icin gerekli
bilinclenme; ..Orgiitlenme;.. anargi yaratma ve neticede
ihtilal yapma gibi biitiin yollari, ayrintilarwyla gdsterdigi;...»
(Karar, s. 2) gibi ibareler, dava konusu kitaptan aktariimis
oldugu intibaini uyandirmakila birlikte, dava konusu kitap-
ta, bu sozler veya goriisler yer almamaktadir.
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Dava konusu kitapta, marksizmin bir «dogma» oldugu,
elestirilmesinin miimkiin olmadig:, diisiince Ozgiirliigiine
liizum bulunmadig1 vb. gibi diislinceler de, kitabin yazarina
ait diislinceler degildir.

Ornegin, yazar Rusya’da da, Bernstein gibi, marksizmi
modas1 gecmis bir dogma olarak niteleyenlere karsi cik-
makta, bir diger ifade ile, marksizmin dogma oldugu fik-
rini kabul etmemektedir (bkz: s. 14, 13-14). Ama Karar’da
ise, yazarin marksizmi dogma olarak niteledigi yazilmak-
tadir.

Ornegin, Karar’da, dava konusu kitapta, diisiince dzgiir.
liigiine liizum bulunmadig»y nin yazili oldugu belirtilmekte-
dir. Oysa, dava konusu kitapta, bdyle bir climle yer alma-
maktadir. Gergi dava konusu kitapta, «bugiin isitilmekte
olan ’yasasin elestiri Ozgiirlii§ii’ cagdrisi, gereginden fazla,
bos figi hikayesini hatirlatmaktadiry (s. 15) ciimlesi yer al-
maktadir. Ama, «elestirin Ozglirliigiinden, «diigince» Ozgiir-
liigli seklinde sbzetmek ne kadar yanhs ise, dava konusu
kitapta sOzili edilen «elestiri Ozgiirliigiin nii de genel bir
elestiri ozgiirliigii seklinde nitelemek miimkiin degildir. Ya-
zar, genel bir elestiri Ozglirliigiine degil, o giin Rusya’da
sosyal-demokrasi iginde yazarin deyisiyle «sahie» bir kis-
veye biiriinmiis olan elestiri dzglirlii§iine karsidir. Nitekim,
«ulu Ozgiirliik soziinii kirletmeyinizy (s. 15) diyen yazar,
welestiri Ozgiirliigiiniin tabii bir giary (s. 9) oldugunu belir-
ten yazar, bir yerde soyle diyor: «Ozgiirliik biiyiik laftir,
ama sanayi O=giirlii§i bayrag: altinda en saldwrgan sOmiirii
savaglar: verilmigtir. (...) ’Elestiri O=giirliigii’ deyiminin bu-
giinkii kullanilisi, icinde, ayn: sahtelig; tasimaktadir. (...)
Bugiin igitilmekte olan ’yasasin elestiri Ozgiirliigii’ ¢agrise,
gereginden fazla, bos fic: hikdyesini hatirlatmakiadir.»
(Dava konusu kitap, s. 15.) Ve bunu takiben, 16. sayfadan
30. sayfaya kadar «Elestiri Ozgiirliigiiniin Yeni Savunucu-
larwy ve «Rusya’da Elegstiri» ara bashiklar altinda, «Raboge-
ye Dyelo» adl gazetede ileri siirlilen goriisler elestirilmek-
tedir. Goriilityor ki, bos fic1 hikayesini hatirlattigi soylenen
elestiri Ozglirliigii, genel bir elestiri ozglirliigii degildir;
Rusya’da «Rabogeye Dyelon gazetesinde «bugiiny yani 1902
de isitilmekte olan «elestir; Ozgiirliigii» terimi ile ilgilidir.
Ayrica, ne bu pasajlarda, ne dava konusu kitabin bir bas-
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ka yerinde, diislince Ozgiirliigiine veya genel anlamda bir
elestiri Ozgiirliigiine kars: ¢ikilmaktadir. Goriilityyor ki, dava
konusu kitapta, Karar’da belirtildigi gibi, diisiince ozgiirlii-
giine liizum bulunmadifi dogrultusunda bir goriis yer al-
mamaktadir,

Ornegin, Karar'da, «.. marksizmin sansiirden kurtul-
mak igin gerektiginde, Ezop dilinde ifade edilerek herkesin
ne kastedilinis oldugunun dolayli olarak anlatimas:, ve
nihayet, giiniin nizam kurucularimin bunu anlayincaya ka-
dar marksist eserlerin tiirlii renklerle birbiri ardindan
yaymlanmas: gerektigi... (s. 22, 23)» nin (Karar, s. 2-3) da-
va konusu kitapta yer aldig1 belirtilmektedir. Sayin Mah-
kemenin kararinda, ileriye doniik ve genel bir direktif iis-
lubu icinde sunulan ciimleleri, dava konusu kitaptan bu-
raya aktarmak faydali olacaktir. Dava konusu kitapta «Rus.
ya’da Elestirin ara basligl altinda, yazar soyle diyor: «..Le-
gal marksizmin balay: giinlerinin soziinii ediyoruz. Bu, son
derece orijinal bir olayd: ve bunun olabilecedine 80 yilla-
rimn baglarinda [1880 ve 1890 yillari] kimse inanmazd:.
Otokrasinin hakim oldugu bir iilkede, tamamen kdélelegti-
rilmig bir basinla, en kiigiik bir siyasi huzursuzluk ve kargs:
gelme filizlenmesinin ezildigi kudurgan bir siyasi irtica
doneminde, devrimci marksizmin {georisi, birden bire san-
siir altinda bulunan basina girme yolunu buluyor ve Ezop
dilinde ifade edilmekle birlikte, «ilgilenenleriny hepsi kaste-
dileni anliyorlar. Hiikiimet, sadece, (ihtilGlci) Naradnoya
Volya’nin teorisini tehlikeli saymaya kendini aligtirmaisg-
tir.. Hiikiimetin olup biteni anlamasina kadar... (bizim
Rus Olgiilerimize gore) epey zaman ge¢ti. Oysa bu siire
icinde, marksist eserler birbiri ardindan yayinlaniyordu,
marksist dergiler ve gazeteler kuruluyordu (..) Simdi ar-
tik bu donemin, ge¢cmiste kalmig bir sey olarak, sakinlikle
8oziinii edebiliriz.» (Dava konusu kitap, s. 22-23) Goriiliiyor-
ki, dava konusu kitabin yazildigi 1901.1902 tarihinde ve sa-
dece Carlik Rusyasinin kudurgan bir irtica ddneminde mey-
dana gelmis ve yazarin belirttigi gibi, «ge;migte kalmig bir
sey olaraky sozii edilen bir vakia, Sayin Mahkeme kara-
rinda, Tiirkiye’de, bugiin yapilmasi dnerilen bir buyrultu
(direktif) iislubunda nakledilmektedir. Bu husus ise, Sa-
ym Mahkeme kararinda, dava konunu kitabin, objektif ©1.
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ciiler icinde ele alinmamis olduguna bir kanit teskil etmesi
gerekir.

Ornegin, Karar’da, «... hareket aslinda uluslararast bir
niteliktedir.. bu sovenizmle miicadele edildiginin anlamina
gelmez, aymt zamanda, geng bir iilkede yeni baslayan ha-
reketin ancak Oteki iilkelerin tecriibelerinden yararlanildig:
takdirde bagarili sayilacagimin ifade edilecegi..» (Karar, s.
3) ibareleri dava konusu kitabin dilimizde yayinlanmasinin,
«komiinist bir rejimin yenidenkurulmasiy icin propaganda
yapildigina kanit olmak {izere yer almaktadir. Sayin Mah-
kemenin kararinda, dava konusu kitaptan aktarma yapilir-
ken, burada da, hukuki ve objektif bir 6l¢ii kullanilmamis-
tir. Nitekim, «Rus sosyal.demokratlar: i¢in teorin nin ii¢ et-
kenden Otiirii 6nemli oldugunu, «Rabogeye Dyeloy yazarla-
rina karst belirten yazar (bkz: s. 32), bu arada, sunlari
yazmaktadir: «... Sosyal-demokratik hareket, Oziinde, ulus-
lararas: bir harekettir. Bu, sadece sovenizmle miicadele
etmemiz gerektigi anlamina gelmez, ayn: zamanda geng bir
iilkede yeni baglayan hareketin, ancak Oteki iilkelerin tecrii-
belerinden yararlanabildigi takdirde bagarili olabilecedi
anlamin: da tagir. Bu tecriibelerden yararlanabilmek igin
bunlar: sadece bilmek, ya da en son kararlari kopya edi-
vermek yetmez. Gereken sey, bu tecriibeleri elegtirici bir
gozle inceleyebilmek ve bunlar:i bagimsiz olarak deneyden
gecirebilmektir.» (Dava konusu Kkitap, s. 33.) Dava konusu
kitapta yer alan «sosyal-demokratik hareket, Oziinde, ulus-
lararast bir harekettiry climlesi Karar’da: «.. hareket aslin.
da uluslararas: bir niteliktediry sekline c¢evrilmis; «Bu, sa- -
dece, sovenizmle miicadele etmemiz.anlamina gelmezy ciim-
lesi, Karar’da, «bu sovenizmle miicadele edildiginin anlami-
na gelmezy sekline doniistiiriilmiis olmasi bir yana, bu soz-
leri tamamlayan ve Oziinde, sosyal demokratik hareketin
«uluslararasiy 6zelligini aciklayan, «Bu tecriibelerden yarar-
lanabilmek ic¢in bunlar: sadece bilmek ya da en son tecrii-
beleri kopya edivermek yetmez. Gereken sey, bu tecriibeleri
elestirici bir gozle inceleyebilmek ve bunlari bagimsiz ola-
rak deneyden gegirebilmektiry ciimlelerine yer verilmemek-
te, ve yazarin hakiki diisiinceleri objektif olarak ele alin-
mamaktadir. Yazarin kendi lilkesinde, diger iilkelerin sos-
yal-demokratik tecriibelerini kopya etmeyip elestirici bir
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gozle ve bagimsiz olarak incelemek gerektigini s&ylemis
olmasinin, Tiirkiye’de komiinizm propagandas: sayilabilme
si hukuki bakimdan miimkiin olmadig1 halde, Karar’da, da-
va konusu kitap, Objektif bir tahlile tabi tutulmadig igin,
yanlis bir sonuca varilmistir,

Ornegin, Karar’da, dava konunu kitapta, «Proletarya-
mn karsilastiji, hemen yerine getirilmesi gereken gorevler
icinde en devrimcisi olan dcil bir gorevle karst karsiya ge.
linmigtir.. Bunun yerine getirilmesi, Asya irticainin en giic-
lii kalesini de yikar.. ve bu Rusya proletaryas: diinya pro-
letaryasimin boylece Onciisii olur. (Karar, s. 3) yazudig
belirtilerek, ayni sekilde komiinist rejimin kurulmasi ama-
ciyla dava konusu kitabin Tiirkceye cevrilip yayinlandigl
hiikmiine varilmaktadir. Dava konusu kitaptan, Karar’a ali-
nan ciimleleri nakletmek faydali olacaktir., Dava konusu
kitapta, sOyle denilmektedir: «Tarin bizi, herhangi bir iil-
kenin proletaryasimin karsilagtig:s hemen yerine getirilmesi
gereken gOrevler iginde en devrimcisi olan dcil bir gOrevle
karst karsiya getirmigtir. Bu gdrevin yerine getirilmesi, sa-
dece Asya irticarmin degil, ama (..) Asya irticaimin da en
giiclii kalesinin yikilmas:, Rus proletaryasimin, uluslararast
devrimci proletaryamin Onciisii durumuna getirir.» (Dava
konusu kitap, s. 36.) Rus proletaryasini, uluslararasi dev-
rimcl proletaryanin onciisii durumuna getirecegi séylenen
sey, Avrupa ve Asya irticainin en gii¢lii kalesinin, yani da-
ha Once belirttigimiz gibi, yazarin riiyasini1 gordiigii Carhk
otokrasinin yikilmasidir; gorevler icinde en devrimci olan
acil gorev soziiyle kastedilen sey, gene irtica kalesinin yi-
kilmasi, «Rusya iizerine ¢Oken Carlik zulmiine, utang ve la-
nete son verilmesi» dir (s. 211). Rus proletaryasi, Carlik
otokrasisini yiktig1 takdirde, Karar’da belirtildigi gibi «diin-
ya proletaryasiminy degil, 1902’de uluslararasi devrimeci pro-
letaryanin oOnciisii durumuna gelecegi sodylenmektedir. Bu
sozlerin dilimize gevrilmesini, bugiin, Tiirkiye’de, kanunlar
Carlik diizenini korumak amaciyla yapilmis gibi, komiinizm
propagandasi olarak nitelendirebilmek miimkiin degildir.
Ustelik Rus proletaryasi da bu yillarda Carlik otokrasini
yikamamistir ve 6nemli katkida bulunmakla birlikte, yaza-
rin belirttigi gibi, Carlik otokrasisi proletaryanin onciilii-
glinde de yikilmis degildir. Sayin Mahkemenin karari, hu-
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kuki 6lciilerden yoksun oldugu kadar, tarihi vakialar tara-
findan da dogrulanmamaktadir.

Ornegin, dava konusu kitapta daha Once naklettigimiz
gibi belirtilen hususlarin sadece Carlik Rusyasi ile ilgili ol-
dugu acikca yazildigr halde (s. 140), ve gene dava. konusu
kitapta, Carlik Rusya’sinda grevin «ddi bir sug¢», «bazan da
siyasi bir sug» sayilldig (s. 141) belirtildigi halde, bu iilkede,
ornegin, «biz sosyalistler, e§er polisin her grevi ve her
gosteriyi bir sir haline getirmesini Onlemezsek, (ve zaman
zaman kendimiz de gizlice grevler ve gosteriler hazirlamaz-
sak) birinci gdrevimizi savsaklamig oluruz.» (s. 138-139) vb.
gibi diisiinceler yer aldigy icin, kitabmn cevrilip yaymlanma-
siyle, grev ve gosteri hakkinin Anayasa ve yasa giivencesi
altinda bulundugu iilkemizde, «siyasi polisle devamly miica-
dele edilecedin (Karar, s. 4) seklinde komiinizin propagan-
dasi yapildigt hiikmiine varilmaktadir.

Ornegin, aynisekilde, Bat1 Avrupa’da, sosyal.demokrat-
larin, mitingler ve gosterilerle herkese ve sosyalistlerin, par.
lamentoda blitiin sinif temsilcilerine, siyasi gergekleri acik-
lama olanagina sahip olduklar (s. 105); ama Rusya’da
parlemento bulunmadifindan, toplanma Ozgiirliigii olma-
digindan ‘(s. 105), Carhbk Rusyasinda «memleket Olgiisiinde
gercekleri aciklayabilmek icin Rusya’yr kapsayan yari-ille-
gal bir gazetenin kurulmasiy diislincelerinin yer ald:gl, veya
«biitiin halkin anlayabilecedi gercekleri agiklama kampan.
yasimu Orgiitlendiren gercek bir partin den (s. 113) soOz edil-
digi bir kitab1 dilimize c¢evirmekle (hem parlamentoda,
hem basinda, hem toplant1 ve gosterilerle siyasi gergekleri
aciklamanin kanun gilivencesi altinda bulundugu iilkemiz
de), komiinizm propagandasi'yaptifimiz hiikmiine (Karar,
s. 4) varilmaktadir.

Goriiliiyor ki, Saymm Mahkeme kararinda, dava konusu
kitaptan aktarilan cilimileler, yer ve zaman kavramindan
tecrit edilerek, yer yer tarihi bir vakiayr nakleden sozler
gelecege doniik direktif {islubunda nakledilerek; yer yer
asil mana ve maksada ters diisecek sekilde yorumlanarak,
tamamen Carllk Rusyasin iceren sozler, parlamento ve
diger demoktratik Ozgiirliiklere sahip iilkelere tesmil edi-
lerek, yanlis bir hiikme varilmaktadir. Karar, bu nedenlerle
de dogru ve adil bir karar degildir.
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4, - TCK’nun 142. Maddesi, 1961 Anayasasi Agisindan
Dogru Yorumlanmamistir.

Sayin Mahkeme kararinda, bizim, savunmamizda, «Uy-
gulanmak istenilen TCK'nun 142. madesinin fikir ve sanat
ozgiirliigiinii baltalayan nitelikte» oldugunu (Karar, s. 5)
sOyledigimiz hususu ve daha ilerde, «sanik ve vekilinin 142.
maddesinin fikir ozgiirliigiine zincir vurdugu ve netice itiba-
riyla anayasaya aykiry digtigii iddiasimin incelemeye deger
bulunmadigin (Karar, s. 5) ibareleri yer almaktadir.

Bu konuda diislincelerimizin neler oldugu ayri bir ko-
nudur, yalniz sunu belirtmek zorunlulugu vardir ki, Karar-
da yazili oldugu gibi, Savunmamzda, ne 142. maddenin fi-*
kir ve sanat Ozgiirliigiinii baltalar nitelikte oldugunu yaz-
dik ve ne de Anayasaya aykirilik idiasinda bulunduk.

Ama, savunmamizda, TCK'nun 142. maddesinin, toplum-
cu bilimleri, bu arada sosyalizmi ve komiinizmi, 6grenme,
agiklama ve bu alanlarda arastirma yapmay: degil, komii-
nizm propagandasini yasakladigini, nitekim komiinizmi 6g-
renmenin, Anayasa Mahkemesi kararinda agiklifa kavus-
turuldugu gibi, Anayasanin 21. maddesinin giivencesi altinda
bulundugunu belirttik ve bizim, dava konusu kitabi, propa-
ganda amaciyla degil, bilgi vermek amaciyla gevirip yayn-
ladigimiz1 yazip, kanitladik, (Savunmamiz, s. 2.)

Sayin Mahkemenin kararinda, Savunmamizda genis bir
yer alan bu hususa deginilmemekte, cevap olarak, bizim
savunmamizda yer almayan bir hususa, TCK’nun 142. mad-
desinin Anayasaya aykiri olmadigi hususuna deginilmekle
yetinilmektedir.

Bilindigi gibi, TCK'nun 142/1. maddesi, komiinizm ve
anarsizm propagandasini yasaklamistir. Ama tiim toplum-
cu bilimleri, bu arada komiinizmi, anarsizmi, «dgrenme,
ogretme, aciklama, yayma ve dbu alanlarda arastirma yapil-
masw Anayasanin herkese sagladigl bir haktir ve bu husus
Anayasa Mahkemesinin (269.1965 giin ve E 1963/173, K
1965/40 sayili) karariyla agiklifa kavusturulmus ve «propa-
ganday ile «bilgi verme» arasina kasin bir cizgi ¢izilmistir.

Gerekli buldugumuz icin ayrica belirtelim ki, toplumcu
bilimleri Ogrenmek, agiklamak ve bu alanlarda arastirma
yapmak, sadece bilim adamna. degil, Anayasanin 21. mad-
desi geregince «herkesy e taninmis bir haktir.
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Anayasanin 21. maddesiyle TCK’'nun 142. madesi arasin-
daki ayrim, cesitli karar ve raporlara dayanilarak soyle
somutlastirilabilir .

(1) Herkes, sosyalizmi, komiinizmi, 6grenme, acikla-
ma ve arastirma hakina sahiptir (Anayasa, made 21);

(2) Tirkiye {iniversitelerinin gesitli fakiiltelerinde ders
olarak Ogrencilere okutulan konulara iliskin yayinlarin
Tiirkceye cevrilip yayinlanmasi, aym sekilde, bilgi verme
maksadil kapsami iginde ele alinmak gerekir (Yargitay 1.
Ceza Dairesi, E 969/48, K 969/1225 ve 24.4.1969 giinlii onama
karari);

(3) Bir doktrinin ana kaynaklari olan metinleri, ve-
sikalar1 ilk elden tetkik etmemis bir bilim adami gorevini
yapmamis sayilir. (Prof. Dr. Hamide Topcuoglu ve diger-
leririn 16 Kasim 1971 ve E 1971/19 no ile Sikiyonetim 3
No lu Mahkemesi dosyasina verdikleri rapor);

(4) Herhangj bir siyasi akide hakkinda bilgi sahibi ol-
mak isteyen, lehinde veya aleyhinde tavir takinmasi istenen
her ferdin, evveld onun ne oldugunu Ogrenmesi gerekir.
Bir baska ifadeyle, bir doktrinin ana kaynaklari olan me-
tinlerin, vesikalarin, sadece bilim adamlari tarafindan degil,
siyasal hayata katilmasi istenen her vatandas tarafindan,
dogrudan dogruya bilinip okunmasi bir zorunluluktur
(Prof. Dr. Hamide Topcuoglu ve dig'erleri, belirtilen rapor).

Goriiliyor ki, Anayasanin yastkladigl rejimleri belir-
leyen doktrinlerin 6grenilmesi bilinmesi ve bu doktrinler
hakkinda bilgi sahibj olunmas1 142. maddenin yasaklari
kapsamina girmemektedir; ama,

(1) Faaliyetin ana unsurunun, Tiirkiye’de cebri bir
diizen degisikligine yonelmis olmasi (Prof. Dr. Ugur Alaca-
kaptan 2. Agir Ceza Mahkemesi ..sayill1 dosyaya verilen...
giinli rapor.) )

(2) Tirk Devlet rejimini yikmay: telkin edecek nite-
likte olmas1 (Prof Dr. Topguoglu),

(3) Bu doktrinlerin, Tilrkiye’de ekonomik ve politik
sahada uygulanmaya kalkisiimasi, Tiirkiye’de siyasi iktidar
miicadelesi haline sokulmus olmas1 (Askeri Yargitay 3.
Daresi, 14.4.1970 giin ve 214 nolu karar1) 142. maddenin ya-
saklari kapsamina girmekte, su¢ sayilmaktadir.
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Sayin Mahkemenin, TCK'nun 142. maddesini, yukarda
ayrintilariyla bir kere daha sundugumuz gihi, Anayasanin
21. maddesi 15181nda ele alip, dava konusu kitabi bu Olgiiler
icerisinde degerlendirmesi gerekirken, 142. maddenin Ana-
yasaya aykiri olmadigimi belirtip gec¢mesi, hukuki ve adil
bir davranis olmamak gerekir. Giinki :

(A) Dava konusu kitap, 1901-1902 yillarinda, Lenin ta-
rafindan, yazilmistir. Ve hemen her sahfasinda goriilecegi
gibi, bu donemde, Rusya’da yayinlanan «Rabogeye Dyelo»
adlh gazetedeki goriisleri elestiren bir polemik kitabidir; ve
Rusya’da, yazildig1 donemdeki meseleler ele alinmaktadir.
Bu yonii ile, dava konusu kitabin, Rusyanin 1902 yillarinin
somut sartlarindan soyutlanabilmesi miimkiin degildir. Ki-
tapta, Ozellikle, «sdylemenin geredi yok ki, burada olsun,
daha ilerde olsun ancak otokratik Rusya Carlik Rusya’st
sOzkonusudury (s. 140) denilerek, ileri siiriilen goriislerin,
baska sosyal sartlara sahip iilkeler i¢in sdzkonusu olma-
dig1, ve mitingler ve gosteriler diizenlenebilen ve sosya-
listlerin hitabedebildigi parlemanter rejimlerde, sosyal-de-
mokratlarin miicadele sekillerinin, dava konusu kitapta ele
alindig1 sekilde olmayacagl, Carlilk Rusya’sinda ise parla-
mentonun olmadigl, toplanma haklarindan mahrum bulu-
nuldugu, her cgesit is¢i derneginin yasaklandigi, grevin sug
sayrldif1 belirtilmektedir. Ayrica, onlerindeki acil gorevin,
devrimci gOrevin, «Rusya iizerine ¢bken Carlik =zulmiine,
utang ve lanete son vermek igin, biitiin halk: harekete ge.
cirmeky» (s. 211) oldugu yazilmaktadir. Bunlardan ¢ikan
sonug; sudur ki, dava konusu kitabin dilimize cevrilip yayin-
lanmasinin amaci, yani faaliyetin ana unsuru, Tiirkiye’de
cebri diizen degisikligine yonelmis degildir; Tiirk devlet re-
jimiyle, memleketteki miiesses temel nizamlarla ilgisi bu-
lunmamaktadir. Ama komiinizm hakinda, Rusya hakkinda
bilgi sahibi olmak, arastirma yapmak, 6grenmek isteyen
herkesin, bu konularda tam ve dogru bir bilgiye sahip ola-
bilmesi icin, dava konusu kitabin okunmasi ve incelenmesi
de gereklidir.

(B) Karar’da dava konusu kitabin yayinlanmas: ile,
gizli Oorgiit kurmak yollarinin gosterilmek istendigi kanis:
agir basmaktadir. Dava konusu kitabin, bugiin, komiinist
partilerin serbest oldugu Ingiltere, Fransa, Amerika, Ital-
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ya gibi iilkelerde, ve komiinist partisinden baska parti bu-
lunmayan Sovyetler Birligi'nde, cesitli baskilari yapilmais-
tir, ve yapilmaktadir. Komiinist partilerinin serbest oldugu
ve hatta tek siyasi partinin komiinist partisi oldugu iilke-
lerde, dava konusu kitabin kendi dillerinde yayinlanmasini,
gizli orgiit kurmak veya, Karar’da one siiriildiigii gibi, ko-
mitnist ihtilali yollarini 6gretmek olarak nitelendirilemeye-
cegi agiktir. Lenin ve Sovyetler Birligi tarihi hakkinda bilgi
schibi olmak icin bu kitaptan yararlanilmak amaciyla, adi
gecen iilkelerde yayinlanmaktadir. Bunun gibi, Osmanh
Imparatorlugunun son yillarinda kurulan ve Mustafa Ke-
malin iiyesi bulundugu ittihat ve Terakki Cemiyetinin
kurulus ve calismalari hakkinda bilgi veren herhangi bir
kitap, nasil gizli orgiit kurma yolunda yol gbsterme veya
memlekette miiesses temel nizam yikmak icin propaganda
yapma olarak nitelendirilemezse, dava konusu kitap da,
ayn sekilde, komiinizmm propagandasi veya su¢ islemeye
tahrik vb. olarak nitelendirilemez.

Sayin Mahkemenin karari, bu nedenlerle de hukuki da-
yanaklardan yoksundur, yanlis verilmis bir karardir.

5 — TCK’nun 162. Maddesiyle Olayimiz Arasinda Iliski
Yoktur.

Karar’da «... bahis konusu kitab: yaynlamis bulunmasi.
na gore kitaptaki fikirlerin tamamen Lenin’e ait olup her-
hangi bir dedisiklik yamlmamug, aynen yaywnlanmis olsa
bile kendisinin suc¢ tleskil eden bu kitap muhtevasindan
kurtulmas: miimkiin bulunmadig:..» (Karar, s. 5) ibaresi
yer almaktadir. Dava konusu kitabi dilimize gevirip yayn-
lamanin su¢ teskil edemeyecegini, yukarda ayrintilariyla
acgikladigimizi umuyoruz. Yalniz, Karar'dan yukariya aktar-
digimiz ciimle vesilesiyle, bu cesit davalarla ilgili olarak,
TCK’nun 162. maddesinin uygulanmak istendigine tamk ol-
dugumuz i¢in TCK’nun 142. ve 162. maddeleri arasinda bir
iliski kurmanin hukuki bakimdan miimkiin olmadigini ki-
saca aciklamayi faydali buluyoruz.

TCK’'nun 162. maddesinde, «kKanunun ciiriim saydig: nes-

riyat: nakletmek baslibasina bir ciiriim olup faili ayni ce.
zaya tabidirn hiilkmii yer almaktadir.

Bu maddeye gore, bir sucun meydana gelebilmesi igin,
maddede sdzi gegcen nesriyatin, kanunun ciirim saydigi
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bir nesriyat olmass, yani herseyden once, 142. maddede yazi-
1 fiillerin «propaganda» sinin gergeklesmis olmasi gerek-
mektedir. Kald1 ki, TCK'nun 142. madesi, «Tiirkiye’de cebri
bir diizen degisikliginiy yasaklamaktadir. «Kanunun ciiriim
saydi§r bir nesriyatin nakletmis olmamiz igin, her seyden
tnce, dava konusu kitabin dilimizde yayinlanmasinin, Tiir.
kiye’de cebri diizen degisikligi i¢in propaganda yapildifinin
: kabulit gerekir. Ki, bu takdirde, zaten su¢ meydana gelmis
sayilir. Ote yandan, esasen, TCK'nun 142. madesinin 6. fik-
rasl, davaya konu olan sug¢un yayin yoluyla islendigi haller
i¢in bir artirma hiikmii kabul etmis bulunmaktadir. Yani
sug, yaymn yoluyla islendigi takdirde, ceza artiriimaktadir.
Bu fikra karsisinda, TCK'nun 162. maddesine dayanilarak,
ayrica bir sug¢ kabul edilmesi, kanunun 6ziine ve maksadina
aykiridir.
6 — Sayin Mahkemenin Kararinda, Deliller, Objektif
ve Dogru Olarak Degerlendirilmemistir.

Sayin Mahkemenin kararinda, gerek savunmamiz, gerek
. bilirkisi raporlari, objektif olarak ele alinip degerlendiril-
memistir. $oyle kij :

(a) Sayin Mahkemenin kararinda, bizim, savunmamiz-
da, dava konusu eserin bilimsel nitelikte oldugunu styledi-
#imiz (Karar, s. 5) belirtilmekte, ve Lenin’in bir politikaci
oldugu ve «Rusya’da sonradan komiinist rejimin kurucula-
rindan ve ihtildlin en bagta gelen liderin» bulundugu (Ka-
rar, s. 5) ileri siiriilerek, dava konusu kitabin «ilim kitab:
olarak nitelenmesi miimkiin degildir» (Karar, s. 5) denmek.
tedir.

Oysa biz, savunmamizda, dava konusu kitabin «ilim ki-
tabiy oldugunu sdylemedik. Ama, savunmamizda, «Lenimiz-
mi 6grenme, Lenin’in diigiincelerini OJrenme, Rusya’nmin
tarihini 6renme, Rus Komiinist Partisinin ve Rusya’da ko-
miinizmin tarihini 6Grenme bakvmindan temel kaynak eser.
lerden biriy (Savunmanuz, s. 4) oldugunu yazdik ve «..Le-
ninizm;i dédrenecek olanlarin, leninizm iizerine arastirma ya-
pacak olanlariny «Sovyetler Birli§i ve sosyalizmin Sovyet-
ler Birligi'nde kurulusunu tam ve dogru olarak bilmek, 6§-
renmek, arastirmaky isteyenlerin Lenin’in eserlerini ve bu
arada dava konusu kitabil dogrudan dogruya okumak hak-
kina sahip olmalar1 gerektigini (Savunma, s. 2-10) emsal
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kararlarla ve kanitlariyla yazdik, belirttik. Tarihi 6nemi bu-
lunan bir sdylev, bir demey, bir mektup, bir ders Kkitabi
geklinde veya bir tez gibi yazilmadig1 halde, bunlar, bilimsel
calismanin, 6grenme ve arastirmanin nasil temel kaynak
belgeleri ise, dava konusu kitap da, «ilim kitabiy degildir,
ama bilimsel calismanin, arastirmanin, 6grenmenin temel
kaynak -eserlerindendir. Esasen, Lenin’in kisiligi hakkinda,
Karar’da yer alan hususlar, bizim, Savunmamizda yer alan
gériislerimizin hakhhgina bir kamt sayilmak gerekir. Sa-
yin Mahkemenin Kararinda, bizim, dava &konusu eserin,
«ilim kitabiy oldugunu soyledigimizin, yazilmis olmasi, Sa-
vunmamizin onemli bir yaninin anlasilmadiginin kanitidir.

(b) Sayin Mahkemenin kararinda, daha yukarda da
acikladigimiz gibi, Savunmamizda, «TCK'nun 142. maddesi
fikir ve sanat Ozgiirliigiinii baltalayan niteliktedir» (Karar,
s. 5) veya«142. madde (..) fikir Ozgiirliigiine zincir vurmak-
tadir ve metice itibariyla Anayasaya aykir: diigmektediry
(Karar, s. 5 seklinde goriislere yer verdigimiz yazilmakta-
dir.

Oysa, (bu konudaki kanzatimizin ne oldugu ayr: bir
konudur), biz, savunmamizda, 142. maiddenin Anayasanin
21. maddesine aykiri diistiigiinii fikir ozgiirliigiine zincir
vurdugunu sdylemedik; TCK’nun 142. maddesinin, komii-
nizm ve sosyalizm hakkinda bilgi vermeyi ve bu konularda
arastirma yapmay: degil, komiinizm propagandasini yasak-
ladigimni (Anayasanin 21. maddesini ve Anayasa MahKeme-
sinin ilgili kararim belirterek) yazdik, sOyledik (Savunma,
s. 1-2). Nitekim, mahktmiyet kararina muhalif kalan Sa-
yin Baskan A. Fahri Yiicel, muhalefet serhinde, bi hususu,
ozll bir sekilde ifade etmis bulundugu halde, Sayin Mahke-
menin kararinda, Savunmada ileri siirdiigiimiiz bu kanit-:
lar, cevaplandirilmamis, diger bir ifadeyle, deliller dogru
olarak degerlendirilmemis; aksine savunmamizda yer al-
mayan soOzler, savunmamizda ileri siiriilmiis gibi gosteril-
myistir.

(¢) Sayin Mahkemenin kararinda, «sanikla vekillerinin
safhalardaki  savumnmalarinda, dava konusu kitabin bir
komiinist ihtilalinin gerceklegtirilmesi yoniinden bir stra-
tejiyi ihtiva eyledidi hususunun da kendileri tarafindan ka-
bul ve beyan edilmesi ve bdylece kitap konusu ve muhtevi-
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yat itibariyla suc teskil ettiginin kendileri tarafindan tevilli
olarak itiraf edildigi» (Karar, s. 4-5) ikareleri yer almakta-
dir. Savunmnalarimizda, boyle bir «kabul ve beyan» yoktur.
Aksine, Savunmamizin 12, 13, 14 ve 15. sayfalarinda da a;ik-
ca goriilecegi gibi, tamamen aksi bir goriis yer almaktadir.
Nitekim, savunmamizin yukarda belirtilen sayfalarinda,
kitabin yazilis tarihinden sonra, 1905°te, «iki Taktik» te,
ayni yazarin, sosyalist devrimi degil, burjuva demokratik
devrimi savundugu ve genel olarak Carlifin yikilmasina
kadar bu goériisii benimsedigi yazilmakta ve su cilimleler
yer almaktadir: «Rusya'nin izledigi yolu izlemek kanunda
yasaklamyorsa, bu yasaklanan donem, Carlik Rusyasimin,
istibdadin 1902 yillar:s degil, Carlikla, istibdatla demokrasi
icin miicadele dedil, en azindan 1917 yir ve onu izleyen
yulardir. Dava konusu kitap ise, 1902’de yazilmis bir kitap-
tir, bu tarihten sonra kitaba yapinus bir ilave yoktur. ki«
tabin muhtevasint bu tarihten bir giin sonraya uzatmak
imkansizdir. Kitap doayisiyla, bize isnat edilen su¢, zaman
kavramindan tamamen tecrit edilmis bir =zihniyetten dog-
maktadir. (Savunmamiz, s. 14.) Goriilmektedir ki, Sayin
Mahkeme kararinda, dava konusu kitabin, «konusu ve muh.
teviyatr itibariyla suc teskil etigininn tarafimzdan tevilli
olarak itiraf edildigine dair gosterilen sozler, savunmamiz-
da yer almamistir. Tarihi vakialara uygun clarak kaleme
allnan savunmamizda, Karar'da bize yiiklenen sozlerin ta
mamen aksi sozler yer almistir. Sayin Mahkeme kararinda,
savunmamizda yer almayan, iistelik savunmamizda ileri
siiriilen goriislere aykir: diisen goriisler hiikme gerekcge ol-
maktadir. Bu husus da, Karar’da, delillerin dogru oiarak
degerlendirilmemis olduguna bir kanit teskil etmektedir.

(d) Saymn Mahkemenin kararinda, savunmamizda,
«Mao Ce, Tung'un eserinden dolay: verilen karar: ¢ounluk.-
la bozan daire kararimiy (Karar, s. 6) naklettegimiz belirtil-
mektedir. Yargitay Daire kararlarmin birer emsal olmakla
birlikte, mahkemeyj baglamayacag, bilinen bir husustur.
Ama, biz, savunmamizda, Mao Ce-tung'un «Teori ve Pratik»
adll kitabina ait Ankara Birinci Agir Ceza Mahkemesi ta-
rafindan oybirligiyle verilen (E 967/316 ve 16.11.1967 gilinlii)
beraat kararmin Yargitay 1. Ceza Dairesi tarafindan
(E 967/3445, K 968/2454 ve 26.9.1968 giinlii karariyla) oybir-

455



ligiyle onandigin: belirttik. «Oybirligiyle onanany bir kara-
rin, «gogunlukla bozany seklide Sayin Mahkeme Kkararinda
yer almis olmasi, emsal karar olarak sundugumz delilllerin
dogru degerlendirilmediginin kanmitlarindan biri olmak ge-
rekir.

(e) Dosyada iki ayr bilirkisi raporu vardir. Bu rapor-
lardan biri, Istanbul C. Basin Savcilig tarafindan tayin
- edilen Prof. Dr. Orhan Aldikact: tarafindan verilmistir.
Ceza Mahkemeleri Usulii Kanununun 66. maddesi geregince,
Cumbhuriyet Savecilarinin, ancak, «tehirinde mazarrat gorii-
le olaylarda bilirkisi tayini yoluna - basvurabileceklerin ve
dava konusu kitap i¢in boyle bir seyin sbzkonusu olmadigi,
Sayin Mahkemeye sundugumuz 18.9.1969 giinlii dilekgemizin
ilk sayfalarinda aciklanmistir.

Ayrica, Prof. Dr. Aldikacti’nin raporu, gesitli yonlerden,
ayn1 tarihli dilekgemizde elestirilmis ve yeniden bilirkisi
incelemesi yaptirilmasi istenmistir. Sayin Mahkemece,
13.11.1969 giinlii durusmada, «sonu¢ konusu (Ne Yapmali?
adl: kitabin mahkeme heyetince de incelenerek su¢ unsurla-
rimin mevcut olup olmadigimin miimkiin bulunmus oldugun-
dan ayrica bilirkigi tetkikat: yaptirilmasina liizum olmadigina
oybirligiyle karar verilereky, bilirkisi incelemesi yaptirilmas
hakkindakj istegimiz reddedilmistir. Bir diger ifadeyle. Sayin
Mahkeme, dava konusu kitapta, su¢ unsurunun bulunup bu-
lunmadiginin heyetce de anlasilabilecefi ve bu yiizden, ihti-
sas yoniinden mahkemenin aydinlatilmasina gerek bulun-
madig1 kanaatine vardigimi ara karariyla belirtmis bulun-
maktadir. Ve gene aym giinlii durusma tutanaginda, «sanik
ve vekilleriy nin «tevsii tahkikat talepleri olmadijini bildir.
dikleri» hususu yer almaktadir. Bu durusmay:r takiben C.
Savcilifl esas hakkindaki miitalaasini vermis ve 5.2.1970
giinlii durusmada, biz, savunmamiz yazili olarak Sayin Mah_
kemeye sunmustuk. Savunmamizda da, bilirkisi raporunu
elestirdigimiz halde, yeniden bilirkisi tetkiki talebinde bu-
lunmadik. Aym1 durusmada, seniga tekrar son sozii sorul-
mus! ve samigin «Beraatine karar verilmesini isterim dedi»
gi, tutanaga gecirilmistir. Buna ragmen, esas hakkinda ka-
rar verilmesi i¢in durusmanin ertelendigi 24.3.1970 giinlii
oturumda, bizim, herhangi bir talebimiz olmadig1 halde,
«yeniden bilirkisi tetkikatini israrla talepetmis bulundugu.
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muzy gerekcesi ileri siiriilerek, Sayin Mahkeme, onceki kara.
r1 kaldirarak, yeni bir bilirkisi incelemesine gidilmesine
karar verilmistir. Anlasilacag1 gibi, Sayin Mahkeme, kendi
istegiyle, yeniden bilirkisi incelemesine karar vererek,
dava konusu kitapta su¢ unsurunun bulunup bulunmadigi-
min heyetce anlagilacagina dair ara karariny kaldirmagter.

Biz, bu durumda sadece, baz1 6gretim ityelerinin bilir-
kisi secilmemesi icin Onceden itiraz ettik, bu arada Sulhi
Donmezer’in de bilirkisi olarak se¢ilmemesini 24.3.1970 giin-
li dilekcemizle talep ettik. Buna ragmen, sahsina Onceden
itirazda bulundugumuz Sulhj Donmezer de bulundugu halde,
bilirkisi raporuna herhangi bir itirazda da bulunmadik.
Nitekim, durusmanin bu safhasinda da, bu bilirkisi raporun-
dan dnce savunmamizl yapmis oldugumuzu, yeniden savun-
ma yapmayacagimizi da belirttik.

Sayin Mahkemenin su¢ unsurlammmn mevcut bulunup
bulunmadigini anlayabilmesi i¢in yeniden bilirkisi incele-
mesi yaptirma geregini duyduguna ve bu hususta verilmis
bulunan daha onceki ara karari kaldirdigina gore, ya mev-
cut bilirkisi raporunda varilan sonuca itibar etmesi, veya
itibar etmedigi takdirde gene resen yeni bilirkisi incelemesi
yaptirilmasina, ara karar gereginin bir icabi olarak, karar
verilmesi gerekirdi. Ciinkii, Sayin Mahkemeye gore, yeni bi-
lirkisi raporu ile ya maksat hasil olmustur, yani bilirkisi
raporu mahkemeyi aydinlatmalktadir, bu takdirde rapora
itibar edilmesi gerekir; ya da yeni bilirkisi raporu Mahke.
meyi aydinlatmaktan uzaktir, o takdirde, Mahkeme, ara
kararinda belirtildigi lizere ihtisas yoniinden aydinlanmamis
demektir, o zaman yeniden bilirkisi incelemesine gidilmesi
zorunludur.

Mahktmiyet kararina muhalif kalan Saymn Baskan,
«eserin, son gelen bilirkisi raporuna gore tarihi bir dokiiman
olmas: vasft dolaysiyla yayrmn su¢ sayilamayacagini»
(Muhalefet Serhi, Karar, s. 8) belirterek, hukuki bakimdan
objektif bir karar almistir. Ama, kararda bilirkisilerin mii-
talaalarimin yerinde bulunmadig (Karar, s. 6) belirtilmek-
le yetinilmistir. Oysa, bilirkisilerin miitalaalar: ikna edici
bulunmadig: takdirde, Sayin Mahkemenin 24.3.1970 giinlii ara
kararinin yerine getirilmemis oldufuna, aym sekilde, re-
sen hareket edilerek, yeniden bilirkisi incelemesi yaptiriima-
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sina karar verilmesi gerekirdi. Hem son bilirkisi raporuna
itibar edilmemis, hem de yeniden bilirkisi incelemesi yapti-
rilmamastir.

7 — Karar’in Usul Yoniinden Diger Eksiklikleri

(a) Karar’da, dava konusu kitabi yayinlamis olmakla,
TCK'nun 311/24, 312/1-2 ve 142/1-6 maddelerine gore suc¢
isledigimiz hiikmiin e varilmakta (Karar, s. 7) ama, 311 ve
312. maddelere iliskin hiikmiin gerekcgesi kararda aciklan-
mamaktadir; veya, hangi fiillerin 142. maddeye, hangi fiille.
rin 312. maddeye girdigi agikg¢a yazilip gosterilmemistir.

SONUG VE ISTEK

Yiice Mahkemenin Sayin Yargiglari,

Yukardan beri gerekgeleriyle acikladigimiz {izere,
hakkimizda verilen mahkGmiyet karari, esas ve usul yon-
lerinden, yasaya aykir1 olarak verilmis bir karardir. Sa-
yin Mahkeme Baskani tarafindan muhalefet serhinde de
belirtildigi gibi, Kitapta su¢ unsuru bulunmadigindan mah-
kimiyet kararimn bozulmasina karar verilmesini saygila-
rimizla dileriz.

Sanik
Muzaffer Erdost

Sanik Miidafii
Avukat Halit Celenk
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ERDOGDU VE ARKADASLARI ICIN VERILEN

Ornek : 2

TEMYiZ LAHIiYASI

Vahap Erdogdu ve arkadaslari hakkinda Ankara Sikiyd-
netim 3. No'lu Askeri Mahkemesince verilen hitkimlalik
kararirin temyiz lahiyasi ise soyledir:

ASKER| YARGITAY DORDUNCU DAIRE BASKANLIGINA

Temyiz Edenler

Miidafileri
Kabul

Dosya no: 975/9

Vahap Erdogdu

Seyhan Erdogdu

Muammer Soysal

Kaya Giivencg

Alaaddin Bayazit
Av Halit Celenk, Av. Nevzat Helvaci
Ankara Sikiyonetim Komutanligi 3
nolu Askeri Mahkemesince, miivek.
killerimizin T.C. Yasasinin 141/1
maddesine aykir1 eylemde bulunduk-
lar1 kabul edilmis, takdiren ve tesdi-
den onar yil siire ile agir hapisleri-
re, licer y1l dorder ay siire ile genel
giivenlik gozetimi altinda bulundu
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rulmalarina karar verilmistir (4.9.193%
giin, 973/21 esas ve 973/41 sayili1 ka.
rar).

TEMYiZ NEDENLERI]

I — Temyiz itirazlarindan once miivekkilerimizin sa-
vunmasl agisindan 6nemlj olan bir hususu yliksek kurula
agiklamak istiyoruz.

Her ne kadar T.C. Yasasinin 141. maddesi, Anayasa
Mahkemesi karar ile affin 12 yillik indirim kapsamina a-
Iinmissa da, yasa, affi reddetme hakki tamimadigindan va-
tandaslar sugsuzluklarini isbat etme hak ve olanagim yitir-
mislerdir.

Inancimiza gore, inceleme konusu mahkeme kararin-
da agik bir adli yanilg: vardir. Bu yanilginin diizeltilmesi,
yiikksek kurulunuzca yapilacak titiz ve objektif bir temyiz
incelemesine bagh bulunmaktadir. Kurulunuzun, biz hatir-
latmasak da, af yasasi yokmus gibi davaya egileceginden
kuskusuz olmamakla beraber, bu hususu tekrar etmekten
kendimizi alammyoruz.

II — Bu davada daha Once mahkemede miivekkilleri-
mizin savunmalarl yapilmis, savunma layihalar1 dosyaya
konulmustur. Dosyadaki kagitlar, delil ve belgeler yiiksek
kurulunuzca okunmus, incelenmis ve incelenecektir. Bu ne-
denle biz, bugiinkii durusmada, savunmalarin ayrintilarina
girmeyi gerekli ve yararli gormiiyoruz. Ancak onemli gor-
diigiimiiz ve ayrica mahkeme kararinda yer verilip iizerin-
de durmakta yarar buldugumuz noktalara deginmek isti-
yoruz.

1 — Mahkeme, miivekkillerimize iskence yapildig1 ve
hazirlanmus ikrar tutanaklarinin kendilerine iskence altin-
da imza ettirildigi gercgegini kabul etmekte, davanin son
asamasinda savunmalar yapildiktan sonra, iddia makami
tarafindan mahkemeye ibraz edilen ve yurt disinda yayin-
lanmis «Yurtsevern» adll bir dergideki «Ozelestirin yazisini
kabuliine dayanak olarak gostermektedir.

12 Mart: izliyen donmemde Kontr.gerilla denilen, ya
sa-dis1, gayriresmi gizli Orgiit iskencehanelerinde gdzaltina
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alinan insalara en agir ve insanlik-digt igkencelerin yapil-
digi, bu igkeceler altinda ikrarlar elde edildiyi herkesin bil
digi ve Ogrendigi bir gercgektir.

Baz1 mahkemeler, iskence olaylarini kararlarinda ka-
bul ettikleri gibi kimi yiliksek yargi organlari da dolayl
ya da agik olarak iskencelerin yapildigini kabul etmisler.
dir. Davamizda saniklara cesitli iskence yapildifinda ve
iskencenin elektrik cereyami vermek suretiyle siirdiiriildii-
gliinde kuskumuz yoktur. Hatta miivekkillerimizden Ka-
ya Giiveng’e maddi iskenceler yaninda ayrica en agir ma-
nevi ve gayr1 insani igkenceler de yapilmistir. Sucsuz oldu-
gu bilindigi halde daha sonra hakinda takipsizlik karari ve-
rilen niganhs1 Serpil, Kontr-gerillaya gotiiriilmiis ve isken.
celere karsi direnmekte olan Kaya Giivenc¢'e iskencehanede
gosterilerek: «Ikrar1 kabul etmedigi takdirde ayni iskence-
lerin ve daha da fazlasinin niganlisina yapilacagi» sdylene-
rek tehdit edilmis ve bu manevi baski altinda ifade tutana.
g1 imza ettirilmigtir. Insanlik ve ahlak degerlerinin bir ke-
nara birakildifi bu uygulama, Kontr-gerilladaki benzeri
uygulamalarin sadece bir Ornegidir.

Mahkeme; «Yurtsever» dergisinde Mihri Belli'ye atfen
yaymlanan ve Ozelestiri denilen bir yaziy1 ele alarak, bu-
nun, Kontr-gerilladaki ikrar ifadelerini dogruladigmi kabul
etmistir. Davanin son agamasinda yayilanan bir yaziy1 bir
y1l bnce iskence ile alinan bir ikrara delil olarak gostermek,
hukukca gecerli bir degerlendirme olamayacag1 gibi, bu ko-
nuda mahkeme kararinda gosterilen gerekgeler de tama.
men yersizdir,

Mahkeme, iskence iddialarini tahrik etmek, bu konuda
.delil toplamak ve en azindan ikrar tutanaklarmni imza eden
kisileri dinlemek yoluna gitmeden, pesinen bunlar1 red-
detmekle objektif tutumdan ayrilmis ve mahkemeyi tes-
kil eden hakimler, kendi kigisel duygu ve diisiincelerini
karara gecirmiglerdi. Bu tutum, bir yargi organi niteligi
lle barisamaz. Geligtirilmis cgegitli ince yontemlerle yillar-
dan beri yapildig anlasilan calismalar sonunda hazirlanan
diizmece dosyalara gore ve iskence altinda imzalatilan ifa.
de tutanaklarini delil olarak kabul etmek, hukukla ve ta-
rafsizlikla bagdasamaz.
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Biz, iskencelere iliskin biitiin bu hususlarin yiiksek ku-
rulca incelenerek delillerin tarafsizlikla ve objektif olarak
degerlendirilecegine inaniyoruz.

Farz: muhal olarak Kontr-geriladaki ikrar ifadeleri ge-
ceri sayisa bile, olayimizda 141. maddeye aykir: illegal bir
Orgiitiin varlig: kabul edilemez.

Oyle ki :

2 — Son wularda kimj mahkeme kararlar:, legal ola-
rak kurulan ve faaliyete baslayan bazi parti ve Orgiitlerin
daha sonralar: illegal bir yone doniistiigiinii kabul etmis
ve onlar1 mahkaim etmigtir.

Sosyalist Aydinlik Dergisinde yayinlanan yazilardan an-
lasilacag1 gibi, legal bir partinin kurulus hazirhklar: 1969
yilinda baslamistir. Bu hazirliklar legal yollarla, hiikiimet
goOrevlilerinin denetimi altinda acgik ve gizlilikten uzak bir
bicimde slirdiirlilmiis, toplantilar 177 sayili yasaya gore,
gorevliler Oniinde sinema binalarinda yapilmis, konusma-
lar, kararlar davaya konu olan-dergide yayinlanmistir. Bu
hazirlik calismalar: sonunda bir parti program taslag da
hazirlanmis ve yayinlanmistir. Ama 12 Martin ilan1 ve der-
ginin faaliyetinin sona ermesi nedeniyle, parti kurulama-
muastir. (Nitekim parti, Tiirkiye Emekg¢i Partisi adiyla, Mihri
Belli ve vaz1 arkadaslar: tarafindan 4-5 ay Oonce Subat 1975
ay1 icinds kurulmustur.)

Ote yandan partinin legal olarak kurulmak istendigi
MIT tarafindan verilen ve dosyada bulunan rapordan da
anlasilmaktadir.

Bu raporda sOyle denilmektedir : «Yukarda maruz
belge ve hususlar, istisar; agidan bizi legal bir Marksist-Le.
ninist parti kurma faaliyeti ile kars: karsiwya bulunduumuz
sonucuna ulgstirmaktadir. Bu sahislar hem dergiyi, hem
de parti ile ilgili caligmalar: beraber yiiriitmiiglerdir. Me-
selenin hukuki yonii, hukukcularin takdirine aittir.»

O halde, o tarihlerde parti kurulup faaliyete gecme.
digine gore, olayimizda legal olarak kurulan ama daha son-
ra illegale doniisenbir partiden stzetmek miimkiin degil-
dir.

Partinin kurulus ¢alismalarinin agikligi, MIT’in bu ko-
nudaki istihbarat ve raporu ve mevcut deliller, partinin le-
gal olarak kurulmak istendigini gosterdigine gore; ortada
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ne legal olarak kurulup illegale doniisen ve ne de illegal
olarak kurulan ya da kurulmasina tevessiil edilen bir érgiit
yok demektir. Hal boOyle iken, mahkemenin, gerek olaya
ve gerekse yasaya ters diisen kabuliinlii anlamak miimkiin
olmamastir.

Ote yandan :

Mahkeme, Aydinhik Dergisi arkasinda illegal bir orgiit-
lenmenin varhgim ileri siirerken Mihri Belli'nin Ozelesti-
ri’sine dayanmakta ve gondermeler yapmaktadir.

Ozelestiri'nin «Son S6z» boliimiinde illegalitenin savu-
nuldugu ve bundan sora hareketi illegal bir yontemle yii-
riitlilmesinin Onerildigi de kararda kaydedilmektedir.

Burada, onemli bir noktaya deginmekte yarar vardir :

Mihri Belli'ye atfedilen Ozelestiri yazisinda ve «Son
Soz» bolumiinde : «Bundan sonra» izlenecek yolun illegal
bir yol olacag: soylenmekte, «fagist terdr sartlarinda Orgiit.
lenme illegal olacaktir» (karar, s. 131), «su anda illegal
miicadeleyi kurallarina uygun olarak vermekle yiikiimlii-
yiiz» (karar, s. 131) denilmektedir. Mahkeme de, kararnda,
(sayfa 134, son satir) Ozelestiri'ye gtre Bundan sonra ha-
reketin illegal yolu izleyecegine isaret etmektedir.

Biitiin bunlar, Ozelestiri’nin yazilip tamamlandif ta-
rihe kadar, yani daha 6nceki hareket ve miicadelenin legal
bir yol izledigini, o zaman illegal bir yol izlemeye gerek
goriilmedigini gdstermektedir.

Bu da, mahkemenin, saniklar hakindaki illegalite isna-
dinin hatali oldugunu gostermektedir.

II — Kabule gore Manevi Unsur

Bilindigi gibi, su¢cun manevi unsuru, sugcun varlig ya
da yoklugu ile sikistkiya baghdir. Bu unsurun gergekles-
memesi suc¢u ortadan kaldirir.

Olaymmizda mahkeme, saniklara yikletilen sugun ma-
nevi unsuru iizerindeki diislince ve gerekgelerini kararin
163 ve bunu izleyen sayfalarinda agiklamaktadir. Bu sayfa-
larda, dergide yayinlanan bazi yazilardan aktarmalar ya-
pilmakta ve 175. sayfada da bu aktarmalardan belli sonug-
lar c¢ikarilmaya calisiimaktadir.

Once, styleyelim ki, yayinlanan yazlar biitiinii ile okun-
dugu zaman, ne dogrudan dogruya ve ne de dolayli olarak
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mahkemenin c¢ikardigl bu sonuclar: ¢ikarmak miimkiin de-
gildir.

Mahkemeye Gore : Saniklar, Milli Demokratik Devrim
goriislinii benimsemislerdir. Bu goriise gore, burjuva sinifi
ile diger smuflar, proletaryanin hakimiyeti altina alinacak
ve sonunda sinifsiz ve devletsiz toplum yaratilacaktir. Bu
da komiinizmdir. Komiinizmde Ozgiirliik yoktur. Anayasa-
miz, klasik hak ve Ozgiirliikkleri benimsemeyen, miilkiyet
hakkina saygi gOstermeyen sosyalizme kapalidir. Anayasa-
nin «Cumhuriyet» ilkesi degistirilemez...

«... Kanun, bu fiili ve neticeyi yasaklamis ve su¢ say-
maig ise, yasaklanan bu filin iglenmesi amacina ve keza ya-
saklanan neticeye yonelen biitiin eylem ve davramilar: da
men edecegi izaktan varestedir. Bilimsel sosyalizmi (komii-
nizmi) simif tahakkiimiinii ve giderek toplumdaki sosyal
stmiflarin kaldiridmasin: yasa digt  kabul eden anayasa ve
ceza kanunlarimn, bunlar: tahakkuk ettirmek amacina yo-
neldigini acikca Milli Demokratik Devrimi, bunu savunma-
Y1 ve bunu gercgeklestirmek igcin cemiyet kurmay: yasakla-
yacaginda ve cezalandiracaginda siiphe yoktur...

«Bu nedenle, milli demokratik devrimi benimseyen ve
onu gerceklestirmeyi amaclayan biitiin cemiyetler, namlar:
ne olursa olsun TCK. nun 141. maddesini ihlal eder mahi-
yettedir.y (s. 176)

Iste mahkemenin M. D. D. stratejisi ve sugun manevi
Ogesi lizerinde diislindiikleri bunlardir.

1 — Mahkeme, yukariya alinan bu diislincelere kiwyas
ve istidlgl yoluyla varmaktadir. Mahkeme, bu yollarla, ya-
zilarin icermedigi, amaglamadigi, bir takim sonuglar yazi-
larin anlam‘ve amacl imis gibi ele alarak kararina dayanak
gostermistir.

Ceza hukukunda kiyasa ve istidlale yer olmadif: bilin. -
mektedir. énce bu yénden mahkemenin, kiyas ve istidlal
yoluyla sonuclar c¢ikararak saniklarin yazilarinda bulun-
mayan hususlar1 varmis gibi kabul etmesi, yasaya ve ceza
hukukunun ilkelerine aykiridir.

Mahkemenin yasay: yorumlama bigimi «Sucglarin Ka-
nuniligiy ilkesine aykiridar.
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Gercekten Tiirk Ceza yasasinin I nci maddesi «Kanu-
nun sarih olarak su¢ saymadifl bir fiil i¢in kimseye ceza
verilemezn demektedir.

A — Bu madeye gore su¢ sayilan eylemin yasada agik
ca goOsterilmesi gerekir. Buna «yasal 6ge» (kanuni unsur)
deniliyor. Bunun anlami da yasada yazili olmayan bir ey-
lemin sug¢ sayilamayacagidir.

Bu acidan olayimiza baktiimiz zaman, mahkemenin
kabuliiniin bu ilkeye aykiri oldugu anlasilmaktadir. Ciinkii
miivekkillerimizin benimsedigi kabul edilen ve program
taslaginda gosterilen diisiince ve Oneriler yasamizda sug¢
olarak gosterilmemistir.

B — Sucun Oteki bir 0gesi de (unsur) ortada maddi
bir hareketin bulunmasidir. Bu maddi hareket yasanin me-
netmis oldugu, yapilmamasini istedigi bir harekettir.

Olayimizda bu agidan da su¢ gergeklesmemistir. Ciinkii
ortada bOyle bir hareket yoktur. Program taslagi bdyle
bir nitelik tasimamaktadar.

Doktrin ne diyor?

«Tiirk ve Italyan Ceza Kanunlar: . Hakimlere mahsus»
adl: kitapta soyle denilmektedir : (Adliye vek. 1927) :

«Ceza kanununun birinci maddesi hi¢bir kimsenin kanu.
nunun su¢ olmak iizere sarahaten beyan eylemedigi bir fiil
igin cezalandirilamayacadini beyan eylemek suretiyle me.
vad: cezaiyede gerek kiyas ve gerek simullii tefsir yolla-
riyla kanunun agikga Oyle olduklarin: bildirmediji hareket-
lere su¢ mahiyeti izafe edilemeyecedi wyolundaki kaideyi
daha iyi bir tarzda teyid eylemektedir. Bu kaide gerek ilmi
ictihat ve gerek kazai kararlarda umumiyetle Fkabul edil.
migtir,

«Bir ceza kanununun, metininin harfiyyen tatbikinden
dogacak karigiklik -bu mefhumu Beccaria’dan aliwyoruz- gii-
mullii tefsirdeki serbestinin meydan verecegi karigikliklar
ile asla kaabili kwas degildir.» (s. 1)

«Kanunun bir taraftan makabline samil olamamas: la-
zmm ise, diger taraftan da mer’i oldugu devieden sonraki
zeman ig¢in lesiri haiz olamamas: muktezidir. Bundan da
sonradan yaplacak kanuna gore su¢ olmayan bir fiilden
dolay: kimsenin cezalandirilamayacadina dair olan ikinci
maddenin hiikmii meydana ¢ikar. (s. 10-11)
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Bu diislinceler de itirazlarimizi dogrulamaktadir.

2 — Bilindigi gibi, insanlar ancak ve ancak eylemlerin.
den sorumludurlar. Bu eylem, bir davranis, bir icra hare-
keti olabildigi gibi, bir yaz! da olabilir. Olayimizda, Sos-
yalist Aydinhk Dergisinin 29-30. sayillarinda yaymlanan bir
parti program taslag vardir. Bu program taslaginda kurul-
mas1 tasarlanan partinin hangi amagla kurulacagi, izlene-
cek yolun ve yontemin ne olcag1 agikg¢a yazihidir.

Iste program taslagin: hazirlayanlar ve benimseyenler,
ancak bu programda yazir amaglardan, diigiincelerden ve
yontemlerden sorumlu tutulabilirler.

Dergideki yazilardan anlasilacagl gibi, bu partinin ku-
rulus hazirhklar:,, 1969 yilinda baslamig, bu konuda yayin-
lar yapilmis, 29-30 Ekim 1970 giiniinde yapuan izinl; bir
toplantida konu tartisilmis, daha sonra da program tas-
lag1 hazirlanmis ve yaymlanmmstir. Hitklimet gorevlilerine
ve halka ac¢ik olan bu toplanti, salon tutulmak ve 171 sa-
yili yasaya gore, ilgili mercilere haber verilmek suretiyle
yepilmastir. Bu hazirhiklarla ilgili haberler, toplantida ya-
pilan konusmalar, derginin Ocak 1971 giinlii 27. sayisinda
yaymlanmastir.

Boyle bir toplantiyi, hazirlik calismalarini  ve bunlar
sonunda yaymlanan program taslagini ve bu taslagl hazr-
layanlar: illegal olarak nitelemek tarafsiz ve bagimsiz bir
yargl ve diisiince ile bagdasamaz.

141’'INCI MADDE KARSISINDA PROGRAM
TASLAGINDAKI DUSUNCE VE YONTEMLER

A — Program taslaginda mahkemece kabul edildigi,
gibi, bir sinifin ortadan kaldirilmas: ya da, bir simifin diger
siniflar iizerinde tahakkiim kurmas: geklinde bir diisiince
yoktur. Aksine, programda, biitiin sinif ve tabakalarin Or-
glitlenerek politika alaminda cgalismalar yapabilecekleri,
partilerini kurabilecekleri, secimlere katilabilecekleri, &zel
sektorii ‘elinde tutan smif ve tabakalarin da ekoomik ve
sosyal hayatte yerlerini alapilecekleri Ongoriilmektedir.
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B — Orzel miilkiyete son verilmesi, 6zel sektoriin orta-
dan kaldirilmasi gibi bir diisiinceye programda yer veril-
medigi gibi, aksine, karma ekonomi Onerilmis ve soyle de.
nilmigtir :

«Devlet sektoriindeki igletme wve kurumlarin, Ozel te-
sebbiiscii, gerici iktidarlarin elinde devlet kapitalizmi ku-
rumlar:t durumuna digiriilmesi haline son verilmesi. Bu
isletme ve kurumlarin halk devletciligi anlayis: ile emekgi
halkin yararina yonetilmelerinin saglanmas:. Devlet¢iligin
«Devletin heniiz kucaklayamadig: iiretim ve ticaret alan
larimin Ozel sahislara acik olmasiy geklinde anlagilmast ve
bu anlayisla, devlet sektoriiniin alanin: gittikce genigleten
bir karma ekonomi politikasinin uygulamasi. Boyle bir halic
devletc¢iligi politikast geredi, halkin genel ihtiyacglarini
karsiayan biitiin sanayi, yapt ve ticaret alanlarinin milliles-
tirilmesi.» (Aydinlik, Sosyalist Dergi, say1 : 29-30, s. 387.)

«Millilegtirilen yabanci girketlerin montaj ve ambalaj
sanayiinin, hileli ithaldt durumundan ¢ikarilip, doviz tasar-
rufu saglayan gercek wulusal sanayie doniigtiiriilmesi, ras.-
yonel iiretim gartlarimin yaratilmas: igin 6zel bir planin uy-
gulanmasz.

«Kredi olanaklarimin iktisadi kalkinma planimmin ihti-
yaclarina karsilik verecek sekilde kullanilmasi, millilestiri-
len bankaciligin, halk devlet¢iliginin finansmaninin anago-
rev saymakla birlikte, heniiz millilestirmelerin kapsamina
girmeyen Ozel sahislara ait sanayi isletmelerinin kredi ve
hammadde ihtiyaclarimin karsilanmasiy (s. 387)

«Giidiilecek olan ‘iktisadi kalkinma politikaninda, geri
birakilmig bir iilkenin ancak, basta kendi halkinin yaratici
glicli olmak {izere, biitiin ulusal kaynaklar1 seferber ede-
rek, kalkinmasinin miimkiin oldugu ve tarihin, geri bir iil-
kenin «dis yardim» ile kalkindigini kaydetmedigi gercegin-
den hareket edilmesi. Dis kredilerde ancak ¢ok elverisli
sarlarda ve zorunluluk durumilarinda yararlanilmasi.

«Kiiciik esnaf ve zanaatgilarin korunmas:. Bunlar lire-
tim ve satig kooperatifleri icinde birlesmelerinin tesviki.
Yetenekli cirak ve kalfalara meslek okullarinda ve diger
okullarda egitim olanaginin saglanmasi.
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«Genel olarak halk devletciliginin saglayacad: gercek
sanayilegsme, iiretim diizeyinin yiikselmesi ile, milli demok-
ratik devrimin iktisadi alandaki goOrevlerinin yerine geliril-
mesiyle, Tirkiye'nin tam bagimsizhifinin gergeklestirilmesi.

«Biitiin ilgili taraflarin katilacagi bir uluslararas:
konferansta Tiirkiye'nin dis borglar meselesinin ele alina-
rak ¢Oziime baglanmasi. Varilacak olan tasfiye anlagmasi-
nin, genellikle borcu veren lilkelerin emperyalist lilkeler
oldugu, ve bunlarin da emperyalizmin somiirii mekanizma-
sinin isletilmesiyle verdiklerinden kat kat {iistlin toplamlar
tutan, iistiin kéarlar1 Tiirkiye’den sistemli olarak sizdirdik-
lar;, bu bakimdan esasta magdur durumda olan Tiirkiye
halki oldugu ve zaten «dig yardim» n Tiirkiye halkina de-
gil, o halk: sOmiiren ve ezen bir avug igbirlikei azinlifja ya-
pldign ve dig yardimun kullaniig tarzimin emperyalist sO-
miirii ve tahakkiimii daha da yogunlagtirdid: gercegini goz-
oniinde tutan bir anlagma olmas: igin yogun ve ¢ok yonlii
miicadeley (s. 388)

«Bilim ve sanat adamlarina kendi alanlarinda yaratici
calisma olanaginin saglanmas:. Emperyalist somiiriiniin en
ac:1 tezahiirlerinden biri olan, Tiirkiye’in kendi yetistirdigi
bilim adamlarinin emperyalist lilkeye gotiiriiliip, emperya-
lizmin c¢ikarina calistirilmalari durumuna son verilmesi.»

«Bastmin. biitiin olanaklar: elinde tutan, igbirlikei ka-
pitalistlerle feodal miitegallibenin propaganda silGéh: olma-
st ve yginlarin batil inanglarint kamgilamas:, onlar: biling-
sizlige siiriiklemesi durumuna son vermesi. Gergek basin
hiirriyetinin saglanmasi. Basin ildn ve reklam dagitimimin
tamamen millilestirilmesi. Biiylik kapitalistlerin ildn ve
reklam dagitim: yoluyla basimi denetim altina almalar: du-
rumuna son verilmesi.» (s. 392)

C — Program taslag:, ¢ok partili hayat: benimsemis
ve Onermigtir.
Derginin 393. sayfasinda style denlmektedir :

«... Kurulu somiirii diizenine karsi, her tiirlii samimi
muhalefeti olumlu karsilar, ve kendisi Tiirkiye isc¢i sinifinin
ve yoksul koyliiliiglin gercek siyasi orgilitii olarak, orta
koyliiliiglin, sehir kii¢lik-burjuvazisinin ve yurtsever as-
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ker-sivil aydinlarin gercek temsilcisi radikal partileri, or-
giitleri, gevreleri, grup, akim ya da kisileri, karsilikls sayg:
ve devrimci glighirligi aihniyeti icinde, bir anti-emperyalist
ve anti-feodal milli cephe saflarinda birlesmeye cagirir.»
(s. 393)

Goriliiyor ki, program taslagl, bir sosyal sinifin di-
gerleri iizerinde egemenlik kurmasini ya da diger siniflari
ortadan kaldirmasini ongormemekte, aksine biitiin ulusal
sinif ve tabakalarin hak ve cikarlarina sayglr goOstermekte
cok partili siyasal hayati, karma ekonomiyi, 6zel miilkiyeti
tanimakta, millilestirilmeyen 6zel sektdre ve Ozel kisilere
ait sanayi isletmelerine yardimci olmay: - kabul etmekte ve
demokratik anayasal diizenin siirdiiriilmesini onermektedir.

D — Program tasarisy, siyasal iktidarin secimler yo-
luyla kazanilacagini kabul etmistir. Nitekim, derginin 384 ve
385. sayfalarinda soyle denilmektedir :

«Burjuva parlamenter goriiniislii anti-demokratik dii
zen sartlarinda, biitiin maddi ve manevi bask: olanaklarina
sahip bulunanigbirlikci sermaye ve feodal miitegallibe, ge-
nis halk yiginlariny tutsak durumda tutabildiginden ve kék-
lii, demokratik doniigiimlerle emekgi halkin bu tutsaklik
durumuna son verilmedidi siirece, hi¢ bir se¢imin demok-
ratik nitelik tasiyamayacag: ve bu yoldan halkin iradesi
tecelli edemeyeceginden, Tiirkiye halkinin se¢im miiessesesi
yoluyla, egemenliginin gercgeklegtirebilmesi igin milli demok-
ratik devrimin baglica gérevlerinin yerine getirilmesiyle, ger-
cekten domokratik sartlarin yaratiimasi» (s. 384)

«Bu ugurda cok yonlii miilicadeleye paralel olarak an-
ti-demokratik hiikiimler tasiyan siyasi partiler kanununun
se¢im kanununun degistirilmesi. Emek¢i halkin serbestce
orgiitlenmesini engelleyen hukuki ve diger biitiin engelle-
rin kaldirilmas), sehir ve kdy emekgilerinin kendi siyasi
mesleki ve diger Orgiitlerin icinde birlesmelerini saglayacak,
halk egemenliginin hukuki dayanag niteliginde demokratik
kanunlarin Kkabiilii ve uygulanmasi (s. 385)

E — Program tasarisi, Anayasaya ve bu temel yasanin
ilkelerine saygihidir. Gercekten, tasarinin 384 sayfasinda :
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«..Hareketimiz.. Anayasamin sagladi§r demokratik hak
ve Orzgiirliikleri son katresine kadar kullanarak sosyalist bir
Tiirkiye yaratma yolunda... miicadele edecektir.»

Yine aym sayfada : Gergek demokrasi igciny bashgl al-
tinda :

«Ulusun egemenligini emreden Anayasanin emekgi halk
agisindan, milli devrim anlayis: ile yorumlamas: ve uygulan-
mast ile devlet organlarinda biitiin ulusal simif ve ziimre-
lerin giicleri oraninda temsilinin saglanmasi.»

Derginin 386. sayfasinda da :

«Anayasada yazil: temel haklarin (madde : 10) kesinlik.
le uygulanmasiy «Dil, wrk, cinsiyet, siyasi diisiince felseft
inang, din ve mezhep ayrimi gozetilmeksiziny (Anayasa
madde : 12) «Biitiin Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin
esitliginin gercekten saglanabilmesi ig¢in imtiyaz ve bas-
kiarin kaldirilmasi» denilmektedir.

Yukarnidaki satirlar: izleyen sayfalarda, Anayasanin
bircok maddeleri gosterilmek suretiyle adalet, din, toprak
reformu, vb. konularinda Anayasa hiiklimlerinin uygulana.
cagl aciklanmistir.

Yukanya alinan Anayasaya dayali diislince ve amaglari
mahkemenin kabulii gibi degerlendirmek miimkiin miidiir?

Goriiliiyor ki, mahkemenin program tasarisi hakkinda-
ki diislince ve gerekgeleri program tasarisinin metnine ve
amacina uygun diismemekte, ve dosyadaki delil durumuna
aykir1 bulunmaktadir.

YANLIS VE YASAYA AYKIRI BiR KABUL

Acaba program: hazirlayanlara :

«Siz programimizda bdyle yazworsunuz ama, sosyalist
diinya goriigiinii benimsediginiz icin, Tiirkiye’de diger sinif-
lart ortadan kaldiracaksimiz, bir sinif egemenlidi kuracak-
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sz, sinifsiz topluma ulagmak isteyeceksiniz, bu da komii-
nizm demektir. O halde, siz, komiinist bir parti kurmus
oluyorsunuz, Cumhuriyeti de ortadan kaldiracaksiniz, oysa
Anayasamiza gore, Cumhuriyet ilkesi ve siniflar ortadan
kaldirilamaz, siz boylece, 141. maddeyi ihlal etmis oluyor-
nunuz.» denebilir mi?

Boyle bir goriis ve degerlendirme, insanlar1 yaptikla-
rindan, eylemlerinden degil, yorum yoluyla, istidlal yoluyla
muhtemelen yapacaklar: kabul edilen islerden ¢tiirii sucla-
mak olur, daha dogrusu salt diisiinceyi suclamak olur ve
aslinda boyle bir kabul ve tutum, Anayasamizin 20. mad-
desine aykiri diistiigii gibi, ceza hukukunun da yoruma ve
istidlale yer vermeyen ve insanlari ancak eylemlerlnden SO-
rumlu tutan ilkesine ters diiser.

Mahkemenin bu kabul: sekli yerinde goriiliirse, ortaya
ceza yasas! ile bagdasmayan sonuclar da ¢ikabilir. Ornegin,
sosyalist teoriye gbre toplumlarin gelisme tarihinde ka-
pitalizmden sonra sosyalizm asamasina varilacaktir. Boyle
olunca, feodal diizen asamasinda bulunan bir iilkede kapi-
talizmi savunmak, kapitalist gelismeyi desteklemek de 141.
madenin kapsamina girecektir. Ciinkii, kapitalizmden sonra
sosyalist asama gelecektir.

Bu anlayisa gére, CHP’nin durumu da ilgi ¢ekicidir. Bu
partinin programinda «demokratik sol» ilkesi kabul edil-
mistir. Partinin soaciileri, sik sik sosyalizmden stz etmek-
tedirler. Mahkemenin kabuliine gore, bu yol sinifsiz bir top-
luma varabilir, komiinist bir asamaya ulasabilir. Ve 141.
maddenin kapsamina girer.

Goriilityor ki, kabul'iin dayandign mantik bizi acmaz
lara siiritkleyebilmektedir.

Bir noktaya daha deginelim :

Biz, mahkemeye, MDD stratejisini aciklayan bir konus-
ma ile bir yazidan 6tiirii verilen beraat kararim ve konus-
ma ile yazida su¢ bulunmadigina iliskin yargitay ilamlarin
verdik ve dosyaya koyduk.

Bu ilamlar en azindan sunu gdstermektedir :
Soyut olarak MDD’yj ya da baska herhangi bir strateji-
yi savunan diisiinceleri, otomatikman 142 ya da 141. mad-
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denin kapsami icinde gOormek ve mahkemenin yukariya
alinan ciimlesindeki gibi, pesin hiikiimle mahklm etmek
yanlis ve hukuka aykiridir.

Her olay, ayr1 ayri ele alinmali, 141. maddenin Ogeleri
arastirilmali, tartisiimali, degerlendirilmeli ve boylece bir
sonuca varilmalidir. Tip biliminde sOylendigi gibi, «hasta-
ik yoktur, hasta vardir» iki insan da kanserdir ya da kalp
hastasidir. Birisi Oliir, 6teki yasar. Ciinkii hastalifin nite-
ligi ve hastalarin biinyeleri birbirinden farklidir. Hukukta
da durum boyledir. Insanlarin eylemine bakilir. Yapitina
ve yazisina bakilir, incelenir, ona gére sonuca varilir. Bu
ceza hukukunun amacina da uygun diiser. Ciinkii ceza ya-
sas1, toplum lizerinde eylem yoluyla yaratilan olumsuz et-
kileri onlemek amacin goder. Eger bir yazida, bu nitelik
yoksa, toplum c¢ikarlarina ters diisen bir yoén bulunmuyorsa
onu suclamak olanaksizdir ve bu, keyfilik olur.

Mahkeme, o kadar pesin sonuca varmistir ki; parti he-
niiz kurulmamis faaliyete gegmemistir. Sadece program
taslagini yaymlamistir. Eger parti kurulup, faaliyete geg-
seydi, 0 zaman yapacagl calismalar gézoniine alinarak, in-
celenerek, mahkemenin kabulii gibi, 141. maddeyi ihlal eden
bir nitelife dniisiip doniismedigi saptanabilirdi.

Mahkeme bu hususu da diisiinmemis ve yanilgiya diis-
miistiir.

Ote yandan :

Bu diisiincelerimizin yerindeligini ve hukuka uygunlu-
gunu gostermek acisindan bir ornek iizerinde durmak isti-
yoruz.

12 Mart donemi ve o glinilin Sikiyonetimi resmiyette
sona erdikten ve Af Yasasi ¢iktiktan, Anayasa Mahkemesi-
nin affa iliskin karar1 yaymnlandiktan sonra, yurdumuzda
bircok sol partiler kuruldu : Vatan Partisi Tiirkiye Sosya-
list Is¢i Partisi, Tiirkiye Isci Partisi, Tiirkiye Emekci Par-
tisi ve Sosyalist Parti.

Bunlardan Tiirkiye Emekgi Partisi, Mihri Belli ve bazi
arkadagslar1 tarafindan kurulmus, ve genel baskanlik gorevi
de kendisine verilmistir. Partinin tiiziik ve programi Emek-
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ci Dergisinin 5. sayisinda yaymlanmistir. Bu tiiziik ve pro-
gram MDD’yi yontem olarak kabul etmis ve bunu acikca
ifade etmistir. Miivekkillerimizden hic birisi bu partide ne
kurucu ve ne de iiye olarak yer almamistir. Bu parti hak-
kinda bugiine kadar herhangi bir kogusturma acilmamigtir.
Kogusturma agilmamasi, yukaridan beri aciklandigi gibi,
yasaya uygundur. Giinkii bu partinin tiiziik ve programi or-
tadir ve yaymnlanmistir. Bu tiiziik ve programda 141. mad-
deyi ihlal edici herhangi bir diisiince ve Oneri yoktur.

MDD'’yi savunan bir kisi ya da parti, mahkemenin pesi-
nen kabul etttigi gibi, 141. maddeyi ihlal etmis sayilamaz.
Boyle bir kabul, insanlar1 ve kuruluslar1 sozlerinden yazila-
larindan &tiirii degil, yorum yoluyla diisiincelerinden o&tiirii
suclamak anlamina gelir ki, asi1l bu tutum ve kabul Ana-
yasaya ve ceza yasasina aykir1 diiser.

Bu Ornek de, mahkemenin yanilgisini ortaya koymakta-
dir.

III — Mahkeme, sucun maddi unsuru olarak, Kkurulan
komiteleri ve bunlarin toplantilarini ele almis, ates olma-
yan yerde duman tiittlirmiis ve kararda sayfalarca bunlari
anlatmistir.

Savunmalarimizda da ileri siiriildiigii gibi, iizerinde bu
kadar 6nemle (!) durulan ve komite toplantilar: denilen sey,
kursun kalemle ve elyazisiyla bir-iki tabaka kagidin iizerine
not halinde yazilan isimler ve giindem Maddeleridir.

Saniklar, bu komiteler ve toplantilar hakkinda bilgi sa-
hibj olmadiklarini sdylemislerdir. Miivekkillerimizden Va-
hap Erdogdu, derginin yonetimi bakimindan ve derginin
sahibi sifatiyla kendisinin bu komiteleri kurmay: tasarla-
digin1 ama bunu gerceklestiremedigini savunmustur.

Mahkeme, elyazisi notlarin kime ait oldugunu, kimin
tarafindan yazildigini tahkike gerek gdrmemistir.

Biz miidafi olarak stylemek isteriz ki, bu notlari geger-
li saysak bile, notlarin ve giindem maddelerinin dergideki
yaz1 ve haberlerle basit bir karsilastirmasinin yapimasi,
bu komitelerin ve calismalarmnin dergi ile ilgili oldugunu
ortaya c¢itkarmaya yeterlidir. Her dergi ve gazete arastirma,
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haberlesme, mali meseleler yonetme, arsiv vb. icin komite-
ler kurar. Nitekim Basin ve Yayin Genel Miidiirliigiiniin
mahkemeye verdigi 30.4.1973 giinlii cevabi yazida bunu dog-
rulamaktadir.

Saniklarin beyanlarinin hilafina farzimuhal olarak bir
-an igin yukarda sozii edilen toplantilardaki kisilerin bir-
araya geldigini, bu yazilardaki «Giindem» bashgl altindaki
konular: goriistiiklerini kabul etsek bile, bu yazilari, id-
diay1 yani Sayin Savcilifin Tiirk Ceza Yasasinin 141. mad-
desine aykir1 bir orgiit kuruldugu iddiasini dogrulayan de-
liller olarak diisiinmek ve kabul etmek miimkiin degildir.
Soyle ki :

1. Bu yazilarda GUNDEM baghig1 altinda gosterilen
notlar incelendigi zaman bunlarin, Aydinlik Sosyalist Der-
gisinin yOnetimi, dergide yaymnlanacak yazilar, haberler,
bu yaz1 ve haberlerin hazirlanmasi ile ilgili oldugu kendi-
liginden anlasilabilir. Ornegin :

a) 25.12.1970 ginlii Giindemdeki «Muzeffer Erdost’un
iki ay dcinde fikir kapsamli bir yaz: yazmas: ayrica «so-
rular» geklinde bir yazimin da yazilmasiy,

b) 25.12.1970 giinlii ikinci Giindemdeki «Mihri Belli'nin
29 Ekim toplantisinda yaptijrt konusmanin Aydinlik’'ta ya-
yinlanmasiy,

c) «.. Bu sayida yaywmmlanmasina karar alindi. Yaz
sonunda yapian toplant: cagristmin kararimin, katilanlarin
kimler oldugunu 29 Ekim toplantis: kararlarinin hepsinin bir-
likte yaymmlanmasina karar verildi. Bu yazinin tartisimas:,
bu diizeltmeler iizerinde anlagsmaya varilmasiy,

d) 8.1.1971 giinlii Giindem notlarindaki :

«Tiirkiye’deki son durumlara iliskin iki yazimin tartisil.
mast, son geligmelerin tartisilmas:.. Aydinlikin gelecek
say1ist, yaymn ve brogiiry,

e) 15.1.1971 giiniil Giindem notlarindaki :

«Egitim Sarasimin dikkatle izlenilmesi, bildirilerin cid-
diye alinmas:, Aydinlik yazilar:, TOS ile ilgili yazi, Tiirk-Is
ile ilgili yaz1, Orgiit iicerine ceviri, basyaz:, Orgiit iizerine
bir yaz,
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f) 26.1.1971 giinlii Giindem notlarindaki :

«Mektuplar, UN AS Giicbirligi mitingi, ...Aydwnhik’a gi-
recek yazilar,.. titiin konusundaki yazi, Muzaffer Er-
dostun yazisi, basyazin.

g) 121971 giinlii Giindem notlarindaki :

«Basyazimin tartisiimas: ve diger yazilarin kararlastiril.
masiy,

h) 26.2.1971 giinlii Glindem notlarindaki :

«Program : gerekli ekler yapldikian sonra tartisilacak,
Aydinlikin gelecek basyazisi, basyazi, Filiz Kardam’in ya-
2181, AYDINLIKTA DUNYA VE TURKIYE. Ali Faik Ci.
hanin gonderdigi yazdarin Egitim ve Arastirma tarafin.
dan okunmasy,

Seklindeki notlar, bunlarin derginin yoOnetimi, yaz1 ve
haberleri ile ilgili oldugunu gostermektedir.

2. Bunu dogrulayan baska bir husus da sozii gecen
giindem notlarindaki yazilarin, haberlerin ¢ogunun Aydin-
lik Sosyalist Dergiside yayinlanmis olmasidir. Ornegin :

a) 25121975 giinlii iki numarali Giindemdeki «Mihri
Belli'nin 29.30 Ekim konusmaswy Aydinlik Dergisinin Ocak
1971 giin ve 27. sayisinda, 212. sayfada yaymlanmistir.

b) Aym derginin 236 ve miiteakip sayfalarindaki bel-
geler bashikli yazilar da ayn: konuda yazilmistir.

c) 151.1971 giinlii giindemdeki «Egitim Surasi ile ilgili
calismayn, yapilmis ve Subat 1971 gilin ve 28 sayil: Aydinlik
Dergisinin 284. sayfasinda Muzafer Erdost ve Ali Kaymak
tarafindan hazmrlanan «Devrimimizin Bugiinki Sorunlari
Uzerinen adli yazi yaymlamgtir.

d) Yine giindem notlarindaki Tiirk-Is ile ilgili yaz1, der-
ginin Mart-Nisan 1971 giinlii ve 29-30 sayili niishasinin 435.
sayfasinda «is¢i Hareketlerin baslig1 altinda yayinlanmistir.

e) Yine bu giindemdeki «Orgiit Uzerine Ceviriy ile il-
gili olarak, Lenin'in «Partimizin Program Tasladw, «RSDIP
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Tiiziik Tasariswy gevirileri derginin Subat 1971 giin ve 28.
sayisinda 322-339. sayfalarinda yayinlanmistir.

f) Aym1 giindemdeki «Basyazin da giindem geregi,
ayin olaylar1 orgiit konusuna baglayarak derginin ayni sa-
yisinda «Karsi-Devrimin Tecrit Oyununu Bozacagizy bas-
ligy ile yayinlanmistir.

g) Aym giindemdeki «0rgiit iizerine bir yazw» da der-
ginin aym sayisinda 341. sayfada «Parti Uzerine» bashje
altinda ve Aydinlik imzasi ile yaymlamistir.

h) 26.1.1971 giinlii giindemdeki «Universitadeki Olay-
lary da Bir Vahset Ornedi. SBF Baskini» baghig ile ve yine
«ODTU’de Oynanan Oyumy» bashg ile derginin Subat 1971
glin ve 28. sayisinda 354-356. sayfalarda yayinlanmustir.

i) Ayni giindemdeki «POLONY A» yazisl, derginin aym
sayisinda, 358. sayfada, ayni baslikla yaymlanmistir.

i) Ayn1 giindemdeki «Orgiit Uzerine Birtakim Sorula.
ra Cevaplary konusu da derginin ayni sayisinin 341-351. say-
falarinda «Parti Uzerine» bashif1 ile yaymlanmistir.

k) 262.1971 giinlii glindemdeki Basyazw» derginin
Mart-Nisan 1971 giin ve 29-39. saywisindaki «Bir Daha Ha-
2irliksiz Yakalanmayalim» bashkll yazisi olarak yaynlan-

mugtar.
1) Aym giindemdeki «Program» derginin ayni sayisin-
da «Program Taslagi» olarak yayinlanmustir.

m) Ayni giindemdeki «Erfurt ve diger programlary da
ayn1 derginin 394. sayfasinda «Tiirkiye Sosyalint Emekci ve
Kdéylii Partisi Faaliyet Programi» bashgl ile yaymlanmistir.

n) Ayn miindemdeki «Filiz Kardamin yazisiw» da der-
ginin ayni sayisinda, 404 sayfada yaymlanmistir.

0) Aym giindemdeki, «Aydinlikia Diinya ve Tiirkiye»,
ayn derginin 435, sayfasinda yayinlanmistir.

iste biitiin bu agiklamalar, giindem yaz1 ve notlarinin
Aydinlik Sosyalist Lergisinin ycnetim ve yazlarn ile ilgili
oldugunu, iddia gibi yasa-dis1 bir Orgiit toplantis1 ve karar-
lar1 olmadigini somut bir bicimde gostermektedir.

Buna ragmen mahkemenin bu notlar: bir illegal 6rgii-
tiin calismalary olarak ele almasi agik bir yamlgidir.
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MIT tarafindan verilen dosyada meveut raporda bile
bu konuda :

«... Yukarda emaruz belge ve hususlar, istisari ac¢idan
bize legal bir Marksist-Leninnist parti kurma faaliyeti ile
karg: karsiya bulunduumuz sonucuna ulagtirmaktadsr.
Bu gahislar hem dergiyi, hem de parti ile ilgili ¢caligsmalar:
beraber yiiriitmiiglerdir. Meselenin hukuki yonii, hukuk.
cularin takdirine aittir.» denilmektedir.

Bu raporda, calismalarin legal niteligini gostermekte-
dir.

DELILSiZ MAHKUMIYET

Mahkeme, kararinin ilk boliimiinde, delil olarak kabul
ettifi baz1 yazilardan ve yayinlardan aktarmalar yapmis,
ancak bu alintilarla saniklarin iligkilerini saptamadan top-
tan mahkdmiyet karari vermistir.

Biz mahkemenin delil olarak dayandig yazi ve belgele-
rin neden delil degeri bulunmadifim1 yukarida agiklamis
bulunuyoruz. Burada deginmek istedigimiz nokta, bu sozde
delillerle de miivekkillerimizin biiylik bir kisminin ilgileri
olmadigidir.

Ornegin :
a — Vilayetten izin alinarak yapilan Hanif sinemas:
toplantisinda segilen ve gizli bir yonii bulunmayan irtibat

komitesi le Vahap Erdogdunun disindaki saniklarin ilgisi
yoktur.

b — Saniklarin Ogzelestiri’deki diisiince ve ydntemleri
benimsediklerini gdsterir bir delil elde edilmemistir.

¢ — Derginin yonetimi ile ilgileri olmayan ve dergi-
de yaz1 da yazmamis olan saniklarin bu yayinlardan sorum-
lu tutulmasi hukuk agisindan yanlis oldugu gibi, bir dergi-
de her gesit yaz1 yayinlanabilecegine gore, derginin sorum-
lu yonetmeni ya da sahibi bu yazilarin tiimiinii, icerigi ba-
kimindan benimsemis sayilamaz. Bu yonden yayinlarla
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ilgisi olmayan saniklarla bu yazilardaki tiim diisiiceleri be-
nimsemis kabul edilemeyecek dergi sahibini yazilardaki dii-
slinceleri benimsemis gibi kabul ederek sugun manevi
unsurunu buna gore saptamak hukuka aykiri diismektedir.

Yanlig Degerlendirmelere bir Ornek daha :

Mahkeme, kararinin 177 inci sayfasinda soyle diyor :

«Her ne kadar program taslaginda toprak reformu one-
rilmis ve savunmada da bunun Ozel miilkiyeti ortadan kal.
dirma degdil aksine koruma oldugu ileri siiriilmiigse de pro-
gramda ayrica kooperatiflesme de Onerilmis oldugundan
oOzel miilkiyet yine de kaldirilmig olmaktadir.»

Bu yargl, kooperatifin anlamina aykiri1 bir yargidir.
Clinkii kooperatif «ortaklik» demektir. Anayasamiz da koo-
peratiflesmeyi Ongormiistiir. Kooperatifte 0©zel miilkiyet
ortadan kalkmaz, 6zel miilkiyet sahipleri mallarini ortakla-
sa yOnetir, isletir ve siirdiiriirler. Kooperatifler yasasi
hiikiimleri de bu yondedir.

Zorlama Bir Dava :

Gercekten Aydinlik Sosyalist derginin sahip ve yazar-
lar1 zorlama bir yontemle boyle bir davanin saniklar: duru-
muna getirilmisler, 141. inci madde ile yargilanmislardir.

Gorilinen odurki, 12 Mart1 izleyen donemde Ortanin
Solu'ndan sosyalist cizgiye kadar olan yelpazede yer alan
ve tutucu iktidarlarla emirleri altindakj gorevlilerin dikkati-
ni geken hemen tiim kisi ve kuruluslar, sug¢ islemis olsunlar
ya da olmasinlar, gozaltina alinmislar ve yargilanmak is-
tenmislerdir. Askeri Yargitayin kimi onama ve bozma ka-
rarlar1 da bunudogrulamistir. Bu tutum, suglari ve sug-
lular1 hedef almaktan cok, bu cevreler ve Kkisiler lizerinde
bir baski ve sindirme amacini hedef almistir. Boyle bir
ortamda Aydinlik Sosyalist dergi'nin bir kenarda hbirakil-
-masil olayldrln mantigina ters diiserdi.

Nitekim derginin yazilarinda ve calismalarinda yasala-
ra aykir1 hi¢chbir diisiince ve eylem bulunmadig1 halde so-
rusturma acildi ve dava zorlama yollarla hazirlandi

Ornegin :

1969-1971 yillar1 arasinda yurdumuzdaki sol egilimli
hemen tiimn kisi, yayin organi ve orgiitler, sosyalist bir par-
tinin kurulmasi ihtiyacini duymuslar ve bu konuda yayin-
lar, yapmislar ve toplantilar diizenlemislerdir. Bu yayn
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organlar1 ve cevreler arasinda sosyalist Aydinlik dergi de
yazilar1 ile 1969 yilindanberi legal bir partinin kurulmasini
Oneriyor, bu alanda ¢abalar harcaniyordu. Bu calismalar ya-
yin yoliyle, toplantilar yoluyla yapiliyordu. Bunlar Adalet
mekanizmasinin ve Emniyetin gozleri Oniinde siirdiiriil-
mekteydi. Bu ¢alismalar1 yapanlar, iyi niyetle, Anayasanin
kendilerine tamdig1 diisiince ve orgiitlenme hak ve Ozgiir-
liigiine dayanarak ve yurda hizmet etmek amaci ile hare-
ket ediyorlardi :

Hal boyle iken 1972 yili1 ortasina kadar 3-4 yul siire ile
bu dergi ve kuruluglar ve bu arada Sosyalist Aydinlik der-
gi hakkinda 141 inci maddeye gore higbir sorusturma agil-
mamistir. Dergideki yazilar hakkinda ne bir dava agilmis
ve ne de bir mahkamiyet karari verilmistir. Ama 12 Mart
gelince, sanki yasalar degismis, sanki su¢ olmayan eylem-
ler su¢ ve sugsuzlar suclu olmus gibi, dergi hakkinda da
sorusturma acilmistir. Gegcen bu 34 yil icinde Tiirkiye’de
gorev yapan C. Savcilary, emniyet gorevlileri acaba yasa-
lar1 bilmiyorlarmi idi? Acaba hangi eylemin sug, hangi ey-
lemin yasal oldugunu anlamiyorlar miydi? Suclarin meyda-
na cikarilmasi icin kont-gerillalar, yasa dis1 sorgulamalar,
iskenceler ve iskenceciler mi gerekli idi?

Bu sorularin yanitlar: bugiin yurt ve diinya kamu oyun-
ca verilmistir.

Zorlama davanin bir gostergesi de sudur

Miivekkillerimizden Vahap Erdogdu 1972 Nisan ayinda
gozaltina alimis, kontr-gerilla’da sorguya c¢ekilmis ve Hazi-
ran ayl sounda : «Bizimle bir ilgisi yoktury denilerek An-
kara C. Savciligina gonderilmistir. Boylece bu sorgulama-
dan otiirii hakkinda tutuklama vb, gibi herhangi bir islem
yapilmamis ancak 12 Marttan ¢ok once yayinlanan bir ya-
zidan Otiirli yaziy1 yazan Mustafa Giirkan ile birlikte der-
ginin sorumlu yonetmeni sifatiyle (Tiirk Solu dergisi) ve-
rilmis bir mahkimiyet kararindan dolay: cezasini ¢cekmek
lizere Ankara Merkez Ceza Evine gtnderilmistir.

O tarihte Aydinlik dergisinin yazilan, parti program
taslagi yaymlanmis olup bugiin delil ad1 altinda ileri siirii-
len seylerin hepsi ortada bulunuyordu. Hanif sinemasin-
daki toplant1 hiikiimet komiserinin gozleri oniinde yapilmis
ve konusmalar dergide yaymnlanmisti. Aradan aylar gecmis
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oldugu halde ve Vahap Erdogdu sorgusunda program tas-
lagini hazirladifini acikladigi halde, hakkinde 141 inci
madde ile ilgili bir kogusturma yapilmamisti

Sonunda, Mihri Belli ile Istanbul’da iliski kurdugu soy-
lenen bazi kisiler hakkinda sorusturma agilinca, Vahap
Erdogdu da bu sorusturmaya dahil edilmis ve nihayet 141
inci maddeye gore bir dava hazirlanmagtir.

Eger olayda gercekten 141 inci madde kapsamina giren
bir su¢ olsaydi, Vahap Erdogdu Kontr-gerilla’da sorguya
cekildikten hemen sonra, bu nedenle tutuklamir ve gegmis
mahkfimiyetini gekmek iizere sivil ceza evine degil, askeri
cezaevine gonderilirdi, ve yine «Bizimle ilgisi yoktur» kay-
diyle sik1 yonetim makamlar: tarafindan Ankara Savcilifi-
na gonderilmezdi. 1969 yilindanberi siiren Dergi yayinlarini
jzliyen ve sorgulama esasinda biitiin bu yayin ve calismalar
Uzerinde durarak sorusturmayi yonetenlerin o tarihlerde
bdyle bir yola gitmemeleri de davanin 12 Mart havasinn
etkisiyle, zorlama olarak acildigini gostermektedir.

- Son istek :

1 — Incelemenize sunulan dava, zorlama yodntemlerle
acllan ve «legal bir dergiden illegal bir Orgiit cikarany bir
davadir. '

2 — Olayda miivekkillerimizin 141 inci madde ile ilgill
bir suc isleme kastlar1 yoktur.

3 — Suc¢un maddi unsuru olarak kabul edilen komite
ler aslinda dergi ile ve derginin yonetimi ile ilgili ¢galisma-
lardir. Bunlarin Orgiit galismasi ile ilgisi yoktur.

4 — Miivekkillerimizin, Mihri Belli’ye atfen yaymnlanan
Ozelestiri yazisindeki diisiince ve yontemleri benimsedigine
dair bir delil elde edilememistir.

5 — Vahap Erdogdu ile Seyhan Erdogdu'nun dergi ca-
lismas1 ve yazilarinda 141 inci maddenin maddi ve manevi
unsurlar1 yoktur. Bu iki samifin disinda kalan miivekkil-
lerimizin, derginin yonetimi ile ilgileri olmadig gibi ya-
yinlanmis yazilar1 da yoktur.
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Gerek bu itirazlar ve gerekse inceleme esnasinda yiik-
sek kurulunuzca rastlanacak yasaya aykirthklar nedeniyle
verilen mahkimiyet kararinin bozulmasini saygiyle ve mii-
vekkillerimiz adina takdirlerinize sunaraz.

Temyiz edenler miidafileri

Avukat Avukat
Nevzat Helvact Halit Celenk
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ASISTAN SEYHAN SAY
ICIN VERILEN LAYIHA

Ornek : 3

Yiiksek Yargitay Ceza Dairesi Baskanligina
Sunulmak Uzere

Ankara 1. Agir Ceza Mahkemesi Baskanligina,
Ozet : Temyiz Layihasidir

Temyiz eden : Seyhan Say
Vekili : Avukat Halit Celenk
Kars1 taraf : Kamu Haklar

Temyiz konusu : Ankara 1 Agir Ceza Mahkemesinin
6/3/1970 giin ve 968/196 esas ve 970/43
sayili karari

Hiikiim : Bir yi1 alt1 ay agir hapis ve alt1 ay sii-
reyle Eskisehir'de ikametle emniyeti
umumiye nezareti altinda bulundurulma

Temyiz Sebepleri
Salt hukuk agisindan temyiz itirazlarimizi agiklamadan
once dava konusu yapilan yazinin temel diisiincesini, he-
def ve amacin tesbit etmekte yarar gérmekteyiz :

Yazinin temel diisiincesi sudur :
Tiirkiye geri kalmis bir lilkedir. Yiiz yillardan beri de-
vam eden olumsuz etkiler yiiziinden {ilkemiz yar1 feodal,
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yar somiirge bir tarim iilkesi haline gelmistir. Temel poli-
tik iligkiler yar1 somiirge, yarn feodal iliskilerdir Yavuz Sul-
tan Selim c¢agindan beri gesitli etkenler sonucu kendimize
Ozgli dirlik, diizenligimiz bozulmus, devlet halk beraberligi
sarsilmis, feodal iiretim iligkilerine, bir feodal diizene ge-
cilmeye baslanmistir. Das lilkelerden kapitalizm ithali, Tiir-
kiyeyi derece derece bir yar1 somiirge ve yari feodal iilke
durumuna sokmustur. Amacimz, bu yar1 somiirge, yar
feodal .durumdan kurtulmak, 6zgiir ve mutlu bir Tiirkiye
kurmak olmalidir.

Bu amaca varabilmek ic¢in izlenecek yolu tesbit etmek
gerekir

Iki cesit devrim vardir. Birincisi burjuva kapitalist kato-
goridir. Bu cesit devrimlerin ¢agl ge¢cmis ve bunlar birinci
diinya savasi1 sonunda tarihe karismislardir. Bu devreden
sonra ‘proleter sosyalist devrimleri c¢ag baslamistir. Bu
devrimleri yapan iilkelerde kurulan Cumhuriyetlerde isci
sinf1 iktidar1 ele almaktadir.

SOmiirge ve yari somiirge iilkelerin ekonomik ve sosyal
yapilar: diger lilkelerden farklidir. Bu iilkelerin i¢inde bulun-
duklar sartlara gore liclincii bir tip devrirn dogmustur.

Bu da milli demokratik devrimdir. Bu devrimin hedefi,
isci sinifinin ideolojisinin ©Onderliginde yeni demokratik
bir toplum diizeni kurmak ve iktidarin, biitiin devrimeci si-
niflarin eline gecmesini saglamaktir. Bu devrim, isci ve koy-
li smiflarinin kiiglik buryuvazi ile ittifak ederek emperya-
lizme kars1 verecegi miicadele ile gerceklesir. Bu devrim,
bir burjuva kapitalist devrimi olmadig1 gibi sosyalist bir
devrim de degildir. Bu asamada, kapitalist olmayan bir
kalkinma yolu, baska degisle milli demokratik ekonom ilke-
leri uygulanmalidir. Boylece kurulacak tam bagimsiz Tiir-
kiye Cumhuriyetinde, biiylik bankalar, biiylik sanayi ve
ticaret kuruluslary, demir yollari, hava yollari, yerli ve
yabanci tekelci nitelikte biiyiik isletmeler devletin malh
olacak ve boylece Ozel sermayenin halkin ekmegiyle oyna-
masina izin verilmiyecektir. Bu diizende biitiin . kapitalist
sermayenin devletlestirilmesi ve kapitalist {iretimin ortadan
kaldirilmas: diigliniilemez. Devletin mali olan isletmeler
milli ekonominin temelini teskil edecek ve kapitalist iiretim
tarzm ve Ozel sermaye ile bir arada yasiyacaktir.
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Bu dénemde toprak reformu yapilmali, feodal iliskiler
kaldirilarak topragin koyliiniin 6zel miitkiyetine ge¢mesi
saglanmalidir. Toprak miilkiyetinde esitlik politikas1 izlen.
melidir.

Kurtulus savasimizin sonunda iilkemiz milli demokratik
devrim asamasina girmisti. Fakat daha sonra Kemalist re-
jimin devlet¢ilik temel goriisiine ragmen yonetim burjuva-
zlye kaymis kapitalist kalkinma tezi tutunabilmistir. Bunun
sebepleri o zarmnamin Ozel, tarihsel sartlarinda aramak ia-
zimdir.

Bu giin Tiirkiye’'miz milli demokratik devrim asama-
sindadir. Tam bagimsiz ve demokratik Tiirkiye’yi kurabil-
meKk i¢in emperyalizme, dis gavura ve feodal kalintilara kar-
s1 miicadele etmek gerekir. Tam bagimsiz Tiirkiye kurulduk-
tan sonra Sosyalist asamaya gegmek miimkiin olabilecektir.

Orta Dogu Teknik Uniiveisitesinde idari Bilimler Bol. de
iktisat asistani olan sanik yazar, Sosyalist fikir kuliibiiniin
UYARI adh biilteninde bu yaziyr1 yazarak, konu ile ilgili
diisiincelerini agiklamigtir.

HUKUKiI OLCULER

I — Olaya uygulanmak istenen Tiirk Ceza Yasasinin
142/1, maddesinde s$0yle denilmektedir :

«Sosyal bir simfin diger sosyal simiflar iizerinde tahak-

kimiinii tesis etmek veya sosyal bir simifi ortadau kal-

dirmak yahut memleket i¢inde miiesses iktisadi veya

sosyal temel nizamlarindan herhangi birini devirmek

veya devlet siyasi ve hukuki hizamlarini topyekiin yok-

etmek igin her ne suretle olursa olsun propaganda ya-

pan kimse bes yildan on yila kadar agir hapis cezasi

ile cezalandinlir.»

Sozii gecen maddenin olaya uygulanan 142/4 fikrasmnda
da soyle denilmektedir :

«Yukanki fikralarda yazil fiilleri 6venler, birinci ve

ikinci fikralarda yazili hallerde bes yila kadar agir ha-

pis ve iiciincii fikrada yazil1 halde alt1 aydan iki yila

kadar hapis cezasy ile cezalandirilir.»

Goriililyor ki, «Ovme» eylemini miieyyedelendiren bu
fikra, «Yukarida yazih fiilleri Ovenler» demek suretiyle
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maddenin daha onceki fikralarina atif yapmaktadir. Yani
clayimizda, bu fikradaki sugun meydana gelebilmesi igin,
birinci fikrada yazili fiillerin Oviilmesi gerekmektedir.

Yargitay birinci ceza dairesi baskani Sayin Abdullah
Uner ile bu dairenin {iyesi Sayin A. Niyazi Gencer tarafin-
dan yaymnlanan «Komiinizm ve sosyalizm ve ilgili yargitay
kararlan» adl kitabin 24 lincii sayfasinda sdyle denilmek-
tedir :

«Yargitay Birinci Ceza Dairesi, bu maddelerin unsu-
runda cebir ve giddetin kendiliginden mevcut olduguna,
maddeler metnindeki Tahakkiim, Ortadan Kaldirmak ve De-
virmek kelimelerinin bizatihi cebir ve siddeti tazammun et-
tigine karar vermistir.

«Anayasa mahkemesi de Sosyal bir sinifin dider sosyal
siniflar iizerinde tahakkiim kurmasimin riza ve muvaffakat
sonucu olmayip zor ile gerceklestirilebilecekc sosyal bir
olay oldugunda siiphe edilemiyecedi esasint kabul etmigtir.»

Demek ki Anayasa mahkemesinin ve yliksek dairemizin
goriislerine gore 142 inci madde, «zor» u yani cebir unsurunu
icermektedir.

O halde, maddenin 4 iincii fikrasina gore, Oviilen ey-
lemlerin de «Zoru igerenn, «Cebirlin eylemler olmasi gere-
kir, Cebiri igermiyen, cebirsiz eylemlerin &viilmesi sug¢ sa-
yilmamaktadir.

2 — Anayasamiz, zor kullanmadan demokratik yollar-
la varilacak bir sosyalizmin, dikta rejimleri hari¢ olmak
{izere demokratik sistemlerin her ¢esidinin gergeklestiril.
mesini imkan vermistir. Nitekim Anayasa mahkemesi,
26/9/965 giln ve 965/40 esas sayill1 kararinin gerekgesinde
soyle demektedir :

«Yukaridaki aciklamalardan da anlasilldigs iizere Ana-
yasamiz, (fzm li doktrinlerden hi¢ birini ve bu arada Sos-
yalizmi Tiirk devlet sistemi olarak tesis etmemis olmakla
beraber Komiinizm ve insan hak ve hiirriyetlerini, demok-
ratik hukuk devleti enaslarini reddeden diger dikta repim-
leri hari¢c olmak iizere demokratik sistemlerin her cegidinin
gercgeklestirilmelerine imkan vermis, fakat bunlarin ve Or-
negin Sosyalizmin hangi sekil ve Olciiler icerisinde gercek-
lestirilebilecegini de gdstermigtr.»
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3 — Nitekim bu giin iilkemizde sosyalist bir diizen kur-
may1 amac edinmis, 10 yi1ldan beri faaliyette bulunan ve par.
lamentoda temsilcisi bulunan bir siyasal parti mevcuttur.
Bu parti, tiizliglinde, Sosyalist bir diizeni gerceklestirmeryi
amac¢ edindigini kabul etmis oldugu gibi bu amacin ger-
ceklesmesi icin de calismaktadir.

TEMYIiZ iTIRAZLARI

Temyiz itirazlarimizi sunmadan 6nce mahkeme kara-
rinda bulunan ve manaya da tesir edebilecek bazi yanlis-
lara isaret etmeyi yararl bulmaktayiz; mahkeme, kararina,
dava konusu yaziy1 aynen aktarmistir. Ancak bu aktarma
esnasinda zabit katibi bazi makina yanhishiklar: yapmistir.

Kararin iiclincii sayfaninda, liciincii satirdaki «Yar: eko.
nomiky soziiniin yazidaki asli«Yar: feodal ekonomiky tir.

Kararin iig;lincii sayfasinda, otuzuncu satirdaki «Cag-
durlary kelimesi aslinda «Cijdirlars bicimindedir.

Kararin dordiincli sayfasinda, yirminci satirdaki «Diig-
mektediry kelimesi yazida «DOsmektiry bicimindedir.

Kararin besinci sayfasinda, onaltinc1 satirdaki «Giic
burjuvazinin,s sozli «Kiigiik burjuvazininy, olacaktir.

Kararin altinci sayfasinda, onuncu satirdaki «Eylem-
leri ve c¢oky soOzleri «eylemleri ile kanitlanmigy olacaktir.

Kararin yedinci sayfasinda, yirmiikinci satirdaki «Kapi.
talisty kelimesi yazida «Kemalisty seklindedir. Ayni sayfa-
nin yirmisekizinci satirindaki «Sosyaly kelimesi «siyasal»
olacaktir.

Bu makina yanlisliklarina boylece degindikten ~sonra
asagida temyiz itirazlarimizi acikliyoruz :

Yukarida aciklanan hukuksal 6lciilere gore, temel diislin.
cesi, hedefi ve amaci1 baslangicta 6zetlenen yazida su¢ un-
suru varmidir?

Bu soruya, mahkeme kararinin gerekce boliimiinii ince-
lemek suretiyle cevap vermek gerekmektedir.

Mahkeme kararinin bir il sekizinci sayfalarinda, dava
konusu yazi1 aynen aktarilmis ve Tiirk ceza yasasmin 142/1
madesinin unsurlar1 aciklanmistir. S6zii gegen sekizinci
sayfanin son paragrafindan itibaren mahkemenin gerekce-
leri aciklanmaktadir.
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Bu gerekgeleri inceleyelim .
1 — Mahkeme, kararinin sekizinci sayfasinda :

«S0z konusu yazimin dibace sayilabilecek ilk pasajda :
«Amacimiz yeni bir toplumun dogmas: ve Tiirk halki-
mn yeni bir Devlet diizenine kavusmas: igin biitiin var-
hgimizla caligmaktir. Bu yeni toplum ve Devletin ye-
ni bir ekonomisi politikas: ve Kkiiltiirii olacaktir.. An.
dimaz bilinsin yeni bir Tiirkiye dogacaktir.» Denilmek
suretiyle Oviilerek dodacag: ve kavusulmasina calisila-
cagi bildirilen yeni devletin isci sinift yonetiminde Cum-
huriyet oldugu demektedir.

Yani mahkemenin anlayigina gore yazarin dogmasini
istedigi yeni toplum ve yeni devlet, isci sifinin yonetimin-
de bir Cumhuriyettir.

Yine mahkemenin anlayisina gore, yazar bu diisiincesini,

«...

O halde diinyada politik giiglerin sinifsal niteligi
bakimundan ii¢ tip devlet sistemi vardiwr. 1) Burjuva
yonetiminde Cumhuriyetler. 2) Isci sinmifi yonetimin.
de Cumhuriyetler. 3) Biitiin devrimci smmiflarin yo-
netiminde Cumhuriyetler. Birinci tip eski Cumhu.
riyetleri kapsar. Ikinci Cihan harbinden sonra cogu
Kapitalist iilke bu demokrasiyi Anayasa raflarina
kaldirip burjuvazinin tekelciligini ve savasciligin:
benimsemislerdir.

Tkinci tip sosyalist iilkelerde goriilebilir. Kapitalist
iilkelerde boyle bir demokrasinin tohumlarinm tasir-
lar. Sosyalist Cumhuriyet gelecekte de belirli bir
siire i¢in Diinyanin hakim Cumhuriyet tipi olacak-
tir. Uglincil tip sémiirge ve yar: stmiirge iilkelerin
devrimleri sonucu kurduklar1 gecici devlet sekli.
dir.» Sozleriyle agiklamis bulunmaktadir.
Mahkeme, bu ciimlelerden su sonucu ¢ikarmaktadir:
«Sosyalist Cumhuriyet kavramlarinin, bir toplum.
daki burjuva stmifinin cebren ve ihtilal yoliyle or-
tadan kaldirilmas: isci stmifi diktatorliigiiniin kurul-
mast tiim iiretim ve tiiketim araclarimin devletlesti-
rilmesi ferdi miilkiiyetin tamamen ortadan kaldiri-
mast demek olan ceza kanununun yasakladiji Ko-
miinizmi ifade etligi yazimin tiimii okundugunda
acikea anlasilmaktadir.»
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Mahkemenin dava konusu yaziy1 suglu goéren temel dili-
slincesi iste budur.

Hemen styleyelim ki mahkemenin bu diislincesi, var-
dig1 bu sonu¢ yazinin amacina tamamen aykiridir, Glinkii;

A — Mahkeme, yazinin «amacimz» kelimesiyle basla-
yan birinci paragrafini ele aldiktan sonra burada, ara yer-
deki aciklamalar1 athyarak, goztniine almayarak, yazinin
iiclincli sayfasinin son paragrafina gecmis, birinci paragraf
ile {iclincli sayfanin son paragrafi arasinda bir baglant1 ku-
rarak bundan yazarin kastetmedigi bir sonu¢ gikarmistir.

Oysa, yazinin birinci sayfasinda Tiirkiyenin yar: feodal,
yarl somiirge bir tarim iilkesi oldugu agiklandiktan sonra,
boyle «geri kalmags iilkelerde devrimin tarihsel geligimi icin
de iki asamasin: goriiriizy denilmekte ve bunlarin da :

a — Milli demokratik devrim

b — Sosyalist devrim
oldugu belirtilmektedir. Yazar burada yine devamla :

«Bunlar iki ayr: nitelikte devrim asamalaridir:» de-
mektedir.

Yazimnmn {i¢glincli sayfasinin son paragrafindaki tasnife
gelince : Burjuva yonetiminde <Cumhuriyetler, is¢i sinifi
yonetiminde Cumbhuriyetler ve biitiin devrimeci smniflarin
yonetiminde Cumhuriyetler seklindeki bu tasnif, genel ola-
rak yapilmis bir tasnif olup gelismis biitiin Diinya devlet-
lerini kapsadig1 gibi geri kalmis iilkeleri de i¢ine almakta-
dir. Geri kalmis iilkeler bu tasnif icinde {iglincii sirada yer
almislardir. Yani «Biitlin devrimei simiflarin  yonetiminde
cumhuriyetler» sirasinda. Nitekim Hndistan, Misir, Cezayir
ve Suriye gibi geri kalmus lilkelerde Sosyalist devrim de-
nemeleri yapilmistir.

Bu nedenle, 6nce yazinin birinci climlesiyle iiglincli say-
fasinin son paragrafinda tasnif arasinda bir baglant: kur-
mak ve aradaki bollimleri, aciklamalar: atlamanin, yazinin
amacinin yanlis anlasilmasina sebebiyet verdigine Onemle
igaret etmek isteriz.

B — Mahkeme, yazarn «isci sinifi yonetiminde Cumhu-
riyetler» in ovglislinii yaptigini, 6vgiisii yapilan bu isci simnifi
yonetimindeki Cumbhuriyetlerin de Komiinizm oldugunu id-
dia ve kabul etmektedir.
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Bu anlayis ta hem yanlis ve hem de amacina aykiridir.

Soyleki :

a — Yazar, bu giin Tiirkiyede sosyalist bir devrimin
soz konusu olmadigini, s6z konusu olan devrimin milli de-
mokratik devrimasamas: oldudunu acgikca bildirmistir, Ni-
tekim yazinin son sayfasinda : «Solcu sapmalar» bashgl
altinda sOyle demektedir :

«Bu giin geri kalmusg iilkeler ilk adimi atiyorlar. Yakin
bir gelecekte ikinci bir adim sosyalizm gelecektir. Fakat
giin, o giin degildir. Ilk gbrev Emperyalizm ve feodalizmle
savasmaktir.»

Demek ki, yazarin bu giin Onerdigi devrim asamasi,
milli demokratik devrimdir, sosyalizm degildir. Ve bugiinkii
gorev, Emperyalizm ve Feodalizmle savasmaktir. Sosyalizm
bu asama gerceklestikten sonra diisiiniilecek bir agamadir.

Goriiliiyor ki mahkemenin yazidan cikardigl sonug, ya-
zarin amacina uymamaktadir.

¢ — Diger taraftan yazarin, Tiirkiyenin icinde bulun-
dugunu soyledigi ve onerdigi milli demokratik devrim asa-
mas1, mahkemenin kabul ettigi gibi «isci sinifinin yoneti-
minde bir cumhuriyet« degildir. Yaziya gore, mahkeme ka-
rarinda oviildiigii kabul edlen ««fsci simifimin yonetiminde
Cumhuriyet», geri kalmishktan kurtulmus, agir sanayiini
kurmus, iktisadi, siyasi bagimsizhifin1 kazanmis, toprak
reformunu yaparak feodal kalintilardan temizlenmis bir
iilkenin gerceklestirdigi bir Cumhuriyet bi¢imidir. Oysa Tiir-
kiye geri kalmis, sanayilesememis, feodal iiretim iliskileri
icinde bir tarim iilkesidir. Ve bdyle bir iilkede sosyalizm
s0z konusu olamaz. Biitiin bilimsel incelemeler, yaynlar
bunu soyliiyor.

Yine yazara gore, milli demokratik devrim asamasi
«lsci simifimin ideolojisinin 6nderliginde» biitiin devrimei
smiflarin gerceklestirecegi bir asamadir.

Mahkeme, «fs¢i sufimin yonetiminde Cumhuriyetler» ile
«lsci simifinin ideolofisinin onderlijinde» yapilacak miica-
dele-yi birbirine karistirmis, aradaki farka niifuz edeme-
mistir.

Gercekten, bu 6nemli noktanin acgiklifa kavusabilmesi
icin, «fsci simifimin ideolojisinin onderliginden sOzlerinin
anlarmmni tesbit etmekte yarar vardir. I's¢i sinifinin ideolojisi
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bilindidi gibi sosyalizmdir. «Isci simifimn ideolojisinin on-
derlijinde» demek, sosyalist teorinin Onderliginde, 15181n-
da demektir. Bu teorinin 1siginda, Tiirkiyenin icinde bulun-
dugu ekonomik, sosyal sartlara baktifimiz zaman, iilkemi-
zin gerikalmis, yar: bagimli, feodal iliskilerin hakim oldugu
bir tarim iilkesi oldugunu goriiriiz.

Iste yazar, is¢i simnifinin ideolojisinin 6nderliginde yani
sosyalist teorinin 1s1831nda tesbit edilen bu sartlara gore
Tilrkiyemizde gerceklestirilmesi gereken devrim asamasi-
nin milli demokratik devrim asamasi oldugunu soylemek-
tedir.

Aciktir ki bu asamanin, mahkemenin kabul ettigi gibi,
«isci simifimin yonetiminde Cumhuriyetlery ile bir ilgisi yok-
tur. «fs¢i stmifinmin yonetiminde Cumhuriyety ile «Is¢i sinifi-
mn ideolojisinin onderliginde miicadeley sozlerini birbirine
karistirmamak ve yazismin amacini dogru alarak tesbit et-
mek zorunludur.

d — Ote yandan mahkeme, yazarin «Is¢i stnifinin yone.
timinde Cumhuriyety in o6vgiisiinli yaptigini ve bunun da
«Komiinizm» oldugunu ileri silirmektedir.

Bu gerekge, bir «Istidlaly den daha ileri gidemez Ya
zarin yazisinda ne sOzle ve nede anlam itibariyle bdyle
bir diisiince yoktur. «Istidlal» ile yazarin yazisindan mana
ctkarmak ve buna gore hiikiim tesis etmek hukuk kuralla-
rina aykiridir.

Mahkeme, boyle bir istidlal ile yazida, cebri ihtiva eden
bir eylemin oviildiigiinii ileri siirmektedir.

Oysa yazinin hi¢ bir yerinde sanik yazar, zor’dan, cebir-
den, hukuk disi eylemlerden s6z etmemistir. Aksine yazida
soziigecen miicadelenin hukuksal ve demokratik yollarla
yapilacagini gosteren ifadeler vardir.

Ornegin, yazida toprak reformunun yapilmasi gerek#gi
onerilmektedir Toprak reformunun yasalar c¢ikarmak ve
uygulamak yolu ile gerceklestirilecegi siliphesizdir.

Yine yazar yazisinin altinci sayfasinda, li¢lincii paragraf-
fa sOyle demektedir :

«Politik yap: olarak demokratik merkeziyetcilik benim-
senmelidir. Devrimci siniflarin tiimii devrimci Orgiitlerde
oranli olarak temsil edilmelidir, kisiler dileklerini agik¢a
ortaya koymali, alinan kararlar elegtirilerden gecirilerek
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milli demokratik devrimi korumak ugruna kesinlikle uygu-
lanmalidir»

«Ozel olarak, devrimin temeli biitiin devrimci simiflarin
yonetimi, politik yaprmn 62ii demokratik merkeziyetigilik-
tir»

Mahkemece yaptirilan bilirkisi incelemesi sonunda ve-
rilen 21/71969 giinlii raporda, bu diisiinceleri dogrulamak-
tadir. Bu raporun ii¢ ve dordiincli sayfalarinda soyle denil-
mektedir :

«GOriildiigii gibi ozetini yukarida naklettigimiz yazida,
sosyalist diizene gecisin stratejisi verilmektedir. Gerci,
yazar sosyalist diizene tek kurtulus caresi olarak bakmak-
tadir; ancak sosyalizme gegisin, kanunlarimizda yasaklanan
bicimde, yani cebren yapilacag: yolunda kesin bir kanaat
verecek nitelikte degildir.»

Bu itibarla, yazida zor unsurunu bulmak ve kabul et-
mek miimkiin degildir.

2 — Mahkeme Kkararmmin dokuzuncu sayfasinda soyle
denilmektedir :

«.., Geri kalmig iilkelerde devrimin tarihsel geligimi
icinde iki agamasini goriiriiz.

1 — Milli Demokratik Devrim, 2 — Sosyalist Devrim
dedikten ve Tiirkiyenin bu giinbirinci asama icinde oldugu-
na ve Diinya Devletlerinin bu giinkii siyasi ve ekonomik du-
rumlari belirttikten sonra birinci asamay: Diinya emekci
sosyalist devrimlerinin biiyiik bir adimi, yeni birer c¢igir:
ve heniiz proleter-Sosyalist devrim olmamakla beraber
Diinya sosyalist devrimlerinin énemli ve gii¢lii bir asamas:
olarazk kabul etmekte ve Mili Demokratik devrim gii¢lerinin
iscilerle isbirligi yapacak olan koylii, kiiclik burjuvazive
aydinlar oldugunu, karsidaki giiclerin de emperyalistlerle
onun cikarci ortaklar1 komprador agalar oldugunu, Milli
demokratik devrim sonucu kapitalist olmayan bir kalkin-
ma yolu tutulacagini, Tam Bagimsiz Tiirkiye Cumhuriyetin-
de milli demokratik ekonomi ilkelerinin uygulanacagini ifa-
de ederek «... Bu giin geri kalmus iilkeler ilk adim: atwor-
lar yakwn bir gelecekte ikinci adim sosyalizm gelecektir.
Fakat giin, o giin degildir. I1k gdrev emperyalizm ve feoda-
lizm ile savagmaktir. Birbirine bagl: iki asamanin varlig:
yadsinamaz milli demokratik devrim wve sosyalizm...»
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demek suretiyle bagka Ovgiisii yapilan ve dogmas1 arzula-
nan yeni toplum ve Devletin is¢i simfi yonetiminde Cumhu-
riyet (Komiinizm) oldugu ve bu suretle san:gin TCK. nun
142/1 nci maddesi ile propagandas: yasaklanan komiinizmi
ovme sucunu isledigi... anlasilmistir.»

Mahkeme, burada da yanilgiya diismektedir. Ciinkii
dava konusu yazi bir tahlil yazisidir. Bu tahlil, yazari, Tir-
kiyenin icinde bulundugu ekonomik ve sosyal sartlara gore,
izlenmesi gereken asamanin milli demokratik devrim asa-
mas1 oldugu sonucuna gdtiirmiistiir. Amac, tesbit edilen bu
sonucun aciklanmasidir. Yoksa bundan sonra gelecek sos-
yalist dlizenin Oviilmesi degildir. Nitekim yazinin hi¢ bir
yerinde sosyalist diizenin oviildiigiine dair bir ifadeye rast-
lanmamaktadir.

Yazinin anlam ve amacina gore yazarin dogacagini sdy-
ledigi Tiirkiye, sosyalist bir Tiirkiye degildir. Yar1 feodal,
yar1 somiirge durumundan kurtulmus bir Tiirkiyedir. Yani
milli demokratik devrim asamasini gergeklestirmis bir Tiir-
kiyedir. Nitekim yazar, dava konusu yazinin yedinci say-
faninda, kurtulus savas1 sonunda, yeni Tiirkiye cumhuriye.
tinin, milli demokratik devrim asamasina girmis oldugunu,
fakat sonradan bu asamayir gerceklestiremedigini ve bir
burjuva yonetimine kaydifini, Kemalist rejimin devletgilik
temel goriisiine ragmen kapitalist kalkinma tezinin tutun-
dugunu ifade etmektedir.

Demek ki, kurtulus savasimizdan sonra, devletci goriis
siirdiiriilseydi, Kapitalist bir kalkinma tezi benimsenme-
seydi, toprak reformu yapilsayd: milli demokratik devrim
asamasi1 gerceklesebilirdi.

Iste yazarin dogacagini sbyledigi yeni toplum bdyle
bir toplumdur. Yoksa sosyalist bir toplum degildir.

3 — Mahkeme kararinin dokuzuncu sayfasinin birinci
paragrafinda dava konusu yazida is¢i sinifi diktatorliigiiniin
kurulmasinin, tim iiretim ve tiiketim araglarinin devletles-
tirilmesinin ve ferdi miilkiyetin tamamen ortadan kaldiril-
masinin Oviildiigii kabul edilmektedir.

Bu diisiinceler de, yaz1 muhtevasina tamamen aykiridir.

a — Yazinin hi¢ bir yerinde is¢i sinifi diktatorliigiinden
ne acgik ve ne de kapali olarak isci sinifi diktatorliiglinden
bahsedilmemigtir.
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Bu diigiincenin tam aksine, millj demokratik devrim
asamasini gerceklestirecek smif ve tabakalarin iggi, koylii
aydinlar, kii¢iik burjuvazi ve biitiin devrimei giigler oldugu
acikca gosterilmistir. Bu diisiince, yazinn tiimiinden an-
lasildagi gibi biiltenin besinci sayfasinin besinci paragrafinda
da acikca ifade edilmektedir. Sayilan bu sinif ve tabakalar
tiim Tiirk ulusunu ve millici giigleri teskil etmektedir. Em-
peryalizm Tiirkiyede bir sinif olmadig1 gibi Emperyalizmle
isbirligi yapan isbirlik¢i sermaye ve feodal aga da milli bir
sinif sayillamazlar. Tiirk Ceza yasasinin 142 inci maddesi
emperyalizmi, isbirlikcilerin ve emperyalizmle isbirligi ya-
pan fecdal agayl himaye etmek igin kabul edilmis bir yasa
degildir. Esasen gerek 924 Anayasasl ve gerekse 961 Anaya-
sas1 feodaliteyi, feodal kalintilar1 hukukan ortadan kaldir-
mustir. Ozellikle 961 Anayasasi toprak reformunu 6n gor-
mekle bunun pratik tedbirlerini de tesbit etmis bulunmak-
tadir,

Goriiliiyor ki, is¢i siifi diktatorliigii. veya bir siifin
baska bir sinif iizerinde egemenlik kurmasi veya o sinifi
ortadan kaldirmas) diisiinceleri dava konusu yazida mev-
cut degildir.

b — Sanik yazisinda tiim iiretim ve tiiketim araglarinin
devletlestirilmesini ferdi miilkiyetin tamamen ortadan kal-
dirilmasini 6nermemis aksine milli demokratik devrim asa-
masinda Kapitalist {iretim tarzinin da devam edecegini
ozel sermayenin de mevcut olacagini agiklamistir.

Biiltenin altinc1 sayfasinda besinci paragrafta soyle
denilmektedir :

«Milli demokratik devrim sonucu (kapitalist olmayan
bir kalkinma yolu) daha ayr: bir deyisgle milli demokratik
ekonomi ilkeleri uygulamalidir. Tam bagimsiz Tiirkiye
Cumhuriyetinde, Biiyiik bankalar, bilyiik sanayi ve ticaret
kuruluglar:, demiryollar:, havayollar:, yerli ve yabanct te-
kelci nitelikte, biitiin biiyiik isletmeler devletin mali olacak
ve bdylece Ozel sermayenin halkin emediyle oynamasina
izin verilmeyecektir.. Bu asamada biitiin kapitalist serma-
yenin devletlegtirilmesi ve kapitalist iiretimin ortadan kal.
dirimas: diigiiniilemez, Devletin mal: olan isletmeler milli
ekonominin temelini tegkil edecekler kapitalist iiretim tarz:
ve Ozel sermaye ile bir arada yasayacaktr... ..ayrica bir top-
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rak reformu yamlmali.. topragin koéylilerin dzelmiilkiiyeti-
ne gegmesi sadlanmalidir. Toprak miilkiyetinde egitlik poli.
tikas: izlenmelidir.»

Goriiliiyor ki yazar ulusun hayatiyle ilgili alanlar disin-
da kalan, kamu yararinin gerektirmedigi hallerde 6zel ser-
mayeye ve 0zel miilkiyete yer vermektedir. Bu diisiince, 961
Anayasasinin miilkiyet diisiincesine uygun bir diisiincedir.
Anayasamiz da miilkiyetin kamu zararmma kullamlmasim
onleyen hiikiimler getirmistir. Toprak reformunun yapil-
masini emretmigtir.

Esasen Tiirkiye’de demiryollari, kamu yarariyla ilgili
biiylik sanayi ve bankalar devletin miilkiyetindedir.

Bu agiklamalar gosteriyor ki dava konusu yazida 6zel
miilkiyetin tamamen ortadan kaldirilmasi diisiincesi stz
konusu degildir.

4 — Yazida Milli demokratik devrim asamasinin ger-
ceklestirilmesi Onerildigi halde, mahkeme, bu asamadan
sosyalist asamaya gecilecegini, yazarin da amacimn bu ol-
dugunu ileri siirerek sosyalizmin (mahkemeye gére komii-
nizm) oviildiiglinii kabul etmektedir.

Yazarin amacinin sosyalizm oldugunu, kurtulus yolu
olarak sosyalizini gordiigiinii kabul etsek bile, mahkeme-
nin vardigl sonuca varmak yine de miimkiin degildir.

Bir kerre, yazar, yazisinda acik olarak Tiirkiye’nin
oniindeki devrim agamasinin Milli demokratik devrim asa-
mas1 oldugunu, sosyalizimn asamasi olmadigini, Milli demok-
ratik devrim asamasmin da is¢i, koylii, aydin, kiiciik bur-
juvaji gibi biitiin millici siif ve tabakalarin yani tiim Tiirk
ulusunun gerceklestirecegini, bu miicadelenin emperyalizm
ile igbirlikcilerine kars1 verilecegini agiklamakta ve bu mii-
cadelede «Zor» Onermemekledir.

Hal boyle iken, bu asamadan sonra sosyalist asamaya
gecilecegi, bu asamanin da gercekte komiinizrn oldugu ve
boyle olunca da isci smifinin diktatorliigii ve ozel miilkiye-
tin tamamen ortadan kaldirilmasi s6z konusu olacag: ileri
siiriilerek, sanigin komimizmi ovdiigi kabul edilebilir mi?

Insanlar, sbylemedikleri, ortaya koymadiklar: diisiin-
celerinden otiirii suglanabilirler mi? Ceza hukukunda istik-
bale muzaf su¢ varmadir?
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inancimiza gore, ISTIDLAL yoliyle, bir samg1 sucla-
mak ceza hukukunda miimkiin degildir. Nitekim mahkemece
alinan 21/7/969 giinlii raporda bu konuda saymn Ugur Ala-
cakaptan, Mahmut Gologlu ve Miinci Kapani $o0yle demek-
tedirler :

«... Yazarm, goriislerini aksettirdigi sosyalist ziimrenin
gercek amaclan birinci asamaya ulastiktan sonra, ceb-
re dayanan bir degisikligi getirmek olabilir. Fakat, bu
amaca gore bir hukuki degerlendirme yapiimal, hu-
kukta, ozellikle ceza hukukunda, gizliyi bulmaya ¢ali-
sip ona gore ceza verme yoluna gitmekten kaginma-
hdir. Kaldiki, bugiin sosyalist kampta, sosyalist devri-
min, Marksist teorinin klasik seklinde ve uygulama-
sinda goriildiigii gibi bir ihtilal biciminde yapilmasi
geregi eskisi kadar taraftar bulamamaktadir. Bu neden-
le, «sosyalist devrim, tarihen cebir ve siddete dayan-
mustir, ileride dyle olmas: tabiidir.» seklindeki bir
muhakeme belkide gelecekte dogrulanabilir ama hu-
kukun uygulamasinda temel ahinmamahdir.»
Bu rapor da diisiincemizi dogrulamaktadir.
5 — Mahkeme, kararinin dokuzuncu sayfasinda yazili
oldugu {iizere, hazirlik sorusturmas: esnasinda Prof. Sulhi

Donmezer tarafindan verilen rapordaki diisiincelere dayan-
mastir.

Mahkeme, bu konuda celiskiye diismiistiir. Ciinki :

Davanin 21/11/968 giinlii oturumunda, Sulhi Dénmezer
tarafindan verilen rapora tarafinmzdan itiraz edilmis, bu
zatin bu konuda yetkisiz ve yetersiz oldugu ileri siiriilmiis
ve yeterli iig kisilik bir bilirkisi kuruluna yazinin inceletil-
mesi istenilmigstr:

iddia makami da bu hususun takdirini mahkemeye bi-
rakmisti.

Mahkeme bu itiraz1 yerinde gorerek, yazinin iktisadi
doktrinler ve anayasa hukuku profestrlerinden kurulacak
bir bilirkisiye inceletilmesine kadar vermistir.

Mahkemece secilen yeterli bilirkisiler, dava konusu ya-
zida su¢ olmadiginmi oy birligiyle bildirmislerdir.
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Hal boyle iken, mahkemenin yetersizligini kabul ettigi
Prof. Sulhi Donmezer'in raporundaki diisiincelerine daya-
narak hiikiim tesis etmesi yasaya, mantiga aykiri oldugu
gibi, bir celiski de teskil etmektedir.

Prof Sulhi Dénmezer’in, yetersizligi muhterem daireniz.
ce de tesbit edilmistir.

Bir ornegi eklice sunulan, dairenizin 24/1/970 giin ve
969/1491 esas ve 970/366 sayili ilaminin tetkikinden bu ci-
het acikca anlasilmaktadir. Cimento romani ile ilgili ola-
rak verilen bu bozma kararinda soyle denilmektedir :

«Dairemizin muhtelif kararlarinda T.C.K. nun 141 ve 142
inci maddelerine konu tegkil eden eylemler bakimindan
tamamiyle yetersiz olduklar: acgiklanan hukuk bdliimiinde
dgretim iiyesi olan sahislarin romamin bazi biliimlerinden
¢itkardiklar: pasajlara gore eserde komiinizm dvmesinin bu-
lundugunu kabul etmekte bu bakimdan yerinde degildir.»

Yukarida bir paragrafi alinan davada da raporu veren
kisiler icinde Sulhi Donmezer de vardir.

Aciklamakta yarar vardir ki, mahkeme, yeterli kabul et~
tigi bilirkisiler tarafindan verilen rapordaki diisiincelerin
neden dogru olmadigini, neden yerinde goriilmedigini de ka.
rarinda agiklamamistir. Bu da kararin onemli bir eksikli-
gini tegkil etmektedir.

6 — Muhterem heyetinize, Milli demokratik devrim ko-
nusunda iki emsalden bahsetmekte yarar gérmekteyiz :

a — «1967 Tiirkiyesinde devrimci eylem nedir?» konulu
bir konferans veren Mihri Belli hakkinda, Ankara Birinci
Agir Ceza Mahkemesinde agilan ve sanigin T. C. K. nun
142 inci maddesine aykir: eylemde bulundugu ileri siiriilen
bir dava mahktmiyetle neticelenmis, isbu karar yiiksek da-
irenizce bozulmus ve bozmaya uyularak sanik hakkinda be-
raet karan verilmistir. Dava konusu konferansta Mihri Belli
Milli demokratik devrimi anlatmistir. Buna dair Ankara
Birinci Agir Ceza Mahkemesinin beraet kararimin érnegi ili-
siktir.

b — Ayni sanik tarafindan «Tiirkiyede karst devrim»
konusunda verilen ve daha sonra Tiirk solu dergisinde ya-
yinlanan bir konferanstan dolay1 bu kisi hakkinda Ankara
ikinci Agir Ceza Mahkemesinde acgilan dava beraetle sonug-
lJanmistir. Mihri Belli konusmasinda yine Milli demokratik
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devrimi acgiklamugtir. Ankara Ikinci Agir Ceza Mahkemesi-
nin 25/12/969 giinlii ve 969/102 esas sayili karar rnegi ek-
lidir.

Goriilityorki, miivekkilim Seyhan Say (Erdogdu) nun
yazisina konu olarak aldigr Milli demokratik devrim ile il-
gili diisiinceler daha Once yargilanmis ve su¢ teskil etme-
digi sonucuna varilmistir.

Temyiz konusu karar, bu emsallere aykirilik teskil et-
mektedir.

Son istek :

Yukarida yazil1 nedenlerle temyiz konusu karar, Tiirk

ceza yasasinin 142 inci maddesine, Anayasamizin 20 ve

21 inci maddelerine, muhterem dairenizin emsal karar-

lan ile diger mahkeme kararlarina aykiri oldugundan,

temyiz itirazlarimizin kabulii ile isbu kararin bozulma-
sin1 ve durusma giinii tensip buyurularak tarafimiza
davetiye tebligine karar verilmesini saygiyle ve bilve-

kale dilerim. 6/4/970

Sanik Seyhan Say (Erdogdu)
Miidafii
Avukat : Halit Celenk
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YARGITAY 1. CEZA DAIRESI BASKANLIGINA

Ornek : 4
Ozeti: Temyiz Liyihasidir.

Temyiz eden :Siileyman EGE.

Vekili :Av. Halit Celenk.

Temyiz Konusu :Ankara I. Agir Ceza Mahkemesinin, mii-
vekkilimin 17,5 yil siire ile agir hapsine
dair 13.12.1971 giin ve 1971/146 esas sayil
mahkOmiyet karari.

OLAY:

«Diinya komiinist hareketi i¢indekj ideolojik miicadele-
nin iinlii belgeleri» adl bir kitabi «biitiin iilkelerin isc¢ileri
birlesinizy adi altinda yayinlayan sanik miivekkilimin bu
yapit1 dilimize kazandirmakla Tiirk Ceza Yasasimn 142.
maddesine aykir1 eylemde bulundugu ve kitapta komiiniz-
min propagandasy yapidig kabul edilmis ve 7,5 yil siire
ile agir hapsine karar verilmistir,

Bu karar yasaya, yasanin amacina ve dava konusu ki-
tabin icerigine aykiridir, Soyleki :

1. Kitabin Niteligi

Kitabi yayinlayan sanik tarafindan kitaba «biitiin iil-
kelerin iscileri birlesinizn» ad1i verilmis ise de gercekte ki-
tabin adi «Diinya Komiinist hareketj icindeki ideolojik mii-
cadelenin iinlii belgelerindir. Bu ad, kitabin icerigini de da-
ha dogru anlatmaktadir.
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Gergekten bu kitap, diinya komiinist partilerinin biri-
birleri arasindaki ideolojik miicadeleyi yansitan ve bu mii-
cadelede Cin’in, Cin Devlet adamlarmin resmi goriisiinii,
tutumunu ortaya koyan tarihsel belgeleri bir araya topla-
mistir. Yayinlayanin amaci haber alma, 6§renme ve ogret-
me faaliyetlerinde, ozellikle dis politika, siyasal tarih ve si-
yasal doktrinler alanlarindakj bilimsel arastirma ve incele-
melerde bas vurulmasi miimkiin bir kaynak - eser meydana
getirmektir,

A — Kitabin bu niteligi ve amaci, kitaptaki «Yayinl.
yamn notuy ve arka kapaktaki acgiklamalarda da goriilmek-
tedir. Bunlardan bazi paragraflari buraya aktarmakta yarar
goriiyoruz:

a) «Bu ... kitap, resmi belgelerden meydana gelmigtir;
ve, diinya komiinist hareketi icindeki miicadeleye her yd-
niiyle aciklik getiren derin bir bilgi kaynadidur,... s62konusu
ideolojik catigmada Cin’in, Cin devlet adamlarimin tavrin:
ve resmi goriigiinii ortaya koymaktadir,»

b) «Diinya komiinist hareketi icindeki miicadelenin ge-
lisme siirecinde cok o6nemli yer tutan "bu iinlii belgeler,
kacinilmaz olarak biitiin diinyada yankilar uyandirmistir.
Diinya basinina gecen metinleri politika ve bilim cevreleri-
ni yakindan ilgilendirmis, 6zellikle savas ve baris sorunu
gibi biitlin insanlig1 ilgilendiren yonleri iizerinde tiirlii yo-
rumlar1 iceren yaymlar yapilmstir.

c) «...... Hic¢ siiphesiz bu olay bizde de ana belgeleriy-
le bilinmelidir. Ulusal ¢ikarlarimiz: ve bagimisizlijimizr sa-
vunma miicadelemizin basarils bir ¢izgide gelismesi, elbet-
teki en basta, her alanda dodru anlagilmis bir diinya du-
rumu bilgisine ve acik bir goériise sahip olmamizi gerekti-
rir.n

d) «Bu nedenlerle, biz, cagimizin bir gercegi ve bag-
lica olgularindan biri olan diinya komiinist hareketi icin-
deki miicadele hakkinda saglam bir tarih bilgisi getiren,
sozkonusu ideolojik catismanin niteligini, hangi temeller
lizerinde gelistigini ve silirdiiriildiigiinii gosteren bu kitabi
dilimize kazandirmakla, kiiltiir hayatimiz i¢in zorunlu bir
hizmeti ve aslinda iilkemizde ge¢ kalmis onemli bir gaze-
tecilik - haber verme - gorevini yerine getirmis oluyoruz.
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e) «Bu inlii tarihi belgeler demet,i siyasi tarih ve si.
yasi doktrinler tarihi okutan iiniversitelerimiz icin, bu alan.
larda arastirma ve inceleme yapacak bilim adamlarimiz
igin basvurulmas: 2orunlu bir kayrak ve herkes igin bir
bilgi hazinesidir.»

B — Dava konusu kitabin bu niteligi bilirkisiler Prof.
Dr. Oztekin Tosun, Prof. Dr. Orhan Aldikact1 ve Prof. Dr.
Giilter Kazgan tarafindan verilen 17.7.1971 giinlii raporda
sOyle anlatiimaktadir:

«inceden inceye dikkatle okundugunda kitabin sonug-
ta, bashiinin hemen altinda, ickapakta, belirtildigi iizere,
Diinyd Komiinist hareketi i¢cindeki ideolojik miicadelenin
iinlii belgeleri seklinde olmasimin onun muhteviyatint daha
dogru aksettirecedi anlasilmaktadir. Gercgekten, bu kitap,
komiinistler, Ozellikle Cin Komiinistleri ile Oteki komiinist.
ler arasindaki ¢ekigmelerin sebeplerini ortaya koymaktadur.
Bu konular bugiin diinya kamu fikrini ¢ok ilgilendirmekte
ve fikralara bile konu olmaktadir. Amerikalilara sormusg-
lar: Ruslar ile Cinliler arasindaki ¢ekismenin sebebi nedir?
Amerikal: cevap vermis: Ne olacak, Ruslar bekliyelim, Ame-
rikalilar: pigirelim, Oyle yiyelim diyorlar, Cinliler ise ha.
yir, beklemiyelim, onlary ¢i§ c¢ig yiyelim diyorlar. Cekis-
melerinin sebebi budur. Bu kisacik fikra, bu konularin artik
halkin merakini bile cekecek kadar harc: alem oldudunu
gostermektedir. Kitapta bu konu belgelerle ele alinmis du-
rumdadar.

«Kisaca muhtevasini aksettirmege calistigimiz kitap bu-
giin bir ¢ok konularda diinya komiinistleri arasindaki fikir
ayriliklarini belirtmege calismaktadir. Bu ayriliklar cesitli
konular iizeérindedir. Bu yiizden bu komiinist devletlerin
birbirine kars: hi¢ de dost¢ca olmayan bir havaya biiriin-
diikleri anlasiimaktadir. Kitapta iki de bir bu komiinist
devletlerin birlesmeleri, isciler birlesiniz v.s. seklinde, tipk:
kitabin kapaginda oldugu gibi, ileri siiriilmekte ise de, as-
linda birlesmenin kolay olmadig anlasilmaktadir. Nitekim,
kitabin 364. sahifesinde bir komiinist devlette yazilanlarin
baska bir devlette yaymlanamadigi, kitaplarin sinirlardan
sokulmadigy, radyo yaymlarmnin parazitlerle bozulup din-
lenmesine engel olundugu anlatilmaktadir.
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Kanimizea, diinyada bir blok tegkil ettigi zannedilen
komiinist devletler ve goriislerin aralarinda hangi konu-
larda ayriliklar bulundugunu inceliyecekler icin kitap bir
kaynak vazifesini gorecektir. Bu kitabin Tiirkiyede sosyal
bir stmifin cebren kaldirimas: yolunda bir aciklik ihtiva
ettig: sOylenemez. Bu bakimdan TCK. m. 142’deki su¢ un-
surlarimin gerceklesmedidi sonucuna varilmigtir.

Iste kitabin niteligi, igerigi ve amaci budur.

II — Bu nitelikteki bir kitap, yani tarihsel arastirma-
iarda belge ve Xaynak gOrevi yapacak bir eser 142. madde-
nin kapsami icinde diisiiniilebilir mi? Boyle bir kitabi ya-
yinlayan kimsenin komiinizm propagandas: yaptig: iddia
edilebilir mi?

Bu sorulara cevap verebilmek icgin 142. macddenin ama-
cim, Anayasamizin bilim ve sanat oOzgiirligii ilkeleri 1s1-
ginda acgikliga kavusturmak gerekir.

A — Anayasa Mahkemesi, 141 ve 142. maddelerin iptali
icin agilan bir dava sonunda verdigi kararin bilinen gerek-
cesinde sOyle demektedir:

«.... SOzii gecen madde hiikiimleri,... bilimsel arastirma
ve incelemeleri yasaklamig degildir. Propcganda simirina
girmemek sartiyle her cegit toplumcu bilimler ve bu agi-
dan Anargizm ve Komiinizm iizerinde O6Frenme ve Ogretme,
acgiklama, yayma ve arastirma yapiumas: bu maddelerdeki
rasaklarin kapsamina girmez.»

B — Ankara 3. Agir Ceza Mahkemesinin 1967/345 esas
ve 1968/159 sayili kararini onaylayan Yiiksek Dairenizin
1325/2210 sayili kararinda «Tarihi Eserler,», «Tarihi Belge-
ler»in su¢ konusu olamayacagi kabul edilmistir,

Yine yiliksek dairenizin 1967/3445 esas ve 1968/2454 ka-
rar sayili ilamina gore, «Cin'deki rejimin mahiyetini ve Ii-
derinin tutum ve dislincelerini gostermek igin... hi¢ bir
ilave ve degisiklik yapmadan» yapilan gevriler ve yayinlar
su¢ konusu clamaz.

Yine Ankara 3. Agir Ceza Mahkemesinin 1968/229 esas
ve 1968/327 sayilh kararini onaylayan Yiiksek Dairenizin
69/436 esas ve 969/1226 karar sayili ilAmina gore, «Yazar:
Cin Devlet Hiyerarsisinde yiiksek bir yer isgal eden» ve
«Cin Yoneticilerinin resmi gorigsinii yansitany kitaplar
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«Cin Komiinist Partisinin stratejisini izah etmek amaciyla
kaleme alinan» kitaplar suc¢ sayillamaz.

Gerek Anayasa Mahkemesinin ve gerekse yliksek daire-
nizin ve degisik mahkemelerin 6rnek kararlari, bilimsel
arastirma ve incelemelerin anarsizm ve komiinizm iizerin-
de Ogrenme, Ogretme, aciklama, yayma ve aragstirma yap-
manin, tarihsel eserlerin, tarihsel belgelerin, kaynak eser-
lerin 142. maddenin kapsami disinda bulundugunu kabul
etmektedir.

Acaba yukarida niteligi agiklanan dava konusu kitap, bu
vasiflar1 tasimakta midir? Bu eser bilimsel arastirmalarda
bir kaynak - eser gorevi yapabilir mi? Dlinya tarihini, siyasi
tarihi ve Ozellikle cagimizin biiyiik devletlerinin aralarin-
daki ideolojik miicadeleyi aydinlatmaya hizmet edebilir mi?
Bu alanlarda inceleme ve arastirma yapacak bilim adamla-
rina bir kaynak gorevi yapabilir mi?

Kitap okundugu zaman bu sorulara «Evet» demek ge-
rekmektedir.

Gercekten, kitap dilimize Amerika - Kolumbiya Univer-
sitesi tarafindan yaymlanan ingilizce metninden higbir ek
ve degisiklik yapilmaksizin cevrilmistir. Siyasal Bilgiler Fa-
kititesi yaymnlar1 No: 289 «Batida Siyasi Diislinceler Tarihi»
adll eserin 359. sayfasinda yardumc: okuma kitaplar: ara-
sinda yer almistir. Bir devletin yonetimine egemen olan
«Yoneticilerin resmi goriisiinii, Cindeki rejimin mahiyetiyle
liderlerinin tutum ve diisiincelerinin ortaya koymaktadir.
Cin Devletinin resmi belgelerinden meydana geldigi icin
dzellikle tarih ve siyasal tarih arastirmalarmmda kaynak eser
niteligindedir.

«Bilim»in ne oldugu hatirlaninca, bilimsel arastirmala-
I'm ve bu arastirmalarin gerektirdigi belge ve kaynaklarin
neler olduklarni da diisiinebiliriz. Doga bilimleri ile sosyal
bilimlerin arasindaki inceleme farklarini da burada hatir-
lamakta yarar vardir. Doga bilimlerinin inceleme alani ile
sosyal bilimlerin inceleme alani ebette birbirinden ayridir.
Ekonominin, hukukun; sosyolojinin, psikolojinin inceleme
yontemleri ve dayanaklar: ile biyolojinin, jeolojinin vb.
dayanak ve kaynaklar: elbettelai farklidir.

Bir Giilhane Hatti Hiilmayunu'nu incelenmeden Mesru-
tiyet doneminin tarihi yazilabilir mi? Bir Halkcilik Beyan-
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namesi, bir Nutuk incelenmeden Kurtulus Savas: ve Cum-
huriyet Tarihi yazilabilir mi?

Iste dava konusu kitapta ortaya konulan Cin Devlet
Adamlarinin siyasal, ideolojik goriisleri ile raporlari ince-
lenmeden bu alanda bir tarih arastirmasi yapilamaz.

III — Burada bir noktaya daha aciklik getirmmek ge-
rekmektedir. Mahkeme kararinda Samk Siileyman Ege’nin
lise cikisli oldugu, bilimsel arastirma yapma yetenegi ola-
mayacag ileri siiriilmektedir. Inancimiza gbre bu diisiince
isaketli degildir. Bir insanin yetenekleri diplomasi ile de-
gerlendirilemez. Ote yandan bilimsel arastirma yapma, bi-
limse] kaynak eserleri hazirlama, gevirme calismalarim bel-
li bir insan ziimresinin tekeline birakmak da yanlis ve ger-
ceklere de aykiridir. Diinyada ve Tiirkiye’de diplomas: ile
Olclilemeyecek bilimsel galismalar yapmis, eserler vermis
kisiler ve iinlii diisiiniirler ¢coktur. Diinyanin hicbir yerinde
kaynak eserleri cevirme gorevi Universitelerin tekeline ve-
rilmemistir. Tam tersine kaynak eserler daima cevirmenler
ve yayinevleri tarafindan yaymnlanir. Universiteler, bilim
adamlar1 incelemelerinde bu eserlerden yararlanirlar. Esa.
sen bilim adamlarinin bu cevri islerine ayiracak zamanlari
da c¢ok kez bulunamaz.

Bu nedenlerle miivekkilimin diplomas1 veya iiniversite
Ggretim iiyesi olup olmamasi, bir kaynak eseri dilimize ka-
zandirirken aleyhine yorumlama nedeni olmamalidir. Ana-
yasamiz Bilimsel arastirma hakkindan sdz ederken «HER-
KES» soziinii kullanmakta ve vatandaslar arasinda mahke-
menin yaptig: gibi bir ayrim yapmamaktadir.

IV — Mahkeme, kararina Kkitabin degisik sayfalardan
baz1 paragraflar: aktarmakta ve bu paragraflarda aciklanan
diigiincelerin bilimsel nitelikte olmadigini, biilmsel eser-
lerin tarafsiz olmasi gerektigini ileri siirerek bundan pro-
paganda sonucu ¢ikarmaktadir. Maalesef mahkeme bilimsel
eserlerle, bilimsel arastirmalarda kaynak gbrevi yapan
belgeleri, vesikalar1 biribirine karistirmaktadir.

Bir Giilhane Hatt1 Humayunu, bir Nutuk, bir Halkcilik
Beyannamesi, bir Magna Sarta, bir Kavgam, bir Kuram
Kerim, bir Avrupa Insan Haklarm Evrensel Bildirisi, bir
«Ikili Anlasmalars bilimsel eser midir? Bunlar Mahkemenin
kastettigi gibi tarafsiz yazilmis eserler midir? Elbette de-
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gildir. Ama bunlar Universitelerde bilim adamlar tarafin-
dan ilzerlerinde calisilan kaynak eserler, belgelerdir. Bu
eserlerin hicbirisi tarafsiz degildir. Aksine bu yapitlarda
telli goriisler, diisiinceler, ideolojiler ortaya konulmus ve
savunulmustur.

Davamiza konu olan «Diinya Komiinist Hareketi I¢in-
deki Ideolojik Miicadelenin Unlii Belgelerin adli kitap da
yukarida sayilan eserler niteliginde kaynak eserlerden bi-
risidir. Cin’in Siyasal tarihini inceleyecek, yazacak bilim
adamlarimiza, politika adamlarimiza kaynak gorevi yapa-
caktir.

V — Ulkemizde resmi kuruluslar, devlet adamlari, iini-
versite cevreleri ve iinlii politikacilar dava konusu kitapta
yer alan ideolojik miicadele ile yakindan ilgilenmisler ‘ve
bu alanda yaym yapmiglardir. Dava dosyasinda bulunan
12.6.1970 giinlii savunmada buna dair bir ¢ok Ornekler ve-
rilmistir. Burada iki Ornek iizerinde durmakta yarar go-
riiyoruz:

A — CHP. Genel Baskan Ismet Inénii, 2 ‘Aralk 1965
tarihinde, partisinin TBMM. Ortak Grubu toplantisinda yap-
t181 konusmada sunlari sdylemistir:

«Bir ittifak manzumesi icinde bulunmamizdan dolay:
bizi ilgilendiren cok ehemmiyetli baz1 meseleler basinda
intisar etmektedir. Komiinist Cin ile Birlesik Amerika ara-
sinda, yine Komiinist Cin ile Sovyet Rusya arasinda bulu-
nan meselelerden dolay: siyaset alaninda biiyiik bir faaliyet
vardiwr. Diinya barisina taallilk etmesi itibariyle bu olay-
larin ehemmiyeti biiyiiktiir. Umumi olarak tahmin edildi-
Jine gore, Vietnam meselesi Birlesik Amerika ile Komiinist
Cin arasindaki gerginligi artirmaktadir. Ayrica Birlegik
Amerika tle Sovyet Rusya arasindaki miinasebetlere de hu-
susi bir dikkati celbetmektedir. Sovyet Rusya ile Komii-
nist Cin arasindaki miinasebetlerin gok bozulmus oldugu-
nu yazan iyi malidmat almakla sohretli kaynaklardan bu
bilgiler; edinmekteyiz... Biitiin bunlar NATQ vaziyetine ya-
kindan tesir etmek istidadindadar...... Biitiin bu kisa miila-
hazada, Oniimiizdek: zamandc Kibris meselesinden sonra,
bizim etrafimizda diinya barisi ile ilgili bircok miinakasa-
lar ve ihtimaller olacaktir gibi bir intiba tasiyoruz.»
(Ismet Inonii, 3 Aralik 1965 tarihli «Ulusy Gazetesi)
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B. — TRT (Tiirkiye Radyo Televizyon Kurumu), Cin
Komiinist Partisinin 1 Nisan 1969 da yapilan 9. hiiyiik kong-
resinde, parti liderlerinden Lin Piao tarafindan okunan
«Cin Komiinist Partisi 9. Biiyiik Kongresi Raporusnu ve
«Cinn Komiinist Partisi Programwni, «Diinya Sorunlari» ad-
L yaymn haberleri dergisinin Haziran 1969 sayisinda tam
metinler halinde dilimize gevirtmis ve yaymnlamistir. Bu ra-
por ve program, dava konusu kitap gibi, dilnya komiinist
partilerj arasindaki ideolojik miicadelede Cin Devlet adam-
larimmin diisiincelerini ve Cin’in resmi goriisiinii ontaya koy-
maktadir. (Dosyada mevcut)

C — Eski Basin Yayin Bakanlarmdan Cihat Baban,
«Cin . Rus Anlagmazligi» adl1 kitabinin kapak yazisinda soy-
le demektedir:

«Cin . Rus Anlagmazlhig: biitiin diinyamin ¢cok merak etti-
¢i bir konudur. Ayn: ideoloji icinde bdliinme mi var? yoksa
iki emperyalist egilim mi carpsiyor? Bu kavgada rkgili-
gin gizli emelleri mi kars: karsiwya geldi? Bu sorulara bilim
dlemi kadar, Digigleri Bakanliklar: da cevap vermeye ca-
lhiswyor. Bu kavgayr sosyolojik determinizmin tabii neticesi
olarak gorenler de var.»

Bu Ornekler davaya konu olan eser muhtevasmm kay.
nak eser gorevini yaptigini1 gostermektedir.

VI — Davamiza 151k tutabilecegi diisiincesi ile Tiirkiye
Gazeteciler Sendikas: tarafindan Mart ay: baslarinda Yeni
COrtam Gazetesinde yayinlanan «Basimin Ceza Rejimi Hak-
kindaki Raporusndan bir kac¢ paragrafi asagiya aktariyoruz:

. Guterberg’in ilk matbaay: calistirmaya basladigt

1450 ve Anvers’te ilk gazetenin ¢iktigr 1605 yularindan beri
ise diigiince Ozgiirliigiiniin en etkin ve en genis kullailmas:
yolu basin olmustur. Toplumlara egemen siyasal giiclerin
kendilerine kars: fikirlerin ve gerceklerin basimis kitap,
dergi ve gazeteler yoluyla topluma yayimasin: 6nlemek igin
basina bask: yapmak tesebbiisleri de hemen baslamig, ba-
sin Ozgiirliigiiniin bildiriler,. anayasalar ve kanunlar tara-
findan iktidarlara kars: giiven altina alinmas: gerekkmigstir.»
c... Klasik demokrasi modelinde ise, toplum pliiralist
ilkelere dayanan, tarafsiz hosgoriir nitelikte bir devlet an-
layisim1 benimsemistir. Diisiince ve fikrin ifadesinde ideo-
lojik ve politik muhteva bakimindan bir sinirlama klasik
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demokrasi anlayisiyla uzlagamaz. Esasen siyasi iktidariar
resmi bir ideolojiyi topluma empoze etmediklerinden fikir,
devlet tarafindan konmus her tiirlii kalip ve kuraldan ba-
gunsizdir. Mesru fikir, gayrimesru fikir, faydalh . zararli
fikir hakkinda, asirihk . 6lciiliilikk biciminde ayriliklar, bu-
na gore diisiince ve kanaatlerin ifadelerinin siirlanmasi,
bazy fikirlerin yayilmasinin onlenmesi i¢in ‘fikir sugu’ ih-
dasi, demokratik diizende bahis konusu bile edilemesz.
(Halki zararl fikir akimlarina karsi korumaya kalkismak,
devletin ne gorevidir, ne de hakki... Anayasa kurucularl
bizim adimiza dogru ile yanlis arasinda bir ayrim yapmak
icin hi¢bir yonetime giivenmediklerinden, gergegi aramakta
herkesin yol gGsterenj yine kendisi olmak gerekir.) ABD
Federal Yiiksek Mahkemesinin Thomas ve Collins, 323, vs.
116, 1945 karar.»

«Klasik demokrasi ile idare olunan baz: iilkelerin pozi-
tif hukuklarina ana hatlariyle temas etmekte fayda vardir»

«a — Amerika Birlegik Devletleri :

ABD Anayasasimin birinci ekinde su kural yer almak-
tadir: «Kongre... sz ve basin Ozgirliginii kisitlayan ka-
nun koyamaz.»

«Birlesik Amerika pozitif hukuku zararli egilimler ola-
rak dzellikle Birinci Diinya Savasindan sonra bazi fikirlere
kars1 baski yoluna tesebbiis etmis ise de Federal Yiiksek
Mahkeme, 1952 de verdigi Harisiades V. Sehangnessy ka-
ran ile smrsiz fikir dzglirliigii anlayisini hakim kilmigtir,
Federal Yiiksek Mahkemenin istikrar kazanan bu kararina
dayanarak sadece fikre dayanan siddet eylemleri yakin ve
kesin bir tehlike teskil ettigi takdirde yasaklanabilecektir.
Hatta Federal Mahkeme, yukarida bahsettigimiz kararinda,
‘Siyasi bir doktrinin, agiklanmasi, benimsenmesi, savunul-
mas1 demokratik segimler yoluyla resmi siyasi rejim haline
getirilmesine iliskin ifade hareketleri anayasa teminati al-
tindadir.

«b — Federal Almanya:

Alman pozitif hukukunda ideolojik sinirlar, Anayasamin
aykir: fikirlere kars: degil, aykir: eylemlere karst korun.-
mast geklinde anlagiimaktia ve uygulanmaktadir. Alman Hu.-
kuku diigiinceyi dedil, baz: diigiincelerin siyasi eylemini
yasaklamaktadar.
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«c — Ttalya :

«Italyan pozitif hukukunda diisiince aciklamalar: sid-
det eylemleri disinda hangi aragla yapilirsa yapilsin muh-
tevaca sinirsiz olarak kabul olunmaktadir.

«d — Fransa :

«Fransa pozitif hukuku da bir siyasi diisincenin dii-
siince ve kanaat olarak acgiklamasini, yazilmasin: yasakla-
mamakta, 'sadece suca tesvik, eyleme davet, kiskirtma ni-
teligi tasiyan ifadeleri miieyyidelendirmektedir. Fransa’da
‘fikir sucw’ tiirii 1881 den beri mevcut degildir.

«e — Ingiltere :

«Basin yoluyla diislince aciklamalarinda bir fikir su-
cunun var olmasi soyle dursun bir basin kanunu dahi mey-
cut degildir.

«f — Belgika :

«Fikri muhteva itibariyle basin Ozgiirliigii sinirsiz olup
sadece bunun disindaki eylemler yasaklanmaktadar.

«Sonuc¢ olarak liberal demokratik diizende basin Ozgiir-
liigiinii kisitlayan fikir suclart mevcut dedildir.

«... Fikir sucu, dnce, her donemin kendi Ozelligine gore
tanimladids bir kavramdir. Fikir sucunu tanimlayan aym
maddeler, bundan yirmi yil oOnce, ‘solcw’ soziinii, ‘sagct ta-
mimint mahkdm edebilmigtir. ‘Sinif’ kelimesini kullananla-
rm 7,5 yla mahkam edildigi donem, cok uzaklarda degil
dir.

«Sonra, Tirkiye’nin ozgiirlestigi oranda bu maddelerin
uygulanmasi degismistir. 1965 - 1970 doneminde, 142. ve 163.
maddelerden mahkiim olan fikir suclusu yok gibidir.

«1970 sonrasinda ise, gene siyasi havanin degisimi nede-
niyle en agir kararlar birbirini izlemistir.

«Bu uygulama karsisinda, bir an durup diisiinmek ge-
rekir.

«Bir kimse, maddelerin fiiliyatta degismis dl¢lilerle yo-
rumlandil, sosyal ve siyasal gelismenin ozgiirliik¢ii bir ha-
va getirdigi ortamda, bu ortamin etkisinde yaz1 yazmakta.
dir. Arkadan gelen siyasal degisimin Ozellikleri ise, bu kez
yazildigindan yahut soylendiginde su¢ kavramina girmemis
iilleri, bir su¢ olarak nitelemektedir.

Ortada, gerek adi gecen maddelerin anti-demokratik ni.
teligini yansitan gerek adaletin Oziine ters diisen bir du-

507



rum vardir. Ve ¢ok sayida arkadasimiz, sz konusu bu du-
rumdan zarar gormigstir.

«Belirlji bir maddenin ceza hukukundaki uygulanisinda
maddenin ve iligkin sucun yargi organlarinca yorumlanisi,
ancak sanigin lehine bir degisim gosterebilir. Degisimin sa-
nigin aleyhine olmasi ise, ceza hukukunun en temel bir
ilkesinin ¢ignenmesidir.»

«... 1971 sonrasinda ise, ‘mukabline samil’ bir ceza ka-
nunu degil, en az bunun kadar ceza hukukunun ilkelerine
ters diisen ‘mukabline samil bir hukuk uygulamas: ve yarg:
organlarimin tavir degisikligi’ olmustur.

«Sanigin aleyhine olarak mukabline samil iste bu {avewr
dedisiminden Otiirii, basin ved yaymn yoluyla 1971 Oncesinde
islenmis su¢ saniklar: 1971 sonrasinda pespese hiikiim giy-
mektedirler.»

«... Tiirkiye bir yandan diigiince ve basin Ozgiirliigiini
cagrmiz disina iten hukuk kurallarimi degistirmek, bir yan-
dan da ayn: anti-demokratik, kaypak soyut, tartigmal: ku-
rallarin bedelini cezaevlerinde ddeyenlerin acisina son ver-
mek durumundadzr.

«Aksi halde, bizim Tiirkiye Gazeteciler Sendikas: ola-
rak miicadelemiz ayn: sevkle devam edecektir ama, ne ba-
sin O=giir olacaktir; ne iilkemiz degisen Avrupa ve diinya
kosullarina ve c¢adimiza ayak uydurabilecektir, ne de Tiir-
kiye, demokratik bir iilke olacaktir.»

iste Tirk Basin Temsilcilerinin «diisiince suclar iize-
rinde konumuza aydinlik getiren goriisleri bunlardir.

VII — Mahkeme kararinda, kitaptaki yazilarin Komii-
nist Cinde ve biitiin diinyada komiinizm propagandasi yap-
mak amacl ile kaleme altndigin: kabul etmektedir. Bu ka-
bul bicimi de bir yanilginin sonucudur.

Kitaptaki yazilarin Komiinist ¢in halkina propaganda
yapmak amaci ile yazildigini diisiinmek miimkiin degildir.
Cinki ¢in devlet yoOneticilerinin kendi halklar1 {izerinde
biyle bir propagandaya her halde ihtiyaclari clmasa ge-
rektir. Yazilarin niteligi, diinyaya propaganda yapmak ama-
c1 ile hareket edildigi diislincesine de hak kazandirmamak-
tadir. Baska iilkelerin komiinist partilerinin tutumlarini
elestiren, o partilerin calisma bigiinlerine, stratejilerine kar-
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s1 ¢ikan bu yazilarin amaci, propaganda degil, o iilkelerin
tutumlarini, o iilkelerdeki komiinist partilerinin yonetim bi.
cimlerini elestirmek ve yermektir. Esasen boyle bir pole-
mik ve elestiri yazisinda bu yaziyr yazanin, kendi diisiin-
celerinj savunmasi kadar dogal bir tutum olamaz Bu yon-
den mahkemenin kabul bi¢cimi gergege uygun diismemek-
tedir.

Nitekim Mahkemece secilen ve bu alanda uzman profe-
sorlerden kurulu Bilirkigiler, dava konusu yazilarin niteli-
gini, hangi amacla yazildiklarini, agiklamislar ve bu Y@t
larda propagandanin unsurlarinin bulunmadigini raporlarin.
da gerekceleriyle bildirmiglerdir. Mahkeme davanin basin-
da: «Su¢ konusu kitabin hacimli bulunmasi, ve degisik ya-
zarlarin terciimesini kapsamasi ve hazirlik sorusturmasin-
da alimnan bilirkisi raporunun tafsilatlh bulunmamas: se-
bebiyle» gerekcesi ile bilirkisi incelemesi yapilmasina karar
vermis ve bilirkigilerin uzman kigiler olmasim, Iktisadi
doktrinler, Anayasa ve Ceza Hukuku alanlarindan secilme-
sini uygun gormiistiir. (25/6/970 gilinlii ara karar1) Hal boy-
le iken, bu bilirkisiler kitapta su¢ unsuru bulunmadigini
bildirdikleri halde, «Mahkemenin, siyasi, iktisadi yonleri
olan bir kitab1 degerlendirebilecegi» gerekcesi ile bilirkigi
raporlarina itibar etmemek yolunu tercih eylemistir.

Mahkemenin, usul agisindan bu tutumu celismektedir.
Mahkemeyi boyle bir tutum degisikligine iten haklh bir ne-
den bulunmamaktadir,

Son olarak yliksek kurulunuza soylemek isterimki:

Bilgisizligin kimseye yarari dokundugu goriilmemigtir.
Diigiincelerden korkmayalim. Cogulcu demokratik rejimler-
de her tiirlii diigiincenin aciklanmast serbesttir. Yanlis dii-
sinceler Ozgir tartisma ortama iginde diizeltilir. Diigiince
Ozgiirliigiiniin  kisitlanmas: toplum diizeni igin tehlikeler
yaratwr. Ulkemizde bunalimlarin oldugu bir gercektir. Bu
bunalimlar varsa ve siiriiyorsa, bunun nedeni diigiince oz-
girliigii, bilim ve sanat Ozgiirligi dedildir. Bu gercek iyice
bilinmelidir. Tehlike ve bunalimlar 27 Mays Anayasasindan
dd gelmemektedir. Bunalimlar, Anayasaya kars: ¢ikan ona
ters diigen yonetimlerden, bu yonetimlerin tutumlarindan
gelmektedir. Anayasanin emrettigi reformlar: yapmayan,
yapmamakta direnen ydneticilerin tutumundan dogmakta-
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dwr bunalimlar. Bu gercek bugiin daha acgik bir bigimde
anlagiimaktadar.

Olaylarin yanhs teshisi, yanhs tedavilere gotiirmekte-
dir. Bu yanilgilardan kag¢inmak durumundayiz. Biz, baz
gevrelerin bu yondeki yanlis telkinlerinden kendimizi uzak
tutarak hukuksal dogrular1 savunmayl gorev saylyoruz.

Miivekkilim Siileyman Ege’nin, Tiirk diisiince hayatina
hizmet etmekten, iilkemizin ¢agdas uygarlik diizeyine var-
masina yardimcl olmaktan baska bir amac: yoktur. Dava-
y& konu olan kitabin ve igindeki yazi ve raporlarin nite-
ligini ag¢iklamis bulunuyoruz. Yiiksek Hakimlerin bu ger-
cegi saptayacaklar: inanci icinde, yasaya ve dosya kapsa-
mina aykiri olan bu kararin bozulmasini saygiyle takdir-
lerinize sunuyorum.

16/3/9713
Sanik Siileyman Ege miidafii

Avukat
Halit Celenk

510



ILGILI YASALAR






I — INSAN HAKLARI EVRENSEL BEYANNAMESI

Madde 18 —

Madde 19 —

Il — ANAYASA
Madde 20 —

Her sahsin fikir, vicdan ve din hiir-
riyetine hakiki vardir; bu hak, din ve-
ya kanaat degistirmek hiirriyetini, di-
nini veya kanaatini tek basina veya
topluca, acik olarak veya ozel suret-
te, ogretim, tatbikat, ibadet ve ayin-
lerle aciklama hiirriyetini gerektirir.
Her ferdin fikir ve ifade hirriyetine
hakki  vardir. Bu hak fikirlerinden
6tirt rahatsiz edilmemek, memleket
sinirlari mevzuubahis olmaksizin ma-
lumat ve fikirleri her vasita ile ara-
mak, elde etmek ve yaymak hakkini
gerektirir.

Herkes, diisiince ve ‘kanaat hiirriye-
tine sahiptir; diisiince ve kanaatleri-
ni séz, yan, resim ile veya baska
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yollarla tek basina veya toplu olarak
aciklhyabilir ve yayabilir.

Kimse, diisiince ve kanaatlerini agik-
lamaya zorlanamaz.

Madde 21 — Herkes, bifim ve sanatr serbestge

Ogrenme ve O6gretme, yayma ve bu
alanlarda her tiirli arastirma hakki-
na sahiptir.

Egitim ve 6gretim, Devletin gdzetim
ve denetimi altinda serbesttir.

Ozel okullarin bagh oldugu esaslar,
Devlet ‘okullari ile erisilmek istenen
seviyeye uygun olarak kanunla di-
zenlenir.

Cagdas bilim ve egitim esaslarina
aykir1 egitim ve Ogretim yerleri agi-
lamaz.

Il — TORK CEZA YASASI
Madde 141 —

1.

Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar iizerinde
tahakkiimiinii tesis etmeye veya sosyal bir si-
nifi ortadan kaldirmaya veya memleket iginde
miiesses iktisadi veya sosyal temel nizamlarin-
dan herbangi birini devirmeye matuf cemiyet-
leri her ne suret ve nami altinda olursa olsun
kurmaya tevessiil edenler veya kuranlar veya
bunlarin faaliyetlerini tanzim veya sevk ve ida-
re edenler veya bu hususlarda yol gosterenler
sekiz yildan on bes yila kadar agir hapis ceza-
st ile cezalandirilirlar.

Bu kabil cemiyetlerin bir kacim veya hepsini
sevk ve idare edenler hakkinda oliim cezasi
hiikkmolunur.
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Devlet siyasi ve hukuki nizamlarini tyo‘pyeki]'n
yoketmek gayesini giliden cemiyetleri her ne
suret ve nam altinda olursa olsun. kurmaya te-
vessill edenler veya kuranlar veya bunlarin
faaliyetlerini tanzim veya sevk ve idare edenler
veya bu hususlarda yol gosterenler sekiz yil-
dan on bes yila kadar agir hapis cezas ile ce-
zalandirilirlar.

Amaci Cumhuriyetgilie aykiri olan veya de-
mokrasi prensiplerine aykiri olarak Devletin tek
bir fert veya bir ziimre tarafindan idare ediime-
sini hedef tutan cemiyetleri kurma ve tevessiil
edenler veya kuranlar veya bunlarin faaliyetle-
rini tanzim veya sevk ve idare edenler veya bu
hususlarda yol gdsterenler sekiz yildan on bes
yila kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilirlar.
Anayasanin tanidigi kamu thaklarimn 1tk miila-
hazasi ile kismen veya tamamen kaldirmayi he-
def tutan veya milli duygulari yoketmeye veya
zayiflatmaya matuf bulunan cemiyetleri kurma-
ya tevessiil edenler veya kuranlar veya bunla-
rin faaliyetlerini tanzim veya sevk ve idare
edenler veyahut bu hususlarda yol gosterenler
bir yildan ii¢ yila kadar agir hapis cezasi ile ce-
zalandirilirlar.

1,2 ve 3. lincii fikralarda yazilh cemiyetlere gi-
renlere bes yildan on iki yila kadar agir hapis
ve dordiincii fikrada yazili cemiyetlere girenle-
re alti aydan iki yila kadar hapis cezasi verilir.
Yukaridaki fikralarda yazili fiilleri Devlet Dai-
releri, belediyeler veya sermayesi kismen veya
tamamen Devlete ait olan iktisadi tegekkiiller,
sendikalar, iggi tegekkilleri, okullar, yiksek
tahsil miesseseleri iginde veya bunlarin  me-
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mur, mistahdem ve mensuplari arasinda isle-
yenler hakkinda verilecek agir hapis ve hapis
cezalar lgte bir nisbetinde arttirihir.

Bu maddede yazih suclar isleyenlerden biri su-
c¢u ve diger failler son tahkikat agilincaya ka-
dar yetkili makamlara thbar ettigi ve bu ihba-
rn dogrulugu anlagiidigi takdirde hal ve sart-
lara ve hadisenin hususiyetlerine gore 6liim ce-
zasi yerine on yildan asag olmamak iizere agir

hapis cezasi ve agir hapis ve hapis cezalan da

dortte bire kadar indirilerek hiikmolunur.

Bu maddede yazili olan cemiyet iki veya daha
ziyade kimselerin aym amag¢ etrafinda birles-
meleriyle viicut bulur. '

Madde 142 —

1.

Sosyal bir simifin diger sosyal siniflar iizerinde
tahakkiimiinii tesis etmek veya sosyal bir sinifi
ortadan kaldrmak yahut memleket icinde mii-
esses iktisadi veya sosyal temel nizamlarindan
herhangi birini devirmek veya Devlet siyasi ve
hukuki nizamlarim topyekiin yoketmek igin her
ne suretle olursa olsun propaganda yapan kim-
se bes yildan on yila kadar agir hapis cezasi ile
cezalandirilir -

Cumhuriyetgilige aykiri veya demokrasi pren-
siplerine aykirni olarak Devletin tek bir fert ve-
yahut bir ziimre tarafindan idare edilmesi igin
her ne suretle olursa olsun propoganda yapan
kimse aymi ceza ile cezalandirilir.

Anayasanin tanidigi kamu haklarimi irk miilaha-
2asiyle kismen veya tamamen kaldirmay: he-
def tutan veya milli duygulari yoketmek veya
zayiflatmak icin her ne suretle olursa olsun
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propaganda yapan kimse bir yildan ii¢ yila kadar
hapis cezasiyle cezalandirilir.

4. Yukariki fikralarda yazili fiilleri 6venler, birin-
ci ve ikinci fikralarda yazih hallerde bes yila
kadar, agir hapis ve iglinct fikrada yazilh halde
alti aydan ‘iki yila kadar thapis cezalari ile ce-
zalandinhirlar.

5. Yukanki fikrada yazih fiilleri 141 inci maddenin
6 mci fikrasinda yazih kimseler arasinda veya
aym fikrada tasrih edilen yerler iginde isleyen-
lere verilecek ceza iicte bir nisbetinde arttiri-
ler. .

6. Yukariki fikralarda yazili fiilleri nesir vasita-
siyle islendigi takdirde verilecek ceza yari nis-
betinde arttirilir.

7. Bu maddede yazi\li suglari isleyenlerden biri
sucu ve diger failleri tahkikat acihncaya kadar
yetkili makamlara ihbar ettigi ve bu ihbarin
dogrulugu anlasildig1 takdirde hal ve sartlar ve
hadisenin hususiyetlerine gore agir hapis ve ha-
pis cezalari dortte bire kadar indirilerek hiik-
molunabilir.

Madde 173/3
Birinci babda yazili ciirimler igin hiikkmolunacak
agir hapis cezalarinda tertip edilen ceza middeti-
nin Ggte bininden asag ve o middeti gegmemek
lizere tayin olunacak bir mintikada ikametle emni-
yeti umumiyet nezareti altina alinmak cezasi da
ilave olunur.

Madde 36

Mahkamiyet halinde ciiriim veya kabahatte kullani-

lan veya kullanilmak iizere hazirlanan veya fiilen ir-

tikabindan husule gelen esya fiillde methali olma-
yan kimselere ait olmamak sartiyle mahkemece za-
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bit ve miisadere olunur.

Kullantimasi, yapiimasi, tasinmasi, bulundurulmasi
ve satilmasi ciiriim veya kabahat teskil eden esya,
bir ceza mahkiimiyeti olmasa ve faile ait bulunma-
sina bile mutlaka zabit ve musadere olunur.
Tasinmasi memnu olmayan silahlarin ruhsatsiz ta-
sinmasei halinde de zabt ve miisaderesine hiikmolu-
nur.

BASIN YASASI

Madde - 2 — Bu kanun hiikiimlerinre gore basil-
mi$ eserlerden maksat, nesredilmek
iizere tabi aletlerile bastlan veya sa-
ir her tiirli vasitalarla ¢ogaltilan ya-
zilar ve resiner gibi eserlerdir.

Madde 3 — Gazetelere, ‘thaber ajanslari nesriya-
tina ve bellj araliklarla yayinlanan
diger blitin basilmis eserlere bu ka-
nunda «mevkute» denir.
Basilmis eserlerin = herkesin gérebi-
lecegi veya girebilecegi yerlerde
gbsterilmesi veya asilmasi veya da-
grtilmasi veya dinletilmesi veya sa-
tilmasi veya satisa arzi «nesir» sa-
yihr.

MADDE 16 —BASIN YOLUYLA i»$bENEN SUCLAR-

DAN DOLAYI CEZA SORUMLULU-

GU :

1. Mevkutelerle isleren suglarda,
sucu viicuda getiren yzziyi ya-
zan veya resm] yzpan kimse ile
beraber bu mevkutenin ilgili so-
rumiu mitdiiriine terettiip eder.

2. Mevkutelerde mistear adla ve-
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va imzasiz yahut remizli imza ile
yayinlanan yazi veya resim sa-
hiplerinin adlarim, sorumlu mi-
dir blldirmege = mecbur degil-
dir. Ancak, su¢ teskil eden yaz
veya resim Tirk Ceza Kanunu-
nun ikinci kitabinin, birinci babi-
ain birinci fashinda yazili ciirim-
lere taalldk ediyorsa, sorumlu
miidir bunlarin sahipleninin kim-
liklerini, istek tarihinden itibaren
24 saat iiginde Cumhuriyet Sav-
ciligina bildirmege mecburdur,
Sorumlu miidiir su¢ teskil haber
vesika, veya yaziy1 bu mahiyetini
bilmeden yaymnlamis ise, bunla-
rin sorumlulugu yalmz haber, be-
yan ve vesikayi verene veya ya-
ziy1 yazana aittir. Sorumlu mii-
diir mevkutenin sahibi tarafindan
rizasmma aykirni .olarak yayinianan
yazi veya resimlerden sorumlu
degildir. Bu takdirde ceza sorum-
lulugu yazi ve resimleri yayn-
latana aittir.

Mevkute tarifine girmeyen eser-
lerle islenen suglarda ceza so-
rumlulugu sug teskil eden eserin
miellif, muharrir, mitercim ve-
ya tersim edenine, fail belli ol-
madigi veya bu kimse aleyhine
Tirk Mahkemelerinde agilamadi-
& veya kendisinin bilgi veya mu-
vafakati disinda yayinlandigi tak-
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dirde nasire, nagir de belli ol-
mazsa tabie, bu da belli olmadi-
&1 takdirde bilerek satana, dagi-
tana aittir.

V — CEZA YARGILAMALARI USULU YASASI

Madde 104 — Sug islendigine dair aleyhinde kuv-
vetli emareler elde edilen maznun
asagida yazili hallerde tevkif olu-
nabilir.

1 — Kagma silphesini uyandiracak
vakialar bulunursa,

2 — Sucun izlerini yok etmege ve-
ya serklerini uydurma beyana-
ta yahut sahitleri yalan sahit-
lige veya sehadetten kaginma-
ga sevkeyliyecegini gosteren
haller bulunursa;

3 — Sug, devlet veya hiikiimet nii-
fuzunu kirar, veya memleketin
asayisini bozan fiillerde bulu-
nur veyahut adabi umumiye
aleyhinde olursa;

Bu vakialar ve haller kararda goéste-

rilir.

Asagida yazih hallerde maznun dai-

ma kacacak sayilir.

1 — Tahkikatin mevzuu olan sugun
agir cezall cirimlerden olma-
sl.

2 — Maznunun ikametgahi veya
meskeni bulurmamasi, veya
serseri veya siipheli takim-
dan olmasi veya kim oldugu-
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nu ispat edememesi.

3 — Yabanci olup da hakimin dave-
tine veya verilecek hiikmiin
infaz1 icin geleceginden siiphe
uyandiracak ciddi sebeplerin
bulunmasi.

VI — DEVLET GUVENLIK MAHKEMELERININ KURULUS
VE YARGILAMA USULLERI HAKKINDA YASA

Madde 22 — Yakalama ve tutuklama

Devlet Giivenlik Mahkemesinin gore-
vine giren suglar sebebiyle, yakala-
nan veya tutuklanan kimse, sorus-
turmanin bitiminde ve ther halde on-
bes giin iginde .yetkili hakim &niine
ctkarilir. Ancak, zabita, Devlet Gi-
venlik Mahkemesi nezdinde bulunan
Cumhuriyet Savcisi veya yardimci-
larinin veya olaya elkoyan sugun is-
lendigi yer Cumhuniyet Savcisi veya
yardimcilarinin ve bunlarin  bulun-
madiklari hallerde Sulh veya Sorgu
Hakiminin yahut Askeri Savcinin ya-
zilh  emri bulurmadikga sanigr 48
saatten fazla tutamaz.

Yukaridaki fikra geregince, sanigi,
yetkili hakim Oniine gotirmek igin
gerekli siire, bu middetlere dahil de-
gildir,
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