


Haluk Gerger (1948, Ankara)

1971 yilinda Beyrut Amerikan Universitesinden mezun oldu. Daha sonra
ABD John Hopkins Universitesinde uluslararasi iligkiler dalinda yiiksek
lisans yapti, Stockholm Universitesi ve Oxford Universitesinde lisans
istid egitim gordi. Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiltesinde
doktora yapti. Ayni fakiiltenin Uluslararasi lliskiler kiirsisiinde 6gretim
iiyesiyken, 1982 Anayasasinin kabul edildigi, YOK’in yirirlige girdigi
6 Kasim 1982°de gorevine son verildi.

Aydinlar Dilekgesinin (1984) Yazmanlar Kurulu idyesiydi; “Dilekge
Davasi”nda Ankara Sikiyonetim Askeri Mahkemesinde yargiland: ve ak-
land:. Insan Haklar1 Dernegi kurucularindandir. Cegitli gazetelerde kége
yazarlig1 yapty, dergilerde yazdi Ozgiir Giindem gazetesinde yayin kuru-
lu bagkanliginda bulundu. 1986-94 yillan arasinda, merkezi Cenevre'de
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ONsOz

Bu kitabin ilk baskis1 2006 yilinda Ceylan Yayinlar: tarafindan
yapildi. O zamandan bugiine, Ortadogu, Tiirkiye ve ABD iginde
ve arasinda 6nemli degisiklikler meydana geldi; isyanlar ¢ikty, ig-
savaglar yasandi, rejimler devrildi, yeni iktidarlar kuruldu, askeri
midahaleler yapilds; kisacasi, bolgede kartlar yeniden karildi, ko-
kenleri Birinci Diinya Savasi'na dayanan statiikkoda biyiik kirilma-
lar olugtu.

Biitiin bunlar, kitabin bu basimina eklenen son bolimde ana
hatlariyla ele aldik. Bolgedeki yeni siire¢ devam ediyor ama bu ara-
da bazi gergekler de iyice su yiiziine ikt

Birincisi, sistemik faktérlerin belirleyici oldugu gergeginin bir
kez daha gézler 6niine serilmesi oldu. Ornegin, ABD’de biitiin ko-
tiliikklerin anasi gibi resmedilen George Bush ve “neo-con” kadro-
larin iktidar: yitirmelerine ve onlann diizen i¢i antitezini olugtu-
ran Obama’nin bagkanlhga segilmesine kargin, temelde higbir sey
degismedi. Her iki yonetimin de arkasindaki sistemik gii¢ olan fi-
nans kapital, hitkmiini biitiin yikiciligiyla icra etmeye devam etti.

Benzer durum Tiirkiye'de de goriliyor. Erdogan-AKP hiki-
meti, icerideki iktidar miicadelesini kazandi; diizen yapilanma-
sinda, YOK'ten HSYK'ya, Genel Kurmay'dan Cankaya'ya, Milli
Egitim’den Kiirt sorununda “agilim™a, burjuvazinin i¢ dengelerin-
den farkh resmi ideolojinin olugturulmasina, yeni diizenlemeler
ortaya gikti amabolgeye iligkin yaklagimlarda ve ABD ile iligkiler-
de, yani dig politikada esash farklhiliklar ger¢eklesmedi.

ABD'nin kendi saldirganligina uydurdugu “hiimanist emperya-
lizm” kilifi son olaylarla yeniden giindeme geldi, burada bir degi-
siklik ortaya ¢ikmadi. AKP hiikiimeti ise, bu kilifa bir de “yerellik
maskesi” takmaktan bagka bir “yenilik” getirmedi dis politikasina.
Bu maske hizmeti, Ikinci Diinya Savagindan bu yana, sivili askeri,
sagcisi solcusu, bitiin hitkiimetlerden beklenen asil misyon olmus-
tur ve her biri kendi iislubunca bu rolii oynamaya ¢aba gostermis-
tir. AKP’yi biitiin 6tekilerden ayiran, bu rold, fazla rol kesmeden,



dogallikla, bir ideolojik ve kiltiirel uyumla, gorece igsellestirilmis
bicimde daha basariyla uygulayabilmesidir.

Ve yine her zaman oldugu gibi, bu hizmeti sunarken, kargiligin-
da, Kiirt sorununda destek aranmistir ve kendini “dar1 ambar”nda
sanan Tirk milliyet¢ilerinin Osmanlilik hayalleri depregmistir. Bu
noktada da belki tek farklilik, bu sefer MUSIAD burjuvazisinin,
hem yeni diizenden ganimet elde etme, hem pazar bulma, hem de
enerjiden pay kopartma diglerinin siirece katilmasidir.

Su yiziine ¢ikan 6teki iki gergeklik ise, zalimlerle isbirlikgileri-
nin sonsuza dek oturduklarina inandiklar: tahtlarinda tutunama-
diklanidir ve kadim topraklarda her seye karsin direnis gelenege-
nin siiriyor olmasidir. Bunun, taglar yerine oturana, “ayaklar bas
olup insan tiimiiyle bagtan yaratilana” kadar siirecegi bir kez daha
dogrulanyor.

Bu kitabin ilk baskisinin son sayfasinda soyle demistik: “Eliniz-
deki kitap, bugiiniin karanligini anlamak ve bu tiinelden gelecegin
151g1na bakabilmek i¢in ge¢misin diigiimlerini ¢6ziip giz perdesini
kaldirmak amaciyla yazildi.” Artik bugiin diyebiliriz ki, tiinelin
ucundaki 151k simdi daha yakin ve parlak ama tiinel hala zifiri tu-
zaklarla dolu. $ayet kitap, okurun yoluna biraz olsun 151k tutabi-
lirse, gergege ulagmak igin giktig1 yolculukta bilgi kirliligi ve kara
propagandayla karartilmi§ giizergihini bir nebze aydinlatabilirse,
amacina ulagmig olacaktir.

Diizenin her koge basin: tutmus hizmetlilerinin, gérmezden
gelme, haberdar etmeme, raflarda kaybetme gibi engellemelerine ve
okur 6nyargilan gibi manialara kargin bizim kumagtan yazarlarin
yazdiklarim topluma ulagtirmaya ¢aligmak, devasa bir istir; 6zveri
dayatur, cesaret gerektirir, insanin bilgi edinme hakkina adanmus-
lik ister. Bugiin bu gorevi iistlenmeye, bu zorluklar1 géguslemeye
kalkan Yordam Kitap’a, Hayri Erdogan’a ve yayinevi ¢alisanlarina,
kitaba emegini katan Volkan Alici'ya ve matbaa emekgilerine te-
sekkiir ediyorum.

Haluk Gerger
Ankara, 25 Eylal 2012
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IxiNci DUNYA SAvasI
SONRASINDA DUNYA

O

Emperyalist giiglerin 1939 yilinda baglattig: ikinci biiyiik payla-
§1im savagl, insanliga gormedigi bir felaket yagatti. Savas teknoloji-
sinin yikiciligiyla birlesen kapitalist kar, tekelci denetim, finansal
somiiri ve emperyalist tahakkiim gidiileri, insanlig1 yikimin egi-
gine getirdi. Gokyiizii yarilmig, yeryizi ates ve kanla kavrulmustu
yillar boyu. Sadece bu savasin en masum tarafi Sovyetler Birliginde
27 milyon insan 6lmistii. Fagist saldirganhigin kasip kavurdugu
diinya, hemen ardindan, savaslarin en biiyiiginin yikimiyla vuru-
lan insanligin dramina tanik olmugtu.

Savag sonrasinda sosyal, politik, ekonomik kaos biitiin yikicili-
g1yla bir karabasan gibi ¢6kmiistii yeryiiziiniin iistiine. Ne var kibu
kez, stradan insanlar, halklar, emekgiler ve isciler ayaktaydi, kendi
yazgilarim belirlemek kararliliiyla isyanlardaydi. Bir iki kugak
icinde, fagizm, iki paylagim savagi ve somiirgeciligin kanla yazilmig
yalanlariyla 6rselenmis insanlar her yerde, eskiyi yikma ve yeni bir
hayatinga etmenin devrimci eylemi igindeydi. Bir yanda somiirge-
ciligin kanl girdabindan kurtulmaya kararli mazlum halklar, &te
yanda kapitalist somiiri, baski, savas cenderesi i¢inden kurtulu-
sa yonelen is¢i ve emekgiler egemenlerin diinyasini sarsmaktayd:.
Tarihin gérmedigi bir sosyal devrimler ¢aginin dogum sarsintisi
yer kabugunu patlatmakta, 6zgiirliigiin dogumunu haber vermek-
teydi. Devrim hayaleti olanca gorkemiyle ufuklar1 aydinlatiyordu.
Asya’dan Afrika’ya, Amerika’dan Avrupa'ya, kadinlar ve erkekler,
yashlar, gengler ve ¢ocuklar, siyah derili kara yazgililar, beyazlar,
¢ekik gozliler, her dilden, dinden, irktan insanlar, bugiin ¢okla-
rinca hayal bile edilemeyecek bi¢imde eskiyi yikmaya, yeniyi, daha
iyi bir hayati, bagimsizlig, 6zgirligi, esitligi kurmaya yiiriiyordu.
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Rahatlikla s6ylenebilir ki bu, bugiiniin sanssiz geng kugaklarin-
ca hi¢ bilinmeyen, hatta diislenemeyen, 6teki kugaklarin ¢ogunlu-
gunca da neredeyse tiimilyle unutulmug bir siireg degildi yalnizca;
ayni zamanda, o zamana dek gorilmedik 6lgiilerde, tarihin tanik-
lik etmedigi biyiklikte, yayginlikta, hareketlilikte, kararlilikta,
yiginsallikta ve bilingte bir insanlik ayaklanmasindaydi. Bu kez ha-
yalet, devrim hayaleti, yerel 6zellikleri, dinamiklerive bigimleriyle,
mavi gezegenin her bir yanimin izerinde dolasiyordu, yer yerinden
oynuyordu ve egemenlerin yureklerine korku salimyordu...

Bu bityiik insanlik seriiveninin, devrimler ¢aginin, o tuhaf 20.
yizyilin bu kitapta Ortadogu baglaminda anlatacagimiz 6zel oy-
kisiiniin iki kahramaninin gériiniimi §dyleydi ikinci Diinya Sa-
vas1 sonrasinda:

AMERIKA BiRLE§iK DEVLETLERI

Ikinci Diinya Savasindan sonra ABD artik kapitalist diinyamn
tartiymasiz yeni lideri olmustu. Ne var ki ABD, bityiik ve kanitlan-
mi§ giiciiniin 6zgiiveniyle kendi diizenini kurmaya girisen bir giig
degildir sadece. O, aym1 zamanda gesitli zaaflarin, vehimlerin, kor-
kularin da kurbanidir. Dénemin Amerikan politikasini iste bu bii-
yiik giig, bu giiciin yarattig1 olanaklar algilamasiyla ok boyutlu zaaf
ve kugkularin yarattig1 korkular belirleyecektir. Bu iki bilesenin et-
kilesiminden olusan strateji, bir saldir1 hamlesi olarak ortaya qikt.

ABD yoneticileri, sermaye, seckinler, politikacilar ve askerler,
yeni “Amerikan Cag1”"nin, rakipsiz imparatorluk dislerinin girda-
binda esrik bir psikolojik halin esiriydiler. Onlara gore ABD, ancak
tanrilara mahsus bir giigle miicehhezdi artik. “Mutlak silah” ola-
rak adlandirdiklari nitkleer bombalariyla, insanlig: yok edecek bir
gicii ellerinde bulunduruyorlardi. Buna ek olarak, ellerindeki, tek-
nolojiden sermayeye, biiyiik varliklarla yoktan var etme imkanina,
yeniden inga giiciine de sahiptiler. Diinyayr Amerikan ¢ikar ve
ihtiyaglarina gore yeniden bigimlendirebilirlerdi. Emperyalistler
aras1 paylagimdan hognut olmayan rakipleri Hitler’in bin yilhik im-
paratorluk digiini yerle bir etmiglerdi ve artik liberal kapitalizmin
Amerikan versiyonunun bin yillik egemenligine soyunabilirler-



ikinci Diinya Savasi Sonrasinda Dunya

di. Yanmg ve yikilmig diinya karsisinda, topraklarinda iki biiyik
savagta da tek mermi patlamamig ABD, emperyalist kapitalizmin
taze devasa giiciinii simgeliyordu.

Ne var ki, yiireklere korku salan bu biiyiik giicin kendisi de
dehgetli kabuslarla bigimlenmekteydi ayn1 zamanda. Bu korkularin
kaynaklari igerideki ve digaridaki dinamiklerde bulunmaktaydi.

Amerikan kapitalizmi, iki diinya savasi 6ncesinde de biyiik bu-
nalimlar i¢inde kivranmigt:1 ve bu krizlerden savaglarin yarattign
konjonktirin ¢ok yonlii etkileriyle kurtulabilmigti. Savas sanayi-
sinin ve askere almanin, istihdamdan durgunluga ok yénla ya-
rarli etkileri s6z konusuydu Amerikan ekonomisi agisindan. Savag
harcamalarinin ve savagan emperyalist devletlere verilen kredile-
rin, silah satiglarinin da sermaye fazlasimin emilmesinden ekono-
minin canlanmasina uzanan olumlu sonuglar: olmustu. Ayrica sa-
vag halinin dayattig i¢ disiplinin ve milliyet¢i dalganin emekgiler
tizerindeki etkilerine kadar bir dizi etmenin, karsilikl1 etkilesim
iginde ve garpan etkisiyle sosyal sistemin yeniden iiretilmesine
stratejik katkilarda bulundugu gergegi de yonetici gevrelerde iyi bi-
liniyordu. Ne var ki, bu konjonktiirel iyilesmelerin ardinda yapisal
zaaflarin oldugu gibi durdugunun da ayirdindaydi egemenler.

“Amerikan Digi™nin butin diinyaya bir refah ve o6zgiirlik
projesinin kavramsal adi ve Amerikan kapitalizminin insanligin
topyekan kurtuluguyla 6zdes tutuldugu 6zgiivenin simgesi olarak
pazarlandifi bir donemde, 1931 yilinda, bir derginin haberinde
gorilen ABD igindeki manzara ise tam tersini gostermektedir. 7
Ekim 1931 tarihli Business Week dergisinin haberi soyledir:

... [Sovyet Ticaret Sirketi}] Amtorg’'un New York biirosunda 6 bin i
icin 100 binden fazla bagvuru alindi. Gegen haftanin herhangi bir
sabahinda bagvuranlarin sayisi1 280 oldu ... Bu ‘tipik’ sabahin bagvu-
ru listesinde ... 2 berber, 1 levazimatgi, 2 musluk tamircisi, 5 boyacy,
2 ag¢), 36 ‘biiro’ galigani, 1 benzin istasyonu operatorii, 9 maran goz,
1 havaa), 58 miihendis, 14 elektrikgi, 5 satis elemani, 2 matbaacy, 2
kimyager, 1 kundurac, 1 kiitiiphaneci, 2 6gretmen, 1 kuru temizle-
meci, 11 oto tamircisi, 1 dis doktoru bulunmaktayd.. ... Bagvuran az

sayida zenci de vardi ama siyahlarin qogunlugu vasifsiz oldugundan
onlarin sayis1 az.
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Bagvurularin nedeni olarak i temel gerek¢e siralaniyor: 1. igsizlik;
2. buradaki duruma karg1 bityiik nefret; 3. Sovyet deneyimine du-
yulan ilgi...

Ise alinan ya da ahnacak olan Amerikal: is¢ilerin ¢ogunlugu énce-
likle asagidaki sanayi merkezlerinde istihdam edilecekler: Staling-
rad traktor fabrikasi, Harkov traktor fabrikasi, Nizhni Novgorodda-
ki biyik otomobil fabrikasi, Sormovadaki lokomotif fabrikass,
Magnitorosk ve Kuznetsk gelik igletmeleri, Kuznetsk bolgesi maden
ocaklari, Urallarda ve Kazakistandaki madeni egya tesisleriyle ma-
den ocaklan veiilke genelindeki demiryolu ingaatlan..."

Evet, 1931 yilinda sadece New York kentinde 6 bin is igin 100
binden fazla vasifh is¢i, teknisyen, tekniker, mithendis, doktor, 6g-
retmen gibi mesleklerden Amerikali, Sovyetler Birliginin Sibirya,
Kazakistan gibi mahrumiyet bolgelerinde ¢aliymak igin kuyru-
ga giriyordu. Vasifsiz iggilere de imkén taninsa, anlagilan, bagka
yuz binler de girecekti i§ kuyruguna, “ozgirlitk ve bolluk ilkesi
ABD"de. Ustelik derginin haberine gére, Sovyetler Birliginde ¢a-
ligmak igin kuyruga girenler, “ABD’deki sisteme karg1 nefret, Sov-
yet deneyimine kars1 da ilgi” duyuyorlarmag!

Kapitalizmin kendi mantik ve dinamiklerinin 6zellikleri, Ame-
rikan se¢kinlerini bu en giigli giinlerinde bile rahat birakmiyordu.
Sonradan Disisleri Bakanm da olacak ve Soguk Savagi baglatinada
6zel gorevler istlenecek Dean Acheson, 1944 yilinda, Bakanlk
Miistesariyken Kongre’de yaptig1 bir konusmada §oyle diyordu:

Bu bir pazar meselesidir. ... Kabul etmeliyiz ki, iilkenin irettikleri,
iiretimi miimkiin kilan mali diizenlemelerle kullanilmakta ve satil-
maktadir. [Oysa bagka bir diizen altinda] iilkenin biitiin iiretimini
ABD iginde kullanabilirsiniz [ama kapitalist sistemde hiikiimet] ya-
banci pazarlar aramak zorundadir. [Aksi halde] ekonomik ve sosyal
sistemimiz iizerinde ¢ok kapsamh etkileri olabilecek... kotii durum-
lara [diigebiliriz].2

Emperyalist iilkede, emegin ve bagka halklarin alinterinin gas-
pina dayali zenginlik de basa beladir ve bizzatkendisi korku kayna-

1 ]. Adler ve dig. (der.), The Annals of America, (The Bicentennial Edition), c. 15,
Encyclopedia Brittanica, Inc. Chicago, 1976, s. 101-102.

2 Aktaran William Appleman Williams, The Tragedy of American Diplomacy, (goz-
den gegirilmig basim) Delta, New York, 1962, s. 167-168.
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gidir. Bunu, ileride gorecegimiz “kusatma siyaseti"nin akil babasi

unli diplomat George Kennan, 1948’de kaleme aldig1 Disisleri Ba-

kanlig: Siyaset Planlama Caligmasi'nda oyle ifade ediyordu:
ABD, diinya zenginliginin yiizde 50’sine sahiptir ama diinya niifu-
sunun da sadece yiizde 6,3’iine. Bu durumda, kiskanghk ve hing he-
defi olmaktan kurtulamayiz. Oniimiizdeki dénemde asil gérevimiz,
ulusal giivenligimize kesin zararlar vermeksizin bu esitsizlik du-
rumunu siirdiirmemizi saglayacak iligki bigimlerini olugturmaktir.
Bunu yapmak i¢in, biitin duygusalliklan ve bos hayalleri bir tarafa
birakmaliyiz ve her yerde dikkatimiz acil ulusal hedeflerimiz iize-
rinde odaklanmahdir. Digerkimlik ve diinya hayirseverligi likksiine
sahip oldugumuz konusunda kendimizi aldatmamaliy1z. Demokra-
tiklesme, yasam standartlarini yiikseltme ve insan haklar gibi so-
yutve gercek¢i olmayan hedefler iizerinde konugmay: birakmaliy:z.
Dogrudan gii¢ kavramlariyla hareket etmek zorunda kalacagimiz
giinler ¢ok uzak degildir.*

Amerikan diizeninin hem iceride hem disarida, i¢ ve dig diis-
manlar kargisinda korunmas: arasindaki organik bagi, Bagkan
Truman, 1947 yilinda Baylor Universitesinde yaptigi konugmada
vurguluyor, “Amerikan sistemi, Amerika’da da ancak bir diinya
sistemi olabilirse varligim siirdiirebilir,” diyordu. Truman'a gére,
sistemin Amerika iginde de gegerliligini siirdiirebilmesi ve “komu-
ta ekonomisi™nin “gelecek yizyilin modeli” olmamas i¢in “biitiin
diinya Amerikan sistemini kabullenmeliydi.™

Ne var ki, dinyadaki gelismeler ABD agisindan ¢ok kayg veri-
ciydi.

Her seyden once, yikilmakta olan kapitalizm, dogum vyeri
Avrupa’da kurtarilimal ve yeniden ayaga kaldirilmaliyd. Bu, stra-
tejik agidan oldugu kadar ekonomik bakimdan da ¢ok 6nemliydi.
ABD’nin verdigi bor¢larin ve buraya yaptig1 yilda 16 milyar dolar
bulan ihracatin kargilanabilmesi i¢in de yash kitada kapitalizmin
restorasyonu gartti.

Savagtan sonra Avrupa’da, Italya’dan Cekoslovakya'ya,
Fransa’dan Macaristan’a, Belgika’ dan Polonya'ya, Litkksemburg’dan

3 Bkz. Rahul Mahajan, The New Crusade: America’s War on Terrorism, Monthly Re-
view Press, New York, 2002, s. 102.

4 lan Fleming, The Cold War and its Origins, Double Day, New York, 1961, s. 436.
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Bulgaristan’a, Danimarka’dan Romanya’ya,Norveg'ten Arnavutluk’a,
Izlanda’dan Yugoslavya'ya, komiinist partiler ya koalisyon ortag:
olarak ya da tek baglarina iktidardaydi. Yunanistan’da komiinist-
ler ile kralcilar arasinda ig savag vardi, Almanya iggal altindayd:
ve Kizil Ordu Avrupa’nin ortasina, Berlin'e kadar kurtarici bir giig
olarak gelmisti.

Uretici gii¢lerin 6nemli oranda tahrip oldugu yanmig yikilmug
Avrupa’da kapitalizm sadece ekonomik bir bunalim iginde degildi,
aym zamanda fagizmin ve diinyay atege atan iki emperyalist pay-
lasgim savaginin moral yiikii altinda da ezilmekteydi. Buna kargihk
komiinistler, partizan direniggiler, Sovyetler Birligi prestijlerinin
dorugundaydi. Avrupa’da is¢i sinifi, emekgiler, aydinlar yeni bir
diinya i¢in orgiitlii bicimde ayaktaydi.

Sosyalizmin giigleri Cin’de, Kore’de, Vietnam’da da bityiik iler-
lemeler kaydetmekteydi.

Bu sinifsal 6ze sahip devrimci durumun yani sira yeryiiziiniin
pek ¢ok bolgesinde, mazlum halklarin diinyasinda da sémiirgeci-
lik tasfiye olma siirecine girmis ve milli devrimler ¢ag1 baglamigti.
Ulusal kurtulug hareketlerinin Asya’da, Afrika’da, Ortadogu’da
yeni, bagimsizlik¢, kalkinmaci, modernlesmeci milli devletler ku-
racak bir ¢ag1 olusturacag artik somut bir gergeklik olarak ortaya
¢ikmigt: ve bu da Amerikan egemenlerini endiselendirmekteydi.
Uluslararas: sermayenin artik denetimsiz ve &lgiisiizce, alisagel-
digi gibi buralardaki halklarin emegine el koymasi, kaynaklarini
gasp etmesi, zenginliklerini talan etmesi, onlan politik, kiiltiirel
ve askeri acidan tam denetim altinda yonetmesi eskisi kadar kolay
miimkiin olamayabilirdi. Halklar uyaniyor, haklarin istiyor, bu-
nun i¢in kendi 6zgiigleri temelinde orgiitleniyor, miicadeleye atihi-
yordu ve bu, ABD’yi dehgetli iirkiitiiyordu.

Ozetle, Amerikan segkinleri, bir yandan savas sonrasi durum-
daki giiglerinin ve bunun yarattig: olanaklarin ayirdindayds, ama
ote yandan da zaaflarinin ve bunlardan kaynaklanan korkularinin
esiriydiler. Korkular ve firsatlar, zaaflar ve giigler, Amerikan dig (ve
i¢) politikasini belirleyen temel etmenler olarak saldirgan giidiileri
bi¢imlendirmekteydi...



{kinci Dinya Savasl Sonrasinda DUnya
ORTADOGU

Ikinci Diinya Savagi sonrasinda Ortadogu’da, esas olarak Arap
diinyas: belirleyici bir rol oynamaya adaydi. Magripten Kuzey
Afrika’da Mistr, Libya ve Sudan’a, oradan Basra Korfezine uzanan
genig bir cografyada biiyiik bir hareketlilik yasaniyor, gelecek pat-
lamalara, kirilmalara, doniisiim ve devrimlere isaret ediyordu. Bél-
genin kalbindeyse Musir, Suriye ve Irak 6ne gikiyor; Filistin, Liib-
nan, Urdiin, bir 6l¢iide, Suudi Arabistan gelismekte olan seriivenin
stratejik aktorleri olmaya aday goriiniiyordu. Bu stratejik alana ya-
kinhiklariyla iki Arap olmayan iilke, Iran ve Tiirkiye de, olusmakta
olan denklemde yerlerini almaya hazir durumdaydi.

Araplar, birkag yiizyil siiren Osmanl hakimiyetinden sonra, 19.
yiizyilin ortalarina dogru Batili sémiirgecilerin tahakkiimiiyle de
tanigmaya bagladi. Cezayir ve Tunus, Misir gibi iilkeler, 1800’lerin
ilk yarisinda Fransa ve Ingiltere’nin egemenligi altina girdiler. Bi-
rinci Diinya Savagi, emperyalist iilkelerin diinyay: aralarinda yeni-
den paylaginas: miicadelesiyken, Araplar arasinda yabanci boyun-
durugundan kurtulma umutlarini yesertmisti.

Eski ve deneyimli Ingiltere’nin sézlerine inanarak yazgilarini
Itilaf Devletleri koalisyonuna baglayan Arap milliyet¢ileri savag-
tan sonra bagimsizliklarina kavusmanin hesaplarini yaparken, In-
giltere ve Fransa, bir yandan bu sahte umutlari canl tutuyor, dte
yandan da Osmanli Imparatorlugu'nun elindeki Arap topraklarina
el koyup aralarinda paylagsmanin planlarimi hazirhyorlardi. Bu iki
itlke arasinda 1916’da yapilan Syces-Picot Antlagmasi'yla, Osmanh
Imparatorlugu'nun da iginde yer aldig1 ve bagin1 Almanya’nin ¢ek-
tigi Ittifak Devletleri nin yenilgisi durumunda, Osmanl’nin elinde-
ki Arap topraklarinin paylagilmas: iizerinde anlagmaya varilmisti.

Savas sonunda, bu kez zaferi kazanan emperyalist Ingiltere ve
Fransa Osmanl’nin yerini aldilar ve aldatilan Araplar biiyiik bir
hiisrana ugradilar. Onlar i¢in bu kez de Ingiliz ve Fransiz boyun-
durugu Osmanl yénetiminin yerinialacak, bagimsizlik diisleri bir
bagka bahara kalacakti. Ingiltere, Filistin, Irak ve Urdiin; Fransa
da, Liibnan ve Suriye topraklarini isgal etti. Korfez bolgesiyle Misir
da iyice Ingiliz hakimiyeti altina alind1.

L
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Somiirgecilerin Araplara, daha dogrusu, somiirge halklarina
nasil baktiklari, Winston Curchill’in, Filistin konusunu incelemek
iizere kurulmug Peel Komisyonu ndaki su sozlerinde agik¢a gorii-
lityor:

Kuliibesindeki bir képegin, orada uzun zamandir yasams olsa bile,
kuliibeye mutlak sahip olma hakinin var olduguna inanmiyorum.
Bu hakki kabul etmiyorum. Ornegin, Amerikadaki Kizilderililere
ya da Avustralyadaki siyahlara biiyiik yanhshk yapildigini kabul et-
miyorum. Bu insanlara kars1 bir yanhghk yapildigini kabul etmiyo-
rum, ¢iinkii daha gi¢li bir ick, daha kaliteli bir irk ya da en azindan,
diinyevi olarak daha akilh bir irk, sayet boyle ifade edersek, geldi ve
onlann yerini ald.’

Ingiliz ve Fransizlar, savag sonrasinda ikili bir plam yiiriirliige
koydular. Birincisi, Araplan kiigiik birimlere béldiiler. Ornegin,
Suriye topraklarindan Liibnan ve Urdiin’ii minik devletgikler ola-
rak ¢ikardilar. Kuveyt’i Irak’tan kopardilar. Bu arada Kiirdistan
cografyasim boldiiler. Gergekten de yapay sinirlar cetvelle ve em-
peryalist ¢ikarlara gore ¢izildi. Boylece emperyalistler Arap birli-
gini de olanaksiz hile getirdiler. Ayrica kurduklar1 devletgiklerin
bagina da uydu krallar, emirler, seyhler getirdiler, birbiriyle rekabet
i¢inde olacak “hanedanlar” yarattilar. Ornegin, 1921'de Osmanl
Imparatorlugunun Musul, Basra ve Bagdat vilayetlerinin bir ara-
ya toplanmasiyla kurulan Irak’in bagina ge¢mek tizere, Arap diin-
yasinda bir ilk olarak Suudi Arabistan’dan gocuk yasta bir “kral”
imal edildi. Daha sonra da, yoktan varedilen Urdiin’iin bagina Ab-
dullah, kral olarak atand1. Bylece aym zamanda Hagimi siilalesiy-
le Suudiler arasinda yikia bir rekabetin ¢atigma tohumlan da ekil-
mis oldu. Urdiin Silahli Kuvvetlerinin Genelkurmay Bagkanlhigina
ise, Ingiliz General John Glubb atand, Ingiliz General bir giinde
“Glubb Paga” olup ¢ikt1.

Artik “milliyetciler” kendilerine tahsis edilen toprak pargalari-
n1 kendileri i¢in kapatacak, Arap diinyas: mikro milliyetgiliklerin
catigmalariyla boliinecekti. Tabii, ayrica Arap olmayan halklar da
baski altina alinacak, ezilecek, yeni ¢atisma tohumlan bu yoldan

5 Aktaran Clive Ponting, Churchill, (yayinlanmam.g), Sinclair-Stevenson, Londra,
1994, s. 254.
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da bolgeyi istikrarsizlagtiracakti. Emperyalistler, olusturduklan
tlkelerin ¢ogunu etnik, dinsel, mezhepsel ayriliklar temelinde 6r-
gutlediler, asiretleri, aileleri birbirine karst konumlandirdilar, fe-
odal baglar1 kullandilar ve bu ayrnliklan kigkirtip manipiilasyon
mekanizmalarini olugturdular. “B6l ve yonet” siyasetinin klasik
orneklerini olugturacak uygulamalar gergeklestirdiler.

Arap diinyas: sadece yapay “milli” devletlere bélilnmekle, her
birinin bagina hanedanlar, seyhler, emirler, krallar, prensler otur-
tulmakla birakilmads; aym zamanda, her birinin i¢ine baski altin-
da ve her an 6tekilere karsi kigkirtilmaya hazirlanmiy tarikatlar,
mezhepler, asiretler, ulusal topluluklar sikigtinilds; halklarin bir
araya tikildiklari, megruiyeti kabullenilmemis karmasa ortami
olugturulduy; feodalite ummanina merkantilist adaciklar, emperya-
lizmin tekelleri, kozmopolit komisyoncular yerlestirildi, yani bol-
geye tam bir emperyalist deli gomlegi giydirildi.

Benzer bi¢imde, bolgenin 6teki halklarindan Kiirtler de somiir-
gecilerce aldatildi. Kiirtlerin durumunu Mesud Barzani §6yle an-

latiyor:

Kiirtler, tarihin akig1 iginde Ortadogu lizerinde biiyiik giigler arasin-
daki gatigmalarin hep tutsag oldular. Bir diger deyisle, emperyalist
giigler, Kiirt meselesini kendi aralarindaki ¢ikar ¢atigmasinda bir-
birlerine karg1 koz olarak kullandilar; onlarin acilari pahasina kendi
aralarinda antlagmalar yaparak, topraklarin paylastilar.

Birinci Diinya Savagindan sonra Osmanh Imparatorlugu'nun yikil-
mas1 izerine, bolgedeki halklar, 6zgiirliik ve bagimsizlik talebinde
bulundular. Bolgedeki diger halklar gibi Kiirtler de eksiksiz haklar
talebinde bulundu. ...

Ingiliz emperyalizminin Kiirdistan'a bagimsizlik verecegi konu-
sunda Seyh Mahmude Hafide (Berzenci) verdigi vaatlerde sami-
mi olmadig), davraniglarindan anlagiiyordu. Hatta Kiirdistan'in
bagimsizi1 miicadelesine fiili destek veriyormug gibi davrandi
donemlerde bile zengin petrol yataklarinin bulundugu Kerkiik bol-
gesinin Kiirdistan'in bir pargasi olup olmadig konusunda higbir za-
man net bir tavir icinde olmad..

[tilaf giileri 1923 tarihinde Lozan Antlagmasi ni imzalayarak Sevr
Antlagmasini gegersiz kildilar.  Kiirtlere verilen tiim s6zler unu-
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tuldu, vaatler yerine getirilmedi; dolayisiyla Kiirtlerin tiim beklen-
tileri boga gikta. ...

O sirada Musul vilayeti aslinda, Ingiliz ve Fransiz emperyalistleri
arasinda imzalanan gizli bir antlagma geregince Fransiz niifuz bél-
gesi icinde yer aliyordu. Fakat Fransa, 1919 tarihinden itibaren miit-
tefiki ingiltere lehine bu hakkindan vazgegti ve bu uzlagma, 1920
San Remo Antlagmasi yla nihai sekline kavustu. ...

Lozan Antlagmasi, bu antlasmanin ardindan yaganan gelismeler,
6zellikle Musul meselesine iligkin siireg, biitiiniiyle Kiirt ¢ikarla-
rinin aleyhine olmustur. Bagka bir deyisle, mazlum Kiirt halkinin
haklarinin ortadan kaldirilmas: pahasina gaspgilar arasinda mesele
¢oziilmiiy bulunmaktadir. Musul meselesinin ¢oziilmesiyle Ingi-
liz emperyalizmi bélgede kalic1 ve belirleyici bir politik gii¢ oldu.
Istediklerini elde eden Ingiliz emperyalizmi, bunun karsihginda o
giinden beri Kiirtlere baski uygulayan gii¢lerin arkasinda yer almak-
tadir.6

Giiney Kiirdistan’daki 1919 Kiirt isyani, Ingilizlerce kanla bas-
tir1ldi. Bu dénemde Irak’in Arap milliyetgileri de Kiirtlerin kendi
kaderlerini 6zgiirce belirleme hakkina, hig olmazsa ger¢ek bir 6zy6-
netime kavugmasina, somiirgeci Ingilizlerle beraber karg: giktilar.
Ingilizlerin 1921'de Emir Faysal'in yonetiminde “Irak Devleti’ni
kurmasi, Kiirtlerden destek gormedi. “Kiirt halkinin en genis kat-
manlari, ne Hagimilerin yeni kral rejiminin ne de Ingiliz emperya-
lizminin Kirtlere ulusal kaderini tayin olanagini verme niyetinde
olmamasindan ve dolaysiyla Kiirtlerin eskiden oldugu gibi yasal
ulusal haklarindan yoksun birakilacagindan endige™ duymaktay-
dilar. Vebu endigelerinde de hakh giktilar. 1923 Mart'inda Siileyma-
niye, ingiliz Hava Kuvvetlerince bombalanmaya baslandi. Kiirtler
daglik bolgelere cekildiler. Ingilizler May1s 1923’te Siileymaniye’yi
isgal ettiler ama direnis kargisinda geri gekilmek zorunda kaldilar.
Bunun iizerine vahgi bombardimanlar yeniden baslatildi, Temmuz
1924’te Siileymaniye diistii, Ingiliz askerleri yeniden kente girdiler.
Inat¢1 Kiirt direnigi durmadu. Ingilizler 1931’den baslayarak Kiirt-

6 Mesud Barzani, Barzani ve Kiirt Ulusal Ozgiirliik Hareketi c. 1, 3. basim, Doz Ya-
yinlar, Istanbul, 2005, s. 17-20.

7 Celile Celil, M. S. Lazarev, O. 1. Jagalino ve digerler, Yeni ve Yakin Cagda Kiirt
Siyaset Tarihi, ev. M. Aras, Peri Yayinlari, Istanbul 1998, s. 136.
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lere kars1 yeni imha kampanyalar: diizenlediler ve Kiirt hareketi
ancak 1933 yilinda bastirilabildi. Daha 6nce de, Tiirkiye’de Seyh
Sait Isyani bastirlmisti.

Ingiliz sémiirgeciler, iilkelerinin bagimsizligini isteyen Irak
Arap milliyetgilerinin de aymaz yardimlariyla, Kiirtlere acima-
s1zca davrandilar. Aslinda somiirgeciler, Arap, Kiirt, Asuri biitiin
Irak halkina barbarca saldirmaktaydilar. Ornegin, 1919 yilinda
Ingiliz Hava Kuvvetleri, bolgede hardal gazi1 kullanmak igin izin
istediginde, bu talebi onaylayan Winston Churchill soyle diyordu:
“Gaz kullanimina gosterilen ahlaki tepkileri anlamiyorum. Uy-
gar olmayan asiretlere kars1 zehirli gaz kullanilmasini tam anla-
muyla destekliyorum. ... [Zehirli gazlar] canli bir ter6r yaratir...” Bir
baska vesileyle, Afganistan’da zehirli gaz kullanimina iliskin §oyle
demigsti: “[Zehirli gazin kullanimina kargi] herhangi bir anlasila-
bilir neden yoktur.” Ne var ki, o sirada Ingilizlerin elinde yeterli
zehirli gaz yoktu; Churchill onlar1 Bolseviklere kars: kullanilmak
@zere Rusya’ya gondermisti.® Ama 1920’lerdeki bombalamalarda
kimyasal silahlar hem Arap hem de Kiirtlere karsi kullanildi. in-
giliz Albay Bousett, an1 defterine, alev alev yanan Arap koylerinin
“geceleri harika bir manzara olusturdugunu yazmigti. General Sir
Aylmer Haldane’ye goreyse, gaz kullanimy, Kiirtlerin yasadigi dag-
hk bolgede ¢ok yararhydi ama “sicak ovalarda gaz istikrarsiz”d1.
Kiirt kdylerini bombalayanlardan Ingiliz havaci Gale de, “Bizden
ornek alip uygarca davranmazlarsa, Kiirtleri popolarindan tokat-
lamaliy1z,” diyor ve bunu bombalarla yapiyordu. O dénemde fosfor
bombasi, napalm, sarapnel bombalari, roketler gibi yeni silahlar ilk
kez Kiirdistan’da denendi.’

Kiirtlerin durumu Ikinci Diinya Savag1 sonrasinda da degisme-
di ve 1946 yilinda emperyalizmin bolgedeki ilk kurbami Kiirtler
oldu. Bunu da Mustafa Barzani 1948 yilindaki bir konugmasinda
goyle anlatir:

Ikinci Diinya Savag, Ortadogu’ya yeni bir emperyalist giicii getirdi:
Amerikan emperyalizmini. Bu yeni emperyalist gii¢, kocamig In-
8 Clive Ponting, A.g.e., s. 258.

9 Bkz. GeoffSimons, Iraq From Sumer to Saddam, 2. basim, Macmillan, Basingstoke
1996, s. xvi, 214.
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giliz emperyalizminin yerini aldi. Clinkii 6nceki emperyalist yon-
temler diinyanin yeni dénemine uygun diiymiiyordu. Degisimlere
ayak uyduramiyordu. Kald: ki Ingiliz emperyalizmi artik diinyaya
liderlik edecek giicii kendinde bulamiyordu. Bu yiizden Amerikan
emperyalizminin amacina ulagmak i¢in yaptig1 ilk sey, 1946 yilinda
Kiirdistan Demokratik Cumhuriyetini ortadan kaldirmak ve ardin-
dan kardes Azerbaycan Cumbhuriyetinin ortadan kaldirilmasina
destek vermek oldu. Bu iki devletin ortadan kaldirilmasi noktasinda
istedigi sonucu elde etti. Eger Anglo-Amerikan destegi olmasaydi,
Kavvamin tereddiitsiiz imzaladii antlagmalar ¢igneyerek bu iki
devletin iizerine yiiriimesi miimkiin olmazdi. Nitekim bu gergekler
daha sonra ortaya gikti ve gerek Iran ve gerekse Amerikan yetkilileri
bunlan itiraf ettiler.

ARAP DUNYASI

Ikinci Diinya Savag1 sonrasinda Arap diinyas: da kendi agilarin-
danve ac1 deneyimlerinden hareketle, geciktirilmis hayallerin, diig
kirikliklarinin, ulusal 6zlemlerin, yiizyillarin yabanci tahakkiimii-
niin yarattig: 6fkenin, geri biraktirilmighgin, feodal zincirlerin ve
yoksullugun acilarinin ¢ok boyutlu etkileriyle ayaktaydi, haklarim
elde etme kararhiligindaydi. Araplar, biitiin diinyada esen ozgiirliik,
bagimsizlik, esitlik firtinasimin bir pargasi, insanlik ailesinin hiir
aktorleri olarak uluslararas: toplumdaki yerlerini alma kararlili-
gindayds.

Ne var ki biitiin bu yeni umutlan karartan bir bagka geliyme
daha yasamak zorunda kald: Arap diinyasi, savas sonrasinda. 1948
yilinda, Araplarin bir askeri hezimetinin de eslik ettigi Filistin’in
Birlesmis Milletler karariyla béliinmesi ve Israilin kurulmasi,
Arap cografyasina ve yiiregine 6liimciil bir hanger olarak saplandi.
Ulusal duygularin uzun zaman iginde kaynaya kaynaya yogunla-
sip doruga ulagtigs, milli 6zlem ve beklentilerin toplumu sarip sar-
maladig: bir anda ortaya ¢ikan bu durum, milyonlarca Filistinli
Arap’in yerlerinden yurtlarindan kopartilip sefalete siiriilmele-
ri, bir Arap topraginin hoyratga ele gegirilmesi biiyiik darbeydi,
Arap diinyasina vurulan. Siyonist teror, emperyalist desise ve BM

10 Barzani,A.g.e.,s. 263-264.
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cercevesinde Giiney Amerika iilkelerinden Sovyetler Birligine,
Asya’dan Avrupa’ya diinya devletlerinin birlegip Filistin’i bélme
karari almasi sonucu Israil'in kurulmasi, ardindan da gelen askeri
yenilgi, Araplarda bugiine dek uzanan duygu patlamalarin yaratt,
genel olarak hayati bigimlendiren, yonlendiren unsur oldu. Hak-
sizlik karsisinda ofke, askeri-politik ¢aresizlik kargisinda utang,
kardeslerinin sefaleti karsisinda eziklik ve ac1 Araplari derinden
yaralamigti. Filistin topraklarinin yiizde 56’s1, ¢ogu bu topraklarin
yabancisi olan, siyonist diigler ugruna uzaklardan gelmis ve niifu-
sun sadece i¢te birini olusturanlara verilmis, daha BM kararinin
miirekkebi kurumadan Siyonist Devlet yeni topraklar isgal ederek,
yeni insanlar siirgiine gondererek bolgede terdr estirmeye, genisle-
me planlarini uygulamaya girigmisti. Yeni vesaldirgan bir gii¢ bol-
gede yerlesmis, vurmaya, korku ve dehsetini salmaya baglamgti.

Yillar sonra bir Arap aragtirmaci, Siyonist Devlet'in Arap diin-
yasinin kalbine yerlegtirilmesinin yikic1 etkilerini §oyle 6zetleye-
cekti:

Bir: Israil 1948de kurulmamus olsayd, bir dizi Arap iilkesinde askeri
darbeler ger¢eklesmeyecekti. Bu diktatérler, Israile kars: ¢tkma ba-
hanesiyle Arap milli kaynaklarini heder edemeyecek, sivil toplum
biinyesini yozlagtiramayacak, toplumsal degisimi engelleyip siyasi
hayati felce ugratamayacaklardi.

fki: Israil'in bélge ¢apinda siiper giig olarak ortaya ¢ikmasi, Arap
gergekligini dondurmuy, Arap birligi yolundaki biitiin girisimlere
darbe vurmus, sosyal degisim ve modernlesme projelerine kars: ¢1-
kip engelleyen gerici, muhafazakir akimlan giiglendirmigtir.

Us: Kurulusundan beri Israil, biiyiik sémiirgeci devletlerin askert,
ekonomik ve casusluk iissii hiline gelivermis; bu meyanda Ingiltere-
Fransa’yla 1956da, ABD’yle 1967de stratejik ittifak kurmugtur.

Dért: fsrail'in Filistin varligini reddetme temelinde izledigi iskinci
somiirgecilige dayanan iggal politikasi, Filistin halkini tahakkiim al-
tina almg; ulusal giivenlik adina gittiigii yayilmaci politikalar, Arap
diinyasinda ¢6ziilmesi imkansiz krizlere yol agmugtir ki, bugiin bile
bélgemiz istikrarsizlik ve giivensizlik batagindadir."!

11 Hisam $arabi, El Hayat, 19 Mart 2003'ten aktaran Faik Bulut, Araplarin Géziiyle
Irak lsgali: Binbir Gece Savaglari, Berfin Yayinlar, {stanbul 2003, s. 97-98.
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Bu felaket olmasayd:i bile, Arap diinyas;, kugkusuz yiizyilla-
rin somiirge statiisiiniin ve emperyalist giiglerin politikalarinin
yarattigi boliinmigslik, istikrarsizlik, gerilik ve yoksulluk iginde
yeni diinyaya adimlarini atmaktaydi. Ulusal biling her iilkede aym
oranda gelismedigi gibi, her iilke i¢inde de farkliliklar gostermek-
teydi. Feodal baglar, asiretler, dinsel, mezhepsel aidiyetler, bu ara-
da emperyalist merkezlere baglilik ve kozmopolit igbirlikgilik yer
yer kendini giilii bi¢imde hissettirmekteydi. Yaygin bir toprak
agahginin bigimlendirdigi sosyoekonomik yap: iginde farkh sos-
yal formasyonlar bir arada bulunuyordu. Belli sektorlerde, 6rnegin
Irak’ta petrol bolgelerinde, Misir’da emperyalist girigsimlerle olu-
san alanlarda gorece gelismis kapitalist iliskiler ve buna bagh ola-
rak dinamik bir ig¢i sinifi bulunuyor, devlet hizmetlerindeki kentli
kiigiik burjuvalar ve tiiccarlar, esnaf, esraf, din adamlari, acente-
komisyoncu kesimler belirgin sinif ve katmanlar olugturuyordu.
1950’li y1llarda subaylar, teknokratlar, memurlar, 6gretmenler, ay-
dinlar, koyden kentlere gogen ve politik olarak son derece duyarli
ve dinamik bir proletarya, agirliklarini hissettirmeye baslayacak-
lardi. Buna kosut olarak da sosyal adalet, ekonomik kalkinma, ba-
gimsizlik, Araplarin birligi gibi diigiinceler de politik hayata hakim
olmaya baglayacak, bu da emperyalizmin higmini gekecekti.

Evet, Araplar yiizyillardir yabanci boyundurugu altinda ezil-
mis, somiiriilmiig, horlanmiglardi. Once Osmanlilar, ardindan
Ingiliz ve Fransiz somiirgeciligi bélge kiiltiiriinii, sosyal yapisiny,
toplumsal/politik kurumlarini, 6z imkénlaryla geliyjme dinamik-
lerini ve ekonomik altyapiy1 ¢arpitmig, bozmug, kurutmusg, tahrip
etmigti. Araplarin ulusal gururlan incinmis, gerilikleri kurumsal-
lagmig, yoksulluk ve yoksunluklar: sistemik ve sistematik bir kali-
cilikla 6riillmiigtii. Birinci Paylagim Savagi sonunda yeniden dogus
umutlar1 Avrupa somiirgeciligince hoyrat¢a bastirilmug, diig kirik-
lig1, aldatilmighik duygusu, yapay sinirlar, igbirlik¢i hanedanlar ve
yoneticiler, Ingiliz ve Fransiz emperyalizminin sinsi hesaplariyla
toplumun hayati karartilmigti. Ikinci Diinya Savagi'ndan sonra, ne-
redeyse diinyanin el birligiyle Siyonist Devlet kurdurulmus, ordu-
lar1 bozguna ugratilmig, vatan topraklan yitirilmis, milyonlar yer-
lerinden yurtlarindan edilerek sefalete mahkim edilmisti. Askeri
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asleri, ordu birlikleri, devlet aygitindaki biirokratlari, sirketleriyle
emperyalizmin dolayl ve igbirlik¢i feodal hanedanlar veya ajan ki-
siliklere bagli rejimler araciligiyla ya da yer yer (Korfez'de, Tunus
ve Cezayir’de oldugu gibi) dogrudan yonetimiyle somiirge statiisii
ve yazgisi degismemis, bilingli olarak bolinmiig, pargalanmus, her
bakimdan ¢6llestirilmis, goraklagtirilmigt: Arap diinyasi. $imdi de
emperyalizm ve yerli igbirlik¢ilerince 20. ylizyilin ikinci yarisinda
da aym1 durumda birakilmak; insanhifin kurtulus, refah, 6zgiir-
liik, esitlik umuduyla kargiladig: 20. Yiazyihn ikinci yansina yine
sefalet ve kolelik kogullarinda sokulmak (ya da devrimler ¢aginin
digina siirillmek) isteniyordu. Bu talihsiz kadim cografyanin hazin
manzarasi ite boyleydi...

Bu durumda, ii¢ temel sorundan kaynaklanan iki hedef Arap
seckinleri ve yiginlar1 harekete ge¢irmekteydi. Bunlarin baginda
elbette bagimsizlik ézlemi geliyordu. Ikinci ve buna kosut olarak
da yaygin amag, feodalitenin, toprak rejimiyle igbirlik¢ilerin ve ha-
nedanlarin tasfiyesine dayal bir endiistriyel gelisme, modernlesme
ve yoksulluk/bagimlilik zincirlerinin kirilmastydi. Araplarin birli-
gi disincesi, par¢alanmighgin yarattig: zaaflardan kurtulunmas:
ve buna bagh geri kalmighk ve bagimlihk zincirlerinin kirilmasi,
siyonist diigmana direnebilme a¢ilarindan da hayati 6nemde gori-
liyordu.

Filistin’deki ulusal haklarin elde edilmesi ve Israil terériine
kars1 savunmaysa, Araplarin karmagik durumunu daha da getrefil
hale getiriyor, demokratik-ulusal hedeflerinin ger¢eklesmesini her
bakimdan zora sokuyordu. Giderek, yalnizca kendi siyonist emel-
lerinin degil, emperyalizmin de bolgedeki saldir kilicina déniigen
Israil, Arap iilkelerinin sadece bagimsizlik ve giivenlik ihtiya¢larim
degil, ekonomik kalkinma imkanlarini da ellerinden aliyordu. Si-
lahlanmaya zorlanan, yeni topraklar yitiren, bu arada Israil’in hava
saldirilarina agik olmanin getirdigi durumla sermaye ¢ekemeyen,
yatirim yapamayan, Filistinli go¢menlerin mali yiikiinii iistlenmek
zorunda kalan Arap diinyas, boylesi ¢ok boyutlu sorunlarla kargi-
liyordu “devrimler gagi"nu.
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IRAN

Anlatacagimiz seriivende one gikan oteki iki Ortadogu iilke-
sinden Iran da kaynamaya, hatta patlamaya hazir durumdaydi.
Ingiltere’ye bagimli bigimde sefil bir hayat siiren, ekonomisinin
can damari petroliine Ingilizler tarafindan el konmus Iran’da
da halk ayaktaydi. Bagimsizlik, dogal kaynaklar iizerinde ulusal
hikimiyet, gerilik ve yoksulluk zincirlerinin kirilmasi, demokra-
tiklesme bu iilkenin de giindemindeydi. ingiliz Petrol Sirketi (Ang-
lo-Tranian Qil Company-AIOC) uzun yillar Iran’a petrol gelirlerin-
den sadece yiizde 16’lik bir pay 6demisti. Uzun ugraslardan sonra
bile, 1940’11 yillarin sonlarinda, sirketin iran’a verdigi kar pays,
Ingiltere’de 6dedigi vergilerden daha azdi"? Ne var ki bu durumun
boyle gitmeyecegi de belliydi. iran’da da yurtsever giigler, giiglii
komiinist partisi TUDEH onderligindeki emekg¢i yiginlar, aydin-
lar, yeni Meclis'in onciiliigiinde Ingiltere ve Sah’la hesaplagmaya
hazirdilar.

TORKIYE

Bolgede ayrik konumdaki tek iilkeyse, Tirkiye idi.
Cumbhuriyet'ten bu yana ruhi gekillenmesi itibariyla ve toplumsal
belleginin par¢alanmasiyla Ortadogu’dan kopmus, ona yabanci-
lagmig hatta diiymanlagmisti. Gergi siginmaya ¢alistiga Bati hala
onu bolgenin ayrilmaz bir pargasi kabul ediyordu ama bu, Tiir-
kiye seckinleri i¢cin neredeyse bir hakaret olarak algilamyordu.
Tirkiye, bolge bakimindan, bir yandan eski hegemon olmanin
agir yiikkiinii tagiyor, bir yandan da bu olumsuzlukla birlikte savasg
sonrasindaki bagnaz Bat1 yanhs tutumuyla ek tepkiler topluyor-
du. Tirkiye bir yandan sirtin1 bélgeye ve gegmisine donmeye ka-
rarli ideolojisine tutsaklagiyor ama 6te yandan da, kendisinin 6zel
olarak pazarladig: “jeopolitik konum™uyla hizmete hazir hevesle-
rinin Bat1y1 istahlandirmasiyla ve pegini bir tiirlii birakmayan ta-
rihi, kiiltiird, cografyasi nedeniyle emperyalistlerce bolgede gorev

12 Bkz Mostafa T Zabrani, “The Coup That Changed the Middle East”, World Policy
Journal, Haziran 2002, s. 94
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almaya itiliyordu. Tirkiye agisindan ikilemler de burada ortaya
¢ikiyor, firsatlar bu noktada yegeriyor, sorunlar burada diigim-
leniyordu.

Ne var ki, sonugta belirleyici olan emperyalistlerin verdik-
leri gorevler, bigtikleri misyonlar oldu. Ulkenin yéneticileri de
zorunluluklarinin ayirdinda, bu gérevleri militan bir sadakatle
yerine getirmeye kararliydilar. Birikimsiz burjuvazi, Ikinci Diin-
ya Savagrndan sonra politik iktidar da, devlet yoénetimini ken-
disi adina istlenmis birokrasiden kendi ellerine almigt1 ve bir
dig hamiye ihtiya¢ duymaktaydi. Bu siginilacak koruyucuyu da,
Soguk Savag'ta kendisine tetik¢i arayan ABD’de bulmus, onun-
la Ortadogu’nun istikrarsizlik ve ¢atigma pazarinda bulugmustu.
Giigsiiz burjuvazi hami, emperyalist saldirgan datetikgi ariyordu.
Yonetici burjuvazi para ve ideolojik/politik destek ihtiyact duyu-
yor, karsiiginda jandarmalik 6neriyordu. Saldirgan giig ise, bir
elinde dolar, 6tekinde silah, kendisine fedailik yapacak goniil-
li aramaktaydi. Alic1 ile satic1 boyle kargilagtilar, halklara karg
stratejik igbirligi boyle kuruldu.

Bolge halklar1 bagimsizlik ve demokratiklesme 6zlemleriy-
le ayaga kalkmig, emperyalizme, siyonizme, giindemdeki Soguk
Savag yikiciigina karg1 seferber olma yolunda yiiriirken, Tiirki-
ye bambagka bir yol izlemeye hazirlaniyordu. Bu iilke, politik,
ekonomik, sosyal gorinimii ve yoniiyle bir bolge devleti olmak-
tan ziyade bir Latin Amerika iilkesi konumundayd ideta. ikin-
ci Diinya Savasi sonrasi Tiirkiye, bolgeden kopmus, olugmakta
olan emperyalist Bati Bloku i¢inde yer almaya can atan, ekono-
misinden rejimine, biirokrasisinden sosyal yagamina, anti-ko-
miinizminden “partileriisti” dig politikasina, hayatin her alan
ve boyutunda kendisini Amerikan ¢ikarlarina ve “riltyasi’na gore
uyarlamaya hazirlanmaktaydi. Diigiinsel ortami ¢oraklagtirilmusg,
kiiltiirel olarak koklerinden kopartilip kavrulmus ama Bat1 “de-
gerleri” ve “hayat tarzi"ndan kabak ¢igegi gibi agilmaya hazir bir
toplum yaratilmaktayd: burada. Kurucu unsur ve iktidar partisi,
biirokrasinin temsilcisi Cumhuriyet Halk Partisi'nden (CHP) yeni
kurulan “liberal” muhalefet Demokrat Parti'ye (DP) egemenlik
sisteminin ana politik yapilari, Soguk Savas kigkirticiliginda, mi-
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litan Amerikan yandashginda, devrim diiymanliginda, mazlum
uluslara kargitlikta birbirleriyle yarig i¢indeydiler. Zamanla, sis-
tem NATO’ya iiye olma kararlilhigiyla Amerikan soguk savasgili-
gina yamanma stratejisine odaklandi. Devrimler ¢aginda ve dev-
rimler bolgesinde yeni bir karsi-devrim kalesi, emperyalizmin
tetikgi dssii kuruluyordu. Ortadogu’da emperyalizmin bir Truva
at1, Bati ¢ikarlarinin jandarmasi olarak one siiriilmeye can atan
Tirkiye’nin iki kosulu s6z konusuydu. Birincisi, Tirkiye evrensel
saldiridaki misyonunu NATO'yla somutlagtirdigs, 6zdeglestirdigi
Bat1 Bloku’nun “asli bir iiyesi” olarak yerine getirmeye amadeydi
ve ikincisi, elbette bu ulvi gorevlerin bir ticreti olacakt!

Tiirkiye emperyalizmin takdirlerini de hak etmekteydi. Biitiin
diinyada ve bu arada bolgede insanlar 6zgiirliik, sosyalizm, bagim-
sizlik, emegin hakki, egitlik gibi ilkelerin etrafinda 6rgiitlenir, ha-
reketlenir, ayaga kalkarken; ig¢i simifi hareketi ve ulusal kurtulusg
miicadeleleri giindemi belirlemeye yonelir, yeni bir hayatin ingasi
icin insanlik seferber olurken; sémiirgecilik, fagizm, emperyalizm,
kapitalist tahakkiim ve somiirii, gasp¢1 beynelmilel sermaye lanet-
lenirken; Tirkiye’de “ulusalcilar”, “solcu” gazete, dergi ve matba-
alar1 yakiyor, hiikiimet barigseverleri iiniversiteden atiyor, hapse
tikiyor, paraya ihtiya¢ duydugunda “komiinist tevkifatlari®yla
“hiir tesebbiis™iin “Hiir Diinya®sina jestler tezgihliyor, askerlerini
Kore’de savastiriyordu. Biitiin igbirlik¢iler dehsetli milliyetgi, husu
i¢inde Miisliiman ve ategli komiinizm diigmaniydilar; Amerika’ya
hayran, 6zel girisime meftundular...

O kadar ki, Amerikahlar, Ortadogu’nun 6teki iilke yonetici
ve halklarina Tirkiye'yi ornek gosteriyor, Tiirkiye gibi milliyetgi,
dinci ve onlar kadar Batici, igbirlik¢i olmalarim 6giitliiyorlard.
Tiirkiye, jovenizmi, siddete yatkinhgi, militarizme egilimi, ulusal
givenlik kiltli, Amerikan hayranhg, anti-komiinist hezeyanla-
r1 ve Soguk Savag demokrasisiyle ABD agisindan model iilkeydi.
Ortadogu’nun kaynadig: bir donemde, ABD Bagkan: Eisenhower,
Urdiin Krali Hiiseyin’le 29 Mart 1959 tarihinde Beyaz Saray’da
yaptig1 bir goriismede, Amerikan zabitlarina (memorandum of
conversation) gore, “Tirkler gibi olun” diyordu Araplara; milliyet-
¢i, dindar ve elbette anti-komiinist:
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Bagkan, Araplarin dinsel inanglarimin Allahsiz komiinizmle geligti-
gine ve komiinistlerin Arap topraklarindaki siradan insanlar iize-
rinde asla etkili olamayacagina her zaman inandigini séyledi. Do-
layisiyla da, Bagdat ve $am gibi yerlerde komiinistlerin elde ettigi
anlagilan giiglii destege cok sasirmaktaydi. Bunun nasil olabildigini
merak ediyordu. Baskan, Tirkiyede komiinizme kars: bityiik anti-
pati oldugunu ve ele gegirildiginde, tek bir komiinistin bile ¢ok sert
davraniglarla kargilagacagini hatirlatt,.”

13 Foreign Relations of the United States, 1958-1960, c. X1, Government Printing Offi-
ce, Washington D.C,, 1992-1993, s. 702. (Bundan boyle FRUS).



SOGUK SAVAS$ SALDIRISINDA
ORTADOGU

Daha once de belirttigimiz gibi, Amerika Birlesik Devletleri,
fkinci Diinya Savag: sonrasi dig politikasini iki devrim siirecine
saldir1 iistiine kurmugtu. Sinifsal 6zlii devrimci siire¢ Avrupa’da
kargilanacak, Avrupa (ve Almanya’'nin) ABD Silahli Kuvvetlerinin
denetimindeki boliimlerinde kapitalist restorasyon gergeklestirile-
cek, sonra da hedef (Dogu Avrupa’yla birlikte) Sovyetler Birligi ola-
cakti. Milli karakterli devrimlerin ise, kapilarin uluslararasi ser-
maye sOmiiriisiine agik kalmasin ve iilkelerin Amerikanin global
iktisadi, politik, askeri, ideolojik stratejisine uyarlanmasini garan-
ti etmek iizere denetim altinda tutulmast, yeni tirden bagimlilik
zincirleri ag1 i¢inde hapsedilmeleri saglanacakti. Her iki amag igin
de her tiirlii saldiri, sabotaj, istikrarsizlagtirma, cinayet, psikolojik
operasyon, politik, ekonomik, askeribask: yontemi sistematik, yay-
gin, kapsaml: ve siirekli olarak kullanilacakt:.

Iki devrim siireci ve bunlardan duyulan korku, kuskusuz aym
stratejinin i¢ i¢e ge¢mis benzer hedeflerinin de ortak unsuruydu
ve bu agidan birbirlerine siki sikiya baghydi Yeni bagimsizlik¢i
iilkelere yonelik saldirida, beynelmilel sermayenin buralara gir-
mesi, bagiml iilkelere doniistiiriiliip yeniden sémiirgelestirilmele-
ri ve boylece de Sovyetler'e karg: tetik¢i olarak kullanilmalar s6z
konusuydu. Buralarin diigiiriilmesi ve Sovyetler Birligi'nin dort
bir yandan kugatilip zayiflatilmasi, giderek yikima ugratilmasiy-
la, ABD'nin diinya hakimiyeti hedefi arasindaki politik, stratejik
(askeri), ekonomik ve ideolojik baglar da olgunlagmig olacaktu. Iste
Ortadogu biitiin bu bakimlardan stratejik bir alan, arag ve hedef
olarak ortaya ¢ikmig, Amerikan stratejisindeki yerini almigta.



Soduk Savas Saldinsinda Ortadogu

Ortadogu bu her iki devrim siirecini bogma saldinisinda stra-
tejik bir oneme sahipti. Jeostratejik konumuyla Sovyetler Birligine
bir saldir1 alani olabilecekken, i¢inde yer aldif1 Asya ve Afrika’daki
“milli devrimler” siirecinin denetimi a¢isindan da kendisi bir he-
defti. Ayricabolge iilkelerinin, uluslararasi iligkilerin Soguk Savag
normlarina gore yeniden yapilandirilmasinda ve kendi halklarini
bu duruma uyarlamasinda, diinya kamuoyunun kivama getirilme-
sinde de 6nemli rolleri, katkilari1 olmahyd1.

Ortadogu, Avrupa’nin yeniden insasinda petroliyle yer alacak;
Sovyetler Birliginin Avrupa’dan Asya'ya kugatma yayinn (zinci-
rinin) baglant1 halkas: olacak, Sosyalist Blok'un tecridine katkida
bulunacak; bu arada milli devrim alanlar1 bu kugatma yay igine
kistirilacak, milli devrimlerin bir alani olarak kendisi de kusati-
hp denetim altina alinacak, ¢okertilip ele gegirilecek, Asya, Afrika
milli devrimleriyle baglar1 kopartilacakti.

ABD’nin Soguk Savag harekat: boylece ayn1 anda iki devrim
hedefine yonelik olarak igeride ve digarida kapsamli bir ideolojik
saldinyla basladi. Amag, korku salmak, bu korkuya dayanarak
politikasina mesruiyet ve destek saglamakti. Temel argiiman da
“Moskova merkezli bir komiinist saldin1 ve diinyay: ele gegirme
master plani”n1 6nlemek olarak belirlendi.

ilk hedef Amerikan halkiydi ¢iinkii bu saldirganhgin éncii
destegini onlar saglayacak, faturasini odeyecek, insan giiciini
olugturacakti. Once ABD isgal edilmeliydi. Etkili bir senator, sal-
dirinin silahlanma biitgesini tartisirken, Bagkan Truman’a, bunu
Kongre'ye kabul ettirtebilmek igin oncelikle Amerikan halkimn
“6diini koparmasi” gerektigini soyleyecekti.

Halk destegini olusturma asamasinda, milyonlarca siradan
insan i¢in bir paranoya yaratma, y6netici azinlk i¢inse bir ba-
hane bulmak gerekti. Kisa zamanda, tarihin az gordiigi bir pro-
paganda makinesinin harekete gegirilmesiyle gergeklestirilen bir
psikolojik savas harekati ve toplu beyin yikama operasyonuyla,
milyonlarca Amerikali, uluslararasi bir birliktelik olusturan ve
ele gegirdikleri Moskova'dan yo6netilen barbar yaratiklarin (“Al-
lahsiz komiinistler”) her an Amerika'y: iggal etmesini bekler hale
getirildi. Bunlarin pek ¢ogu bu mahluklarin “bebek yedikleri"ne
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bile inandirildilar. Bu beyin yikama operasyonu o hale geldi ki,
harekatta yer alanlar bile kendi yalanlarina inanir oldular; bu bii-
yik yalanin kendisi gergegin yerine gegti, bir dine donigtii, bir
endistri, kiiltiir, ideoloji, giderek hayatin ta kendisi oldu. O kadar
ki, Indiana eyaletinin okul kitaplar1 komisyonu iiyelerinden biri,
Robin Hood'un komiinist oldugu gerekgesiyle iinlii hikéye kitabi-
nin yasaklanmasini istedi.’* Ornegin, Senatér MacCarthy, Ame-
rikanhiikiimetive devletinin de komiinistlerin denetimine girdi-
gini iddia edebildi; Senato’da yargilamalar baglatildi, cadi avina
milyonlar biiyiik destek verdi. 1949 yilinda bir giin de, yangin
alarminin calmas: {izerine eski (ve ilk) Savunma Bakam James
Forrestal pijamalariyla evinden firlad: ve “Ruslar geldi, Kizilordu
geldi!” naralariyla sokaklarda kogmaya bagladi. Bakan, iki ay son-
ra da, kaldig askeri hastanenin 16. kattaki odasinin penceresin-
den kendini bogluga biraktu...

Bu toplumsal isteri ve hezeyan i¢inde Sovyetler Birligi'ne kars
her tiirden saldir1 yéntemini benimsetmek kolaydi. Ustelik diin-
yanin her yerinde korku i¢indeki “hiir tesebbiis”iin politik/askeri
temsilcileri ve medyadaki, egitim sistemindeki, kiiltir ve sanat
alanlarindaki temsilcileri de kendi halklarini benzer yontemlerle
uluslararasi iligkilerin bu yeni militarizasyona ugratilmig hastahk-
11 yapisina hazirlamaktaydi.

Ne var ki, insanlik tarafindan vicdanlarda ve bilinglerde ¢oktan
mahkam edilmig somiirgeciligin tasfiyesi siirecine girildigi bir do-
nemde, somiirge halklarin “milli devrimler” yoluyla dogal, megru,
demokratik haklarini elde etmelerine kars: ha¢l seferi baslatmak o
kadar kolay degildi.

Kapitalizmin, emperyalizmin yeryiiziiniin doért bir yanina nii-
fuz etme dinamikleri ve buna bagh olarak sermayenin “agik kapi-
lar” politikasi agisindan, dénemin Amerikan yoneticileri bakimin-
dan yabanci sermayenin sémiiriisiine duyarli veonun yatirimlarina
denetimler, sinirlamalar getirmeye egilimli bagimsizhik¢1 demok-
ratik devletlerle sosyalist iilkeler arasinda pek fazla fark yoktu; her
ikisi de “6zel girisim®e, daha dogrusu Amerikan sermayesine, em-

14 William Blum, Freeing the World to Death: Essays on the American Empire, Com-
mon Corage Press, Monroe, Maine, 2005, s. 196.
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peryalist somiirii ve baskiya karsi giktiklar: 6l¢iide diigmandilar.
ABD politikasinin hedefleri bakimindan belki de tek fark, Sovyet-
ler Birligi ve oteki sosyalist rejimlerin yikilmasi, komiinist hare-
ketin bastirilmasiyken, milli devrimlerin denetim altina alinma-
s1, bagimsizlik¢: rejimlerin de bu niteliklerinin tirpanlanmasi, bir
bakima uysallagtirilip uluslararas: kapitalizme eklemlenmeleriydi.
Boylece emperyalizmin bagimlilik agina, politik iradeleri kirilmg
bir bigimde, kendi sosyoekonomik yapilarinin 6z dinamikleriyle
yeniden diigiiriilmiig olacaklardi. Sadece direnen rejimler, “ulus-
lararasi komiinizmin ve Moskova'nin yandaglari, uydular” olarak
kabul edilecek ve yok edilmesi gereken diigmanlar safina alinacak-
lardi. Komiinizmle ya da Moskova’yla ilgi ve iligkilerinin hig dnemi
yoktu, bu karalamaya muhatap olmalarn i¢in; Amerika'ya kafa tut-
maya ciiret etmeleri yeterdi.

ABD yoneticileri, elbette bir burjuva ideolojisi olan milliyet-
gilige kars1 degillerdi; aksine, bugiin de oldugu gibi diinyanin en
milliyet¢i iilkesi ABD'nin kendisiydi. Onlarin istedikleri, “6zel
miilkiyet’e bagli, emperyalizme bagimli, anti-komiinist piyasa
milliyetgileriydi. Bunlar, bol bol “vatan millet edebiyati” yapmal,
“bayrak, devlet, ordu” siariyla ABD’nin diimen suyunda toplum-
larin1 yoénlendirmeliydi. Amerikali yetkililer buna “yapia milli-
yetcilik” diyordu. Isbirlik¢i milliyetgilerin ayrica din sémiiriisii
yapmalarini da yegliyordu Amerikalilar. “Din-iman” séylemiyle de
yiginlarin gozlerine mil gekilebilir, bilingleri karartilabilir, anti-ko-
miinizm pazarlanarak, “6zel miilkiyet rejimi”ne ve emperyalizme
hizmet edilebilirdi. Digigleri Bakani Dulles, “Bizim igin diinyada
iki tiir halk vardir; bir yanda Hiristiyan olan ve hiir tegebbiisii des-
tekleyenler ve bir de otekiler,” diyordu.”® Miisliimanlarin ¢ogun-
lukta oldugu iilkelerin milliyetgi ve dincileriyse, tabii, Dulles’tan
aldiklar1 ilhamuin basit bir oyunbazligiyla “Hiristiyan™ “Islam”la
degistirivereceklerdi. Bu dénemde Tiirkiye’den Suudi Arabistan’a,
Urdiin'den Sah’in Iran'ina, bir Soguk Savag gelenegi yerlesti; her
yerde igbirlikgiler, milliyetgiligi, vatan-bayrak-millet ticaretini ve
din somiiriisiinii yiginlan giitmenin ve ihanetlerini gizlemenin

15 William Blum, Killing Hope: U.S. Military and CIA Interventions since World War
11 (genigletilmis basim), Common Courage Press, Monroe, Maine, 2004, s. 11.
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baslica yontemi yaptilar. Kugkusuz, anti-komiinizm bu pazarlama
metodunun vazge¢ilmez metasiydi.

Amerika Birlesik Devletleri'nin asil korkusu, “sosyal degigim”,

“demokratiklesme”, “bagimsizlik talebinin yiikseltilmesi”, “ilerle-
me”, “kendi yazgisina hakim olma iradesi”, “halklarin, emegin ilke
siyasetinde s6z sahibi olmas1”, “kamulagtirma”, “ekonomiye kamu
miidahalesi”, “sosyal adaletin saglanmas1” gibi talepler, bunlara uy-
gun politikalar ve gelismelerdi. Bu bakimdan diiyman, sadece bu
ilkelerin temel oldugu sosyalizm degil, bunlara yakinhk duyan,
hatta bunlan tartiyma konusu yapan, mesru 6zlemler olarak ta-
nimlayan biitiin iilkeler, biitiin rejimlerdi. 1955 yi1linda Amerikan
Kara Kuvvetlerinin bastirdigs bir brosiirde, yurttaghk haklarin-
dan, sendikalar iizerindeki baskilardan, etnik ya da dinsel ayrim-
cihiktan, barigtan, somiirgecilikten, somiiriiden, jovenizmden s6z
eden ya da bunlar tartiymaya ilgi duyanlarin komiinist olabilecek-
leri uyarisi yapiliyordu!' Ayni yaklasim dis politikada, bagka iilke
ve rejimlere kars1 tutumda da siirdiirilliyordu. Hele ABD’'nin So-
guk Savas politikalarina uyum gostermek istemeyen, Soguk Savas
saldinisinin ileri iissit olmayi kabul etmeyen, kosullara baghi Ame-
rikan askeri ve ekonomik yardimlarina soguk bakan ve bu arada
kendi ticari, diplomatik ¢ikarlari agisindan Sovyetler’le de normal
iligkiler kurmay se¢en giigler iktidara gegtiklerinde, Amerikan y6-
neticileri hemen bu rejimleri devirmenin yollarini aramaya basli-
yorlar, CIA’y1 devreye sokuyorlardi.

Bu politikanin megruiyet kazanmasi ve destek saglayabilmesi
i¢in, bagvurulan silah ise, anti-komiinizm ve anti-sovyetizm idi.
Hemen biiyiik propaganda makinesi harekete gegiriliyor ve ol-
madik yalanlarla, dezenformasyon kampanyalariyla bu rejimlerin
“Moskova’nin, uluslararasi komiinizmin denetimi altina girdikleri
ya da dogrudan gizli komiinist projeyi uygulamaya soktuklan” id-
dia ediliyordu.

Ornegin, 1950 yilinda Guatemala'da yapilan secimleri komii-
nistlikle ilgisi olmayan bir yurtsever, Jacobo Arbenz kazand: ve
1951’de bagkanlik gorevine bagladi. Guatemala o zaman bir Ameri-

kan sirketinin, iinlii United Fruit Company nin bir kapatmasi duru-

16 Blum, Freeing the World..., A.g.e.,s. 199.
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mundayd\. Sirket, muzyetistirdigibiiyiik ve en verimli topraklarin,
dlkenin tek limaninin, posta ve telefon hizmetlerinin, demiryol-
lnnin sahibiydi ve elbette politikacilarin, subaylarin da efendisi.
Arbenz bu durumu bir nebze olsun degistirmek ve iilkedeki sefa-
Jeti bir olgiide giderebilmek igin toprak reformu yapmak, yeni bir
liman inga etmek, yeni yollar yapmak, demiryollarini i1slah etmek,
sosyal giivenlik politikalarim uygulamak istiyordu. Elbette ABD
agisindan bundan daha bityiik sug olamazdi.

Arbenz'in reform g¢abalarini bir CIA raporu §6yle degerlendi-
riyordu: “Bir ‘Muz Cumbhuriyetinin alingan ve yabana diiymani
asagihik kompleksiyle 6riilmiis koyu milliyetgi ilerleme programi.”
Evet, diiyman sadece komiinizm degil, ayni1 zamanda, yurtseverlik-
ti (CIA jargonunda “koyu milliyetgilik”), bagimsizlik¢ politikalar,
ozgiirlik istegi, sosyal reformlar ve yoksullardan yana tavir almak-
t1. Tabii bu boyle agiklikla ifade edilemeyecegi igin gercek emeller
gizlenip yerine hemen “komiinistlik suglamasi”na bagvuruluyordu.
Ornegin, o siralarda Arbenz'in kiitiiphanesine giren iki CIA ajan,
tehlikeli olarak tanimladiklar1 yayinlarin resimlerini gektiler. Bu
miinafik yayinlar arasinda, Stalin’in yagaméykiisii ve Cin’deki top-
rak reformuna iliskin olanlar vardi. Hemen bir darbe kotarilmasi
ongoriildii ve askeri harekat sirasinda 6ldiirillmek iizere 58 yoneti-
cinin de listesi hazirlandi. Sonras1 malum: Guatemala’da “komiinist
sabotaj” 6nlendi, anargiye son verildi, iilke yeniden 6zgiirlestirildi,
demokrasi ve hiir tesebbiis tesis edildi, iyi milliyetgiler iktidara ge-
tirildi, mal ve miilk hiirriyeti, kanun ve nizam hakimiyeti sagland.

Doénemin Guatemala Digisleri Bakani Guillermo Toriello, kendi
deneyimlerinden hareketle, bu konudaki teshisini §oyle ifade edi-
yordu:

[ABD] her yurtseverlik veya ekonomik bagimsizlik tavrini, toplum-
sal ilerleme ydniindeki en kiiglik gabayi, herhangi bir entelektiel

arayis1 ve ilerici liberal her reform egilimini ‘komiinizm’ olarak ta-
nimliyor.”

ABD ardindan da her demokratik ¢abayr Moskova'nin bir sal-
dinis: olarak ilan ediyor, Amerikan halkinin ve diinyanin géziinii

17 Aktaran William Blum, Killing Hope..., A.g.e., 5.73.
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korkutarak destek ve megruiyet saglamaya girisiyordu. Nitekim
aym §ey Guatemala 6rneginde de oldu. Digigleri Bakani Dulles,
Guatemala’da “komiinist terér”den s6z etti; Eisenhower, “biitiin
Amerikan Kitasindaki biitiin halklar icin tehlike olugturan bir ko-
miinist @is” olarak tanimlad: bu kii¢iik iilkeyi ve Guatemala’daki
Amerikan Biiyiikel¢isi de, “Teksas ile Panama Kanali arasinda bir
Sovyet Cumhuriyeti'ne izin veremeyiz” diyerek dogrudan Kanal’in
Sovyetler Birligi tarafindan iggali tehlikesine kars: sik¢a yinelenen
uyarilara kendi katkisini yapmig oldu."

Soguk Savag saldirisinin ilk déneminde, yeryiiziiniin her yanin-
da iki devrim siirecini kugatma altina alma ve yoriingesine sokup
uydulagtirdigy yerleri saldir iissii olarak kullanma stratejisinin
ideolojik pazarlanmasinda, ABD yoneticileri kendi emellerini “ko-
miinist diiyman”a mal ederek iglerini yiiriitiyorlardi. Bu ¢abanin
bir iiriinii olarak da Lenin'e atfedilen §u paragraf dillerde dolas-
tiriliyor, yazili metinlerde ¢ogaltiliyor, resmi belgelere sokuluyor-
du: “Once Dogu Avrupa'y ele gegirecegiz, sonra Asya'daki y1gin-
lari, ardindan da kapitalizmin son kalesi olarak Amerika Birlesik
Devletlerini kugatacagiz. Ona saldirmaya gerek olmayacak. Olgun
bir meyve gibi avucumuza diigecek.”"®

Lenin’in elbette béyle bir s6zii yoktu ama ABD’nin bir “kugat-
ma” siyaseti vardi.

ABD’NIN KugaTMA PoLiTiKASI

Sovyetler Birligini tecrit etmeye, Dogu Avrupa'daki sosya-
list inga rejimlerini yikmaya ve boylece sosyalist devrim siirecini
bogmaya yonelik kapsamlh Amerikan “kugatma” (containment)
stratejisi, ayn1 zamanda diinya ¢apinda ¢ok boyutlu bir saldirinin
hayata gegirilmesiydi. Amag, Sovyetler Birligi'nin ekonomik, poli-
tik, diplomatik, askeri bir tecrite alinmas, iceriden ve digaridan sa-
botajlarla fel¢ edilmesi, yagam alanlarinin simirlandirilmasi, dogal
dinamiklerinin sekteye ugratilmasi, can damarlarinin kesilmesi,
normal bir yasamdan alikonmasiydi. Bu, Dogu Avrupa iilkelerine

18 A.gy.
19 Bkz. Blum, Freeing the World..., A.g.e., 5. 196,
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yonelik operasyonlarla siirdirillecek, diinya ¢apindaki anti-komii-
nist yikici faaliyetlerle de tamamlanacakti.

Kusatma siyasetinin ve Soguk Savag saldirisinin bir pargas ola-
rak Sovyetler Birligi tam bir ablukaya alind1. Bu iilkeye uygulanan
kapsamli ekonomik ambargoyla, neredeyse igneden iplige global ti-
caret yasaklamalar getirildi. Binlerce CIA ajani akil almaz sabotaj-
larda ve yikici faaliyetlerde bulunmak iizere Sovyetler Birligine ve
Avrupa’ya gonderildi. Benzer bir saldir1 harekéat: ve psikolojik savas
operasyonu Bat1 Avrupa’da, 6zellikle de komiinist partilerin gii¢lii
oldugu Italya ve Fransa’'da baglatildi. Amerikal ve yerli ajanlarla
birlik te biitiin araglar ve olanaklar devreye sokuldu, gazetecilerden
bilim adamlarina, dének aydinlardan miizisyenlere, Gladio tiirii
teror orgiitlerinden istihbarat birimlerine, kuralsiz, kirli ve actma-
s1z bir savag baglatildi. Asya’daki saldir1 da, Kore Savagi'yla doruga
tirmandirildi.

Cok kapsamli ve boyutlu olan kugatma politikasinin temeli ise,
Sovyetler Birligi ve miittefiklerini Avrupa’dan Avustralya kitasi-
na askeri paktlarla ¢evrelemek ve boylece dliimciil askeri tehditle
nefessiz birakmakti. Boylece iilke i¢indeki normal yagsam kosulla-
rinin da zehirlenmesi, siirekli bir seferberlik ihtiyaciyla kalkinma
hamlesinden demokratik-sosyalist kurumlarin yetkinlestirilmesi-
ne her tiirden dogal geliymenin yikima ugratilmas: amaglanmak-
taydi. Stratejik hedef, ekonominin sabotajlarla tahrip edilmesi, di§
ve i¢ tehditlerle kitlelerin ve yoneticilerin bunaltilmasi, glivensiz-
lik, kusku, korku atmosferinin yayilmasi, giderek biitiin hayatin
istikrarsizlagtinlmasiydi.

Ayni zamanda Bati1 Avrupa’dan Ortadogu’ya, oradan Afrika’'nin
kuzeyinden gegip Asya’ya ve nihayet Avustralya kitasinda Yeni
Zelanda’ya kadar uzanacak bu askeri paktlar yay, buralardaki
“milli devrimler”i de cenderesi i¢ine kistiracakti, yani bir tagla iki
kus vurulmug olacakt.

Bu stratejiyi uygulamaya koymak igin diinyanin dért bir yanin-
da iisler insa ediliyor, ABD'nin elindeki 6liimciil silahlar, niikleer
bomba yiiklii ugaklar, fiize sistemleri buralarda konuslandiriliyor,
okyanuslara niikleer silahlar tagiyan denizaltilarin indirilme-
si planlaniyordu. Yapilan askeri plan ve tatbikatlarda Sovyetler
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Birliginin niikleer saldirilarla bir “radyoaktif mezarlik™a donigta-
riilmesinin senaryolari hazirlaniyordu.

Ikinci Diinya Savagimin son giinlerinde, savag kazanilmig ve
Japonya'nin teslimine ramak kalmigken, sirf Stalin’e gozdag: ver-
mek, Sovyetler Birligini Japonya'nin yeniden yapilandirilmasin-
dan uzak tutmak ve Avrupa’daki siyasal cografyanin olugturulma-
sinda Sovyet diplomasisinin geri adim atmasini saglamak ugruna,
iki kente atom bombas atarak yiz binlerce sivilin katliamim ger-
ceklestirecek kadar gozii donmiiy Amerikan saldirganligimin her
tirli terore bagvurabilecegi agikti.

Kusatmanin askeri boyutunun korkun¢lugunu ve kigkirtici
niteligini, ciiretini ve saldirgan niyetlerini, U.S. News and World
Report adli Amerikan dergisinin 18 Mart 1955 tarihli niishasinda
yayimlanan bir “haber”de gérmek miimkiin. Derginin ilgili sayfa
mizanpajinda, sayfanin tam ortasinda Sovyetler Birligi'nin hedef
olarak gosterildigi bir haritada hedeflere yonelik oklar ¢izilmisti.
Hedef Sovyet iilkesine yonelik oklarda sunlar yaziliydi:

Gronland'dan Kuzey Orta Rusya'daki Hidrojen bombas: hava isleri-
ne 3 saat 20 dakika”; “Ingiltereden Murmansk’taki denizalt: islerini
yok etmeye 2 saat 40 dakika”; “Fransadan Leningrad ¢evresindeki bi-
yiik demir ve gelik tesislerine hidrojen bombas: saldirsi igin 2 saat”;
“Trablus’tan Romanya yakinlanndaki biiyiik petrol tesisleri Hattene
2 saat 10 dakika”; “Yunanistandan Ukraynamn demir ve ¢elik sana-
yisine ulagmak ve onlar1 yok etmek igin 1 saat”; “Tiirkiyeden Magni-
torosk ¢evresindeki devasa gelik tesislerini bombalamak igin 3 saat™;
“Akdenizdeki ugak gemilerinden Bakiideki biiyiik petrol iiretim te-
sisini vurmak i¢in 1 saat 20 dakika”; “Suudi Arabistandan Urallarin
gerisindeki sanayi alanlanni bombalamak igin 3 saat 20 dakika.?

Bu askeri paktlar zinciri, bityiikk Asya'yr da kugatmis olacakti.
Isin buboyutunu daha o zaman, yukaridaki alintiy1 okurlarina du-
yuran Amerikal yazar Scott Nearing gormiig ve 1957 tarihli yazi-
sinda goyle 6zetlemigti:

ABD askeri liderlerinin gordiigi bigimiyle resim sudur: Asya, Tir-
kiye ve Arabistandan Formaza'ya, Filipinlere, Okinowa, Japonya ve

20 Scott Nearing, “They Call it Defense”, Monthly Review, Mayis 1955 den, “Fifty Ye-
ars Ago”, Monthly Review, c. 57, No. 1, May1s 2005,
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[ABD'ye ait Alaska civarindaki] Aleusiana degin ¢embere alinacak ve
Pakistanda yeni agilacak olanlar da dihil ABD'nin hava iisleri tehdidi
altinda yasayacak ve ABDde egitilmis, ekipmani ABD tarafindan sag-
lanmug; Tirkiye, Pakistan, Hindi Cini, Formaza, Kore ve Filipinlerde
kurulacak ordularla Asyalilar, Asyalilara kars: savagacakti. Asya de-
nizleri, Siiveys'ten Bogazlar yoluyla Cin Denizi ve Uzak Pasifike
Amerikan donanmasinca denetlenecek, Hint ve Pasifik okyanuslari
da temel amaci Amerikan girketlerinin petrol, kalay ve kauguk gibi
temel hammadeler iizerindeki ¢ikarlarini ve yatinm ve mallan igin
kirl pazarlarinin korunmasi olan Amerikan militarizminin gelikten
pengesi i¢inde tutulmus olacakti. Bugiin, Asya'nin ekonomik bakim-
dan ele gegirilmesini, sémiiriilmesini, askeri olarak egemenlik altina
alinmasini ve siyasal manipiilasyonunu hedefleyen bu program ancak
kismen gergeklesmistir. Biiyiik kismi hili kigit Gzerindedir.”

Biiyiik saldirinin ve Sovyetler Birligi ile Dogu Avrupa'ys, buna
bagl: olarak da Asya ve Afrika’y:1 demir ve gelik, ates ve barutla
militer kugatma altina almanin ilk uygulamasi, Bati Avrupa ul-
keleriyle Ingiltere, Kanada ve ABD’nin iiyesi oldugu Kuzey Atlan-
tik Antlasmasi Orgiiti'niin (NATO) kurulusu oldu. Onu 1952’de
kurulan, Avustralya, Yeni Zelanda ve ABD'nin askeri pakt1 AN-
ZUS ile 1954’teki Asya-Pasifik alanini kapsayan Giineydogu Asya
Antlagmas1 Orgiitii (SEATO) izleyecekti. Bu paktlarin ilk iiyeleri
soyleydi: ABD, Ingiltere, Fransa, Bel¢ika, Kanada, Danimarka, iz-
landa, {talya, Liiksemburg, Hollanda, Norveg, Portekiz, Avustral-
ya, Yeni Zelanda, Tayland, Pakistan, Filipinler. Daha sonra 1950’1
yillar icinde NATO’ya Tiirkiye, Yunanistan ve Bati Almanya da
dahil edilecekti. Ayri bir protokolle de SEATO'nun kapsami Laos,
Kambogya ve Giiney Vietnamtopraklariniigine alacak bigimde ge-
nigletilmigti.

fste Ortadogu tam da bu noktada ugursuz stratejik hesaplarin
gindemine giriyor ve hedef yapiliyordu. Amag, bu paktlan birbi-
rine baglayacak zincirin halkalarina Ortadogu’yu da eklemek, Av-
rupa-Asya (NATO-SEATO) arasindaki boglugu doldurmak i¢in bir
Ortadogu NATO'su kurmakt.

21 Scott Nearing'in Monthly Review dergisinin Nisan 1957’deki sayisinda yayimla-
nan “World Events” baglikli makalesinde yer alan bu paragraf, ayni dergide yeni-
den yayimlandi: Monthly Review, Nisan 2004, s. 17.
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ORTADOGU’ YA SALDIRI BASLIYOR

Ortadogu’ya ilk saldiri, Siyonist Devlet'in kurulmasiyla ve Fi-
listin halkinin evlerinden, topraklarindan koparilip gé¢men ola-
rak sefil kogullarda yasamaya mahkim edilmeleriyle bagladi.
Truman yénetimi iginde Israil'in kurulug agamasinda ABD’nin
tavrina iliskin 6nemli goriig ayriliklar1 vardi. Disisleri Bakanlig:
ve Pentagon’da, Israil’e verilecek 6lciisiiz destegin Arap diinyasim
ABD karsithgina itecegini, bunun da hem petrol bakimindan hem
stratejik a¢idan Amerikan ¢ikarlarim zedeleyecegini digiinenler
kugkusuz vardi. Ama sonunda Truman yonetimi, Filistin’i bolen
BM oylamasinda riigvetle oy satin almaya ve Israil’i, daha gegici
hiikiimetin ilan edildigi giin tanimaya varan bir cogkuyla siyonist
terorii 6dillendirmede bagrolii oynad:.

Bolgeye sizmanin en 6nemli ara¢ ve nedenlerinden biri de kus-
kusuz petrol kaynaklarinda yatiyordu. ABD, sirketleri aracilifiyla
artik yeni emperyalist paylasimin bir sonucu olarak Ingiltere’nin
tekel ayricaliklarina son vermek ve kendi bityiik payin1 kopartmak
kararhiligindaydi. Daha 1933’te Suudi Arabistan kraliyla imzalanan
ayricalik anlasmasiyla bu yoénde biiyiik adim atmigt1 ABD ve sira,
Otekialanlardaki kaynaklara el koymadaydi.

IRAN'DA DARBE: HERKESiN BiLDiGi SIR

15 Mart 1951’de iran Meclisi, iillkenin dogal kaynaklar: iizerin-
deki haklarini korumasi ve petroliin millilestirilmesi amaciylairan
hiikkiimetinin gerekli biitiin onlemleri almasim1 6ngoren bir karar
tasarisin kabul etti. Parlamento oybirligiyle aldig bu kararla bir-
likte, Muhammed Musaddikin da bagbakanliga atanmasim $ah’a
onerdi.

Varlikli (genis topraklarin sahibi) bir kisi olan Musaddik yurt-
sever vedemokrat bir politikaciydi. Bir radikal ya da sosyalist degil-
di ve daha 6nce de Riza Sah'in déneminde, 1920’li yillarin basinda,
maliye bakani olarak gorev yapmigt1. Musaddik, Ingilizlerin ve on-
larin oyuncag: Sah’in muhalefetine kar§in, toplumun ve Meclis’in
buyiik destegiyle $ah tarafindan mecburen bagbakan olarak atandsy;
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Iran petroliinii millilestirmeye, bu yolla da Ingiltere’ye bagimlilig:
azaltmaya, kalkinma hamlesini baglatmaya, yolsuzlukla miicadele-
ye ve iilkeyi demokratiklegtirmeye dayal1 bir programi yiiriirlige
koymaya yo6nelecek hiikiimetini kurdu ve Meclis’ten giivenoyu ala-
rak goreve bagladi.

Iran petrolii 1 Mayis 1951'de millilestirildi. Ertesi giin Ingiltere
bu karar1 tanimadigini resmen Iran’in Londra Biyiikelgisine bil-
dirdi. Ardindan Iran’a kars: bir ambargo baglatildi ama Musaddik
hiikiimetinin kararh tutumu kargisinda ingilizler durumu degisti-
remedi.

Bu ilk dénemde esas olarak Ingilizler, perde arkasinda da daha
pasif olarak Amerikalilar, Iran’in kendi dogal kaynaklarina sahip
¢ikma ve bagimsizligini gelistirme ¢abalarina kars: yikici 6nlem-
ler planlamaya basladilar. Klasik bahane de hazirdr: iran petrolii-
niin Sovyetler'in eline gegmesini énlemek. Iranlilarin kendi petrol
kaynaklarini Ingilizlerden kurtarip da neden Sovyetler'e peskes
cekeceginin yanit1 ise elbette yoktu. Burada Ingiltere ve ABD igin
sorun ve engellenmesi gereken, Sovyet tehdidi ya da komiinizm
degil, bir yoksul ilkenin kendisini ve en temel dogal kaynagin
emperyalizmden kurtarmasi, ekonomisini gelistirmeye kalkisma-
s1, isbirlik¢i Sah’in diktasi yerine demokratik yonetimi gegirmek
istemesiydi. Tabii Iran’in bagimsizlagmasi ve demokratiklesmesiyle
onu Soguk Savas saldirisinda kullanmak da zorlasacagindan, Mu-
saddik ydnetimi bu agidan da Ingiltere ve ABD'nin isine gelmiyor-
du. Hele yiginlarin politik hayata katilmasi, toplumsal muhalefe-
tin millilestirme ve demokratiklesmede kritik rol oynamasi, yani
yoksullarin, “baldir1 ¢iplaklar™in tarih sahnesine ¢ikiyor olmalari,
ingiliz ve Amerikalilarin géziinde en affedilmez sugtu. Iran Ko-
miinist Partisi TUDEH'in etkinligi de bu baglamda s6z konusu
iilkelerin yéneticilerini rahatsiz ediyordu. Ayrica, Iran 6teki pet-
rol iireticisi iilkelere kétii 6rnek de olabilirdi. Kisacasi Iran, “milli
devrimler” siirecinin ilk érneklerinden biriydi ve bu deney fazla
ilerletilemeden mutlaka bogulmaliydi. Bu arada, ABD ag¢isindan,
Iran petroliiniin yeniden paylagimi i¢in de bir firsat ¢itkmigt1 ve em-
peryalistler arasindaki degigen gii¢ dengesine gore yeni bir diizen
kurulabilirdi.
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Ingiltere’yle ortaya ¢ikan anlagmazhigin gérigiildiigi bir Bir-
lesmis Milletler oturumunda Musaddik, fran hitkiimetinin aldig
kararin gerekgelerini diinya kamuoyuna olanca yalinhigiyla soyle
duyurdu:

Vatandaglarnnin var olmak i¢in gerekli ihtiyaglar1 asgari diizeyde.
Yagam kaliteleri belki de diinyada en kétii olans. En biiyitk dogal
zenginligimiz petrol. Bu zenginlik Iran halkinin is bulmasi ve bes-
lenmesi igin gerekli. Ulusal endiistrimiz igin bunun dizgiin kulla-
nilmasi gerekli ve ondan elde ettigimiz gelir de hayat gartlarimizi
iyilestirmek i¢in kullanilmali. Ama §u andaki durumuyla petrol
endistrisinin ne halkin iyiligine ne de iilkemin teknik geligimi ve
sanayinin ilerlemesine katkisi var. Yabanc bir girketin elli yil siiren
somiiriisiinden sonra hala iranli teknisyenlerin yetigmemis olmas:
ve bizim yabanci uzmana ihtiya¢ duymamiz da bunun kanitidir.

fran’in diinya petrol iiretiminin énemli bir kismini saglamasina ve
son elli yilda toplam i¢ yiiz on beg milyon ton petrol iiretmesine
ragmen yabanc girketlerin kayitlarina gére tiim kazana sadece yiiz
on milyon pound olmugtur. Bu muazzam sanayiden fran’in kirimin
ne kadar oldugu hakkinda bir fikir vermesi iin size sunu soyleyebi-
lirim: Anglo-Iranian Petrol Sirketinin hesaplarina gére, 1948 yilinda
sirketin net geliri altmig bir milyon pounddur; fakat fran bu kirdan
ancak dokuz milyon pound gelir elde etmistir. Birlegik Krallik hazi-
nesine sadece vergi olarak giren ise yirmi sekiz milyon pounddur. ...

Sunu da eklemeliyim ki, diinyanin en biiyik petrol rafinerisinin bu-
lundugu Iran’in giineyindeki Abadanda petrol sahalarinda yagayan
halk, hayattaki en basit ihtiyaglarini kargilamaktan yoksundur ve
tam bir sefalet iginde yagamaktadir. Eger petrol sanayimiz gegmis-
te oldugu gibi gelecekte de boyle somiirilmeye devam ederse, eger
Mecid-i Sileyman, Aga Cari ve Kirmangah'taki petrol sahalari ile
Abadan rafinerisinde ¢alisan franhlarin sadece kol giiglerine ihtiyag
duyulan basit ameleler olmasina géz yumarsak ve eger yabanci so-
miiriciiler tiim gelire el koymaya devam ederse bizim halkimiz son-
suzakadar yoksulluk ve 1stirap gekecektir. Iste biitiin bu sebeplerden
dolayi Iran Parlamentosunu -Meclis ve Senato'yu- petrol girketini
kayitsiz gartsiz millilestirmesi i¢in oylama yapmaya tegvik ettik

22 Aktaran Stephen Kinzer, $ah'in Biitiin Adamlari: Bir Amerikan Darbesi ve
Ortadogu'da Terériin Kakenleri, ev. Selim Onal, lletisim Yayinlar, Istanbul,
2004, s. 155-156.
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ingiltere ve ABD'nin goziinde Iran'in ve Musaddik hiikiime-
tinin, onu destekleyen TUDEH’in ve halk yiginlarinin, Ulusal
Cephenin biitiin suglar1 burada anlatilanlards iste.

Bu noktada emperyalizmin Iran’a karg:1 saldirganligini frenle-
yen en 6nemli unsur Sovyetler Birligi'ydi. Sovyetler Birligi ile iran
arasinda 1921 yilinda imzalanan dostluk antlagmasina gore, sayet
fran bir ilke tarafindan saldiriya ugrarsa, Sovyetler Birligi bu iil-
keye yardim edecekti. Dolayistyla, Truman yénetimi, Ingilizlerin
istedigi gibi askeribir miidahale olmaksizin iran’daki durumu de-
netim altina almanin yollarini anyordu. Musaddik ve onun temsil
ettigi demokratik ilkelerle bagimsizlik¢ gizgi, ABD agisindan ka-
bul edilemezdi.

20 Kasim 1952 tarihinde ABD’de bir ulusal giivenlik belgesi
(NSC-136/1) kabul edildi. Bu belgede Iran’a iligkin yonetimin teg-
hisi g6yle ifade ediliyordu:

frandaki mevcut geliymeler, komiinist olmayan bir rejimin uzun
bir siire durumu kontrol altinda tutmas: agisindan uygun degildir.
Politik inisiyatifi Sah’tan, toprak sahiplerinden [agalarindan] ve po-
litik gidciin 6teki geleneksel unsurlarindan almakla Ulusal Cephe
siyasetgileri, komiinist TUDEH partisi diginda, en azindan §imdi-
lik, kendilerine bagka alternatif birakmamuglardir. Ne var ki, Ulusal
Cephenin durumu siirekli denetim altinda tutabilecegi kesin degil-
dir. Milliyetgileri iktidara tasiyan politik altiist olug, halkin kendisi-
ne vaat edilen ekonomik ve sosyal iyilestirmelere iliskin taleplerini
yikseltmis ve toplumsal rahatsizhig1 artirmigtir.??

Aslinda bu ciimleler ABD’nin hem korkusunu hem taktigini
ele vermektedir. ilk olarak, agiktir ki ABD, bu tiir iilkelerde politik
gicin (Sah gibi) diktatorlerden ve (toprak agalan gibi) geleneksel,

23 Declassified Documents Reference System, Farmington Hills, Michigan, Gale Gro-
up, 2005, Belge No. CK3100431469. ABD’de ge¢mis yillara iliskin dig politika bel-
gelerizaman zamangizlilikleri kaldirilarakyayimlanmaktayadaaragtirmacilarin
kullanimina agilmaktadir. Ne var ki bu belgeler, “Amerikan gikarlarina, dost tilke
ya da devlet adamlarina zarar vermeyecek” bigimde denetlenerek agiklanmakta,
dolayisiyla da pek gok “hassas bolam” sansiir edilerek, siyah bantlarla kapatilarak
agiklanmaktadir. Bu belgelerin bir bélimi Gizliligi Kaldirilmis Belgeler Referans
Sistemi (Declassified Documents Reference System) baghgiyla aragtirmacilara agil-
maktadir. Biz bu belgelere bundan béyle DDRS baghgiyla atifta bulunacak ve sis-
tem igindeki belge numarasini verecegiz.
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feodal gii¢lerden alinmasini istememekte, bunu kendi ¢ikarlar: ag1-
sindan tehlikeli bulmaktadir. S6z konusu belgenin ortaya koydu-
gu ikinci gergekse, Amerikan yoénetiminin, halkin “ekonomik ve
sosyal iyilestirmeler”e iligkin taleplerini yiikseltmesinden endise
duydugudur. Ugiincii olarak belge, Amerikan yénetiminin, bu ta-
leplere en iyi ve dolayisiyla da halkin beklentilerine en uygun yaniti
ancak komiinist partisinin verebilecegini diigiindiigiinii ve dolay-
siyla da komiinistlerin halk destegiyle iktidara gelebileceginden
korktugunu gostermekte, halkin demokratik tercihlerinden kayg-
landigin anlatmaktadir. Nihayet belge, “komiinist tehdit” santaji-
nin ana yoéntem olarak diigiiniildiigiinii kanitlamaktadir. Truman
yonetiminin milli ve sosyalist devrim siireglerinin birbirlerini bes-
leyecegine iligkin goriigleri de ortaya ¢ikmaktadir. Amerikan yo-
neticilerinin, en azindan o dénemde Iran gibi iilkelerde, yurtsever
demokratik gelismelerle, yani “milli devrimler”le is¢i ve emekgile-
rin sinifsal gikarlari ve sosyalizm arasinda iglevsel baglar kurdugu
gorilmektedir.

Emperyalizmin o dénemdeki mantig1 §6yle islemektedir: “Milli
demokratik devrimler”le eski simiflar tasfiye ediliyor, demokratik-
lesmeyle halkin yonetime katilmasi gergeklesiyor, bu arada emper-
yalizmle olan baglar tasfiye edilerek bagimsizlik yolunda adimlar
atiliyor, boylece ekonomik kalkinmanin politik altyapisi olugturu-
luyor, bu da toplumun ¢ogunlugunu olusturan ig¢i ve emekgilerin
kendi iktidarlarini yani sosyalizmi kurmalarim1 miimkiin hale ge-
tirebiliyor. Amerikan yoneticilerine gore, bu iilkelerde feodalizm
tasfiye edilecek ve kapitalizm gelistirilecekse, burjuva milliyetgiler
diizenlerini siirdiirebilmek i¢in halki denetim altinda tutmali, ka-
pitalizmin dogasina aykir esitlik¢i beklenti ve 6zlemleri 6zendir-
memeli, 6zel girigimcilige ve beynelmilel sermayeyle organik ilig-
kilere dayaly, uluslararas: kapitalizme ekonomik, politik ve askeri
bakimlardan eklemlenmis bir yap: kurmaliydilar. Bu konularda
gergekgi olmaz ve Batinin yardimlaniyla ittifakin getirdigi giiven-
celeri dikkate almazlarsa, sonunda, kaginilmaz olarak tasfiye olur-
lar ve kapitalizm de tehlikeye girerdi. Bagimsizlik, demokrasi ve
esitlik gibi moda kavramlarin pegine takilan ve kapitalizmle asla
gerceklestirilemeyecek beklentilere prim vermek sorumsuzluktur
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ve sonunda istemeden de olsa sosyalizme hizmet anlamina gelir.
Beynelmilel sermayeye bagh ve yerli burjuvaziyi gelistiren bir kapi-
talizm desteklenmelidir elbette ama yerel yoneticiler de bu konuda
gerekli dikkati gostermeli, 6zerk bir kalkinmacilik, modernlesme
ve bagimsizlik gibi hayallere karyi durmaldirlar. Ancak o zaman,
bu iilkeleri Bat1 kampinda tutacak “yapic1 ve sorumlu” dinamikler
kapitalizmin ve milliyetgiligin dogal seyri i¢inde saglam temellere
ulagirlar. Yani yapilmas: gereken, 6zel girisimciligi tegvik etmek,
yerli sermayeyi kollamak, bu arada da yar1 somiirge bir statiiyi
kabullenmekti. Bu yapilirsa, zaman i¢inde milliyet¢i-kapitalist
diizenin kendi dinamikleri zaten iilkeyi emperyalizmle uyumlu
hile getirecekti. Onemli olan, “gecis dénemi”ni, milli ve sosyalist
devrimler siirecini atlatmakti. Amerikalilar ¢ok iyi biliyorlard: ki,
bu dénem atlatildiginda, kitlelerin baskis1 gogiislenip sosyalistler
geriletildiginde, zamanla igler rayina oturacak, diizen ve onun ege-
men siniflari ile Bati diinyasi anlagacakti. Bu tiir iilkelerde burjuva
diizeni kendi dogal mecrasi iginde mutlaka emperyalizme baglana-
cakti. Onemli olan, emekgi yiginlari, yoksul kitleleri gereksiz bek-
lentiler i¢ine sokmamak, Bati'yla iligkileri bozmamak, sosyalistleri
siyasal diizende megru kabul etmemek, kapitalizmin rahat igleyigi-
ni bozacak sosyal énlemlerden kaginmakt. Iste bu “yapic” ve “ma-
kul” milliyet¢ilikti. Ayrica, ABD bir konuda da 6diin verilmemesi
ve kotii ornek olugturulmamas: gerektigine inaniyordu; elbette 6zel
girisimin gelismesine ve beynelmilel sermayenin ¢ikarlarina kars:
Ozensiz bir durug derhal 6nlenmesi ve hatta cezalandirilmasi gere-
ken bir tutum olarak kabul edilmeliydi.

Iste Truman ydnetimi bu mantiktan hareket ederek Musaddik
hiikiimetini ve Iran Ulusal Cephesini, komiinizme karg: bir engel
olusturdugu ol¢iide desteklenip terbiye edilmesi, bu olmazsa da
mutlaka cezalandirilmasi gereken bir tehlike olarak algilamaktay-
di. Musaddik, Ingiltere’yle anlagmaz, bu millilegtirmedeki 6diin-
sliiz tutumunda 1srar ederse, “basiret” gostermezse, devrilmesi igin
diigmeye basilacakts; dyle de yapildi.

ABD, Iran’da, daha Diinya Savag: sirasinda etkin bigimde mev-
cuttu. fran askerlerinin egitimi daha o zamanlarda baglamisti. Bu
arada, CIA 6ncesi Amerikan istihbarat orgiiti Stratejik Hizmetler
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Biirosunun da Tahran’da bir merkezi vardi. 1947'den itibaren bu
drgiit, Sovyetler Birligi ve Iran komiinistlerine ydnelik pek ¢ok psi-
kolojik savas operasyonunu yénetmis, Sovyet topraklarinda sabo-
tajlar yapmigt1. Bu arada, 1950'lerin baglarinda NATO iilkelerinde
orgiitlenen Gladio benzeri bir yapilanma da fran'da kurulmugtu.*

Yukarida soziind ettigimiz ulusal giivenlik belgesi, ayrica ne-
ler yapilmasi konusunda da kararlar igeriyordu. Belgenin, gizlili-
gi kaldirilmig haliyle kamuya agilan versiyonlarinda, bu konuda,
“Iran’daki milliyet¢i duygular1 yapici kanallara akitmak”, “bu yén-
deki firsatlardan yararlanmak”, “i¢ giivenligi giiglendirecek 6l¢iide
askeri, teknik ve ekonomik yardim programlarim kullanmak” ve
“Iran’1 ileride kurulacak bir Ortadogu askeri pakt: i¢ine almanin
planlarini yapmak” gibi politika ve 6nlemler siralamyordu.

Bizim ulagtigimiz Truman Kitiiphanesindeki sansiirlenmig
belgede bu kadar: var. Ne var ki, Amerikal bir tarihgi, ayni bel-
genin Amerikan Digigleri Bakanlhig Ulusal Argivinde bulunan bir
taslak metninde bu sansiirlenmis paragraflarin bir kisminin silin-
medigini gormiy ve bunlar1 yayimlamigtir. Buna gore, s6z konusu
ulusal giivenlik belgesinin 5. paragrafinda, “komiinist olmayan bir
fran hiikiimetinin veya Iran’in ve miicavir alanlarin tamaminin
ya da bir kisminin komiinist denetime girmesinin énlenmesi i¢in,
somut askeri, ekonomik, diplomatik ve psikolojik 6nlemler”in ha-
zirlanmasi éngoriilmekteydi. Daha da énemlisi, ABD'nin Iran’da
istikrar1 yeniden kurmak i¢in “6zel politik dnlemler” almasi da
kararlar arasinda yer aliyordu. Bu “6zel politik operasyonlarin ger-
¢eklesmesi icin ... Birlesik Krallik’la etkin iligkilerin siirdiiriilmesi”
de kararlagtirilmigt1.?®

Bu kararin ardindan, Iran’a kars1 “psikolojik savag” planlarini
olugturmak tizere bir 6zel grup olusturuldu ve CIA ¢aligmalari bag-
latild1. 8 Ocak 1953’te de CIA'nin gizli operasyonlara iligkin plani
Psikolojik Strateji Kurulu tarafindan onayland.?

24 Bkaz. M-ark Gasioworski, “U.S, Policy Toward Iran During the Musaddiq Era”, Da-

vid W. Lesch, The Middle East and the United States: A Historical and Political
Reassessment iginde, Gginct basim, Westview, Boulder, Colorado, 2003, s. 53.

25 Bkz. Francis ]. Gavin, “Politics, Power, and U.S. Policy in Iran, 1950-1953”, Journal
of Cold War Studies, c. 1,No. 1, 1999, s. 79-80.

26 Age,s.80.
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Bu sirada yapilan degerlendirmelerde, biiyitk Amerikan silah-
lanmasinin da etkileriyle, artik gii¢ dengelerinin iyice ABD lehine
degistigi, Sovyetler'in Irana bir miidahalesinin s6z konusu olma-
yacag ve gerektiginde bu iilkeye yapilacak bir Amerikan silahh
miidahalesinde de Sovyetler Birligi’nin engelleme giiciiniin bulun-
madig belirtiliyordu.

Artik ABD, Iran'a ve Musaddik hiikiimetine, Iran toplumsal
muhalefetini temsil eden “Ulusal Cephe”ye ve 6zel olarak da y1gin-
larin giivenini kazanmig TUDEH'e tam savag agiyordu.

On iki giin sonra da yeni bagkan Dwight Eisenhower, Beyaz
Saray’da goreve baglad1.

Bagbakan Musaddik, eski sémiirgeci Ingilizlerle bogusurken
ABD'nin yardimini alabilecegine inaniyor ve bu iilkenin somiirge-
ci emellerinin olmadig1 inanciyla iligkileri geligtirmeye ¢aligiyordu.

Eisenhower goreve bagladiktan kisa bir siire sonra, 28 Mayis'ta
Musaddik yeni bagkana bir mektup goénderdi ve ondan yardim is-
tedi:

Iran halk: ... mali zorluklar yiiziinden aci gekmekte ve Ingiliz hi-
kiimetiyle eski petrol sirketinin siyasi komplolarina karg miicadele
etmektedir. ... fran hiikiimetinin, Uluslararas: Adalet Divani nin be-
lirleyecegi bir miktar: eski girketin frandaki mal varhginin kargilign
olarak 6demeye hazir oldugu bilinmektedir. Sayet Ingiliz hitkiime-
tinin, 6nceden bildirmek ve makul sinirlar i¢inde kalmak kaydiyla,
talep ettigi bir tazminat varsa, Iran bu konuda da s6z konusu mah-
kemenin hukuki yetkisini kabule hazirdh. ...

Ne var ki, eski durumuna kavusmak isteyen Ingiliz hiikiimeti pra-
tikte biitiin bu 6nerileri gormezden geldi. ...

Eski sirketin ve Ingiliz hiikiimetinin [Iran'a ambargo uygulamak,
Iran petrolilniin serbestge satilmasini 6nlemeye gahgmak gibi) yap-
tiklarindan dolay1 Iran halki biiyiik ekonomik ve politik zorluklarla
kars: kargiyadur. ...

Yiiz yillhik emperyalist politikalar nedeniyle Iran halkinin yasam di-
zeyi qok digiiktiir vekapsamli kalkinma ve rehabilitasyon program-
lar1 uygulanmaksizin hayat standartlarini yiikseltmek imkénsiz ola-
caktir. ... Maalesef [teknik nitelikli Amerikan yardimlari dahi] her
zaman yerine getirilmiyor. Ornegin, Export-Import Bankas’'nm,
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ziraat sektoriinde kullanilmak iizere ayirdig1 25 milyon dolar da,
haksiz dig karisimcilik nedeniyle verilmemistir.

fran halki, Amerikan hiikiimetinin yardim ve ¢abalariyla fran pet-
roliiniin satilmas: kargisindaki engellerin kaldirilacagini umut edi-
yor ve sayet bu miimkiin olmazsa Amerikan hiikiimetinin, fran’in
6teki imkénlarin kullanabilmesi i¢in etkin ekonomik yardimda bu-
lunacagini umuyor. Bu ilke, petrolden bagka dogal kaynaklara da
sahiptir. Bu kaynaklarin kullanilmas: iilkenin bugiinki sorunlarim
gozecektir. Ama bu, ekonomik yardim olmaksizin imkansizdir.
Sonug olarak, siz ekselanslarinin iran'in bugiinkii tehlikeli durumu-
na olumlu ve yapici dikkatlerinizi gekmek istiyor ve bu mesajimda

soziinil ettigim noktalara hak ettikleri 6nemi vereceginize inamyo-

rum.”

Aslinda bu tiir bir yaklagim Iran hiikiimeti a¢isindan iki ba-
kimdan hatayd:. Birincisi, elbette bir emperyalisti 6tekine, hem de
kendi paymni artirmaya hazir hegemon olanina sikayet etmek an-
lamsizdu. Ikincisi, bu tiir bir yaklagim, Amerikalilarda, Musaddik
hiitkiimetinin bu konuda 6diin vermeyecegini ve gerekirse, 6rnegin
ABD’den de bekledigini bulamazsa, belki de Sovyetler Birligine
bagvurabilecegi izlenimini gili¢lendiriyordu. Nitekim Amerikan
yetkili cevrelerinde yapilan tartismalarda bu olasilik, yani en azin-
dan petroliin isletilmesi i¢in gerekli teknik ve personel destegin
Sovyetler’den istenmesi ihtimali tartigihiyor, bu da “komiinist teh-
dit” bahanesini kullananlarin elini giglendiriyor, Musaddik’a kar-
sith@ koriikliyordu.

Gergekten de Eisenhower'in Musaddik'a yardim etmesi s6z ko-
nusu degildi. Aksine, Eisenhower yonetimi bu sorunu kékiinden
halletme hazirlig: igindeydi. ABD, emperyalizme kafa tutan biri-
nin iktidarin1 kabullenemezdi. Eisenhower’a gére, Musaddik’in
yaptigini, yani millilestirmeyi kabullenmek ve ona karg: yeterince
sert davranmamak, ileride, Amerikan sirketlerinin bagka yerlerde-
ki durumunu, varliklarini, petrol imtiyazlarini da tehlikeye atmak
olurdu.”®

27 DDRS, Belge No. CK3100287762.

28 Bagkan'in endiseleri igin bkz. Ulusal Givenlik Konseyi'nin 11 Mart 1953 tarihli
toplantitutanagy; FRUS, 1952-1954, c¢. X, s. 713,
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Nitekim Eisenhower, Musaddik’a verdigi yanitta anlagmazligin
yakiinii agik¢a Iran’in iizerine atiyor ve ¢6ziim igin geri adimi onun
atmasini istiyordu:

(iki tarafin anlagamamasi] Amerikan hiikiimetini Irana yardim
¢abalarinda zora sokmugtur. Amerikada, trana ve iran halkina en
fazla sempati duyanlar da dihil, goyle giiglii bir kanaat vardir: Sayet
tazminat konusunda anlagilabilirse, iran petroliiniin genis planda
pazarlanmasi miimkiin olacaktir ve béylece de Iran, petroliini ve
petrol iiriinlerini satarak gelirlerine ulasabilecektir. Bu durumda da,
bunun yapilmas: yerine Iran'a ciddi miktarlarda ekonomik yardim
yapilmasi, Amerikan vergi miikellefleri bakimindan adil bir dav-
raniy olmayacaktir. Aymi bi¢imde, pek ¢ok Amerikan yurttag, bir
anlagmaya varimadan ABD'nin Irandan petrol satin almasina ke-
sinlikle kars: ¢ikacaktir,

Amerikada, ayrica, millflestirilen bir girketin sadece fizik varhklar-
nin kaybini kargilayan bir tazminata dayal anlagmanin, makul bir
anlagma kabul edilemeyecegine ve bdyle bir anlagmanin dostane
ekonomik iligkilerde bulunan hiir milletler arasindaki kargihikl gii-
veni zedeleyecegine dair yaygin bir kanaat mevcuttur. ...

Yazdiklarimla iran'a kendi gikarlarini nasil koruyacagna iligkin ders
veriyor degilim. Sadece, bu kogullarda Amerikan hiikiimetinin u
anda neden Iran'a daha fazla yardimda bulunma veya ran petrolii
satin alma durumunda olmadigim agiklamaya ¢aligiyorum. ...

[randaki tehlikeli duruma iligkin mektubunuzda yansittigimiz kay-
gillar1 not ettim ve igtenlikle umuyorum ki, vakit ¢ok ge¢ olmadan
tran hitkiimeti durumun daha da kétilye gitmesini énlemek icin
elinden gelen biitiin adimlari atar.”

Bu mektup 30 Haziran'da gonderildi. Oysa, Amerikan hiikii-
meti darbe planlarin1 uygulamaya koymustu ve Eisenhower CIA
operasyonlarina ve darbeye nihai onayini 14 Haziran'da vermigti
bile!”® Newsweek dergisinin deyimiyle “terorist Ulusal Cephe'nin

29 DDRS, Belge No. CK3100415566.

30 CIA, bir i¢ hizmet notu olarak, ajanlarindan Donald Wilber'e darbenin tarihini
yazdirdi. Mart 1954 tarihinde yazilan bu 200 sayfalik “Hizmete Ozel” belgenin
(Overthrow of Premier Mosaddeq of Iran, November 1952-August 1953) genis 6ze-
ti, 16 ve 18 Haziran 2000 tarihlerinde New York Times gazetesinde yayimland..
Bu resmi tarihe ve eklerine George Washington Universitesinin “Ulusal Giiven-
lik Argivi’ndeki (The National Security Archive) (http://www.gwu.edu/~nsarchiv)
Elektronik Brifing Kitaby, No. 28'den (Electronic Briefing Book No. 28) ulagilabilir.
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onciisi”™ Musaddik devrilecekti. Basindaki provokasyon koro-
suna Time dergisi de katildi;; ona gére Musaddik bir “fanatik”ti,
“sehit olma konusunda bir saplantis1 vardi.” Washington Post ise,
Musaddik’in bagarili olmasinin sadece TUDEH'’e ve Sovyetler
Birligi'ne yarar1 dokunacagini ileri siiriiyordu!*

Once Tahran'daki CIA merkezine dolarlar gonderildi, bunlar
kiralik ¢apulculara dagitilmak Gizere 500 riyallik (7,5 dolar) kupiir-
ler hilinde stoklandi. Ardindan, eski bir Nazi (Alman ajam) olan
General Fazlullah Zahidi ve kimi subaylar satin alind1. Ayni bi¢im-
de gazeteciler, polisler, politikacilar, din adamlan, agiret 6nderleri,
kimi zengin ve nifuzlu kisilerle kentlerde bulunan geteler, mafya
tipi orgiitlenmeler, serseriler plana dahil edildiler. Musaddik ve hii-
kiimeti aleyhine yalan haberler iiretilmeye ve yayimlatilmaya bas-
landi. Sah’in kiz kardesine de riigvet verilerek devreye girmesi sag-
landi. Kigkirtici ajanlar araciligiyla camilere bombalar konmaya,
din adamlarina saldirilar diizenlenmeye ve bunlar1 komiinistlerin
yaptig1 soylentileri yayilmaya baglandi. Yalan haberlerle kigkirtilan
insanlarin, serserilerin, ¢arsi esnafinin, dincilerin, siradan cahil
guruhun sokaklarda gosteriler diizenlemesi, istikrarin bozulmasi,
gosterilerde gatigmalar ¢ikarilmas: gergeklestirildi.

Carsida, pazarda paralar dagitiliyor, igsiz giigsiiz limpenler ya-
lan haberlerle kigkirtiliyor, profesyonel ajanlarca saga sola saldir-
tiliyorlardi. Toplumun en geri kesimleri, en geri degerler ve geri-
ci sloganlarla sokaga saliniyor, sokak serserilerinin elebagiiginda
milliyet¢i ya da dini s6ylemlerle kandirilip ¢apulculuga, yagmaya,
¢atigmalara, kominist avciligina yonlendiriliyorlardi. Zengin ai-
lelerden gazetecilere, polisten ¢etelere, din adamlarindan esnafa,
aydinlardan politikacilara, subaylara, memurlara, CIA tarafindan
niif uz edilmemis toplum kesimi kalmamigti. Biitiin amag, kargasa
¢ikarmak, istikrarsizlik yaratmak, kan dokmek, anti-komiinist is-
teriyle hitkkiimeti ve Ulusal Cephe'yi yipratmakt.

15 Temmuz'da CIA merkezinden Avrupa temsilciliklerine ge-
¢ilen notta, New York Times gazetesindeki bir haber yer aliyordu.

31 StephenKinzer, A.ge., s. 152.

32 Bkz. Sussan Siavoshi, “Iranian Perceptions of the United States and the Mussadiq
Period”, David W. Lesch, The Middle East... iginde, A.g.e., s. 68.
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Haberde, “Musaddik hiikiimeti bu y1l sona ermeden diisecek,” deni-
yordu. Haberini Amerikan ve Ingiliz kaynaklarina dayandiran ga-
zeteye gore, Musaddik, “biiyiik olasihikla silah zoruyla devrilecek™ti.
Gazete, “Iran ordusu, Bat1 yanlisidir ve 6zellikle de kendisine mo-
dern araglar saglayan ve personelini egiten ABD’yle yakin baglar
vardir,” diyor ve Disisleri Bakani Dulles’in bir Kongre Komisyonu
toplantisinda, “Bizim a¢imizdan, komiinist olmamas: koguluyla,
herhangi bir Iran hiikiimeti bugiinkiinden daha iyidir,” dedigini ya-
z1yordu.” Kardesi CIA Bagkani Allen ile Iran’da kargasa ¢ikaran, te-
ror estiren ve se¢imle igbagina gelmis megru bir hitkiimeti devirme
planini uygulamaya sokan John Foster Dulles, aslinda, Iran’da sade-
ce bagimsizlik 6zlemlerini degil, ayn1 zamanda mevcut demokratik
hoggorii ortamini da hedef se¢misti. Ona gore, halkin politikaya ak-
tif katilimi, beklentilerinin hayata gegirilmesi igin 6rgiitlii ¢abayla
etkili olmas, yoneticilerin de bu yiginsal demokratik katilima izin
vermesi biiyiik tehlike ve affedilmez sugtu. 28 Temmuz’'da yaptig
bir basin toplantisinda sunlari sdyliiyordu: “Iran’da meydana gelen
son geligmeler, ézellikle de fran hiikiimetinin miisamahasiyla orta-
ya ¢ikan illegal komiinist partinin artan faaliyetleri bizi ok rahatsiz
ediyor. hiikkiimet bu tiir faaliyetlere miisamaha gosterdikge Birlegik
Devletler'in de Iran’a yardim etmesi gii¢lesiyor.”*

Bu arada CIA vyetkilileri, $ah’tan, Musaddik’ gorevden azleden
iki yaz1 almiglardi. Ne var ki kigkirtilan kitlelerin sokak hareketle-
ri, ekonomik ambargonun sikintilari, yaratilan kargasa ortami ve
cetelerin estirdigi teror havasiyla satilik kalemlerin yalanlariyla ze-
hirlenmis bir ortamda harekete gegirilen askerlerin bagbakani de-
virme girigimleri Musaddik’in korumalar tarafindan engellenin-
ce, $ah iilkeyi terk etti ve Bagdat'a kagt1. O sirada General Zahidi
de CIA'nin korumasi altindabir evde tutuluyordu. Darbe bagarisiz-
likla sonuglanmig goriiniiyordu.

Sonrasinm CIA tarihi §oyle anlatiyor:

17 Agustos sabahi erken saatlerde Biyiikelg¢i Henderson, Tahrana

geri dondii. Zahidi, CIA tarafindan ayarlanan gizli bir basin toplan-
tisinda, yeraltindaki CIA matbaa imkénlarini kullanarak kendisinin

33 DDRS, Belge No. CK3100162772.
34 Bkz. FRUS, 1952-1954, c. X, 5. 338; Tiirkgesi, Stephen Kinzer, A.ge., 5. 204.
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yasal bagbakan oldugunu ve Musaddik’in kendisine kars1 illegal bir
darbe diizenledigini duyurdu. CIA, Musaddik’s gorevden alan ve
yerine Zahidi'yi bagbakan atayan [$aha imzalatilmis) fermanlardan
ok sayida kopyay1 dagitti. O sirada Sah da Roma’ya gitti. Bu arada
6nemli bir molla Kum kentine gonderildi ve komiinistlere kars: bir
cihad ¢agrisi1 yapmas: ayarlandi.

19 Agustos’ta pazar yerinde $ah yanlisi bir gosteri baslad1 ve gok
biyiik boyutlara ulasti. ... Arazideki politik imkéinlarimizin da gos-
terilerin baglatilmasinda katkilar1 oldu. §imdi CIA ajanlan kitleye
oénderlik yapiyordu. Meslegi gazetecilik olan iranl bir CIA ajani,
kalabalig1 parlamentoya yiiriimeye kigkirtty, Digigleri Bakaninin ga-
zetesinin yakilip yilalmasini orgiitledi. Olaylarin hemen ardindan
Sah yanlsi harekete ordu da katild: ve giin ortasinda Tahranin ve
bazi tagra bélgelerinin $ah yanhsi sokak gostericilerinin ve ordunun
hakimiyeti altina girdigi kesinlesti. CIA ajani subaylar tanklarla so-
kaklara hikim olmaya bagladilar.  [CIA] istasyonunun sinyaliyle
Zahidi saklandif yerden gikti ve hareketin liderligini istlendi. flk
6nce Tahran Radyosundan iktidarin kendisinde oldugunu agikladi.
Ardindan Genelkurmay binasi ve Disisleri Bakanlif ele gegirildi,
Musaddikn evi tarumar edildi; Musaddik, hitkiimet yanlisi politi-
kacilar ve gorevliler tutuklandi

Kisa siire sonra $ah geri dondii ve bilyiik gosterilerle karsilandu.

Zahidinin gorevi devralmasindan iki giin sonra, Amerikan yardimi
gelene kadar maaglarin 6denebilmesi igin CIA, yeni hitkiimete gizli-
ce 5 milyon dolar aktardi.

Bu arada, eski Nazi, yeni CIA isbirlikgisi, “milliyet¢i ve dinine
bagh” General Zahidi'ye de 1 milyon dolar 6dendi vatan ve mille-
te hizmetlerinin karsilig:1 olarak.>® Zahidi Tahran radyosunda ko-
nugmaya gittiginde onun askeri miizikle karsjilanmas: gerektigini
diigiinen bir CIA gorevlisi Amerikan Elgiligi kiitiiphanesinden ge-
tirdigi plag: pikaba koydu. Calan Amerikan milli marsiyd1! Tabii
aceleyle degistirildi ve bagka bir par¢a ¢alinmaya baglanda.?

Darbede Digigleri Bakani ve pek ¢ok yurtsever 6ldiiriildii, idam
edildi, kursuna dizildi, cezaevlerine atildy, iskenceden gegirildi. Sa-
dece Musaddik’in evine yapilan saldirida 300 kisi 6ldirildi.

35 Bkz. Stephen Kinzer, A.g.e s.234.
36 Age.,s.226.
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1991’deki Kérfez Savasinda A merikan kuvvetlerinin komutam
olan general Schwarzkopf’un, askeri polislikten gelen ve darbeyi
diizenlemede gorev yapan babas1 General Norman H. Schwarzkopf,
istihbarat orgiiti SAVAK’1in kurulmasinda yardima oldu. Ameri-
kalilar SAVAK ajanlarini egitti ve modern zamanlarin en kanl ig-
kencecilerini yetistirdiler.

ABD, Ortadogu’ya “ozgiirlitk ve demokrasi” getirmeye baglamus,
“Hiir Diinya” biyiik bir zafer kazanmigti. Kendilerini “kovboylar”
olarak adlandiran Kermit Roosevelt ve ajanlar ekibi, misyonlarim
Sah’a, Iran hiikkiimetine, yerli igbirlik¢ilere birakarak baska kanh
seriivenlere yelken agtilar. Roosevelt'e Beyaz Saray’da “iistiin hiz-
met” madalyas: verildi, Churchill kendisine hayranligini belirtti ve
Iran petrollerinden yagh pargay: koparan Amerikan petrol sirket-
lerinden Guif Oil'de bagkan yardimciligina getirildi.

Sah ise, biitin bu hengame iginde ger¢egi soyleyen kisi oldu.
Sarayinda goristiigii Tahran Istasyon Sefi ve darbenin bagi Ker-
mit Roosevelt’e, “Tahtim1 Allah’a, halkima, orduma ve size borg-
luyum,” dedi. Ajan Roosevelt ger¢ek¢iydi; anilarinda, ‘Sah, benden
s6z ederken beni ve temsil ettigim iki iilkeyi -ABD ve Ingiltere’yi-
kastediyordu,” diye yazacakt1.’” Sah, iktidardan disirildiga 1979
yilina kadar sasmaz bigimde ve halk: iizerinde tam bir terdr estire-
rek ve debdebe i¢inde, iktidarini bor¢lu oldugu emperyalizme hiz-
met edecekti. Bu arada, elbette soylemlerinde her zaman “Tanriya,
vatana ve millete” sitkretmekten de geri durmayacakt.

Darbeden sonra, Iran petrolii yeniden emperyalistler arasinda
béliistiirildi. Bes Amerikan girketi, Jersey Standard, Mobil, Socal,
Texaco ve Gulf yiizde 401 aralarinda paylastilar. Ingilizlere de yiiz-
de 40 pay birakildi. Hollanda’nin Royal Dutch Shell’ine yiizde 14,
Fransizlara da yuzde 6 hisse verildi.*®

ABD, boylece Ortadogu’ya niifuzunun en 6nemli ekonomik
ayagini tamamlamig oldu. Savas sonrasinda bélge petroliiniin an-
cak yiizde 15 kadarini kontrol eden ABD, Iran darbesiyle baglayan

37 Kermit Roosevelt. Countercoup: The Struggle for the Control of Iran, McGraw-Hill,
New York, 1979, 5.199

38 Mary Ann Heiss, Empire and Nationhood: The United States, Great Britain, and
Iranian Oil, 1950-1954, Columbia University Press, New York 1997, s. 203.
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siiregten on y1l kadar sonra bolge petrol kaynaklarinin yiizde 65’ini
eline gegirmis olacaktu...

ORTADOGU NATO’su KURMA CABALARI

Truman Doktrini'nin 1947 yilinda ilan edilmesiyle ABD’nin
Soguk Savag saldirisi resmen ilan edilmis oldu. Doktrinde iki il-
keye, Tiirkiye ile Yunanistan'a yardim yapilmasi 6nerilmekteydi.
Aslinda Truman Doktrini bu iki iilkeyi agan ¢ok daha kapsamli bir
yonelisin ifadesiydi ve s6z konusu ikiiilke, Amerikan politikasinda
sadece dekor ve vesile olma roliinii oynuyordu. Bununla birlik te her
iki iilkenin de yeni stratejide 6nemli rolleri vardi. Ortadogu bagla-
minda, Tiirkiye ve Yunanistan Siiveys Kanali'ndan Basra Kérfezine
kadar uzanan bolgenin kuzeybati kaleleri olarak gériilityor, bura-
nin kapatilmasinin ilk tamponlari olarak diigiiniiliiyordu.

Ozellikle Avrupa’da kapitalizmin restorasyonuna yogunlag-
misken, Truman yénetimi, Ortadogu’'da inisiyatifi Ingiltere’ye
birakma egilimindeydi bir siire i¢in. Her seyden énce, Ingiltere
bolgeyi iyi taniyordu, burada bilyiik deneyim birikimine sahip-
ti, askeri asleri ve geniy iligkiler ag1, kendine bagh gii¢ odaklan
vardi. Ayrica, artik gerileme siirecine girmis de olsa, bir Batili
gucin, yiikselen milliyet¢i dalga kargisinda ricat ederek bolgeden
¢ekilmesini de ABD uygun goérmiiyordu. Elbette paylasim mii-
cadelesi bitmis ve ABD hegemon gii¢ olarak payim1 Ortadogu’da
da alacak, bu anlamda Ingiltere’nin yerine gegecekti ama gim-
dilik Ingiltere’nin gérevlerini siirdiirmesi yegleniyordu. ABD,
Ingiltere’'nin imparatorluk iddialarin1 artik ciddiye almuyor,
bunlar1 “zavalli Winstonin (Churchill) riiyas1” olarak kii¢iimsii-
yor, alaya aliyordu ama yiikselen bagimsizlik¢1 dalga kargisinda
Ingiltere’nin emperyalizm adina daha atesten gekecegi ok kes-
tane vardi.

Ingiltere de, biitiin giigsiizliigiine kargin bélgeden ¢ekilmek ve
buradaki iistiin konumuyla ekonomik, politik, askeri olanaklarin-
dan vazge¢mek niyetinde degildi. Ingilizler, Amerika’nin emperya-
list kampin yeni 6nderi oldugunu gérityorlardi ama yine de 6zellik-
le Ortadogu’da ortak bir hegemonyay1 dayatmaya ¢abaliyorlardi.
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Amerikalilar, Ortadogu’daki yiikselen bagimsizlik¢r hissiya-
tin ve bunun toplumsal desteginin genigliginin ayirdindaydi. 1951
yilindakibir resmi raporda, bolgede “sosyal devrimin 6nlenmesi-
nin olanaksiz” oldugu agikga belirtiliyordu.’® Amerikan Dagsisleri
Bakanliginin 6nemli isimlerinden Harold B. Hoskins, “yiikselen
milliyetgi dalga” kargisinda artik “19. yiizy1l tiri emperyalizmin”
desteklenemeyecegini ve dolayisiyla da “Arap milliyetgiligi” olgu-
sunun kabul edilmesi gerektigini yaziyordu. Hoskins’e gore asil
sorun, “her tiirli ‘yabancr’ ¢ikara karg1 ¢ikan” “agirihik”lard: ve
bu tirden milliyetgilige de asla prim verilmemeliydi.*°

Bu durumda Amerikali yetkililerin temel hedefi, bolgedeki
yiikselen milliyetgi, bagimsizlik¢: hareketi, “milli devrim” siirecini
denetim altinda tutmak, kapitalist yénelimden ayrilmamasini sag-
lamak, anti-komiinist ve anti-Sovyet miicadelede yer almaya 6zen-
dirmek ve boylece de Bati yoriingesinde tutmakt.

Ingilizler bu amaglarla Ortadogu’da bir askeri olusum plan-
larken, 1949 yilinda, Ortadogu’dan sorumlu Amerikan Digsisle-
ri Bakan Yardimcisi George McGhee, onlara, Araplara yardimci
olunarak ancak “Ortadogu’daki milliyet¢i giigleri komiinizme
karsi konumlandirabilir ve Batili giglere dostluk kanallarina
yonlendirebiliriz,” diyordu.* Daha sonralar1 hazirlanan bir bagka
resmi rapordaysa, Harekat Eggiidiim Kurulu da (Operations Coor-
dinating Board), “Statiikoyu siirdiirmek isteyen ve biitiin somiir-
ge halklar tizerinde bagat egilim olan ulusalciligi tanimayan bir
anlayis gercekgi degildir ve ileride yanhghg gorualecektir,” diyor
ve ABD, “ulusalciligy, kars1 gikilacak degil, yonlendirilecek kagi-
nilmaz bir gelisme olarak gormelidir,” diye ekliyordu; bagaril bir
kusatma siyaseti, bolge aktorlerinin destegini elde etmek zorun-
daydi.+?

39 Rapor igin bkz. FRUS, 1951, c. V,s. 257-264.
40 Bkz. FRUS, 1952-1954, c.1X, s. 204-208.
41 FRUS, 1949, c. VI, s. 62-63.

42 Bkz Ray Takeyh, The Origins of the Eisenhower Doctrine, New York, Palgrave Pub-
lishers, 2000, s. 6.
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ORTADOGU KOMUTANLIGI PROJESI

Ingiltere’nin bélgedeki askeri érgiitlenmeye iligkin énerisi bir
Ortadogu Komutanliginin kurulmasiydi. Bu 6neri ABD ve Fransa
tarafindan da onay goriince ¢aligmalar ve bolgede ilk sondajlar bag-
latildi. Taraflar her geyden 6nce yiikselen Arap ulusalcilig1 ve ger-
ek bagimsizlik talepleri karsisinda Ingiltere’nin bolgedeki askeri
varligini, iis ve personelini korumanin bir formiliini bulmaya
¢aligiyordu. Bir askeri pakt kurulur ve buna Arap iilkelerinin de
katilimi saglanirsa, 6ncelikle Batrnin bu askeri varligi korunmusy
olacakty. Bir bagka ifadeyle, Batihlar yeni kosullarda bir tiir kolektif
somiirgecilik statiisiinii bolgeye dayatmak istiyordu. Boylece isbir-
lik¢i rejimler bu askeri zincirle baglanacak, bagimsizlik¢1 demok-
ratik hareketler de ayni zincirle bogulacakti. Tabii, Soguk Savagin
askeri kugatmasinin Ortadogu halkas: da Avrupa ve Asya paktlar
zincirini birbirine baglamig olacakti.

Emperyalist iilkeler, bolgede somiirgecilige ve Batiya olan an-
tipatiyi bildiklerinden bu girisimlerinde iki iilkeyi 6ne ¢ikarma-
y1 kararlagtirdi. Bu iki iilke Misir ve Tiirkiye olacak ve bdylece bu
askeri orgitlenmeye bir Ortadogulu siisii ya da gorintiisii verilmis
olacakti.

Ingilizler, Tiirkiye'ye Ortadogu'da rol verilmesinin énemi ko-
nusunda Amerikalilar ikna ettiler. 8 Ocak 1952’de Beyaz Saray’da
yapilan ve ABD Bagkani Truman, Ingiltere Bagbakani Churchill,
ABD Disisleri Bakani ve Ingiliz Bakan Eden’in de katildig1 bir top-
lantida, Ingiliz Maregal Slim, “Tiirklerin Avrupali sayilmak igin
buytik gayret gostermelerine karsin, kimsenin degistiremeyecegi
gergek, onlarin cografi olarak Ortadogu’da yer aldiklanidir,” dedi
ve Tirkiye'nin “Ortadogu Komutanlhigina ger¢ek katki yapacak
tek iilke oldugundan hareketle, Ortadogu Komutanligi ile [NATO
Giiney Avrupa Komutani] Amiral Carney’in komutas: arasinda uy-
gun bir bagin kurulmasi gerektigini soyledi. Bunun igin de Tiirkiye
kilit iilke konumundaydi1.*® Ingilizlerin gériigii Amerikalilar tara-
findan da uygun goriillmiis ve Tiirkiye nezdinde gerekli girigimler-
de bulunulmugstu.

43 Bkz. FRUS, 1952-1954, c. IX, 5. 173
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Tirkiye, Amerikalilarin istedigi her seyi yapmaya amadeydi.
Bununla birlikte, Tiirk hitkiimeti 6nce NATO tyeligini sart kosu-
yor, bu ger¢eklesmeden Ortadogu’da bir pakta katilmak istemiyor-
du. Tiirkiye, Ortadogu’da bir askeri olujuma katilmasinin NATO
iyeligini Batililar nezdinde gereksiz kilacagindan korkuyor, Tiirk
hiitkiimeti, Amerikan yardimlarinin en saglam giivencesinin de
NATO iyeliginde bulunabilecegini diigiiniiyordu. Tiirk yoneticiler,
ayni1 zamanda, NATO iiyeligini, rejimin megruiyet temeli kabul et-
tikleri Kemalist Batililagma projesinin de ¢ok 6nemli bir unsuru
olarak goriiyorlard.

Tirkiye, kendisini esas olarak Ortadogu Komutanlig projesin-
de gérmek isteyen Ingiltere’nin baslangigtaki itirazlarina kargin,
NATO'ya kabul edilme konusunda ABD’nin destegini elde etmis-
ti. ABD, zaten NATO'ya alinarak da Tiirkiye’nin Ortadogu’da Bat1
agisindan 6nemli stratejik gorevleri yerine getirmesinin saglanaca-
gin digtiniiyordu. Bu konuda Tiirk yetkililer de biitiin giivenceleri
vermeye hazirdilar.

Her seyden 6nce Tirkiye, Ortadogu’da Bati gikarlarinin savu-
nulmasina ve Soguk Savag saldirisinin bolgedeki jandarmas: olma-
ya itiraz etmiyor, sadece, bu gorevlerini NATO'nun asli bir iyesi
olarak dahaiyi yerine getirebilecegini s6yliiyordu.

Ingiliz Digisleri (Foreign Office) belgelerine gore, 13 Temmuz
1951’de Digigleri Bakani Fuad Képriilii, Ingiltere Digisleri Bakani
Morrison’a gonderdigi bir notta, Tiirkiye NATO’ya kabul edilirse,
“Ingiltere, Amerika Birlesik Devletleri ve Fransa'yla koordinasyon
icinde dort hitkkiimetin uzlagarak aldig her tiirlii uygun ve etkili
onlemlerde iistiimiize diigen gorevi kabul etmeye ve yerine getirme-
ye hazir olacagnz,” diyerek gerekli giivenceyi vermisti Ingiltere’ye.**

20 Temmuz 1951'de de TBMM’deki bir so6zlii soruya cevaben
Bakan Kopriilii yunlar séylemistir:

Su noktaya da isaret etmek isterim ki, Ortasark miidafaasinin gerek
stratejik, gerek ekonomik bakimlardan Avrupa'nin korunmasi igin
zaruri bulunduguna kaniiz. Bu itibarla, Tirkiye Atlantik Pakti na il-
tihak edince, Ortasark’ta bize digen rolii miiessir bir surette ifa ve

44 Aktaran Aysegil Sever, Soguk Savas Kusatmasinda Tiirkiye, Bat1 ve Ortadogu,
1945-1958, Boyut Kitaplan, Istanbul, 1997, s. 82.
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gerekli tedhirleri miistereken ittihaz icin ilgililerle derhal miizakere-
ye girmege amade olacaktir.*

Tirk hikiimetinin Batililara Ortadogu’da jandarmalik igin
s6z verme kampanyasinin bir pargasi olarak, birka¢ giin sonra
da Tirkiyenin BM’deki temsilcisi Biiyiikelgi Selim Sarper New
York’ta basina verdigi bir demegte, Tiirkiye’nin NATO’ya girme-
siyle Ortadogu’da 6nemli roller oynayabilecegini ifade etmigtir.*
Bu arada Washington Post gazetesi Ankara muhabiri Ray Brook da
su haberi gegmistir:

Tirkiye, hem Avrupa'min giineydogu cephesini nezaret altinda bu-
lundurabilir -ve bulunduracaktir- hem de Orta-Dogu’'nun bu ké-
sesindeki miidafaa kalesini idame ettirebilecek bir vaziyettedir.
Zira, Tirkiye'nin iyi techiz edilmis, iistiin bir talim ve terbiye gor-
mii§ ve diinyanin en cesur askerlerinden tesekkiil etmis 26 tiimeni
vardir. Tiirkiye'nin stratejik vaziyeti, giineydogu Avrupa'nin, Dogu
Akdeniz’in ve Orta-Dogu’nun ‘6liim kogesi’ olan kisminin miidafa-
alan1 bakimindan ¢ok 6nemlidir.?’

Sonunda Ingiltere, Tirkiye'nin NATO iiyeligine itirazinm kal-
dirdi. Disisleri Bakani Morrison, hiikiimetine Tirkiye’'nin talebi-
ni kabul etmesini énerirken Ingiliz Genelkurmayinin Tirkiye’nin
NATO iyeliginin yararlarinin siralandig1 su raporuna dayandird
gorusuni:

a. NATO'nun kapsaminin Tiirkiye'nin de dahil edilmesiyle genisle-
tilmesi, ABD’nin Tirkiye'nin savunmasina yardim etmesini ve boy-
lece Ortadogu’nun savunmasina da katilmasina neden olacaktr.

b. Mevcut kogullar altinda bir savas durumunda Yunanistan ve
Tirkiye tarafsizhf segebilirdi; ancak onlann NATO'ya déhil eder-
sek Rusya'ya karg aktif igbirlikleri daha kesinlesecektir. Ozellikle
Tirkiye'nin silahly kuvvetleri bu konuda 6nemli bir katkida bulu-
nabilecektir.

45 Bkz. Ayin Tarthi, TC. Bagbakanlik Basin Yayin ve Turizm Genel Midirligi, An-
kara, Agustos 1951.

46 Cumbhuriyet, 26 Temmuz 1951'den aktaran Omer Kiirk¢iioglu, Tiirkiye'nin Arap
Ortadogu’suna Kargst Politikas, 1945-1970, A. U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinla-
r1No. 340, Seving Matbaasi, Ankara, 1972, dn. 90.

47 Ayin Tarihi, Agustos 1951.
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¢. NATO’nun Tiirkiye'yi de i¢ine alarak genigletilmesi, Ortadogu iil-
kelerine giiven verecektir.
d. Tirkiye ve Yunanistan'la askeri isbirligi kolaylagacaktir. Artik

Amerikan destegini kaybetmekten korkmayacag i¢in, Tirkiye, Or-
tadogu planlarina katilmada daha az isteksiz olacaktir.*®

18 Temmuz 1951'de de Ingiliz Disigleri Bakani, Avam

Kamarasinda yaptigi konusmayla Ingiltere’nin kararim agiklamig-

tr:

Tirkiye’yle temel giiglilk, NATO’ya katilma istegiyle Ortadogu’nun
genel savunmasindaki yerini uzlasirmak olmustur.  Tiirkiye'nin
Ortadogu'nun savunmasinda kendine diisen rolii oynamas: iize-
rinde hassasiyetle duruyoruz. Tiirk hiikiimeti de bu goriigia paylay-
maktadir. Dilnyanin bu 6nemli bolgesinin giivenligi igin yapilan
planlara Tirkiye'nin katilmasi igin gereken ¢aligmalarin bir an 6nce
tamamlanmasini iimit ederim.*

Tirkiye (Yunanistan'la birlikte) NATO iiyesi ilkelerin digisleri

bakanlarinin 16-20 Eylil 1951 tarihleri arasinda Kanada’da yapti-
g1 toplantida pakta iiye olmaya ¢agrildi ve boylece de Tirkiye'nin
Ortadogu’ya siiriilmesi 6niindeki engel de kalkmig oldu.

Heniiz askeri giicii yeterli olmadig: i¢in ¢ok dnemsenmeyen

Iran da darbeyle birlikte zaten kivama getirilmigti. Darbe sonra-
sinda ABD Baskanrna sunulmak iizere gonderilen bir istihbarat
belgesinde bu konuda §6yle denmektedir:

[Sah] iilkesinin giivenligi agisindan ordunun 6neminin tam olarak
farkindadir ve -bizim askeri misyonumuzun pek ok iiyesi gibi- uy-
gun yardimlarla iran’in Hiir Dilnyanin savunulmasinda énemli bir
halka olabilecegine de inanmaktadar. $ah, iilkesinin ihtiyaci olan li-
derligi yapmaya kararhdir ve kendisine gerekli yardimi yapacagimi-
za giivenmektedir. $ah. ... Baskan1n, Iran’daki rénesanstan [yeniden
dogustan] yararlanarak simdi artik Ortadogudaki stratejik tablo-
nun nasil biitiiniiyle degistirilebilecegini gorebilecek vizyona sahip
oldugundan emin oldugunu da belirtmigtir.>

48 AysegilSever,A.g.e., s. 81.
49 Aktaran Omer Kirkgioglu, A.g.e., 5. 45.
50 DDRS Belge No. CK3100302120.
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Ne var ki, pakt yandaglar1 Misir'da ve onun da etkisiyle Arap
diinyasinda biiyiik direnigle kargilagtilar. Zaten Ingiliz ve Fransiz
somirgecilerden kurtulup kagit iizerindeki bagimsiz devlet sta-
tilerini gergek bagimsizlikla degistirip uluslararas: toplumun esit
uyeleri olarak tarih sahnesindeki yerlerini almak isteyen ve bunun
onindeki en bityiik engelin somiirgecilerin askeri varligi oldugunu
goren Araplarin, simdi bu durumu kalicilagtiracak ve onlar1 Soguk
Savag'in piyonlarina dénigtiirecek bir plana sicak bakmalar bek-
lenemezdi. Batililarin goéziindeyse, genel olarak bolge halklar: ve
Ozel olarak da Araplar, kendi kendilerini yonetmekten aciz, ikin-
ci simiftan halklard: ve mutlaka uygar Batihlarin yénlendirmesine
ihtiya¢ duymaktaydilar. Bu agidan bakinca da bolge, Soguk Savag
¢atigmasinda bog bir stratejik alan, ele ge¢irilmesi, diiymana bira-
kilmamasi gereken bir bogluktan bagka bir sey degildi. Buralarda,
halklarin 6zlemleri, haklari, talepleri olamazdy; hele yazgilarim
kendi ellerine alip 6zgiir iradeleriyle yollarini bulmalar: s6z konu-
su bile edilemezdi.

13 Ekim 1951 tarihinde ABD, Ingiltere, Fransa ve Tiirkiye,
Misira Ortadogu Komutanligina katilmas: igin bir ¢agrida bu-
lundular. Misir hitkiimeti bu daveti reddetti ve daha da 6énemli-
si Ingiltere’yle imzalanmig ve iilkenin bagimsizlig: tizerinde bi-
yik bir golge olusturan ve halkin tepkisini gekmekte olan 1936
Antlagmast’'m1 yenilemeyecegini agikladi. Bu, elbette Ingiliz diisle-
rinin sonu anlamina geliyordu ve Batililar iizerinde de biyik bir
etki yaratmigti. Misir'in bu tavri, hem biitin Arap dleminde se-
vingle kargilanmigti, hem de 6teki Arap iilkelerindeki pakt muha-
lefetini yiireklendirmis, giglendirmisti.

Bu dénem Misir’da 6yle bir dénemdi ki, herhangi bir iktidarin
Batr’dan gelen bdyle bir teklifi kabul etmesi olanaksizdi. Ingiltere’ye
karg1 olugmus biiyiik toplumsal nefret, tam aksine, Ingiliz iislerinin
kapatilmasiny, Ingiliz askerive sivil personelin iilkeden kovulmasi-
n1, Ingilizlerce isletilen Siiveys Kanal'min millilestirilmesini talep
ediyordu. Hatta Kanal bolgesinde Ingiliz kuvvetlerine kars: silahli
eylemler bile diizenlenmekteydi muhalif gruplar tarafindan. Tabii
Muisir topraklarinin bir bolimi fiilen eski somiirgeci giig tarafin-
dan iggal altinda tutulurken ve bir baska Arap toprag: Filistin, Ba-
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tihlarin destekleriyle Siyonist Devlet tarafindan ele gegirilmis, mil-
yonun iizerinde insan kamplarda sefalet icinde yasgamak zorunda
birakilmigsken, Misir hiikkiimetinin bu giigler safinda Soguk Savas
saldirisi icinde yer almasi ve s6z konusu isgalleri megrulagtirip ka-
licilagtiriimas: beklenemezdi. Araplarin diigmanlar1 Bat’daydi ve
onlardan Bati'yla birlesip dismanlar1 olmayan Sovyetler Birligine
kargs1 askeri pakt kurmalar1 bekleniyordu. Bunun Misir’'da ya da
Arap diinyasinda, igbirlikgiler diginda kabul gérmesi elbette soz
konusu degildi. Bu durumda, Misir’da isbirlik¢i Kral Faruk da,
baska yerlerdeki isbirlikgiler gibi ¢aresizdi.

Misir’daki toplumsal muhalefetin 6nde gelen sesi komiinistler-
di. Bir Marksist teorisyenin su sozleri, Misir’ daki toplumsal/siyasal
gercekligi ve toplumsal hissiyat: iyi anlatmaktadir:

f¢ ve dis durumumuzdan esas olarak emperyalizm sorumludur.
Emperyalizm Misirda halk: kesimleri zayiflatmigtir. Ulkemizde-
ki biiyiik tekeller yabanci sermayenin elindedir.  Ekonomimizin
geriliginden asil sorumlu, temel sektorlerini (toprak, dis ticaret ve
bankalar) kontrol eden ve bu yolla endiistriyel gelisimimizi engelle-
yen Ingiliz emperyalizmidir. Siyasal yasamimizdaki gerilikten de o
sorumludur. Anayasa, resmi Ingiliz varliginin golgesinde kabul edil-
di ve yiiriitmeye gok fazla yetki tamdu. ... Ingiliz emperyalizmi gesit-
li fasist rejimlerin hamisidir ve orta siniflar1 denetimi altina alarak
halka kars1 kullanmugtir.  Ulusal hareketin Misirdaki temel amac
iilkemizi i¢inde bulundugu durumdan kurtarmaktir.®

Bu durumda ulusal programin ne olmas: gerektigini de Isci ve
Ogrenci Ulusal Komitesi'nin yayin orgam soyle ifade ediyordu:

[ilk olarak] ulusal bagimsizlik igin miicadele etmek ve askeri iggal-
le ekonomik, politik, kiiltiirel, somiirge hikimiyetine kars: gikmak;
{ikincisi] somiirgeciligin yerel ajanlarim yani feodalleri ve yabanc
tekellere bagh bilyiik finans kurumlann yikmak; [ve iigiincii ola-
rak] biitiin somiirge karsiti giigleri birlestirmek, kitlesel gosteri ve
grevleri desteklemek, uluslararas: anti-somiirgeci ve demokratik
hareketlerle iligkiler kurmak.*

51 Aktaran Rami Ginat, “The Egyptian Left and the Roots of Neutralism in the Pre-
Nasserite Era”, British Journal of Middle EasternStudies, 30(1), s. 9.

52 Age.,s. 1l
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Tabii Misirli ilerici ve demokratlarin anti-Sovyet isteriye de ya-
kinhklan yoktu. Tam aksine, Sovyetler Birligine yaygin bir sem-
pati s6z konusuydu. Hatta Bat1 somiirgeciligini asil diigman goren-
ler agisindan Sovyetler Birligi, gii¢lii ve giivenilir bir dost olarak
kabul ediliyordu. Toplumsal talep, somiirgecilige karsi Sovyetler
Birligi'yle daha dostane ve yakin iligkiler kurulmas: yoniindeydi.
Boylece, Sovyetler Birligi'yle bir saldirmazhik pakt: kurmak isteyen,
bu iilkeyle daha yakin politik, ekonomik, ticari iligkiler kurulmasi-
ni talep eden politik giigler halk destegini saglayabiliyordu.

Batih giiglerin Ortadogu Komutanhg: Projesi (ki sonra tepkileri
yumugatmak igin bir psikolojik oyun olarak Ortadogu Savunma
Orgiitii olarak anilmaya baglandi), Arap diinyasinin dteki énemli
tilkesi Suriye’de de biiyiik tepkiyle karsilandi. Bu iilkede de, Bati-
hlarin Soguk Savag saldirisinin bir piyonu olmaya, Araplarla bir
diiymanhg olmayan Sovyetler Birligine karsi kullamlmaya ve
mazlum halklarin asil diiyman1 emperyalistlerle igbirligine biyiik
muhalefet vardi. Suriye’de de komiinistlerin yani sira Islama gii¢-
ler ve sol milliyetgiler de Soguk Savag’ta tarafsiz kalmay: ve Sovyet-
ler Birligi'yle iyi iligkiler gelistirilmesini savunuyorlardi.

Ornegin Islama bir politikaci §dyle diyordu bir gésteride:

“Dogu Bloku'nun diiymanimiz oldugunu séyleyenlere goyle ya-
nit verecegiz: Bat1 kampi bizim ne zaman dostumuz oldu?.. Rusya
seytanin ta kendisi olsa bile onunla ittifak yapacagiz.”

Suriye BAAS¢1 milliyetgileri de iki kamp arasinda tarafsiz kal-
mayi savunuyordu:

Arap milleti, kendisini Ingiliz-Fransiz-Amerikan emperyalizmin-
den kurtarmak i¢in savagiyor.  Arap Ligini iki kamptan birine
katilma yéniinde herhengi bir tavir almaya karg1 uyariyor; Bat1 em-
peryalizminin anavatam bir iis olarak ve petrol kaynaklarini askeri

amaglar ugruna kullanmasini 6nlemek igin gergek tarafsizliga bagh
kalyor.*

Misir'a pakt Onerisini gotiren dort iilkenin temsilcileri, aym
gun, Suriye Disisleri Bakanini da bu konuda bilgilendirdiler. Sa-

53 Aktaran Patrick Seale, The Struggle for Syria: A Study of Post-War Arab Politics,
1945-1958, 1. B. Tauris, Londra, 1986, s. 102

54 A.ge.s 103,
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dece bu bile Suriye’de biiyiik bir tepkiyle karsilands; binlerce insan
sokaklara dokiildii, kabine iginde ve parlamentoda buytik giirilti
koptu ve ortaya bir hitkkiimet krizi ¢ikt1, Bagbakan ertesi giin istifa
etmek zorunda kaldi. Suriye kamuoyu bu denli duyarl ve tepkiliy-
di, Ortadogu NATO'su girigimlerine.

Bati'nin bu yeni saldiris1 iizerine Suriye Komiinist Partisi de
emperyalist girisimlerin ancak genis tabanh bir anti-emperyalist
ittifakla puskiirtilebilecegini belirterek bu konuda ¢aligmaya bag-
ladi. 1951 yilinda “milli burjuvazinin bir béliimiiniin ... belli ko-
sullarda, gegici olarak ve sinirh dlgiilerde devrimci harekete destek
olabilecegini” soyleyen Parti Genel Sekreteri Halid Bekdas, daha
sonra, Kasim 1953’te, “Biz Araplarin tek yolumuz var, o da is¢ileri,
koylileri, kentli niifusun orta tabakalarini ve milli burjuvazinin
genis kesimlerini birlestirmesi gereken genis [anti-emperyalist]
ulusal cepheninin yoludur” diyerek parti stratejisini agikliga ka-
vugturdu.®

Benzer gelismeler Arap diinyasinin 6teki 6nemli merkezlerin-
den Irak’ta da yagandu. Irak, 6teki Arap iilkelerine gore, o donemde
rejimi Bati'ya en ciiretkir bi¢imde yakin olaniydi. Ingiliz igbirlik-
¢isi Bagbakan Nuri Said’in 6nderligindeki klik, halkin 6teki Arap
tilkelerindekine benzer talep ve tepkilerine karsin Batililarla yakin
iliskiler kurmay: ve bir bigimde Ortadogu NATO’suna katilmay:
diigiiniiyordu. Ama 1951-53 girisimlerinde rejim heniiz bu adimlari
atabilecek giigte gérmiiyordu kendini.

Bat’'nin Ortadogu Komutanhg projesi giindeme sokuldugun-
da, Irak’ta da ¢ok biiyiik tepkiler ortaya ¢ikty, bityiik olaylar patlak
verdi. Burada da Islamcilar, ulusalcilar ve komiinistler arasinda
ulusal cephe tartigmalar: yagandi, bunlarin aralarindaki sorunlara
kargin toplumsal muhalefetin 6rgiitlii dayanigmasi etkili oldu.

Ne var ki Irak, emperyalizmin en fazla umutlu oldugu ve olta
attig1 Arap uilkesiydi. Nitekim emperyalizmin yeni taktiklerini be-
lirlemek iizere Ortadogu’yu bizzat ziyaret eden Amerikan Disigleri
Bakani Dulles ile Tiirk Cumhurbagkani Celal Bayar ve Bagbakan
Adnan Menderes arasinda 26 Mayis 1953 tarihinde Ankara’da ya-

55 Bkz Hanna Batatu, The Old Social Classes and the Revolutionary Movements of
Irag, Princeton University Press, Princetan, N. ] 1983, 5. 684-85.
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pilan goriigmelerde, Amerikan Digigleri Bakani’nin giivenebilecek-
leri bir Arap devletinin olup olmadigina iliskin sorusuna verdigi
yamitta Bayar, “Irak’1 6tekilerden daha giivenilir” buldugunu soy-
lemigtir. >

Bu toplantida Bayar ve Tirk heyeti, Araplari Amerikalilara
sikdyet etmis, onlarin “bélgeyi savunmaktansa, Israil ve Siiveys
uisleri izerinden kavga etmeyi” yeglediklerini belirtmiglerdir. Ba-
yar, Avrupa’daki “rahathigi NATO igin tehlikeli” buldugunu soy-
leyerek, “Arap iilkelerinin milliyet¢ilik konusunda birbirleriyle
yanstiklari"ndan, “Rusya’nin temsil ettigi biayuk tehlikenin ayir-
dinda olmadiklari"ndan gikiyet etmis, Siiveys gibi 6nemli bir stra-
tejik alanin “politik tutumlar belirgin olmayan” Araplarin “eline
birakilamayacagim belirtmis, Tirkiye'nin Israil’i tanimaktan
“memnun oldugunu” séylemistir. Bayar, Tiirkiye'nin “Hiir Diinya”
i¢in savagacagini soylerken Araplarin “savagmayacagi’m belirtmis,
“Oliim riskini alamayanlar asla savasamazlar,” demistir. Bayar,
“Misir’da NATO amaglarina yakinlik duyan bir hitkiimet yokken
NATO nasil olur da oradaki Ingiliz askerlerinin ¢ekilmesine onay
verebilir?” diye sormug ve Tirkiye'nin Batili miittefikleriyle bir-
likte galisacag: soziinii vererek isteyen Arap ilkeleriyle goriiymeye
devam edeceklerini belirtmig, “Belki Irak kabul eder,” demistir.”

Sonugta, Bat1 Bloku'nun bu ilk girigimi Arap diinyasinda kabul
gormedi. Sadece Suudi Arabistan 195I’de ABD'nin Dahran’daki
askeri ussiiyle ilgili anlagmay: uzatmayi kabul etti; bunun disinda
ilk askeri pakt kurma girigimleri bagarisizlikla sonuglanms oldu.

MisiR’'DA DARBE VE NASIR

Bu arada, 23 Temmuz 1952°de Misir’da bir askeri darbe ger-
¢eklestirildi ve ulusalci Hiir Subaylar, General Muhammet Necib
onderliginde iktidara el koydular. Ardindan Kral Faruk tahttan
feragat ettirildi ve iilkeyi terk etti. Boylece, asil gii¢ odagim Albay
Cemal Abdil Nasirin olusturdugu yeni rejimle birlikte Ortado-

56 FRUS, 1952-1954, c.IX, 5. 152.

57 Amerikalilar tarafindan tutulan goriisme tutanaginin tam metni i¢in bkz. A.g.e.,
s. 148-154.
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gu'daki bitiin gelismeleri derinden etkileyecek, hatta belirleye-
cek, bicimlendirecek bir dénemin de temelleri atilmig oldu. Artik
Misir'in, Arap aleminin, Ortadogu’nun ve bélgeyle ilgili uluslara-
ras1 politikanin seyrini Misir Devrimi ve Nasir tayin edecekti.

ABD, ilk bagta, Hiir Subaylar’in darbesiniiyimserlikle karsiladi.
Curiumiis eski rejim yerine belki geng ve dinamik subaylar Misir’da
modernlesmeyi saglayacak, yeni dinamikleri harekete gegirecek,
bu arada, Bati'yla da iyi iligkiler i¢in daha cesur adimlar atacakti.
CIA ile darbeci subaylar arasinda darbe 6ncesinde temaslarin ya-
pilmis olmasi1 da Amerikali yetkilileri umutlandiriyordu.

Bagkanlhik gorevini Eisenhower’a devretmeden dort giin once
Harry Truman, Temsilciler Meclisi D1 Iligkiler Komitesi Bagkani’na
gizli bir mektup yazarak Misir’a askeri ve ekonomik yardim yapil-
masina karar verdigini bildirdi ve bunun nedenlerini agiklad.

Bu ¢ok 6nemli mektupta Truman, kararinin gerekgelerini,
amaglarin1 ve General Necib'le ilgili gozlemlerini goyle agiklh-
yordu:

Bu yardimin iki amaci s6z konusudur: Birincisi, Misir'in Ortadogu
savunmasinda yer almasinin ve Siiveys Kanali'nin kritik bir sorun
olan savunulmasina bir ¢6ziimiin altyapisini olusturmak; ve ikincisi,
Ortadogu savunmasinin diizenlenmesinde aktif bir rol oynayabil-
mesi i¢in Misir'in kapasitesinin gii¢lendirilmesi.

Misirda, ABD'nin ¢ikarlariyla kendisini politik olarak dzdeglestir-
meye sicak bakan 1limli ve sorumlu bir liderlik ... sarttir. Bolgedeki
istikrar i¢in boyle bir etkinin olmamasi durumunda, Hiir Diinyanin
bu bolgede etkin bir askeri savunma gelistirmesi yetenegi ciddi bi-
¢imde zarar gorecektir.

General Necib, iktidarda kalabilirse, ortak savunma diizenlenmesi-
ne katilma yoniindeki bir adimi desteklemeye ve Israil'le bariggil ve
yapici iligkilerin kurulmasi i¢in etkisini kullanmaya hazir oldugunu
iletmistir. ...

Sayet General Necib iktidardan diigerse, alternatifin komiinizm ya
da sorumsuz ve bize karsit milliyetgilik oldugu goriilmektedir ve her
ikisi de bolgedeki giivenlik amaglarimiza ciddidarbe anlamina gele-
cektir. Son iki haftada 6grenciler ve sanayi ig¢ileri arasindaki komii-
nist hareketlilikte dnemli bir arti§ oldugu bildirilmektedir. General
Necib'in ekonomik kosullar1 diizeltme imkénini heniiz bulamadig:
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tagrada ve igsi2lipin ciddi oranlara ulagtig: kentlerde hognutsuziuk
yitkselmektedir. General Necib’in yandaglarinin Misir'in gelecegi-
nin Batida bulunduguna emin olmalarina kargin, tarafsizhk ve Bati
karsithg dalgas: dylesine bilyiimektedir ki, bizden acil ve gergek
yardim almaksizin bu dalgayr durdurma konusunda olduk¢a umut-
suzdurlar,
Bu unsurlarin 1g1nda ve General Necibden gelen acil yardim ricas:
kargisinda, boylesi bir yardimin Amerika Birlesik Devletleri'nin gii-
venligini gliclendirecegine eminim.*®
Misir'in yeni rejimine karsn bu yaklagimi Eisenhower yone-
timi de siirdiirdii. Eisenhower'in da derdi, Necib'e destek vererek
Misir halkini onun pegine takmak, Misir’daki milliyetgi dalgay:
Bati lehine kanallara yoneltmekti. Churchill’e yazdig “kigisel ve
gizli” damgali 7 Nisan 1953 tarihli mektupta, “Tahmin ediyorum
ki, Necib, her seyden o6nce iktidarda kalmak istiyordur. Bunun
i¢in de toplumun genis bir kesimini arkasina almak zorundadir.
Ulusal prestije iligkin toplumda egemen olan yogun duygusallig:
tatmin etmek i¢in dilnyay: yonetenlerin masasinda [uluslararasi
forumlarda-world councils) tam esit goriinmek zorundadir. Dolay:-
siyla kendi topraklarinda bir bulugma ayarlanmalidir; miimkiinse,
onun davetiyle. Bunun olmas: igin de, bize bir davetiye géndermesi
ve bizim de kabul etmemiz durumunda, onu halkmin géziinde ne
kadar biiyiik goriinecegine inandiracak gergekten yetenekli diplo-
matlara ihtiyacimiz olacaktir” diyerek askerlikten kalma psikolojik
operasyon yeteneklerini déktiirmiigti.*®
Anlasilan ulusalc1 General Necib de bog durmamaktadir. Ge-
neral Necib'in Eisenhower’a iletilmek iizere Misir'in Washington
Biiyiikelgisine gonderdigi bir mesajin kopyasini vermek i¢in ma-
kamina gagirdig1 Kahire’deki Amerikan Elgisine soyledikleri, bir
telgrafla 11 Nisan'da Amerikan Digisleri Bakanligina bildirilmis-
tir. Bu telgrafta s6yle denmektedir:
[General Necib'in mesajinin kopyasini bana veren Digigleri Bakam]

kendisinin ve General Necib’in daha agik olmay: ¢ok istediklerini
ama buradaki kamuoyunun agir1 duyarh hili ve hitkkiimetin 6teki

58 Mektubun tam metni igin bkz. DDRS, belge no. CK3100227560.
59 DDRS, belge no. CK3100224600. (italikler asiinda)
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iiyelerinin Ingilizlere karg1 patolojik (hastalikl) tavirlar kargisin-
da General Necib'in tam olarak ne demek istedigini kagida dékme
imkaninin olmadigim anlatmamu istedi. “Demek istedigimiz, sizinle
isbirligi yolunda sonuna kadar gitmek istedigimizdir. Sizin durdu-
gunuz yerde durmak istiyoruz ama kendi halkimizi istenen yone
giitmemiz i¢in taktiklerimizde son derece dikkatli olmaliy1z.”

“[Arap Ligi] antlagmasimin ruhuna ve lafzina uygun olarak dedi-
gimizde de sadece bog konusuyoruz. Arap giivenlik paktiyla ilgili
olarak soylediklerimizde kullandigimiz sézciiklerin tam anlamm
kastetmiyoruz ama gayet bir giivenlik pakt1 bir bigimde kullanilabi-
lirse, bunun ok yararh olacagina inamyoruz.”

Bana, kafalarnindaki asil diigiincenin, Ingilizlerle {iisler konusun-
da) goriigmelerin baslatiimasiyla adim adim (little by little) istedigi-
miz sonuca ulagilabilecegi oldugunu yineledi.®

Ne var ki, Arap diinyasinda bir kez kitleler ayaktaydi ve herhan-
gi bir yoneticinin somirgecilikle anlagmast ve iktidarim sirdir-
mesi olanaksizdu.

Misir ve genel olarak bolgenin her yerindeki Arap kamuoyunun
temel istekleri agikti. Araplar, her seyden 6nce, Siyonist Devlet’in
saldirganligindan ve Filistin halkinin sefil hayat kosullarindan
mustaripti. Arap yoneticilere gore, Israil taninabilirdi, “Israil reali-
tesi” ne denli haksiz olursa olsun kabullenilebilirdi amabu devletin
genislemeci terérii, Arap iilkeleri iizerindeki militarist baskis1 en-
gellenmeliydi. Bu arada da Filistinli miiltecilerin durumlari iyiles-
tirilmeli, evlerine dénii§ imkéanlan yaratilmali, bu insanhk drami-
na miidahale edilmeliydi. Ayrica, Israil'in BM kararlarina uymas
saglanmaliydi.

60 DDRS, belge no. CK3100438567. Bu arada ilging bir noktaya deginmek gerekmekte-
dir: Tirk yetkililer o kadar bagnaz, o kadar kraldan fazla kralcilardir ve bagka olke-
lere giden Amerikan yardimlarininkendilerine verilecek paralardan ve malzemeler-
den kesilebileceginden o kadar korkmaktadirlar ve dinyadan o kadar habersizdirler
ki, Eisenhower’la 26 Mayis 1953'te yaptiklar1 goriismede, Bayar'in agzindan, General
Necib'i Amerikalilara “agin1 bir grubun temsilcisi” olarak sikdyet etmiglerdir. Bayar
buna kanit olarak da, Necib’in bir konugmasinda Malenkov’un barig istedigini s6y-
lemesini gostermigtir. Celal Bayar, “Normal olan, Misir'in sorunlarimizi ¢6zmemize
yardimci olmak igin diinyanin hiir milletleri safinda yer almasidir. [Necib] kimi teh-
dit ediyor ve bu tir tehditlerle ne kazanabilir?” dediginde, Eisenhower iginden ¢ok
gilmis olmalidir. (Bkz. FRUS, 1952-1954, c. IX, s. 152.)
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Ikinci olarak, Araplar mandalardan ve yan sémiirge konumla-
rindan yeterince ¢ekmiglerdi; artik gercek ve tam bagimsizliklari-
nin taninmasini talep ediyorlardi. Ozellikle Siiveys'teki fiili Ingiliz
askeri iggaline mutlaka son verilmeli, bolge ve iisler Misir’a devre-
dilmeliydi. Misir'in egemenligi ancak bu durumda tam olarak isle-
tilebilir, gergeklik kazanabilirdi.

Ugiincii olarak da, Araplar, Soguk Savas ¢atigmasinda tarafsiz
kalmak istiyorlar ve bu tercihlerine sayg: gosterilmesini bekliyor-
lardi. Ashnda Arap rejimlerinin hepsi anti-komiinistti ve Bati'yla
isbirligini gelistirmeye ¢ok hevesliydiler. Gerekirse, kendi arala-
rinda Batr’ya dost askeri 6rgiitlenmelere de kars degildiler. Hatta
Siiveys ve Israil sorunlarinda makul ilerlemeler saglanmas: halinde
Bati Bloku'yla her tirden igbirligine de hazirdilar. Araplar, sadece
Soguk Savag'ta piyon ya da tetik¢i olmak istemiyor, bélgenin bog
bir stratejik alan ve savas sahasi olarak goriilmesine kars: ¢ikiyor-
lardi. Bu arada, kabul edilmeliydi ki, onlarin Sovyetler Birligi'yle
sorunlar1 yoktu. Aksine, temel anlagmazlik konular: Batr'yla olan
iligkilerinde ortaya ¢ikmaktaydi. Araplar, somiirge statilerini sir-
diirmekisteyen, Siiveyg’te askeri iggalini devam ettiren Ingiltere’yle,
Cezayir'de kan doéken Fransa'yla, Israil'in hamisi ve sémiirgeci
guglerin mittefiki ABD’yle birlesip, durup dururken Sovyetler’e
diisman tavri almaktan kaginiyorlardi. Ustelik Sovyetler Birligi
onlarin temel taleplerini destekliyordu da. Onlara digmanlk ya-
panla askeri ittifaka girip, dost olan bir ilkeye kars1 saldirganhga
alet olmak kabul ettirilmek isteniyordu ve Araplar elbette bu dayat-
malara kargi duruyordu.

Dulles’a da agiklikla anlatildig gibi, Arap diinyasinin en 6nem-
li merkezi olan Misir'in yeni yoneticileri geng subaylar, Siiveys'teki
Ingiliz askeri varligin: bir askeri iggal ve eski somiirgecilik iligkile-
rinin gostergesi olarak goriyorlardi. Oysa varlik nedenleri, iktida-
ra el koymadaki asil diirtiileri tam da bu konuyla ilgiliydi, Misir'in
bagimsizlik ve 6zgurligini kazanmakti. Kanal’daki durum, aym
zamanda Misir halkinin ruhi gekillenmesi ve toplumsal psikoloji
agisindan da énemliydi; oradaki Ingiliz varhg siirdiikge, Misir'da
hi¢ kimse, Misir'in somiirge olmaktan kurtulduguna, ézgarlagini
kazandigina asla inanmayacak, somiirge ge¢misin yikici anilari-
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mn baskisiyla yagayacakti. Yoneticilerin ve rejimin de bu durumda
halkin destegini saglamasi, bu agir yiikiin altinda bir kalkinma ve
reform hamlesini baglatabilmesi olanaksizdi.

Maisir yoneticileri, hakli olarak, Ortadogu Savunma Organizas-
yonu projesini yani Ortadogu NATO’sunu, Ingiliz iggalinin, bagka-
larinin da katilimiyla agirlagtinnlmig bir bigimde siirdiiriilmesi ve
ayn1 zamanda da ¢oklu iggalle kalicilagmasi olarak algiliyordu. On-
lar i¢in bu, kapidan kovulan Ingilizlerin bu kez yanlarina Fransa'yy,
Tiirkiye'yi, ABD'yi ve belki 6teki NATO iiyelerini alarak bacadan
girip Misir'a yeniden daha saglam temeller iizerinde yerlesmesi an-
lamina geliyordu.

Aslinda Ingiltere'nin ve ABD’nin hedefi tam da buydu; Ka-
nal’daki askeri iisleri elden birakmamak, bu varlig ¢ok tarafh bir
askeri organizasyonla pekistiren yeni bir durum yaratmak, bura-
dan Sovyetler’e yonelik hasmane konum almak ve Misir iizerinde
de baski araci olacak bir olanag yitirmemek ... Yani Misirhilar, hem
diiymanlarini destekleyen hem topraklariniiggal altinda tutan giig-
lerle askeri pakt kuracak, dostu bir biiyiik iilkeyle ¢atigacak, belki
savagmak zorunda kalacak, niikleer silahlarin hedefi olacak, hem
de bunun igin bir de yar1 sémiirge statiisiine razi olarak ayrica bir
bedel 6deyecekti. Bunun kabul edilebilir bulunmamasinda elbette
sagilacak bir yan yoktu.

J. FOsSTER DULLES’IN BOLGEYi ZiYARETI

Nihayet durumu yerinde goérmek ve ona gore tavir belirlemek
uzere Amerikan Digigleri Bakani Dulles, Mayis 1953’te bolgeyi zi-
yarete karar verdi.

Dulles, Misir’da ilk olarak 11 Mayis'ta Digigleri Bakani1 Mah-
mud Fevzi'yle goriistii. Fevzi, “Ingiliz silahli gii¢leri ve Ingilizler-
ce denetlenen kisiler iilkemizde oldugu siirece, Misir’da barig ya
da yapia ¢aligmalar olamaz,” dedi. Misir Digisleri Bakani, “Mi-
sir, egemenliginin ihlali olarak gordiigi bir durumu kabul ede-
mez,” diyerek, “Ortadogu Savunma Orgiitii projesinin kesinlikle
giindem dis1 oldugunu (out of focus)” belirtti. Bakan, Ingilizlerin
iisler konusunda dayatmas: siirdiigii siirece, “bir anlagma umudu-
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nun olmadigini” da soyledi. Temel sorunun “Misirin egemenligi
sorunu” oldugunu belirten Misir Disisleri Bakany, Filistin sorunu-
nun da énemli bir engel olarak ortada durdugunu, Israil’in “sadece
Filistin’i degil, Arap diinyasin1” da boldiigiini anlatt,.®

Dulles aym giin aksam da Necib’le goriistii. O da, Fevzi gibi,
Araplarin, “ABD’nin her zaman Israil'i kolladigina” inandigim
belirterek, Amerikan tarafinin tuttugu goriisme tutanagina goére
sunlarn soyledi:

Herkes paktlardan ve anlagmalardan korkuyor. Anlagmalanin ancak
esitler arasinda yapilmadigt takdirde saygrdeger olamayacagina dair
bir inanig mevcuttur. Efendi-kole temeli iizerinde yapilan anlagma-
larin bir faydasi yoktur. ... Sayet bir pakt anlagmas: yapacagimi soy-
lersem, biitiin destekgilerimi kaybederim. ...

Arap iilkelerindeki higbir hiikiimet, simdilerde, Ingilizlerden nefret
eden ve ABD'yle bir 6l¢iide Fransaya karg Ingiltere’ye yardim ettik-
leri igin soguk bakan halkin iradesi kargisinda duramaz. ... Bizi Ingi-
liz isgalinden kurtarin, o zaman iyi niyetle gériismeler yapabiliriz. ...
Ama su anda biitiin aklimiz ve ruhumuz Ingilizlere karg: isyandadir.
Bu enerji, Misir'in savunmasi i¢in diizenlemeler yapmaya y6nlendi-
rilebilir. Diinyada hicbir iilke tek basina yapamaz, dolayisiyla dost
aramak Misir'in gérevidir. Rusya bizim dostumuz degildir.

Biitiin Arap devletlerinin kendi sorunlar1 vardir ve hepsi Misir'in
Ingiliz-Misir sorununu ¢dzmesini beklemekteler. Misir'in problemi
¢oziiliirse, 6teki Arap iilkelerinde de, sizin de, bizim de istedikleri-
mizin elde edilebilecegine eminim.

Israil siiregelen bir sorunu ifade ediyor ama Misir'in Ingilizlerle olan
anlagmazlig halledilirse, adil bir ¢6ziim igin bir geyler yapilabilir. ...

(ingilizlerle olan sorun gbziilemezse] bu, hiikiimetimi ok kéti etki-
leyecek ve sonuglar kestirilemeyecek bir bagka ihtilal olabilecektir. ...

ABD'nin, Devrim Komuta Konseyine olumlu baktigim1 anhyorum.
Ama daha simdiden komiinistler, Konsey'in Misir'1 Ingiltere ugruna
ABD'ye sattigini soyliiyorlar. ...

Ingilizler gittikten sonra Israil'le bir anlasmaya varabilecegime emi-
nim. Ama politik zorluklarim anlagilmalidir. Daha simdiden Misir’y
ABD'nin kollarina attigim soyleniyor.5

61 Age.,s 3-8.
62 A.ge.,s. B-18.
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Ertesi giin Nasir ve Konsey’den 6teki subaylarla bir araya gelen
Dulles, onlardan da benzer goriigleri dinledi. Amerikan gériiyme
notlarina gore, “Nasir, Misir'in bir giiven sorunuyla kars1 kargiya
oldugunu soyledi. ABD ile Misir'in ayni amaglara sahip oldugu-
nu diiginmekte; Misir da bolge savunmasinin diizenlenmesinden
yanadir. Ne var ki, Misir’da Ingiliz etkisi oldugu siirece, bolgede
savunma diizenlemeleri yapmaya karg1 bir psikolojik engel mev-
cuttur. Misir halki, Ortadogu Savunma Orgiitiinii ‘iggalin kali-
cilagtinlmas: olarak’ gormektedir.  Halk inandinlmali, giiven
duymalidir.™?

Nasira yakinlhgiyla bilinen gazeteci Muhammed Haseneyn
Heykel ise, bir kitabinda, Nasir'in Dulles’a sunlan da soyledigini
belirtmektedir:

Ben halkima, buradaki Ingilizlerin statiilerinin, bir bayrak degisik-
ligiyle isgal kuvvetinden ortak kuvvet haline gegecegini soylersem,
alay ederler benimle. Bana kars: duyduklan inang kaybolur, yeralti
orgiitleri ortaya gikarak halkin giivenini kazanir. Ben halkima milli-
yetgilik yolunu gostermekten vazgegersem, onu komiinistler ele alir.
Soziinii ettigimiz paktlara katilmam, halkimin ciddiyetim hakkinda
siiphe etmesinden bagka ise yaramaz. Buradan 90 kilometre ote-
de, Sitveys Kanalinda, elinde tabancasi, pusuda bekleyen bir katile
onem vermeyip, sinirlarimizdan 7.500 kilometre 6tede bigak tasiyan
birisinden ¢ekindigimi onlara nasil sdyleyebilirim? Hele basindan
baglayalim, derler bana. Halk 6nce 6zgiirligiinii kazanmali, sonra
onu korumak i¢in ¢ahgmalidir. Serbestce ve kendi istegimizle olma-
digs siirece, heniiz ne pakttan ne de baska giivenlik tedbirlerinden
bahsedecek durumdayiz.¢4

Oteki Arap bagkentlerinde de Dulles'a verilen mesaj aymdir.

Ornegin, 16 Mayis'ta $am’da yapilan gériigmede, Suriye Devlet
Baskani Edip Cigekli, Dulles’a, “Israil devletinin yasayan ve gergek
bir vakia oldugunu, onu denize dokmek” gibi bir niyetinin olma-
digin1 s6ylemis, “ABD ile Suriye’nin komiinist tehlike”nin ayirdin-
da olduklarim belirtmis ama yine de konu Ortadogu’da bir askeri

63 Age.,s. 2l

64 M. Hasaneyn Heykel, Kahire Dosyast, gev. Berin Biktags, Bilgi Yaynevi, Ankara
1974, s. 22.
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pakt kurulmasina gelince, dncelikle bolgede giivenligin saglanmas
gerektigini, “drnegin, Israil ve Siiveys Kanali sorunlarinin ¢oziil-
meden bir askeri pakt kurulmasina ¢aba harcanirsa, Arap halki
bunu anlamayacak, liderlerinin kendisine ihanet ettigini diigiine-
cektir,” demek zorunda kalmugtir.%

Ayni giin Beyrut'ta, Bati igbirlik¢isi Devlet Bagkant Kamil $a-
mun ve ardindan da Bagbakan Saib Salem’le yapilan goriismelerde
verilen mesajlar da aymidir. $amun, “Bir savunma pakti konusunda
ayn1 diisiindiigiinii ama ilk adimin Siiveys sorununun ¢oziimily-
le atilmas: gerektigini ve ancak bu yolla bugiinkii kisirdongiiden
kurtulup boyle bir pakt: kurmanin miimkiin olabilecegini” belirt-
mistir. Filistin konusunda da Liibnan Devlet Bagkani, “Burada ve
Arap diinyasinda en 6nemli sorunun Filistin sorunu” oldugunu,
“Filistin ve gogmenler sorunu ¢6ziimsiiz kaldig siirece igtenlikli,
gercek bir Arap igbirliginin olanaksiz”igin1 anlatmistir Amerikan
heyetine.”¢

Bagbakan Salem ise, Liibnan’da komiinizme duyulan sempati-
nin kendisini bile sagirttigini, zamamnda Igisleri Bakanlig yapti-
gindan bu konuyu iyi bildigini sandigini ama simdi komiinizmin
gelismesinin arttigin1 gordiigiinii ama komiinizme karg: igbirligi
i¢in 6ncelikle Misir (Ingiliz varliy, Siiveys), Filistin, gé¢menler ve
Kuzey Afrika (Cezayir) sorunlarimin ¢éziimiinde Amerikalilarin
gayret gostermesi gerektigini belirtmistir.*”

Mesajlrak’ta daaynidir. 18 Mayis'tayapilan goriigmelerde, Bas-
bakan Cemil Madfay, “Irak ile ABD arasindaki iligkilerin geligti-
rilmesinin 6niindeki en bilyiikk engelin Filistin sorunu” oldugunu
soylemigtir. Digigleri Bakan1 Tevfik el-Suvaydi ise, “Siz komiiniz-
me kargiysaniz, biz de 6yleyiz,” demis ama “Kuzey Afrika'da ol-
dugu gibi Arap diinyasinin ¢esitli pargalar1 emperyalist iilkelerin
hakimiyeti altinda tutuldugu siirece, Araplarla Bat1 arasinda is-
birliginin miimkiin olmadigi”n1 da belirtmigtir. Ingilizlerin ve
Batinin Arap diinyasindaki en 6nemli yandaglarindan ve o sirada
Savunma Bakanlgini yiiriitmekte olan kurt politikac1 Nuri Said

65 FRUS, 1952-1954, c.1X, s. 58, 61.
66 A.ge..s.65-66
67 Ag.e,s 69
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bile, komiinizmi “yikic1 ve terdrist” bir gii¢ olarak goérdiigiinii ve
Irak’ta komiinist faaliyetlere 6liim cezasini 6ngoren bir yasanin ¢1-
karildigini belirttikten sonra, “iki probleminIrak ile ABD arasinda
tam igbirligi oniinde psikolojik engel olusturdugu”nu séylemis ve
bunlari, “Filistin ve go¢menler sorunuyla Misir [Siiveys]” olarak
tanimlamgtur. ¢

Amerikan heyeti, bu gezide sadece Tiirkiye ile Pakistan’dan
olumlu bir yaklasim elde edebilmistir.

Tiirkiye, Dullesin ilk gezi planinda yoktu. Biiyiik olasilikla,
“cantada keklik” oldugu i¢in gezi zahmetine degmiyordu. Ne var
ki, politik propagandasinin temelini “ABD’nin stratejik miittefiki”
ve “Hiir Diinyanin miimtaz savunucusu ve biiyiik iilkesi” olmaya
dayandirmig Tiirk hiikiimeti i¢in bu prestij kaybi, halk nezdinde
kiigitk diiyme ve ABD’den bir kez daha yardim isteme firsatinin
kag¢irilmas: demekti. Bunun iizerine yalvar yakar bir diplomatik
girisim baglatildi ABD nezdinde ve sonunda Dulles, Ankara'y: da
ziyaret etmeye ikna edildi.

Yukarida, Dullesin Tiirkiye Cumhurbagkan1 Celal Bayar'la
yaptig1 goriiymeye atifta bulunulmugtu. Tiirkiye Bagbakani Men-
deres de, Dulles’la 26 Mayis'ta bulugtu.

Toplantida Menderes'i zapt etmeye olanak yoktur. Dulles’a
soyledikleri gercekten dehget vericidir ve o donemde Cezayir'den
Hindistan’a, genel olarak mazlum halklar arasinda ve 6zel olarak
da Ortadogu’da Tiirkiye'ye duyulan tepkileri hakli ¢ikaracak nite-
liktedir. Menderes, dolar kokusuyla, anti-komiinizmle ve Ameri-
kan agkiyla kendinden ge¢mis durumdadir. Makamindaki goriis-
mede Dulles’a aktardigi goriiglerin resmi dzeti goyledir:

Bagbakana gore, Tiirkiye, [Siiveys] Kanal sorununu sadece Mistr ile
Ingiltere arasinda bir sorun olarak gérmemektedir. Bir ¢dziim, &r-
negin, Tirkiye agisindan yagamsal onemdedir ve sorun genel olarak
NATO stratejisiyle ilgilidir. Bugiin Misirhlar Kanal bolgesindeki
Ingiliz konuglanmasinin niteligini bir emperyalizm sorunu ya da
sadece Ingiliz qikarlarinin korunmast olarak nitelendiremezler. Tiir-
kiye, Ingiltere’nin Hiir Diinyanin kilit alanlarindan birindeki ileri
karakolun koruyucusu olarak orada bulunduguna emindir. A¢iktir

68 A.ge.s.90-93.
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ki, ABD de bélgeye bilyiik 6nem vermektedir; ABD'nin Akdenizde
6. Filoyu bulundurmasi, aynen Dagigleri Bakaninin diinyamin bu
bolgesini ziyaret etmesi gibi, bunun yeterli kamtidir. Bagbakan,
Kanalin giivenilir ellerde kalmasinin, 6. Filo nun Akdenizde bulun-
masinin siirdiiriilmesi kadar 6nemli olduguna inanmaktadir.
Bagbakana gore, Tiirkiye’nin goriigii, Misir'in meseleyi bir bagimsiz-
hk ve 6zgiirlikk sorunu olarak gosterme ¢abalan, kesinlikle, Kanal
bélgesinin biitiin hiir diinya i¢in stratejik bir nokta olmasinin dnemi
karsisinda ikincil kalmasi gerektigi yoniindedir. ...

Tirk hitkiimeti, Kanal savunmasinin giigli kalmasinin hayati
6nemde olduguna ve alternatif uygun diizenlemeler yapilana ka-
dar {Ingiliz askerlerince} bosaltlmamas gerektigine inanmaktadir.
Bagbakan, [Ingiliz askerlerinin] Kanaldan ¢ekilmesi, iki y1l sonra
sona erecek olan Misir-ingiliz [1936] Antlagmas: devam ettigi sii-
rece diigiiniilmemeli bile, dedi, antlagma sona erdiginde de, Kanal
bolgesinin savunulmas i¢in gerekli diizenlemeler yapilmadan ¢eki-
linmemesini s6yledi. ...

[Araplarin Ortadogu Savunma Orgiitii’'ne katilmayi kabul etmeme-
leri iizerine] yeni bir sayfanin a¢ilmasi ve yeni bir girisimin bay-
latilmas) gerektigini soyledi. [Araplarin katilmamasinin] 6neminin
fazla abartilmamasini ve umutsuzluga kapilmmamasim diisiindi-
giinii belirtti.

Sonug olarak Bagbakan, Ortadogu’'nun savunulmasinin belkemigi-
ni Tiirkiye'nin olugturmas: gerektigini séyledi. Tiirkiye'nin sosyal ve
politik istikrar1, Sovyet tehlikesi kargisindaki kararh tutumu ve za-
ten gii¢lii olan ordusunu daha da gii¢lendirmek igin gosterdigi gok
ciddi ¢abalar goz 6niine ahndifinda, bolgenin giivenliginde ana so-
rumlulugun Tirkiyede olmas dogaldur. ...

Kuzey Afrika sorunlarina gelince ... Bagbakan, Siiveys Kanal soru-
nunda Ingiltere’nin ... [Cezayirde de] Fransa'min yalmz birakildiina
inandigim belirtti. Son ¢6ziimlemede biitiin NATO iiyeleri agisin-
dan biiyiik 6nem tagiyan bu tiir sorunlar, Hiir Diinyanin ¢ikarlan
dogrultusunda degerlendirilmesi gereken ortak sorunlar olarak ele
alinmalidir dedi.

Tabii biitiin bunlarin ardindan Menderes’in s6zii yardimlara
getirmesi ve para istemesi Amerikan heyetini gagirtmis olmamali-
dir. Menderes, Tiirkiye i¢in “sarf edilen her dolarin herhangi bas-
ka bir iilkede harcanan dolardan daha fazla giivenlik iiretecegi’ni
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soyleyerek Amerikalilarin ticari giidiilerine de génderme yapmig
ama yine de Amerikan heyetindeki ikinci adam konumunda olan
Karsilikli Giivenlik Yoneticisi (Mutual Security Administrator)
Harold Stassen tarafindan uyarilmaktan kurtulamamgtir. Stas-
sen, askeri ve ekonomik yardim isteyip, uygarligi korumak ve
diinyanin bu bolgesinde giivenligin bir unsuru olma’ya yodnelik
“gorevlerini yerine getirmek i¢in” Tirkiye'ye yardim edilmesinin
gerekli oldugunu sdyleyen Menderes'e, Kongre'den nihai yardim
biitcesi ¢itkmadan Tiirk hitkiimetinin “belli bir miktar iizerinden
hesap yapmamasin1” tavsiye etmis, heyetin, “6nceden baglayici
taahhiitlerde bulunamayacagi™ni belirtmek ihtiyaci duymugtur.

Sonunda Menderes, istedigi para miktar: sdziinii heyet iiyele-
rinden alamamig ama Dulles goriiymeden pek memnun ayrilmig-
tir. Dulles, Menderes'e, “Buraya bunlari duymaya gelmigtim,” diye-
rek memnuniyetini aktarmigtir.”%

Tiirk yoneticileri, ayn1 zamanda, Amerikan yardimlarindan
Tirkiye’'nin payina diigenin Araplarin da devreye girmesiyle aza-
lacagindan endise etmekte, 6zellikle Misir’1 bu anlamda bir rakip
olarak gorip diglamaya ¢aliymaktadirlar. Onlara gore, dolarlar
Tirkiye'ye akitilmali, Tiirkiye de bunun gerektirdigi gorevleri ye-
rine getirmelidir. Bagka “kagik diiymanlari”na yer agilmamaliduir,
masadan diigen kirintilar sofrasinda. Ama Tiirkiye 6nemli degil-
dir; ABD'nin amaci, Arap iilkelerini bir askeri pakt i¢ine almaktir
ve gezinin amaci da zaten bu yonde nabiz yoklamaktir. Durum
artik Dulles ve Amerikali diplomatlar a¢isindan iyice anlagilmig-
t1. Aslinda Amerikalilar bunlari zaten biliyordu, pek ¢ok yetkili
Araplara hak da veriyordu. Sorun, kigisel gorigslerin mi, sagdu-
yunun mu, hakkaniyet él¢iilerinin mi yoksa kisileri, yonetimleri
agan nesnel dinamiklerin, kapitalizmin ve emperyalizmin milli
baskiya, dayatmaya, sémiiriiye, kolelik ve husumete dayanan igle-
yisinin mi egemen olacagi noktasinda diigiimleniyordu...

69 Age.,s. 137-147.
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Kuzey KugaGi ProjEst

13 Mayis'ta Misir’daki Amerikan Bilyiikelgisinin Amerikan
Digisleri Bakanlhigina gektigi ve Dulles'in goriigmeler sonundaki
izlenimlerinin 6zetlendigi telgrafta, “Bu kogullarda Ortadogu Sa-
vunma Orgiitii'niin [kurulmasinin] miimkiin olamayacag, bizim
diigiincelerimiz ne olursa olsun [bu pakt projesinin] bir ans1 olma-
dig1agiktir” denmektedir.”® Aynibigimde ABD'nin Irak Bityiikelgisi
de 17 Mayis'ta merkeze gonderdigi bir telgrafta, Kahire’deki biiyi-
kelgiyle birlikte, ortak diigiincelerinin Ortadogu Savunma Orgiitii
projesinin “ilk haliyle artik hayata gegirilemeyecek (impractical)”
bir diisiince oldugunu bildirmigtir.”* Nihayet, 30 Temmuz’da ABD
Dagsisleri Bakani Dulles, ilgili Amerikan diplomatik temsilcilikle-
rine gonderdigi gizli bir yaziyla, 1 Haziran'daki bir konugsmasinda
soyledigi, “Ortadogu Savunma Orgiitii bugiin degil, ancak ileride-
ki bir olasiliktir,” soziine de atifta bulunarak, s6z konusu projenin
“rafa kaldirildigi™n1 bildirmigtir.”

Ne var ki, Dulles’in Araplarin yakasini birakmaya niyeti yoktur
ama Tiirk yoneticileri kadar gozii kara ve ciiretkar da degildir, giin-
kit ABD'nin diplomatik temsilcilerine gunlar1 da yazmigtir:

Bakanin Ankara ziyareti sirasinda [Ortadoguda askeri pakt ve so-
runlan] Tirklerle de tartigilmigtir. Tiirkler su sirada Araplarin is-
birliginin saglanmasinin olanaksizligini kabul etmisler ama yine de
ABD, Tiirkiye, Ingiltere ve Fransa'nin i¢inde yer alacag bir Ortado-
gu savunma orgiitiiniin kurulmasini telkin etmislerdir.

Belirli Batil giiglerle igbirligi i¢inde olacak bir Ortadogu savunma
diizenlenmesinin gergeklestirilmesi, ABD'nin bir hedefi olarak de-
vam etmektedir. Ne var ki Bakanlk, bolge iilkelerinin kendilerinin
boyle bir orgiitiin kurulmasinda belirli bir inisiyatif almalari gerek-
tigini ve Ortadogu Savunma Orgiitii 6nerilerinde oldugu gibi Batih
gliglerin gok da basat goriinmemelerini diisiinmektedir. Bakanlk,
Tiirklerin (ve ara sira Fransizlarla Ingilizlerin de) 6nerdigi gibi, Or-
tadogu savunmas igin biitiiniiyle Batili bir drgiitlenmeye gitmenin
dogru olmadigini diisiinmektedir, ¢iinkii boyle bir davranig biiyiik
olasilikla Araplar tarafindan kendilerine yonelik bir davetiye olarak

70 Age,s. 27
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degil de bir meydan okuma olarak degerlendirilecek ve sonunda on-
larin igbirligini saglamayi daha da giiglestirecektir.”

Amerikan Genelkurmay: da benzer bi¢imde diisiinmektedir.
Savunma Bakanina Genelkurmay Bagkaninin yazdig bir memo-
randumda, “[A]skeri bakimdan biitiin Arap iilkelerinin goniilli
olarak i¢cinde yer alacaklari bir Ortadogu Savunma Orgiitiine olan
ihtiya¢ herhangi bir bigimde degismemistir” denerek bu tiirden ya
da benzer bir orgiitlenme gergeklesene kadar ve politik durumun
hélihazirdaki etkilerini de dikkate alarak, mevcut askeri planlarin
yakin gelecek igin yeterli olacagi kabul edilmigtir.” Nitekim bunun
iizerine, Savunma Bakani da Digigleri'ne 11 Agustos'ta bir yaz1gon-
dererek, “Ortadogu’daki egilimler ve Arap muhalefeti” nedeniyle
Genelkurmay'in Ortadogu askeri paktina iligkin goriiglerini degis-
tirdiklerini bildirmistir.”

Amerikalilar Tirkler kadar gozii kara ve ciiretkar degildir.

Nihayet 1954 Temmuz'unda “Yakin ve Ortadogu’da Genel ABD
Politikalar1” baghkli bir Ulusal Giivenlik Konseyi raporu da “Ku-
zey Kusag)” projesinin bolgeye 6zgii ve Batililarin goriinmeyece-
gi bir askeri orgiitlenmenin giiniin kosullarinda en dogru strateji
olacagini belirtmekteydi.” Raporda, Ingiltere’'nin artik bélgedeki
eski giiciiniin kalmadigindan hareketle ABD’nin, Ingiliz askeri
olanaklarindan yararlanmay: siirdiirmekle birlikte, gerektiginde
yalmz ya da Tiirkiye gibi bagka iilkelerle davranmas: gerektigi de
vurgulaniyordu. Ayrica, Ingiltere-Misir ve Arap-Israil sorunlar:
¢oziilmeden Araplar1 hemen bir askeri organizasyon igine almanin
miimkiin olmadiginin anlagpilmasi, dolayisiyla oncelikle Tiirkiye,
Iran ve Pakistan’ igine alan bir pakt i¢in ¢aligilmas: éneriliyordu.
Arap iilkesi olarak Irak’in dabu konsept igine alinabilecegi belirti-
liyordu. Bu pakt, Miisliiman bolge iilkelerinden olugacag: i¢in bol-
gede bir “Truva at1” misyonu iistlenecek ve bu arada uygun kosul-
larin olugturulmasiyla 6teki Arap iilkelerinin katilimiyla da ileride
genisletilebilecekti.

73 Ag.e,s. 406-407.
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Yeni stratejiyi belirleyen rapor, Tiirkiye ile Pakistan arasinda-
ki antlagsmanin bir ¢ikis noktas: olacagini belirterek, kurulacak bu
birligin ilk bagta askeri olmaktan ziyade “politik ve psikolojik” bir
etkiye sahip olacag: vurgulaniyordu.

Rapor, Iran ve Irak’in bu organizasyona katilmalar: igin bu iil-
kelerdeki “politik iklimin iyilegtirilmesi” gereginden de s6z ediyor-
du. Amerikalilar agisindan Tiirkiye ve Pakistan sorunsuz ilkeler-
di. Gergekten de, 6zellikle Tiirkiye’de, bir avug sosyalist disinda,
sagdan sola ve Islamcilara hemen herkes “Hiir Diinya” igin her geyi
yapmaya hazirdi. Bu nedenle, yeni girigimde de Tiirkiye'ye 6zel rol
bigiliyordu. Ozellikle bir Arap iilkesi olmasi nedeniyle yeni organi-
zasyon i¢cinde yer almasi ¢ok 6nemli olan Irak’1 ikna gérevi de Tiirk
hitkiimetine verilmigti.

22 Haziran'daki bir “Ulusal Istihbarat Tahmin Raporu™na gére
de, “Ortadogu’da Bati yonelimli” bir askeri yapilanma igin Tirk-
Pakistan Antlagmasr’nin iyi bir baglangi¢ zemini olugturabilecegi
belirtiliyor, bunun, Ortadogu Komutanlig: ve Ortadogu Savunma
Orgiitii gibi “dogrudan Bat1 denetimindeki” oteki projelere gore
daha az tepki yaratacag belirtiliyordu.”” Bir bagka ifadeyle, Tiir-
kiye ile Pakistan, Miisliiman bolge iilkeleri olarak Batr'nin “Truva
atlan” roliinii oynayacakt.

Yenikogullardaki Amerikan siyasetini belirleyen 1954 Milli Gii-
venlik Konseyi Raporunda, genel amaglar arasinda sunlar vardr:

1. Bolgedeki “kaynaklar, stratejik imkéanlar ve gegis haklar”min
ABD ve miittefiklerine agik tutulmasi ve bu olanaklarin Sovyet
Bloku’na kapali tutulmas:.

2. Bolgede i¢ komiinist giiglere kars dayamkh ve “komiinist
saldir™ya direnmeyi kabul eden, “giivenilir, dost ve saglam” hii-
kiimetlerin egemen olmasu.

3. Bolgede “diizen igin” Araplarla Israil arasindaki temel sorunla-
rin ¢oziilmesi.

4. Arap kamuoyundaki Amerikan aleyhtar: egilimin geri gevril-
mesi.

5. Bolgede Sovyet etkisinin artmasinin engellenmesi.

77 Ag.e,s.518.
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Rapor bu amaglarin gerceklestirilebilmesi i¢in de ABD’nin neler
yapmas! konusunda junlar 6ne ¢ikariyordu:

1. Yalniz ya da bagkalariyla birlikte davranma hakkini sakl tuta-
rak bélgede, Ingiltere'yle birlikte daha fazla sorumluluk yiiklen-
mek.

2. Ingilizlerin bélgedeki gii¢ ve imkanlarindan yararlanmak.

3. Araplari, megru beklentilerine sicak bakildigina ve ¢ikarlarina
sayg1 gosterildigine inandirmak.

4. Bolge giigleri arasindaki ya da onlarla Bat1 arasindaki politik
sorunlanin ¢6ziimii igin ¢aba gostermek.

5. Sadece statiikoyu korumaya ¢aligmaktansa, bolgedeki devrimci
ve ulusala egilimleri Bat1 kargiti olmayan kanallara yonlendir-
mek.

6. Ozel sektérii giiglendirmek ve ekonomik ve teknik yardimlari
biraz artirmak.

7. Sinirh askeri yardimda bulunmak.

8. Bolgesel askeri organizasyonlan tegvik etmek ve politik atmos-
fer uygun héle geldiginde de bunlara katilmaya hazirlanmak.

9. Hir Diinyanin amaglarina diizenli uyumu gosterebilecek on-
derlikleri desteklemek, aydinlarin Bati1 yénelimli etkinliklere
katilimini artirmaya ¢aligmak.

10. Sovyetler'in diiymanca niyetleri oldugunu bélgeye inandirmak.

11. Kiiltiir, egitim, enformasyon programlarini gii¢lendirmek.

Rapor, son olarak da Irak ve Iran’daki politik kogullarin onlarin
da Tirkiye-Pakistan antlagmasina katilmalarim saglayacak bi¢im-
de olusturulmas: geregine, Siiveys Kanalrndaki iislerin Ingilizler
¢ekilse de Bati tarafindan gerektiginde kullanmaya hazir tutul-
masina, Tiirkiye ve Ingiltere’yle gizli askeri planlarin yapilmasina,
Araplara Israil’in taninmasina iligkin “olumsuz tavirlar”nin kabul
edilmeyeceginin iyice belli edilmesine ve Misir'a da bu askeri 6r-
gitlenmelerin agik oldugunun bildirilmesine dikkat gekiyordu.

Yeni siyasetin ¢izgisi ve ¢ercevesi belli olmugtu.

“Kuzey Kugag1” konseptinin ilk uygulamas: olarak, 2 Nisan
1954’te Tiirkiye ile Pakistan bir anlagma imzaladilar. $imdi asil
sorun, bir Arap iilkesini, goze kestirilen Irak’ da Tiirkiye'yle bir
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antlagma imzalamaya razi etmek, béylece hem Arap diinyasinda
biiyiik bir ¢atlak agmak, hem bagka Arap rejimlerini yeni olusuma
katilmaya cesaretlendirmek, hem de Ortadogu NATO’suna boyle
dolambagl yolla da olsa ulagmaktir.

Bolgedeki bu yeni faaliyetler yiiziinden sular kaynamaktadir.
Misir yoneticileri ve ilerici Arap kamuoyu oynanan oyunun ayir-
dindadir; Misir tecrit edilecek, 6teki Arap tilkeleri de yeni pakta
dahil edilerek her yerdeki ilerici akimlar bogulacak, bolge biitii-
nityle Batinin askeri stratejisine uyarlanacak, Soguk Savag'in bir
alanina dénigtiirilecektir. Bu, ayni zamanda yeniden kolelestirme
ve somiirge statiisiine indirgeme planlarinin da bagariya ulagmasi
anlamina gelecektir. Milli demokratik devrim siireci baglamadan
bitirilecek, Ortadogu ve 6zellikle de Araplar, feodal gerilik, yoksul-
luk, bagimlilik zincirleri i¢inde daha aydinliga adim atamadan bir
kez daha karanliga gémiileceklerdir.

Ortadogu’da kiyamet kopmak iizeredir...

BAaGpAT PAKTI'NIN KURULUSU

Tirkiye-Pakistan antlagmasi, Dulles'in “Kuzey Kugag1” kav-
raminin bir sonucu olarak, ilk agizda “kolay lokma” iilkelerin bir
askeri pakt gercevesinde bir arayagetirilmeleri siirecinin ilk halka-
siyd1. Bir Arap iilkesi olarak asil 6diil Irak olacakti. Ardindan sira
Suriye'ye, isler iyi giderse Urdiin’e gelecekti. Iran ise, zaten ¢oktan
digirilmigti. $ah, tahtim korumak i¢in Amerikan yardimlariyla
giglendirilmig bir orduya ve bolgede siginabilecegi askeri yapilan-
maya ihtiya¢ duyuyordu.

Boylesi bir orgitlenme ABD agisindan eski bir diigtii aslinda.
Daha 1950 Agustos’unda, zamanin Dagigleri Bakani Dean Acheson,
Tiirkiye, Irak ve Iran’in, biraz “yardim kirintilar1”yla bir pakt i¢in-
de bir araya getirilmesinin, Sovyetler'e kars giiglii bir zirh olugtur-
manin en ucuz yolu oldugunu ileri siirmiigtii.”

$imdi ABD agisindan 6nemli olan, Irak’in aga digiiriilmesiydi.
Boylece, Arap diinyasina bir kama sokulacak, stratejik bir boliinme

78 Bkz. Ara Sanjian, “The Formulation of the Baghdad Pact”, Middle Eastern Studies
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yaratilacakti. Misir ve Arap bagimsizhk¢r milliyetgileri, ilericiler,
anti-emperyalist gigler, sosyalist devrimciler tecrit edilecek, za-
manla da en bityiik hedef olan Misir'in direnci kirilarak Ortadogu
NATO’su tam anlamiyla kurulmug olacakti. Bu, elbette anti-Sovyet
Soguk Savagta da yagamsal bir bagar: anlamina gelecekti. Tabii,
stratejik agidan, Tiirkiye ile Pakistan arasindaki boglugun Irak’la
doldurulmasinin 6zel bir 6nemi de vardi, Amerikah askeri planla-
macilar bakimindan.

Irak iizerindeki baskiyr Tirkiye kuracakt. Iki iilkedeki Bat
yanhs: politikacilari, anti-sovyetizm ve kominizm digmanlig
kadar iilkelerindeki Kiirt niifus da birlestiriyordu. Ne var ki Tiir-
kiye’deki durumun aksine, Irak’ta Arap diinyasimin ilk komiinist
partisi vardi ve ¢ok etkindi. Buna ek olarak bu iilkede, ayrica yay-
gin bir bagimsizlik¢1 ulusal hareket de s6z konusuydu. Ulkede, 6te-
ki Arap ilkeleriyle dayanigmay, igbirligini savunan, anti-emper-
yalist hissiyati paylasan bir genis toplumsal muhalefet, Ortadogu
NATO’su projesine elbette karsiydi.

Nuri Said de iilke i¢indeki bu durumun ayirdindaydi. Kurt poli-
tikaci, bu seriivenin, en azindan Irak’ta, beklenmedik ve rejim agi-
sindan dramatik bigimde sonu¢lanabileceginden endise etmekte,
bunu muhataplarina belirtmekteydi. Ne var ki, Misir’da ve biitiin
Arap dinyasinda gelisen Arap milliyetgiligine karsi durabilmek,
Musir't yalnizlagtirmak, Arap dinyasinda Irak’in etkinligini artir-
mak ve icerideki muhalefete karsi dis desteklerle rejimi koruyabil-
mek i¢in Nuri Said’in sikistig1 koseden emperyalizme siginmaktan,
onlarin gosterdigi yoldan gitmekten baska uman da kalmamgti.

Yine de Nuri'nin Tiirk yoneticilerden farkh bir durugu séz ko-
nusuydu. Tiirkiye, tanimlanmig “milli ¢ikarlar”dan yoksundu; ¢1-
karlarin1 Bati ¢ikarlariyla 6zdeglestirmekten de 6te, genel olarak
Bati, 6zel olarak da Amerikan ¢ikarlarn i¢inde eritmigti. Bunun i¢in
de fanatik bir ideoloji misyoneri, parali asker gibi davramiyordu.
Oysa Nuri Said, bir yandan Ingiltere ve Bati ya hizmet ederken, bir
yandan da Hasimi hanedaninin kendince belirlenmis ¢ikarlarim
gozetiyordu. Ona gore, Suudilere karg: da bir durug gerekliydi ve
Suriye ile Urdiin’i eritecek bir Irak, Arap diinyasinda merkezi bir
rol oynayacakti. Bir zamanlar Istanbul Harp Akademisi’nde oku-
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musg, Osmanl ordusunda goérev yapmg, Bat1 hayrani bu Osmanl
aristokratinin kumari da buydu. Dolayisiyla, Bagdat Pakti, bu an-
lamda da Arap diinyasinda bir béliinmenin, Arap birliginin parga-
lanmasinin ve “mini milliyet¢ilik”lerin, rejimlerin, hanedanlarin
¢atismasinin kigkirticisi olmaktaydi Boyle olunca, Bat1 agisindan,
bir yandan Araplar zayiflatilmi§ oluyor ama 6te yandan da pakta
mubhalefet pek ¢ok noktadan beslenerek gii¢leniyordu.

Bu siirecin, Batih gigler agisindan bir bagka sakincas1 daha
vards;; o da Osmanh anilarinin tazeligi ve agirhig1 nedeniyle bol-
gede Turkiye’ye kars1 duyulan antipatiydi. Bu, simdi, Tirkiye'nin
Batinin bir magas: olarak Arap diinyasina ikilik sokma ve onlan
nefret edilen Bati somiirgeciligine yeniden baglama yolunda gos-
terdigi gayretlerle daha da perginlesmisti. Bu arada, Tirkiye'nin
Israil’i tanimasi, bu iilkeye biiyiikel¢i génderen ilk Misliiman dev-
let olmas1 ve daha sonralari, Menderes hiikiimeti ile Israil yetki-
lilerin ust dizeylerde gizli goriigme ve isbirligi yapmas: da Arap
diinyasinda biiyiik tepki uyandiriyordu.

Ama artik ok yaydan ¢ikmisti1 ve ABD, bu yeni yontemi dene-
mekte kararliydi. Tiirkiye yoneticileri de kendilerini bu yola ada-
miglardi. Daha 1952 yilinda Digisleri Bakan1 Koprilii, Ingiliz Bir-
mingham Post gazetesine verdigi demegte s0yle demisti:

Ortadogu emniyette olmadig1 miiddet¢e, Avrupa da kendini emni-
yette hissedemeyecektir. ~Ortadogu’'nun kalkinmas: ve miidafaas:
i¢in bu bolge ile Bati arasinda igbirligini saglamak Tirkiye'nin va-
zifesidir.”

Simdi artik gérevzamamdir. Turkiye, DP iktidarinin yari resmi
yayin orgam konumundaki Zafer gazetesinde belirtildigi gibi, ken-
disine diigen “mukaddes vazifeyi midrik” bi¢imde yola koyulacak-
t1r.® Tirk hiikiimeti kendini dolarin belirledigi “mukaddesat™a o
kadar kaptirmigtir ki, Ekim 1954’te Tiirkiye'ye gelen Irak Bagba-
kani Nuri Said’e Menderes, Irak’taki Ingiliz askerlerinin kalma-
sin1 telkin etmis ve “sayet Kibrisn Ingilizlerin elinde kalmasiyla
Turkiye’ye verilmesiarasinda bir segim yapacak olsa, Ortadogu'nun

79 Aktaran Omer Kiirkgiioglu, A.g.e., s. 72.
80 Bkz.Agy.
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savunmasina katkida bulunmasi i¢in Kibnis'in Ingilizlerin elinde
kalmasini yegleyecegi™ni soylemigtir.® Tirkiye'nin gorev geregi
Misir da pakta katma gabalarinin siirdiigii o dénemde, dostluk
iligkilerini geligtirmek iizere Misir'a génderilen bir heyetin bagkani
olan Ali Fuat Cebesoy, bir yemekte, gorev askiyla, “Kardes Misir'a
Tiirk kizlarini gelin gondermeye haziriz,” deyince cogan bazi Mi-
sirh davetlilerin bir béliimii de, “Yaga! Hepsini aliriz,” nidalanyla
dalgalarini gegmislerdi.*

Bolge halklarinin Tiirkiye hakkindaki olumsuz duygular: yo6-
neticilerin umurunda bile degildir. Onlara gore, zaten Arap diinya-
sinda “ger¢ek kamuoyu diye bir sey” de mevcut degildir.*’

IRAK'TA SOGUK SAVAS DEMOKRASISI

Irak’ta Haziran ayinda yapilan segimlerle yeni bir parlamento
olusmustu. Kral Naibi Abdiililah, pek hoglanmasa da, bu dénem-
de Bagbakanliga Nuri Said’in atanmasini uygun goérmistii. Nuri
Pasa ise, yeni segilen parlamentonun yapisindan memnun degildi
ve programinin, planlarinin, 6zellikle de Bati'yla kurmak istedigi
iligkilerin yeni se¢ilmis solcu vekillerce engellenebilecegini diigi-
niiyordu. Yeni parlamento 26 Temmuz’'da ilk toplantisini yapti ve 3
Agustos’ta da feshedildi! Bir giin 6nce ise, Nuri Pasa bagbakanliga
atanmugt1 ve parlamentonun feshi onun gorevi kabul edis koguluy-
du. Osmanl Generali Nuri Said, “dikensiz giil bah¢esi"nde i§ ¢evir-
meyi hesapliyordu.

Bagbakanligi devraldiktan 20 giin sonra, Nuri hiikiimeti, ko-
miinistlikten hitkkiim giyenlerin vatandagliktan ¢ikarilmasim 6n-
goren bir yasa ¢ikardi. Bu, daha sonra, sadece pismanhk gosterme-
yenleri kapsayacak bi¢imde “yumugatild1”. Ardindan yeni énlemler
gelmeye basladi. Nuri Said’in Anayasal Birlik Partisi de dahil ol-
mak izere biitiin partiler, sendikalar, dernekler kapatildi. Gosteri
ve yiriiyigler sinirlandirildy, muhalif basin fiilen susturuldu. 12

81 Aktaran Ara Sanjian, A.g.e.,s.243.

82 Bkz. Mahmut Dikerdem, Ortadogu’da Devrim Yillari, Cem Yayinevi, Istanbul,
1990, s. 116.
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Eyliil'de de yeni segimlerle “uygun adaylar” parlamentoya se¢ildi.
Bu arada, Moskova'daki Irak Biiyiikel¢iligi “ekonomik zorluklar”
nedeniyle kapatildi. Ulkedeki ABD Elgisi pek sevingliydi. Merkeze,
“Onerilen Tirk-Irak antlagmasina iliskin biitiin gazete yorumlar:
¢ok olumlu” diye miijde veriyordu.*

Artik ortam temizlenmigti, 6zellikle de Komiinist Partiye bii-
yiik darbeler vurulmugtu ve Tiirkiye Bagbakani Adnan Menderes’in
Bagdat" ziyaret etmesinin 6niinde engel kalmamisti. Ingiltere’ye
yaptig1 gorevini rapor etme gezisinden sonra ugradigi ve 10 giin
kaldig1 Istanbul Vali Konagindaki basin toplantisinda Nuri, yu me-
saji iletiyordu:

Hiir milletleri birbirlerine baglayan paktlar zinciri her giin yeni bir
halka almaktadir. Bu zincir, Uzaksark'a kadar uzanmalidir ki sulh ve
selamet tahakkuk etsin. ... [Bagbakan Menderes ile] Goriigmelerimi-
zin iyi neticelerini ok yakinda goreceksiniz.*

BAGDAT PAKTI'NIN KURULUSU VE TEPKILER

Adnan Menderes, 6 Ocak 1955 tarihinde Bagdat’a gitti. Bu ziya-
ret sonucunda 13 Ocak’ta yayimlanan ortak bildiride iki iilkenin,
“cografi konumlar ve potansiyel katki” imkanlarina bagh olmak
iizere bagka iilkelere de agik, “bolge i¢inden ya da disindan” gelebi-
lecek saldirilara kars: bir askeri pakt antlagmasi akdetmeye karar
verdikleri belirtiliyordu. Pakt, “bolgenin baris ve giivenligiyle et-
kin olarak ilgili ve tiim taraflarca taninan” bagka iilkelere de agik
olacakti. Bu ibare, kapiy1 Batililara a¢mak, Araplan kizdirmamak
i¢in Israil’e de kapatmak amaciyla kullanilan bir diplomatik-huku-
ki formiiliin ifadesiydi. Ortadogu NATO’sunun ilk ¢ekirdek yapisi-
mn kurulugsu boylece baglamis oldu.

Menderes, Bagdat doniigiinde, $am ve Beyrut’a ugrayarak bu iil-
kelerin yoneticileriyle goriigmeler yapti, onlara da bu pakt: pazar-
ladi. Ne var ki, Tiirkiye Bagbakani, Arap diinyasindaki pakta kars
tepkilerden gekinen bu iki iilkede bekledigi anlayisn bulamadi.

84 Aktaran H. Batatu, A.g.e.. s. 680.
85 Ayin Tarihi, Ekim 1954.
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Okyanusun 6tesindense, projenin asil sahibinden, Amerika Bir-
lesik Devletlerinden destek gecikmedi. Kendilerine alt1 ay iginde
“Ingiltere ve Amerika’y: memnun edecek bigimde™ bir Ortadogu
askeri yapilanmasinin s6ziinii veren Menderes'e yaniti Dulles verdi
ve 5oz konusu gelismeyi “¢ok yapia bir gelime” olarak niteledi ve
Menderes ile Nuri Said e birer kutlama telgrafi gonderdi.*” Zaten
Nisan 1954’te Irak’a askeri yardim verme karariyla oltay1 atmig olan
ABD’nin, bolgenin “Miisliman” ulkelerinin kamuoyunu kandirip
yatisirmak amaciyla “Bati varligini gizleyen” bir askeri pakt kur-
ma siirecinin bu ilk bagarisindan memnuniyet duymasi dogaldu.

Nihayet, 24 Subat’ta Tiirkiye ve Irak, Bagdat’ta antlagmay: im-
zaladilar ve Bagdat Pakt: resmen kurulmug oldu. Nisan ayinda
pakta Ingiltere de dahil oldu. Tiirkiye’yle imzaladig: anlagmay-
la yolu aganlardan olan Pakistan, pakta Eyliil'de, iran ise, Ekim
ayinda katildilar. Paktin Bagdattaki ¢ekirdeginin olusturuldugu
giin, ABD Disigleri Bakani Dulles ile Ingiliz Digigleri Bakani Eden,
SEATO’nun ilk yillik toplantisi i¢in Bangkok’taydilar ve NATO ile
SEATQ’yu birlestiren halkanin kurulmug olmasin kutluyorlarda.

Simdilik bu siirecten en karl ¢ikan iilke Ingiltere olmaktayd:.
Bagdat Paktina girerken Irak’la da 6zel bir anlagma imzaliyor ve
1957 yilinda bitecek olan ve bir daha yenilenmesi mimkiin gorin-
meyen eski Irak-Ingiliz antlagmasindaki askeri ayricaliklarini Bag-
dat Pakt: cercevesinde koruyordu. Bu, elbette NATO ve ABD’nin
de buyiik kazanimiydi. Irak’tan Korfeze petrol alanlarinin askeri
kiskaci giivence altina alinmigt1 ve iran (Musaddik) benzeri bir i¢
“tehdit’e kars1 da gigler tahkim edilmisti.

Bagdat Pakti sadece Arap diinyasina yonelik bir saldir1 degildi;
aym zamanda, her biri Kiirt nifus barindiran iiye bolge iilkeleri-
nin, emperyalizmin de destegiyle, Kiirtlere yonelik ortak baski me-
kanizmasi da boylece kurulmus oluyordu.

Ne var ki pakt, 6teki Arap iilkelerini kendine ¢ekmeyi becere-
medi. Misir'in bagimi gektigi Arap muhalefeti, 6ncelikle ilk hedef
olan Suriye’yi ve ardindan da Urdiin ile Liibnan’ pakta girmekten

86 Bkz. FRUS, 1952-1954, c. IX, s. 554-555.

87 Elie Padeh, “The Perils of Ambiguity: The United States and the Baghdad Pact”,
David W. Lesch, A.g.e. icinde, s 113.
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caydirmak igin harekete gegti. Zaten bu iilkelerde dinamik bir top-
lumsal muhalefet de pakt dyeligine karsiydi. Her Arap iilkesinde
ulusalailar ve komiinistler pakta karsiydi Rejimler, hanedanlar,
toprak aristokrasisi ya da Nuri Said tirinden milliyet¢i kusagin
temsilcileri Bat1 baglantisindan ve dolayisiyla pakttan yanaydilar
ama halklar her yerde kararli bir anti-emperyalist durug sergile-
mekteydiler. Misir’da ise Nasirin yonetiminde iktidar, bu saldiriya
direnme kararhhgindayd.

Bu siireg icinde Urdiin ve Liibnan rejimleri kararsiz kahp adim
atamayinca ve ardindan da Misir, Suriye ve (Hagimilerle rekabet
i¢indeki) Suudilerin bir araya gelmesiyle yeni bir karg hat olugmus
oldu; bu anlamda Bagdat Pakt, Arap diinyasinda felg oldu.

Ingiltere ve Tiirkiye gibi eski egemenlerin varlig1, pakt1 yiginlar
nezdinde zaten saibeli hale getirmisti. Araplar, “siyonizmin dostu”
ve somirgeciligin jandarmasi olarak gordiikleri Tirkiye araciligiy-
la kendilerine dayatilmak istenen antlagmanin, ziinde Israil ve s6-
miirgecilikle anlagmak anlamina geldigine inanryorlardi. Pakttaki
tek Arabi, Nuri Said’i, Kahire radyosu, Tirkiye’yi de kastederek,
“Israil'in miittefikinin miittefiki" olmakla sugluyordu.®®* Paktin
ilan edildigi giin Misir'in “Araplarin Sesi” radyosu bir yayininda
soyle diyordu:

Bagdatda, bu akgamiistii Tirkiye-Irak ittifakiyla ilgili bir anlagma-
nin imzalanacagini ve I[rak Bakanlar Kurulu'nun bildiri metnine
onay verdigini duyurmaktan (izgiiniiz. Boylece, Arap halklarinin
ortak kararini reddederek, Irak’in 6zgiirliik isteklerini, Filistinlilerin
bagimsizhk umutlarim ve Araplann birlik, seref ve haysiyetini teh-
likeye atacak bir ittifaky, siyonizmin dostu ve Arabizmin diigmam
Turkiye'yle gerceklestirmektedir. Bu ittifaka kars ¢ikan ‘Araplann
Sesi’ biitiin diinyaya ilan eder ki, Irak halki bu antlagmay: reddet-
mektedir ve Irak'in asil halkina dayatilan zincirler sadece Nuri Said’i
baglamaktadir. Irak halki bu antlagmayla bagh degillerdir; onlar bu
antlagmayi imzalamamiglardir ve imzalamayacaklardir; onu lanetle-
mektedirler ve Nuri-Menderes igbirliginin bu lekeli kagit par¢asini
yirtip atacaklardir.®

88 Bkz. Patrick Seale, A.ge., s. 217.
89 A.ge.s. 222-223.
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Suriye’de de emperyalizme kars ulusal birlik, 6rgiitli ve giig-
laydi. Daha Bagdat Pakt: dogmadan, 1954 yilinin baginda Suriye
Komiinist Partisi Genel Sekreteri Halid Bekdas, “ig¢ileri, koyliileri,
bitiin ireticileri; sanayici, tiiccar ya da giftgi olsun biitiin ulusal
ekonominin temsilcilerini; aydinlari, 6grencileri ve kadinlar1” bir
araya getiren bir ulusal cephe gagris1 yapiyor, buna dayanan bir
“milli demokratik hitkiimet” formiiliinii ortaya atiyordu. Bekdays,
yapilacak segimlerde Komiinist Partinin, “Emperyalizme ve onun
savag projelerine direnmek ve demokratik reformlar igin ¢aba
gostermek kaydiyla ... partisi, grubu, egilimi veya sosyal statiisii ne
olursa olsun her milli demokratik aday™a destek olacagini agiklad1.
Boylece olusan politik iklim iginde ve diktatér Cigeklinin devril-
mesinden sonra olugan bagimsizlik yanlhs: iktidarla Suriye, Bagdat
Paktina kars1 tavrin netlegtirdi®®

Irak’ta da, isbirlik¢i rejime kars: benzer bir ulusal cephe ortaya
¢itkmaya bagliyordu. Nisan 1954’te, Irak ile ABD arasindaki askeri
yardim anlagmasimin imzalanmas iizerine Irak Komiinist Partisi,
“biitiin ulusal parti ve orgiitlere ... Bari§ partizanlarina ve bagimsiz
demokratik kigiliklere” bir ¢agrida bulunarak “savas planlarin ve
Amerikan yardimini reddeden, emperyalist askerlerin tilkeyi terk et-
mesi ve demokratik dzgiirliiklerin yaratilmas: igin galiyma”ya daya-
I bir program etrafinda segim isbirligi 6nerdi. Hemen ardindan da
burjuva ulusalc partilerle komiinistler “ulusal cephe”de birlegtiler.

Ne var ki bu igbirligi, burjuva milliyetgilerin komiinistlerle ig-
birligine ikircikli yaklagimlar1 ve Komiinist Partinin de kimilerin-
ce “sekter” ya da “sol sapma” olarak nitelendirilen politikalar1 so-
nucu iyi iglemedi ve rejimin saldirilarina karsi koymada zorlandi.
Nuri Said’in pakt 6ncesi hamlesi olan biiyiik saldir1 karsisinda da
bagarisiz olundu.

Bir yorumcu o donemdeki Komiinist Parti stratejisini oyle ak-
tariyor:

... Irak Komiinist Partisi, Mart 1953'te  yeni bir ‘ulusal bildirge'yi
benimseyerek biraz daha sola kaydi. Bu yeni bildirgede belirtilen
amaglar, ‘ilkenin biitiin ig¢ilerinin, koylilerinin ve halkin iradesi-
ni temsil eden demokratik bir halk cumhuriyetinin kurulmasiydi

90 Bkz. Hanna Batatu, A.g.e., s. 685-686.
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1

ve Kiirt halkinin kendi kaderini tayin hakki: -eger gerekirse ayrilma
hakki- tanimiyordu. ... Irak Kominist Partisi, acil gérevin proletar-
yamin iktidari ele almasy, iilkenin her tarafinda ‘devrimci kaleler’
olusturmay1 amaglayan bir ‘silahli miicadele’ adina ‘devrimci halk
ordusu’ kurulmas: oldugunu vurgulayip, ‘halk devrimi’ ¢agrisinda
bulunarak Maocu bir hatti benimsedi. Bu Maocu politika, parti saf-
larina 500 kadar daha militanin katldigy Haziran 1954 ile Haziran
1955 tarihleri arasinda iyice koyulagacakt.®

Bagdat Paktina karg: gergek bir direnis ortaya koyan ve devletin
siddetiyle sarsilan Irak Komiinist Partisi, Menderes'in Bagdat ziya-
retinin hemen ardindan, “Tirkiye’yle girisilecek igbirliginin, savag
politikasmnin ¢arklarina katilmak. ve Arap diinyasinin birligini
parcalamak” oldugunu ilan ederek s6yle bir 6zelestiri yapt1: “Politik
deneyimsizlik nedeniyle, gegmiste, ozellikle partiler aras: iligkiler
konularinda, kat1 ve yanls tavirlar alindigini kabul ediyoruz. Yine
de, en kritik anlarda ulusal gorevlerimize goézlerimizi kapatmadik.
Umanz ki, [6teki partilerdeki] kardeglerimiz de, sadece emperyalist-
lerin ve gericilerin yararlandig: kendi hatalarini kabul ederler.” Parti,
ardindan da, Nuri Said hitkiimetine kars: “ig birligi” ¢agrisi yapt1.

Bagdat Paktimin imzalanmasindan sonra da, Irak’ta “ulu-
sal cephe” ¢abalan siirdiriildii ve Subat 1957’de “Birlesik Ulusal
Cephe” kuruldu. Artik Komiinist Partisinin yaklasimi da “ulusal
cephe’yi ve “milli demokratik devrim”i esas alacaktir:

[P]arti, Irak’taki sémiirgecilik karsiti miicadeleyi, bir ulusal bur-
juva devrimini hedefleyen kaginilmaz bir evrim siirecinin pargasi
saymaktayd.. Partiye gore, temel ro), bir burjuva devlet ¢ergevesinde
Ozgiirliik, toplumsal reformlar ve demokratik haklarin genigletil-
mesi miicadelesini yilkseltmek amaciyla, ulusal “burjuvazinin ile-
rici kesimiyle bir ittifak olusturmasi igin ‘ezilen simflara (iggilerle
koyliler) 6nderlik etmekti.  Kalkinma yolunda ayn bir ‘burjuva
demokratik’ agamay1 ongoren bir doktrine dogmatik baghhk [gos-
tererek] ... Irak Komiinist Partisi ... simif ¢catigmasimi ulusal miicade-
leye tabi kilmak zorunda birakild1.*

91 Ilario Salucci, Irak’ta Solun Tarihi: Komiinist Partisi, Is¢i Hareketleri ve Sol, 1924-
2004, gev. Osman Akinhay, Agora Kitaphg, Istanbul, 2005, 5. 23-24.
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Bunun sonuglarini ileride ayrica tartigacagz...

Masir ile Suriye’nin, emperyalist saldiriya karg1 egemenlikleri-
ni koruma amaciyla pakta karg gikiglar ve igbirligine gitmeleri,
Tirkiye’de biyiik tepki gordii.

Tiirkiye, Irak’in Bat1 saflarina ilhaki gergeklestirildikten son-
ra, ABD'nin istegi dogrultusunda pakta 6teki Arap iilkelerinin de
katilimini saglamak tizere her tiirlii girigimi megru goéren bir baski
politikasi uygulamaya baglamigti. Irak’la antlagmanin imzalanma-
sinin hemen ardindan biitge goriiymeleri sirasinda TBMM'ye bil-
gi veren Digisleri Bakani Fuad Kopriili, “Diger kardes Arap mil-
letlerinin de bu ¢ok hayirli andlagmaya bir an evvel istiraklerini
samimiyetle temenni etmekteyiz” diyerek resmi salvoyu baglatt1.%?
Cumhurbagkan: Bayar da Haziran ayinda Libnan’, Kasim’'da da
Urdiin’ii ziyaret ederek, bu iilke yéneticilerine pakta katilmalari-
n1 telkin etmisti. Digigleri Bakan1 Koprili igin Arap iilkelerinin
tarafsiz kalma arzulari, saldirganin yaninda yer almak demektir.
Parlamentoda Irak’la imzalanan antlagmanin onayina iliskin go-
riigmelerde Prof. Képriilii, 26 Subat 1955’te $6yle demektedir:

Biz bu emniyet, sulh ve miidafaa paktinin yalmz iki hiikiimet
arasinda, Irak ile Tiirkiye arasinda degil, daha genis bir surette
Ortasark’in huzur ve siikiinu, sulhu miidafaa edebilecek bir sekle
gelmesini isteyen ve hi¢ olmazsa menfaatlar: bunda bulunan mem-
leketlerin, Arap memleketlerinin istirakiyle meydana getirilmesini
siddetle arzu ettik. Bagdad'dan $am'a ve sonra Beyrut'a yaptigimiz
seyahatlerde oralarin devlet adamlariyla bu meseleler iizerinde fikir
miidavelesi yapildi, maksatlar kendilerine izah edildi. Binaenaleyh
bazen her nedense, hatta kendi menfaatlarin1 tamamiyla goz 6nii-
ne alamayarak, hissi amillerin tesiriyle bunun aleyhinde bulunmak
isteyenler tarafindan bagka tiirlii gosterilmek istenmesi dogru de-
gildir. Ciinkii Hiir Diinya efkdriumumiyesi ve bilhassa bu isle ala-
kali olan Arap memleketleri bu hareketlerden ve bu tesebbiislerden
tamamiyla haberdar bulunuyorlard:. {ste muhterem arkadaglarim,
bizim Bagdaddan ve bilhassa $am ve Beyrut’tan ayrilmamizi miite-
akip bir kisim Arap memleketlerinin bu muahedeye karg1 tamamiy-
la muariz bir vaziyet almalar1 ve bunu ddeta o mintikanin sulh ve
sitkk@inuna karg1 yapilmis bir suikast seklinde gostermek istemeleri

93 Bkz. Aym Tarihi, Subat 1955.



92 | ABD, Ortadogu, Tirkiye

ve bu maksatla da bildiginiz mahut taraf sizlik siyasetini ileri siirme-
leri, ne bu memleketin menfaatlariyla ne bu mintikanin menfaati ve
ne de yerytziindeki sulh cephesinin, hiirriyet cephesinin menfaatla-
riyla kabili telif degildir. Esasen tarafsizlik cepheleri bugiin taayyiin
etmistir.

Arkadaglarim,

Yer yiiziinde bir taarruz cephesi vardir. Ideolojisi itibariyla siyasetiy-
le ve o siyasetin tatbikatiyla bir taarruz cephesivardir. Bir de o cephe
kargisinda, medeniyeti, insanlarin, ferdlerin hiirriyetini ve millet-
lerin istiklalini, manevi ve mukaddes kiymetlerini miidafaa eden
biiyiik bir miidafi cephesi vardir. Bu iki cephenin ortasinda, taraf-
s1zlik cephesi diye bir cephe kurmapa kalkigmak, miitearriz cepheye
iltihak etmekten, ona bilmeyerek hizmet etmekten bagka higbir sey
ifade etmez. Bu bitaraflik cephesini tegkil ettiklerini zannedenler,
bilhassa Ortagark sahasinda bitaraflik siyasetiyle kendi memleket-
lerini tehlikeden koruyacaklarini zannedenler hi¢ diginmiyorlar
ki eger bugiinkii miidafaa cephesi, hiirriyet cephesi mevcut olmasa
idi, o memleketler simdiye kadar ¢oktan miitearrizin birer kiigiik
lokmasi hilinde ortadan kalkmig bulunacaklard1.>

TOrRkiYE-SURIYE KRizi

Tirkiye’'nin asil hedefiyse, Suriye’dir. Suriye iizerindeki baski-
lar sadece resmi beyanlar ve basinda yer alan saldirgan yazilarla
kalmamug, Tirkiye, Suriye sinirinda askeri hareketliligini de ar-
tirmagtar.

Mastr ile Suriye ve Suudi Arabistan’in Bagdat Paktrna karg yu-
karida s6ziini ettigimiz sembolik anlagmasi da Tiirkiye tarafindan
tepkiyle kargilanmigtir. Bu konuda Bagbakan Adnan Menderes,
Anadolu Ajansina gu tehdit dolu sert demeci vermigtir:

Biitiin dikkat ve itinamiza ve son derece samimi dostluk hislerimize
ragmen Misir'in bize ve Irak’a kars: hiddet ve giddet politikasi maa-
lesef devam etmektedir.

Suriye ve Misir'in bir prensip anlagmasina varmis olmalari mese-
lesine gelince: Eger ogrendiklerimiz dogru ise, bu iki devlet Arap
devletlerinden gayri herhangi bagka bir devletle beynelmilel and-
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lagmalar akdini meneden ve hususile Tiirkiye ve Irak’la her tirla
isbirligini reddeden bir vesika imza etmiglerdir.

Musir'in epey zamandan beri bazi Arap devletleri tizerinde yaprnaga
caligtig1 baskilar, devletlerin istiklali mefhumuyla dahi kabili telif
olmayacak derecelere varmig bulunuyor.

Halbukibiz, butiin devletlerin istiklallerine ve komsumuz Suriye’nin
istiklaline tamamyla riayet olunmasi hususunda en hayirhah hisler-
le mecburuz.

Cimlece malumdur ki, Suriye’yle ¢ok uzun miisterek bir hudut-
la birbirimize komsu ve bagh bulunmaktayiz. Binaenaleyh, bizim
memleketimizde cereyan eden hadiselere karp Suriy€nin yakindan
alaka hissetmesitabiiise, Suriye’nin iginde bulunduguhadiseler mu-
vacehesinde bizim de yle yakin bir alaka duymamiz pek tabiidir.

Bu sebeple Misir idarecilerinin biraz 6nce bahsettigim yersiz, hat-
ta zaman zaman bize kars1 hasmane tecelliler gosteren hareket ta-
savvur ve tesebbiislerine komsumuz ve dostumuz Suriyenin bahis
mevzuu anlagmay1 akdetmek suretiyle, iltihak etmig olmasinu, ciddi-
yetle kargilanmasi icabeden bir vakia telakki etmekteyiz.

Biz kendimiz i¢in oldugu gibi, bagka devletlerin de zorla ve tazyik-
le hareket serbestilerinden ve kendi rizalariyla kendi menfaatlarina
uygun bir politika takip edebilmek imkanlarindan mahrum edil-
melerini tervi¢ edemeyiz. Hilbuki gériilayor ki, Misir idarecileri
higbir yolsuzluktan ¢ekinmeyerek ve her tiirli zorlayic1 usul ve te-
sebbiisleri tatbik ederek Suriye idarecilerini arzularina ram olmak
mecburiyetinde birakmislardir. Eger bu tegebbiis ve hareket daha
ileri inkigaflar gosterecek olursa ok dostane olmasimi cidden arzu
ettigimiz Tiirkiye-Suriye milnasebetlerinin istikbali bakimindan en-
dige duyinamak miimkiin olmaz. Halbuki biz, komgumuz Suriye'yle
miinasebetlerimizin ¢ok dostane ve kardesge olmasina biiyiik ehem-
miyet atfetmekteyiz.®

Mart ayinda yabanc: haber ajanslar: Tiirk Silahli Kuvvetlerinin
Suriye sinirinda toplandig yolunda haberler gegmisler ve bu Su-
riye ile Misir’da biyiik tepkilere yol agmistir. Bu arada Tiirkiye,
Suriye’ye tehdit dolu notalar gondermis, iki iilke arasindaki iliski-
ler bunaliml: bir doneme girmistir.

95 A.ge.
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Ornegin, 7 Mart 1955te Sam’daki Tirk Maslahatgiizari,
Tiirkiye'nin bir notasini Suriye Disigleri Bakanhgina iletti:

Suriye’nin Misir’la uzlagmasinin nihai olmadigini umuyoruz. Eger
Oyleyse, Tirkiye, Misir baskisi sonucu Suriye’nin Tiirkiye’ye dis-
manca bir tavir takindif1 sonucuna varmak zorunda kalacak ve ken-
disini Suriye’ye yonelik mevcut politikasini degistirmeye mecbur
hissedecektir. Elbette Tirkiye yu anda Suriye'ye karsi en iyi niyetleri
beslemektedir; ancak Suriye diiymanca bir tavir takinirsa, Tiirkiye
buna kayitsiz ve hosgériili kalamaz.%

20 Mart tarihinde ise, Tiirkiye Dagigleri Bakanligi, Suriye’nin
cevabi notasinin reddedildigini agiklamugtir:

Tirkiye hiikiimetinin, Samdaki maslahatgiizar1 delaletiyle gegenlerde
Suriye hikiimetine tevdi etmis oldugu bir muhtira iizerine, Anka-
radaki Suriye El¢isinin hiikiimeti namina Hariciyemize ahiren tevdi
ettigi yazi, kabule sayan olmadig: cihetle Bagvekil Adnan Menderes,
bugiin, el¢iyi nezdine davet ederek bunu kendisine iade eylemistir.

Bu miinasebetle, Tirk-Irak dostlugunun takviyesi sdzleri ortaya
¢iktigindan beri, Tiirkiye'ye karsi baslayan son derece hasmane bir
siyasetin ve hareket tarzinin hila devam etmekte bulunmasinin ve
diger taraftan, mezk@r yazinin Tirkiye'nin bugiinkii Suriye hiki-
metinin tamamuyla yersiz ve sebebsiz olarak hasmane hareketlerine
hedef tutulmus bulunmasi hakikatinden tamamiyla tedafiii edilmek
suretiyle kaleme alinmig olmasinin, iki memleket arasindaki mi-
nasebetleri busbitin ciddi bir sathaya sokinug bulundugu Suriye
sefirine, Bagvekil Menderes tarafindan anlatilmigtir.”’

Suriye’nin bu hakaret iceren tavir kargisindaki tutumu ise, D1-
sisleri Bakanlhiginin agagidaki tebligiyle agikl:ga kavugturuldu:

Suriye hikimeti, Tirkiye’yle normal miinasebetler idame etmek
hususundaki arzusunu miiteaddit defalar ve higbir stipheye ma-
hal vermiyecek bir sekilde beyan etmistir. Suriye hiikiimeti, Arap
memleketleriyle olan miinasebetlerinin Tiirkiye'ye karsi asla has-
mane olmadiginy, fakat sadece Arap milletlerinin menfaatlarindan
ve mesru miidafaa ihtiyaglarindan miilhem oldugunu tekrar teyid
eder. Suriye hikiimeti, $am’'daki Tirkiye temsilcisine resmen ver-
mig oldugu biitiin teminata ragmen, bu temsilci Suriye hiiklimetine
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sert bir lisanla kaleme alinmig ve Suriye’nin mistakil ve hitkiimran
bir devlet sifatiyle milli menfaatlarinin gerektirdigi politikay: takib
etmek hususundaki tabii hakkini nazar: itibare almayan iki muhtira
tevdi etmigtir. Tark hikimeti bu iki vesikada Suriye-Misir-Suudi
Arabistan miisterek beyanatinin {sraile degil kendisine miiteveccih
oldugu kanaatini ifade etmis ve Suriye'nin bu yeni ittifaka iltihakin
Tirkiye'yi, Suriye hakkindaki siyasetini yeniden gozden gegirmege
mecbur edecek mahiyette telakki ettigini bildirmistir.

Bunun uzerinedir ki Ankaradaki Suriye elgisi, Tirkiye Hariciye
Vekaletine tevdi ettigi bir muhtirada Suriye siyasetinin sulhsever
mahiyetini yeniden agiklamis ve Suriye hitkkiimetinin ifade ve tabir-
leri miistakil hitkiimetler arasindaki miinasebetlerde cari kaidelere
uymayan son muhtirayi tatminkar bulmadig: hususuna vekilin dik-
katini ¢ekmistir.  Suriye hiikiimeti, Tiirkiye'yle normal miinase-
betlerini idame etmek hususundaki arzusunu ve Tiirkiye hakkinda
hi¢bir hasmane niyeti olmadigim tekrar teyid etmekle beraber, Su-
riye siyasetinin yanhg tefsirleri karsisinda ve Tiirkiye Bagvekilinin
Suriye muhtirasi muvacehesinde hitkiimetinin durumunu ifadede
kulland:ig1 usul kargisinda hayretini ifade eder.

Suriye hikiimeti, bu tahrik havasina ragmen, Tiirkiye'yle olan me-
selelerini siikiinetle miitalaaya devam edecegini ve hikiimet beya-
natinda tayin edilen ve meclisin tasvibine mazhar olan siyasetin tat-
bikinden ayr1 olmayacagini beyan eder. Suriye hiikiimeti, vataninin
giivenligini idameye ve Arap dleminin havasini salim bir hile getir-
mege matuf siyasetinin yiiksek milli menfaatlarin icabi oldugunu
beyaneder.”

Tiirkiye ile Suriye arasindaki kriz, Misir’da da yanki bulmus-
tur. Musir gazeteleri, Tirkiye'ye ates piiskirmektedir. El Ahram ga-
zetesinin bir yazisinda Tirkiye'nin Suriye’ye kargi tavrina iligkin
olarak goyle denmektedir:

Tiirkler, Araplar: kendi paktlarina ithal etmek i¢in girigtikleri ma-
nevralarin akamete ugradifina kanaat getirmiy gorinmektedirler.
Filhakika Irak milletinin muhalefetine ragmen yalmiz Nuri Said
hitkiimeti Tirkleri desteklemek lizumunu hissetmigtir. Bu vaziyet,
yegane arzusu komgusu Tirkiye’yle dostane miinasebetlerini halel-
dar etmemek olan Suriye’ye kars: Tiirklerin almig olduklar: tahrikgi
durumu izah etmektedir.
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Suriye’nin, bu politikayr katiyen terk etmek arzusunda olmadigi-
na dair Dig Isleri Vekilinin yaptif1 beyanata ve Birlesmis Milletler
anayasasi ¢ergevesinde, diger Arap memleketleriyle birlikte toprak
bitlnligini saglamak igin lizumlu tedbirleri almak istemesine
ragmen Turkiye, komgusuna karg: tehditlerini arttirmak ve islerine
miidahale etmek suretiyle bu hareketinde devam etmektedir. ...

Turkiye'nin hareketi gitgide daha fazla hayret uyandirmakta ve kom-
susuyla bir anlagmaya varmaktansa onu tahrik etmek arzusunda bu-
lundugunu gostermektedir. Suriye, Arap paktina iltihakimin higbir
miitecavizane gayeyi gizlemedigi ve Arap memleketlerine kati bir
siikGn saglamak gayesini giittiigii yolunda teminat verirken, Tirkiye
gayri dostane durumunda 1srar etmekte ve her ¢areye bagvurarak
Suriye'yi tahrik etmege ¢alismaktadir. Tiirkiye'nin bundan maksad:
Suriye tizerinde bir tazyik icra ederek bugiin takip ettigi politikay:
biraktirmak ve yerine kendi politikasimi kabule zorlamaktir.

Bundan anlajildigina gore Tiirkiye, vaktiyle Suriye’nin Osmanl
Imparatorlugu nun bir pargasi bulundugu ve Istanbuldan direktif ve
emir aldig devre ait eski Osmanl zihniyetine uymaya halid devam
etmektedir. Tirkiye Suriye’ye, sanki ayn bir sahsiyete ve takip ede-
cegi politikay: kendi milli menfaat ve emelleri gergevesinde bizzat
tespit hiirriyetine sahip, bir bagimsiz memleket degilmis gibi hitap
etmektedir.

Suriye’nin politikasinin esaslarini tespit igin Tirk hiikiimetiyle isti-
sarede bulunmasi ve onun iradesine boyun egmesi gerektigini kabul
mi etmelidir? Suriye’nin aldigy durum Tiirkiye i¢in ne bakimdan
tehlike arz etmektedir ve yeni Arap paktinin Tiirkiye aleyhine miite-
veccih oldugunu simdiye kadar kim séylemistir?*

El Cumbhuriyet gazetesinde “Tiirkiyenin miitecavizane durumu”
bashg altinda sunlar yazilmigtir:

Suriye milleti, Nuri Said-Menderes Paktina muhalefet ettigi ve bu
muhalefet Suriye hitkiimetinin degigmesini ve tigli Arap giivenlik
paktina girmesini sagladigindan beri, durumunu degistirmeye mec-
bur edilmek i¢in Tiirkiye'nin ve emperyalistlerin baskilarina maruz
kalmaktadir. Daha vahimi, Suriye’nin yeni Arap giivenlik paktina
olan giivenini beyanla beraber Tiirkiye'yle dostane minasebetleri-
ni haleldar etmeyecegi yolunda vermis oldugu teminatin samimi
olmadg iddiasiyle ve miitecavizane bir lisanla, Tiirkiye tarafindan
reddedilmis olmasidur.
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Bu, son zamanlarda Suriye hududunda kaydedilen tahrik hareket-
lerini izah etmektedir. Fakat ne tazyik, ne tehdit, ne gerginligin
artmasi ve ne de istikrarsizhik Suriye, Misir ve biitiin Arap memle-
ketlerinde Nuri Said-Menderes Paktina ve askeri ittifaklara agik¢a
muhalif olan halk iradesini, kendilerine dinletilen miitecavizane ve
tahrikgi sézlere ragmen, sarsmaya muvaffak olamayacaktir.'®

Musir hitkiimetinin resmi bir sézciisii de Kahire radyosunda ger-
ginlik hakkinda sunlar: sdylemistir: “Misir sonuna kadar Suriye'yi
destekleyecek ve hiir bir memleket olmasi itibariyla bu memleketin
topraklarina veya toprak butinligiine kars: yapilacak herhangi bir
tecaviiz hareketi Misira ve Misir milletine karg1 yapilmig bir teca-
viiz telakki edilecektir.” S6zcii, demecinde, Suriye ile Tiirkiye ara-
sinda arabuluculuk yapmaya kalkigsan Irak Bagbakani Nuri Said’in
bu 6nerisine iligkin de, sunlar1 eklemistir: “Nuri Said, Ortadogu
memleketlerinin istiklali aleyhine komplo hazirlamakta ve Arap
davasina ihanet etmektedir. Nuri Said’in, bir kéle gibi Tirkiye'nin
menfaatlarina hizmet etmeksizin, bu memleket ile Suriye arasinda
nasil bir uzlagtirma rolii oynayacagini anlayamiyoruz.”

28 Mart'ta da Sam’da lise 6grencileri Tirkiye'nin politikasi-
m1 kinayan bir gosteri yiirityiigii yapmi§ ve protestolarinin deva-
mu1 olarak dersleri boykot etmiglerdir. Ertesi giin de, Sam’daki ¢
gunlik kongrelerini tamamlayan is¢i sendikalari, “Bagdat Pakti
dahil yabana ittifaklarin reddi” ve “tarafsizligin sirdiralmesi”
yoniinde kararlar almiglar, “Tiirkiye ve emperyalist devletlerin
politikalari’na karsi hitkiimetin tavrini desteklediklerini agikla-
muglardir. Isciler, daha sonra da yapilan gésterilerde bu taleplerini
yinelemiglerdir.!%?

Tiirkiye'nin Araplara iligkin politikas1 gercekten de her ba-
kimdan Araplar arasinda tepki uyandiracak tavirlarla maluldi ve
“ikiyiizli" olarak algilanmaktaydi. Ornegin, Bagbakan Menderes,
Irak Bagbakani Nuri Said’e, Bagdat Pakti goriigmeleri sirasinda,
Irak’taki Ingiliz iislerinin Ingiltere tarafindan kullanilmasina de-
vam edilmesinin bir yolunun bulunmasi gerektigini telkin etmis,
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buna olanak taniyacak bir hikkmiin antlagma metnine girmesi-
ni istemisti.'®® Bu zaten biitiin Ortadogu NATO’su diigiincesinin
ozitydii ve Ingiltere ile ABD'nin ortak hedefiydi. Amag, bolgedeki
Ingiliz dslerinin Batililar tarafindan kullamimim kalicilagtiracak
formaullerin bulunmasi, eski ikili antlagmalar feshedilse bile duru-
mun 6zde degismemesi, somiirgeci donemin ayricaliklarinin bagka
bi¢imlerde siirdiiriilmesiydi. Araplarin tepkisi de tam bu neden-
leydi; Onlar Bagdat Paktina, ingiliz iislerinin bu kez bagkalarinin
da kullammina agilarak kalicilagtirilmasina, Arap egemenligi-
nin anlamsizlagmasina yol agacag igin karsi gikiyorlardi. Bagdat
Paktiyla manda déneminden kalma ve siireleri sona erecek ya da
kamuoyunun biiyiik baskisiyla iptal edilecek antlagmalar, bagka ki-
Iif altinda yeniden yiiriirlige girecek, mesruiyet kazanacakti. Arap
kamuoyunu kandirmaya yonelik “iis devirleri” boylece 6zde higbir
anlam tagimayacakt:.

Tiirk hitkiimeti de kirli oyunun aktérlerinden biriydi, planin
gergeklestirilmesi igin ¢zabaliyordu ve bu, Arap kamuoyu tarafin-
dan iyice biliniyor, biiyiik tepkiyle kargilaniyordu. Nitekim, Men-
deres bir yandan Nuri Said’i bu yonde sikigtirirken ya da onunla
oyunu Batililar adina sahneye koyarken, bir yandan da kamuoyu
oninde farkli bir goriintii gizmeye ¢abaliyor, gifte standarth dav-
ranigl iyice géze batar oluyordu. 2 Mayis 1955'te Ingiltere, Irak’taki
Habbaniye ve Suaybe hava islerini bu oyunun bir pargas: olarak
Irak’a devretti. Yapilan torenlere Tiurkiye’den de st diizeyde bir
heyet katild: ve iisse Irak bayragi ¢ekildi. Biitiin diinya bunun bir
aldatmaca oldugunu ve burada Bagdat Paktr’nin, Tirkiye'nin roli-
nii biliyordu. Bu olay iizerine, hitkkiimetin yan resmi yayin orgamn
Zafer gazetesinin 4 Mayis tarihli niishasinda, diinyayla ve Araplar-
la alay edercesine goyle yazilabilmisgti:

Dostumuz ve mittefikimiz Irak’ ziyadesiyle memnun ve tatmin et-
mis olan mihim bir hadiseyi biz de ayru derin alakayla karsilamig
bulunuyoruz.

Mithim hadise, Bagdat yakinlarinda Habbaniye, Basrada da Suaybe

hava iislerinin, hemn bizim hem de Irak’in miittefiki Ingiltere tarafin-
dan tahliye, iade ve teslimidir.
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Bu suretle, “manda” devrinin en son emareleri, hiir ve miistakil Irak
topraklar: iizerinden kalkmig bulunuyor.

Bu miinasebetle yapilmig olan manali térende sayin Milli Midafaa
Vekilimiz Ethemn Menderes de bir heyetimizle birlikte hazir bulun-
mug ve Turkiye'nin Irak’a dair duymakta oldugu seving ve iftihan
ifade eylemigtir. ...

[BJugiin, Irak ile Turkiye arasinda Bagdat Paktinin imzalanmas: ve
buna Ingiltere’nin iltihaki dolayisiyla, Irak istiklalini gélgelendiren
hususlar bir hamlede ortadan kalkmig ve bu geng ve sevimli kralli-
gin hikiimranlik statisii, kayitsiz sartsiz olarak artik tamamlanmg
bulunmaktadir.

Bundan dolay: bilhassa biz Tiirkler, son derece memnun aym za-
manda, miftehiriz!

Fakat bizleri sevindiren bir nokta daha vardir. Bu nokta, keza dostu-
muz ve miittefikimiz olan Ingiltere’nin, bir kere Bagdat Pakt:na ilti-
hak etmek, ikincisi de miittefiki Irak’a karg1 olan itimat ve emniyeti-
ni, boylesine giizel bir jestle tamamlamak suretiyle, Ortadoguda, ne
derece miispet ve yapia bir politika takip etmekte oldugunu izhar
ve ispat etmesidir.

Ortadogunun 6teki devletleri i¢in, Bagdat Paktinin bu kadar siiratli
neticeler vermesi, acaba diigtindiiriici degil midir? Ve birbirine iti-
mat etmi§ olmanun fiili ve celi mieyyidesi olan bu pakt kargisinda,
acaba bu 6teki devletlerin kendi nam ve hesaplarina ¢ikaracaklari
bir ders yok mudur?

Bizce, Bagdat Pakti'ni recmetmeye kalkiganlar, er geg hatalarini an-
layacaklar, menfaatlarinin bu pakta iltihak etmekte oldugunu kabul
ve tasdik edecekler ve bu yoldan, hem kendilerine hem de insanhiga
hizmet edeceklerdir.'™

Bunun ucuz bir propaganda oldugu agiktir ve kuskusuz Tiirk
kamuoyu disinda kimse tarafindan ciddiye alinmamig, aksine
“kurnazlik ve ikiyiizlilik” iddialarina yeni bir kanit olustur-
mugtur.

Tiirkiye'nin “kraldan daha kralc1” saldirgan tavri, Amerikali-
lar1 bile tedirgin edecek boyuttaydi. Amerikalilar, dolar yardimin
hak edebilmek ugruna girisilen kigkirtmalarin Batinin Arap diin-
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yasindaki hedeflerini de tehlikeye atacagini gorecek kadar basiret,
hi¢ olmazsa esneklik sahibiydiler, Tiirk yoneticilerine nazaran.
ABD’nin Misir Biyiikelgiliginden Digigleri Bakanlhigrna gonderi-
len bir notta, Tiirkiye’nin uyarilmas: 6neriliyordu:

1. Misir ve inamyoruz ki diger Arap devletleri kendilerinden daha
giiglii milletlerle resmi diizenlemelere girmek konusunda derin bir
psikoza sahipler. Bunun kagimlmaz bir sekilde gii¢lii devletin ege-
menligine yol acacagindan korkuyorlar. Tiirkiye'nin son olaylardaki
lafin1 sakinmayan sert tutumu [Araplarda] Osmanli Imparatorlugu
hatiralarini canlandirdi. Ornegin, Tiirkiye ve Misir arasindaki ilig-
kilerde gelecekteki bir yakinlagma biiyiik dlgiide Misir'in ‘esit mua-
mele gordiigii ne kanaat getirip getirmemesine bagh olacaktir. Biz
ve Tiirkler bu esitligin niteligi konusunda farkl: diisiincelere sahip
olabiliriz; ancak boyle bir diisiiniisiin onlara agik edilmesi biiyiik bir
diplomatik hata olacaktir.

2. Burada, Misir'da, ABD'nin uydusu Tiirkiye'yi Ortadogudaki ABD
politikasin: yiiriitmek igin kullandig: yoniinde yaygin bir inang ve
bazi kamuoyu yorumlar: var. Tiirkiye'nin her hareketi ve hatta ¢e-
sitli diplomatik adimlarinin zamanlamas: ve ifadesi bile Tiirklerin
ABD'nin kuklas: olarak kurnazca uyguladig: gizli planlara yorul-
maktadyr. ... Saninm Tiirkiye'nin Araplara yonelik sayg yoksunlu-
gunu boylesine agiga ¢ikarrnama konusunda uyarilmasi yararh ola-
caktir. ... Mevcut ruh durumlar goz 6niine alindiginda, Ankara’nin
Araplara daha nazik¢e davranmasi, ilgili herkesin gikarlarina hiz-
met edecek saniyorum.'®

26 Mart 1955'te de Dulles, Tiirkiye'nin Suriye’ye kars: girigti-
gi kigkirtmalar tzerine, Biiyiikelgi Warren’a gu talimat1 génde-
riyordu:

Belki Suriyedeki kisa vadeli hedefe ulasmakta yararh olabilecek
Tiirk yontemlerinin, devam ettigi takdirde, Irak dahil tiim Arapla-
nin zihinlerinde Tiirk niyetleriyle ilgili tedirginlikler ve Tiirkiye'nin
hitkmetmesi korkusu uyandirarak, sonugta her ikimizin de bélge-
sel hedeflerimize ulasmamiza tehdit olusturacagindan endiseliyiz.
Tiirklerin de bildigi gibi tarihi nedenlerden étiirii Araplar, zihin-
lerinde eski Osmanli hegemonyasinin hayaletini canlandirarak
Ortadogu’ya yonelik Tiirk hareketlerine ve goriislerine gereksiz bir
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duyarhilikla yaklagmaktadirlar, Kisa vadeli hedeflere ulasma heve-
siyle uzun vadeli beklentileri tehlikeye atmaktan dikkatle kaginma-
nin gerekdi olduguna inaniyoruz. ¢

Aslinda daha bagtan beri Tiirkiye Bati agisindan bir ayak ba-
grydi. Sadik bir uydu ve militan bir Batici olarak Tiirk hiikiime-
ti, Ortadogu NATO’su igin bolgede canla basla ¢alisiyordu gergi
ama bolgede bir sayginlig1 yoktu ve saldirgan Baticiligiyla da bolge
halklarin itiyordu. 1952 yili sonlarinda, Ortadogu NATO'su igin
yeni girigimler gelistirilirken, ABD'nin Tiirkiye'deki Biiyiikelgisi
George McGhee, oteki bolge iilkelerindeki Amerikan temsilcileri-
ne boyle bir paktin kurulusunda Tiirkiye'nin roliiniin ne olabile-
cegine ve bulunduklan iilkelerdeki Tiirkiye’ye bakisa iligkin sor-
duklarina aldig: yanitlar ilging ve 6greticidir.?” Ornegin, ABD'nin
$am’daki el¢isi James S. Moose, Jr., cevabi mektubunda, “Tiirkler
su sira Suriyelilerin goziinde ayricalikli ve saygin bir durumda
degillerdir. Bu nedenle Bati politikalar: adina Tiirk ¢abalarinin
giiglendirilmesinden herhangi bir etkinlik saglanmasina iyimser
bakilmasi i¢in pek az dayanak vardir. MEDO’yu (Middle East
Defence Organization-Ortadogu Savunma Orgiitii) ya da benzer bir
bolge orgiitiinii Tiirklerin destekliyor olmasi, Suriye’nin katilmasi
bakimindan terazinin kefesine bir agirlik bindiremez. MEDO
adina Tiirk yaklagimlarina normal tepki, Tiirkiye’yi Batili giiglerin
¢omezi olarak su¢lamak olacaktir.” Liibnan’daki El¢i Harold B. Mi-
nor ise, Tiirkiye'nin kraldan fazla kralci tutumunun yarattig tep-
kilerin yumugatilmasi gerektigini diisiinmekte, Tiirk yetkililerden
daha 1limh yaklagsmaktadir: “Bir bagka oneri de, Tiirklerin senin
degindigin tiirden, yani Filistin, Tunus, Siiveys vb. gibi politika-
larda, eskisine oranla biraz daha esnek davranmasini tegvik etmek
olabilir. Eger ara sira Birlesmis Milletler oylamalarinda bizden
farkh ve Araplardan yana oy kullanirlarsa, buralardaki sayginlik-
lar1 gok artacag gibi, Amerika'min ¢émezi gibi goriilmeleri de en-
gellenir. Ornegin, Siiveys konusunu ¢ok iyi hatirliyorum. Tiirkler
BM kararinin Ortadogu’da kendi ¢ikarlarina da, bizim ¢qikarlari-
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miza da son derece ters digtiigiine inanmaktaydilar ama karari ge-
¢irmek i¢in onlarin oyuna ihtiya¢ oldugundan, bizim isteklerimizi
de yerine getirmeyi arzu ettikleri igin, oylarin1 Araplar aleyhine
kullandilar. O bir tek oy, Turklerin Arap ¢evrelerindeki sayginl-
gina onemli bir darbe indirmis oldu..” Irak gibi Bat1 igbirlikgisi
bir iilkede bile Tirkiye'ye karg: tutumun “olumsuz” oldugunu ya-
zan Bagdat Biiyiikelgisi Burton Y. Berry de sunlara deginmektedir:
“Irak tutumunun temeli esas olarak Tirkiye'nin Siiveys ve Tunus
konularinda Birlesmis Milletler oylamalarinda benimsedigi yak-
lasgimdir. O siralarda Irak’in Birlesmis Milletler Temsilcisi olan
Digigleri Bakam1 Cemali, Tirkiye’'nin ‘Arap diigymani’ BM tutumu
konusunda o6zellikle giglii duygular beslemektedir. $imdi geriye
baktigimda, keske Turkiye, oyuyla kararlan belirleyemeyecegine
gore, cekimser kalsayds, diyorum  Ingiliz Biiyiikelgiligi MEC
(Middle East Command-Ortadogu Komutanlig1) énerileri Ingiliz
Biyiikelcisi tarafindan Nuri Sait Paga'ya sunuldugunda, Nuri'nin
ilk tepkisinin, Irak’a Tirk askerinin girmemesi konusunda giiven-
ce verilip verilmeyecegini sormak oldugunu hatirlatiyor. Gergekten
igten bir Tiirkiye korkusu var ve bu 6zellikle Musul bolgesinde ge-
gerli.  Turkiye'nin giicii onlar: pek etkilememektedir, giinkii bu
giiciin aslinda ABD’den kaynaklandig1 kanisindadirlar.” Urdiin’de
de durum farkl degildir. Biyiikelgi Joseph C. Green'e gore, “Tiir-
kiye, kesinlikle MEDOQ'ya degerli katkilarda bulunabilir, ama eger
MEDO’nun Araplara gekici gelmesi isteniyorsa, Tirkin roliine
pek fazla dikkat ¢ekilmemelidir. ... [E]ger Tirkler Suriye ve Liib-
nan iizerinde kendilerinin biiyiik bir etkiye sahip olduguna ina-
niyorlarsa, acaba milli duygulan dikkate aliyorlar m1 diye bir soru
aklima geliyor. Urdiin’e yapilacak  bir girisim kesinlikle redde-
dilir. Urdiin’de Amerikan sayginlig) pek disiik diizeydedir. Tiirk-
ler de Batili giglerle ve 6zellikle ABD'yle birlikte hareket ediyor
gibi goriildiiklerinden, onlarin sayginhg: da digiiktir. Tirklerin
Israil politikasinda, ya tek baslarina ya da Bati'yla bir arada, ¢ar-
pia1 bir degisiklik olmadikga, yapabilecekleri hi¢bir hareketle bu-
ralardaki etkinlikleri artmayacaktir. ... Tirk temsilci, birkag hafta
once beni gérmeye gelmisti. Mekke'ye giderken hacilarin Amman
uzerinden ge¢mesi konusu konugulurken, s6z dolasti, genel olarak
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dinden, 6zellikle de Misliimanlhiktan a¢ildi. Tiirk temsilci, bu ara-
da Araplarla ilgili olarak birtakim sert yorumlarda bulundu. Beni
Araplara karg1 uyards. ... bunlarin ¢ogunun hilekar ve giivenilmez
aldugunu soyledi. ‘Araplar ¢6lden gelme barbarlardir, bazilar1 Av-
rupali goriniiyor diye onlar1 Avrupali sanmayin’ dedi. Tiirk tem-
silci odamdan ayrildiktan hemen sonra, Urdiin Savunma Bakam
geldi. Laf olsun diye ona, az 6nce Tiirk temsilcisiyle din konusunda
ilging bir sohbet yaptigim soyledim. Belirgin bir tiksintiyle, ‘Turk-
ler din konusunda hicbir gey bilmez,” dedi. ‘Onlar Orta Asya’dan
gelme barbarlardir, iglerinden bazilar1 Avrupali goriiniiyor diye
onlan Avrupali sanmayin,” dedi. Daha sonra Tirkiye’de de gérev
yapacak olan Raymond A. Hare ise, Suudi Arabistan’daki, kendini
“iyi Kemalist” olarak tanimlayan Turk Biyiikelgisinden §oyle s6z
ediyor McGhee'ye: “Kendisi bizim ve diger Batihlarin, Batililagmig
Araplarin dostuydu, ama gergek Araplarin dostu degildi.” Ame-
rikan Elgisi Hare’e gore de Tirkler, “Araplara Batinin ajan gibi
yaklagmaktan kaginmalidir. $u siralarda Tiirkler Batinin politika-
lariyla, 6zellikle ABD’nin politikalariyla 6ylesine 6zdeslestiriliyor
ki, Araplar onlari1 zaman zaman Batrnin adamu gibi goriiyor. Iste
bu izlenimi silmeleri gerekir.” Durum Iran’da da farkh degildir.
Sonradan Musaddik’a kargi darbeye karigacak olan Tahran'daki
Biiyiikelci Loy W. Henderson §oyle yaziyor, 15 Eylil 1952°de: “[B]
en Tiirk etkinliginin gu sira Iran’daki i¢ kogullarda bir geye yara-
yacagi konusunda pek umutlu degilim. Geg¢mis birkag ay boyunca
siiriip giden olaylar da [ingiliz emperyalizmine ve petrol ayricah-
gina karg: toplumsal tepkiler kastediliyor. -HG] Iranlilarin yaban-
a1 diisgmanhg) egilimiyle ilgili digincelerimi onaylar géziikiiyor ve
bunun sonucu olarak da Tirkiye ve Tiirkler hi¢ sevilmiyor.”

Iste bolgedeki bag savunucusu Tirkiye'nin ve miittefiki
Ingiltere’nin biitiin sayginhklarini yitirmis olduklan gercegi kar-
sisinda ve bolgenin Misir ve Suriye gibi 6nemli ilkeleriyle genel
olarak kamuoyundaki tepkilerini de géz 6niine alarak ABD, Bagdat
Paktina dogrudan iiye olmaktan vazgegti.

ABD’de askerlerin bir an 6nce pakta girilmesini istemelerine
karsin Disisleri Bakanhg tyelige karsiydi. ABD, pakt: bir kenar-
da tutmakla birlikte elini serbest birakmak amacindaydi. Dagsisleri
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yetkilileri, pakt ve &zellikle de Ingiltere’yle ortak politika belirle-
meyi, hareket serbestisini yitirmek ve manevra alaninin ipotek al-
tina alinmas: olarak goriiyorlardi. Bakanlhk agisindan her seyden
onemlisiyse, pakta, Misir'in ve Arap kamuoyunun gésterdigi bii-
yiik tepkiydi.

Ikinci olarak, Amerikan yetkililerini tereddiite diigiiren olgu,
Ingiltere'nin iiyeligiyle ABD'nin gdzden kagirmak istedigi 6ziin,
yani paktin Bat1 kaynakli bir 6rgiitlenme oldugu gergeginin ortaya
¢ikmasi, eski somiirgeci giiciin golgesinin biitiin agirhigiyla olusum
uzerine ¢okmesiyle goriintiiniin bozulmasiyd:. ABD'nin tam da
artik Ingiltere'nin golgesinden kurtulmak, onu saf di1 ederek bél-
gedeki liderligi ve inisiyatifi ele gegirmek kararliliginda oldugu bir
strada, Ingiltere'nin peginden gidiyormus gibi bir gériintii yarata-
cag1 ve ABD'yi bir kez daha eski somiirgecilikle 6zdes kilacag: igin
pakta dogrudan iiyelik uygun gorillmedi.

Ugiincii faktdr ise, Israil idi. ABD'nin, Israil'e bir askeri ga-
ranti vermeden Miisliiman iilkelerle bir pakta girmesine Israil ve
ABD’deki giilii yandaslar itiraz ediyorlard:. Tabii Israil’e verile-
cek bir askeri garanti de ancak Araplara karg bir adim olurdu ve
Bat1y1, ABD'yi bolgede iyice zora sokar, biitiin projelerin aninda
¢6kmesi sonucunu dogururdu. Her jeyden once boyle bir durumda
eldekitek Arap iilkesi olan Irak’1 dahi pakt iginde tutmak miimkiin
olamazdi. Unutmamak gerekir ki, Kuzey Kusag: ve pakt diigiince-
sinin ardinda, Misir-Ingiliz ve Arap-Israil anlagmazliklarindan bir
olgiide bagimsiz ve lizerinde Bat1 (eski somiirgeci giiglerin) golge-
sinin olmadig, biitiiniyle bolgenin 6z orgiitii gorintiisii verecek,
bolge iilkelerinden olugmuyg bir yapilanmayi gergeklestirmek hesab:
vard1. Zaman iginde, sorunlar halledilip 6teki iilkeler ikna edildik-
e gerideki Bat1 ve ABD varlig: da ortaya gikarilabilir, NATO ve
Amerikan askeri stratejisiyle kurulacak gizli baglar agiga gikartila-
bilirdi. Biitiin bunlar igin yapilmas: gerekenler, Misir'1 zaman igin-
de belirli dayatmalarla “ikna etmek”, 6teki Arap rejimlerini potaya
sokmak, Arap kamuoyundaki anti-emperyalist egilim ve odaklar:
etkisizlestirmek, Misir’1 Ingilizlerle Batrnin kabul edecegi bir an-
lagmaya razietmek, Israil’ikabullenecek bir bagka anlagmay: Arap-
lara satmak idi. Gerisi sonra kolaylikla gelecekti.
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Ne var ki, bir kez daha ABD’nin Beyaz Saray’daki hesaplari
Ortadogu’ya uymad.

Bunun tzerine ABD, 6nce paktin Askeri Komitesi'ne iiye oldu,
Bagdat Biyiikelgisini siirekli politik, Askeri Atagesini de askert ir-
tibat olarak atadi. Sonra da, Ekonomik Komite ye katildi ve Askeri
Komiteyle Yikici Faaliyetler Komitesinde gozlemci olarak yer al-
maya baglad:.

Simdi ABD’nin plani, bu geri adimla birlikte, kestaneleri ateten
pakt iiyelerinin ¢ekmesi, kendisinin de geri planda, paktin askeri/
stratejik meyvelerini yemek ve bu arada elestirilerden, tepkilerden
uzak kalmakti. Boylece, ABD stratejisinde, bolge iilkeleriyle ikili
iligkiler kurmak, kancasini, 6zellikle de askeri ve ekonomik yar-
dimlar ve psikolojik operasyonlarla tek tek iilkelere atmak, bu yolla
bir bolgesel ag olusturmak dénemi baghyordu. Bu, ayn: zamanda,
bolgede ABD'nin inisiyatifi ve liderligi ele almasi, Ingiltere’nin
Paylasim Savag: sonuglarina boyun egdirilmesi anlamina da geli-
yordu...

SIFIRA SIFIR, ELDE VAR SIFIR

Irak diginda bir bagka Arap iilkesinin pakta alinamamasi, Arap
diinyasindaki kararli direni§ ve nihayet ABD'nin pakta dogrudan
ilye olma cesaretinin kirilmasiyla Bagdat Pakti, bir anlamda 6li
dogmus oldu.

Bu gergegi daha sonralan, Subat 1957’de, Irak Kral Naibi Prens
Abdiililah, en veciz bir bigimde, Dulles’a ifade edecekti:

“Bizler [Tiirkiye, Irak, Pakistan, Iran] dért adet sifinz ve topla-
mumiz da sifir etmektedir.”'® isbirlikci sifirlar, toplansalar da, ¢ar-
pilsalar da gergekten kocaman sifirdan bagka bir ey degillerdi. Bu
iktidarlarin kendi halklarinca ¢arpilarak tarihin sifirlar ¢opliigiine
atilmalar: da gok uzakta degildi...

108 Aktaran, Elie Podeb, The Perils..., A.g.e., s. 112.



ORTADOGU'DA TARIHSEL DONUSUM:
MisirR’DA “REis” CEMAL ABDUL NASIR
IKTiDARDA

1950°li yillarin baglangicinda, Misir artik geleneksel yonetici s1-
niflarca idare edilemez durumdayd. Bolgede kapitalist iiretim ilig-
kilerinin en fazla gelistigi, buna karsilik pazar igin iiretim yapilma-
sina karsin feodalitenin de 6zellikle insan iligkilerinde, kiiltiirde,
ideolojide agirligim hissettirdigi Misir, bityiik toprak sahipleriyle
hanedanin ve geleneksel milliyetgilerin koalisyonuyla y6netilmek-
te, politik sistemin ardinda ve ekonominin kilit noktalarinda da
Ingiltere bulunmaktaydi.

Esas olarak bir tarim iilkesi olan Misir’da, 1952 yilinda, ziraa-
te acilmig topraklarin yiizde 32’si biitiin toprak sahiplerinin ancak
binde 4’iine aitti. 425 iiyeden olugan hanedan ailesinin sahip oldu-
gu topraklar, yaklagik 800 bin déniim gibi devasa bir biiyiikliik-
teydi. Kral Faruk’un kigisel topraklarinin biiyikligi de yaklagik
225 bin déniimdii. Oteki 118 biiyiik toprak sahibinin topraklariy-
sa, 1 milyon déniimden biraz fazlaydi. 20 bin kadar kiigiik toprak
sahibiyse, yaklagik 100 ila 220 doniim biiyiikliagiindeki topraklan
isletmekteydiler. Buna kargilik, 2 milyon koyliiniin sahip oldugu
toplam toprak miktar1 sadece 3,5 milyon doniimdii. 8 milyon koy-
liyse, topraksizdi.'*®

Sanayi, bankalar, hizmet sektoriiniin neredeyse tamam ve tica-
retin 6nemli boliimii, yabancilarin elindeydi. Biitiin alanlarda ya-
bancilar ve Misir uyruguna gegmis ecnebiler kdgebaglarini tutmug-

109 Kirk ). Beattie, Egypt During the Nasser Years: Ideology, Politics, and Civil Society,
Westview Press, Boulder, Colorado, 1994, 5. 20
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lardi. Tarim ve sanayi kokenli sermaye aymn ellerde yogunlagmis,
feodal-kapitalist ve komprador baglar iilkeyi bogmaktaydi. Is¢i
sinifl ise bolge standartlarina gore, dnemli biiytikliikteydi. 1948 y1-
lina gelindiginde, sanayi isgilerinin sayisi 1 milyona yaklagmigt1.'?

Buna kargilik, yaygin bir yoksulluk ve gerilik ummaninda, is-
birlik¢i rejime kars: iggilerden, ogrencilerden, aydinlardan, kent
kiigiik burjuvazisinden olugsan dinamik bir muhalefet olugmustu.
Toplumun bir avug yonetici simif mensubu diginda kalan biiyiik
cogunlugunun temel hedefiyse, iilkenin dncelikle Ingiliz boyun-
durugundan kurtarilmasiydi. Boylece, iilkenin kendi 6z dinamik-
leriyle kalkinmasi ve modernlesmesi gergeklestirilecek, toplumsal
refahla adaletin saglanmasi, uluslararasi toplum iginde egemen bir
iilke olarak yer alinabilmesi igin gerekli reformlar ve atilimlar ya-
pilabilecekti. Bu diigiince giderek biirokraside ve en 6nemlisi silahli
kuvvetler icinde de taraftar bulmaya baglamugti.

Klasik milliyet¢ilerden olusan hitkiimetler ve Kral Faruk, yer
yer kentlerdeki biiyiik gésteriler, hatta ayaklanmalar, Ingiliz asker-
lerine ve kurumlarina kars: silahli eylemlerin yarattigi gerginlik-
ler, Siiveys bolgesinde gerilla faaliyetlerine doniigen hareketler kar-
sisinda, Ingilizlere siginmig bigimde garesiz kalmaktayd.

Daha 6nce belirttigimiz gibi, Misir1 “Ortadogu NATO'su” igine
alarak yabanc iggali kalicilagtirma ve bagimsizhik diigiini bogma
girigimleri, iilkedeki iliskileri daha da gerginlestiriyor, muhalefetin
hareketliligini yiikseltirken Ingiltere’ye karg: yeterince direneme-
yen klasik milliyetgilerle igbirlik¢i hanedani iyice zora sokuyordu.

Rejim iizerindeki emperyalist bask: ise son derece agirdi ve
onun, halkin bagimsizlik ve egemenlik taleplerini bir olgiide ol-
sun kargilamasini bile olanaksizlagtiriyordu. Daha 1946 yilinda
drnegin, Misir hitkiimeti Ingilizlerle iisler konusunda gériigmeler-
de bulunurken, Amerikan Digigleri Bakani Byrnes, Kral Faruk’a,
Misir'in “tam egemenlik arayip iginde” Ingilizlerin askeri iisler
iizerindeki haklarini kisitlayarak, “Ortadogu giivenligini tehlikeye
atmayacagin’” umdugunu sdyleyebilmigtir.!"! Batililara gore, “ilkel
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Arap”larin egemenlik hakki ve bagimsizlig: elbette sinirh olacak,
ancak toplumu aldatacak 6l¢iide 6zii bogaltilmug bir bicimden, go-
runtiiden ibaret kalacakti.

“HUR SUBAYLAR” DARBESI, ABD’YLE ILigKiLER

Nihayet, 23 Temmuz 1952°de kendilerini “Hiir Subaylar” olarak
adlandiran bir grup subay, yonetime el koydu. Solcu, milliyetgi,
dinci farkh politik egilimlere sahip ama ortak diigiince olarak ka-
pitalizm yonelimli, buna bagh olarak 6zel milkiyetten yana ve ulu-
salc1 subaylarin éncelikli hedefi, Ingiliz egemenligine son vermek,
ardindan da Amerikan yardimlariyla, kalkinma ve modernlegme-
ye yonelik adimlari atmakti. Kral Faruk tahtindan feragat etme-
ye zorland: ve iilkeyi terk etti. Geng¢ subaylar, yonetimin bagina da
ilimli ve saygin bir isim olarak kendilerinden riitbe ve yas olarak
biiyiik General Necib'i getirdiler.

1953 yih baginda biitiin partiler feshedildi, 10 Subat’ta gegi-
ci anayasanun kabuliiyle Devrimci Komuta Konseyi iilkenin tek
hikimi konumuna geldi ve 18 Haziran’da da cumhuriyet ilan edil-
di. Necib Cumhurbagkani olurken, darbenin perde gerisindeki
giiglit adami Nasir Bagbakan Yardimcisi ve Igigleri Bakan oldu.

Yeni rejimin, Ingiltere’ye yonelik, kaynag: toplumsal hissiyatta
bulunan husumete ve Bati'ya karg1 genel giivensizlige kargin Ame-
rikahlara bakisi olumluydu. Aynibi¢imde Amerikan yetkilileri de
darbeyi iyi karsilamiglar ve desteklemiglerdi. Hiir Subaylar’dan ba-
zilaninin darbe 6ncesi CIA’yla goriigmeler yaptiklan da biliniyor.
fran’daki CIA darbesinin yiiritiiciisit Kim Roosevelt, darbe énce-
sinde, Kahire’deki karigikhiklar izerine kente gelmis, Kral Faruk’la
gorugerek toprak reformu gibi onlemlerle durumu diizeltmesini
onermigti. Amerikalilar iktidardan umudu kesince de baska ara-
yislara girmigler, ordu iizerinde odaklanmiglardi.!

Amerikalilar, ¢iiriimig ve etkisizleymis, itibarim yitirmis eski
rejimin toplumsal muhalefeti bastiramayacagini politikacilar ara-
sindaki anlagmazliklarin, tlkedeki yaygin yolsuzluk ve yoksul-

112 Abd el-Wahab Sayed Ahmed, Nasser and the American Foreign Policy, 1952-1956,
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lugun, feodal giiglerin ilerleme karsisindaki tutumlannin isgi ve
emekgi karakterli muhalefeti ve dolayisiyla da komiinistleri gig-
lendirecegini; bu nedenle ilkedeki demokrasi oyununa son veril-
mesinin iyi olacaginy, otoriter bir rejimin hakimiyet kurup dis po-
litikada Amerika'yla uyumlu hareket edecegini diigiiniiyordu.

Nitekim, yeni rejimin Ingiltere’yle 6nce 10 Temmuz'da, nihai
olarak da 19 Ekim 1954’te bir anlagma imzalamasi ve 20 ay iginde
Kanal'daki iislerde bulunan Ingiliz askerlerinin gekilmesi kargili-
ginda sivil teknisyenlerin 7 y1l daha tislerde kalmasini ve Batililarin
istedigi gibi, Tiirkiye ya daherhangibir Arap iilkesine Sovyet saldi-
ris1 olmasi durumunda Ingiliz silahli kuvvetlerinin geri dénmesini
kabul etmesi izerine, ABD'nin Misir1 “Ortadogu NATO’su’na kat-
maumutlar1 da artti. Amerikan Digisleri Bakan Yardimcisi John D.
Jernegan, 16 Agustos 1954’te, Misir’'in Ingilizlerle anlagip egemenlik
haklarina kavugmasi durumunda, “ABD’nin Ortadogu’daki politik
hedeflerinin gergeklesmesi yoniinde ... liderlik rolii oynayacagi”na
“givendikleri®ni belirtiyordu. Bu arada, o zaman rejimin perde
arkasindaki giiglit adami Albay Nasir'in Amerikan Bityiikelgisine
bahsettigi, Misir'in onciiliik edecegi bir Arap ortak savunma pak-
tinin, Tirkiye'yle yapilacak bir antlagmayla “Kuzey Kusag1” orgit-
lenmesine baglanmasi fikri de Dulles tarafindan 6nerilmigti.'?

Yeni rejimin anti-komiinist tutumu da Amerikalilarin umutla-
rin1 besliyordu.

Daha darbeden bes giin sonra General Necib'in s6zciisii, Batili
askeri atagelere, Misir askeriyesinin “komiinist faaliyet ve propa-
gandalara kars miicadele etmek iizere gayriresmi bir komite kur-
mak istedigini” belirterek bu komitede ayrica “Fransiz ve Ame-
rikan elgiliklerinden askeri temsilcilerin de yer almasimi umut
ettigini” s6yliiyordu. Bunun ardindan Necib’in sozciisityle Ameri-
kan elgilik temsilcisi arasinda yapilan toplantida sézcii, komitenin
amacini, “komiinistlerle miicadele etmek ve ABD lehine bir egilim
saglamak uzere i¢ propaganda planlanmasi” olarak tanimliyor-
du." Yine darbeden hemen sonra, Amerikan Biiyiikel¢isi, Digis-
leri Bakanligina, “Benim istegim tizerine Misirh yetkililer [cezae-

113 Bkz. Peter Hahn, “National Security Concerns...”, A.ge., 5. 94.
114 Sayed Ahmed, Nasser and the American..., A.g.e., 5. 59.
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vindeki] on dort 6nde gelen komiinisti serbest birakmadilar,” diye
miijde verebiliyordu.!*

ABD Biiyiikelgisi Caffery’nin Cunta ya telkinleri ve yeni rejime
destek verilmesi yoniindeki 6nerileri de ABD hiikiimeti iizerinde
etkili olmaktaydi. Nitekim 25 Kasim 1952’de, Amerikan yonetimi,
dnceki dénemde anlagmaya varilmis ve darbe iizerine Ingilizlerin
istegiyle ertelenmis 1 milyon dolar degerindeki askeri malzemenin
Misir 6zel polis birimlerine aktarilmasina karar verdi.!'* Ulusalc
rejim anti-komiinist miicadelede hevesli ve Amerikan yonetimiyle
iligkileri de bu yolla daha da sicaklagtirmada ¢ok hizliydi. Bu 1 mil-
yon dolarla yetinmeyip Amerikalilardan ayrica polise dagitilmak
iizere komiinizm kargit1 propaganda brogiirleri de istediler.'’

O doénemde Kahire'deki Tiirk Bityikelgiliginde gorevli bulu-
nan Mahmut Dikerdem, Amerikan Biiyiikelgisinin Misir'da yeni
rejime alternatif olarak “komiinistlerden bagkasinin bulunmadig1”
yolundaki telkinlerinin yeni rejimle ABD arasindaki iyi iliskilerde
6nemli pay1 oldugunu belirttikten sonra §oyle yazmaktadir anila-
rinda:

Nasir ve arkadaslar1 da kendileri diigerse agir1 solcularin igbagina
gelmesinin kaginilmaz oldugu kanisini Amerika hiikiimetinde yer-
lestirmek i¢in, dogrusu iyi ¢aligtilar.  Bayiikelci Caffery’i bagtaci
etmiglerdi. ... Mr. Caffery de Ihtilal Konseyindeki subaylardan bah-
sederken my boys-¢ocuklarim, demekten zevk duyuyordu.'®

Darbeden kisa bir siire sonra, 12 Agustos’ta, biraz da yeni re-
jimin popiilist soylemine kanarak, Kafr al-Davvar’daki bir tekstil
fabrikasindaki iggiler, ekonomik ve sosyal hak talepleriyle greve
gittiler, fabrikay1 iggal ettiler. Rejimin bu duruma tepkisi gok sert
oldu. Bolgeye askerler gonderildi ve iggilere saldir1 baglatildi. Cikan
¢atigmalarda dort iggi, iki asker ve bir polis 6ldii, pek ¢ok insan
yaraland:. Grevi kanl bir bi¢imde bastiran iktidar (Devrimci Ko-
muta Konseyi) hemen bir askeri mahkeme kurdu ve 29 ig¢i 6nde-
rini yargilamaya basladi. Isgiler, sabotaj, cinayet, yangin gikarma,

115 A.ge.,s.6].

116 Bu konudaki yazigmalar i¢in bkz. DDRS, Belge No. CK100427735; CK3100343625.
117 Sayed Ahmed, Nasser and the American..., A.g.e,s. 78.

118 Mahmut Dikerdem, A.g.e., 5. 98



Ortadogu’'da Tarihsel Donugim

mala zarar verme gibi eylemlerle su¢landilar ve savunma taniklari-
na soz verilmedigi bir yargilama sonunda iki is¢i, Mustafa Hamis
ile Muhammet al-Bakari “olaylan1 kigkirtan komiinistler” olarak
idama mahkam edildi ve asildi. 11 ig¢i 6nderi de gegitli hapis ceza-
larina ¢arptirildi.*® Cunta, béylece sadece militan ig¢i eylemlerini
bastirma yoéniinde bir gozdag vermis olmakla kalmadi, yabana
yatinnmcilar ile hiikiimetlere de giiven sinyali gonderdi. Olay, ayni
zamanda Cuntanin anti-komiinist karakterini vurgulamak igin de
kullanild: ve komiinistler iizerinde baski uygulanmasina vesile ya-
pildu

1953 yilinda komiinistlikten su¢lananlar yargilamak iizere ku-
rulan 6zel askeri mahkemeyi de Nasir, Amerikan Elgisine, “biitiin
aktif komiinistleri kesin bigimde demir parmakliklar ardina koy-
ma operasyonunun ilk adimi” olarak pazarliyordu.'?’

Yeni rejimin ilk uygulamalarindan biri de Eyliil ayinda yiiriir-
lige konan toprak reformu oldu. Buna goére, bir kisinin sahip ola-
bilecegi toprak biiyiikligi 1000 déniimle sinirlandirildi. Sinir, aile
basina yaklagik 1650 doniim olarak saptandi. Boylece biiyiik toprak
sahiplerinin politik giicii kirild: ve feodalitenin tasfiyesi siirecin-
de 6nemli bir adim atilmig oldu. Bu reform hem askeri yénetimin
en 6nemli politik rakibini 6nemli 6l¢iide zayiflatiyor, kendisine bir
toplumsal destek saghyor, hem “komiinizm tehlikesi'ne karg1 bir
onlem niteligi tasiyor, hem de kapitalist gelijmenin 6niini agma-
y1 hedefliyordu. Yasayla, belirlenen sinirin stindeki topraklarin
sahiplerince satilmasina izin verilmig, bu da gorece iyi durumdaki
kéyli ve ¢ift¢ilerin yeni topraklar edinmesini saglamisti. Bu agidan
bakildiginda, kazangh ¢ikanlar da bu kesimler olmugtu ve kirsal
alanda orta ve ust gelirli mulk sahiplerinin sayis1 artmigta.

Toprak reformu, Amerikalilar tarafindan ¢ok 6nceden 6neril-
migti ve onlardan biyiik destek gérdi. ABD, o donemde bu tiir
toprak reformunu azgelismis iilkelerde komiinizme kars1 etkili
bir 6nlem olarak gormekteydi. Misir’da da, Amerikalilar toprak
reformundan yanaydilar; bu konuda gok da bask: yaptilar ve tek-

119 Marsha Pripstein Posusney, Labor and the State in Egypt: Workers, Unions, and
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nik yardimda bulundular. Hatta eski Igisleri Bakanlarindan al-
Maraghi’'nin anilarinda belirttigine gore, “Darbe 6ncesinde Hiir
Subaylar’la CIA arasinda toprak reformu yapilmasi konusunda bir
centilmenler anlagmasi yapilmigt1.”"

Kigiik burjuva kokenli ulusalc1 subaylar, esas olarak sanayi ve
ticaret burjuvazisinin 6niinéi agmak, sanayilesmeyi ilerletmek isti-
yorlardi. Bu arada, politik giigleri kirilan toprak aristokrasisinin de
sanayi yatirnmlarinda bulunmasi tegvik ediliyordu. Dolayisiyla da ilk
yillarda 6zel sektore rahat bir ortam saglandi ve 6zel miilkiyet rejimi
gelistirilmek istendi. Bu nedenle de sendikalar ve komiinist ig¢i on-
derleri iizerinde agir baskilar uygulandi. Bagimsiz sendikacilik yan-
dag1 biitiin sendikacilar sendikal yagamdan tasfiye edildi. Bu arada,
Aralik 1952'de ¢ikarilan bir yasayla da tahkim zorunlu kilindi ve
boylece grev hakki iizerinde bir caydiric: etki olugturulmug oldu.'”

O donemde gayrisafi milli hasila iginde kamu sektoériiniin pay:
yiizde on ugtii. Biiyiik sanayi, bankalar, ulagim sektori, tarim, ig
ve dig ticaret, su ve elektrik hizmetleri hep 6zel sektordeydi. Re-
jim, devleti sadece agir sanayi yatirimlarini gergeklestiren ve esas
olarak 6zel girigimin 6niinii agacak bir arag olarak goriiyordu. Bu
bakimdan yeni rejimin 6zellikle altyap: yatirimlari ve agir sanayi
alanlarinda “devletgi” bir egilimi s6z konusuydu. Bu arada, yeni
hikiimet, kar ve dagitilimayan kar paylarinda vergi indirimine git-
mig, yabanc yatinmcilara da yerli sirketlerde ¢ogunluk hissesine
sahip olma imkan1 getirmigti.!® Oysa 1947 yilinda gikarilan eski
yasada bu oran yiizde 49’la sinirlandirilmagti.

1953 yilinda gikarilan Madencilik ve Maden Uretimi Yasas1 da
(Mining and Querrying Law) darbe 6ncesindeki yasaya gore daha
liberaldi ve yabana yatirimcilarca 6vgiiye deger bulunmugstu. Bu
yasaya dayanilarak bazi yabanci girketlere petrol arama imtiyazi da
verilmigti. Bu tiir kararlar karsihginda da, ABD’den Kasim 1954'te
40 milyon dolarlik ek yardim alma imkéani dogmugtu.'2*
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Bu arada Misir's yoneten askerler arasinda ihtilaflar bag goster-
di. Daha dogrusu, sorunlar, General Necib ile geng radikal subaylar
arasindaydi. General Necib, yag ve riitbesi, 1limli, kamuoyundaki
saygin kisiligiyle aslinda sembolik olarak baga getirilmigti. Necib,
Bat1 yanhsiydy, eski rejimin temsilcileriyle baglar1 vardi ve top-
lumsal déniigiimler konusunda temkinliydi. Buna karsilik, bagini
Nasir'in gektigi geng subaylar, Ingiliz varligiyla simgelenmis Bat:
somiirgeciligine kararli bigimde kargiydilar; iilkedeki Ingiliz varli-
gina kesinlikle ve biitiiniiyle son verilmesi gerektigine inaniyorlar,
radikal toplumsal déniigiimlerin bir an 6énce yapilmasini savunu-
yorlardi. Onlar gegmisle, ig ve di politikada koklii bir kopusu sa-
vunurken, asil kopus da Devrimci Komuta Konseyi iginde ortaya
¢ikiyordu.

Nihayet 14 Kasim’da Necib, Cumhurbagkanligindan alind: ve
yeni hiikiimeti Nasir kurdu. Boylece Ortadogu tarihinde yeni bir
donem a¢ilmis oldu.

Askeri rejimi ve Nasirs komiinizm kargisinda tek engel goren
ABD yonetimi, yeni hitkiimetle de iligkilerini olumlu yénde siir-
diirme kararliligindaydi. Mahmut Dikerdem’in anlatimiyla, ABD
Biiyiikelgisine gore, “Krali devirmek kudretini gostermis dinamik
subaylar bertaraf edilip de iilkenin yonetimi Necib’in golgesinde
beklesen eski donem politikacilarinin eline gegerse, bunun tepki-
leri giddetli olur ve Misirn komiinizmin kucagina atacak olaylar
patlak verebilirdi. ... Misir'in bir siire Nasir gibi giiglii bir adamin
otoritesi altinda kalmasy, siyasi istikrarin saglanmasi ve komiiniz-
min 6nlenmesi bakimindan hayati idi."%*

Bu nedenle, ABD yo6netimi Bagdat Paktina kars: gosterdigi gid-
detli tepkiden dii§ kirikligina ugrasa da, Nasir'a temkinli yaklagti.
Hatta Misir’1 ikna etmek igin, éncelikle Israil'le bir anlagma zemini
yaratmaya ve bu arada da Bagdat Paktina girmemeye, Suriye ve
Urdiin gibi 6teki Arap ilkelerine de bu yonde baski yapmamaya
yoneldi. Amerikalilar Misir’dan umutlarini kesmemiglerdi ve 6zel-
likle de askeri ve ekonomik yardimlarla iligkileri yoluna sokabile-
ceklerini, Misir hiikkiimetini “Ortadogu NATO’su” konusunda ikna
edebileceklerini diigiiniiyorlardi.

125 Mahmut Dikerdem, A.g.e., 5. 56.
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ABD yonetimine gore Misir’1 ikna etmenin 6niindeki ilk engel,
Kanal sorunuydu ve bu halledilmigti. Simdi sira, Israil’le bir uzlas-
mayisaglamaktaydi. Nasir da bu konuda umut vaateden bir tutum
icindeydi. Araplar, sayilar1 1 milyona yaklagan Filistinli miiltecile-
rin dertlerine bir ¢are bulunmasini, Israil'in topraklarindan kovdu-
gubuinsanlari yeniden yerlestirmeyi kabul etmesini, 48 Savasi'nda
isgal ettigi topraklardan g¢ekilmesini, BM’nin Filistin’i bolen kara-
nindaki sinirlara sayg: gostermesini talep ediyor; ABD’den iki ta-
raf arasinda adil bir tavir almasiny, askeri dengenin kurulmasi igin
Amerikan yardimlarinin artirilimasini istiyorlardi. Buna kargihik
onlar da Israil’'i tanimaya hazirdilar.

Ne var ki, hem Israil'in kati, uzlagmaz tutumu ve genisleme-
ci hevesleri, hem Batili ilkelerin ikircikli politikalari, hem de
ABD'nin Israil'i kayiran tutumlari, béyle bir uzlagmay: miimkiin
kilmiyordu. Ornegin, ABD'nin onayiyla Fransa ve Kanada Israil’e
askeri yardim yaparken, ABD, askeri yardim kartim1 Misir'a bir
santaj unsuru olarak kullamyordu. Nasir bunun ayirdindayd: ve
ABD ile Batihi giiglerin Araplar Israil kargisinda garesiz birakma
oyunlarinin ardinda yatan nedenleri anliyordu. Topraklarini iggal
etmis, Filistin halkini feci kosullardaki miiltecilie mahkam b1-
rakmuyg, saldirgan, irkgi, geniglemeci Siyonist Devlet ile kendilerini
yar1 somiirge kosullarinda tutarak Soguk Savag'ta da tetikgi ola-
rak kullanmak isteyen emperyalizm arasindaki nesnel igbirligini
kavrayan ve bu cendereye tutsakligi reddetmeye kararl yiginlarin
baskis1 altindaki Nasir da kogeye sikigmigti.

Bu arada Israil de kigkirtmalarini artirmigti. Daha Ingiltere’yle
Kanal gorigmeleri siirerken, bir olasi1 anlagmay1 sabote etmek iize-
re, Temmuz 1954’te Israil ajanlar1 Kahire’deki Amerikan ve Ingiliz
tesislerine bombalar koymug, sugu Misirlilarin iistiine atacak sozde
kanitlar1 da patlayicilarla birlikte binalara yerlestirmiglerdi. Sabo-
tajcilar yakalands, ikisi idam edildi ve komplo agiga ¢ikarnldi. Israil
bu arada Urdiin’e de saldirilar diizenledi. Gazze’deki Israil-Misir
sinirinda da Israil kigkirtmalarn siirmekteydi.

28 Subat 1955'te Israil kuvvetleri Gazze’deki bir Misir askeri
birligine baskin diizenledi ve 36 Msir askeriyle iki sivil Filistin-
liyi oldirdi. Bagdat Paktr’min ilanindan sadece dort giin sonra
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bu, Misir’a vurulan ikinci darbeydi. 22 Agustos’ta ti¢ Misir askeri
oldiiriildii ve ancak Amerikalilarin araya girmesiyle ¢atigmalarin
bityiimesi Nasir tarafindan durduruldu. 31 Agustos’ta Han Yunis'e
saldiran Israil askerleri burada da 30 asker ve Filistinli miilteciyi
katletti. Nasir ve askeri y6netim, aslinda Arap diinyasindaki bi-
tiin iktidarlar umarsizdy, kiigiik diigiriilmis ve yiginlarin tepki-
sini gekmekteydiler. Bu durumda, Nasir'in isbirlik¢i Nuri Said ve
Misir'in da Irak kargisinda Araplarin liderligi konusunda asagilan-
masi ve Arap yurtseverliginin derin bir yara almas: da s6z konu-
suydu. Agikt1 ki, Bat1 her koldan bastiriyor ve Misir’, giderek Arap-
lan1 dize getirmeye ¢aligiyordu. Bir Misirh aragtirimaciya gore, bu
olay ve sonrasindaki gelismeler, Nasir ile ABD y6netimi arasindaki
“balayinin sonu"nu getirmisti.'?

1955 yilinda, daha o6nce degindigimiz gibi Tiirkiye'nin de
Suriye’ye karg1 hasmane tutumu, kigkirtmalar: ve saldirganca dav-
raniglan s6z konusuydu. Suriye de, Misir gibi, emperyalizmin te-
tikgileri araciligiyla kendisine yoneltilen baskilardan, Ortadogu
NATO’suna katilmasi taleplerinden bunalmi§ durumdaydi ve fakat
Nasir in onlara da yardim edecek hali yoktu.

Bu arada Nasir in savunma igin istedigi askeri yardimlar ABD
yonetimince ya reddediliyor ya da bagimsiz bir iilkenin kabul
edemeyecegi kosullara baglaniyordu. Amerikalilar, Tirkiye ya da
Sah’in Iran’ gibi iilkelere kabul ettirdikleri kogullara Araplarin da
boyun egmesini bekliyordu amabunlar her seyden 6nce Arap halk-
larinin direnisiyle karsilagiyordu ve Misir'in bagimsizlik¢: yoneti-
cilerince kabul edilmeleri de s6z konusu degildi.

Nasir'in Amerikahlarla sirdiirdiigia askeri yardim goriigme-
leri, ABD’nin Misir'a yardimlar denetleyecek bir askeri misyon
goénderme 1srar1 iizerine tikanmigti. Daha dnce Ingiltere’yle Kanal
anlagmasi imzalanirsa Misir’a yardim s6zii veren Dulles’in, askeri
yetkililerin “sivil kiyafetler”le gorev yapmalar1 6nerisini de Nasir
reddetti. Zaten 6nerilen de, Misir i¢in ayrilmig bulunan 40 milyon
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dolarlik ekonomik yardimin 5 milyon dolariyla silah alinmasi iz-
niydi. Nihayet 1954 sonunda CIA kanaliyla Nasir'a 3 milyon do-
lar aktarildi. Bu bir tiir riigvetti ve Nasir buna tepkisini o parayla
Kahire'nin ortasinda bir radyo kulesi yaptirarak gosterdi. Sonugta,
yardimi Nasir’a karg1 bir santaj olarak kullanmak isteyen ABD, is-
tekleri yerine getirilene kadar yardim sorununu dondurdu.'”

BANDUNG’DA BATI VE TURKIYE

Nasir agisindan i¢ine kistirildigi durumdan kurtulmanin bir
yolu da diplomatik gesitliligi artirmak ve bu arada savunma igin
bagka silah kaynaklar: bulmakti. Nasir ayrica Soguk Savay’ta taraf-
s1z kalma kararliligini da Amerikalilara vurgulamak ve en azindan
bunun kabuliiyle ek baskilardan korunmak istiyordu. Bu sirada,
Endonezya'nin Bandung kentinde 18 Nisan 1955 tarihinde topla-
nacak olan Asya ve Afrika iilkeler konferansi, Nasir i¢in bir firsat
olarak ortaya ¢ikti. Bu konferans esas olarak Soguk Savag'ta taraf-
siz, baglantisiz kalmak isteyen iilkelerin bir toplantisiyd1 ve ileride
Nehru, Tito, Makarios gibi liderlerin onciiliigiinde gelisecek olan
Baglantisizlik Hareketinin de baglangi¢ noktasini olugturuyordu.

Bu tiir bir geliymeyse, Amerikan yoneticilerince buyiik tepkiy-
le kargilanmigti. Onlara gore, Soguk Savag'ta tarafsiz kalinamazd
ve buna kalkigmak anti-Amerikancilik anlamina ve Sovyetler'in
oyununa gelmek olurdu. ABD, tarafsizlik politikasiyla Asya-Afrika
iilkelerinin kendilerini Bati'ya ve uluslararas: kapitalizme baglaya-
cak zincirlerden kurtulma imkéanlar: yakalayabilecegini, iki blokla
iyi iligkiler kurarak kendi bagimsiz politikalarini saptama y6niin-
de gii¢leneceklerini, milli devrimlerini Sovyet destegiyle daha ko-
lay gelistirebileceklerini ve nihayet Bat: tetik¢isi olmayacaklarini
diigiiniiyor ve bundan biiyiik tedirginlik duyuyordu. Onlar igin,
bu iilkelerin Sovyet yanlisi olmalar1 ya da komiinizme yonelme-
leri degildi asil tehlike; tarafsizlik/baglantisizhik da, emperyalizm
kargisinda bagimsizlik anlamina geldigi 6l¢iide kabul edilemez bir
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dismanlik olarak algilaniyordu. Sonunda Amerikalilar bu tiirden
egilimlerin etkisini alt etmek ve toplantilan sabote etmek igin te-
tik¢i olarak Tiirkiye gibi kendilerine yakin iilkeleri kullanma yolu-
nu segtiler.

Elbette Tiurk yetkilileri de Bandung’da kendilerine verilen go-
revi yerine getirecek ve bagimsizlik¢1 Asya-Afrika iilkelerine Bati
emperyalizmine kapilanmalarini, onun fedailigini yapmalarini
isteyecek; Sovyetler Birligine, sosyalizme, milli devrimlere, ba-
gimsizlik¢1 6zlemlere karg: diinya gapinda emege ve barisa diigman
saflarda yer almalarini 6giitleyecekti.

Amerikan Digsigleri Bakanligr’'nca konuyla ilgili hazirlanan ve
yurt disindaki ABD kuruluglarina gonderilen bir bilgilendirme
notunda, konferansin anti-sémiirgeci ve anti-emperyalist bir fo-
ruma donigtiriilecegi ve ABD kargitlarinca degerlendirilecegi
saptamasindan hareketle, orada bulunacak ABD ve Bati yanlisi
delegasyonlarin hazirlanmas: 6ngorillmekteydi. S6z konusu bel-
gede, “Toplantiya katilmay: planlayan Batr'ya dost iilkeler, kargt
gorugstekilerin onlerine giigliikkler ¢ikaracaklarinin ve kendilerini
mahcup duruma diigiirecek olaylar planlayacaklarinin ayirdinda
olmallar,” denerek, bu iilkelere yapacaklar isin pek de onur du-
yulacak bir tutum olmayacag hatirlatiliyor, konferansin “komii-
nist ve radikal milliyetgilerin stiinligiine” birakilmamasi gorevi
veriliyordu. Diisiiniilen taktikler, toplantinin sulandirilmasi, Bati
propagandasinin yapilmasi, anti-komiinist ajitasyon ve komite
¢alismalanyla bildirilerin hazirlanmasinda engeller gikarilmasi
yoniindeydi. Bu arada, bu ilkelerin giiglii bir temsil igin uyarl-
malar, 6zellikle ABD'nin Vietnam’daki roliine iligkin bildirile-
re kary1 dikkatlerinin gekilmesi, bu tiir bildirilerin oydagmayla
¢ikarilmamasinin gerektiginin hatirlatilinas1 belirtiliyordu.!?8
Konferans sonunda ABD’nin Jakarta Biiyiikelgiliginin gizli ra-
porundaysa, “dikkatli planlama ve Digigleri Bakanhgi'yla gesit-
li biyikelgilikler tarafindan kendilerine verilen etkin brifing-
ler, karsilikhi igbirligi ve Bati1 yanhsi, 6zellikle de Irak, Tirkiye
ve Filipinler delegasyonlarinin ustalikli manevralan sayesinde”
toplantinin Amerika agisindan bagarili gegtigi vurgulaniyordu.

128 DDRS, Belge No. CK3100061241.
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Raporda ayrica, buyiikelgilik biinyesinde kurulan ¢aligma gru-
bunun ilgi gekmeden bir “bilgi toplama merkezi” olarak galigma
imkani buldugu bildiriliyor, bunun da “Amerika dostlarinin daha
Bandung’a gelmeden 6nce ¢ok iyi bilgilendirilmeleri ve Disisleri
Bakanlig: ile Biyiikelgiligin saglamig oldugu iliski kaynaklari-
nin son derece etkin ve ketum olmalar: sayesinde” mimkiin ola-
bildigi anlatiliyordu.'? Bir bagka ifadeyle, “casusluk sistemi” iyi
isletilebilmis, “yabanci kaynaklar” epey ise yaramigti. Bu arada,
ABD Bagkaninca 6 Mart 1954’te onaylanan ve ABD'nin Giiney
Asya siyasetine iliskin Ulusal Givenlik Belgesi'nden (NSC 5409)
anlagildigina gore, Bandung'da kendilerine verilen talimatlar
dogrultusunda, Pakistan ve Seylan delegasyonlar1 da Amerikan
politikalari lehinde yararliklar gostermiglerdi.’*®
9 Nisan'da Basbakan Yardimcisi ve Devlet Bakani Fatin Riig-
ti Zorlu, NATO Konseyi toplantisina katilmak iizere Paris’e git-
mis ve son durumlar: gorigmiigtir. Daha sonra Bandung’a giden
Zorluy, orada, ABD’nin ii¢iincii simif bir hariciyecisinin kalemin-
den ¢iktig1 izlenimini veren konugmasinda, tarafsizlarin 6niinde
NATO ve Bagdat Pakt: gibi askeri paktlar1 6vmiig, onlar1 da blok
siyaseti giderek Bati saflarinda yer almaya ¢agirmistir. Bunun
gercekten de, Amerikalilarin ongérdiigii gibi “mahcubiyet” yarat-
masi gereken bir tavir oldugu kuskusuzdur. Zorlu, konusmasinda,
herhalde mahcubiyet i¢inde, sunlar1 soyleme cesaretini bulabil-
migtir:
Diinyanin hiirriyetsever milletlerinin zihninde, hiirriyet ve istikla-

lin muhafazasi igin, mittehit bir miidafaa sistemi kurulmas: zaru-
reti belirdi.

Mesru miidafaa hakki, halk kitlelerinin kendilerini muhafaza igin
bir arada toplanmalari hakki, ki bunlar bizim igin milli ve vazge-
¢ilmesi kabil olmayan haklarimizdir, biitiin insanlhik camiasi tara-
findan kabul olundu ve Birlesmis Milletler anayasasina ithal edildi.
Biitiin bu sebep ve sartlardir ki, sulhsever memleketlerin tamamen
tedafiii maksatlara istinad eden, Kuzey Atlantik Pakt1 teskilatini
kurmalarina 6nayak olmugtur.

129 DDRS, Belge No. CK3100053290.
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Ayni sebep ve ayni tecaviize kargt koyma ve sulhu koruma azmidir
ki Balkan Paktina, Tiirk-Pakistan dostluk andlagmasina, Tiirk-Irak
Paktina ve nihayet Giney-Dogu Asya Pakti teskilatina viicut ver-
migtir.

Biitiin bu tegebbisleri miiteakip, sulhsever memleketlerin kendileri-
ni miidafaaya ve tecaviizi durdurmaya hazir olduklari anlagilmis ve
bu sefer barig i¢inde bir arada yasama, silahli bir harbi 6nleme gibi
tabirlerden dem vurulmaya baglanmistir. ...

Biitiin bu hadiselerden bir tek vakia ve bir tek ders ortaya gikar. Bu
vakia sudur: Diinyanin hiirriyetsever memleketleri, tecaviiz teh-
ditlerikarsisinda, tegriki mesai etmeye ve istiklal ve emniyetlerini
teminat altina almak igin gayretlerini birlestirmeye karar vermis-
lerdir.

Almamiz icap eden ders ise sudur: Tecaviizii durdurmanin, barig ve
emniyeti idamenin yegane yolu, hiirriyet ve istiklale kargi, beslenen
agki ruhlarina sindirmis olan memleketlerin igbirligi yapmalar1 ve
miittehit bir cephe tegkil etmeleridir. Eger bugiin barig ve emniyetin
idame ettirilebilecegini Gmit ediyorsak, ki ediyoruz, bu imit, hir-
riyetsever milletlerin tegkil ettikleri birlikten, tegriki mesailerinden
ve nihayet bu hususun miitecaviz kimseler tarafindan anlagilmis ol-
masindan neget etmektedir.

Hiirriyet, istiklal ve barig, higbir gayret sarf etmeden bize bahgedil-
mis olan nimetler degildir. Bunlar dyle birtakim ideallerdir ki, mu-
hafaza ve idamesi, omuzlarimiza biiylik mesuliyetler tahmil eder. Bu
hakikatleri inkar ve gerektigi kadar hazirhkl olmamak, géziimiza
kapamak suretiyle tehlikeden masun bulundugumuzu sanmak, sa-
dece bu gekilde diigiinenleri degil, aym zamanda biitiin bir toplulugu
da tehlikeye maruz birakir. Bu kabil hayallere son zamanlarda gok
rastladik ve hepsinin yikilip gittigine sahit olduk. Cekoslovakya'nin
maruz kaldig akibet bunun en giizel bir misalidir.

Herkes tarafindan gayet iyi bilindigi gibi, bu memleket, o devrin
tarafsizlik siyaseti sampiyonu, biiyiik filozof ve hukuk¢u Beney'in
bagkanliginda, “yolun ortas: bir siyaset” takibe galigmis ve bunun
bir neticesi olarak da hurriyetini, istiklalini, bu siyasetin miida-
filigini yapan liderlerini kaybetmistir ve bunda sagilacak bir sey
yoktur.

Bu konferanstan, temsil ettigimiz memleketlere “yolun ortasi” siya-
sette miindemig tehlikeleri anlamig olarak dénmemiz lazimdur.
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Saniyen, biz Asyalilarin, 6nce kendi bélgelerimizde olmak izere her
turli cebir ve tecaviize son vermek zaruretinde oldugumuzu idrak
etmemiz lazim gelmektedir. ...

Tiirk delegasyonu, burada toplanmis olan diger kardes delegasyon-
lar gibi, eski emperyalizmin kirintilar1 olan ve yavag yavas ortadan
silinen, miistemlekecilik ve irkqiligin yeryiziinden yok edilmesi la-
21m geldigi kanaatindedir. Eger bu arzunun tahakkukunu istiyorsak,
eger insan haklarinin ve adaletin gergeklesmesini arzuluyorsak, bi-
rinci vazifemniz, kazandigimz istiklalin muhafazasi zimninda mi-
him bir mesuliyet altinda bulundugumuzu hatirlamak olmalidir.'!

Tiirkiye'nin bu askeri paktlar ve bloklar arasi ¢atigma tavn ve
Soguk Savag kigkirticiligy, “partileriistii”, yani “milli” bir nitelik
tagimaktadir. Nitekim, Tiirk Delegasyonu'nun Amerikalilarin 6v-
giiye deger bulduklar: tutumundan muhalefet de pek hosnuttur ve
CHP'nin gazetesinde Profesér Ahmet $itkrii Esmer §oyle yazmak-
tadir:

Bandung Konferansini tertip edenlerin maksatlary, Asya-Afrika
milletlerinin ‘sémiirgecilige’ kars: niimayislerini hazirlayarak ko-
miinistlik propagandasina hizmette bulunmaktan ibaret ise bu mak-
satlarinda muvaffak olmadiklar: s6ylenebilir. *?

Oysa, Bandung'da ve genel olarak Asya, Afrika ve tabii
Ortadogu’da Tiirkiye'nin bu tavri biryiik tepki gormekteydi. Diin-
yann iki kutuplu bir yapilanma iginde niikleer savag riskiyle kars:
kargiya oldugu Soguk Savag'in gatigmaci ortaminda, banigel iligki-
leri savunan ve bagimsizliklarini koruyarak ekonomik kalkinma-
larini gergeklestirmek isteyen mazlum uluslarin temsilcileri karg-
sinda Tirkiye, hasmane bir tavir almigti. Tiirkiye, Baglantisizhik
Hareketini, “iyi ile kotii arasinda tarafsiz kalarak ahlaki olmayan”
bir konumda gosterecek kadar ciiretli de olabilmigtir.

Bandung’da Tiirkiye'yi temsil eden Fatih Rigtii Zorlu, 29 Asya
ve Afrika tilkesinin temsilcisine Bati Bloku'nun askeri paktlar stra-
tejisinin militanca propagandasini yapmaya yeltenmis ve biiyiik
tepki ¢ekmistir. Nesnel 6zellikleri bakimindan tipik bir Ugiincii
Diinya iilkesi durumunda olan bir iilkenin, 6znel dis politika ter-

131 Ayn Tarihi, Nisan 1955.
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cihleriyle bu 6l¢iide emperyalizmin sézciligini istlenmeyi ka-
bullenmesi, onu komik ve bir o kadar da kigiiltiicii bir konuma
diigirmagtir. Hindistan Bagbakani Nehru, toplantidaki konugma-
sinda, NATO’nun somiirgeci konumuna da dikkat gekerek, Tirkiye
konumundaki bir iilkenin savundugu bu blok politikasini “hosgo-
rillemez bir kiigiik diiyme” olarak tanimlamigtir. Bu agir sozlerin
muhatabi olma durumunda kalan Zorlu ise, 1956 yih Disisleri Ba-
kanhg) biit¢esinin gorigilmesi sirasinda parlamentoda yaptiga ko-
nusmada, Bandung’a gorevli olarak gittigini itiraf etmek zorunda
kalmigtir:

Bize diisen vazife vazihtur. ... Biz oraya son dakikada gittik. Bu igti-

raki misttefiklerimiz gok arzu ettiler, ‘aman gidin dediler, ‘siz gitme-

diginiz takdirde fena olacak’ dediler.'*

Tirkiye'nin Ortadogu’da, 6zellikle halklar nezdinde sayginl-
g1 ise zaten uzun zamandir dibe vurmug durumdaydi. O kadar ki,
Bagbakan Menderes’in, Batililar adina Misir yetkililerini Ortadogu
NATO’su projesine ikna etme gabalarinin bir pargasi olarak Nasir1
ziyaret etme istegi reddedilmistir. Bityiikel¢i Mahmut Dikerdem’in
Ortadogu amlarinda belirttigine gore, Menderes’in kendisiyle bu-
lusma onerisini ileten Ankara Valisi Kemal Aygiin'e Nasir'in verdi-
gi yanit goyledir:

Misir kamuoyu bagbakaninizla bulusup gériigmemi iyi karsilamaya
heniiz hazir degildir. Tiirkiye’yi Misir kamuoyuna sevimsiz gosteren
iki faktor vardir. Bunlardan biri Israil'le olan iligkileriniz, éteki de
Ortadogu Savunma Pakti na Ingiltere, Amerika ve Fransa'yla birlik-
te dnayak olmamzdir. Bunlar: bilmezlikten gelerek Menderes’le bu-
lugmaya kalkigmam, Misir milletinin sert tepkisiyle kargilagabilir."*

Nasir Bandungda

Nasir ve onun gibi pek ¢ok liderse, Bandung’a somiirgecilige,
kendilerine dayatilan Soguk Savay tetik¢iligine, Amerikan dayat-
malarina karsg dayanmigma olusturmaya, uluslararas: iligkilerde

133 Bkz. A Suat Bilge ve otekiler, Olaylarla Tiirk D1 Politikas, 6. basim, A.U. Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1987, s. 275-76.
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bariga ve egemen esitlige dayal bir diizenin tesisi igin miicadele
etmeye gidiyorlard..

Ne var ki, Nasir da Bandung tiirii girisim ve arayislardan ge-
nel olarak Bati'nin, 6zel olarak da ABD’nin rahatsizlik duydugunu
biliyordu. Bagdat Paktrna kargi tavrinin da Amerika’da rahatsiz-
lik yarattiginin ayirdindaydi. Oysa o, Amerika'yla olan iligkileri-
ni bozmak niyetinde degildi ve bu nedenle de Bandung’a hareket
etmeden once Dulles’la goriigmek istedi ama bu miimkiin ola-
madi. Nasi, Bandung’a bir Amerikan ugagiyla gitmeyi, boylece
de arada Nehru'nun tarafsizhk hareketiyle fazla 6zdeslesmemek
i¢in Hindistan’a ugrama ve Nehru'yla gorigsme zorunlulugundan
da kurtulmak istedigini belirtti. Biitiin bunlar Nasir'in Bat1 ve
ABDyle iligkilerini bozmama niyetinin gostergeleriydi ama Ame-
rikan y6netiminden olumlu yanit alamadi. Bu da ona bir kez daha
ABD’nin asil niyetinin Misir’1 ¢aresiz bicimde tutarak tutsak almak
oldugunu gostermis oldu.'**

Yine de Nasir temkinli di§ politikasim siirdiirmeye ¢aligti. Na-
sir, kugkusuz dénemin Asya-Afrika iilkelerindeki, Arap diinyasin-
daki ve 6zel olarak da Misir'daki genel egilimi olan tarafsizlik (ve
bununla siki sikiya baglantili oldugu varsayilan bagimsizlik) di-
siincesinin etkisi, baskis1 altindaydi. Yine de Nasir'daki tarafsizlik
diigiincesi, yiizii Bati'ya déniik bir ideolojik tercihi de igeriyordu.

Nasir'in Batia tarafsiziginin kendine 6zgi bir yontemi vardi.
Ona gore, Araplarin kendi olugturacaklari ortak savunma organi-
zasyonlarn asil etkin giicii olugturabilecek ve gergekten bagimsiz
Arap iulkeleri ve bu arada Misir, Batiyla yapia iligkiler kurabile-
cekti. Nitekim Dulles’la yaptig1 goriigmede, “Gelecegimizin Batr’da
yattigim gorebiliriz ama bu sadece gergekten bagimsiz bir Misir
tarafindan soylenebilir bir seydir,” derken, tam da bu diigiincesini
ifade etmekteydi.'*

Misir’a askeri yardim konulariyla ilgili miizakerelerde bulunan
Amerikan heyetinden Albay Alan Gerhardt da, Nasir'in Batiyla

135 Sayed Ahmed, Nasser and the American..., A.g.e., s. 109.
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iligkilere bakigina ait 6énemli ipuglan tagiyan izlenimlerini §oyle

anlatiyor:
[Nasir bize] Misirda, giiglii bir milli orduyla tilkenin sinirlarinin
korunabilecegine ... inanan tarafsizhk¢1 unsurlar oldugunu soyledi.
Bu gorige katimadiginy, ¢linkii Misir'a karg: bir Sovyet saldirisim
caydirabilecek bir giicii Misir'in olugturabilecegine inanmadigini
[belirtti]. Dolayisiyla da, kuzey kusagiyla Misir arasindaki bogluk
doldurulmalidir {dedi]. Sik sik [Mayis 1953’te] Dulles’la yaptif
gorigmelere ve Ortadogu savunmasinin yerel giiglere dayandinl-
masi ilkesine atifta bulundu. Onun agisindan, tepeden dayatilan bir
komuta yapisina dayal bir Ortadogu Savunma Orgiitii s6z konusu
degildi.'”

Nasur, genel olarak Arap diinyasinda, 6zel olarak da Misir’daki
tarafsizlikg1 ve bagimsizlik¢1 kamuoyunun yayginhginin, gici-
niin, dinamizminin, derin tarihsel koklerinin ayirdindaydi ve dig
politikay1 olustururken bunu dikkate almak, halka giiven vermek
zorunda oldugunu biliyordu. Ulkede Siiveys anlagmasinin yeter-
li olmadig yoniinde tepkiler vardi ve 6rnegin anlasmanin imza-
lanmasindan ii¢ ay sonra, 26 Ekim 1954’te, Misliman Kardesler
Nasir a bir suikast girisiminde bulunmustu. Dénemin Ingiliz Ak-
deniz Filo Komutani Mountbatten’le yaptig1 bir konusmada, “Abdiil
Nasir, Bati ile Arap Ligi arasinda bir ortakligin, 6nce Arap halkini
komiinist tehlikeye inandirmaya y6nelik ‘psikolojik savay siirdiigi
siirece, miimkiin olmadigini vurguladi. ‘Ingilizlerle [Siiveys konu-
sunda) anlasma muharebe sini kazandiktan sonra, simdi de ingi-
lizler giglerini ¢ekene kadar siirecek olan ‘giiven muharebesiyle
karg kargiya oldugunu ekledi.”"*®

ABD-MISIR ILi$KiLERINDE BUNALIM

Nasir, bir yandan Batililarla bir anlagma, uzlasma zemini arar-
ken, bir yandan da Misir'in Arap diinyasinda tecridini getirecegine
ve Irak’ Araplararasi 6nderlik rekabetinde 6ne gegirecegine inan-
dig1 Bagdat Pakti'yla miicadele ediyordu. Onun, “Araplara dayali

137 A.ge., s 166.
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ve yiizii Bat1'ya doniik” savunma orgiitlenmesinin tam aksini ifade
eden Bagdat Pakti girigimine karg: giddetli tepkisi, Bat1'yla iligkile-
rini zedeleme riskini tagiyordu ve bu da Nasir'1 rahatsiz ediyordu.
Bir Liibnanl bakana duygularini §éyle agikliyordu:
Sayet pakta kars1 ¢ikmazsam, agirilar milliyetgilik bayragini elimden
alacaklar. Ote yandan, pakta ¢ok fazla saldirirsam, bu kez de, en ya-
kin iligkiler kurmay1 siddetle arzuladigim ABD, Ingiltere ve Tiirkiye
kargisindaki durumum yara alacak.'*®

Ne var ki, Ingiltere ve ABD, Israil'in de kigkirtmalariyla Nasir’y
koseye sikigtirmaktan, kendi kogullarina boyun egdirmekten hig
vazgegecek gibi goriinmiiyorlardi. Bu durumda, Nasirin kendisi-
ne dayatilan ummarsizhik ve tutsaklik cenderesinden kurtulmak igin
hem diplomatik, hem ekonomik, hem de askeri yardim igin Sovyet-
ler Birligi'ne bagvurmaktan bagka ¢aresi kalmamigti.

NASIR CEKLERDEN SiLAH SATIN ALIYOR

Buna ragmen Nasir ilk olarak Cin Halk Cumbhuriyeti yetkilile-
rine yoneldi. Bandung seyahatinde (Birmanya, Rangun’da) Zhou
Enlai’yle goriiyen Nasir, Cin’den silah almak istedigini soyleyin-
ce, Cin Bagbakani bunu, boyle bir talebi kargilayabilecek durum-
da olan Sovyet yetkililerine iletecegi yanitini verdi. Ardindan da
Sovyetler, Nasira bu konuda yardime olacaklarina iligkin yamt-
lanim ilettiler. Bu siirecte Nasir, Amerikalilardan askeri yardim
talebini yineledi ve aksi takdirde bagka kaynaklara bagvurabilece-
gini bildirdi ama Amerika’dan olumlu bir yamit alamadi. Nihayet
Sovyetler'le yapilan gériigmelerin ardindan da 27 Eylil 1955'te Mi-
sir, Cekoslovakya'dan silah alacagini agikladi. Elbette kaynak Sov-
yetler Birligi olacakti.

Bu silah anlagmasi, ilk basta biitiin Bat1 baskentlerinde tam bir
sok etkisi yaratti. Batililar, bunu eski bir somiirgenin efendilerine
bagkaldirmasi olarak yorumladilar. Ayrica Ortadogu’da artmakta
olan Sovyet etkisinin bir ugursuz isareti sayarak daha da telaglan-
dilar. Dulles'in ilk tepkisi irk¢ilik kokan bir anlayigla, anlagmayi,

139 A.ge.s. 168.
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“bir gocuga oynamast igin 6ldiiriicii bir silah vermek kadar sorum-
suz” bir davranig olarak degerlendirmek oldu.'*

Oysa Nasir, Cek anlasmasindan sonra da Amerikallarla ya-
kinlik aramay:1 ve onlardan askeri malzeme alma ¢abalarini siir-
dirdi. Amerikalilarin bu iligkiyi egemen bir devletin siradan bir
ticari iligkisi olarak gormelerini istiyordu. Ustelik Misir igin ha-
yati 6nemde olduguna inandig, Nil lizerinde kurulacak Assuan
Barajinin finansmamn igin de ABD’yle goriismelerini sirdirmek-
teydi ve onlardan finansman yardimi beklemekteydi. ABD yoéne-
timi ise ditsymanca bir 6fke duymasina karsin, bir siire Misir'1 iyice
kaybetmemek igin dikkatli davranmaya ¢aligti. Ne var ki, nesnel
uyusmazlik ortadaydi: Nasir, Batiya ve kapitalizme yonelik bir
programa, anti-komiinist ideolojiye sahip olmasina karsihk ger-
¢ekten bagimsiz olmak, egemenlik haklarimi kullanmak, bu arada,
Soguk Savag'tan yararlanarak gerektiginde iki tarafla da iikesi igin
avantajli iligkiler kurmak istiyordu. Bat1 yanhliginin, anti-komii-
nizminin, iilkede komiinistlere karg: estirdigi terériin Amerikay:
iknaya yetecegini diigiiniiyordu. Yerlestirmeye ¢abaladigi devlet
kapitalizminin, yaratacag: yeni egemen siniflar, kendi burjuvazisi
ve kapitalist iligkileriyle sonugta Bat1 yoriingesinde geliseceginin
de Amerikalilar tarafindan anlagilacagini herhalde umuyordu.
Oysa buna karsihk ABD, tam da bu bagimsizlik anlayisina, ege-
menlik hakkini ciddiye almaya, her seye boyun egmeme tavrina,
giderek Batinin sorgusuz sualsiz fedaisi olmama iradesine taham-
miil edemiyordu. iplerin kopmas: kaginilmazd...

i1k tepki Israil’den geldi. Misir ordusunun yeni silahlan kul-
lanma yetenegini gelistirmesinden 6nce iilkeyi vurmay hesaplayan
Israil Genelkurmay Bagkani Moge Dayan, hiikiimetinden aldig:
yetkileri de biraz geni§ yorumlayarak Suriye’ye karsi kigkirticr si-
lahli eylemler diizenledi ve altis1 sivil 54 Suriyelinin 61diigi sinir
oOtesi harekatlara girigti. Amag, Suriye’yle bir savunma antlagma-
s1 imzalamig olan Misir'1 kigkirtmak, Suriye’ye yardima gelmesini
saglamak ve boylece de savag gitkarmakti. Misir ve Suriye soguk-
kanli davraninca, bu plan akamete ugradu. Israil hiikiimetiyse, hig

140 Bkz. Salim Yaqub, Containing Arab Nationalism: The Eisenhower Doctrine and the
Middle East, Chapel Hill, The University of North Carolina Press, 2004, s. 40.
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olmazsa bir Batil devletin destegini saglayarak Misir’a karg1 “6nle-
yici savag” agmanin hazirliklari igine girdi.'*

26 Mart 1956'da ABD, Ingiltere'yle esgiidiim iginde, Misir'a
kars1 yikia 6nlemler almaya karar verdi. 28 Mart 1956’da Dulles,
Eisenhower’a, Misir’a kars1 uygulanacak politikanin esaslarini ige-
ren bir rapor verdi. Buna gore temel hedef, Nasir’a, “su siralarda
yaptig1 gibi Sovyetler Birligi'yle igbirligi yapip, ayni zamanda da
ABD’den kayrlan iilke tavrini gérmesinin miimkiin olmadiginin
bildirilmesiydi. Nasira zorlamak ve Bat1 yoniinde bir politikaya
razi etmek i¢in alinmasi istenen onlemlerse §oyle siralanmaktaydu:

1. hitkkiimet ya da ticari kaynaklardan Misir'a silah satigina izin ve-

ren ithalat lisanslarinin yasag, ABD ve Ingiltere tarafindan siirdi-
riilecektir.

2. ABD ve Ingiltere, Assuan Baraji'min [finansmani) konusundaki
miizakerelerin sonuca ulagmasini ertelemeye devam edeceklerdir.

3. ABD ve Ingiltere ... Misir'in bugday ve petrol talebine iligkin kara-
n1 geciktirmeyi siirdirecektir.

4. Musir igin CARE programu gergevesinde 1956 yilina iligkin (gegen
yil 40 milyon dolar ve bu yil da taslak programa gére 100 milyonu
bulabilecegi tahmin edilen) [yardim] konusunda herhangi bir karar
almayacak ya da segenek olarak, ilk geyrek i¢in 8 milyon dolarlik
programi onaylayacak, geri kalamyla ilgili karari y1l sonuna bira-
kacaktir.'?

Kabul edildikten 25 yil sonra gizliligi kaldirilan ve fakat ancak
sansiirlenerek agiklanan bu belgede, ayrica Libya’da durumun “is-
tikrara kavugturulmas”; Ingiltere’nin ‘Urdiin’deki anlagmalara da-
yali durumunu korumas:”; Bagdat Pakti'na “daha fazla destek veril-
mesi”, pakt iiyelerine “yardimlarin artirilmas1”; Etiyopya’da “Bati
pozisyonunun korunmasi” igin “yogunlastirilmis program” uygu-
lanmasi; Yemen ve Arap emirliklerinde “Misir ve Sovyet etkisinin
karsilanmasi” i¢in “biitiin pratik 6nlemlerin alinmasi1” ve ABD'nin
Suudi Arabistan’da “gok 6nemli” olan “pozisyonunun giiglendi-

141 Bkz. Michael J. Cohen, “Prologue to Suez: Anglo-American Planning for Military
Intervention in a Middle East War”, Journal of Strategic Studies c. 26, No. 2, Hazi-
ran 2003, s. 160.
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rilmesi” éngérilliyordu. Bu arada, isteyen Bat1 iilkelerinin Israil'e
silah satmasina ABD’nin kar§1 ¢ikmayacag 6zenle belirtiliyordu.
Agiklanan dort sayfalik belgenin son iki climlesiyse aynen §oy-
le: “Ongériilen eylemlere ek olarak, yukaridaki énlemlerin istenen
sonucu dogurmamasi durumunda, daha radikal [agiri-drastic]
eylemlere bagvurulucagini goz 6niinde tutan bir planlama derhal
gerceklestirilmelidir. Bu plan sunlari igermelidir.” Belgede bundan
sonrasi sansiirlenmistir ama bu yikic faaliyet ve psikolojik savag
operasyonlarinin neleri kapsadigini tahmin etmek zor degildir.
iki giin sonra da, an1 defterine Eisenhower sunlar yazdirr:

Ortadoguda durumu istikrara kavugturmaya yardima olmak ve
bize daharahat galigabilecegimiz bir atmosfer yaratmak i¢in yapila-
bilecek seylere iligkin bir liste hazirlamasini istedigim Disigleri Ba-
kani tarafindan bana (ekteki) rapor iletildi.

Digigleri Bakanhgini ilisikteki butin konularda ¢aligma yapmak
izere yetkilendirdim. Sorundaki ana nokta Nasirin artan ihtiras,
Sovyetler'le iligkisi sonucu elde ettigi giic hissi, biitiin Arap dleminin
gergek lideri olabilecegine iliskin inanci ve bu inanglardan otiiri
Araplarla Israil arasinda uzlagma igin 6nerilen her teklifi reddetme-
sidir.

Bundan dolay: Disisleri Bakanlhigina kargilikl kisisel ¢atigmanin
Nasirin agikga geligtirmekte oldugu saldirgan politikay: engelleye-
bilecegi diiglincesiyle bir baska kisiyi Arap diinyasinin gelecekteki
lideri olarak ortaya ¢ikarmaya baslamamizi 6nerdim. Béyle bir ra-
kip olarak benim tercihim Kral Suud'dur. Ne var ki, bu adam ta-
nimiyorum ve dolayisiyla da diisiindiigiim pozisyona uygun olup
olmadigim bilmiyorum. Yine de Arabistan, Islam diinyasinin kutsal
yerlerini igeren bir iilkedir ve Suudiler biitiin Arap gruplar iginde
en dindar olanlar olarak bilinmektedir. Dolayisiyla, ola ki, kral bir
ruhani lider olarak yetistirilebilir. Bu gergeklestirilebilirse, o zaman
politik liderlik hakkini 6ne siirmeye baglayabiliriz.

[Kralin] genis bir danigman kadrosuyla yerel 6rgiitlenmeye ihtiyaci
olacaktir ve dogru adarm bulmak igin siki bir ¢aliyma gerekecektir.'+

Modern kapitalizmin en ¢agdag iilkesinin, despotik feodal mut-
lakiyet rejimiyle, ilkesini modernlegtirmeye ¢alisan bir rejime kar-

143 (DIARY, 28 Mart 1956... Dwight D. Eisenhower Papers Ann W hitman File, Box 5),
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g1 ittifak kurmasi, emperyalizmin, iilke i¢lerinde ve iilkeler arasin-
da nasil gericilikten yana tavir aldiginin ve ittifaklarini bu temelde
olusturdugunun da ibret verici bir 6rnegidir.

Bu g¢ergeve i¢inde Nasir, Batr'ya karsi ilimh tavrimi siirdir-
dii. Bandung sonrasinda géristigi Ingiliz politikaci Richard
Crossman’a, konferansi §oyle degerlendirmigtir:

Ah evet, Bandungda Nehru'yla [kuzey kugag: konusunda] anlaga-
mamstim. ki agin u¢ vardi. Bir yanda Tirkler NATO’ya baglan-
may savundular. Nehru, tam tarafsizhktan yana tavir aldi. Ben, ige
doénik (isolationist) tarafsizhk ile NATO tiri paktlar disinda bir yol
6nerdim. Bu, bolge halklarinca ézgiirce olugturulmus ortak savun-
ma yoluydu.'

NasIR CiN HALK CUMHURIYETI'NI TANIYOR

Bandung’da Zhou Enlai ile Nasir arasinda yapilan goriismeler-
de, ayrica iki iilke arasinda ekonomik iligkilerin gelistirilmesine
karar verildi. ABD’de 6gretim iiyeligi yapan Cinli bir profesor, ile-
ride Amerikalilani ¢ok 6fkelendirecek ve Nasir'a diigmanliklarinda
onemli bir yer tutacak iligkilerin Bandung’da nasil baglayip gelis-
tigini ve Mayis 1956’da Misir'in Cin Halk Cumhuriyetini resmen
tanimasina ulagmas: siirecini §oyle anlatmaktadir:

Zhou Enlaij, Nisan 1955de Bandungda, “Batidan gelen baskilara
kars1 miicadelelerinde iki tarafi da giiglendirecegi™ne inandifn iki-
li ekonomik isbirligini gelistirmek amaciyla Nasir'la bulustu. ikna
olan Nasir, Agustos 1955’te Cin Halk Cumbhuriyeti'yle bir genel ti-
caret anlaymasi imzaladi ve 1956da da i¢ yallik iki ticaret ve 6deme
antlagmasi yapilds. Iki taraf arasindaki ticaret, daha sonralan iyice
gelisti. Misir a karg1 Batililarin ekonomik ambargo uyguladiklan Si-
veys krizi sirasinda da Nasir, Cinden yardim talep etti. Bunu, ekono-
da Cin'in 6teki Afrika-Asya tlkelerine karsi iyi niyetini ifade etmek
i¢in bir firsat olarak goren Bejing, Nasirin istegini hemen kabul etti.
17 Eylill'de Bejing'deki Misir Biyiikelgisine, “Cin, Misir'a yardim et-
meye hazirdir ve yardimimiz kogulsuzdur. Neye ihtiyag duyarsaniz,
bizde oldugu siirece, size verecegimize emin olabilirsiniz,” dedi. Cin,

144 Aktaran Elie Podeh, “Nasserist Era..”, A.g.e..s. 172.



Ortadogu'da Tarihsel Dondsim

ne yardim yapilirsa, herhangi bir 6deme de istemeyecekti. Mao, sa-
yet Masir 6demekte 1srar ederse, bunu sonra yapabilir diye devam
etti ve “Ya da ylizyil iginde 6deyebilirisiniz” ¢iinkd, “Misir simdi Ba-
tih giiclerin dayattign ekonomik engellerle karsi karsiyadir ve aym
tirden baskilar1 biz de yagamakta oldugumuzdan, Misir halkinin
cektigi zorluklari anliyoruz,” dedi. Sonugta, kasim ayinda Cin, Mi-
sir Merkez Bankasina 20 milyon Isvigre Frank: transfer etti ve ek
olarak, Misirdan pesin 6demeyle ciddi miktarda -Cin'in ¢ok ihtiyag
duydugu- pamuk aldi.  Arahik ayinda da, Misir, Cinden silah ve
mithimmat isteyince, Cin Komiinist Partisi liderleri bunlari hemen
Cin’inihracatlistesine eklediler.'*

Misir, 17 Mayis 1956’da Cin Halk Cumhuriyetini resmen tani-
di. Misir’'in bir bagimsiz devlet olarak en dogal egemenlik hakkini
kullanmas: bile ABD yetkililerinin saldirganhklarini artirmaya
yetti. Oysa, Amerikalilar, Nasir'in Cekoslovakya kanaliyla Sovyet-
ler Birliginden (Misir pamugu karsiiginda) silah satin almasinin,
Sovyet kampina dogru bilingli bir yonelisin degil, 6ziinde Soguk
Savagn her iki tarafindan da yararlanma politikasinin bir ifadesi
oldugunu biliyorlardi. Bundan biiyiik rahatsizhik duymalarina ve
Muisir’a baski uygulama kararlarina kargin yine de, Nasir’la ipleri
koparmamaya, onu baskilarla boyun egdirmeye ugrasiyorlardi. Bu
nedenle de, Nasir'in gok 6nem verdigi Assuan Baraji projesine yar-
dim i¢in bir fon olusturmuglardi.

Baraj Krizi

Nasir'in 1955’in Aralik ayinda gittigi ABD’de yardim istegi-
ne olumlu yamit verildi. Barajin finansmam i¢in ABD ilk agizda
56 milyon, Ingiltere de 14 milyon dolar verecekti. Dulles, Diinya
Bankasi’'ndan da ayrica 130 milyon dolarlik bir kredi sagladu.

Assuan Barajinaonerilen finansman, Nasir’a uzatilmig bir yem,
daha dogrusu boynuna dolandirilmis ve onu Batr'ya siiriikleyecek
bir zincirdi. Ote yandan baraj ingaati ve kredisi Bat1 Bloku igin
de bir sorunlar yumag olusturmaktayd. Ingiltere, Nasir ve genel
olarak Arap milliyetgiligiyle, eski somiirgeci aligkanhklarinin da

145 Shu Guang Zhang, Cold War: American Embargo Against China and the Sino-Soviet
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etkisiyle, daha bastan siddet kullanilarak baga ¢ikilmasi geregine
inaniyordu. Tiirkiye ise, yardimlarin kendisi gibi “sadik dostlar”
yerine Batiya kafa tutan asilere gitmesine kiziyordu. Bunu, dost-
larin cezalandirilmasi, dilgmanlarin 6diillendirilmesi olarak yo-
rumluyordu. Tiirk yetkililerine gére, Ingiliz Digigleri Bakanrna
gammazladiklar1 bigimiyle, “Nasir, Ingiltere’nin ve Batrnin aman-
s1iz bir diigmanr“ydi.*® Ayrica, ABD'de pamuk yetigtiren Giiney
eyaletlerinin politik temsilcileri de Kongre’de hognutsuzluklarini
belirtmekteydiler. Israil ise, finansman planina kars: kendi lobisini
devreye sokmustu.

Bu arada Batililar, Urdiin iizerinde planlar hazirlamaktaydi-
lar. Yeni askeri yardim antlagmasiyla birlikte Urdiin’iin Bagdat
Paktina sokulmasi igin bir baski kampanyas: baglatildi. Kral Hi-
seyin bagtan beri pakta katilmak istiyor ama tilkedeki Nasir etkisi
ve ulusalc hissiyat nedeniyle iiyelik adimim atmaya korkuyordu.
Amerika’'dan tarihte egine az rastlanir olgiilerde silah ve askeri
malzeme yardimi alan Tirkiye'nin Digigleri Bakani Fatin Rigtii
Zorlu, Ingilizlere, “[Gek] silah anlagmasi Ortadogu’da yeni ve gok
tehlikeli bir ddnem baglatmigtir ve bu durumla baga ¢ikmanin en
etkin yolun, geri kalan Arap iilkelerini Bagdat Paktrna siki sikiya
baglayarak Misir’s tecrit etmek” oldugunu séylilyordu. Kasim aymn-
da, gorev iizerine, Celal Bayar Urdiin’e gitti. Déniigiinde Ingilizlere
Urdiin’e bask1 yapmalari halinde pakta katilmalarinin saglanabile-
cegini bildirdi*” Ardindan Ingilizler baskiya bagladilar. Hiiseyin
de artik kararin1 vermis ve gerekli politik adimlar1 atmaya bagla-
migtl. Bunun igin de pakt yanlis1 yeni bir hiitkiimet kurmugtu. Ne
var ki, bu gelismeler Urdiin’de tam bir ayaklanmaya yol agti. Halk
sokaklara dokiilmiig, Batililar1 protesto ediyor, Nasir lehine goste-
riler diizenleniyor, resmi binalar yakiliyordu; rejimin otoritesi bir
anda yerle bir edilmigti.

Bu korkuyla Hiiseyin hiikiimeti degistirdi, pakta iiye olma sev-
dasindan vazgegti. Kral, ardindan da mart ay1 baginda Urdiin Si-
lahli Kuvvetlerinin (Arap Lejyonu) Baskomutani Ingiliz General
Glubb Paganin goérevine son verdi. Bu, Nasir'in ve Nasircilarin

146 Aktaran Aysegil Sever, A ge., 5. 155,
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zaferiyken, emperyalizm agisindan da bityiik bir gerilemeyi ifade
ediyordu elbette. Irak benzeri bir gedik daha agilamamig ve tam
anlamiyla “evdeki bulgur”dan da olunmugtu onlar agisindan. Ta-
bii bu arada, Nasir'a duyulan nefret ve 6fke de kabarmaktayd: Bati
bagkentlerinde.

Iste Nasir'in Cin Halk Cumbhuriyetini tanimasi, onun son bir
bagimsizlik gosterisi ve Batiya kafa tutuju olarak algiland: ve
ABD, 19 Temmuz 1956 giinii Assuan Baraji'na finansal yardim sag-
lamaktan vazgegtigini agiklad1. Gerekge ise agagilayiciyd;; ABD,
Musir ekonomisinin bdyle bir yatirimi kaldiramayacagina inani-
yordu! Kisa siirede Ingiltere ve Diinya Bankas1 da Amerika'y: izle-
diler. Krediyle ilgili Amerikan kogullarini kabul etmis olan Nasir
i¢in bu, hak etmedigine inandig ve bityiik sagkinhk ve 6fkeyle kar-
siladig1 bir darbeydi. Yanit1 da gok gecikmedi.

KANAL'IN MILLILESTIRILMESI

Bandung'da farkh bir diinyay: kesfeden, mazlum uluslarin iil-
kelerindeki ilerici tarafsizlik ve bagimsizlik diisiinceleriyle tanigan,
Tito, Nehru, Zhou Enlai gibi liderlerle goriigen ve onlarin destegini
alan Nasir'in 6zgiiveni ve kararhlig: artmigti. 2 Mayis’ta, Bandung
doniigiinde, Kahire’de kendisini kargilayanlara yaptigi konugmada
§0yle demigti:

Misir, artik bagimsiz bir dig siyasete sahip oldugunu diinyaya gés-
termigtir. Artik emperyalizm olmayacaktr. Biayiik bir ehemmiyeti
haiz olan Bandung Konferansi biitiin milletler igin hiirriyet saatinin
geldigini bildirmeye karar vermigtir. ... Sizin namimza hiirriyet ve
bapgimsizhik bayragini kaldirdim. Misir adina, artik onun hiirriye-
tine kavustugunu ve serbestge, hicbir baskiya tibi olmaksizin ko-
nusmakta oldugunu haber verdim. Bundan bagka Misir'in, hiirri-
yetlerini kazanmig olan diger memleketlerle birlikte emperyalizmi
diinyadan kaldirmak igin ¢ahigacagimi bildirdim.!*¢

Iste simdi karar an1 gelmisti. 26 Temmuz'da Iskenderiye'de,
Misir'in Siiveys Kanal'm millilestirdigini agikladi. Bitin Arap
diinyasini gurur, heyecan ve sevingleayagakaldiran ve artik kendi-

148 Ayn Tarihi, Mays 1955.
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sini gergek bir halk kahramanina déniistiiren siireci agan bu tarihi
karariyla Nasir, emperyalizmin biitiin gazabini da iizerine ¢ekmis
oluyordu.

Nasir, millilestirmeyle Assuan Baraji’nin yapimina mali destek
saglanacagimi ve bu arada Kanal igletmekte olan sirketin hisse-
darlarina tazminat 6denecegini de duyurdu. Ama elbette bu eylem-
de asil 6nemli olan, Misir’in, giderek de biitin Arap dinyasinin
bagimsizhik ve egemenlik miicadelesinin stratejik bir kose tagim
olusturmasiydi. 15 Eylil’de Misir Hava Kuvvetlerinin mezuniyet
toreninde yaptig1 konugsmada goyle sesleniyordu Nasir, diinyaya:

Insanlik tarihinin bu karar giinlerinde, emperyalizmin ve algak¢a
hakimiyet giglerinin egemenlik sagladig: uluslararasi kaos orta-
minda gergegin kendini kanitlama miicadelesi verdigi bugiinler-
de, Musir, egemenligini korumak igin giigla bigimde ayaktadir. [Bu
iilke] hakimiyet ve Gstinlitk amaglarim agiga gikaran bir grup tlke-
nin emperyalist planlarina kargi onurunu korumak iizere kararli ve
saglam bir duruy sergilemektedir.

Bugiinlerde ve bu kogullar altinda, Misir, kiigiik milletlerin egemen-
liklerini korumak istediklerinde bunu yapabileceklerini ve haklarin
ve onurlarim korumaya tam kararhysalar, bu amaglarina ulagmay1
kesinlikle bagarabileceklerini diinyaya gostermeye azimlidir. ...
Yabanci boyundurugu, saldirganlig ve feodalizmin zincirlerini par-
calayan Misir halk: adina ilan ediyorum ki, egemenlik haklarimiz1
ve onurumuzu korumaya kesinlikle kararhyiz.

Biyik giiglerin komplolan ve tehditleri bizi asla yildiramayacaktir.
Egemenlik haklarimiza bagliyiz ve emperyalistlerin bunlan elimiz-
den almasina asla izin vermeyecegiz. Bunlar, devrimimizin bagin-
dan beri ilan ettigimiz amaglarimzdur. ... Bu ilke ve amaglara kesin
bapgliyiz ve onlari kanimizin son damlasina kadar koruyacagiz.'’

Kanal'in millilestirilmesi, sadece Misir’da degil, biitiin Arap
dleminde ve oteki Asya-Afrika ilkelerinde cogkuyla kargiland.
Suriye’de halk akin akin Misir El¢iligine giderek dayanigmalarn-
n1 ifade etti. Ulke ¢apinda Misir'la dayanigma komiteleri kuruldu.
Agustos ayinda Sam’da 100 bin kigilik bir gosteriyle karar kutlan-
di. Urdiin’de, Ingiliz Biiyiikelgisinin sozleriyle, “hi¢ kusku yok ki,

149 Vital Speeches of the Day c. 21, Eylil 1956, s. 741.
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kamuoyu Nasir’1 bittiinityle ve giiglii bir bigimde” desteklemektey-
di. Emperyalistlerin millilestirme kararma karsi uluslararas: bir
cephe agma hedefiyle diizenledigi ve Misir'in katilmay reddettigi
Londra Konferansinin toplandigi giin, biitiin Arap diinyasinda ge-
nel greve gidildi, kepenk indirildi, ulasim durdu ve toplanti saa-
tinde beg dakikalik sessiz protestoda bulunuldu. Arap kitlelerinin
destegi o denliydi ki, Irak’in igbirlik¢i bagbakani ve Nasir'in bas
diigmanlarindan Nuri Said bile ona bir tebrik telgraf1 gondermek
zorunda kaldi. Arap Ligi Konseyi de oybirligiyle dayanigma ve des-
tek kararlari ald1.'®®

Buna kargilik, Ingiltere bagta olmak iizere Batr'da ve Batinin
igbirlikgisi iilkelerde Nasira biiyiik tepki, diigmanlik, hir¢inlik
vard1. Ingiltere, hemen Nasira kars1 gii¢ kullanilmasini éneriyor-
du. CIA ise, Kanalin millilestirilmesinin sadece “Arap milliyetgi-
ligini sarhos edecegi”nden degil, aym zamanda bagka yerlerde de
“yabancilarin elindeki petrol boru hatlarinin ve petrol tesisleri-
nin millilestirilmesini 6zendirebilecegi"nden korktugunu bildiri-
yordu. Eisenhower da, Kanal konusunda bagarili olursa, Nasir'in
“Dakar’dan Filipinler Adalarina biitiin diinyay1” ABD’ye kars1 s1-
raya sokabileceginden séz ediyordu.'® Dulles ise, Ingiltere Bagba-
kani Eden’in belirttigi tizere, “Nasir'in kusturulmasi” gerektigini
soyliiyordu; “bu sozler aylarca aklimdan ¢ikmadi,” diyecekti ileri-
de, Eden.'*?

Fedailer de boy durmuyorlardi elbette. Irak Bagbakani1 Nuri
Said, Eden’e, “Tek bir hareket alaniniz var; vurun, hemen vurun
ve sert vurun. Yoksa gok ge¢ kalirsiniz,” diyecek kadar kendinden
gegmigsti.'* Nuri, “[Siiveys meselesi] Bat1 iin de, Nasir igin de 6lim
kalim meselesidir,” deyip Ingilizleri kigkirtmaya ¢aligirken, bir
bagka Irakh yetkili de Ingilizlerin “Nasir'in burnunu kanatmasim”
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oneriyor, bir digeri, “Temel mesele Majestelerinin hiikiimetinin go-
rece kisa bir zaman iginde Nasir’1 devirmekte kararli ve muktedir
olup olmadigidir,” diye yaltaklaniyordu.'**

Tiirkiye Bagbakani Adnan Menderes de, 19 Kasim’da Bagdat’ta
gorugtigii Amerikal yetkililere, Nasir'in “Moskova’nin oyuncag:”
oldugunu séylilyor ve “Kiigiik diigiiriilmelidir,” diye akil veriyor-
du. Bu arada, Bagdat Paktinin 6teki iki Misliman ilkesi Irak ve
Pakistan’s, Ingiltere’ye karg1 “kat1 davranmak”la sugluyor, onlarin
bu “olumsuz tavirlari®ni Amerikalilara jurnalliyordu. Kim bilir,
belki de onlarin “yardim” paylarindan kesinti yapilip Tiirkiye'ye
aktarilmasini hesapliyordu boylece.!**

Bu siiregte en zor durumda olan Amerika idi. ABD yetkilileri,
bir yandan Nasir'in cezalandirilmasinin simdi daha da ivedilik ka-
zandigina inaniyorlar ama éte yandan da Ingiltere ve Fransa gibi
eski somiirgecilerle birlikte goriiniip Araplan bitiniiyle kargila-
rina almaktan gekiniyorlardi. Ger¢i, Misir'in bankalardaki dolar
cinsinden varliklarini dondurmug ve bu iilkeye satilacak bugdayin
bedelinin Misir parasiyla 6denmesini durdurmuglard: ama daha
Otesine gitmekten, hele Eden'in istedigi bir silahli miidahaleden
uzak duruyorlard:.

Ingiltere ile Fransa'nin hemen bir askeri harekata girigmelerinin
Bative ABD ¢ikarlan agisindan sakincali olacagini diigiinen Eisen-
hower yonetimi, Londra’da bir uluslararas: konferans toplanmasini
ve anlagmazliga burada ¢6ziim aranmasini 6nerdi. Bir askeri ope-
rasyon igin hazirlik devresine ihtiyag duyan Ingiltere ile Fransa da
bu 6neriyi kabul ettiler. Bu gostermelik konferansa ve millilestirme
kararima karg:1 olusturulmak istenen uluslararasi cepheye Misir'in
katilmayi kabul etmesi elbette beklenemezdi. Amag, Kanal'in bir bi-
¢imde uluslararas: bir idareye devriydi. Misir'in Londra’ya gitmeyi
reddetmesi iizerine aslinda konferans da 6lii dogmus oldu. Nasur,
toplantiya katilan ve Bat1'y1 destekleyen, aralarinda Tiirkiye, Pakis-
tan, iran ve Etiyopya’nin da bulundugu 18 devleti “uluslararasi kor-
sanlik ve emperyalizm” cephesi olarak tanimlayarak, konferansta

154 Bkz. James Jankowski, A.ge., 5. 84.

155 Amerikan Digigleri ne Bagdat Temsilciligi nden gekilen telgraf; DDRS, Belge No.
CK3100326921.
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kurulmasi énerilen “Kanal’i Kullanan Ulkeler Birligi"ni de “savas
birligi” olarak niteledi. Katilan tilkeler arasinda bulunan Pakistan’in
¢esitli kentlerindeki buyiik protesto gosterileri, bu cephenin de ¢at-
laklar1 oldugunu gosteriyordu.** Hemen ardindan toplantiya ¢ag-
nlan ikinci konferanstaki Batili ¢ogunlugun sayisi, Pakistan, Eti-
yopya ve Japonyanin birlige katilmay: reddetmesiyle 15’ diiymis
oldu. Hindistan, Endonezya, Seylan ve Sovyetler Birligi zaten Misir’
destekliyorlardi. Sonunda bu girisim de fiyaskoyla sonuglandi.

Bu arada, Ingiliz Bagbakani Eden, askeri harekit igin
Eisenhowern destegini elde etmeye ¢ahsiyordu. 6 Eylil’de
Eisenhower’e gonderdigi mektupta soyle diyordu:

Kisacas), jayet Nasir'in 18 iilkeye kafa tutmasina izin verilirse, petrol
iiretilen tlkelerde devrimler olmas: ve Batinin da Ortadogu pet-
roliinden biitinityle mahrum kalmasinin birkag ayhk bir mesele
olacagina inaniyoruz. Bu goriigimiiz, Ortadogudaki dost liderle-
rin tavsiyeleriyle de giiglendirilmektedir. Iraklilar uyanlarinda en
istarh olanlar; Nuri ve Kral Naibi, Nasirin eyleminde bagarih ol-
masinin ortaya gikaracagi sonuglar hakkinda bize birkag kez bilgi
verdiler. Onlar iktidardan siipiirilliip gideceklerdir. ... Bizi [Ingiltere
ile ABD’yi] bugiin ayiran geyin, Nasir'in planlar ve niyetleriyle ona
kargi askeri operasyonun Ortadogu'daki sonuglari tizerindeki farkh
tespitlerimiz oldugu goriliyor.'”

Aslinda, Eden’in en korktugu sey, Ingiltere’nin bolgedeki giicii-
nii ve konumunu yitirme olasiligiydi ve bunu gerekirse savagla 6n-
lemeye kararhydi. ingiliz bagbakanin, daha Glubb Pasa nin gorev-
den alinmasi izerine Nasir'in “6ldiiriilmesi” gerektigini soyleyecek
kadar emperyalist ihtirastan gézi donmigti.'® Bu arada, Suudiler
de Nasir'in davramgiyla bolgede bir millilestirme furyasinin bagla-
yabileceginden ve Suudi petroliniin de kurban verilebileceginden
korkuyor, Amerikalilar1 uyariyorlardi.

Ne var ki, ABD’yi Misir’averilen Sovyet destegi de temkinli ol-
maya zorluyordu. Sovyetler Birligi Bagbakani Nikolay Bulganin, 11

156 James Eayrs, A.g:e., s.; 91 ve 85.
157 A.g.e.,s. 107.

158 Dénemin Devlet Bakani Anthony Nutting'in 1967 yilinda yayimlanan anilarin-
danaktaran, Salim Yaqub, A.g.e., s. 41.
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Eyliil'de Ingiltere Bagbakani Eden'e génderdigi mektupta, Misir'a
kars1 girigilecek bir savagin doguracag tehlikelere igaret ederek
Bat1 Bloku'nu uyariyordu:

Anlagilan Ingiliz ve Fransiz hiikiimetleri, Misir topraklarindan
gegen ve Misir'in egemenligi altinda bulunan Siiveys Kanalini ele
gecirmeye niyetliler. Ama Sayin Bagbakan, bunun nasil sonuglana-
cap1 konusunda digiinmenizi rica ediyorum. Boyle bir davranigin
Kanal'da bityiik ytkima yol agacagindan kugku duyulamaz. Ayni yi-
kimin Arap iilkelerindeki petrol alanlarinda ve bu iilkelerden gegen
petrol ikmal hatlarinda da meydana gelecepi tabiidir.

Bu gergeklesince de Arap halklari yabanci istilasina kars kutsal bir
miicadeleye girigeceklerdir. Ve bu, bagta Fransa ve Ingiltere olmak
lizere, biitiin Avrupadaki maddi yikimi bityiik oranlara ulagtiracak-
tir. Yakin ve Ortadopu'dan Avrupa'ya petrol ikmalinin de tamamen
duracagim soylemeye bile gerek yok. ...

Misir'a kargi diizenlenecek bir yabanc istilasi halinde yukarida
sozii edilen fiziki zararlarin yam sira, saldirgan iilkelere kargi, Af-
rika ve Asya halklarinda biiyiik nefret uyandiracagindan giiphe
etmeye mahal yoktur. Bu nefretin gelecek pek gok kusagin yagami
boyunca etkilerini hissettirecegini sylersem, bu bir abartma ol-
mayacaktir.

Ben ve arkadaglarim, Sayin Bagbakan, Birlesmig Milletler'in varlify,
bapimsiz gelisme ve ulusal uyanigin genig yollarinda beliren Dopu
halklarinin hizla biiyiimesi ve atom silahlar1 ¢aginda, tehditler sa-
vurmanin ve silah gostermenin artik miimkiin olmadi: inancin-
dayiz. Giiniimizde, artik kimse Afrika ve Asya halklarina kan ve
gelikle dayatilmig sémiirgeci baski gagindaki gibi davranamaz.

Zamanin depistigine, Asya ve Afrika halklarinin degistigine baktig-
mizda, egemenlik ve toprak bitinliigiine -bu kez Misir'in- yénelik
askeri 6nlemlerin sadece bagarisizlikla sonuglanacagim gorebiliriz.

Somiirgeci diizeni siirdiirmek igin gahgtifn Vietnamda savag kay-
beden ve bugiin benzer bir savagi Cezayirde siirdiiren Fransa'nin,
Ingiltere’yi Siiveys Kanali {izerinden tehlikeli askeri planlara alet
ederek onun yardimlariyla Cezayirdeki durumunu diizeltmeyi um-
dupu ¢ok agik degil mi Sayin Bagbakan? Durum sogukkanh bir bi-
¢imde degerlendirilecekse, bunun bir macera oldugu gériilmelidir.
Ne Misir ne de Cezayir tutsaklagtirilabilir. Bunu gergeklestirmeye
yonelik gabalar kaginilmaz olarak basarisizliga mahkamdur. Yarim
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milyon Cezayirlinin 6ldirilmesine kargilik orada durumun kétitye
gidiyor olmasi bunun bir kaniti degil midir?

Sorunun bariggil ¢6ziimiinii istedigini agiklamis olmasina kargilik,
ABD'nin, silahli kuvvetlerin yigilmasini ve harekete gegme tehdit-
lerini protesto etmeyerek Ingiltere ve Fransadaki Misir'a kargi giig
kullanilmasini isteyenleri cesaretlendirdigi de gozden kagmamak-
tadir.

Giniimiizde, eskiden de oldugu gibi, kiigiik savaglarin, devletler ve
halklar igin ciddi sonuglar yaratan bilyiik savaslara doniigebilecegi
konusunda bana katilacaginizi saniyorum.

Bitiin bunlar ciddi sorulardir Sayin Bagbakan ve bunlari, agikga ve
diplomatik inceliklere (evasions) bagvurmadan 6niiniize koymak is-
tiyoruz. ...

Size belirtmeliyim ki, Sayin Bagbakan, barigin devamindan yana bir
bityiik giig olarak, Sovyetler Birligi, bu soruna bigine kalamaz. ...

Gerekli temkin gosterilmezse tehlikeli gelismelerin ortaya gikabile-
cegi konusunda sizi dostga uyarmak istiyoruz.'*

SAvVAs: MISIR'A UGLU SALDIRI

Bu arada sorun, eylill-ekim aylarinda BM'de de tartigilmaya
baslandi ama Ingiltere ile Fransa gizli savag planlarini uygulamaya
kararhydilar. Yapilan plan basit, kaba ve ucuz bir militarizmin iirii-
niiydii. Biitiin diinyanin gézii dniinde ii¢ iilkenin; Fransa, Ingiltere
ve Israil'in bagbakanlar, bakanlari, generalleri, yetkilileri ancak
yeraltinda faaliyet gosteren getelerin yaptiklarina benzer bigimde,
yalanlar ve kigkirtmalar iizerine inga edilmis, en dar ¢ikarlarin ve
gasplarin gergeklesmesi igin diizenlenmis bir gizli oyun igindeydi-
ler. Ustelik, insanligy, niikleer silahlarla yapilacak bir savag yangin
riskine atmakta da bir sakinca gérmiiyorlardi.

Gizli plani, Ingiltere Bagbakani Eden, Fransa Bagbakani Guy
Mollet ve Israil Bagbakani Ben Gurion tezgihladilar. “Siiveys
Mafyas: Ugliisii"nden Anthony Eden, davraniglari, kilik kiyafeti,

159 Sovyetler’in tahmin edebileceklerigibi, Eden mektubunbir kopyasini Eisenhower’a
da gonderdi. Biz metni Amerikan belgeleri arasinda bulduk; DDRS, Belge No.
CK 3100499166
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biyiklar1 ve azametli kibiriyle, agagilayici gururuyla, Ingilizlerin
aristokrat geleneklerine baglihigiyla tam bir Ingiliz centilmeniydi.
Mollet, elbette ¢agdas bir Avrupaliyd; anti-komiinist bir solcuydu,
Fransiz Sosyalist Partisi Genel Sekreteri'ydi. Ben Gurion ise, mo-
dern Bat’'nin “barbar Ortadogu’daki aydinlik temsilcisi” Israil'in
uygar yoneticisiydi. O da (elbette anti-komiinist) sosyalistti, Sos-
yalist-siyonist bir grubun iiyesiydi. Israil'in ilk Bagbakani ve Sa-
vunma Bakanioldu, Filistinlilere terér uyguladi. 1954 yilinda [srail
ajanlar1 Misir'in Batryla iliskilerini bozmak i¢in Kahire’deki Ame-
rikanveIngiliz kurumlarina ait binalarabomba koyduklar1 zaman
bagbakan oydu.

Fransa'nin Sevr kentinde tezgahlanan gizli plan §6yleydi: Ken-
disine kars1 diizenlenen terorist faaliyetlerin tissii oldugu iddiasiy-
la Israil, Gazze Seridine ve Akabe Korfezini kendi kullanimina
a¢mak icin de Sarm el-Seyh’e bir saldir1 diizenleyecekti. Boylece
Misir’la Israil arasinda savas gikinca, ingiltere ile Fransa sagkin bir
masumiyetle ve sadece kan dékiilmesini 6nlemek, taraflar1 ayir-
mak ve Siiveys Kanal'nin diinya ticaretine a¢ik kalmasim sagla-
mak iizere birer muhtira vererek savagan taraflarin, yani Misir ile
Israil'in, 12 saat i¢inde Kanal’dan 15 kilometre geriye ¢ekilmelerini
isteyeceklerdi. Bu durumda, Israil kuvvetleri Kanal'in dogusundan
15 kilometre 6teye ¢ekilecek, Misir giigleri de kendi topraklari olan
Sina Yarim Adasr’'ndan Kanal'in bat1 yakasinin 15 kilometre Gte-
sine gececekti. Bu arada Misir topraklarinin 6nemli bir bélimi
Ingiliz ve Fransizlarca isgal edilecekti, ¢iinkii iiltimatomda ayrica
Port-Sait, Ismailiye ve tabii Siiveyy'in Ingiliz ve Fransizlarca ‘gegi-
ci’ isgaline Misir'in onayi talep edilecekti. Israil diltimatoma hemen
uyacak, Kanal'in 15 kilometre Gtesine yerlesmis olacak ve elbette
saldiriya ugrayan, topraklari bombalanan ve iggal edilen Misir il-
timatomu reddedecekti. Bunun iizerine, ingiliz ve Fransiz silahli
kuvvetleri seyriiseferi ve giivenligi “korumak” tizere Kanal' iggal
edeceklerdi.

29 Eyliil'de, plan geregince Israil, Misir'a saldirdi. Ardindan in-
gilizve Fransiziiltimatomnu geldi taraflara. Misir muhtiray: reddet-
ti. Bu arada BM'de Israil'in derhal ¢ekilmesini éngéren bir karari
Ingiltere ile Fransa veto ettiler. Bunun iizerine 31 Ekim'de Ingiltere
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ile Fransa silahli kuvvetleri Misir1 iggale bagladilar. Ateskes ilan
edilmedigi gerekgesiyle Israil de ilerlemesine devam etti ve Sina
Yarimadasinin bityiik bolimiinii iggal etti. Gazze ile $arm el-$Seyh
de Israilin eline gegti. Barbarca bir bombardimandan ve Kanal’
bolgesindeki Misir Hava Kuvvetlerinin imhasindan sonra, Ingilte-
re de Port Said'i ele gegirdi. Bu arada, ingiliz ve Fransiz deniz ko-
mandolariyla paragiitgiileri de bolgeye indirme ve gikarma yaptilar.

4 Kasim’da iglerini bitiren Israilliler, BM’nin ategkes kararina
uymaya karar verdiklerini agikladilar. 5 Kasim’da da Sovyetler
Birligi Bagbakani Bulganin, Ingiltere ile Fransa'ya isgali durdur-
ma ¢agris1 yapti ve aksi takdirde kendilerinin de niikleer fiize sal-
dirilarina hedef olabileceklerini bildirdi. Bulganin, Eisenhower’a
da bir mektup gondererek, onu bir “i¢iincii dilnya savag1 gitkma
olasiligr” konusunda uyardi. Daha da 6nemlisi, Bulganin, saldir-
ganlig1 onlemek iizere, Sovyetler Birligi ile ABD’nin BM ilkele-
ri uyarinca bolgeye ortak miidahalede bulunmalarini 6nerdi. Bu
aradabitiin diinya ayaktaydi ve her yerde ii¢’lii saldiri kinanmak-
tayd1. Misir ve Araplarsa direnmekte, savagmakta kesin kararly-
dilar.

Eisenhower’in korktugu bagina gelmisti. Sovyetler’le bir niikle-
er savag olasiliginin ciddi bigimde ortaya gikmasi, saldirinin biitiin
diinyada bayik tepkiyle karsilanmasi, Arap diinyasindaki genel
ofke ve nefret dalgasi, miittefiklerinin kendisinden gizleyerek bi-
tin Bati ¢ikarlarim tehlikeye atmalar), Eisenhower’r korkutmug ve
kizdirmisti. Gelismelerin artik Ingiltere ile Fransa’y1, yani eski so-
mirgecilerin bolgedeki ve diinyadaki gii¢ ve prestijlerini onulmaz
bigimde zedeledigini de géren ABD yonetimi ipleri eline almaya
karar verdi. Yonetim hem Israil’e, hem de Ingiltere ile Fransa’ya
agir baskilar uygulamaya, tehditler savurmaya bagsladi ve iggal edi-
len topraklarin derhal bogaltilmasini istedi. Onlarin ipiyle kuyuya
diigmek istemeyen ABD, ayni zamanda, artik Ingiltere ve Fransa'y1
da bolgeden silme karari aliyordu. Bu arada igaret etmek gerekir ki,
bu olay, tam da ayni giinlerde patlak veren Macaristan’daki ayak-
lanma ve bu iilkeye Sovyet miidahalesini propaganda amaglariyla
kullanma imkanini da ABD’nin elinden almigt1 ve bu da Amerikan
y6netiminde buyiik 6tkeye neden olmustu.
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Ug saldirgan iilke aslinda boylarini agan bir maceraya kalk-
muslard.. Ingiliz ve Fransizlar yeni diinya gergekligini, emperyalist
kamptaki hegemonyanin ABD'nin eline gegtigini, sémiirge im-
paratorluklarin siirdiirecek askeri, ekonomik ve politik giiglerini
¢oktan yitirmis olduklarini, Sovyet faktoriinii ve Arap diinyasin-
daki uyanig1 hesaplayamamiglardi. Israil ise tetikgiligin sinirlar
oldugunu fark edememigti.

Sonunda, sancili bir siirecin ardindan, petrol ve dolar rezerv-
leri tiikenineye yiiz tutan ve ABD’den yardim goéremeyeceklerini
kavrayan Ingiltere ile Fransa, 6 Kasim’'da ateskes gagrilarina uy-
mak ve kisa siire iginde bityiik bir politik hezimetin egliginde Misir
topraklarim terk etmek zorunda kaldilar. 22 Aralik’ta son Ingiliz
ve Fransiz birlikleri Misir topraklarindan ayrildilar. Biraz daha di-
renmeyi ve bu olupbittiden yararlanmay: hesaplayan Israil de so-
nunda boyun egdi. Eisenhower, Ben Gurion'a gonderdigi mesajda,
“Fransa ve Ingiltere'yle bugiinkii gegici gikar ortakligina kargin,
Israil'in giicii ve gelecegi ABD'ye baghdir,” diyordu.'® Akan sular
durmugstu...

TURKiIYE VE SUVEY§ SAVASI

Nasirin millilestirme karari, bir ilkenin egemenlik haklar-
n1 kullanmas: olarak diinyadaki iilkelerin gogunlugunca mesru
ve hakli goriilerek desteklenmis, buna karsilik emperyalist sal-
din1 biitiin diinyada biiyiik bir tepkiyle kargilanmigti. Misir'in
millilestirme kararina kargi gikan ve kinayan az sayidaki iilkeden
biri de Tiirkiye'ydi. Tiirkiye, daha 6nce de deginildigi gibi, Nasir
oncesinden beri, Misir'in buradaki egemenlik haklarindan, fiilen
Ingiltere ve dolayisiyla da Bat1 Bloku (“Hiir Diinya”) lehine vazges-
mesini istiyordu. Tirk hitkiimeti “Hiir Diinya™nin mazlum ulusla-
ra pranga vurmasini goktan kabullenmis ve kendi kendine uygula-
maya koymugtu, Misir elbette umurunda degildi. Tirkiye, Londra
Konferanslarina da katilmug, ikincisindeki “Kullamicilar Birligi”
konusunda Dulles 6nerisini de desteklemisti. Bogazlar konusunda

160 Aktaran Mitchell Geoffrey Bard, Complete Idiot’s Guide to the Middle East, Alpha
Baooks, Indianapolis, 1999, s. 209.
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neredeyse savas ¢ikaracak bir kriz peginde kogan ve NATO'ya kati-
limim Istanbul Bogaz iizerindeki hitkkiimranlik haklarinin Sovyet
tehdidi altinda oldugu iddiasina dayandiran Tirkiye, Londra’da,
bir bagka iilkenin sahip oldugu deniz yollar tizerindeki egemen-
lik haklarina karsi ¢ikarak kendi tezlerini bile unutmaya hazir
bir bagnazlik ve aymazlikla Bati'ya bagliydl. Bu bakimdan, “diig-
man” belledigi Nasira karg ii¢'li saldiridan da hognuttu gergi ama
ABD'nin kars1 gikmasiyla o da yon degistirdi ve bu kez de haklidan
ve mazlumdan yanaymiggasina bir imaj sergilemeye kalkigt1 ama
artik sayginlig1 Arap ve Asya-Afrika diinyalarinda biitiiniiyle ti-
kenmisti.

Bagdat Pakt: iginde Irak ve Pakistan gibi iilkelerde bile
Ingiltere'ye karsi ortaya cikan tepkileri yatigtirmaya galigan
Tiirkiye'de diizenin kamuoyu olugturuculari, Nasir ya da Araplar
lehine bir tavir asla gostermediler, aksine, goniillerinde yatan asla-
nin emperyalist yirticiliktan yana oldugunu gosterdiler.

Ornegin, Vatan gazetesinde Ahmet Emin Yalman, 4 Kasim'da
yazdig1 yazida s6yle “derin” diigiiniiyordu:

Birlesmis Milletler Genel Kurulu, Israil'le beraber Ingiltere ve
Fransa’y: saldirici mevkiinde gormis ve biitiin alakalilara ‘Ates kes!’
emrini vermege genis bir ekseriyetle karar vermistir. Nazari olarak
yerden goge kadar hakki vardir. Yine nazari olarak bundan dogru
bir karar olamaz.

Ingilterede muhalefet ve bir kisim sulhgu idealistler, Misirdaki si-
lahli miidahalesinden dolay: Ingiliz hiikiimetini ayiplamilar ve
aleyhine siddetli bir baski yaratmaya girigmiglerdir. Yine nazari su-
rette igi ele alirsak, boyle asil hislere karg1 saygi duymaktan bagka ne
yapabiliriz?

Fakatisi bir de yakin gegmistekiacitecribelerden elde edilen dersle-
re gore tahlil edelim. O zaman manzara ne kadar degisir! Ingilterede
fkinci Cihan Harbi nin arifesinde de kérii koriine bir sulh taarruzu
almiy, ylrimisti. Bir taraftan hislere dayanan, diger taraftan ko-
miinist ve Nazi yeralti propaganda makineleri tarafindan beslenen
bu taarruzun neticesi ne oldu? Miinih’te Hitler'in iradesine kayitsiz
sartsiz teslimin kabul edilmesi, bunun arkasinda da fkinci Cihan
Harbine demokrasi cephesi i¢in en uygunsuz, Nazilik ve fasistlik
icin en misait gartlar iginde siiriikklenilmesi.

14
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Birlegmis Milletler Teskilatina gelince, bu teskilat, Abdiil Nasir'in
Siiveyge keyfi miidahalesi karsisinda hareketsiz kalmaslar, beka en-
digesine diiymiis bulunan Ingiltere ve Fransa'y: ve diger Bat1 Avrupa
sanayi memleketlerinin géniillerini hoy etmek i¢in parmagim ki-
mildatmamugtir. Bu itibarla Ortadoguda silahla i§ gorilmesinin bi-
tiin mesuliyeti Birlesmig Milletler Kurumu’nda yatigtirici bir siyaset
takip eden delegelere aittir.

Her kim, diinya sulhu davasini ele alirken, sinsi Moskof cihangirlik
siyasetinin tehditlerine g6z yumarsa, mutlaka gaflete diger ve ka-
ginmaya ¢ahistig harb tehlikesini daha genis olgilerde olarak eliyle
hazirlar.

Derler ki ‘Ortaligin durulmasi igin ilk 6nce kangmasi lizimdir” Or-
tahigin karigmasinin bugiinkiinden genis bir geklini tasavvur etmek
ise gligtiir. Biitiin diinyanin stratejik gobegi olan Ortadogu'da silah-
lar patlamugtir. iki biiyiik devlet, Rus emperyalizminin Akdenizdeki
kopriibagis1 haline gelen Misira hilcum etmek azim ve cesaretini
gostermis, Abdill Nasirin yaratmaga ¢alistifs Arap emperyalizmi-
nin silahlarini sistemli bir gekilde kérletmigtir. Moskova'min boyun-
durugu altindaki peykler ayaklanmaga baglamig, Sovyet Rusya'nin
maskesi digmigtiir. Bizzat Demirperde ileminde de ig istikrarin
cebir ve zulmiinden bagka bir vasitayla devam ettirilmesi ihtimalleri
azalmastir.

Bir taraftan da demokrasi cephesinde Amerika ile Ingiltere ve
Fransa’'nin arasi aqilmig, miistemlekecilie taraftar ve aleyh-
tar iki grup peyda olmugtur. Bu sartlar karsisinda NATO'nun ve
SEATO'nun bugiin i¢in ciddi bir minasi kalmamugtir. Birlesmis Mil-
letler Tegkilatrna gelince, anayasasindaki prensiplerin hepsini hige
saymak suretiyle kétii baz1 uzlagtinca sekilleri siriiklemekten fazla
bir gey yapamuyor.'¢!

Falih Rifki Atay da, 23 Kasim tarihli Diinya'daki yazisinda,

daha az yirtic1 degildir:

Bagdat pakti Nasir'in pesine takilmaz. Hiir milletler cephesi sergi-
zegtler arkasindan gidemez. Onun igin de Nasir ve ayakdaglar1 bu
pakt1 baltalayip dururlar.

Baltalamak icin bilhassa Irak’in dilce, dince Arap diinyasina bagh-
Ligini ve halk yiginlarmin taassup duygularini istismar ederler. Pakt
meclisinin toplantis1 sirasinda Bagdatdaki kanh nimayisler, pek

161 Ayin Tarihi, Kasun 1956.
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akilli ve basiretli bir devlet adami olan Nuri Said Pasa’min ne kadar
zor mevkide kaldigini gostermektedir.

Yakin ve Ortadogu’'nun huzur ve giivenlii, Nasir sergiizestliginin
tasfiye edilmesine bagh kalmaktadir. Nasir tasfiye olunmadikga, pek
usta olan kizil blok tahrikgiligi onun hesabina her giin yeni bir me-
sele gikaracaktr. ...

Arap diinyasimin diigiinecegi ve yapacafy tek ey vardir: Her seyden
once Nasir rejimini tasfiye ettirmege ugragmak ve bu rejim altinda
kaldigy miiddetge Misir' afaroz etmek!..'®?

Yirtiaa Baticihik olunca Peyami Safa’siz olur mu? 24 Kasim'da da
Milliyet'te o yaziyor:

“Bir okuyucumuz, Misir meselesinde, Araplara depil, Israile sempa-
ti gosterdigim igin bana sitem ediyor ve Peygamberimizin kavmiyle
aramizdaki din, kiiltiir ve tarih birligini bana hatirlatmak zahmetin-
de bulunuyor.
Misir meselesini bir Arap-israil ihtilafindan ibaret sanmak, eksik
oldugu kadar hatah bir goritiir, sanirim. Bu sadece iki memleket
arasinda bir dava degil, yalmz Ortadogu’yu ilgilendiren bir dava da
degil, biitiin giimulityle dinya barigini ve muvazenesini ilgilendiren
bir meseledir.

Cepheler gizli degil: Misir Sovyetler'in safinda yer almigtir. Ordusu-
nu onlarin verdigi silahlarla donatmugtir, Ortadogu’ya sizan Moskof
niifuzuna her bakimdan yataklik etmektedir. Arap diinyasim Sovyet
emperyalizminin entrikalarina ilet etmege ugrasan Nasir in megum
rolii barg igin ciddi bir tehlike halini almgtir. Kiigiik Israil, Misir’a
karsn savagirken, yalmz kendi hudut emniyetini saglamaya degil,
hiir milletlerin davasina da, dogrudan dogruya veya dolayisiyla hiz-
met etmigtir.

Kaldi ki, Arap diinyas: yalmz Misirdan ve Suriye'den ibaret depildir;
mittefikimizIraki unutmamak lazimdir. Nasira karg1 duydugumuz
nefret, Irak’a karg1 sevgimizi zerre kadar bulandirmig midir? Dava
milletlerarasi planda miitalda edildigi zaman, Misir, Israil ihtilafi
derhal Sovyet-Hiir diinya anlagmazh hilini ahr. Akl baginda hig-
bir Tiirk ve Miisliiman, cephemizdeki dostlarimizla aramizda din
veya kiiltiir farkin1 mesele yapmayi diigiinemez.
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Rusya, Suriye’ye agir silah ve malzeme yigiyor. Kiigiik Arap kom-
sumuz, en biyik digmanimizin silah deposu ve cephaneligi isini
gormektedir. Dinsiz imansiz Moskof’a usaklik ederken Peygamber
kavminden oldugunu diiginmeyen Suriye ve Misir'la aramizdaki
din ve dil baglarini hesaba katmak bize mi diger?

Bir Cerkeg atasozii: “Dostumun dostu dostumdur” der. Bu soze, on-
dan daha az dogru olmayan bir digerini de biz ekleyebiliriz: “Dii-

manimin dostu digmanimdir.” Tam yerinde oldu.'®

Siiveys saldirisina iligkin Cumhurbagkam Celal Bayar ise, ka-
bahati mazlumda bulmaktadir: “Ortagark’in zor durumunu kendi
menfaatlar1 i¢in istismar edenlerin, hatta yine aym maksatla miite-
madiyen miigkiiller ve ihtilaflar yaratanlarin, tahakkiim maksadiy-
la birtakim keyfi ve fevri siyaset takip edenlerin, bu bolgede ihdas
ettikleri son derece ciddi ve nazik vaziyetin, ¢ok vahim hadiselere
meydan verdigine sahid olmaktayiz.”'¢* Benzer bir tavr: Fatin Ris-
ti Zorlu’da da gormek miimkiindiir: “Eger Ortadogu memleketleri
Bagdat Paktina katilmig olsalardi, bugiin mevcut durum husule
gelmezdi.”'® Hiikiimet sozciisi Zafer gazetesi ise, artik biitiin ar
pecesini kaldirmigtir: “Musir ile Suriye, Sovyet emperyalizmini
Ortadogu’ya sokarken, sugiistii yakalanmiglardir. Bitiin Sina-Si-
veys hadisesi, beynelmilel siyasi giimriik idaresinin bu kagak¢ilig
yakalayip tasfiye etmesinden ibarettir.”'66

ARAP DUNYASINDA TEPKILER

Siiveys krizinin ilk sonucu elbette Arap diinyasinda gorildi.
Nasir, artik bitin Arap ilkelerinde yeniden dogusu temsil eden
bir kahramandi Rejimler, krallar, seyhler, diktatorler korkudan
kabuslar icinde kivramyor, isbirlik¢iler ne yapacaklarini bilemi-
yorlardi. Etkisi o boyutlardayd: ki, her Arap iilkesinde resimleri,
posterleri evlerde, kahvelerde, meydanlarda asiliyor, her yerde in-
sanlar kulaklari radyolarinda Nasir'in her adiminy, her séyledigi-
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ni izliyorlardi. “Reis”, artik sadece Misirlilarin degil, biitiin Arap
iilkelerindeki genis halk yiginlarinin, biiyiik gogunluklarin gergek
ve tek lideriydi. Neredeyse bolgedeki biitiin komiinistler de onun
biiyiisiine kapilmiglardi. Bu siire¢ iginde gergeklestirilen yeni ve
kapsamli millilestirmeler, solda cogskuyla karsilanmaktaydi. Misir-
11 komaiinistler, iskence goérdiikleri hiicrelerinden ona destek telg-
raflar1 ¢ekiyor, Komiinist Partisi likidasyona varan bir yandaghk
sergiliyordu. Muhalefette direnmek, sadece Miisliiman Kardegler'e
kalmigtu...

Ingiltere artik boyunun 8l¢iisiinii almig, bélgede ancak ABD'nin
pesinde ve golgesinde ¢ikarlarini koruyabilecegini kabullenmisti.

En gii¢ durumda olanlar, Bagdat Paktrna iiye bolge iilkeleriy-
di. Irak’ta Nuri Said, rejimin son donemini yasamakta oldugunun
ayirdindaydi. Ne yapacagim bilmez hélde, entrikalar pesindeydi.
Gostermelik bir jest olarak, bir ara, Ingiltere’'nin pakttan ayril-
masin istedi. Nasir'in millilestirme kararini destekledi, kamuoyu
oniinde savasa kargs1 ¢ikti. Pakistan hitkiimeti, ikinci Londra Kon-
ferans’'ndaki “Kullanicilar Birligi"ne katilmay: reddederek biiyu-
yen kamuoyu baskisi kargisinda ayakta kalmaya galigti.

Bu durumda dahi, saldirganligindan vazgegmeyen Tirkiye'ydi.
Paktin genisletilmesi halinde psikolojik iistiinliigiin yeniden Bati'ya
gececegini savunuyor, Urdiin’e baski yapiyor, Suriye’ye yénelmeye
hazirlaniyordu. Ama bu arada yiyecek ekmegi de yoktu. 1956 y1-
linin basinda ABD’den Tiirkiye'ye gidecek bir heyetten iilkede o
denli para beklentisi ortaya ¢ikrmigti ki, Amerikan “Operasyon-
lar Eggiidiim Komitesi”nin (Operations Coordinating Board) giin-
lik entelijans bilgi notunda (No. 543), “Tiirkiye’nin sorunlarinin
Randall'in gezisiyle ¢oziilecegi yolundaki biiyiik umutlar”in gerge-
gi yansitmadigy, Tirk liderlere bildirilmelidir deniliyordu. Tirk-
ler bosuna para beklememeliydiler. Amerikalilara bir Tirk Ma-
liye Bakanhg yetkilisi de bu ziyaretin zamanlamasimin gok kotii
oldugunu séylemisti. Ona gore, bu para beklentisi, iflas halindeki
Tirkiye'nin gergeklestirmek zorunda oldugu “istikrar programina
kabinedeki destegi” zora sokabilirdi. Tiirk hiikiimetinin, hizmetle-
ri karsihgi ABD’den gelecegini diigiindiigii yardimlara giivenerek,
anlagilan bas1 dénmiistii ve har vurup harman savurmay: siirdiir-
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me planlar: vardi'¥ IMFnin dayattif1 ac1 regeteyi bir siire olsun
ertelemeyi ve yeni Amerikan yardimlariyla giinii kurtarmay: di-
suniiyorlardi. Amerikalilar elbette bu beklentilerin farkindaydilar
ve IMF direktiflerine uyulmasini telkin ediyor, dipsiz kuyuya para
atmayi siirdiirmek istemiyorlardi.

Nitekim yilin sonuna gelindiginde Amerikan Biyiikelgisi War-
ren, Turkiye'nin bugday ihtiyacinin “umutsuz” oldugunu bildi-
riyor, “yiyecek ve stok ihtiyacini kargilamak i¢in ocaktan nisana
kadar ayda 10 bin, mayis-haziran arasinda da 130 bin ton bugda-
ya gereksinimi var,” diye yaziyordu, Washington’a. Warren, ayri-
ca “bunlarin taginmasi i¢in” de Amerikan yardiminin gerektigini
bildiriyordu. Yani Amerikalilarin korktuklari baglarina gelmisti ve
Tiirkiye'nin ekonomik durumu umutsuzdu.

Bu bilgilerin yer aldig1 gizli bilgi notunun bir bagka kaleminde
de, Suriye ve Misir radyolarinin, Irak ile Tirkiye'nin Suriye’ye sal-
dir1 hazirhg: iginde olduklarini iddia ettikleri yaziliyd1.'s® ileride
ayrintilaniyla gérecegimiz gibi, bu iddialar gergekti ve saldir1 he-
saplari, Nuri Said hitkiimeti igin varlhigini korumanin, Tirk hiika-
meti i¢inse halkin1 doyurmanin araci olarak diigiiniliiyordu.

Biitiin pakt iiyeleri, kurtulugu, her seyden 6nce, ABD'nin Bag-
dat Paktrna girmesinde bulmuglardi. Bunun i¢in Irak Krali Naibi
Abdiililah’y Washington’a gonderdiler. Orada, daha 6nce de degin-
digimiz gibi, Abdiililah, i¢inde bulunduklar1 ger¢ek durumu en
veciz bi¢imde yalvar yakar ifade etti Amerikali yetkililere: “Bizler
[Tirkiye, Irak, Iran, Pakistan) dért adet sifiriz ve toplamimiz da
sadece sifir ediyor.”

Simdi sira ABD’deydi ve onun isbirlik¢i sifirlarla, sifirlanmig
eski somiirgelerle ugrasacak hali yoktu. Paktin Askeri Komitesi'ne
girdi, panik i¢indeki iiyelere sozlii giivenceler verdi, dolarlar1 sus
pay1 olarak artirdi ama ABD kendisine yeni bir manevra alan a¢-
mak kararlihgindaydi.

Eisenhower, daha Siiveys krizinin baglarinda, Eden’e, sayet
Nasir Kanal'1 ele gegirirse, “Prestiji o kadar artacak ki, daha uzun
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siire Ortadogu’da kaos olacaktir,” demisti.'*® $imdi o an gelmisti
ve Eisenhower da Nasir'in sayginhiginin artmas: konusundaki kor-
kularinda hakli ¢tkmisti. Amerikalilar, Nasir'a dig biliyorlardi. 12
Aralik’ta Bagkan, NATO toplantisina gidecek olan Digisleri Bakani
Dulles’a sunlar1 yaziyordu:

Umarim NATOdaki dostlarimiz ~ Ortadogu'da kominist sizma ve
basarilar sonucunda NATO’nun giiney kanadinin biitiniyle ¢6kme-
sini oturup seyretme niyetinde olmadigimizi iyice anlayacaklardr.
Eminim ki, Nasir's bir seytani unsur olarak gordigimiizi biliyor-
lardir. Aym zamanda, Ingiliz ve Fransizlarin Nasir'la ilgili diigiince-
lerini genel olarak paylagmakla birlikte, durumu dizeltme yoninde
aldiklar 6nlemlerin zamanlamasi ve vesilesini yanhg buldugumuzu
iyice anlattifimiza inaniyorum. ... [Bu arada] alacagimiz 6nlemler-
den birinin de, Nasirakars: bir Arap rakip ¢ikartmak olduguna ina-
nmiyorum ve senin de béyle disindiigiini santyorum. Dopal segimin
de, seninle hakkinda sik sik konugtugumuz kisi olacag goériiniiyor.
Sayet onu Arap halkinin dilerini temsil eden biri gibi yapabilirsek,
Nasir uzun sire dayanamaz.'”®

ABD'nin, Libya’nin destegini almak ya da Suudi Krali'n1 par-
latmanin dtesinde hesaplari vardi. “Onlemler”den biri buydu ama

“seytan”a karg1 diisiiniilen daha bagka saldirilar da giindeme gele-
cekti.

169 Bkz. Douglas Little, American Orientalism .., A.ge., s. 173.
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Siiveys sonrasinda Eisenhower y6netimi, firsatlar ve sorunlarla
karg1 kargiyaydi. Ingiltere’nin bélge politikasinda etkin, hatta be-
lirleyici bir giig olarak nihai ve fiill tasfiyesi, ABD’nin tek hege-
mon giig olarak bélgede aktiflesmesini getirmis, bir yandan da onu
sirtindaki bir yiikten kurtarmigti. Ingiliz sorunu ve Siiveys, Bat1
ile Araplar arasinda temel bir anlasmazlik konusuydu ve iligkile-
riniyilestirilmesi éniinde engeldi. Batici rejimler bile, Ingiltere’nin
bolgedeki hegemon varligina iligkin bu “Arap milli sorunu” var ol-
dugu siirece, ABD'yle yakin iligkilerini siirdiirmekte zorlaniyordu.
ABD'nin Misir ve Suriye'yle iligskilerinde ise bu, israil sorunuyla
birlikte, kargilikl diyalogu zehirleyen baglica etmen durumunday-
d1. Simdi artik bu konu kapanmig sayilabilirdi.

Filistin sorunu ise, en azindan Amerikan yaklagimlarinda, bir
siire i¢cin de olsa, bir bi¢cimde buzdolabina kaldirilmisti. Amerikali-
larin perspektifinde, savagta iiglii ¢eteye karsi gikmig olmak, BM'de
ateskes lehinde oy kullanmak, isgalcilerin askerlerini geri ¢ekme-
lerinde aktif rol alarak, ABD'nin Arap diinyasindaki prestijini ar-
tirmig, onun eski somiirgecilikle 6zdeglesmesine son vermisti. Bu
durum, bélgede yeni inisiyatifler alma bakimindan Amerika'ya bir
manevra imkani vermekteydi.

Ne var ki, Amerikan hesaplarinin kargisinda ciddi engeller de
s6z konusuydu. Her seyden 6nce “Sovyet giicii ve faktori” artik
bolgede etkin bir konumdaydi, onu g6z ardi ederek davranmak gok
riskliydi.

Ikinci olarak, Nasir'in kararli, gozii pek, atilgan ve manevra ye-
tenegi yiiksek politikalari, onu “eli biikiilemez” ve yok varsayila-
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maz, kolayca saf dig1 birakilamaz bir olgu olarak bolge denklemine
sokmugtu. ABD’nin kargisinda artik ciddiye alinmas: gerekli bol-
gesel bir muhalefet vardi. Nasir, sadece bolgenin en 6nemli iilkesi
Misir'in ta kendisi, rejimi ve devletinin cisimlesmis hali degil, aym
zamanda ideolojik bir giig, biitiin bolgede kitleleri harekete gegir-
me, seckinleri derinden etkileme yetenegine sahip bir hareketti.
Nasircilik, onun temsil ettigi “Arap Milliyetgiligi” (Pan-Arabizm)
bu haliyle artik bir maddi gigta.

O dénemde bitin Arap iilkelerinde tam bir ulusal uyams ve
buna bagh olarak doruga ulagan yiginsal seferberlik hali hakimdi.
Bu, her ilkedeki Batici giigleri felg etmekte, buna kargihik anti-em-
peryalist, komiinist, milliyet¢i, tarafsizhk¢1 hareket ve orgitlen-
meleri giiclendirmekteydi. Bir bagka ifadeyle gericilik, igbirlikgilik
geriliyor; ilericilik, demokratik talepler, bagimsizlik¢ilik ve sosya-
lizm geligiyordu.

Ingiltere’nin gerilemesi bir yandan ABD’nin 6niinii agiyordu
ama 6te yandan da Bati agisindan biiyiik bir deneyim, bilgi, kiiltii-
relve kigisel, kurumsal baglar birikiminin séniimlenmesi sonucu-
nu da doguruyordu.

Amerikan stratejisi de iste bu yeni durum ¢ergevesi iginde gekil-
lenmekteydi. Amaglar belliydi:

Her seyden once iki tecrit alaninin, Ortadogu ulusalciligiyla
Sovyetler Birligi nin bulugmasi ve boylece ikili tecridin birden ki-
rilmasinin 6nii mutlaka kesilmeliydi.

Ikinci olarak; bélge petroliiniin Avrupa'ya akmasi ve Bat tara-
findan denetiminin sirdirilmesi, Sovyet Bloku’na da kapal tutul-
masi degismemeliydi.

Ugiincii olarak; Batici iilke, rejim ve kesimler cesaretlendiril-
meli, giglendirilmeli, Amerikan destegine olan giivenlerini yitir-
memeliydiler. Batic1 giigler desteklenirken, “Irak, Urdiin, Suudi
Arabistan, Libya ve hatta Misir”, Eisenhower’in deyisiyle, “havug
da, sopa da elde tutularak™”' Bat1 yoriingesi i¢inde tutulmaya ¢a-
listlmaly; direnirlerse, Misir ile Suriye tecrit edilmeli, baski altinda
tutulmaliydi. Bu iki ilkenin Batici cepheye ilhakindan vazgegil-

171 Eisenhawer ile Herbert Hoover arasindaki 13 Kasim 1956 tarihli telefon konugma-
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memeliydi. Bunun yolu da, Nasir'in tecridinden, etkisizlestirilme-
sinden, miimkiinse tasfiye edilmesinden gegiyordu. Bu amaglar
ugruna o6nce askeri ve ekonomik yardim oltas: kullanilacak, yet-
mediginde de, dogrudan agik-kapali miidahalelerde bulunulacakt.

Boylece Arap diinyasinda bir ideolojik hat gekiliyor ve Batici/ig
birlikgi giiglerle, “yapici tarafsizlik” ve “Arap milliyetgiligi” ¢izgi-
sini izleyenler arasindaki miicadelenin ve bu miicadeleye ABD'nin
miidahil olmasinin yeni temelleri atiliyordu. ABD’nin temel miitte-
fikleriyse, Suudi Arabistan ya da Libya'daki gibi feodal despotizm-
le Libnan'daki tiirden kozmopolit isbirlikgilik, ticaret ve acente
kapitalizmiydi.

Sorun, Arap milliyetgiliginin nasil kontrol altina alinabilecegi
noktasinda diigiimleniyordu. Barajlar yikilmig ve radikal milliyet-
¢ilik seli biitiin Arap diinyasin etkisi altina almigti. “Biikiilemeyen
el opiilecek” ama mutlaka denetim altina alinacak, akan sular Bati
¢ikarlarinin istedigi kanallara akitilacakti. ABD'nin, yeni bagim-
sizligini kazanan tlkelerde ilk bagsta korktugu, “kontrol edileme-
yen milliyetgilik"ti. Sonra, Dulles’in ¢ildirmig anti-komiinist, anti-
Sovyet isterisi iginde, buitiin bagimsizlik¢1 hareketler Moskova'nin
uzantilan olarak resmedildi. Tabii, halklar: tutsak alip somiirme
pesindeki emperyalizmin ¢ikarlar ile bu yeni devletlerin bagim-
s1izlikg1tutumlar1 bagdagmiyordu ve onlari Moskova'nin uzantilari
olarak gostermek bir ideolojik saldir1 araci ve mesruiyet kaynagi
olarak da ige yariyordu. Iki devrim siirecinin tecridi stratejisi de,
milli devrimlerle sosyalist devrim siireci arasinda nesnel baglarin
kurulmasini ortaya ¢ikariyor, bu da Amerika'y: kiigiik burjuva 6n-
derlikli milliyet¢i hareketlerin karsisinda konumlandiriyordu.

S$imdi, 6nlenemeyen bu gelismeyi tiimiiyle yadsimak degil
de, Dullesin deyisiyle, eski somiirgelerin bagimsizliga “diizen-
li gegis”ini “devrimci olmayan, evrimci” yontemlerle gergekles-
tirmek'”? ve bu arada bagimsizciligin igerigini, 6ziinii bogaltmak
noktasina gelinmisti. Yardim verilecek, her tiirden baski kulla-
nilacak, psikolojik operasyonlar ve askeri kigkirtmalar gergek-
lestirilecek, gerekirse ABD’nin dogrudan silahli miidahaleleriyle
“radikal sol-milliyetgi giigler” yola getirilecek, Sovyetler'le bag ku-
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rulmayacak, ABD’nin Soguk Savag rotasina uygun bir yola girile-
cekti. Amerika'ya, bu agamada, anti-komiinizm, kapitalist yolda
ilerlemek, yiiziinii Bati'ya dénmek yetmiyordu. Hatta devletgilik
ve korumacilikla kapitalist modernlesme, giici ve bagimsizhk
imkanlarini artirir gerekgesiyle sakincali bile bulunuyordu.

ABD, feodal iligkilerin hikimiyeti altindaki, en fazla da mer-
kantilist kapitalizmle sinirlandirilmig kozmopolitizm aginda-
ki bir diizen igine hapsetmek istiyordu Arap diinyasini. Din ve
milliyetgilik retorigi ise, emperyalist mizansenin motifleri olarak
kullanilacak ideolojik g¢arpitma ve denetim araglariydi. Modern-
lesmeci, kalkinmaa radikal milliyetgilik, sadece bu nedenle bile
Amerikan stratejisi agisindan kabul edilemez bulunuyordu. Buna
bagimsizlik, egemen haklar lizerinde 1srar ve tarafsizlik ya da
her iki blokla iligki egilimi de eklenince, sug bityiiyordu. Nasir ve
onun yolundan yiirilyen radikal milliyetgiler, CIA Bagkam Allen
Dulles’in s6zleriyle, “Soguk Savag'in gereklerine gore” davranmi-
yorlardi.'”?

Amerikan yonetimi, kiigiikk burjuva 6nderlikli “ulusal solcu”
kadrolarin devlet kapitalizminin, 6ziinde kendi burjuvazisini ya-
ratmaya uyarlanmi§ oldugunu, emperyalizmle uzlagmay getirecek
dinamikleri, egilimleri barindirdigini, temel tercihlerin sonunda
kapitalist diinya sistemin eklemlenmeyi, dolayisiyla da bagimlilig
getirecegi gercegini yadsimakta direniyordu. Soguk Savag'ta iki-
li devrim siirecine karg1 panik iginde giristigi gozii donmiis kaba
saldirganliginda, ideolojik ve irk¢1 bagnazliginda ABD’nin boylesi
ince ayarlara ayiracak zamam yoktu.

5 Ocak 1957’de Eisenhower, yaptig1 bir konusmayla, Kongre’den,
yonetime Ortadogu’ya askeri ve ekonomik yardimda (iki yil igin
400 milyon dolar ayrilmasi 6ngoriiliiyordu) ve gerekirse askeri
miidahalede bulunma yetkisi veren bir yasa gikarilmasini istedi.
Aslinda, zaten Bagkan'in anayasada yeterince yetki sahibi oldugu,
askerimiidahalede bulunma konusundaayricabir yasa ¢ikarilmasi
oOnerisi, 6ziinde bir psikolojik operasyon uygulamasinin pargasiydi.

Onerilen yasal yetkinin ekonomik ve askeri yardim bahsi, bélge
tilkelerindeki iktidarlara ve silahli kuvvetlere oltaya takilan yem-
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ler anlamina geliyordu. Askeri miidahale konusunun ise, iki yonia
soz konusuydu. Birincisi, elbette Misir ve Suriye gibi iilkelere agir
bir baski anlamina gelmekteydi bu ve aym zamanda Sovyetler
Birligine karg: bir santajdi.

Yonetimin tartigmalarinda 6nce bélgeye yonelik “komiinist
saldiri™ya, yani bir Sovyet saldinisina karsi “Amerikan miidaha-
lesi” giindeme getirilmisti ama aslinda boyle bir tehlike de mev-
cut degildi. Bir bagka ifadeyle, bolgeye yonelik dogrudan “Sovyet/
uluslararas1 komiinizm saldins1” bir Amerikan miidahalesinin tek
sart1 olarak doktrine konursa, gerektiginde yeterli bahanenin elde
edilmesi olanaksiz olacakti. Ulusalc giiglerin herhangi bir bolge
iillkesinde demokratik yontemlerle de olsa iktidar ele gegirmesine
kars1 ABD'nin askeri miiddahalede bulunma imkaninin ve megrui-
yetinin gindemde olmayan ve kimsenin beklemedigi muhayyel bir
“uluslararas: komiinizm/Sovyet saldirisi”na baglanmasi, mizragin
¢uvala sigdirilmasinda sorunlar yaratacakt.

Bu durumda, onerilen yasada, “uluslararasi komiinizm tara-
findan kontrol edilen herhangi bir iilkeden kaynaklanacak saldi-
r” kavram kullanildi. Béylece bir bolge iilkesindeki ulusalcila-
rin iktidari, politik miicadele, yerel komiinist, milliyet¢i, Nasirci
guglerin giiglenmesi siireci, “i¢ yikiciik”, “dolayli saldin” gibi
sifatlarla tanimlanabilecek, 6rnegin “uluslararasi komiinizmin
denetimi altina girmi§” Suriye’nin bir saldirisi1 olarak ele alinip
Amerikan askeri miidahalesinin bahanesi yapilabilecekti. Boyle
bir durumda, “uluslararasi komiinizm”in dogrudan saldir1 yerine
bolgede denetledigi devletleri kullandig, onlarin da ig uzantila-
n vasitasiyla bozguncu ve yikic faaliyetlerde bulundugu, bunun
da “dolayl saldir1” oldugu ileri siiriilecek, ABD’nin askeri mii-
dahalede bulunmasina “kilif” uydurulmug olacakti. O zamanlar
“teror” gibi her derde deva bir arag ellerinde olmadigindan ve
mevcut durumda da “uluslarararasi komiinizm saldiris1” yeter-
siz kaldigindan, Sovyetler Birligi'yle bu tir ilgileri bulunmayan
anti-komiinist yerel bagimsizlik¢: ulusalcilara ve onlarla igbirligi
icindeki komiinist partilere kargi kullanilmak tizere Amerikalilar
bu “dolayl saldir1” kavramim icat etmiglerdi. Kisacas1 doktrin,
bolgeye bir Sovyet saldirisina kars1 degil, yerel demokratik, ileri-
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ci, bagimsizlik¢1 toplumsal muhalefete yani bolge demokrasisine
karg1 digiiniilmiis bir 6nlemdi. Artik bélgedeki herhangi ilerici,
Nasirci, bagimsizlikgi, ulusalci veya su ya da bu nedenle ABD’nin
hosuna gitmeyen, onun isteklerine boyun egmeyen, isbirlikgi ol-
mayan bir rejim, iktidar, muhalefet hareketi, “beynelmilel komi-
nizmin dolayl saldirisi”nin arac: olarak suglanip hedef alinabile-
cek, Amerikan silahli miidahalesiyle kargilagabilecekti. Nitekim,
ileride ayrintilaniyla gorecegimiz gibi, Eisenhower, ulusalci/Miis-
liman/devrimci giiglere karsi Lubnan’da giristigi isgali bu “do-
layll saldin” kavramina siginarak megrulagtirmaya ¢ahigmigtir.
Amerikan isgaline elestirel yaklasan Isve¢ Bagbakanina yazdig1
mektupta, Eisenhower, herhangi bir Sovyet ya da uluslararas: ko-
miinizm saldirisindan s6z edecek durumda olmayinca, dolam-
bagliyoldan gitmis, “I¢ ¢atisma ¢ikararak gergeklestirilen saldiri-
nin dolayli olmasi gergegi, onu daha az saldirgan yapmaz” diyerek
bagimsiz bir iilkeye ve oradaki demokratik siirece yonelmis kendi
saldirganligini savunmaya ¢aligmigtir.””* Tabii igin bir bagka bo-
yutu daha vardir: Bir igbirlikgi iktidar da, demokratik muhalefete
kargi, ornegin segimleri kaybetme olasilig1 ortaya ¢iktiginda, il-
kesinin “uluslararasi komiinizmin veya onun tarafindan kontrol
edilen bir devletin dolayli saldirist” kargisinda kaldigin ileri si-
rerek Amerika’ya iggal davetiyesi ¢ikarabilecektir.

Eisenhower Doktrini adini alacak yasa tasarisi, mart bagin-
da Kongre tarafindan baz: kiigiik degisikliklerle kabul edildi ve 7
Mart’ta da Bagkan tarafindan imzalanarak yirarlage girdi.

Boylece, Ortadogu’ya yonelik Amerikan saldirisinda yeni bir
donem a¢ilmig oldu.

Eisenhower Doktrinini en cogkulu bigimde destekleyen iilke
Tiirkiye oldu. Tirk resmi ¢evreleri ABD’nin bu girisimini “giik-
ranla” kargiladilar ve hemen (elbette paras: 6denmek kaydiyla) du-
rumdan vazife ¢ikarmaya, gorev talep etmeye bagladilar. Bagbakan
Menderes, daha Eisenhower’in mesajin1 Kongreye sundugu giin,

istikrar ve milletin istiklali gayesini giidden garb devletlerinin
siyaseti bakimindan, Tiirkiye, bu bolgede biiyilk ehemmiyet ar-

174 Louis Galambos, The Papers of Dwight David Eisenhower: The Presidency: Keeping
the Peace c. 19, The Johns Hopkins University Press, Baltimore, MD., 2001, s. 989.
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zetmekte ve bu bakimdan gereken vasiflar1 haiz bulunmaktadir,”
diyerek ilk hizmet sunumunu yapmigtir.”® iktidarin sézciisii ko-
numundaki Zafer gazetesi ise, isi Tirkiye'ye yontmakta daha da
ciiretkardr:

Eisenhower Doktrininin dogrulugu ile sakathigini tarih huzurunda
... Amerika’nin bu planda ve bu hesapta, Tiirkiye Cumhuriyeti'ne ve-
recepi yer, mevki ve ehemmiyet tayin edecektir.”®

DoKTRiNiIN ILK UYGUuLAMASI:
KrAL HUSEYIN’E CIA DESTEG!

Urdiin, Ingiliz sémiirgeciliginin, Birinci Paylagim Savag son-
rasinda elde edilen ganimetten isbirlikgilerine ayrilan bir hediye-
siydi. Osmanli Imparatorluguna kars1 Ingilizlerle isbirligi yapan
Mekke Emiri Abdullah’a, 1921'de Filistin topraklarindan kopari-
lan bir parga (Mavera-1 Urdiin-Trans-Jordan) verildi. O zamanlar
“{izerinde giineg batmayan” Britanya Imparatorlugu béylesine gii¢-
lilydii. Daha sonra, Ikinci Diinya Savagi'ndaki sadakatinin sonucu,
1946'da, Emir Abdullah, artik bagimsiz iilke statiisii alan Urdiin’iin
krali yapildi. 1948 Arap-Israil Savagi'nda Urdiin Nehri'nin bati ya-
kasindaki Filistin topraklarini isgal eden Kral Abdullah, daha son-
ra buray: ilhak etti ve boylece Urdiin Hagimi Krallig: iki yakadaki
topraklarda kurulmus oldu.

1951’de Emir bir suikaste kurban gitti, oglu Tallal ruhsal so-
runlari nedeniyle tahttan indirildi ve yerine 16 yasindaki Hiiseyin
getirildi.

Urdiin, daha dogrusu Hagimi Krallig1 yla siyonizm arasinda kan bag

vardi, ¢inki her ikisi de varliklarini Filistin topraklarinin gaspina
borgluydular. Dolayisiyla da Kral Abdullah da, Hiiseyin de srail'le

dullah ve siyonistler bir Filistin devletinin kurulmasim 6nlemek
icin igbirligi yaptilar. Urdiin, savas hilindeyken bile Israil'le isbirligi
yapti ve sonunda da Bat:1 Yakasini ve Kudiis'iin Arap kismim ilhak
etti. ... Kendi Filistin niifusundan ve Arap komgularinin niyetlerin-

175 Ayin Tarihi, Ocak 1957; Omer Kiirkgiioglu, A.g.e., 5. 119.
176 A.ge., s. 120.
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den korkan Hiiseyin [bn Tallal, monarsiyi yagsatmak i¢cin bu yabanci
destegi arama politikasin siirdiirdi.'””

Bu yapay manda devletin yurttaglarinin biyilk ¢ogunlugunu
Filistinliler olusturuyor, asker-sivil biirokrasisini Ingilizler yéne-
tiyordu. Maliyesi de Ingiltere tarafindan denetlenmekteydi, daha
dogrusu “devlet”in masraflarini da Ingiltere kargiltyordu. Kral Hi-
seyin de aslinda ingiltere’nin maiyetindeki bir memur konumun-
daydi. Amiri, Ingiliz bityikelgisi ve ordu komutaniyds.

Kral Hiiseyin’in karanhk sicilinin ilk sayfalar), Eisenhower
Doktrininin uygulanis: siirecinde yazilmaya baglandi. Nasir’in ra-
dikal Arap milliyetgiliginin yiikselisi ve aym zamana denk gelen
bolgedeki Ingiliz gerilemesi, Urdiin’iin konumunu hatta varlhigin
derinden etkilemisti.

Urdiin ilk zamanlar ABD’nin giindemindeyer almiyordu giinka
Amerikah yetkililer bu yapay devletin, Ingiltere’nin himaye giicii
ortadan kalkinca varhgini sirdiiremeyecegini digiiniiyorlard:. Bu
arada Hiiseyin de, kirilgan durumunu bildiginden Ingiltere’den
umudunu kesince ve iilkedeki milliyet¢i uyarugin Filistinliler iize-
rindeki etkisini fark edince, kendisine yeni bir hami aramaya bags-
lad:. Yeni efendinin de ancak ABD olabilecegi kesindi. Amerikal:
yetkililer de, Nasir dalgasini kesmek igin artik her ¢areye bagvur-
maya hazirdilar. Yollar boylece kesigti.

1956’da iilkedeki muhalefet iyice yiikselmisti. Gorece serbest
secimler sonucu olugan parlamentoda ulusalc gigler ¢ogunluk-
taydilar. “Ulusala Sosyalistler” (Milli Sosyalist Parti) ile komi-
nistler (“Ulusal Cephe”) ve BAAS milliyetgileriyle Misliman
Kardesgler'den olugan hat, ilke siyasetine agirhgimi koymugtu. Te-
mel hedefleri de, ingiliz-Urdiin anlagmasinin feshi ve ingiltere’nin
sultasindan kurtulmakti. Bu arada, laik cephede Nasir hareketiyle
dayaniyma digiincesi de hakimdi.

Se¢imlerden sonra Kral Hiiseyin, istemeye istemeye parlamen-
todaki en biyiik parti olan Nastrc: Milliyetgi Sosyalistler’in lideri
Silleyman Nablusi’yi Bagbakan olarak atadi. Parlamentoda, emper-

177 William W. Haddad, Mary M. Hardy, “Jordan’s Alliance with Israel and its Effects
on Jordanian-Arab Relations”, Journal of Israel Affairs c. 9, No. 3, 5. 46.
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yalizme karsi Arap miicadelesini destekleyen ve Cezayir' deki isyam
kanli bigimde bastirmaya ¢alisan Fransa'yla iligkilerin kesilmesini,
Ingiltere’yle olan anlagmanin feshini, Sovyetler Birligi ve Cin Halk
Cumbhuriyeti'yle diplomatik iligkilerin kurulmasini talep eden ka-
rar tasarilar1 pespese kabul edildi. Bu arada, 6teki Hagimi Krallig:
olan Irak’la iligkiler de bozulmaya baglamists, ¢iinkii Urdiin’deki
ulusalcilar, Irak’ta Nuri Said’in igbirlik¢i ve baskic politikalarina
kars da seferber olmuglard..

1 Mart 1957’de Ingiltere’yle anlagmanin feshine karar verildi.
Bu, ayn1 zamanda Ingiliz para muslugunun da kapanmas: anla-
mina geliyordu ve Hiiseyin'in temel dayanaklariayaginin altindan
¢ekilmis oluyordu. Bu arada hiikiimet, igbirlik¢i krahn yetkilerini
kismanin planlarim1 da yapiyordu. Hitkiimet iizerinde, daha sola
kaymasi igin dipten gelen dalgalarin baskis1 da kendini hissettir-
mekteydi.

Hiiseyin de kendi karsi hamlesini yaparak ABD’yle gizli pazar-
liklara giristi. Ne var ki, Amerikan destegi pesinde kogan sadece o
degildi. Hiseyin’in, baskilar tizerine, Glubb Paganin gorevine son
vermesinin ardindan Silahli Kuvvetler'in bagina getirilen General
Ali Ebu Navar, 1956 y1li sonlarinda Amerika’yla gizli temas kurdu.
Hiseyin’in durumunun kritik oldugunu sezen general, ABD’den
kendisi i¢in destek istedi. Amerikan ydneticilerinin hedefleri-
ni iyi okuyan bu kurnaz milliyet¢i general, yapacagi darbenin
karsgiiginda ilkedeki “koministleri ezecegi'ne, “parlamentoyu
feshedecegi’ne, “sikiyonetim ilan edecegi™ne ve “ABD politikalan-
ni1 izleyecegi’ne iligkin vaatlerde bulundu. Bir hafta sonra da Hiise-
yin bagvurdu Amerika’ya destek igin."”®

4 Nisan 1957'de Nablusi, bir radyo konugmasiyla Sovyetler
Birligi‘yle diplomatik iligkiler kurulmasina karar verildigini bildir-
di. Ayni konusmada Bagbakan, ABD’den herhangibir yardim kabul
edilmeyecegini giinkiit ABD’'nin yardim kogulu olarak “Urdiin’iin
Misir’la miinasebetlerinin gevsetilmesi ve Urdiin’iin biitiin Filistin

178 Robert B. Satloff, “The Jekyll-and-Hyde Origins of the U.S.-Jordanian Strategic Re-
lationship”, David W. Lesch (der.), The Middle East and the United States... i¢inde,
A.ge.,s. 123-124; FRUS, 1955-1957, c. X111, s. 59.
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mubhacirlerini kabuli”nii istedigini agiklad1.'”” 10 Nisan 1957 giinii
de Kral Hiiseyin, Nablasi'nin istifasim istedi.
Tirkiye’de ajanslar bu haberi s6yle gegti:

Urdiin Kral Hiiseyin'in Bagvekil Sileyman Nablasi'yi istifaya davet
etme kararini yorumlayan Bagdad radyosu §oyle demistir:
“Komiinistlere ve bunlara migabih diger unsurlara kars
misamahakar bir siyaset takip eden Nabliasi kabinesi, hilen nazik
bir devre gegirmekte olan Urdiin igin birgok miskiillerin dogma-
sina sebebiyet vermigtir. Nablasi, Urdiin'e komiinistlerin sizmasina
kargitedbirler alinmasini istiyen Kral Hiseyin'in direktiflerine rag-
men bu politikasinda israr etmigtir.”
Bunu miiteakip Bagdad radyosu, Urdiin ve Suudi Arabistan Kral-
larinin takip ettikleri milli politikay: 6vmig ve bu iki kralin komi-
nizm tehlikelerini memleketlerinden uzak tutmak suretiyle biitiin
Araplarin menfaatlarim koruduklarini belirtmigtir.
Bagdaddaki diplomatik gevrelerde hikim olan kanaate gore,
Nablési'nin bagvekillikten ayrilmasi iizerine Urdiin ile Birlesik
Amerika arasinda siki bir igbirliginin tesisi i¢in zemin hazirlanmig
olmaktadur. Bilindigi gibi Kral Hiiseyin, Eisenhower doktrinine ta-
raftar bulunmakta, Nablisi ise tamamen ayn bir politika takip et-
mekteydi. s

Ardindan yeni bir bagbakan atama goriigmeleri siirerken Hi-
seyin, bir hamle daha yaparak, Zarka garnizonunda ¢ikan olaylan
bahane edip sadakatinden siiphelendigi Ali Ebu Navar gérevden
aldi, General de Suriye’ye kagti. Hiiseyin bu arada kendine sadik
Bedevi askerlerle Amman’1 denetim altina aldi. Ne var ki, ordu
icinde de, halk arasinda da huzursuzluk son derece artmigti. Yeni
bir hitkiimet de kurulmugtu sonunda ama Hiiseyin duruma hakim
degildi, iilkede gerginlik son safhaya varmigtr. Ulusala giiglerin
etkinligi her yerde hissediliyordu ve yeni hiikiimet de Nasirc1 etki
altindayds

Tam bu sirada devreye ABD ve onun yonlendirmesiyle Suu-
di Arabistan girdi. Hiseyin, CIA kanaliyla Amerikan Digsisleri
Bakanligina, “Bat1 Yakasinda sikiy6énetim ilani, anayasal haklarin

179 Bkz. Aytn Tarihi, Nisan 1957.
180 A.ge.
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askiya alinmasi ve Musir ile Suriye’'nin Urdiin’deki faaliyetlerine
iliskin gii¢lii bir kinama dahil olmak iizere, Urdiin’de sert tutum
alacag” soziinii verdi ve destek istedi.'®! Hiiseyin klasik igbirlikgi
taktige bagvurup toplumsal muhalefetten, protesto gosterilerinden
ve olaylardan komiinistleri sorumlu tutarken, ABD de 6. Filo’dan
17 savag gemisiyle Forrestal ugak gemisini Dogu Akdeniz’de Liib-
nan kiyilarina dogru harekete ge¢irdi. Bu arada Incirlik, olas1 bir
miidahale i¢in hazirland:. Tiirkiye-Suriye sinirinda manevralar ya-
parak ayr bir baski olusturdu.'®? Suudi Kral da Hiiseyin'in emrine
asker verdi, orduyu denetim altina almasi i¢in acil para yardiminda
bulundu.

Kendisini Hiiseyin'e vebolgedeki isbirlik¢ilere yardima gagiran
Liibnan Devlet Bagkani $amun’a 25 Nisan’da gonderdigi mektupta,
Eisenhower, yapilanlar: s6yle 6zetledi:

Urdiindeki durumu yakindan izliyoruz ve Kral Hiiseyin'e destek
ve yardimlarimiz ilettik. Kral Suud’la sicak temaslarimizda, Kral
Hiiseyin'e ¢ok etkili yardimlar igin almig oldugu onlemler nedeniyle
takdirlerimizi ilettik. Irak hiikiimetiyle de iligki kurduk ve hitkiime-
tin, Irak silahli giiglerinin iilke iginde Kral Hiiseyin'e acilen yardim

edebilecek bigimde konuglandiriimalarinin akilli bir 6nlem olacag
diigiincesiyle hemfikiriz. ...

ABD Altnci Filosuna bagl birimler, deniz piyadeleriyle birlikte,
Dogu Akdeniz'e dogru ilerlemektedirler.'®

Bu sirada muhalefetin temel talepleri de bilyiik toplumsal destek
gormekteydi. Muhalefet, ulusal nitelikli yeni bir hiikiimet kurul-
masini, Eisenhower Doktrini’nin ve buna bagli A merikan yardim-
larinin reddini, igislerine karigan Amerikan Biiyiikel¢ilik gorevli-
lerinin iilkeden kovulmasini acil olarak talep ediyordu. Bu arada,
Maisir ve Suriye’yle bir birlik kurulmas: da stratejik hedef olarak
savunuluyordu.

181 FRUS, 1955-1957, ¢. X1, 5. 106-107.
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24 Nisan’da ilke ¢apinda yapilan bilyiik gosterilerin ardindan
CIA kanaliyla bir kez daha ABD’den destek talep eden ve olum-
lu yamit alan Hiiseyin, ertesi giin, arkasindaki Amerikan ve Suudi
desteginin giiciiyle kendine bagli bir hiikkiimet atadi, sikiyonetim
ilan edildi, anayasa askiya alindi, biitiin siyasi partiler kapatild,
sokaga ¢ikma yasag kondu. 26 Nisan’da da, Savunma Bakan;, il-
kenin askeri valisi olarak atandi ve yiizlerce komiinistle eski Bag-
bakan Nablusi ve pek ¢cok bakan tevkif edildi, askeri mahkemeler
kuruldu, Sovyetler Birligi‘yle diplomatik iligki kurulmasim1 6ngo-
ren kararname iptal edildi.'®

Birkag giin iginde de, “Urdiin’iin 6zgirliagi” icin ABD, “Kiigiik
Kral”a 10 milyon dolarlik bir yardim paketi gonderdi. Amerikah
yetkililere gére, Urdiin, “uluslararasi komiinizm”in tehlikesi altin-
dayd: ve bu niteligiyle de kriz, Eisenhower Doktrininin gergevesi
icine giriyordu. Oysa olaylardan alt1 hafta sonra, Dulles, Foreign
Affairs dergisinin editériine, “Urdiin’e bir Sovyet miidahalesinin
soz konusu olmadigi™n1 sdyleyecekti.'®

Amman’daki Amerikan Biyiikelgisi, bir yandan “komiinist
bildiriler” dagittig: i¢in on beg yi1la mahkam edilen ayakkab: bo-
yacis1 kigiik ¢ocuk gibi “basit suglulara reva gorillen muamele-
lerden sikayet edip timsah gozyaslari1 dokerken, 6te yandan da asil
sikayetinin Urdiin kamuoyunun “bu tiir cezalara ters tepki” gos-
terebileceginden kaynaklandigini ekliyordu. Bu durumda elbette
Urdiin demokrasiye hazir degildi; demokrasi ve dzgiirlikler i¢in
uyuyan, tepkisiz, diimyadan habersiz bir halka ihtiya¢ vardi. Aksi
takdirde, Batimin igi zorlagird;

Urdiinde halkin y6netimi, esas olarak hayalci bir umuttur.  Bati
su anda demokratik siirecin 6zgiirce islemesine yardim etme litksii-
ne sahip degildir.  ¢iinkii boylesi bir 6zgurlik, Misir ve Suriye'yle
hemen bir ittifak getirir ve dolayisiyla da Urdiin’iin Bat: davasi ag1-
sindan tam kaybina neden olur. ... kabul edilmelidir ki ... Kral, sadik
bir ordusu oldugu siirece, halk destegi olmaksizin hitkkminii siirdi-
rebilecepine inanmaktadir. ™

184 Bkz. Benjamin Shwadran, Jordan, a State of Tension, Council for Middle Eastern
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Eisenhower ise, eserinden, kukla kralindan pek memnundur.
Bu arada, onun gergek yiiziiniin anlagilmasi olasiligindan da endi-
se etmekte ve ajanimi korumanin gereginden s6z etmekte ve kargi
propaganda yontemi 6nermektedir, Ingiliz Bagbakan1 MacMillan’a
yazdig 28 Nisan tarihli gizli mektubunda:

Su anda gériiliiyor ki, Urdiin'iin geng krali hiikiimetinden ve iilke-
sinden yikici unsurlari kovmak i¢in kahramanca bir savag veriyor.
Tabii ona Bat1 tarafindan saglanan her tirlii yardim dikkatli bir
bigimde idare edilmelidir, ¢iinkii jayet diiymanlar1 onun bir kukla
gibi davrandif yéniinde yanhg bir iddiay: yayarlarsa, mahvolabilir.
Kral, cesur bir geng adam gibi goriiniiyor ve bu iilkede komiinist
hékimiyetten biitiiniyle azade istikrarh bir hiikiimet kurmada ba-
sarili olabilirse, Bati nin durumu olaganisti 6lgiide giiglenebilir. Bu
arada, Bati propagandasinin, Ortadopudaki diigmanlarimiza, onlari
tam olarak tanimlayan bir bigimde, yani Kremlin'in kuklalar olarak
s6z etmedigine jagmaktayim.'?’

I¢indebulundugu ihanet durumunun elbette Hiiseyin deayirdm-
dadir ve biitiin igbirlikgiler gibi ¢areyi milliyetgilik ve din demagoji-
sine, diigman edebiyatina sarilmakta bulmaktadir. Temmuz 1957'de
Kurban Bayrami'nda yaptif1 agiklamada, “Arap ve Miisliiman mem-
leketlerinin dinsizlik ve diger tahripkar unsurlara kars1 miiteyakkiz
bulunmalari liizumuna igaret etmistir.” Kral, “Bayramuin islam mil-
letleri arasinda yeni bir dostluk ve hakiki sevginin dogmasu igin bag-
langi¢ olmasini temenni” etmis ve goriig ayriliklarinin kalkacagini
timit ettigini bildirmistir. Urdiin Krali bundan bagka Filistin konu-
suna termas ederek, “vatan ve mukaddes mahaller ugrunda daima ka-
nin1 akitmaya hazir oldugunu séylemistir.”'®® Kuklanin, efendilerin-
den aldig taktik retoriginde oldukg¢a bagarili oldugu goérillmektedir.

Hiiseyin, artik CIA bordrosundadir ve bu fasildan 20 yil boyunca
ticret alacaktir. 18 Subat 1977°de Bob Woodward imzasiyla Washing-
ton Post gazetesinde yayimlanan haberde, Hiiseyin'e paranin, CIA’ya

187 “Eisenhower, Dwight D. Secret and personal To Harold Macmillan”, 28 Nisan 1957.
The Papers of Dwight David Eisenhower iginde, L. Galambos ve D. van Ee (der.),
doc. 132. World Wide Web facsimile by The Dwight D. Eisenhower Memorial
Commission of the print edition; Baltimore, MD: The Johns Hopkins University
Press, 1996, HYPERLINK “http://www.eisenhowermemorial.org/presidential-pa-
pers/second-term/documents/132.cfm.”

188 Ay Tarihi, Temmuz 1957.
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bilgi vermesi, 6teki Urdiin yetkililerine ayn1 amagla para transfer et-
mesi ve CIA ajanlarinin serbestce faaliyette bulunmasi kargiliginda,
dogrudan CIA Amman Istasyon $efi tarafindan elden ve nakit ola-
rak 6dendigi bildiriliyordu. Bu gizli 6demelerden haberdar edilme-
yendonemin Amerikan Bagkani Carter’in rahatsizligi sonucu basina
s1izdig1 anlagilan haberde, ilk baglarda yani 1957’de 6denen meblagin
milyonlari buldugu, sonralariysa 750 bin dolara disirildagi bilgisi
de yer ahyordu. Habere gore, “Hiiseyin, ilk kez CIA fonlarindan ya-
rarlanmaya bagladiginda sadece 21 yagindaydi. Bu dénem, Urdiin’in
fillen Amerikan topraklarimin bir pargasi oldugu bir dénemdi ve
Hiiseyin, kendisine ‘capkin prens’ unvani saglayan yasam tarzim
idame ettirecek paraya sahip degildi. Hiseyin’in spor araba ve ugak-
lara herkesin bildigi bir meraki vardi. Daha 6nce de bildirildigi gibi,
CIA, Hiseyin'e kiz arkadaslar da bulmugtu. Orgiit, yurt diginda
okurlarken Hiiseyin'in ¢ocuklar i¢in 6zel korumalar da tutmugtu.
Son dénemdeki 6demelerin bir bélimi gocuklarin korumalan igin
kullanilmigt.” Bir CIA yetkilisine gore, Kral'in “sabahlar ilk isi is-
tasyon sefini aramakti.”®® 1970lerin ikinci yanisinda CIA’'nin gizli
yikici faaliyetlerinin ayyuka ¢ikmasi ve Vietnam Savagi yla sarsilan
Amerika’daki yiikselen muhalefet nedeniyle Ford yonetimince olug-
turulan bir denetleme ve inceleme komisyonu (Intelligence Oversight
Board), bu 6demeleri tespit etmis, ¢ok uygun olmadigini bildirmis
ama iicret 6denmeye devam edilmigti.

Hiiseyin'in hararetli bir savunucusu da Tirkiye idi. Eisenhower
Doktrininin bolgedeki en cogkulu destekgilerinden Tirkiye, biitiin
bu gelismelerde dogal olarak ABD ve onun kuklas: krah destekle-
migtir. Memleketteki milli hissiyat1 bu kez de eski I¢isleri Bakanla-
rindan $ikrii Kayanin kaleminden izleyebiliriz:

Urdiin Krali Hiiseyin’in; Bagvekili koyu Arap milliyetgisi ve komi-
nist ajam Nablusi'nin érdiigi igfal agina kapilarak, Ingiltere ittifaki-
ni vaktinden evvel ve bir tarafli olarak bozdugu maliimdur, Osmanh
Imparatorlugu zamaninda bir viliyet olmak degeri verilmeyen ten-

ha ve iicra bélgeyi Arap devletleri arasinda ve Ortadoguda hatiri
sayilir, nifuzlu ve muteber bir krallik ikbaline yiikselten biiyik ba-

189 Bkz. US News and World Report dergisi, (USNews.com), http://www.usnews.com/
usnews/news/articles/030602/2terror.b.htm.
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basi Emir Abdullah’in sagduyulu ve uzak goriisli, realist politikasi-
ny; yani Ingiliz ittifakini ve yardimini Araplia ihanet sanan ve baba
dostu olan Tirkiye devlet adamlarinin ikazlarim miithimsemeyen,
hatta Iraklilarin nasihat ve ihtarlarina omuz silken Hiiseyin’in saffet
veya gafleti az kalsin tacina, tahtina, hatti hayatina mal olacakty.
Kral Hiseyin'in digta gidiglerini ve islerini begendigi ve en ¢ok gii-
vendigi dostlar1 ve miittefikleri Nasir ve Asali; igte de, kendi eliy-
le segtii ve is bagina getirdigi Nablusi ve General Ebu Neavar gibi
adamlarimin hazirladiklant hain komplolardan, agiret reislerinin
merd ve asil hareketleri, bir dereceye kadar kendisinin de cesareti
sayesinde ddeta mucize kabilinden tesadiflerle kurtuldugunu her-
kes bilir. Bin nasihate bedel olan ve giglikle atlatilan o tehlikeli ma-
ceranin bundan sonra kendisine gidecegi yolu aydinlatan, tutacag
ve tutunaca@ dostlar: ve dostluklan gésteren bir 19tk olmas: iimit
ve temenni edilmelidir. Ne ¢are ki durum ve olaylarin icabi, Kral
Hiiseyin’in karsilagacapi giigliikler ve tehlikeler tacini, tahtim ve ha-
yatini kurtarmakla bitmis ve tikenmis olmuyor.

Devleti idare etmek ve devlet idaresinin mecbur oldugu masrafla-
n kargilayacak mali gelirleri saplamak; gen¢ hitkiimdara belki de
krallips ve canimi kurtarmaktan daha agir gelecek ve daha iizintala
olacaktir. ... Kral Suud’un, beklendigi gibi, s6ziiniin ve taahhiidiiniin
serefini yerine getirdigini ajanslar haber vermiglerdir. Hiseyir'in,
Bagdat ziyaretinin mali yardim bakimindan miisbet netice verip
vermedigi sarih olarak bilinmiyor. Amca gocugu krallar arasinda
para yardimi konugulmus olsa da miktarinin ve 6deme geklinin
agtklanmamasi tabii gériilmelidir. Bununla beraber Suriyelilerin
petrol borularim yikmalari ylziinden Irak hazinesinin bir hayli hir-
palandiga da unutulmamabdr.

Ahval bu durumda iken Anadolu Ajansimn Ammandan aldig bir
habere gére, B. Amerika'nin Urdiine 10 milyon dolar degerinde
askeri malzeme verecegi ve Amerikamn Amman Buyukelgisi Lester
Malloy’nun da ayrica 10 milyon dolarhk iktisadi bir yardimda bulu-
nulacagim s6yledigi bildirilmektedir. Bugiiniin sartlarina gore Eisen-
hower doktrininin gaye ve maksadina Urdiinden daha miinasip ve
layik bir yardim mevzuu ve sahasi bulunabilecepi siphelidir. Bununla
beraber bu miktarin Urdiin’iin ihtiyacina yetigmeyecegi de agikardur.
Baglanan yardima ihtiyag nisbetinde devam edecepi ve Urdiin’iin tek-
rar namertlere muhtag bir hale getirilmeyecegi umulur.'®

10 milyon dolar her seye kadirdi...

190 Hiirriyet, 4 Temmuz 1957; A ytn Tarihi, Temmuz 1957.
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HEDEFTE SURIYE

Suriye, 1946 yilindabagimsizligina kavugtu ve yiizyillarin (6nce
Osmanli, ardindan Fransiz) boyundurugundan kurtuldu. Buna
karsiik emperyalistlerce dogal uzantisi ve pargasi olan Liibnan’in
ayr bir devlet olarak yapilandirilmasinin bedelini de 6demek zo-
runda kaldi. Suriye, bu geg ve giig gelen bagimsizligin egemenlik
duyarliligini artirdigs bir iilke oldu. 1948 Filistin Savagindaki agir
yenilgi, bir yandan ulusalci egilimleri giiglendirdi, Filistin’e ve do-
layisiyla tlkenin Arap karakterine, Araplar arasi birlige olan bag-
hlig1 giiglendirdi; 6te yandan da rejimin istikrarini, kurumsal den-
gelerini bozdu, pespese gelen askeri darbelerle ordunun siyasetteki
agirhigi bogucu bir hal aldi. Halep ve $am gevresinde konumlanan
ekonomik, kiiltiirel, politik gii¢ odaklar1 ve merkantil bir kapita-
lizmle (Osmanl) feodal iligkilerin hakim oldugu bir gergeve igin-
de Fransiz somiirgeciliginin de korudugu gesitli agiret, mezhep ve
etnik farklihiklarla belirlenen bu cografyada, 1950’li y1llarin ikinci
yarisinda milliyetgilik, ulusalci sol, Nasirci pan-Arabizm ve sosya-
list diigiince giderek agirlik kazanmaya baglad.

Siiveys sonras1 Ortadogu politik arenasinda, Misir'in artan iis-
tinligd ve Nasirc: ulusal solculugun ideolojik hegemonyas: kars:-
sinda, Batinin Ortadogu NATO'su olan Bagdat Pakt1 ve onun tek
Arap iyesi olarak Irak konumlanmigti. Biitiin Arap ilkelerinde
kamuoyu ezici bir agirlikla emperyalizm karsitiydi, bu duyarhhk
her yerde geng subaylar1 da etkilemekteydi. Yine bu iilkelerde ulu-
salci sol ile komiinistler arasinda giigbirligi s6z konusuydu. Islam-
c1 giigler arasinda da, laik milliyetgilere ve komiinistlere karsitlik
temelinde bir anti-Baticilik gelismekteydi. Irak ile Misir'in bagin
¢ektigi kamplagmada, Eisenhower Doktriniyle birlikte ABD de
bitiin agirhgin1 Batic1 giiglerden yana koymus ve bolgede denge-
leri degistirmeye, Nasir Misir'inin tecridine Urdiin, Libnan, Suudi
Arabistan ve 6zellikle de Suriye’deki dengeleri bozarak bu iilkele-
ri Bat1 kampina katmaya yonelik yeni saldirganhgini baslatmigtu.
Ulusala giiglerin ise, Israil ve Tiirkiye gibi tehditlerle de beslenen
bu yeni durumda ve giderek artan Bati baskilar1 kargisinda yanasa-
bilecekleri tek liman, Sovyetler Birligi'yle iligkilerini gelitirmekti.

6]
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Bu durumda, i¢ politik ittifaklar da sekilleniyordu. Sovyetler’le
iyi iligkiler ve anti-emperyalizm temelinde komiinistler, kiigiik
burjuva 6nderlikli ve 6ziinde anti-komiinist ve kapitalizm yéne-
limli ulusala solla ittifak kuruyordu. Kendisini reddeden, hatta
diisman sayan Bati'min baskilar: kargisinda bunalan ulusalc sol da,
butin milliyetgi gericiligine karsin, i¢ politikada komiinistlerle is-
birligine giriyor, dig politikada da, Sovyetler'le askeri, ekonomik,
ticari, diplomatik iligkilerini gelistirmek zorunda kaliyordu. Buise,
bir yandan ABD’nin &fkesini daha da artirmakta ve onu ulusalci-
lara daha diisman yapmakta, bir yandan marazi komiinizm korku-
sunu kigkirtmakta, bir yandan da bolgeyi Dogu-Bat1 ¢atigmasina
eklemleyerek sorunlar agirlagtirmaktaydi.

1930’luyillardaParis’te 6grencilik yapan vebiraraMarksizmden
etkilenen iki Suriyeli, Michel Eflak ve Selahaddin Bitar tarafindan
kurulan Sosyalist Yeniden Dogus Partisi (Arab Resurrection Socia-
list Party/ASRP-BAAS), ulusalci solun 6nde gelen temsilcisi olarak
Suriye’de (ve bu arada Irak kolu da Irak’ta) 6zellikle de silahli kuv-
vetler iginde gii¢ kazanmaktaydi. Pan-Arabist milliyetgiligi benim-
seyen BAAS, demagojik bir anti-kapitalist sol soylem kullanmakta,
“sinifsiz, kaynagmug, milli birlik ve beraberlik¢i toplum” projesini
savunmaktaydi. Dénemin kosullarinda, Suriye’nin ticaret kapita-
lizminin ve feodal formasyonunun organik st siuflarina emper-
yalizme yakin durmalar: nedeniyle kuskuyla bakan bagimsizlikg;,
popiilist ve korporatist BAAS ideolojisi, aym1 zamanda, parti taba-
ninin da etkisiyle militarist bir igerige de sahipti. BAAS, anti-ko-
miinistti ve Islam’i da Arap milliyet¢iliginin temel kaynaklarindan
biri olarak gorityordu ama onun 6zerk yapilanmasina karsiydi ve
dini devlet denetiminde tutmay: 6ngoren bir “laiklik” yanhsiydu.
BAAS, biitiin anti-komiinizmine kargin, emperyalist baskilarin
etkisiyle Komiinist Partiyle igbirligi yapiyor ve Soguk Savag'ta da,
Nasir gibi tarafsizliktan yana tavir koyuyor, Sovyetler’le iliskileri
gelistirmeyi savunuyordu. Boyle olunca, BAAS da ABD’nin “diig-
manlar listesinde yerini aliyordu. Bu arada, BAAS da bir bagka
“diiyman’la, Komiinist Parti'yle igbirligi yapiyordu. Komiinist Par-
ti, hem BAAS, hem de ABD tarafindan diigman kabul ediliyordu
ama BAAS, iktidar yolunda onunla giigbirligi yapmak zorunda
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kaliyordu ve bunu Amerika’ya anlatamiyordu. Migel Eflak, 1956
baglarinda, “Komiinizm Araplara, aynen kapitalizmin oldugu gibi,
yabancidir. Kapitalizmi reddettikleri gibi, komiinizmi de benim-
semeyeceklerdir...” diyordu”®' ama bu da, BAAS1n 6zel miilkiyeti
savunmast da Amerika'ya yetmiyordu; BAAS, iki biyik tehlikeyi,
Soguk Savag'ta tarafsiz kalmayi yegleyen milliyegilikle kominizmi
bir cephede bulugturmugtu!

Daha 6nce de gordigimiiz gibi, Arap diinyasindaki bitin ko-
munist partiler gibi, Suriye partisi de, anti-emperyalizmi giiglen-
dirmek ve bir dlgiide de Sovyetler Birligi'yle yakin iligkilerin kurul-
masi adina, milliyetgi giiglerle igbirliginden yanaydi. Bunun, ileride
komiinistler i¢in ne hazin sonuglar ve felaketler doguracagini go-
recegiz. Ama o donemde, “yurtsever cephe” onlar igin her geyden
6nemliydi. 1955 sonbaharinda Komiinist Parti Genel Sekreteri Ha-
lid Bekdas, partinin “biitiin ¢abasim her goriisten yurtseverlerin
ortak eylemi temelinde, tizerinde herkesin anlasabilecegi bir ortak
yurtsever programa sahip giiglii, geni§ ve saglam ulusal cephenin
kurulmasi™na yonelttigini agikliyordu.'®

ABD, hig kuskusuz Suriye’de komiinistlerin iktidara gelecegine
inanmiyordu. O dénemde Amerikan kurumlarinca hazirlanan bi-
tin belgeler, Sovyetler Birligi'nin de Suriye’ye yonelik herhangi bir
saldir1 ya da hakimiyet kurma siyasetinin s6z konusu olmadigini
belirtiyordu.

Yine de, elbette Amerikan yoneticileri hep komiinizm ve Sov-
yet tehlikesi iizerinde durmay: yegliyorlardi. Bunun bir nedeni,
propaganda ustiinlagiydi elbette. Buna bagh olarak, ABD’nin
saldirgan siyasetine megruiyet kazandirmak ve korkutarak Ame-
rikan halkimin destegini saglamak da hedefleniyordu. Tabii,
basta Dulles biraderler olmak iizere, Amerikallarin 6nemli bo-
limiindeki hastahk derecesine varmis vehmin, komiinist tehlike
paranoyasinin da damgasi vardi, s6z konusu yaklagimda. Ame-
rikalilar, Sovyetler’in bolgede iliskiler kurmasiyla birlikte artik

191 Aktaran David W. Lesch, Syria and the United States: Eisenhower’s Cold War in the
Middle East, Westview Press, Boulder Colorado, 1992, s. 105.

192 Tareq Y. Ismael, Jacqueline S. Ismael, The Communist Movement in Syria and Leba-
non, University of Florida Press, Gainesville, Fl., 1998, s. 49.
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istedikleri bigimde rahatlikla at kosturamayacaklarinin da bi-
lincindeydiler ve bu nedenle de Sovyet baglantisina karsiydilar.
Sovyetler’in bolge devletleriyle iliski kurmasinin iki devrim sii-
recinin tecridi politikasini delme anlamina gelecegi belliydi. Bey-
nelmilel sermaye de boyle bir durumda kolayca talan stratejisini
gerceklestiremeyecekti.

Iste biitiin bu nedenlerle, Suriye'deki giigler dengesi, politik tab-
lo ve tarafsizlik egilimi ABD’nin kabul edecegi bir durum degildi
ve ayni nedenle Misir'in oldugu gibi Suriye’nin de diiyman saflarda
goriilmesi sonucunu doguruyordu. 1956 yilinda, Dulles, “Tarafsiz-
lik, giderek modasi gegen bir anlayis olmaktadir ve ancak ¢ok 6zel
istisnalar diginda, ahlak dig1 ve kisir bir kavramdir,” derken, tam da
Masir ve Suriye gibi iilkeleri kastetmekteydi.!*

Iste Suriye, bu ortamda, her iki taraf i¢in de, kazanilmasi stra-
tejik 6nemde olan bir iilke konumundayd ve iilke igindeki politik
dengeler, anti-emperyalist kampi avantajli kiliyordu.

Daha 1955-56'da Suriye'nin Bagdat Paktr'na katilmay: reddet-
mesi, onu Batililar nezdinde hedef yapmisti. Onun dize getirilmesi,
ayni zamanda Misir’in tecridi anlamina da gelecek, Nasircilik ye-
nilmis olacak, Araplar Soguk Savas tetikgiligine indirgeneceklerdi.
Suriye baski altina alindiginda, Tirkiyenin iistlendigi baskilar ve
kigkirtmalari 6nceki béliimlerde gérmiistitk. Tabii Tirkiye'nin bu
saldirganliginin gerisindeki Batili giigler de bog durmuyorlardi.

OPERATION STRAGGLE

1956 y1l1 ortalarinda, Ingiltere ile ABD, Irak’in da katilimiyla,
Suriye'de bir rejim degisikligi icin diigmeye bastilar ve Ingilizlerin
“Operation Straggle” diye adlandirdiklar: darbe plani baglatildi.

Ne var ki, tam da o siralarda, 26 Temmuz’da, Nasir'in Siiveys
Kanalrnin millilestirildigini agiklamas, Suriye igindeki igbirlikgi-
leri zor durumda birakti. Nasir’s biitiin Arap diinyasinda bir kah-
ramana doénigtiiren ve biiyiik destekle beraber ulusal duyarlilikta
olaganiistii yiikselije neden olan boyle bir olayin ardindan Bati
yanls: bir darbeyi gergeklestirmenin imkani kalmamigti.

193 AktaranBlum, Killing Hope..., s. 84-85.
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Bu zorunlu ertelemenin ardindan, Washington'da, ABD Digisleri
yetkilileriyle CIA temsilcileri, Ingiliz istihbarat servisi M 16 ve Ingiliz
Digigleri mensuplariyla bir araya geldiler ve darbenin 25 Ekim’de ya-
pilmasi kararlagtirldi.'®* Darbenin bagini, sagc1 Halk¢i Partinin bir
zamanlar Digisleri Bakanhigini da yapmisg olan Michel (Mikail) ilyan
¢ekmekteydi. ABD, yeni hitkiimeti 29 Ekim’de tanima s6zii verdi
flyan'a.”® Eyliil ayinda, CIA temsilcisi, Suriyeli darbecilere 500 bin
Suriye Lirasi (160 bin dolar) aktardi. Bu arada bazi Diirzii ve Alevi
agiretler ile Halk Partisi militanlarina silah dagitilds.

Ne var ki, bu siralarda, Ingiltere’nin, Fransa ve Israil'le birlikte
Siiveys sorunu yiiziinden Misir’a saldiracaklarini Amerikahlar bil-
miyorlardi. CIA’ya gore, dogrudan Misir'a yoneltilecek bir eylem,
Arap diinyasinda biiyiik tepki doguracak, bu da Suriye’de Bati yan-
lis1 bir hitkiimet kurmayi zorlagtiracak t1.!*

Gergekten de &yle oldu ve CIA hakli ¢ikti. 29 Ekim'de Israil
Misir'asaldirinca, Suriyeli darbeciler bityiik bir korkuya kapildilar.
Israil bir Arap iilkesine saldirmig ve biitiin Arap ilemi ayaktayken,
Bat1 yanhs: boylesi bir adimi atacak igbirlik¢i bulmak bile zordu
ve kuskusuz buna ciiret edeceklerin de basan gansi yoktu; aksine,
simdi hepsi panik i¢inde canlarini kurtarmaya bakiyorlardi. Bagta
Ilyan, pek ¢ok igbirlik¢i apar topar Beyrut'a kagtilar.

Darbecileri bagindan beri izlemekte olan Suriye hiikiimeti de
24 Kasim'da gizli planin varhigini agiklad: ve 2 Aralhik’ta hala il-
kede bulunan kimi igbirlik¢iler tevkif edildi. 11 Aralik’ta da Suri-
ye Parlamentosu'nda, bilyitk ¢ogunlugun destekledigi, ulusalc: sol
(BAAS) ile komiinistlerin “Ulusal Cephe”sinin kuruldugu a¢iklan-
di. Tarafsizlik politikasini ve Araplann birligini savunacagini ilan
eden Cephe, “emperyalizme ve Bagdat Paktina kars” miicadele
edecegini de duyurdu.””’

Darbe girigimi boylece geri tepmis oldu.

194 Salim Yaqub, A.g.e., 5. 50.

195 Douglas Little, “Mission Impossible: The CIA and the Cult of Covert Action in the
Middle East”, Diplomatic History c. 28, No. 5, 2004, s. 676.
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197 David W. Lesch, “When the Relationship Went Sour: Syria and the Eisenhower
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CIA Texk BasINA DENiYOR: OPERATION WAPPEN

Suriye’deki darbegirisimininbasarisizliga ugramasindan sonra
Disigleri Bakani John Foster Dulles ile kardesi CIA Bagkan: Allen
Dulles, operasyonu siirdiiriip sirdiirmemeyi tartigtilar ve bunun
yanlis olacagina karar verdiler. Siiveys ateskesinden sadece ii¢ giin
sonra da Allen Dulles, kardesine, operasyonun “Ingiliz ve Fransiz
giglerinin Misir’dan ¢ekilmelerinden sonra yeniden yiirirlige
konabilecegi™ni bildirdi.'*®

Bu arada, Suriye’de “sol gugler”in etkinligi de artmaktaydi.

1957 basindan itibaren CIA, Suriye silahli kuvvetleri iginde
cesitli gruplarla iliskiler kurdu ve yeni bir darbenin kosullarim
hazirlamaya giristi. Ilk hedef, Suriye istihbaratinin baginda bulu-
nan Albay Sarag idi. Ne var ki, bir darbe i¢in, CIA Bagkam Allen
Dulles’in deyisiyle, “yeterli provokasyon™ bir tiirli olusturulamadi
ve sonunda Sara¢’1 gorevden almak miimkiin olmad1."”®

Mart ayinda Bermuda’da yapilmas: planlanan ABD-Ingiliz zir-
vesi i¢in hazirlanan bir Amerikan gizli notunda, Ingilizlerin Suri-
ye’deki rejimi degistirme onerisine karsilik olarak ABD’nin, “Suri-
ye'deki durumla ilgili Ingiliz kaygilarini paylagtig1”; “Suriye’deki
Sovyet yanlis1 ve Bati aleyhtar1 gidisi degistirme imkanlarinin
simdilik gi¢li olmadigi”m1 disindigl; yine de “durumun geri
cevrilemez olmadigi’na inandig: belirtiliyor ve Suriye’deki “dost
unsurlarin cesaretlendirilmesi ve giiglendirilmesi iin” bir dizi 6n-
lem almay: planladig: belirtiliyordu. Bu, zirvede darbe kararinin
alinacaginin ilk isaretiydi.’*

Mayis ayinda Suriye’de, 6nceki darbe girisiminden sonra tutuk-
lanan parlamenterlerden bogalan yerler i¢in ara segimler yapildi.
Segimlerde iki cephe yaristi. Sagda Halk¢ilar, Miisliman Kardes-
ler, sagc1 milliyetgiler, muhafazakarlar; solda da BAAS, Komiinist
Parti, solcu bagimsizlar yer aliyordu.*” Tiirk ordusunun “Amerika

198 Bkz. Douglas Little, “Mission Impossible...”, A.g.e., s. 675.

199 CIA Bagkani Alan Dulles'in, Eisenhower'in danigmani General Goodpaster’a 22
Mart 1957 tarihli “Suriye’de Durum Raporu™ DDRS, Belge No. CK3100433738

200 DDRS, Belge No. CK3100190919
201 David W. Lesch, Syria and the United States..., A.g.e., s. 112,
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adina” sinirda kigkirtici manevralarinin?®? gélgesinde yapilan se-
gimleri, dort bolgenin iigiinde “Ulusal Cephe” adaylar1 kazand.

Artik Dulles'in “igten diizeltme” stratejisinin beklemeye taham-
miili yoktu. Saldirganlik o héle gelmigti ki, digmanlarla gevrilmis
Suriye'nin Sovyetler Birliginden tahil karsiliginda silah almasi ya
da hatta ticaret anlagsmas1 imzalamasi bile “Sovyet uydusu” oldu-
gunun kamti sayllmaya baglandi. ABD’den o zamana kadar emsali
goriilmemis olgiilerde silah alan, biitiin ekonomisi Amerikan kre-
dilerine baglanan ve Suriye sinirinda ikide bir askeri manevralar
diazenleyen, asker yigan Tiirkiye “bagimsiz, barigsever, demokra-
tik, laik hukuk devleti” olarak kabul ediliyor; kendini savunmak
icin Tirkiye'nin silahlanmasiyla kiyaslanamayacak 6lgiide 6nem-
siz miktarlarda silah alan, ambargolarla boykotlarla ¢6kertilmek
istenen ekonomisini ¢evirebilmek i¢in de Sovyetlerle kiigiik 6l-
¢ekte ticaret iligkileri gelistirmeye ¢abalayan Suriye “uydu”, “tehli-
ke”, “saldirgan” sayiliyordu. ABD’den, Tiirkiye gibi sartlara bagl,
askeri misyon denetimine agik, 6zel sektorii gelistirme ve ticareti
liberallestirme s6ziine bagly, iilkede liberal kapitalizmi korumaya
yonelik ve Soguk Savag'ta tetikgilik iistlenmeye dayal: Amerikan
askeri yardimlarini reddeden Suriye cezalandirilmak isteniyordu.
Tiirkiye'de Amerikan iisleri kurulur, Amerikan askerleri, ugakla-
n, hatta niikleer silahlar yerlestirilirken; Amerikah teknisyenler,
danigmanlar, ajanlar cirit atarken; zorla Sovyetler'e itilen Suriye’de
1957 Eyliil'iinde bile Sovyet teknisyenlerinin sayis1 18’i ge¢miyor-
du.?® Isin ilging yani, bu konularda en fazla giriiltii gikaran da
Tiirkiye idi.

Mayis se¢iminden sonra, Amerikan yonetimi sansim bir kez
daha denemeye karar verdi ve baski igin Suriye’ye agir bir ambargo
uygulanmasina karar verildi. Amerikalilar o kadar acimasizdilar
ki, tilkeye gocuk felci agisinin satig1 bile yasaklandi.?®

Kiskirticilarin baginda Tiirkiye geliyordu. Ingiliz Digigleri Ba-
kanhig belgelerine gore, daha 2 Mayis'ta, Tiirkiye'nin $am’daki
Biiyiikelgisi Adnan Kural, igeriden bir degisiklik yaptirmanin
202 Age.,s. -IZJ-E dn. 42.

203 Suriye Devlet Bagkani Kuvvetli’'den aktaran Salim Yaqub, A.g.e, 314,dn. 8.
204 A.g.e,s. 153,
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mumkiin olamayacagini, bir dig miidahalenin gerekli oldugunu
soylemekteydi.?®> CIA Bagkam ise heniiz iceriden umudunu kesme-
migti ve hitkiimetine “durumun ¢ok da umutsuz olmadig1”n1 bildi-
rerek “yeni planlar” yapilmasini 6nermigti.?’

25 Mayis’ta bir basin toplantisi diizenleyen Suriye Bagbakam
Sabri Asali ise, gerginligi azaltmak ve hitkiimetini Sovyet kampi-
na kaymakla suglayan saldirganlar1 yatigtirmak igin bir kez daha
Suriye’nin tarafsizhk politikasindan ayrnilmayacagini ilan ediyor-
du. Bagbakan Asali s6zlerine soyle devam etmisti: “Biz ne Dogu'yla
ne de Bati‘yla birlikte hareket ediyoruz. Hilen bize dostluk elini
uzatmig bulunan Sovyetler Birligi'yle dost bulunuyoruz. Fakat
buna ragmen, komiinizmin memleketimizin istikbali igin buyiik
bir tehlike teskil ettigini ve bunun yikic bir doktrin oldugunu da
gayet iyi biliyoruz.”?*” Bunlar, Suriyeli ulusalcilanin igtenlikli di-
sinceleriydi ama Suriye’ye diz ¢oktiirmek isteyen emperyalistleri
ve tetik¢ilerini etkilemiyordu.

Boylece haziran-temmuz aylarinda CIA, yeni bir darbe igin ha-
zirhklara girigti. Yaz aylarinda CIA az sayida Suriyeli subayla iliski
kurmaya, paralar dagitmaya ve $am Biryiikelgiliginde gorevli darbe
uzmani1 Howard Stone araciligiyla darbenin ilk adimlarin1 atmaya
bagladi.

9 Agustos’ta hazirlanan bir “top secret” Amerikan belgesinde,
Ingilizlerle de anlagtiktan sonra “son gekli verilecek” bir strateji
belgesi hazirlandi. Amerikan planlarinin altyapisini olusturan si-
yaset belgesine gore, Suriye, “bolge iilkelerinin bagimsizhigim or-
tadan kaldirmaya ve onlar:1 Sovyet komiinist hakimiyeti altina al-
maya yonelik askeri ve yikici faaliyetlerin uissii olmug ya da olmak
izere” olan bir tlke olarak tanimlanmaktayd.?®

Ne var ki, Amerikalilarin iligki kurdugu subaylar, durumu
Sara¢’a bildirmiglerdi ve Suriye istihbarat1 da yikicilan takibe al-
mugti. Nihayet 12 Agustos giinii Suriye hiikiimeti, Amerikan darbe
girisiminin agiga ¢ikarildigini agiklad. Ertesi giin de ii¢ Amerikah

205 Bkz. David W. Lesch, Syria and the United States..., A.g.e.,s. 115.
206 A.ge.,s.60.

207 Ayin Tarihi, Mayis 1957.

208 DDRS, Belge No. CK3100479342.
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“diplomat”, ikinci Katip kilifiyla gérev yapan CIA darbe uzmani
Howard Stone, Askeri Atage Yarbay Robert W. Malloy ile Konsolos
Yardimcisi Francis Jetton; “istenmeyen adam” ilan edildiler ve iil-
keyi 24 saat icinde terk etmeleri istendi.

Cok gii¢ durumda kalan ABD, diinya kamuoyu 6niinde iddiala-
r1 reddetmekten, Suriye’yi “iftira atmak”la suglamaktan ve Suriye
Bityiikelcisi ile bir yardimcisini sinir dig1 etme karariyla misilleme-
de bulunmaktan bagka bir sey yapabilecek durumda degildi.

SURIYE'Yi [$GAL PLANLARI

Kapali kapilar ardinda ise ABD ve yandaslan sok i¢indeydiler,
intikam pegindeydiler ve Suriye’nin bir an 6nce ¢6kertilmesi igin
bu kez digtan miidahalenin yapilmas: kararindaydilar. Boylelik-
le darbe girisiminin basanisizlikla sonuglanmasinin faturasi da,
Amerikanyénetimive Amerikan dostlarinca biiyiik bir piskinlikle
bu yikiciliga hedef olan Suriye rejimine ¢ikarildi. Artik Suriye’nin
megru iktidari, mutlaka yok edilmesi gereken bir “tehlike”ydi.

Tiirkiye, Suudi Arabistan, Urdiin, Libnan gibi igbirlikgi iilke
hiikiimetleri siraya girmis, abartili bir panik iginde, Amerika’y1
“Suriye tehlikesi"ne karsi uyariyor, 6nlem almaya, miidahale et-
meye ¢agiryorlardi?®® Kigkirticilarin bagin1 Menderes gekiyordu.
Tirkiye Bagbakami o denli ileri gidiyordu ki, Amerikan Biyii-
kelcisine, Suriye’yi “artik Sovyetler Birliginin bir par¢asi” olarak
gormek gerekir diyebiliyor, bu arada, ABD arkasinda durursa (ve
tabii masraflan karsilarsa), Tirkiye’'nin gerekeni yapacagim, “uy-
gun Onlemleri alacagi”m bildiriyordu.”’® Amerikan Biyiikelgisi'ne
soyledikleri akildig1 ve kigkirticiydi. Biyink maddi sikintilar iginde
olan ve ABD’den siirekli yardim talep eden Tiirk hitkiimeti, kriz-
den para kokusu almaya baglamigt::

Suriye’nin maalesef bir Sovyet uydusu oldugunu goriiyoruz. Belki
bu tehlikeli ve talihsiz durumlailgili bir seyler yapmak igin bize gok
az zaman kalmigtir. Artik Suriye’nin tam ve tipik bir Sovyet uydusu
olmasi igin geriye kalan formaliteler kisa siirede tamamlanacaktir. ...

209 Bkz. FRUS, 1955-1957, . XIII, 5. 638-639 (Gizli Ginliik Ozet).
210 FRUS, 1955-1957, c. X111, 5. 642-644.
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Bugiinden itibaren Suriye'yi SSCB'nin bir pargasi olarak diginmek
yanhg olmayacaktir. Bu yzden Suriye'yle temas etmek, SSCB'yle te-
mas etmek demektir. Tehlike o kadar biyiiktir ki, Suriye, ABD'nin
bolgedeki prestijini yok etme amaciyla ABD’ye tehlikeli ve agik bir
sekilde meydan okumak igin tereddiit etmemektedir. ABD ¢agrimi-
za cevap vermedigi siirece hicbir gekilde harekete gegemeyiz. Sonug
olarakilk isimiz ABD’yi durumu nasil degerlendirdigimiz konusun-
da bilgilendirmektir. Uygun onlemleri alabilmek igin ‘kati’ karar
bekliyoruz.2"

Artik Amerika da gozini karartmigti ve Dulles, yandaslarin bu
panik durumundan “yararlanmasi” gerektigine inaniyordu®? ama
tabii onun diiginmesi gereken bir niikleer silahlr Sovyetler Birligi
vardive daha temkinli davranmak durumundaydi.

Ik psikolojik operasyon perdesi basin tarafindan agild1 ve bir
komedi oynanmaya baglandi.

21 Agustos’'ta Eisenhower'in basin toplantisinda, United Press
ajansinin - muhabirinin  girizgdh1 manidard: “Sayin Bagkan,
Suriye’nin Sovyet yoriingesine kaymakta ya da ¢ekilmekte oldu-
gu goriliyor. Bu konuda kaygili oldugunuzu disiniiyoruz ve soru
da su: Amerika bu konuda ne yapabilir, daha dogrusu, Suriye’deki
duruma iligkin olarak ABD ne yapiyor?” “Gazeteci"ye Amerika'nin
darbe yapmaya kalkismas1 yetmemisti ve o daha yeni ne planlar var
diye Baskan' sikigtinnyordu. Bagkan'in yanit: da ilgingti. Pek ¢ok sey-
le suglandiklarini séyleyen Eisenhower, biitiin bunlarin, “solcularin,
guglerini artirmak igin yarattiklari bir sis perdesi” oldugunu sdyleye-
bildi ancak. Bu yamit gazetecileri tatmin etmemisti ve “solcu” lafina
takilan biri, New York Times'tan William H. Lawrence, Eisenhower
neredeyse azarlayarak, o solcularin “gergekte komiinist™ olduklarini
hatirlatma geregini duymustu. Fazla bilgi vermek istemeyen Bagkan
ise, sorular1 gegistirmek igin, $am’daki elgilik binasimn polis kordo-
nu altinda oldugunu ve haber alamadiklarim séylediginde, bukez de
ona, nasil haber alinamadig;, Suriyelilerin diplomatik haberlesmeyi
de mi kestikleri soruldu. Tabii Baskan zor duruma diigmiigtii, ¢inki
boyle bir sey soz konusu degildi. Sonugta Bagkan, klasik propagan-

211 ABD Biiyiikelgisi Warren'in Digigleri Bakanligina raporu, aktaran Aysegil Sever,
Ag.e.,s. 185-186.

212 FRUS, A.gy..s. 641.
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day: tekrarlamak zorunda kaldi ve “Sovyetler'in ekonomik ve askeri
yardim vererek iilkeye sizmak ve ardindan da adamlarini iktidara
getirerek iilkeyi ele gecirmek” iizere girisimlerde bulundugu iddia-
sina sarildi.?"? Oysa daha 17 Haziran 1957 tarihinde, “Suriye’de bir
sol darbe” olasilig: tizerine Amerikan Savunma Bakanliginda Ge-
nelkurmay Bagkanlhig i¢in hazirlanan bir raporda, “Sovyetler Birligi
bundan 6nceki higbir Ortadogu krizinde dogrudan bir miidahale
epilimi gostermemistir ve Suriye’de bir sol darbenin basarisi igin,
dogrudan bir miidahalede bulunmas: ihtimalinin oldugunu sanm-
yoruz,” denmekteydi.”* Zaten Suriye’de iktidan ele alabilecek giig-
te ya da niyette bir komiinist odagin varlig: da s6z konusu degildi.
Ordu i¢inde giiglii BA AS ise anti-komiinist idi ve Sovyetler Birligine
mesafeli durmaktan yanayd.

Ama, Amerika’'nin Suriye'yi ele ge¢irme niyeti vardi. I¢ darbe ol-
mazsa, devreye tetikgiler sokulabilirdi. 21 Agustos’ta Dulles, sug or-
taklarindan Ingiliz Digigleri Bakani Selwyn Lloyd’a gonderdigi “ki-
sisel mesaj” telgrafinda, “Suriye’deki gelismelerden, sizin gibibiz de
¢ok endiseliyiz. Bize Gyle geliyor ki, artik igeriden bir diizeltme igin
¢ok az umut vardir ve dolayisiyla ... [Suriye’ye tepki duyan komsu
iilkelerden olugan] dig imkénlar diigiinmek zorundayiz (must think
interms of the external assets),” diyordu.?'®

ABD, kararim vermisti. Bir niikleer savas korkusuyla kendisi per-
de arkasinda kalacak, isi jandarmalarina birakacakti. Bunlar; Tirki-
ye, Irak ve Urdiin ise goreve ¢oktan hazirdilar. $imdi biitiin mesele,
Suriye’ye bu iilkelerce gergeklestirilecek saldiriya bahane olusturabi-
lecek bir gerekge bulmaktayd. Suriye’nin boyle bir bahaneyi olugtu-
racak kiiciik bir yanh$1 yaratilmahydi ve bunun i¢gin de gesitli pro-
vokasyonlar devreye sokulmaliydi. Sayet Suriye kigkirtiip da yanhs
bir sey yaparsa, artik onu komsularina kargi saldirida bulunmakla
suglamak ve ardindan “geregini yapmak” kolaylasacakti.

213 Federal Register Division, National Archives and Records Service, Public Papers of
the Presidents of the United States, Dwight D. Eisenhower, 1957, Washington D.C,,
Government Printing Office, ty., 5. 614-626.

214 DDRS, Belge No. CK3100444938,

215 DDRS, Belge No. CK3100237681 (John Foster Dulles Papers, 1952-59, Box 15);
FRUS, 1955-1957, c. X111, 5. 648. Burada, elbette, “Arap iilkeleri” yerine “Misliiman
ilkeler” tabirinin kullanilmasy, igin igine Tirkiye’yi de katma hedefinden kaynak-
lanmaktadir.
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Suriye’yi, “beynelmilel komiinizm tarafindan kontrol edilen
iilke” olarak ilan etmek ve bu yolla Eisenhower Doktrinini uygula-
maya koymak mimkiin degildi; bunu Kongre'ye, Amerikan kamu-
oyuna satmak, bir bagka ifadeyle bu yolla minareye kilif uydurmak
kolay degildi. Ustelik, bunun getirecegi bir dogrudan Amerikan
miidahalesi, devreye Sovyetler Birligi'ni de sokma riskini tagiyor-
du. Oysa Suriye’nin kigkirtilmasi, ortaya ¢ikabilecek bir sinir olay:
ya da benzer bir gelisme bahane edilerek tetikgilerin Suriye’ye bir
yildinm harekitinda bulunmasi, rejimin devrilip igbirlikg¢ilerin
iktidara taginmasi1 daha kolay olurdu. Bu durumda, ABD, sadece
digaridan gelebilecek bir miidahaleye kars1 tetikgilerine giivence
vermekle yetinir, top da Sovyetler’e atilmig olurdu. Bu durumda,
ABD’deki genel kani, bu sefer de Sovyetler'in bir riski géze alama-
yacagy, olupbittiyi kabullenmek zorunda kalacag: yoniindeydi.

Simdi ig, “kigkirtma” aramaya ve olugturmaya kalmagsti. ... Boy-
lece ortaya yoktan bir “Suriye saldirganhi” olay1 ¢ikartilacak,
ABD’nin tetikgileri de bu bahaneyle Suriye’ye “savunmaci” bir
miidahalede bulunacak, rejimi degistirerek igbirlik¢i bir hiikiimet
olusturacaklard:.

Bu arada Ingiltere de devredeydi. Bagbakan MacMillan, 28
Agustos’ta Dulles’a bir mektup yazarak, Suriye'ye, “makul bir savas
nedeni” bulunarak Irak onciiligiinde bir miiddahalede bulunulma-
sin1 Oneriyordu.*¢

HENDERSON BOLGEDE: TETiKGIiLER GOREVE

Suriye'yi kapana kistiracak kigkirtmalar: planlamak iizere Di-
sisleri Bakan Yardimcilarindan Loy Henderson'un bolgeye gonde-
rilmesine karar verildi.

22 Agustos sabahi Dulles ve Genelkurmay Bagkani Twining,
Bagkan Eisenhower’la bir araya geldiler. Goriiyme tutanagina (Me-
morandum for the Record) gore, Bagkan, gériiymenin baglangicinda
sunlar1 soyledi:?’ “Acaba Tirklere, Irak’a verecekleri her [askeri]

216 Stephen Blackwell, “Britain, US and the Syrian Crisis, 1957”, Diplomacy and Sta-
tecraft c. 11, No. 3, 2000, 5.147.

217 DDRS, Belge No. CK3100482662.
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malzemeyi sonra onlara geri verecegimizi sdyleyemez miyiz.
Araplarin bu harekita Batiy1 da kattiklar1 yoniinde bir izlenim
yaratilmasini istemiyorum. Sanki bunu kendi kendilerine yapiyor
goriinmeleri onlar igin daha iyi olur.” Dulles da, bu konular: gorii-
mekiizere Henderson’un bolgeye génderilmesinin yararli olacagini
belirterek, “Elbette, gayet Tiirkler ve otekiler Suriye sinirina asker
yigarlarsa, Suriye'nin onlara kars asker bulundurma zorunlulugu
dolayisiyla, bu baski etkili olabilir,” dedi. Bagkan, Henderson'un
Ankara’'da, “Tirklerin roliiniin sadece destekle sinirli olmasi ge-
rektigini” iletmesini istedi ve ornegin “Irak’a yiiz tank verebilir-
ler,” dedi. General Twining de, Altinc1 Filo'nun harekete gectigini
ve “Adana’'ya Amerikan ugaklarinin génderilmesinin uygun oldu-
gunu” soyledi; Dulles da bu goriige katildi. Dulles ayrica, “askeri
operasyonun inandiric1 bir gerek¢eye dayandirilmas: gerektigi"ni,
“Irak’in, Tirklerin ihtiya¢ halinde yardima gelecekleri kesinles-
meden hareket etmemesi”ni ve “Tiirklerin ve oteki Arap iilkeleri-
nin sinira asker yigabilecekleri’ni soyledi. Bagkan da, son olarak,
“Araplara bu eylemin Islam’in militan ateizme kars1 savunulmasi
i¢in gergeklestirildigini” anlatmanin zorunlu oldugunu hatirlatt:
ve ABDnin goriiniimiiniin “Arap kaygilarina yanit vermek"le si-
nirli tutulmas: talimatini verdi.

23 Apustos’ta Henderson, “kigkirtma ve bahane” seferine gikti.
Seferin ilk durag, kisa bir mola i¢in Roma’ydi ve orada CIA Bagka-
miyla bir gizli gériiyme ayarlanmigtr.2'®

Ayni giin, Amerikan Digisleri Bakanhgina, Henderson ile CIA
BagkaniAllen Dulles’inbulugtugu, Roma’dan gelen veHenderson’la
gorugtigiini bildiren bir kisinin mektubunda, “Suriye’ye karsit
komgular”dan soz ediliyor ve bunlarla Suriye arasinda uzun siire-
cek sinir gerginlikleri sonucunda “sinir olaylary, sabotajlar” ve eko-
nomik baskilar sonucu, Suriye’nin iizerine yikilabilecek ¢atigma-
larin yeterli kigkirtmayi yaratabilecegi vurgulaniyordu. Bu arada,
Suriye’den gegen Irak petrol boru hattinin vurulmasinin da iyi bir
gerekge olugturabilecegi belirtiliyordu.? Nitekim, Ingiliz belgele-
rine gore de Irak Krali Naibi Abdiililah, Suriye’ye gizlice sabotorler

218 Bkz, Salim Yaqub, A.g.e.,s. 318, dn. 50.
219 Not igin bkz. FRUS, 1955-1957, c. XIII, s. €52.
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sizdirmayi ve bunlarin borulara sabotaj diizenleyerek sugun Suriye
uzerine atilmasini, boylece de Suriye’ye saldirma bahanesinin olug-
turulmasini 6neriyordu.??

Henderson, 25 Agustos'ta Tiirk yetkililerle (Cumhurbagkani
Bayar, Bagbakan Menderes ve Fatin Rigti Zorlu, Devlet Bakam
Emin Kalafat, Disigleri Bakanlig1 Genel Sekreteri Melih Esenbel)
bulustu. Toplantida, Menderes’in temel sorununun, ige Tirkiye'yi
de bulastirmak oldugu anlagihyor. Menderes'in kendisine soyle-
diklerini Henderson, hiikkiimetine g6yle rapor ediyor:

Bagbakan, askeri durumu gozden gegirdikten sonra, Irak askeri
guglerinin bugiinkii Suriye rejimini yok etme gorevini tek baslan-
na yerine getiremeyeceklerinin iyice anlagildigim soyledi. Bu reji-
me karg1 Kral Hitseyin'in kendi giilerini kullanmasi konusunda da
ciddi siipheler vardur. Suriyedeki bu rejimin herhangi bir siire daha
devaminin, Suriye'nin bir Sovyet uydusu olarak biitiin Ortadogu gii-
venligine tehdit olusturacag anlamina geldigi konusunda Tiirkiye
ile ABD’nin ayn1 kanida olduklar goériiliiyor. Dolayisiyla da su so-
rulara olas1 yanitlan1 bilmek istiyor: “Sayet Tiirkiye Arap tilkelerinin
harekete gegmeye hazir olmadiklarini gérirse ve bugiinkii Suriye
rejimini kendi bagina ortadan kaldirmaya kalkarsa, ABD kendisini
destekleyecek midir?” Ayrica sunu da 6grenmek ister: “ABD’ye gore,
Tirkiye ne yapmalidir?” ve “ABD, ne yapmaya hazirdir?” Belliydi ki,
Bagbakan, Suriye sorununun esas olarak bir Tirk sorunu oldugunu
belirtmeye ¢alisiyordu.?*

Amerika'nin stratejisi ise agikt1 ve Turk yetkililere Henderson
tarafindan agiklandi. Amerikan hiitkiimetine gore, Suriye igini esas
olarak Araplar istlenmeliydi ve Tirkiye, 6rnegin sinira askeri yi-
ginak yapip Suriye giglerinin bir bolimini mesgul ederek, onlara
yardimci olmaliydi. Aksitakdirde, Tirkiye'nin tek bagina Suriye’ye
saldirmas1 durumunda, Araplararasi dayamigma 6n plana ¢gikacak,
Arap kamuoyunun baskisiyla Amerikanc: rejimler gii¢ durumda
kalacaklar hatta “agir1 milliyet¢iler gii¢lenebilecek, bu ilkelerde
iktidar: ele gegirebileceklerdi.

Buna Menderes’in tepkisi ilgingtir. Henderson, Menderes’in,
“Litfen Tirkiye’yi engellemeyin (“Please don't discourage Turkey”).

220 Bkz. Salim Yaqub, A.ge.,s. 161.
221 DDRS, Belge No. CK3100498708.
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Cok zor durumdayiz. Komiinistlerle kugatilmamak igin verdigimiz
wzun miicadele, bu yeni durumla basa ¢ikamazsak, bosa gitmis
olacak,” dedigini aktariyor. Menderes, firsattan istifade, ABD’den
yeni askeri yardim talebini de sokugturuyor muhatabina soyledik-
leri arasina:
Bes yildir bbyle bir seyin olacagindan korkuyordum. tki yildir giiney
sinirimiza iki motorize birlik yerlestirme konusundaki israrimin ve
ABD'nin Bagdat Paktr'na liye olmasini gok istememizin nedenlerin-
den biri de buydu. §imdi korktugumuz bagimiza geldi. ABD'nin bu
durumu sessizce kabullenecegine inanmiyoruz.?

Menderes, ABD’'nin dogrudan bir Tiirk miidahalesine ¢ok da
sicak bakmadigini goriince, bu kez Tiirkiye'yi 6nde ve devrede tut-
mak i¢in, bagka bir taktik dener ve Henderson’a, Tiirkiye'nin Suriye
rejiminin Suriye halkini temsil etmedigine inandigini ve dolayisiy-
la da onu tanimadigin ilan etmesi ve dteki Arap iilkeleriyle “6zgiir
uluslar”in da bu tavri benimsemesi durumunda Suriye rejiminin
igten ya da digtan devrilmesinin saglanip saglanamayacagini sorar.
Neyse ki, Henderson daha temkinlidir. Bagbakana bunun “dip-
Jomatik sorunlar yaratacagi”ni, Sovyetler Birligi ve Misir'in aksi
yonde bildiriler yayimlayacaklarini, daha da ileri giderek Sovyetler
Birligi nin Suriye rejimine agik destek vererek kendi prestijini orta-
ya koyabilecegini sdyleyerek Menderes'i dizginler.

Tirkiye, bu goriymeden memnun kalmamstir, ¢iinki
Suriye'ye saldirmak i¢in yesil 151k elde edememigtir. Ama vazgeg-
meye de niyetli degildir. Ayni giin 6gleden sonra, Digigleri Bakan-
b Genel Sekreteri Esenbel, Amerikalilar1 yeniden ziyaret ederek
Washington’a iletilmek iizere bir not iletti. Tiirkiye 1srarciydi ve
olas1 bir miidahale i¢in hem yesil 151k istiyor, hem de ABD’den des-
tek s6zii talep ediyordu. Sabah yapilan goriigmenin Tirk tarafinca
degerlendirmesini i¢eren notta séyle denmekteydi:

Amerikan ve Tirk hitkiimetleri, bugiinkii durumu son derece kritik
olarak degerlendirmekte hemfikirdirler. Siiphesiz tehlike esas ola-

222 Henderson’a gore, daha sonra Menderes, motorize birlik iin istedigi malzemele-
rin hemen verilmesini ima etmedigini de eklemis. Anlastlan, ¢ok da firsatg1 ve gan-
taj yapar duruma diugmek istememis. O donemde, Tirkiye'nin agin isteklerinden
dolay1 ABD'de bir tepki ve antipati s6z konusuydu.
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rak Tirkiye'ye yoneliktir. Oteki Arap iilkeleriyle ortak bir harekatta
Turkiye'ye Amerikan destegi konusunda agikga giivence verilmistir.
Tiirk Bagbakani béyle bir harekatta Arap ve 6zellikle de Irak katilimi-
nin olmamasi durumunda Tiirkiye'nin durumunun ne olacagini sor-
mugtur. Yanit olarak Amerikan temsilcisi, Tirkiye'nin durumunun
umutsuz olacagt konusuna katildigini séylemistir. Durumun ciddi-
yetini kabul etmekle birlikte Amerikan temsilcileri, Washingtondan
talimat almadikga, Tiirkiye'nin tek bagina Suriye rejimini ortadan
kaldirmaya kalktiginda, ABD'nin tavrinin ne olacagi konusunda bir
sey soylemeye yetkili olmadiklarini beyan etmiglerdir.

Bunun Uzerine Bagbakan, béyle bir durumda ABD’nin tavrinin ne
olacagin tespit edemezse Tiirkiye'nin giig ve tehlikeli bir durumda
kalacagini (“Turkey would be distressed”) séylemigtir. Bu donemegte
Tirkiye'nin cesareti kirllmamalidir.

ABD'yle isbirligini ve kaderini paylagmayi inang ve samimiyetle
kabullenen Tiirkiye, sinirlarinda yagamsal 6nemde olaylar cereyan
ettigi bir zamanda, her olast durumda ABD’nin tavrinin ne olacaf
konusunda bilgilendirilmek istemektedir. Irak’la goriigmeleri siir-
diiriirken, Tirk hitkiimeti bu noktanin agiklia kavusturulmasim
rica eder ve dolayisiyla Amerikan hitkkiimetinden bu yonde bilgilen-
dirici ve rahatlatici yanit beklemektedir.>?

Goriildiig gibi, Tiirkiye gerekirse tek bagina Suriye’ye saldir-
mak amacindadir ama bunun i¢in hem ABD’den izin, hem de daha
onemlisi, bag1 derde girerse destek s6zii almak istemektedir.

2 Eyliil’de Dulles, Eisenhower’a, Suriye’nin komgularimin (Tiir-
kiye, Urdiin, Irak ve Liibnan), “Sayet éniimiizdeki 60 giin iginde
olaylarin seyrini degistirecek bir seyler yapilmazsa, Suriye’de ko-
miinist yonlendirmesinde bir rejimin, bir daha yikilamayacak ve
komgu iilkeler tizerinden ciddi etkiler doguracak saglamlikta yer-
leseceginden” korktuklarini bildirdi. O sirada Eisenhower da zaten
Bati Avrupa'daki iislerden savas ugaklarini Tiirkiye'ye (Incirlik’e)
kaydirmig ve Altinci Filo'yu da harekete ge¢irmigti.** Her yandan
kigkirtma iistiine kigkirtma Suriye'yi kugatmaktaydi.

223 DDRS, Belge No. CK3100482663.

224 Louis Galambos (der), The Papers of Dwight David Eisenhower: The
Presidency:Keeping Peace c. 18, The Johns Hopkins University Press, 2001, Balti-
more, Maryland, (Editor Note) s. 429
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Bolgedeki incelemelerinin ardindan Amerika'ya dénen Hen-
derson, 7 Eyliil’'de, Eisenhower’la Dulles’a izlenimlerini aktard:.
Henderson, Irak, Tiirkiye, Urdiin ve Liibnan yetkilileriyle yap-
tg: gorigmelerde kendisine aktarilan temel sorunun, Sovyetler
Birligi nin “Suriye’deki eylemleri yoluyla s6z konusu iilkelerin re-
jimlerinin her birini devirebilecegi kuskusu” oldugunu belirtti.?*®
Bu, hi¢ kugkusuz bir kagik suda firtina kopartmanin da 6tesinde
bir provokasyon girigimiydi. S6z konusu isbirlik¢i Arap ilke re-
jimleri gercekten biyiik korku i¢indeydiler ama korkularinin ne-
deni Sovyet ya da Suriye saldirisi1 degil, Arap ve kendi kamuoylar
nezdindeki iflas etmig konumlariydi. Her biri aslinda kendi halkla-
nndan korkuyorlardi ve Suriye’yi bahane ederek ABD’'nin bolgeye
miidahale etmesini ve yerlesmesini istiyorlardl. Kendilerini ancak
boyle, bir Amerikan iggalinin koruyucu semsiyesi altinda giiven-
ceye alabileceklerini biliyorlardi. Tiirkiye ise, bolgedeki bir savag-
ta ABD'nin yaninda yer alarak etkinligini artirmak ve daha fazla
Amerikan yardimini hak etmek pesindeydi, bu nedenle kigkirtma
stirecinde aktif yer aliyordu. Bu durum ABD’nin de igine geliyordu.
O da, bolgeye yerlesmenin mesruiyet temelini boyle olusturmaya
¢aligryor, bu arada kendisini dogrudan karigtirmadan, tetikgileri
araciligiyla askeri bir olupbitti yaratarak Sovyetler’le ¢atigma olasi-
higin1 6nleme imkanini buluyordu.

Henderson, Tiirkiye'nin tutumunu ve inanilmasi zor gantajini
soyle agiklamaktaydi: “Tiirkler, Ortadogu’da bir kanser olarak ni-
telendirdikleri geyin ortadan kaldirilmas: i¢in bir seyler yapilmasi
gerektigine inamiyorlar. Hi¢bir sey yapilmazsa, iilkede, hitkkiimeti
devirecek i¢ kanigikliklar gikacagim diigiiniiyorlar. Tehlikeye agik-
lar, ¢iinkil su anda ekonomik olarak fazla a¢ilmis durumdalar.”
Bu miithis santajdan sonra agizda saklanan baklay: ¢ikarmak da
kolaydir: “[Tiirkler] yeni askeri hazirliklar yapiyorlar ve bize Ada-
na’daki iisten tam yararlanmak arzularim belirttiler ve ayrica bazi
yeni askeri malzeme istediler.”

Bu ¢ok 6nemli iist diizey toplantida, katilimclardan General
Twinning de, Dulles’in, Sovyetler Birligi nin herhangi bir askeri ha-

225 (Bagkanla Gorigme Tutanagi- Memorandum of Conference with the President, Ge-
neral A.]. Goodpaster) DDRS, Belge No. CK3100148469.
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zirhik iginde olmadig: bilgisini teyit etti. Bir zamanlar, “Amerikali-
larin biitiin istedikleri sosyal giivenlikse, hapse girsinler,”*¢ diyecek
kadar parlak zekas: olan Baskan Eisenhower da, bu iste “mimkiin
olan her gey yapilarak ‘cihat’ unsurunun vurgulanmasi™ni istedi.
Holding avukati Digigleri Bakani ise, onu uyardi: “Sayet Araplar ‘ci-
hat’ olursa, onun Israil’e kargi yapilmasini isterler,” dedi. Bu arada
Dulles, Tiirkiye ile Irak’a gizli temsilciler gonderildigini, Ingiliz-
ler gibi Amerika’nin da bolgeye gonderilmek izere gizli gorevliler
olugturduklarini anlatti. Bagkan bu misyonda yer alanlarin Irak ve
Tiirkiye’ye, ABD'nin onlara yardima hazir oldugunu bildirmeleri-
ni istedi. Bu arada, Kongre ye bu isin merkezinde ABD’nin oldugu
izleniminin verilmemesi iizerinde anlagmaya varildi. Sonug olarak,
ABD’nin, Suriye’ye komsgularinin saldirmasin saglamasi ve onlara
da gerekli giivencelerin verilmesi kararlagtirildi.

Ne var ki bu, Arap rejimleri i¢in kolay degildi. Libnan ve
Urdiin’iin yeterli giicii yoktu. Irak’ta ise yoneticiler arasinda anlag-
mazlik vardi, Bagbakan Cevdet boyle bir saldiriya cesaret edemi-
yordu. ABD adina bir Arap tlkesine herhangi gecerli bir giivenlik
nedeni ya da savunma ihtiyac1 olmadan, sirf Arap milliyet¢iligini
cezalandirmak ve hitkiimetini devirmek igin saldirida bulunmak,
igbirlikgi bir rejimin kolayca goze alabilecegi bir sey degildi elbette.
Askerler savagmayabilir, halk ayaklanabilirdi. Boylece “evdeki bul-
gurdan olmak” da vard, igbirlikgiler agisindan.

TURKIYE TEK BASINA

ABD de bunu gormiisti. Bu durumda, goreve hazir alesta bek-
leyen bir tek Tiirkiye kalmista.

10 Eyliil’de, Amerikan hitkiimeti, Tiirkiye Bagbakanr’na gizli bir
mektup gonderdi. Daha 6nce s6zini ettigimiz 9 Agustos tarihli
Amerikan strateji raporundaki noktalar tekrarlayan bu mektup-
ta, ABD'nin isteginin Tirkiye'nin tek basina harekete gegmemesi
oldugu ama buna ragmen, sayet Tiirkiye “Suriye’yle ¢atisacak Arap
iilkelerine yardimda bulundugu takdirde” ya da “kendi ulusal ba-

226 Aktaran AndreMaurois, A History of the USA: Erom Wilson to Kennedy, tr. Patrick
O’Brian, Londra, Wiedenfeld and Nicolson, 1964, s. 284.
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gamsizhik ve biitiinliigiine ciddi tehlike arz eden silahli kigkirtma-
lara yanit vermek zorunda kalmas1 durumunda”, ABD onu “Birles-
misMilletler’de destekleyecektir,” deniyordu. Devamla, Cin-Sovyet
Bloku Tiirkiye'ye saldirirsa, ABD'nin bog oturmayacag ve NATO
gercevesindeki yiikiimliiliklerini yerine getirecegi, ayrica, Eisen-
hower Doktrininin de igletilebilecegi belirtiliyordu.?

Artik Tiirkiye'ye ¢ok istedigi yesil 11k yakilmigti. $imdi ig,
ABD'nin soziuni ettigi “silahli kigkirtmalar™in yaratilmas: veya
Suriye'yi bir savunma hareketine zorlamak i¢in sinir olaylar
tezgahlamaya kaliyordu. Artik her olay, Suriye'nin “saldiris1” ola-
rak yorumlanacak ve altyap: hazirlanarak iggal harekatina bahane
bulunmus olacakti.

Tiurkiye, sinira asker yigimaya bagladi. Manevralar ve askeri
hareketlilik artirilirken, Suriye hava sahas: siirekli ihlal ediliyor,
Tiirk savag ugaklar1 dabombalarini “yanhglikla” Suriye sinir kéyle-
rine “diglirityor”, sivil koyliiler 6lityor, sinir bolgelerinden insanlar
kagiriliyordu. Bu arada, ABD’nin niikleer silahlarim kontrol eden
Stratejik Hava Komutanlig1 da alarma gegirilerek, Sovyetler'in si-
kigtinlmas: saglaniyordu. Amerikan kaynaklarina gore Tiirkiye,
27 Eyliil 1957 itibariyla, Suriye sinirina,

2 Tirk piyade tiimeni ve bir zirhli tiimene esdeper, yaklagik 33 bin
kisiden olusan bir motorize birlik yerlestirmistir. 4 Ekim itibariyla ek
bir zirhh tugayin trenle sevkiyati baglamigtir ve tamamlanmasi Tiirk
Kara Kuvvetlerinin giicinii yaklagik 37 bin kisiye gikaracaktir. 10
Ekimde bu zirhl tugayin sevkiyatinin tamamlandig bildirilmigtir.22*

Tirkiye'nin asker sayis1 kisa siirede 50 bini bulmugtu.

Ekonomik ve politik sorunlardan bunalmig Tirk hitkiimeti,
komgularinin ve bolge iilkelerinin bagimsizlik ve tarafsizlik siyase-
tine diigmanligini ve “Hiir Diinya Davasi“na sadakatini kanitlama
firsat1 yakalamigti. Diinyanin belki de en fazla silahlanma yardi-
mi alan ve iilkesinde iisler, niikleer silahlar barindiran Tiirkiye’nin
Bagbakam Adnan Menderes, arkasina Amerika'y1 almig, ufuktaki
dolar yardimlarinin coskusuyla, kitkrityordu:
mbelgesinin bir kopyasi niteligindeki bu mektubun genis 6zeti igin

bkz. David W. Lesch, Syria and the United States..., A.g.e., s.154-156.
228 Bkz. Aysegul Sever, A.g.e.,s. 191.
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Suriye’nin bugiinki vaziyetini makul bir silahlanma hadisesi olarak
telakki etmeye imkan yoktur. Bu hal, memleketin hin'i hacette bag-
kalarinin kullanacag bir silah deposu hiline getirmek maksadinin
tatbikatindan ibarettir. ... Suriye yikici maksatlarla tecaviiz emelleri
i¢in bir kopriibag: teskil etmek yolundadir ve bu istihale, korku-
lur ki, son merhalelerine ulagmis bulunuyor. Biitin hiir diinyanin
mesele Gzerine ehemmiyetle egilmesi ve biitin dikkatini Ortagark
olaylan tizerinde teksif etmesi, tedbirli ve uyanik olmasinin telkin
ettii bir zarurettir. Tirkiye'ye gelince, biz mistakbel ihtimaller
ve inkigaflar nazan itibare alindi takdirde, tehlikelerle gevrili bir
memleket hilinde bulunuyoruz. Suriye'de yeni inkisaflar tahakkuk
ettigi takdirde, bu tehlikeli ihata tamamlanmg olacaktir. Suriye'yle
uzun bir miisterek hududa sahip olmamiz, bilhassa son inkigaflar
muvacehesinde bizi milli emniyetimiz bakimindan son derece mi-
tayakluz olmaya sevk etmektedir.  Tirkiye, hadiselerin inkigafim
yakindan takip etmek mecburiyetini duymaktadir.””

Turkiye’de tam gaz kigkirtma kampanyasi baglatilmistir ve her
zaman oldugu gibi basin 6n saflardadir. Once, elbette haberler geg-
mektedir ajanslardan:?°

1 Apustos: Beyrut; Sali gecesi vukua gelen infilaklar iizerine, bu-
gin 12 siipheli gahus tevkif edilmistir. Bunlarin ekserisi gegen Kasim
ayinda vukua gelen bazi suikastlerle de ilgiliydi.

15 Apgustos: Beyrut; Polis, diin gece Birlesik Amerika Bityiikelgili-
gi civarinda dolasan bir gahsi tevkif etmigtir. Adinin Mohammed
Abdilgani oldugunu ve bir arkadagiyla birlikte Suriyeden geldigini
soyleyen bu gsahus Samirdaki Misir elgiligi tarafindan Libnandaki
Birlesik Amerika Ekgiligine karsi siddet hareketlerinde bulunmak
uzere vazifelendirildigini iddia etmistir. Polis, diger Suriyeliyi 1srar-
la aramakta ve Birlesik Amerika El¢iliginin muhafazasi igin tedbir-
ler almaktadir.

17 Apustos: Beyrut; Suriye hududu ile Libnan sahili arasinda bagh-
ca miinakale yolu iizerinde ve (Dehrel Baydar) bogazinda bulunan
(Namliyeh) képrisiine bazi mechul kimseler tarafindan bomba atil-
mak istenmigtir. Eksperlere gore, kuvvetli tahrip maddeleri yanhy
yerlestirildigi igin képriade hafif zarar tevlit etmistir.

229 Aktaran A. Suat Bilge ve digerleri, A.g.e., 5. 292.
230 Bkz. Ay Tarihi, Agustos 1957.
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Dagdaki diger kopriilerin muhafazas: igin acele olarak miifrezeler
teskil edilmigtir.

Stratejik ehemmiyetinden baska, bu yikilmak istenen koépriiden
(Baalbek), festivalinin agilig gecesine istirak etmek igin 6gleden
sonra Libnan Reisicumhuru ve diger Libnan sahsiyetleri de gege-
ceklerdir.

22 Agustos: Beyrut; Liibnan hiikiimeti iki haftaya yakin bir zaman-
dir, Libnan’in muhtelif bélgelerinde meydana gelen sabotaj hareket-
leriyle miicadele etmek zorunda kalmistir.

Evvelki gece, Diirzi liderlerinden Kemal Canbulatin Mukaradaki
malikanesini saran zabita ve ordu birlikleri, 5 ve 6 Agustos geceleri
Beytiddin vadisinde bazi baltalama hareketlerinde bulunmus olan
dért sahsi yakalamaya muvaffak olmuslardar.

Diin gece Dahiliye Vekaleti tarafindan yayinlanan bir tebligde, 16
Ajustos gecesi Beyrut'u Suriye’ye baplayan yol tizerindeki “Dar-iil
Feyder” kopriisiini dinamitlemis olan gahislarla zabita kuvvetle-
ri arasinda giddetli bir ates teati edildigi bildirilmektedir. Emniyet
kuvvetlerinin baskisi altinda baltalayicilar Cebeli Kineyssehe sigin-
muglardur.

Libnan makamlarinin belirttiklerine gére, Libnanda baltalama
hareketlerine girigenlerin ekseriyeti Suriye topraklarindan gizlice
gelmektedirler. Hitkiimet, Liibnan'a gizlice giren bu sahislarin du-
rumlarim incelemek Gzere Hariciye, Dahiliye ve Adliye Vekaletleri
mitehassislarindan miitegekkil bir heyet kurmustur.

27 Agustos: Beyrut; Burada Fransizca gikmakta olan L'O-rient adh
gazetenin verdigi bir habere gore, gecenlerde Libnan'in muhte-
lif bélgelerinde dinamitle baltalama hareketlerinde bulunduklan
sirada yakalanmis olan sekiz sahis, Diirzi reislerinden ve Libnan
Terakkiperver Sosyalist Partisi liderlerinden olan Kemal Canbulat
tarafindan, Albay Sara¢’in idaresi altindaki Suriye gizli istihbarat
servislerince Liibnana sevk edilen silahlan teslim almak tzere eski
mebuslardan Sadli Aryana gonderilen otuz bey kisilik geteye dahil
bulunduklarin itiraf etmiglerdir.

Bu sekiz kigi, bu silahlan Suriye-Libnan hududunda bir mahalde
teslim aldiklarini, bunlardan bir kismim Kemal Canbulat'in Mu-
karadaki malikanesine, diger bir kismim ise, Dendarada Kemal
Canbulat'in bir dostunun evine naklettiklerini s6zlerine ilave etmis-
lerdir.
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Gazeteciler gorevde ve nobettedir. Sira “yorumlar”dadur:
11 Agustos tarihinde Diinya gazetesinde A. Ihsan Barlas sunlar
yaziyordu:

Kudiis mahregli ve 8 Agustos tarihli bir haberde deniyor, ki: “Bir-
lesmis Milletler miigahitleri, Suriye-Israil hududundaki gergin du-
rumu dikkatle takip etmektedirler. Israil makamlarikontroli kolay-
lagtirmak i¢in yeni yollar yapmak niyetinde olduklarini agiklamistir,
bunun Birlesmis Milletler miigahitlerinin ¢aligmalarim kolaylagtira-
caguni ileri sirmiglerdir. Son haberlere gore, yol agmak igin araziyi
tesviye edecek olan makineleri de simdiden gondermislerdir. Fakat
hudutta tahgidat yapan Suriyelilerin ¢aligmalara mani olmalarindan
korkulmaktadar.

Suriye hududundd iki piyade tugay: ile modern Sovyet silahlariyle
techiz edilmiy bir topgu tugayinin hazir vaziyette bekledigi bildiril-
mektedir. Birlesmis Milletler miitareke komisyonu, her iki tarafa da
ihtiyath davranmalarin tavsiye etmektedir.”

Gegenlerde, iki hadise oldu. Houleh gélunii kurutmak igin yapilan
cahsmalar sirasinda lsrail ve Suriye miifrezeleri arpistilar. Gegen
aym sonlarina dogru, hudut yakinindaki Teluzyat tepesi bolgesine
Suriyeden hasat bahanesiyle bir yi1gin amele geldi. Bu amele akini o
kadar garip bir hal aldi ki, {srail, miitareke komisyonuna bagvurmak
zorunda kaldi. Her iki hadisede de komisyon bir gey beceremedi.

Bu durum tehlikelidir. Hi¢bir memleket, hudutlari etrafinda bir teh-
dit sebekesinin miitemadiyen faaliyette bulunmasina g6z yummaz,
yumamaz. Nefsini korumak ferdler igin oldugu gibi, milletler igin
de mukaddes bir hakur, hatta bir vazifedir. israil'i bu hakkim kul-
lanmak, daha dogrusu bu vazifesini yerine getirmekten menetmek
yersiz olur. Bilhassa komisyonun tarafsizhigi hakkinda yiphe yara-
tabilecek hareketler zarar getirir. Moskova'da imzalanan Rus-Suriye
anlagmasindan sonra $am hiikiimetinin pervasizlifi arttiracagina
siiphe etmemek gerektir. O zaman komisyonun vazifesi bin kat daha
guglesecektir.

Arap devletlerinde marazi bir digmanlk havasi esiyor. Bati Alman-
ya Israil'i resmen tanimak kararina vardi Bitin Arap aleminde
Almanya aleyhine bir galeyan vukubuldu. Protestolar birbirini ta-
kipetti. Nihayet Von Brentano “Alman hiikiimetinin Israil'le diplo-
matik miinasebetler kurmak kararimin kati oldugunu” agiklamak
zorunda kaldig1 gibi Alman hitkiimetinin resmi sdzciisii de “Israil’le
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siyasi miinasebetler kurmanin Adenauer hiikiimetinin gayelerinden
biri” oldugunu ilan etti. Bunun iizerine biitiin Arap baskentlerinde
ses kesildi. Ama, ilk giiriiltiilerin tatsiz akisleri giderilemedi.

Sikri Kaya da 18 Agustos tarihli Hiirriyet'te gorevini ifa edi-
yordu:

Sabri Assali hitkiimeti ve komiinistler aleyhinde Albay Cigekli ta-
raflilarinin hazirladiklar1 komploya istirak ettikleri téhmetiyle B.
Amerika'nin $am elgiligi memurlarindan ii¢ diplomatin hudut dipa
edildigi malimdur. Yirmi dért saat iginde hudut dist edilmelerine
karar verildigine gore; $am hiikiimetinin elinde bu diplomatlan
su¢landiracak kat'i deliller var demektir. Mademki komplo meyda-
na gikanlmigtir ve 6nlenmigtir. O halde bu delillerin Amerikan hii-
kiimetine bildirilerek memurlarinin geri ahnmalarinin diplomatik
yollarla temin edilmesi daha politik, daha nazik ve miinasip olmaz
miydi?.. Mademki hudut harici edileceklermis, demek ki kagmalan
da bir mesele tegkil etmezdi. O hélde, sulh halinde bulunulan bir
devletin hatirina ve haysiyetine riayet edilmek vazife ve nezaketini
yapmaya méani higbir sebep de yoktu. ...

Fakat, Moskovada Harbiye Nazir1 Halid Azin’la birlikte Ruslarla
para ve silah yardimi miizakeresini yapan ve mukavelesini imzala-
yan Genelkurmay Bagkani Nizameddin yagh ve eski nesil diye 44 ya-
sinda emekliye ayrilmigtir. Yerine, gegenlerde yine bagka bir komplo
davasinda baz: yiiksek riitbeli zabitlerle ileri gelen mebuslart ida-
ma mahk(m eden askeri harp divaninin bagkanhfinm yapan Albay
Afif getirilmigtir. Roma Atagemiliteri Albay Ibrahim davet edildigi
hilde gelmemistir. Bunlar ve daha bazi sebepler ve alimetler, hadi-
senin Sam-Washington miinasebetlerinin hudutlanim agacagim ve
Suriye'nin komgularim da yakindan ilgilendirecek gelismelere yol
agacagim gostermektedir. Suriyeden son gelen haberler de boyle
siiphe ve endigelere hak verdirmekten geri kalmiyor.

Mesela, Halep'te halkin kalabahk bir miting yaparak, sikiydnetim
ilan edilmesini, hainlerin devlet kadrolarindan temizlenmesini, B.
Amerika’yla diplomatik miinasebetlerin kesilmesini hiikiimetten
istemepe karar vermeleri, B. Amerika husumetinin halk arasina ya-
yildig1 veyahut yayilmak istendigini gosterdigi gibi, Hariciye Nazini
Salah Bittar'in da, Amerika’min inkirina ragmen, komplonun yapil-
digini iddiada israr ediyoruz demesi, $am ile Washington arasinda-
ki miinasebetlerin yakinda diizelecegine delalet etmez.
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Diger taraftan, Harbiye Nazir1 Halid Azin'in Moskovada imzaladig:
para ve silah yardiminin sekilleri ve gartlar, yani kargiliksiz ve beleg
olusu, Suriye’'nin peyk devletler menzilesine indigi siiphe ve endi-
sesini vermektedir. Amerikan gevreleri, komplonun B. Amerika'yla
bozugmak maksadiyle Moskovada uydurulmug bir masal olduguna
inanmakta ve Suriye'yi simdiden peyk devletler arasinda saymak-
tadirlar.

Ajanslarin bildirdigi kadar, Liibnan ve Urdiin basini da Suriye’nin
tuttugu bu yanlis ve tehlikeli yolun kendilerine zarari dokunacagin-
dan endigelenmekteymigler. Tiirkiye efkir ve basini da galiba bagka
tirld diginmemektedir.

Profesor Ahmet Siikrii Esmer ise, Ulus gazetesinin 20 Agustos
tarihli niishasinda, “Suriye'de Tehlike Isareti” baghkli yazisinda
ilim ve irfani devreye sokmaktaydu:

Suriye'de Sovyet taraftar1 miifritlerle mutediller arasinda uzun bir
zamandan beri devam eden ve Urdiin olaylan iizerine sertlesen
miicadelede miifritlerin galebe ¢almaya bagladiklari ve Suriyeyi
Moskova'nin peyki hiline getirmek yolunda bulunduklar anlagl-
maktadir. Misir bile Batililarla miinasebetlerini normallegtirmek
tesebbiisiine ge¢mis iken, Suriye, tersine, Amerika’yla miinasebetle-
rinin kesilmesine varacak bir yol iizerindedir. Urdiinde oldugu gibi,
Suriyede de solcular bu memleketin idaresine hikim olmuglar ve
Moskovaya meyletmiglerdir. Fakat Kral Hiiseyin'in midahalesiy-
le Urdiin bir peyk olmaktan kurtulmus ise de, Suriye'yi solcularin
pengesinden kurtarmak miimkin olmamustir.

Mutedil unsurlar temsil eden Genelkurmay Bagkani Nizameddin
bir ara, solcularin lideri Abdiilhamid Sarag’i yerinden oynatmaya
caligmiy ise de muvaffak olamamigtir. Bu defa Nizameddin'in ken-
disi, Moskovadan doner dénmez, emekliye ayrilmigtir. Yerine tayin
edilen askeri mahkeme Baskani Emin Namuri, solcular ziimresine
mensuptur.

Ortadopudaki stratejik durumu dolayisiyla, Moskova, Suriye'ye bii-
yik 6nem vermektedir. Bir miiddetten beri Rusya, Suriye’ye askeri
ve iktisadi yardimda bulunuyordu. Solcularin liderlerinden Miida-
faa Bakani Halid El Azm Bagkanhiinda ve eski Genelkurmay Bas-
kani Nizameddin'in de igtirakiyle bir heyet Moskovayi ziyaret etmis
ve Suriye'ye yeni yardim saglamugtir.
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Biiyiik 6lgiide silah ve malzemeden bagka, Rusya, Latakyada bir
denizalt: tssiintin kurulmasi ve Tirkiye sinirlarina yakin bélgelere
stratejik demiryollar: ingas: igin Suriye’ye yardimda bulunacaktir.
Bundan bagka Zukof’la yapilan anlagmaya gore, Rus askeri miite-
hassislar1 Suriye'ye gelecekleri gibi, Suriye deniz subaylari da talim
i¢in Polonyada Gaynia limanina gideceklerdir. Hava ve deniz isleri,
Suriye ordusuna yetecekten fazla miktarda silah ve malzeme bitiin
bunlar gosteriyor ki, Rusya bu memleketi kendi tesebbiislerine iis
olarak hazirlamaktadir

Halid El Azin’in Moskovadan déner donmez, sozde rejimi devirmek
i¢in Amerikalilar tarafindan tertip edilen bir komployu kegfetmesi
ve Amerika askeri atagesiyle diger birka¢ Amerikalinin hudut dis1
edilmesi, Rusya'ya Suriyede daha rahat ¢aligmak imkéanini hazirla-
mak maksadina matufbir hareket olmak gerektir. Bu komplo Samda
degil, Moskovada ‘kegfedilmis’ olmalidir.

Ote yandan misilleme olmak iizere Amerika’nin Washingtondaki
Suriye Elgisini uzaklagtirmasi, siyasi miinasebetlerin hitkmen kesil-
mesi demek olmasa bile, fiilen ona varan bir durum ihdas etmis ol-
dugundan, Moskova’'nin ekmegine yag siirmiistiir. Suriye, bu jartlar
altinda, yalmz Eisenhower Doktrininden degil, Amerika’un kendi-
sinden de yiiz ¢evirmig ve Rusya'nin kollari arasina atimstur.

Suriye, simdiye kadar di§ politikasinda Misir'a ayakuydurmaya ¢ali-
sir gibi gorinirdd. Bu yeni gelisme Suriye’yi Misirdan da ayirmak-
tadir. Zira her seye ragmen, Abdiil Nasir, herhalde simdiye kadar,
Moskova'yla igbirliginde bu derece ileri gitmemistir. Suriyedeki bu
tehlikeli gelijmenin Ortadogu'da kayg: uyandirmamasi miimkin
degildir.

Demokrat Parti'ye yakin Havadis gazetesinde ise 26 Agustos’ta
“Suriye Peyk (uydu) Bir Devlet Olurken” baghikl yaziyla hitkkiim ve-
rilmistir bile:

Cenup komgumuz Suriyede, idare gok vahim bir mecraya strik-
lenmis ve 6teden beri istikrarsiz hitkiimetlerin giiniinii giin etmeye
bakan politikalarina zebun olan bu memleket, simdi tam manasiyle
komiinist peyki haline gelmek ve kizillarin Ortadogudaki amaline
hizmet etmek yoluna girmistir. Bu hadiseyi diinya sulhu adina esefle
ve endigeyle kargilamamak miimkiin degildir.

Hatirlarda olacag tizere Suriye Milli Miidafaa Nazir1 Halid Azin,
bundan bir miiddet evvel Moskovada, Sovyetler Birligi ile bir an-
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lagma imzalamigtir. Birgok maddeleri gizli tutulan bu anlagmamn
simdilik bilinen taraflar1 yudur:

Suriye’nin bugiine kadar Rusya'dan almig oldugu mithimmat bedel-
leri tecil edilecektir. Ruslar, Suriye’ye bol miktarda mithimmat ve
modern silahlar verecekler, bunlarin kullanilmasini talim maksa-
diyle Suriye ordusuna mitehassislar géndereceklerdir. Bunun digin-
da Suriye yollary, stratejik ehemmiyetlerine gore tanzim edilecektir.
Hilbuki daha bu anlagmanin imzasindan evvel de Suriye'nin, ordu-
sunda bulunan Alman miitehassislarim geri gonderip, onlann ye-
rine kizil mitehassislar getirdigi, Suriye askerlerinin en son sistem
Rus silahlariyle teghiz olundugu kimsenin meghulii degildir. Boyle-
likle Suriye ordusu komiinist subaylarin emrinde, Rusya’mun hitkmi
altina girmis olmaktadur.

Biitiin bu hazirliklar kime karsidir? Suriye, tay gatlasa, elden gelen
biitiin gayretini sarf etse, 50 bin kisilikten fazla bir asker gikaramaz.
Ve bununla da Ortagark’ta hicbir ig goremez. Ama gimdi, Moskova
anlagmasiyle Rusya, Ortadoguda bir képriibag1 elde etmis ve vazi-
yetler tamamuyla degismis bulunmaktadir. Bunun tizerinde ehem-
miyetle ve dikkatle durmak lazimdur.

Ortadogu’ya ve Arabistan Yarimadasi na, silah kuvvetiyle inemeye-
cegini anlayan Rusya, simdi, Suriye’nin biinyesindeki zaaftan ve ida-
reyiellerinde bulunduranlarin hiyanetlerinden faydalanarak buraya
el atmgtir. Suriye’nin artik bir Romanya, bir Macaristan, bir Polon-
ya veya Sarki Almanya hiline gelmekte oldugundan kimse siphe
edemez. ... Dikkat edilecek nokta, biitiin bu esash degisikligin millet
iradesini bertaraf etmek ve millete baski yapmak suretiyle yapilmg
olmasidir. Biitiin bu hadiseler kargisinda hakiki milliyetperver Suri-
yelilerin biyik bir elem duyduklari muhakkaktir.

Suriyede cereyan eden bu hadiseler yakin zamanda, Ortadogu ve
dolayssiyla diinya sulhunu tehdit eden neticeler verebilir. Ciinki
komiinistler, buraya, turist olarak gelmemiglerdir. Suriye hadisesi,
Ortadopuda, geniy vadeli bir yayilma programinin baslangicidir.
Komiinistler, buray1 bir defa demirperde arkasina atip da bir mii-
himmat deposu, bir kigla haline koyduktan sonra, muhakkak ki, bir
atlama tag1 olarak kullanmaya tegebbiis edeceklerdir. Simdi foyer’i
kurmuglardir; bundan sonra bunun genisletilmesi kalmistir.

Sulhun korunmasini, politikalarinin gayesi ittihaz eden devletle-
rin, milletlerarasi siyasi ve askeri tesekkiillerin ve bilhassa, Birle-
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sik Amerika'nin bu mesele tizerine efilmesi ve hadiseyi son derece
ehemmiyetle ve hassasiyetle tetkik etmeleri icap eder. Suriye'de olup
bitenler, miinferit bir mesele olarak tek bagina miitalda edilemez.
Bunun ¢ok vahim ihtilatlar1 olabilir. Komiinizm Suriyede s tut-
mugtur. Bu iissii kisa bir zamanda zararsiz bir hale getirmek igin ge-
rekli tedbirleri almak, bugiin her zamankinden daha ziyade bir za-
ruret hilini almigtir. Birlesik Amerika’'un Akdeniz’in bu bolgesinde
vukua gelen bu vahim hadiseyi layik oldugu ehemmiyetle ele almasi,
sulhe candan bagh olan memleketlere nispi bir ingirah getirecektir.

Nihayet 30 Agustos’ta Yeni Sabah’ta yazan “Diplomat” imzali
“yazar”, ABD’nin geri ¢ekilmeye baslamasindan rahatsizhigim ifa-
de etmektedir:

Suriye yiiziinden Ortagark’ta baglayan buhran karsisinda,
Amerika'mn nasil bir rol oynayaca@ ve nasil bir tavir takinacagy,
diinya radyo ve gazetelerini meggul etmeye devam ediyor. Mosko-
va, Kahire ve $am radyolarinin agizlari birdir ve bunlar, Amerika'y1
Suriye icislerine karigmak, emperyalist emellerle hareket eylemekle
suglandiniyorlar. Bilhassa mithim olan, Amerika tepkisini tayin ve
tespit eylemektir. Washington’un durugu sarih ve kesin olarak belli
depildir. Fakat gerek Eisenhower’in, gerek Dulles’in sozlerinden ve
Amerika muhalefet liderlerinin, yani demokratlarin beyanat ve ya-
zilarindan hasillan intiba §6yle hulasa edilebilir:

Amerika hitkiimeti Suriye’nin yiizde yiiz komiinizme kaydigina ve
bir Sovyet peyki olduguna inanmamaktadir ve esasen bir i¢ ameli-
yeyle tamamiyla komiinist bir idare iktidara gelse, buna da Ameri-
ka, meshur Eisenhower Doktrini icabi, miidahale edecek degildir.
Fakat Samda, Moskova taraftan olanlar, duruma tamamiyla hakim
degillerdir. Hatta Abdillhamid Sara¢’in nifuzunun azaldigina dair
belirtiler bile vardir. Binaenaleyh Suriyedeki milliyetgi sahsiyet-
ler ve cereyanlar, pekild takviye edilebilir. Bu hususta da, bilhassa
Suriye’nin Arap komgulan iizerine biyiik imitler bina edilmekte-
dir. Urdiin, Irak ve Liibnan, Suriye’yi sola fazla kaymaktan alikoya-
bilecek mevkidedirler. Hem Amerika mahfillerinin goriigiine gore
Henderson, seyahatinden gaye de, Suriye komsularinin hadiseler
karsisindaki durumlarim 6grenmektedir. Tiirkiye hususunda Ame-
rikalilarin rolii, daha ziyade bizi teskin imig. Amerika, Ortagark’ta
bityiik bir nasihatg, tadileci, teskinci ve icap ederse manen yardimci
roliinde kalmali imis. ...
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Washington siyasi gorigiiniin, bugiin igin, bu merkezde ve hiilasa
ettigimiz tarzda oldugu anlasihyor.  Bu politikanin ¢ok yumugak
ve seyyal oldugu ve ana gizgilerinin pek agik olmadigi anlagihyor.
Herhalde Tirrk durumunun gok daha nurlu ve kesin oldugu giiphe-
siz, Amerika Hariciyesi temsilcisine layiki vechile anlatilmigtir.

IsLER KARISIYOR

Ne var ki, isler her zaman planlandif1 gibi yiiriimiiyordu.
Tiirkiye tam bir savag qigirtkanlign ve kigkirticihigi yaparken, 11
Eylil'de, Sovyetler Birligi Dagisleri Bakani Andrei Gromiko, iki
gin sonra da Bagbakan Bulganin, Tiirkiye ve Amerika’ya kar sert
bir tavir takinarak gelismelere miidahil oldular. Gromiko'nin agik
elestirisinden sonra Bulganin, Menderes’e sert bir uyar1 mektu-
bu gonderdi. Sovyetler Birligi boylece Suriye'ye arka ¢ikarak hem
ABD’nin oyunlarimi bozdu, hem de Araplar nezdinde biiyiik prestij
kazand:. Tiirk eylemlerinin Araplar arasindayarattig biiyiik infial
sonucunda da, ABD olduk¢a gii¢ bir duruma diistii. Tiim Ameri-
kan yanhs1 Arap hitkiimetleri, 6zellikle de Tirkiye'yle ayni safta
goriinmenin verdigi rahatsizliklakendilerini daha da geri ¢ekmeye
bagladilar.

Bulganin, mektubunda soruyordu: “Acaba yabanc1 asker-
ler kendi sinirinda yigilsa Tiirkler ne hissederdi?” 21 Eyliil'de de
Suriye'nin Lazkiye limanina Amiral Kotov komutasinda Zadanov
savag gemisiyle Svobodni destroyerinin olusturdugu bir Sovyet fi-
losu demir atiyordu.?!

Ayni giin “Amerikan-Ingiliz Ortak GCaliyma Grubu”nun “Suriye
Raporu'nu gériigmek iizere Ingiliz ve Amerikan Disigleri Bakan-
lar1 bir araya geldiler. ABD Digigleri Bakanligi'nca tutulan toplanti
tutanagina gore,?” taraflar, “Tiirkiye’nin isterse tek bagina harekete
gegebilecegi” konusunda anlagtilar. Bu arada, Suriye’de “psikolojik
ve i¢ yikicilik programlarinin hemen baglatilmasinin dnemi” tize-
rindeduruldu. Ingiliz Digisleri Bakani Selwyn Lloyd, Suriye'de “ige-
riden komplo” i¢in “Misliman Kardesler'in kullanilabilecegi™ni

231 Keesing's Contemporary Archives, Ekim 19-26, 1957, s. 15811.
232 DDRS, Belge no. CK3100139553,
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animsatti. Askeri harekdtta dost giiclere zarar vermemek icin sa-
botajlarin minimum diizeyde tutulmasi konusunda da anlagmaya
varildi. Boylece, isgal giglerinin kullanabilecegi yol ve kopriiler
korunmus olacakti. Isgalin sadece Tirkiye tarafindan gercekles-
tirilmesi durumunda, pek ¢ok insanin kurulacak yeni hitkiimette
gorev almak istemeyebilecegini, Ingiliz heyetinden Disisleri Bakan
Yardimcisi Harold Beeley dile getirdi. Bu arada, Dulles, Urdiin’iin
gelecegi olmadigini, dolaywisiyla Irak’la birlestirilebilecegini ve
Israil’e de Urdiin nehrinden bir pay verilebilecegini soyledi. Dul-
les, ayrica bazi Suriye’li go¢menleri de kamuoyu 6niine ¢ikarmakta
yarar oldugunu soyleyerek, boylece Suriye’den sadece Batililarin
sikdyet etmediginin gosterilmesini istedi. Lloyd da rapora, “Suri-
ye halkinin bu rejimi desteklemedigi™nin eklenmesini istedi ve bu
kabul edildi. Dulles, konunun BM’de tartisiimasini ciddi bulmadi-
gini belirtti. Ona gore, Batimin istedigi bicimde askeri operasyon-
lar baslarsa, BM’de bir ateskes oylamas: yapilamazdi. Rountree’ye
gore, Irak'ta "Nuri Said ve Abdiililah disinda kimse Tirkiye’yle or-
tak harekata yanagmiyordu. Irak ile Urdiin’iin ilk darbeyi yurma-
larinin, ardindan Turkiye'nin hemen harekete ge¢cmesinin en iyisi
olacag:” diisiincesini Dulles aktardi. Taraflar, ABD’nin Sovyetler’e
“Siz bu meseleye karismazsaniz, biz de karigmayiz,” demesi konu-
sunda ortak goriste olduklarim belirttiler. Amag¢, Suriye’yi Bati
isbirlikcileri karsisinda yalmiz birakmakti. Son olarak da Dulles,
kendi tahminini aktardi. Ona gore, tek tarafli bir Tiirk saldirisi en
gucli olasilikti. Lloyd da buna katildigini beyan etti. Dulles, bu du-
rumda, isi en az zararla kapatmanin yollarini bulmak gerektigini
belirterek, “Bir [kigkirtici] olayin nasil yaratilacagini ¢cok iyi dii-
sunmeliyiz,” dedi. Rountree ise, sonradan “Turkiye’nin Suriye’den
nasil ¢ikarilacagi”nin da diisiniilmesi gerektigini ifade etti. Lloyd,
Nuri Said’in, isgalden sonra Irak’in girip Suriye’yi Tiirklerden tes-
lim alma 6nerisinin ¢ok da yanlis olmayabilecegini soyledi. Dulles
da bunun dasiiniilebilecegini belirtti.

22 Eylil’de Washington'da, Disisleri Bakani Foster Dulles, ara-
larinda CIA Baskani Allen Dulles, Loy Henderson, Rountree ve Ge-
neral Twining’in de bulundugu bir heyetle durumu goriismek Gze-
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re bir araya geldi.?*® Bakan, toplantida, Suriye’ye karsi uygulanacak
operasyonlarin tartigilmas: gerektigini soyleyerek toplantiy1 agti.
Bakan Dulles, yollarin tahribati ve kopriilerin yikilmas: gibi yikic
eylemlerin amacinin, “Suriye hilkimetinin dengesini bozmak ve
durumunu tahkim etmesini 6nlemek” oldugunu belirtti ve “halk:
rahatsizlik duymaya ve hitkiimetlerinden hognutsuzluga” itmek ge-
rektigini soyledi. Bakana gore, ABD’nin prestiji s6z konusuydu ve
dolayisiyla “yikici faaliyetler i¢in bitiin imkanlar kullamlmaliydi.”
Bu arada, bir savas olasiligina karg1 6nlemler de hazirlanmahydi.
Toplantida, ayrica “kara propaganda operasyonlan” da tartisildi.
Bakan, Sovyetler'i yamiltmak i¢in bazi yaniltic1 bilgilerin de sizdi-
rilmasini istedi.

Bakan, ayrica, Irak ile Urdin’iin Tirkiye'yle birlikte dav-
ranmak istemediklerini ama kendi baslarina da bu igin ustesin-
den gelemeyeceklerini séyleyerek, bu durumda Ingiliz Disisleri
Bakaninin da kendisine soyledigi gibi, sayet bir askeri operasyon
yapilacaksa bunu Tiirkiye'nin tek bagina gergeklestireceginin an-
lagildigini anlatti. Bakan, bu durumda, “Tiirkiye’nin, Arap diinya-
sinda Batinin konumuna daha fazla zarar vermeden nasil harekete
gegebilecegi”nin tartigilmas: gerektigini soyledi: “Ornegin, dnce
Tirkiye’nin girmesi, ardindan Araplarin gelmesi ve Turklerin de
¢ekilmesi olabilir miydi?” General Twining de, Genelkurmay’in
Irak 1n bir sey yapacagina inanmadigim bildirdi.

Ardindan katllimcilar, sadece Tirkiye’'nin gergeklestirece-
gi bir saldinnin olas1 sonuglarim tartigmaya ag¢tilar. Bunun agir
olumsuzluklar: dile getirildi. Ortadogu Bélimi’nden Rountree,
harekita mutlaka Araplarin katilmas: gerektigini soyledi. Bakan,
once Irak ve Urdiin’iin saldiriy1 baglatmasi ve ardindan da devreye
Tirkiye’'nin girme olasiligim zayif gérdigini séyledi. Baz1 kati-
limcilar, sadece Turkiye’nin yapacag: bir saldirinin zararh olaca-
g1 ve engellenmesi gerektigini belirttiler. Ama Bakan, tek bagina
Tirkiye’nin girisecegi bir operasyonun “kabul edilebilir” hile geti-
rilebilecegini diigindiigiini soyledi.

Bakan, Tirkiye’nin bir seyler baglatmasi ve Sovyetler Birligi'nce
saldiriya ugramas: halinde ABD'nin askeri olarak tam hazir ol-

233 Toplanti notlar;; DDRS, Belge No. CK3100475985.
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masinin geregi iizerinde durdu ve General Twining de Kuvvet
Komutanlarimin bunun ayirdinda olduklarim belirtti.

$imdilik siirgiinde bir Suriye hitkkiimetinin kurulmasinin erken
olduguna ama ileride kurulabilecek boyle bir hiitkiimete alinacak
kigilerin bir listesinin de hazirlanmasina karar verildi. Bu grubun
da, Tiirkiye'de degil de, bir Arap iilkesinde iislenmelerinin daha iyi
olacag) iizerinde anlagmaya varildi.

Ne var ki, ABD agisindan isler hi¢ de iyi gitmiyordu. Bat1 yan-
Lisi Arap rejimleri, hem kendi kamuoylarinin baskis: yiiziinden,
hem de Tiirkiye’yle birlikte hareket etmeyi istemediklerinden geri
durmaya baglamiglardi. Para musluklarini elinde tutan Suudiler de
bariggil bir ¢6ziimden yana tavir aldilar, hatta Suriye'yi lafta olsun
destekler mahiyette demegler vermeye bagladilar. Sovyetler’in sert
miidahaleleri de meydanin pek de o kadar bos olmadigini gosterdi.

1 Ekim’de, Eisenhower'la yaptig1 goriiymede Dulles, Bagkana,
Araplarin geri ¢ekilmeye bagladiklarini anlattigini ve “Menderes’in
bir eylem adami oldugunu ama askeriyenin geri durur goriindigi-
ni ve olay1 daha fazla yardim elde etme firsati olarak kullanmak
istedigi™ni soyledigini belirtiyor notlarinda.”** Eisenhower’in gel-
digi nokta da ilgingtir. Eisenhower, Dulles’a, “gercek bir kigkurt-
ma olmaksizin Tirkiye'yi desteklemenin zorlugu™ndan soz ediyor.
Dulles’in da ayaklan suya ermig goriiniiyor. O da, bir provokasyon
yaratilabilse bile, Tiirk miidahalesinin sonradan Siiveys olay: gibi
zorluklarla malul olabilecegi konusunda Bagkan’ uyaniyor.

4 Ekim’de Sovyetler Birligi'nin uzaya Sputnik’i géndermesi,
askeridengelerin hizla degismekte oldugunu biitiin diinyaya goster-
di. Hemen ardindan, 9 Ekim’de Krug¢ev'in New York Times gazete-
sinde bir s6ylesisi yayimlandi. Krugcev, net bir bi¢imde, Tiirkiye’nin
Suriye’ye miidahalesi halinde “roketlerin ugugabilecegi*nden s6z
ediyor, Tiirkiye'yi de, savag gikarsa “bir giin bile dayanamaz” diye-
rek uyariyordu:

[Suriye sinirina) askerlerini gondermekle Tiirkler bizimle olan si-
mirlarinda bogluklar yaratiyorlar. Bunu yapmamahlar. Cok giigsiiz-

diirler. Turkiye savasta bir giin bile dayanamaz. ... Savas gikarsa, biz
Turkiye'nin yakinindayiz ve siz [Amerikalilar] uzaktasiniz. Silahlar

234 DDRS, Belge No. CK3100160589.
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ateglenince flizeler ugmaya baglayabilir; ve 0 zaman da diiginmek
icin gok geg olur.?*

Nasir'in dedigi oluyordu; Tiirkiye de “kendisinden daha gii¢lii
komgular: oldugu™nu animsamak durumunda kaliyordu.

Daha bu sok atlatilamadan, 13 Ekim’'de Misir, dayanigmasim
gostermek amaciyla, sembolik bir askeri giicii Suriye’nin Lazki-
ye limanina ¢ikartti. ABD’'nin Arap kart1 artik elinden alinmgti.
Misir’a kars herhangi bir Arap rejiminin, hele ABD’nin yedeginde
ve Tiirkiye'yle birlikte Suriye’ye saldirmasi s6z konusu bile edile-
mezdi. 16 Ekim’de Suriye, Tiirkiye’yi kigkirtici ve saldirgan tutu-
mundan dolay: Birlesmis Milletler'e gikdyet etti. Aymn 18’inde de
BM Genel Kurulu konuyu gilindemine aldi. Gergi gériismelerden
sonra sunulan karar tasarilar1 oylanmadan geri ¢ekildi ve BM her-
hangi bir karar almadi ama Suriye, diinya kamuoyunu da BM g¢er-
¢evesinde saldirganliga miidahil etmeyi bagarmis oldu.

ABD’de ise geri adimlar atilmaya baglanmigti. 6 Ekim’de Sena-
tor Mansfield'le yaptig: bir goriiymede Dulles, Tiirkiye'nin tek ba-
sina Suriye'ye miidahale etmesini, yaratacag: sorunlar ve zorluklar
bakimindan, Siiveyste Israil'in Misir'a saldirmasina benzetiyor-
du.236

14 Ekim’de de, Amerikan Disisleri Bakanlhgi’'ndan Christian A.
Herter, Eisenhower’a, Bakanliginin goriislerini §oyle aktardi:

Biyiikelgi Warren'a gonderdigimiz bilgi talep eden telgrafimiza so-
nuglar1 bakimindan bir bakima endige verici bir yamt aldik. Buna
gore, Tirk hikiimetinin siyaset planlamacilari, askeriyede mevcut
olan giiphe ve tereddiitlere kargin, Suriye konusunda kendi bagla-
rina hareket etmek istemektedirler.  [Danistigim Allen Dulles,
Rountree, Richards ve Henderson'a gore de] Turkiye'nin tek bagina
herekete ge¢mesi, 6zellikle de Suriye bakimindan agik ve inandirici
saldirganlik gosterilemeden gergeklestirildipinde, bizi son derece
ciddi bir durumla kars: kargiya birakacaktir.

Durumun iki yoni vardir:

a) Oyle bir tablo ortaya citkmigtir ki, diinyamin bityiik bliimi, Tiir-
kiye tarafindan gergeklestirilecek bir eylemin ABD tarafindan teg-

235 Keesing'’s Contemporary Archives, Ekim 19-26, 1957, s. 15812.
236 DDRS, Belge No. CK3100013522.
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vik edildigine inanacaktir. $ayet Tirkiye BM 6ncesinde eyleme ge-
cerse, ya Siiveys sirasindaki tutumumuzla tutarl bir tavir almak ve
Tirkiye'nin gekilmesini 6ngoren bir kararin 6nciligiini yapmak ya
da kendimizi biitiin Arap diinyas: ve bagka pek ¢ok tilke kargisinda
butaniyle Tirkiye'yle ittifak icinde bulmak gibi ¢ok ciddi bir prob-
lemle kargilagacagiz.

b) Rusya, prestij nedenleriyle Tirkiye'ye miidahale etmek zorunda
kalacak ve bdylece de bizimle Rusya arasinda agik, biiyak bir ¢a-
tigmanin baglangici olugacaktir. Buradaki genel kanaat, Rusya'nin,
Krugcev'in [New York Timesdaki soylesiyi yapan gazeteci] Restonla
yaptig1 réportaj ve gesitli notalari ve bildirileriyle, prestijini [bu ko-
nuya] kesin olarak baglamig oldugu yéniindedir.

Yukaridaki ¢6ziimleme dogruysa, ima ettigimiz ya da agik sozleri-
mizden geri adim atmadan, Tirkiye’yi inandiriciligi olmayan baha-
nelerle tek bagina harekete gegmekten nasil alikoyacagimiza iliskin
bir kararla yiizyiizeyiz.*¥’

ABD yonetimi, simdi kendi yarattig1 ¢ikmazdan ve igine diig-
tagii kuyudan ¢ikma gayreti igindedir. Onlerindeki en biiyiik
tehlikeyse, dur durak bilmeyen Tiirkiye'dir. Iceride biiyiik bir
ekonomik bunalim, hatta iflas kogullar1 i¢inde bunalan hiikiimet,
muhalefetin de se¢im baskis: altindadir. Muhalefetin yaptig1 giig-
birligi toplantilary, Demokrat Parti iktidarim korkutmaktadur. Li-
beral ekonomi deneyimi iflas etmis, Tiirkiye yabanci yardimlarla
ayakta durmaya ¢abalamaktadir. Ortadogu’daki istikrarsiz durum,
tam da iktidarin aradig kosullari yaratmaktadur. I¢eride sovenizm
ve militarist duygular kériiklenmekte, bu arada durumdan em-
peryalizm adina vazife ¢ikarilarak siddet ve kriz ortami kigkirtil-
makta, bunun karsihiginda da Bati’dan yardim koparna ¢abalarina
hiz verilmektedir. Soguk Savas ve Ortadogu bunalimlari, ilkeyi
yonetemeyen Tiirkiye egemenleri igin “altin yumurtlayan tavuk”
olarak algilanmaktadir. Onun i¢in de siddet, kalkinma programi-
min ve dig politikanin organik bir unsuruna déniiymektedir ¢iinki
kaynagin ancak bu yolla bulunabilecegine inanilmaktadur. Igeride
“nurlu ufuklar” nutuklan atilmaktadir ama yoksulluk, yoksunluk,
yokluklar, yolsuzluklar diz boyudur.

237 DDRS, Belge No. CK3100489959.
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Elbette ABD de bunu bilmektedir; nihayet bu, kendi yaratig
olan Soguk Savag demokrasisinin ve milli giivenlik devletiyle “hiir
tegebbiis” diizeninin ka¢inilmaz kronik halidir. Bu hali kullanarak,
tetik¢isini atege de atabilir, savasa da siiriikleyebilir, bu igine gelme-
diginde de, zincirlerini gerip durdurabilirdi.

Bu arada, olduk¢a sikigmig bulunan Tiirk hitkiimeti, savag ¢ika-
rarak para elde edemeyecegini anlayinca, santaja da bagvurmakta
beis gormemektedir. Hitkiimet, bu sefer de, ekonomik savurganhk
ve bagsarisizliklarindan zaten rahatsizlik duyan Amerikan yetkili-
lerini yardima zorlamak igin Sovyet kartina da olduk¢a acemi bir
bi¢imde sarilmigtir. Nitekim, Tiirkiye’nin Washington Buytkelgisi,
Amerikalilara, iilkedeki “yiiksek enflasyon, yokluk ve artan askeri
harcamalar nedeniyle halkin diigiincelerinin degisebilecegi” santa-
jini iletmis, Suriye'ye kars: gergeklestirilen kigkirtmalarin bedeline
isaret etmigtir.?*

Yukarida ayrintilarini verdigimiz raporunda Christian Herter,
Bagkan Eisenhower’a, Bakanhiginin onerilerini de iletmigtir. Artik
ABD agisindan tehlikeli hale gelen bunalimda kendini sahaya at-
mi§ ve bu arada Amerikan ¢ikarlarina da, diinya barigina da za-
rarlar vermeye baglami§ Tirk militarizmini durdurmanin ¢aresi
olarak, Herter, para vermeyi 6nermektedir! Tirkiye, para ugruna
kendini vebiitiin diinyay: atese atmaya hazirsa, yine parayla geride
¢ekilebilir, aniden barigqil bir iilke de olabilirdi. Amerikan Digigle-
ri Bakanhg adina Herter'in Onerisi 6z ve nettir:

Olas: segenekleri tartigmak uzere ... ilk firsatta séziini ettigim ki-
silerle ve Bay Murphy ile Dillonla goriiymenizi 6neririm. Bay
Dillon’la da gériiymenizi dneriyorum ¢iinki, yakinlarda gorigtiigia
Tiirk Maliye Bakany, ona, Tirkiye'nin minimum ihtiyaglan oldugu-
nu diigiindiigii ekonomik yardimlar konusunda garanti elde edeme-
menin hirqinlig) iginde, pervasizca, geri dondigiinde, Sovyetler'in
yapmis olduklari gesitli cazip 6neriler konusunda onlarla gériigme-
lere baslayacagini séylemistir. Her ne kadar normalin digindaysa ve
bizim ekonomik yargilarimizla uyugmasa da, iktisadi yanit [yardim]
soruna ¢6zim olabilir.

238 Bkz. FRUS, 1955, 1957, c. XIII, p. 736.
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ABD’nin geri adim atmasi ve savay ¢ikarmaktan vazge¢me-
si, Tirkiye'nin dizginlenmesi ve ardindan da Suriye’nin BM’deki
gikdyetini geri gekmesi ve Krugcev’in New York’ta Tiirk Biiyiikel-
gliginin 29 Ekim resepsiyonuna katilarak yumusak a¢iklamalar
yapmas iizerine, Suriye krizi de soniimlenmis, diinya bir badireyi
daha atlatmistur.

Diinya rahat nefes almigtir ama hevesleri tatmin edilmeyen
Tarkiye pek rahatsizdir. Arap diigmanlhig1 doruga ¢ikmig, milita-
rizm ve jovenizm yaha kalkmigken, Suriye’ye ve Nasir'a ders verile-
memesi rahatsizligin bir kaynagidir. Muhayyel komiinist tehlikeyle
wurugamamak da insanlar: dehgetli tizmektedir. Hitkiimet ise, pa-
ralarin gelmemesi kargisinda panik igindedir. Memleketteki biitiin
Inskirtmalar bosa gitmigtir.

1958 yilimin 29 Mayisinda artik bigak kemige dayanmigtir ve
Camhurbagkani Celal Bayar, ABD Bagkanr'na yalvar yakar ibretlik
bir mektup yazarak yardim istemek zorunda kalmgtir:

Sayin Baskan,

Hi¢ kuskusuz biliyorsunuz ki, Tiirkiye, Sovyet Sosyalist Cumhuri-
yetler Birligi nin tkinci Diinya Savagindan sonra baslattigi saldirgan
politikalarindan en fazla zarar goren ve bu politkalarin yarattig: teh-
likelere en fazla maruz bulunan iilkeler arasindadir.

Dolayisiyla, savasin sona ermesine ragmen, Tirkiye agir askeri
yiikleri Gstlenmek zorunda kalmigtir. Tark halkinin ¢ok diisiik ya-
sam diizeyi ve yilda yiizde 3'i bulan niifus arti1 ile geri ekonomisi,
Tirkiye'nin bu askeri yiikleri tagimasini daha da zorlagtirmaktadir.

Ayrica, Ekselanslarinca iyi bilinmektedir ki, Tiirkiye, bu agir yiiki,
sadece Tirk halkinin yurtseverligi ve sinirsiz fedakarlik arzusuyla
tasiyabilmistir.

Ne var ki, Tiirk milletinin yagam diizeyinin diigmesine neden olan
bu yiikler, ¢ekilmez bir gelecege de isaret etmektedir.

Tiirk hiktmetleri, 6zellikle de 1950den bu yana, Amerika Birlegik
Devietleri ve 6tekidost iilkelerden elde edilen dig 6deme imkéanlarim
kullanarak Tirk ekonomisinin hizla geliymesini saglamak ve niifus
artipiyla savunma gerekleri nedeniyle ortaya ¢ikan yikleri kargila-
yacak saghkli bir ekonomi olugturmak igin biiytk gayretler sarf et-
miglerdir. ...
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Fakat, dort yil art arda gelen kuraklik ve 6zellikle de Tirkiye'nin ihrag
ettigi triinlerin fiyatlarindaki siirekli diigii nedeniyle Tiirkiye'nin
aldig1 6nlemler ekonomik gelismenin biitiin sonuglarindan bekle-
nen neticeleri vermemistir.

Ayrica, Tirkiye'nin yatirimlarini yaparken, bagka tlkeler gibi uzun
vadeli kredileri zamaninda alamamasi ve Turkiye'nin ihrag ettigi
hammadde fiyatlarinin da diigmesi, durumu daha da katilestirmigtir.

ABD hiikiimeti nezdinde uzun vadeli krediler almak i¢in yaptijn
miracaattan olumlu sonu¢ alamayan Tirkiye, baglatilmis yatinm-
lardan dogan dis 6demelerinin taksitlerini kit déviz kaynaklaryla
6demek zorunda kalmistir. Bunun sonucu olarak da petrol, yedek
par¢a ve hammadde arz: biitiiniiyle durmugtur. Dolayisiyla Tirkiye,
kendini, giinii giiniine yagamaya gabalayan bir durum iginde bul-
mugtur. Bugiin Turkiyede yaygin yokluklar mevcuttur (No supply of
goods presently exists in Turkey). ...

Déviz yoklugundan halihazirdaki yatirim projeleri de tamamlana-
mamaktadir. ...

Agiktir ki, bugiin Tirkiye'nin yardim ihtiyaci 6zel bir nitelik ve acili-
yet kazanmugtir. Bu nedenledir ki, siz Ekselanslariniza kisisel olarak
bagvurma zorunlulugu duydum.

Tiirkiye, ekonomide ve politikada siirekli olarak igbirligi i¢inde ol-
dugu ABD hiikiimetinin yam sira, durumu ayrintilaniyla Federal
Almanya Cumbhuriyetine de yansitmugtur. ...

Tirkiye [Amerikan ve Alman] onerileri dogrultusunda IMF ve
OECD'yle temasa ge¢mistir. ...

IME, hiikkiimetimizle 1958 yilinda goriiymelere baglayabilecegini du-
yurmustur. ...

Hig kugku yok ki, OECD ve IMF pek ¢ok olumlu sonuglar almig-
lardir ve bizim tam giiven ve saygimiza sahiptirler. Ne var ki, Zati-
aliniz Ekselanslarinca da bilindigi gibi, bu kuruluglar sadece sinirh
imkanlara sahip olmakla kalmamakta, ayn: zamanda, kurumsal ya-
pilar1 dolayisiyla, sorunlar, politik miilahazalara ve ihtiyaglara yete-
rince 6nem atfetmeden, sadece teknik agidan degerlendirmektedir-
ler. Ama higbir giiphem yoktur ki, Ekselanslari, dlkelerin ekonomik
sorunlarinin siyasal sonuglarindan bagimsiz bigimde ele alinamaya-
cagi konusunda da benimle hemfikirdir.

Bu kuruluglardan elde edilebilecek gorece kiigitk miktarlardaki yar-
dim, ancak bize bu konuda zaten yardim s6zi vermis olan ABD ve
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Federal Alman hitkimetlerinin destekleriyle iilkenin temel ihtiyag-
larint kargilar bir dizeye yukseltilebilir.

Oteki OECD iilkelerinden simdiye kadar sadece Avusturya ve ltalya
bir noktaya kadar yardima istekli goriinmiglerdir. Oteki iiye devlet-
lerden gelecek yardimin ise, bizim onlara olan ticari borglarimizin
dondurulmas: bigiminde olabilecegi goriiliiyor.

Yaptigim agiklamalar gosteriyor ki, [OECD ve IMF] tamamen ABD
ve Federal Alman hikiimetlerinin neri ve girisimlerine tabidirler.

Bu durumda, Siz Ekselanslarindan, ABD hiikiimetinin, bu sorunlar
OECDde tartisilirken, Tarkiye’ye maksimum yardimda bulunmasi-
n1 ve konunun incelenmesinde basit prosediir kullamlarak miimkin
olan en kisa zamanda netice alinmasin1 saglamasini istemeyi gore-
vim addediyorum. ...

Hiikiimetim, her zaman oldugu gibi, bu konuyu ABD hiikiimetiyle
ortaklasa hemen goriigmeye hazirdir ve bunu heyecanla beklemek-
tedir.

Hitkiimetime bu imkan verilirse gok memnun olacagim.

Liitfen Sayin Bagkan, en yiksek saygi ve dileklerimi sunmama izin
veriniz.’*®

Bu sirada iilkede yokluk, sikinti, yoksulluk oldugunu séyleyen-
ler, “vatan hainibozguncular” olarak suglanmaktaydilar. Iste mili-
tarist, soven, igbirlik¢i milliyetgiligin distigi hazin durum budur.
Bu, elbette Demokrat Parti iktidariyla baglamamistur, ikinci Diinya
Savag: sonrasi Inéni'niin CHP’si de benzer bir politika izlemigtir.
Ayn politika, kendi gartlar: iginde 1960’larda, 70’ler, 80’ler, 90’lar
ve 2000’li y1llarda da devam etmigstir. Ornegin, DP iktidarini devi-
renlerin Devlet Bagkani General Cemal Giirsel, “yardim” konusun-
da ¢ok da farkl degildir. Giirsel, darbeden birkag ay sonra yaptig
bir basin toplantisinda militarizmi, santaj kokan bir islupla §6yle
pazarlamigtir:

Borglarimiz1 biliyorsunuz. O kadar gok ki, nasil 6deyecegiz ve diin-
yadaki itibarimiz1 yeniden ihya edecepiz? Bu biiyiik bir mesele ama,

borcumuzu asla reddetmiyoruz. Hesaph hareket etmek, kitaph ha-
reket etmek, yorgammiza gore ayagimizi uzatmak, ¢ok ¢aligmak

239 DDRS, Belge No. CK3100497324.
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suretiyle biz gene borglarimizi vermeye ahisacagiz. Fakat unutulma-
mahdir ki, bu ¢ok fazla olan borglan1 6derken NATO camiasi igin
hayati ehemmiyeti olan Tiirk askeri ve iktisadi gelisme isi de sekteye
ugrayacaktir. $u hilde Avrupa’min bunu gérmesi ve Tirkiye'ye yar-
dim etmesi makul bir harekettir. Amerikan yardiminin artinlmas:
kefiyetine gelince, Amerika bizi anladif1 takdirde bu yardimu arti-
rabilir ve artirmalidir. Simdi size séylemeyecegim. Birgok yerlerden
bana avu¢ dolusu yardim teklifleri geliyor ama Amerika’nin bu yar-
dimi yapmas1 daha iyi olur zannediyorum.2+

Daha sonraki yillarda, Bilent Ecevit, bu aliskanhiga “solcu-po-
pulist” bir “incelik” getirmistir, “komiinizm”in yerini “terér” aldiga
yillarda:

Terérizmle miicadele, bizim agimizdan yagamsal 6nem tasiyor. Bu
konuda attigimiz adimi ekonomik ve ticari agidan pazarhk konusu
yapmayi i¢imize sindiremezdik. Ama, ben eminim ki Tirkiye'nin
6neminin bilincinde olan dost ve miittefik iilkeler bu konuda
Tirkiye'nin gereksinmelerini herhalde g6z oninde tutacaklardir.
Bunlar kendiliginden olugabilir, eger saghkh iliskilerimiz varsa.?"

Nihayet, IMF’yle uyumu ve Bati'yla birlikte “terérle miicadele™yi
gururla iktidarinin temel basarilarindan sayan Tayyip Erdogan da,
Miislimanlarin yere digen ekmegi kaldirirken yaptiklarindan ha-
reketle, Yabanci Sermaye Derneginin 10 Kasim 2005’te diizenledigi
bir toplantida, milliyetgilikle yabanci sermaye iligkilerine kendi Is-
lami versiyonunun eklendigi son noktay1 koymustur: “Operim ba-
simin ustiine koyarim. Bu ister Korfez sermayesi olsun, ister Yahudi
sermayesi olsun, ister Bat1 sermayesi olsun, 6per basgima koyarim.”

Ayni anlays, ileride gorecegimiz gibi, Irak’in iggali i¢in iilkenin
iis ve limanlarim para karsiligi Amerikan giiglerine agma karar da
almagtir.

240 A.SuatBilge, A.ge., s. 326.
241 Hiirriyet, 2 Kasim 2001.



EMPERYALIZME AGILAN KAPI:
“UrLusaLct SoL” YUzUNU GOSTERIYOR

Suriye krizi geri plana digti ve ortam yumusadi ama
Ortadogu’da sular durulmuyordu. Bolge, hem iilkeler arasinda,
bem iilkeler iginde, Batic1 rejimler ile direnen “ulusalci sol” arasin-
da bolinmiistii. Giderek kesin bir hesaplagma siirecine girilirken,
ber kesim kendi nihai hamlesine hazirlanmaktayd.

BirLESiK ARAP CUMHURIYETI'NIN (BAC) KuruLUSU

{1k 6nemli gelisme yine Suriye’'de ortaya ¢ikti. Kriz atlatildiktan
veSuriye dig tehditten kurtulduktan sonra igeride yeni sorunlar bas
gostermeye bagsladi. Suriye rejimi, igeride halkin “Ulusal Cephe™ye
verdigi destek, 6teki Arap iilkelerinin, 6zellikle de ABD igbirlikgi-
si rejimlerin bulundugu Urdiin ve Irak kamuoyunun aktif daya-
mgmas1 ve nihayet Sovyet yardimiyla badireyi atlatmisti. Ne var
ki, simdi BAAS’ta 6rgiitlenmis “ulusal solcu”lar, bu kez de halkin
komiinistlere gosterdigi yakinliktan iirkmeye baglamiglardi. Biitiin
bu olaylar sirasinda aktif bi¢imde olaylar iginde yer alan, Komiinist
Parti 6nderliginde olaylarin sicaklig1 i¢inde egitilen, politik duyar-
hilig1 ve bu arada Sovyet destegi nedeniyle Sovyetler Birligi'ne sem-
patisi artmig yiginlar, artik milliyetgileri korkutmaya baglamigt.

Suriye’deki nesnel Sovyet yakinlagmasindan, halk inisiyatifli-
ligi ve komiinist sempatinin artis1 karsisinda Nasir da rahatsizda.
ABD yoneticileri agisindan da, kendi planlarinin fiyaskoyla sonug-
lanmig olmasi, Suriye-Sovyet yakinlagmasi ve komiinistlerin etkin-
ligi, elbette buyiik kaygilar yaratmaktaydi.
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Simdi emperyalizmin de, ulusalc1 solun da derdi Suriye'de
“sola kayma™yy, giderek, devrimi 6nlemekti.

Suriyeli BAAS'qilar ¢areyi Misir'a siginmakta bulmuglardi. Za-
ten Arap milliyet¢iligine olan yatkinliklariyla halktaki biyiik Nasir
sevgisi planlar i¢in gerekli zemini de olusturmaktaydi. Bulduklan
¢are, Misir ile Suriye’'nin birlesmesiydi. “Milliyet¢i solcu”lar, ko-
miinizm korkusuyla, iilkenin varligindan bile vazgegmeye ve bunu
Araplarin ozgiirce birlesmesinin bir ilk adim olarak ¢arpitmaya
hazirdilar. Artik komiinizme karg, kendileri gibi “ulusal solcu”
Nasir'in bityitk sayginlhigina siginmaktan bagka ¢arelerinin kalma-
digin1 distinityorlardi. Gerekli ortami hazirlamak igin de, komi-
nistlerin yiiksek oy alabilecegini diigiindiikleri seg¢imleri boykot
ettiler, Komiinist Parti‘ye kars: saldiriya gectiler ve Misir'la federal
birlik projesini giindeme getirdiler. Onlara gore, anti-komiinist bir
birlik kurulduktan sonra, Sovyetler Birligi de bu “milliyet¢i sol”
birligi en azindan kendi devlet ¢ikarlar: i¢in destekleyecek, sonra
bu destege “kapitalist olmayan yol"dan ilerleme gibi ideolojik ge-
rekeeler iiretecekti.

BAAS'1n bu girisimine, iilkedeki biitiin 6teki tutucu-gerici giig-
lerden de destek geldi. Onlar da, komiinistlerden kurtulmanin bu
bedelini géze almiglardu.

Suriye Komiinist Partisi ise, §imdi kendi “ulusal cephe™sinin tu-
zagina digmiigti. Miittefikleri “ulusal solcu®lar sadece onlar terk
etmekle, heyecanla bekledikleri belediye se¢imlerinde ortaklig:
reddetmekle kalmiyor, boykota gidiyor ve nihayet Misir'la birleg-
meye yoneliyorlardi. Biitiin bu manevrada komiinistlerin asil hedef
oldugu agik¢a ortadaydi. Ne var ki, milliyet¢ilige vermis olduklar:
destek ve kendilerini ulusalci politikalara ve gruplara baglamis ol-
malary, Nasir'in kamuoyundaki biyiik prestiji, Arap birligi fikrine
iligkin ge¢misteki ideolojik taahhiitleri manevra alanlarini iyice
sinirlamaktaydi. Once dalgaya tutunmay: denediler ve biraz da
ger¢eklesmez umuduyla tam bir birligi savundular. Ardindan, bir-
lesmenin gergeklesecegini ve bunun kendi felaketleriyle sonu¢lana-
cagini gordiiklerinde de, Suriye’ye ve dolayisiyla kendilerine biraz
alan birakabilecegi diigiincesiyle gevsek bir federasyonu savunma-
ya bagladilar, ama artik ok gegti.
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Bu, ABD agisindan da ilging bir gelismeyi ifade ediyordu. ABD,
simdiye dek, esas olarak Arap diinyasinda ve 6zellikle de diisman
belledigi Misir ve Suriye’de Nasir'in kisiliginde simgelesmis “ulu-
sal sol”la miicadele ediyor, emperyalist planlar1 onun direnisiyle
karsilagiyordu. Oysa simdi, her iki gii¢, yani emperyalistlerle “ulu-
sal solcu”lar, ortak diilgmana, komiinistlere kars: kendilerini ortak
bir cephede bulmaktaydilar. En azindan simdi Suriye’nin sosyalist
devrim yolundaki yiiriiyiisi engellenecek, koministler Misir’da ol-
dugu gibi ezilecek, Sovyetler’le olan iligkiler de anti-komiinistlerce
yiiriitillecekti. Bu da elbette Amerika’ya yeni imkanlar agacakti

Buna karsilik ABD yoneticileri, ayn1 zamanda, Nasirci milli-
yet¢iligin tehdidi altinda ve kendi milliyet¢i kamuoylarinin bas-
kis1 altinda bunalan igbirlik¢i Arap rejimlerinin de muhatabiyd:.
Onlar, Birlesik Arap Cumhuriyeti'ne kars: sert 6nlemler alinma-
sin1 istiyorlardi. ABD, ayrica Nasir milliyetgiligine ¢ok fazla prim
vermek, bu dalga karsisinda geriledigi izlenimini yaratmak istemi-
yor, ulusal sol'un kendisine kafa tutmaya yeltenen tarafini mutlaka
torpillemek istiyordu. Ayrica ABD, Araplarin Sovyetler Birligi'yle
simdi daha rahat ozerk iligki kurma olasiligindan da rahatsizlik
duyuyordu.

f1k tepki, 6nceki Suriye krizinde oldugu gibi, miigteki Arap iilke-
lerinin tepkisini pasif destekle kigkirtma yoniinde oldu. Bu arada,
yukar1 Nil Nehrinin sularini (6rnegin Israil’in isgal etmesiyle) ele
gecirip Misir'1 yapay bigimde olusturulacak sel felaketleriyle tehdit
etmek, yeni bir isgal denemesinde bulunmak, Suudilerin Nasir’1 6l-
diirme planlarim beklemek gibi daha ¢ilginca yontemler de digii-
niildii ama sonundaihtiyath bir tavirdan yana gérisler etkili oldu.

Nasir a¢isindan da benzer bir durum ortaya ¢ikmisti. Bu yeni
gelisme onun i¢in yeni olanaklar agmakla birlikte, yeni sorunlar:
da beraberinde getiriyordu. Boyle bir siirpriz 6neriyle karsilaginca
ve girigim Misir halkinca da cogkuyla desteklenince, Nasir'in kendi
Arap milliyet¢iliginin retorigine uygun davranmaktan ve yegledigi
uzun siireli hazirlik evresinden vazge¢mekten bagka ¢aresi kalma-
must1. Simdi hamle sirasi ondayd.

Kendisine miiracaat eden BAAS']1 ve oteki gerici-milliyet¢i
miittefiklerine birlesme i¢in temel kosulu ise, diktatorliigiiniin ve

2(
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tek adamliginin Suriye’yi de kapsamasindan bagka bir sey degildi;
iilkedeki biitiin partiler kendilerini feshedeceklerdi. Yeni devletin
bagina onun gegecegi ise, zaten tartiyma disrydi.

Suriye’nin bu bigimde Misir’la birlik iginde eritilmesi plani, el-
bette, ilkede biiyiik karigikliklarayol agti. Asil tepki, kurban segilen
ve ihanete ugrayan komiinistlerden geldi. Genel Sekreter Bekdas,
“Arap birliginden yana oldugumuzu ilan ettik ama anti-demokra-
tik kurallara asla oy vermeyiz ve partimizin feshini asla kabullen-
meyiz,” diyerek tepkisini dile getirdi. Genel Sekreter, demokrasinin
kurban verilmesine de tepkiliydi. Yaptig: tespit yerindeydi. Ona
gore, 1954-57 arasinda toplum “genis demokratik haklara sahipken

feodalizm de, emperyalizm de demokratik 6zgurlikleri kendi
lehlerine kullanamadilar. Tam tersine, bu 6zgiirliikler, emperyaliz-
min, feodalizmin ve genel olarak gericiligin giicini eritti.” Muha-
lefet kampanyasinda Bekdas, yeni rejimi, “bir terorist diktatérlik”
olarak nitelendirdi ve “biitiin yaptiklarinin ... Kahire biyiik burju-
vazisinin ¢ikarlarina tabi” oldugunu, asil amacin, “Suriye pazari-
nin Misir tekellerince ele gegirilmek, ekonomisinin de denetim al-
tina alinmas1” oldugunu belirtti. Nasir “sosyalizmi”nin, “Suriye ve
Misir iggilerine, partilerini, sendikalarini, basinini yasaklamaktan,
sendika liderlerini tutuklamaktan, igsizlikten ve hayat pahahlhigin-
dan bagka bir sey getirmedigi’ni soyleyen Bekdas, BAAS ¢ilan da,
“Derslerini hain Yugoslav revizyonistlerinden alan Avrupa’daki
sagc1 sosyalistler turiinden maceracilar” olarak niteledi.?*?

Gergi simdi komiinistler bu duruma kars1 ¢ikiyorlardi ama M-
sir ve Suriye’deki Pan-Arabist programl “ulusal solcu”lar karar-
larim1 vermislerdi ve duygu yikli Arap milliyetgiligi demagojisi
yiginlar da peslerinde siiriikklemekteydi. BAAS da kapatilmis ola-
cakt1 ama 6nemli olan egemen ve bagimsiz bir varhik olarak Suriye
ya da BAAS Partisi degil, ncelikle, komiinist tehlikenin savustu-
rulmasiydi. Ayaklarin bag olacagi, yoksul yiginlarin iktidarim 6n-
goren bir sosyalist devrim hayaleti, her iki iilkede de; Misir’da da,
Suriye’de de, ulusalc solcular dehgetli irkitmisti. Nasir, hazir
olmadig bir maceraya bunun i¢in atiliyor, BAAS bunun igin kendi

242 Bkaz. Tareq Y. Ismael, Jacqueline S. Ismael, The Communist Movement in Syria and
Lebanon, Fl., University of Florida, Gainesville, 1998, s. 55.
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ipini ¢ekiyor, devlet i¢indeki kurumlardaki yikic1 varligina geri ge-
kiliyordu. Nihayet, devreye Suriye ordusundaki radikal milliyetgi-
Nasirc1 subaylar da girince diigiim ¢6ziildii.

1 Subat 1958’ de Birlesik Arap Cumhuriyetinin (BAC) kurulusu,
iki bagkentte a¢iklandu. Iki iilkede 21 Subat’ta yapilan referandum-
larla birligi halklar da onayladi ve bu arada yeni devletin ilk bagka-
n1 da Nasir oldu.

Sovyetler Birligi, yeni devleti hemen tanid ve bir kez daha ko-
miinistlerin vahgice baskilanmalarina, daha 6nce Misir’da oldugu
gibi, simdi de Suriye’de yesil 15181 yakt1.

Ulusalcilar artik rahat¢a “ulusal cephe” iginde birlikte “anti-
emperyalist miicadele” verdikleri komiinistlere yoneldiler. Suriye
istihbaratinin igkence ve 6liim fermanlar daha uzun yillar devam
edecekti. Nasir'in Suriye’de baglattig1 anti-komiinist isteri kargisin-
da, Parti yeraltina indi, Genel Sekreter Bekday iilkeyi terk etmek
zorunda kald1.

Nasir i¢in Suriye gelismeleri, ABD’yle olan iliskilerini de dii-
zeltmek i¢in bir firsatti. Nasir, Amerikalilara, Suriye’yle birlesmeyi
komiinistleri saf dis1 etmek i¢in istedigini hemen bildirdi. Nasir,
11 Aralik 1957 giinii gazeteci Heykel'i ABD Biiyiikel¢isi Hare'le
goriigmeye gonderdi ve Amerikalilardan Suriye’deki komiinistle-
ri “kahramanlagtirmamak igin” geligmelerin diginda kalmalarin,
kendisine de orada “en ¢ok ii¢ ay” izin verilmesini istedi.** Ameri-
kalilara, anti-komiinist Hagli Seferinde ulusala sol'un biiyiik 6n-
deri Nasur, tetikgilik 6neriyordu. Dulles hemen yamt verdi: ABD,
“Suriye’deki komiinist sizmasinin 6nlenmesine yoénelik eylemleri”
elbette memnuniyetle kargilayacakti!?4

Y1l sonuna gelindiginde artik ABD, ulusal sol’la, yani radikal
Arap milliyetgciligiyle bir dl¢iide ve bir siire igin de olsa iliskilerini
istikrara kavugturmaya karar verecekti.

18 Subat’ta, yani BAC referandumundan ii¢ giin 6nce, ABD M1-
sir Biiyiikelgisi, Nasir'in kendisine, Suriyeli isjadamlarinin da bir-
likten bagka ¢are kalmadigini ilettiklerini, komiinizm tehlikesi al-
tindaki Suriye’de durumu ancak “Nasir isminin kurtarabilecegini”

243 FRUS, 1955-1957, c. X111, 5. 744-746.
244 A.ge. s. 746-747.
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sdyledigini bildiriyordu.?** 1ki giin sonra da, 20 Subat’ta, gorevini
Nasir'a devretimeden Sam’daki Amerikan Biyikelgisiyle gorisen
Devlet Bagskan1 Kuvvetli, Amerikalilarin “komiinizm ile milliyet-
¢iligi karigtirmamalar: gerektigini”, Nasir'in Amerika'ya karg: iyi
niyetli oldugunu, “siz koltugunun altinda ates yakmazsanmz” o da
uyumlu davranir diyordu.?¢

BAC1n taninmas: konusunda 8 Subat’ta Eisenhower’a yazdigi
bir raporda Dulles, “Misir ile Suriye’nin birlesmesini engelleme y6-
niinde bir ortak plan” olugturulmas: konusunda “Arap dostlarimi-
zin niyetli ya da yetenekli olduguna dair” bir gézlemi olmadigim
bildirerek, bu durumda BAC tanmimamanin, “Arap milliyetgili-
ginin popiler ¢ekiciligi"ne agiktan kars1 ¢itkmadan miimkiin ola-
mayacagin belirtmisti.?*’ Bu durumda yeni olusumu kabullenmek
gerekecekti ve en azindan kisa vadede, komiinistlerin ezilmesinin
keyfiyle yetinilecekti.

Oyle de oldu ve ABD, BAC tanidi.

IRAK’TA DEVRIM

Radikal milliyet¢i Misir-Suriye ekseni ile igbirlik¢i rejimler
arasinda boliinmiis olan Arap aleminde, BAC1n kurulugu biyik
coskuyla kargilandi. Kitlelerin géziinde bu, Arap direnisinin ve ba-
gimsizlik miicadelesinin gérkemli bir zaferi ve iiriiniiydi. Igbirlik-
¢i rejimlerin onderlikleri panik igindeydiler, Ingilizler caresiz ve
etkisiz seyirci konumundaydilar ve ABD ne yapacagim bilemez,
zamana oynar durumdaydi. Nasir ise, sayginliginin dorugundaydi.
Arkasinda artik sadece genis yiginlar degil, Sovyet giicii de var-
di. Ulusal ve toplumsal kurtulugun birlegik drgiitlenmesini temsil
eden komunistlerse ya 6ldiriilmiis, ya iskencehanelere donugtii-
rilmis zindanlarda ¢iriimeye birakilmis ya da siirgiine mecbur
edilmislerdi.

Arap iilkeleri i¢inde, tek 6nemli unsur olarak Irak kars: saf-
tayd1 ama orada da panik hilkkim siirmekteydi. Nuri Paga yeniden

245 FRUS, 1958-1960, c. XI11, s. 428.
246 Agy. s. 429-430.
247 DDRS, Belge No. CK310031583.
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bagbakanliga ataninigt: ama toplumsal huzursuzluk, bagimsizlik¢
duyarlilik, anti-emperyalist ve Bagdat Pakt: kargit1 hareket siyasal
iklime damgasini vurmugtu.

Bati yanlisi Irak o dénemde, “Biitiin Ortadogu ulkeleri iginde,
bir polis devletine en yakin olaniyd. ... mutlakiyetgi bir rejim [s6z
konusuydu]. Demirbag Bagbakan Nuri Said ve Kraliyet gii¢ odag:
Abdiililah, sipheli kigilerin aileleri dahil, gercek ya da potansiyel,
butiin muhalefeti terorize etme ve agir baski altinda tutma yon-
temleri yuziinden ilkenin en nefret edilen kisileriydiler. Yoneti-
cileri, polis ve esas olarak da ordu iktidarda tutmaktayda. ... [Buna
karsilik] bir yandan Arap milliyet¢iliginin yeni versiyonundan, bir
yandan da sosyalist, komiinist ideolojiden etkilenen gen¢ subaylar,
iki ciddi adaletsizligin ya da sugun emperyalizm ve feodalizmin
ilkenin ilerlemesi 6niinde engel olusturduguna inanryorlardi.”®

Bu arada, Liibnan ve Urdiin’de de muhalefet giigleri politik ya-
piys sarsmakta, toplumun en diri giglerini seferber etmekteydi.
Buralarda, igbirlikg¢i ¢evrelerde korku daglari sarmigti. Libnan’da
fiilen i¢ savas kosullar1 egemen olmugstu. Beyrut'un ve ilkenin
onemli kesimleri muhalefet giiglerinin silahli hikimiyeti altinday-
di. Urdiin’de de, CIA bordrosundaki “minik kral” zor durumdayds,
iilkeyi terk ederek canini kurtarmanin hesaplar i¢indeydi.

Ilk toplumsal patlama Irak’ta meydana geldi.

14 Temmuz'da “Hiir Subaylar” yonetime el koydular. Ilk elde,
Bagdat Pakti toplantist i¢in Istanbul’a hareket etmeye hazirlanan
Kral Faysal ve amcas1 Abdiililah, Saray’da kistirnlhp dldirildiiler.
Nuri ise, ¢argafli kadin kihginda evden kagt1.

Darbe haberiyle birlikte on binler sokaklara dokildiler ve
Bagdat tam bir bayram yerine dondu. Kitle, higimla saraya hii-
cum etti, Ingiliz Biiyiikelgiligi atege verildi, Bagbakan Nuri Said’in
ikametgahi yerlebir edildi; 1917°de Bagdat1 isgal etmis olan Ingiliz
General Maude’nin, Kral Faysal'in heykelleri yikildi, Abdiililah’in
cesedi mezarindan ¢ikarilarak sokaklarda siriikklendi, Savunma
Bakanlig1 6niine asild. Iki giin sonra, 16 Temmuz’da, kagak Nuri’yi
sokakta taniyanlar ¢evirdiler. Bir kisim tarihgiye gore, teshis edi-

248 Benjamin Shwadran, The Power Struggle in Iraq, Council for Middle Eastern Affa-
irs Press, New York, 1960, s. 12.
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lince Nuri yanindaki tabancayla kendini vurdu; digerleri ise, topla-
nanlar tarafindan hemen oracikta ling edildigini ileri sirmekteler.
Kesin olan su ki, bolgenin en nefret edilen ve korkulan politikaci-
larindan biri olan Nuri Said Paga'ya olan dfke, dlimiiyle de din-
memigti. Ertesi giin, ayin 17’sinde, alelacele gémiildigi Azamiya
mezarligina yiiriiyen kalabalik, cesedini sokaklarda siriikleyerek
Musir Biyiikelgiligi 6niine tagidi ve orada yakti.?*®

Ikinci Savas sonrasinda Mussolini ve sevgilisinin yanmis ceset-
lerinin asilarak teshir edilmesi gibi, simdi de Bagdat’ta eski rejimin
temsilcileri halkin gazabina ugramiglards.

Devrik Irakhlar1 Bagdat Pakti toplantisi i¢in Istanbul Yesilkoy
Havaalaninda beklemekte olan Bayar ve Menderes, bu biiyiik soku
yasayanlar arasindaydilar. Kuruluguna ¢ok emek verdikleri Bagdat
Pakty, artik fiilen bitmisti ve bolgedeki en biiyiik miiteffiklerini yi-
tirmenin sagkinligini, 6fkesini yagiyorlardi. Onlar o siralarda, Liib-
nan’daki i¢ savaga, sagc1 Hiristiyanlar yaninda ve milliyetgi, solcu
Maisliman giiglere kargi mitdahil olmanin ve bunun igin Suriye’ye
askeri miidahalede bulunmanin karanhk hesaplarini yapmaktay-
dilar. Simdi, darbe en beklenmedik yerden, emperyalistlerin, tetik-
¢ilerinin ve yerli igbirlik¢ilerinin kistirmi§ oldugu Irak’tan gelmis-
ti. Irak’taki Kiirt niafusunun varhgr da Tiirk yetkililer agisindan
onemliydi elbette. Kiirtleri ortaklaga baskiladiklari Irak yonetimi
yoktu artik.

Karar, Irak’a saldirmakti. Ankara’daki Amerikan Biyiikel-
¢isi, Menderes’le yaptigi konusmadan hareketle, Digigleri Bakami
Dulles’a, “Tiirk hilkkimeti Irak’a kuvvet gondermeye karar vermis-
tir,” diyerek ilk alarmi gondermistir. “Baytkelginin ifadesine gore
Menderes, hitkiimetinin niyetini dile getirdikten sonra Amerika-
hilardan herhangi bir askeri maceraya karigmalarini istemedikle-
rini; onlardan sadece maddi ve manevi destek beklediklerini de
eklemigtir.”2%

Bu go6zi kara maceracilik ve kigkirticilik, Sovyetlerle bir ¢a-
tigma olasiigini ortaya gikardigi icin, ABD ile Ingiltere’yi kor-

249 Majid Khadduri, Republican Iraq: A Study in Iraqi Politics Since the Revolution of
1958, Oxford University Press, New York, 1969, s. 55-56.

250 Aysegil Sever, A.g.e., 5. 214.
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kutmugstur. iki iilke Disigleri Bakanlar1 Washington’da aym giin
bir araya gelerek, Tirkiye’nin durdurulmas: gerektigi iizerinde
anlagmiglardir.® Ingiliz Digisleri Bakani Lloyd, Washington’dan
gonderdigi telgrafta, Basbakan Macmillan’a, Tirklerin “Irak’a
miidahaleye karar verdiklerini ve Amerikalilardan hava koruma-
s1 istediklerini” bildiriyor ve Dulles’la sabah yaptiklan toplantida
bunun “aptallik” olacagini digindiklerini iletiyordu. Lloyd ile
Dullasa gore, Tirkiye’'nin boyle bir harekéti, Irak halkinin yeni
iktidarin etrafinda birlesmesiyle sonu¢lanacak, iistelik Irak hiki-
meti de Sovyetler’den askeri yardim isteyebilecekti. Macmillan’in
tepkisi de sert olmustur ve Ingiliz Bagbakam, Tiirkiye'nin boyle
bir girisiminin, “kriminal bir aptallik” olacagini belirtmistir. Ona
gore, yeni milliyet¢i rejim, zamanla Nasir’a kargi tavir bile gelisti-
rebilirdi, onun i¢in de en iyi seyin beklemek olduguna inaniyordu.
Macmillan, Tirklerin “delirmelerine izin vermemeliyiz” diyordu.
Bu arada iki taraf da, Tirkiye’'nin askeri giiciiniin de yeterli olma-
digimin altim ¢iziyorlardi.?*

Evet, Menderes’in ilk tepkisi, Irak’a asker gondermekti ama ta-
bii bu konuda onun s6ziiniin gegmesi s6z konusu bile degildi. Gozia
kendisi gibi saskin ve 6fkeli Amerikahlardayds; para da, silah da,
karar verme yetkisi de onlardaydi.

Oysa, o sirada ABD’nin gozii, Libnan’daki ig savagtayd...

DELi GOMLEGI GiypiriLMis ULKE LUBNAN:
I¢ SAVAS VE AMERIKAN [$GALI

Bir Fransiz tarihginin belirttigi gibi, gercekten de, “Osman-
I1 Imparatorlugu'nun pargalanmasindan sonra ortaya ¢ikan Arap
iilkelerinden higbirinin simirlari, Biyitk Liitbnan kadar yapay
degildi.”»

Somiirgecilerin Araplar1 yapay devletgiklere bolme ve hem
icte, hem oteki devletlerle iliskilerinde siirekli ¢atisma i¢inde tut-

251 FRUS, 1958-1960, c. X1, s. 325-326.
252 Bkz. Salim Yaqub, A g.e., 5. 232-233.

253 Elizabeth Picard, Lebanon, a Shattered Country: Myths and Realities of the Wars in
Lebanon, gev. Franklin Philip, Holmes and Meier, New York, 1996, 5. 23.
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ma operasyonunun bir iriinii olarak “bagimsiz” Libnan devleti,
Suriye’nin dogal uzantisi olan Cebel Daglari, bereketli ovalar ve
kiy1 seridi tizerinde, Fransiz siingiilerinin egliginde, 1920 yilinda
ilan edildi. Varhig Fransa'ya bagli olacak bu yeni devletin 6ziind,
dagli Hiristiyan (Maruni) feodaller olusturacaktr. Onlara, Osmanl
déneminde $am Mutasarrifligina bagh Baalbek, Muallaka, Rasiye
ve Hasbeye ve kiyida Beyrut eklemlendi.

Bu Fransiz mandas, yeni “ulusal pazar”da ticaret ve finans ka-
pitalizmi karigim bir ¢er¢eve kuruldu ve igine toprak aristokrasi-
si, aile-klan baglariyla 6rilmiiy kapah cemaatler, genis topraksiz
yiginlar, ticcarlar, bankerler, hizmetliler, kent kiigiik burjuvazisi,
somirge devlet memurlari, Osmanlr’dan kalma asiretler, Hiristi-
yanlar, Sunniler, Siiler, Diirziler, Rum Ortodoks ve Katolikleri, Er-
meniler, Libnan milliyetgileri, Arap milliyet¢ileri, Suriye yanlilarn
hep birlikte tikigtirild.

Bagimsizlik ise, bu deli gomleginin digmelerini ilikleyen
Fransa’dan ilhaml: bir anayasa ve “Ulusal Pakt”la beraber geldi.
Bagkanlik sisteminin arka plandaki dekorlarini ailevi, dinsel, et-
nik ve mezhepsel se¢im alanlar1 ve bu kontenjanlardan gelen si-
yaset agalarinca doldurulan parlamento tiyatrosu olugturuyordu.
“Milli” mutabakata gore, devlet bagkani Maruni Hiristiyan ola-
cakti. Bagbakan Siinnilerden, meclis bagkani §iilerden se¢ilecekti.
Bir Rum Ortodoks’a baskan yardimcilig: ayrilacak, savunma ba-
kani genellikle Dirzilerden atanacak, genelkurmay bagkanlig ile
disisleri bakanhg da Hiristiyan kontenjanina gidecekti. Anayasa,
Lubnanin “Arap karakteri’ni resmilegtiriyordu ama kendilerini
Fenikelilere baglayan egemen Hiristiyan aileler de, kozmopolit
“Lubnan milliyet¢iligi’nin hamisi olarak egemenlik sistemi iginde-
ki yerlerini aliyorlardi. Yoksulluk ummanin olugturan Misliman
kesimlerde ise, Suriyelilik bilinci elbette 6ldirillememisti. Liberal
Liibnan, boyle bir kurguydu...

1950’li yillarin baglarinda Ortadogu'da kaynayan kazan,
Libnan’in “liberal” didiiklii tenceresini de patlamaya hazir bir
bombaya doniigtirmiigtii.

Ulkede, bir tarafta ¢ok ciddi simif ¢eligkilerinin, biyiik gelir
farkliliklarinin, egitsizlik ve adaletsizlikle 6riilmiig sosyoekono-
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mik yapinin yarattifi ¢atigmaci ortam mevcuttu. Su baglarimin
klan, aile, mezhep, toprak, siyaset agalan ile tiiccarlar, bankerler
we yabancilar tarafindan tutuldugu dizende, y1ginlara katihm ve
bak arama imkanlar da ancak “feodal cemaatler”in sinurlari iginde
aqiktL

fkinci olarak, dig politik gelismelerle organik olarak ilintili bir
“ulusal karakter” sorunu soz konusuydu. Bir yandan, iilkenin Arap
karakterini yadsiyan ve yiginlardaki 6zellikle Filistin duyarhl-
giyla dayamgsmayr 6nemsemeyenler, bolgedeki radikal “sol” mil-
liyetgilige ve sosyalizm sempatisine karsi Bat'min igbirlikgiligine
soyunmuys olanlar, 6te yanda da Arap halkina aidiyeti sadakat oda-
g1 yapan, Nasira1 milliyet¢ilik riizgarina kapiimis, emperyalizme
direnme yanlisi, Misir-Suriye ekseninde kendi kimligini bulan ve
buyiik ¢ogunluguyla ezilen, yoksul yiginlar kars1 karsiya konum-
Janmislardi.

Krizi tetikleyen, sagci Baskan Kamil Samun’un Eisenhower
Doktrini'ne destek vermesi oldu. Bu, agik¢a Arap milliyet¢iligine
savag agmak, Nasir'a meydan okumak, Litbnan halkinin bityiik bé-
limiini kigkirtmak anlamina geliyordu. Buna, bazi hitkiimet iiye-
leri istifa ederek yanit verdi. Ardindan biyiik protesto gosterileri ve
genel grev geldi. 30 Mayis'ta yapilan yuriyiiste gostericilerle polis
arasinda ¢atigma ¢ikty; dlenler, yaralananlar oldu.

9 Haziran 1957'de yapilan ve dort hafta siiren se¢imlerin krizi
yumusatacagi ve daha thmli bir hitkkimetin kurulmasiyla gerginli-
gin ortadan kalkacag varsayilirken tam tersi oldu, ¢iinkii segimle-
re CIA vehile kanigtinildi. CIA, isbirlik¢i $amun’u ve sagcilar des-
tekleyecek bir parlamento olusturmak igin devreye girdi ve uygun
milletvekilleri se¢ildi. CIA’min Beyrut'taki Istasyon Sefi, gururla,
kendilerine “bir parlamento satin aldiklarini” yazdi.?*

Ne var ki, bu gurur yersiz, ciiret akilsizcaydi. Kitlelerin bu sa-
tiga riza gostermeleri s6z konusu degildi ve bu kez CIA ile yerel
isbirlik¢ilerinin kirli oyunlan yiginlarin yuksek politik bilincine
¢arpmigts. Halk ve radikal milliyet¢iligin Nasirci temsilcileri, Miis-
liman kitlenin siyasetgileri, komiinistler, sendikacilar, aydinlar

254 Aktaran,John Quigley, “Identifying the Origins ofanti-American Terrorism”, Flo-
rida Law Review c. 56, s. 1006.
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ayaga kalkimiglardi ve devletin zora dayanarak da olsa siikiineti
saglamasi imkénsizlagmigti. Olugturulan “ulusal cephe”, Suriye ve
Misir’dan da destek goriiyordu. Bombalama eylemleri, gosteriler,
polis siddeti, cinayetler, suikastler, silahli ¢atigmalar artik olagan
hale gelmisti. Ulkenin dért bir yani yangin yerine dénmiis, silah-
11 ¢atigmalarda her giin onlarca insan 6lmeye basglamigti. Ulkede
kargasa ve giddet hiikiim siirmekteydi. Halk, toplumun ezilen ke-
simleri, yoksullar, Miisliimanlar, is¢iler, 6grenciler ayaklanmig; de-
mokrasi, esitlik, adalet istiyor; emperyalizmi lanetliyor, Araplarin
birligini, Filistinlilerin haklarini savunuyorlard.

Biitiin bu kargasa i¢inde Devlet Bagkani $amun ise, bagkanlarin
ardarda ikinci kez se¢ilmelerini yasaklayan anayasaya aykin ola-
rak, yeniden aday olmay: planliyordu. Bunu ger¢eklestirmek i¢in
de, elbette ABD'nin yardimina ihtiyaci vardi.

Eisenhower yonetimi ise, kuskusuz, kendi adamlarinin bas-
kanlik koltugunda oturmaya devam etmesini istiyordu ama bu-
nun geri tepmesinin kesin bir macera ve kigkirticihk olacaginin
da ayirdindaydi. Bu nedenle de, arzu etmelerine kargin, bu konuda
Amerika'y: net bir bicimde taraf yapacak ve toplumun biiyiik ¢o-
gunluguyla kars1 kargiya getirecek yasa dis1 bir olupbitti tuzagina
diigmekten de ka¢imyorlardi. $amun’un bu sinsi plani, iilkedeki
biitiin bari§ ve uzlagma olanaklarini berhava etmeye yonelik tam
bir provokasyondu ve gergeklesmesi halinde Liibnan, Bati manda-
s1 bir diktatorliige doniistiirmekten bagka bir sonu¢ vermeyecekti.
Amerikan yetkilileri, Ingilizlerle birlikte, esas olarak Samun’un
kendi yerine Bat1 yanlis1 bir aday: 6nermesini istiyorlardi. Boylece,
bir kriz yaratmadan, $amun gibi bir bagka igbirlik¢i devlet bagkan:
olacakti. Ne var ki, $amun da, rejimin devaminin kendi bagkanlh-
giyla saglanabilecegi tezini pazarhyor, milliyet¢i dalga giigliyken
yerine milliyet¢i dalgay: durdurabilecek giigte bir adayin buluna-
mayacag! tezini igliyordu.

Cumhurbagskani Kamil Samun, Digisleri Bakani Malik ve bu iki-
linin diimen suyundaki Bagbakan Sami Solh, uzun zamandir Arap
diinyasindaki milliyet¢i, Bat1 kargit1 ve Nasirc1 gelismeler kargisin-
da bolgeye ve Liibnan’a Amerikan miidahalesini kigkirtmaya ¢ali-
siyorlardi. 1957 Suriye bunaliminda da, ABD'nin miidahalesini ya
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da bolgedeki isbirlik¢i rejimlerin Suriye’deki rejimi degistirmeye
yonelik bir iggal harekatin1 savunmuglardi. Nitekim, bu konudaki
organizasyonu ger¢eklestirmek iizere bolgeye giden temsilci Hen-
derson, iilkesine gonderdigi raporda, ayr ayr goriistiigii $amun,
Malik ve Solh’un Suriye’deki rejimin mutlaka devrilmesi gerekti-
gini kendisine soylediklerini bildiriyordu. Onlara gore, Suriye’de
bu rejim devam ederse, Liibnan’daki Bat1 yanlisi rejimin uzun siire
dayanmasi da olanaksizdi.?>

1957 yilimin ikinci yarisindan baslayarak Samun hitkiimetine
karsi muhalefet genisledi ve kamuoyunda “ilimli” olarak bilinen
Bati yanlis1 kimi Misliiman ve Huiristiyan siyaset¢ilerden olugsan
bir ‘igiinci gii¢” odagi kuruldu. Bunlar, “Samun’un, geleneksel ye-
rel 6nderler aleyhine kendi giiciinii artirmasindan rahatsiz olan ya
da Samun’un Batiyla gelistirdigi agir1 yakinligin ilkedeki nazik ig
dengeyi bozduguna inanan” etkili siyasetgilerdi. Bunlar, radikal
milliyetgilerle komiinistlerin olugturdugu “ulusal cephe™yle ideo-
lojik yakinlik ya dabaglantilarinin olmamasina karsin, simdi artik
$amun’un istifasindan yana agirliklarini koymaktaydilar.?*

1958’in Subat’inda Birlesik Arap Cumbhuriyetinin kurulmas:,
Liabnan’daki milliyet¢i-Nasirc1 dalgayi iyice kabartty. Igbirlikgi Sa-
mun kliginin iktidarini korumas: giderek zorlagiyordu. Bu durum-
da, $amun’un anayasay1 degistirerek ikinci kez devlet bagkanligina
secilmeye kalkmasinin isleri iyice ¢igirindan gikaracag belliydi.
Bu arada ilerici muhalefetin toplumsal adalete iliskin talepleri,
ozellikle yoksul Misliiman yiginlarin ekonomik-sosyal durum-
larinin iyilestirilmesi ¢agrilar1 daha fazla yanki bulmaya baslad.
Nasir'in $amun’u suglayan radyo konusmalar1 ve Suriye’nin ye-
niden birlesmeye iliskin propagandasi Miisliimanlar, 6zellikle de
Sinniler iizerinde ¢ok etkili olmaktaydi.

Bu durumda, $amun, iktidarini koruyabilmesinin tek yolunun
Amerika’ya siginmak, onun giiciinii kendi ilkesi ve halkina kars:
harekete gegirmek olduguna karar verdi. Daha 30 Ocak 1958’de,
Libnan Disisleri Bakani ABD Biiyiikel¢isine miiracaat ederek,

255 Bkz. Beyrut’tan Digigleri Bakani na gonderilen 28 Agustos tarihli telgraf (Depart-
ment of State, Incoming Telegram), DDRS, Belge No. CK3100237691.

256 Salim Yaqub, A.g.e., 5. 206.
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Cumhurbagkan1 Samun’la birlikte, Amerikan “Altinci Filosu'nun
bazi gemilerinin Dogu Akdenize dogru harekete gegirilmesi-
nin rahatlatici olacagi’m digiindiiklerini ifade etti. Biiyiikelgiyse,
Malik’i, zaten bir Ingiliz destroyeriyle mayin tarama gemisinin
Kibris'tan “4¢ ginlik bir ziyaret i¢in” Beyrut'a dogru hareket et-
tigini soyleyerek sevindirdigini yazd: Bakanligina.”®’ 16 Subat’ta-
ki gizli telgrafinda da ABD Biyiikelgisi, Disigleri Bakani1 Malik’in
kendisine soylediklerini anlatiyordu:

[Malik] Libnan Gelenkurmay Bagkani General [Fuad] Sihab’la yap-
tg1 bir gorigsmede, Sihab’in, Libnan’in iginde bulundugu duruma
bir ¢6ziim arayiginda, sagirtica bir disgiinceyi dillendirdigini soyledi:
“Liibnan igin en iyisi, bir Amerikan Genel Valisi ne sahip olmaktir.”
Malik, sayet Fransa giglii olsaydi Liibnanda bir Fransiz liderden veya
Ingilizler gii¢lii olsaydi (ve onlara giivenseydi ki, giivenmiyor) bir
Ingilizden yana olurdum dedi. Ama Amerikalillar hem diiriist, hem
de en 6nemlisi, gigliiler. Dolayisiyla, her geyden 6nce, Amerikan siya-
setinin daha cesur ve ciiretli bir bigim almasin istediini ve Liibbnan’in
da ancak yerel yurtseverlerin gerceklestirebilecepi eylemleri yapaca-
gim ve riskler almaya hazir oldugunu syleyerek bitirdi hikiyesini.»*®

Liibnan’da igler artik bu kadar ¢iirimusti.

Ulkede gerginlik artarken, Nasir da, Amerikalilar1 Libbnan’in
bir i¢ savaga dogru siiriikklenmekte oldugu konusunda uyariyor ve
Libnan’da kan dokilmesinin “istedigi son sey” oldugunu soyli-
yordu.?*®

Ne var ki, 6zellikle $amun'un yeniden se¢ilmek igin anayasay:
degistirmeye yonelmesinin yarattig: rahatsizhkla ilke hizla bir i¢
savasa dogru siiritklenmekteydi. Bu arada ABD, Fransa ve Ingilte-
re de, yaratacag sorunlanin ayirdinda olmakla birlikte, bu konuda
Samun’u destekleme karan aldilar.?*°

Bu gizli karardan bir giin sonra 7 Mayis'ta $amun, Amerikan
Biiyitkel¢isini makamina ¢agirarak, yeniden aday olma kararim
agiklayacagim ve bunu “ilk kez kendisine soyledigini” bildirdi. Bii-

257 FRUS, 1958-1960, c. X1, s. 8.

258 FRUS, 1958-1960, c. X1, 5. 4-5.

259 Bkz. FRUS, 1955-1957, c. XIII, s. 435.
260 FRUS, 1958-1960, c. X1, s. 30.
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yikel¢i de, bu adayliga iliskin Dullesin “tam destegi™ni bildiginden
memnuniyetini agikladi ve Ingiliz, Fransiz, Amerikan anlagmasini
bildirdi, elgilige de “ekstra vitamin dozu enjekte etmek” amaciyla
kendisinin marttan beri bunun i¢in ugragtigini belirtti. Biiyiikelgi,
ayrica Samun’un, Amerikan desteginin agiklanmasimin “6limcil”
olacagini soyledigini de belirtti. Bu arada $amun, Biytkelgiden,
gizli destegin bir gostergesi olarak baz1 “yoksul gazeteler’in ihmal
edilmemesini ve bazi etkili politikacilarla Amerikahlarin konus-
masini istedi.?®' Aym giin, Amerikan Elgisi McClintock, $amun’a,
polis ve jandarmaya gerekli ek malzemeninin verilmesi amaciyla,
“guvenlikle ilgili adamlarinin Amerikan Biyiikelgiligindeki mes-
lektaglariyla temasa geg¢meleri®ni 6gitledi. Biyiikel¢i, $amun’un
istegi iizerine, Ingiliz ve Fransiz biiyiikelgileriyle birlikte Genel-
kurmay Bagkani $ihab’ ziyaret edip “i¢ giivenligi saglamak igin
gorevini yapmasini” sdylemeyi kabul etti.?s

8 Mayis'ta da Samun’a muhalif bir Hiristiyan Maruni gazeteci
oldirildi. Bunun izerine biitiin illkede genel grev ilan edildi ve
ilkenin dort bir yaninda gosteriler diizenlendi. Bu arada giivenlik
gugleriyle gostericiler arasinda gatigmalar ¢ikti.

Oziinde sinifsal ¢eligkilerin ve ulusal sorunlarin atesledigi ¢a-
tismalar, kisa siire i¢inde, iilkenin toplumsal yapisinin bir sonucu
olarak, dinler ve mezhepler arasinda yayilma egilimi gosteren bir
i¢ savaga doniismeye bagladi. 10 Mayis’'ta Trablus’ta on gostericinin
jandarmalarca o6ldiiriilmesi tizerine, Mislimanlarin yasadig: Bati
Beyrut'ta, Sidon (Sayda), Trablus gibi bityiik yerlesim merkezlerin-
de barikatlar kuruldu, devlet giiglerine kars: silahl direnis yaygin
bicimde baglatild1 ve iki hafta i¢inde de ilke topraklarinin igte
ikisinden fazlasi isyancilarin, ulusalci sol ve miittefiklerinin, halk
giglerinin eline gegti.?®

11 Mayis'ta Libnan Digisleri Bakani1 Malik, Amerikan Biyi-
kel¢isine, Samun’la birlikte “Amerikan deniz piyade birliklerinin”

261 FRUS, 1958-1960, c. XI, s. 31-32.
262 Salim Yaqub, A.g.e., 5. 210.

263 Samir Khalaf, Civil and Uncivil Violence in Lebanon: A History of the Internatio-
nalization of Communal Contact, Columbia University Press, New York, 2002, s.
114-115.
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Liibnan’a gonderilmesi planlarinin yapilmasinin uygun olup olma-
dig1 konusunu yiiksek sesle diiginmekte olduklarin séyledi. Bii-
yiikel¢i de, Samun i¢in “bundan daha koti bir geyin olamayacagr”
yanitim verdigini yaziyor, merkeze gonderdigi telgrafta. >

Samun i¢in gimdi bitin amag, bir Amerikan isgalinin altyapi-
sin1 hazirlamak olmustu. Libnan hiikiimeti, tilkenin Misir-Suriye
ortak saldirisina maruz kaldigina ve bunun da bir komiinist komp-
lonun pargas: olduguna iligkin genis ¢aph bir yaygara baglatti.

Bu arada 13 Mayis'ta Samun, ABD, ingiltere ve Fransa hiikii-
metlerine bir askeri miidahale talep etmeyi digindiigiini ve bu is-
tegine 24 saat iginde olumlu yant verilmesini bekledigini resmen
bildirdi. Bunun iizerine aym giin Beyaz Saray’da Eisenhower’in
bagkanliginda bir toplant: diizenlendi.

Toplantida asil tartigilan, “mizrag ¢uvala sigdirmak”, yani
Liibnan’a bir askeri miidahalenin diinya kamuoyuna ve Amerikan
Kongresine sunulabilecek yasal kilifim1 hazirlamakti. Digsisleri Ba-
kani Dulles, miidahaleyi Eisenhower Doktrini gergevesine sokabil-
mek igin, BAC'1n Litbnan’a saldirdiginin ve onun da “uluslararas:
komiinizmin kontrolinde” oldugunun iddia edilmesi gerektigini
soyledi. Bakana gore, belki doktrinin, yani Kongre'nin gegirdigi
yasanin, bolge iilkelerinin bagimsizlik ve toprak biutinliginiin
korunmasinin ABD'nin ulusal ¢ikarlari ve diinya bariginin saglan-
mas1 bakimindan yagamsal 6nemde olduguna iligkin maddesine
atifta bulunulmas gegerli bir yol olabilirdi. Bu arada, BM anlagma-
simn bir saldin kargisinda ortak savunma hakkin diizenleyen 51.
maddesi de ek olarak kullanilabilirdi.?®®

Ayni giin Beyrut'taki Amerikan Buyiikelgisi'ne, asagidaki hu-
suslar1 Samun’a s6zli olarak bildirmesi talimat: verildi:

Amerikan hikiimeti, Litbnan hitkimetinden gelecek bir talep tize-
rine iilkeye asker gonderebilecektir. Bu askeri harekatin iki amaci
s0z konusu edilecektir: Amerikalilarin can ve mal giivenliginin sag-
lanmasi ve Amerikan ¢ikarlarniyla diinya barii agisindan yagamsal

6nemde olan Libnan’in bagimsizlif) ve toprak biitiinligiinin ko-
runmasina yardim. Kongre'nin Ortadogu karari (Eisenhower Dokt-

264 FRUS, 1958-1960, c. X1, s. 38.
265 FRUS, 1958-1960, c. XI, 5. 46-47.
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rini) geregince “uluslararasi komiinizm tarafindan kontrol edilen bir
iilke tarafindan saldin” vaki olmadigindan Amerikan askerlerinin
buna dayanarak gonderilmesi miimkiin degildir ve dolayisiyla yu-
karidaki amaglar dogrultusunda operasyon gergeklestirilecektir.2¢

Bu arada ABD, Libnan’a silah sevkiyatini da sirdiirmekte ve
hikkimete bagl giiglerin askeri operasyonlarina destek vermek-
teydi. 20 Mayista da Nasir devreye girerek sorunun ¢6ziimiine
iligkin onerilerini Kahire’deki Amerikan Biyiikelgiligine iletti.
Buna gore, Nasir, bir genel affin ¢ikarilmasini, Samun’un gorev si-
resini tamamlamasinin kabul edilmesini, hem Miislimanlar, hem
de Huristiyanlarca sayg: gosterilen General Sihab’in bagbakanlhga
atanmasini ve miimkiin oldugunda da yeni segimlerin yapilmasini
Oneriyordu. %

Ne var ki bu 6neriler, makul ve sorunun ¢6ziimiine katkida bu-
lunabilecek nitelikte goriilmelerine karsin, “Nasir'a prestij ve soz
soyleme hakk: saglayabilecegi” gerekgesiyle Amerika’da taraftar
bulmada.

2 Haziran’da, Amerikan Biyiikelgisi McClintock, Disisleri Ba-
kanligina ¢ok 6nemli bir telgraf gondererek, Libnan krizinin gergek
perde arkasini 6zetledi. Biiyiikelgiye gore, sorunun kaynaginda dis
politika sorunlar1 ya da Eisenhower Doktrinine Samun'un verdigi
destek yatmiyordu; olaylara bu agidan bakmak, “biiyik bir basit-
lestirme” olurdu. Biyiikelgi, sorunun, esas olarak iilkede artik ¢o-
gunlugu olusturan Mislimanlarin itirazlarindan kaynaklandigim
disiniyordu. Ona gore, Hiristiyanlar azinlikta olmalarina kargin
Cumhurbagkani ve Genelkurmay Bagkani onlarin kontenjanindan
segiliyordu ve Miislimanlara gore daha yiiksek bir hayat seviyesine
sahiptiler. Bu esitsizlik duygusu, Nasir'in uyandirdig: Arap milli-
yetgiligiyle birlesince daha da biyiik boyutlara ulasti. Biyiikelgi-
ye gore, savasin Libnan’in BAC?a ilhaki sorunuyla da ilgisi yoktu.
Hiristiyanlar ve Siiler bunu istemiyorlardi. Buna destek, nifusun
ylizde 25’ini olusturan Siinniler arasindan ancak ¢ikabilirdi. Ba-
yikel¢i, bu durumda daha dikkatli davranilmasim, agir1 tutumlar-
dan sakinilmasini ve sayet “biz bu sorunu bilingli olarak Nasir'a

266 FRUS, 1958-1960, c. X1, s, 49.
267 FRUS, 1958-1960, c. X1, s, 69.

217



218 ABD, Ortadogu, Turkiye

ve Suriye’yi kopartmak i¢in BAC’a karg: bir ara¢ olarak kullanmak
ve Siiveyg'in intikamim almak pesinde degilsek,” konu BM’de tar-
tigitlirken dengeli davranmaliyiz diyordu. Ona gére, “is Ingilizle-
re, Tiirklere, Iraklilara ve Urdiinliilere kalirsa, bizim Liibnan’daki
sorunlar1 Nasir’la savagmak i¢in bir bahane olarak kullanmamiz”
gerekirdi. Bunun i¢in de “onlar konuyu agir1 uglara ¢ekmeye” ¢a-
lisacaklardi ve konular gergekler tizerinden tartisilamayacakti.2%

5 Haziran’daki bir Ozel Ulusal Istihbarat Degerlendirmesine
(Special National Intelligence Estimate) goreyse, Liibnan’daki olay-
larin kokeninde, “radikal Arap milliyetgiliginin yiikselmesi” ile
“BAC’1n genislemeci ve yikic politikalar1” yatmaktaydi. Bugiinkii
gerginligin taraflar ise, “Batr'yla agik bir bigimde isbirligi yapmak
isteyenlerle radikal Arap milliyetgiliginin, Nasir'in 6nderliginde
gelisen ve BAC'1n sahsinda temsil edilen, ‘pozitif tarafsizlik’tan
yana olanlar”di.

Ayin 14’tinde hazirlanan bir bagka raporda, “Samun’un durumu-
nun giderek kotiilestigi” ve Hiristiyanlarin bile tam destegine sahip
olamadig belirtiliyordu. Raporda, ayrica, Genelkurmay Bagkam’nin,
silahli kuvvetlerin boliinmesinden korktugu igin ve “belki bagkan-
likla ilgili kendi politik ihtiraslari” nedeniyle pasif kaldig da be-
lirtiliyor ve Samun’un ordu destegiyle bile ayakta kalamayabilecegi
vurgulanmiyordu. Rapor, bir Amerikan miidahalesinin biiyiik sorun-
lar yaratacagini kabul ediyor ama aksi durumda da bélgedeki 6teki
Batic1 rejimlerin giiveninin yitirileceginden s6z ediyordu.®

Samun ise, yikici faaliyetlerinin bir par¢asi olarak BAC'1 BM’ye
de sikayet etmigti. Buna gore, Suriye ve Misir’dan iilkeye sabotaj-
cilar giriyor, asilere silah dagitiliyor, Liabnan’in i¢ islerine karnigili-
yordu. BM tarafindan olusturulan bir komisyon ise, yerinde yaptig
incelemeler sonucu, Suriye sinirindan iddia edildigi gibi sizmala-
rin tespit edilemedigini belirterek $amun’a biyiik bir darbe indir-
di. Bunlar kuskusuz temelsiz iddialardi ve Libnan’daki i¢ savagin
nedenleri ve taraflari iilke i¢indeki dinamiklerden olugmaktaydi.
Aslinda bir dig kanigmacilik varsa, o da Samun’un da kigkirtmala-
riyla ABD ve Ingiltere’nin ve daha etkisiz olarak da Urdiin, Irak ve

268 FRUS, 1958-1960, ¢ XI, s 72.
269 FRUS, 1958-1960, c. XI, s. 121-122.
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Tiirkiye'nin miidahaleleriydi. Amerikal yetkililerle yaptig1 goris-
melerde, Genelkurmay Bagkam $ihab bile, $amun’un séziinii etti-
gi yuzlerce Suriyeli savaggidan ve Misir-Filistin komandolarindan
baberinin bulunmadiginy, iilkedeki Suriyeli sayisinin “bir diizine-
den fazla” olmadigini s6ylityordu.?” Olaylarla Sovyetler Birliginin,
radyo programlan diginda, herhangi bir iligkisinin olmadigini da
CIA Bagkani Allen Dulles, Bagkan‘a bildiriyordu.?!

Samun ve ekibi ise, her tiirden yalan ve kigkirtmayla, bir Ame-
rikan iggali i¢in biitiin gliglerini seferber etmigti. Kigkirtma, elbette
“komiinizm suglamasi” yalani olmasa eksik kalirdi. Digigleri Ba-
kani Malik, Amerikan Biyiikel¢isine, durumu daha da dramati-
ze etmek i¢in, “Nasiraligin ve komiinizmin gazabinin Liibnan'in
fizerine salindifi”m belirtmekteydi. Ama o, Liibnan’in boyle hedef
secilmis olmasindan “gurur” duyuyorduy; ¢iinkii Litbnan biliyordu
ki, bu biitiin Ortadogu’yu ele gegirmek igin girigilen bir savagti. Bu
nedenle de Disigleri Bakani, iilkesinin isgali i¢in ¢aba gésteriyor,
ayn1 konugmada Amerikan Biiyiikelgisi onu “devlet adamina yaki-
§an” konusmasi i¢in kutluyordu.?”

Liibnan’da isler bu denli soytariliga doniigmigti.

Artik neredeyse her giin Amerikal elgilik mensuplariyla Liib-
nan yetkilileri Amerikan ¢ikarmasinin ayrintilarimin pazarligim
yapar hile gelmiglerdi. Ornegin, 15 Haziran’da Amerikan Biiyiikel-
¢isi ile Genelkurmay Bagkani $ahib, isgalin olas: sonuglarini konu-
suyor, Buyiikel¢i goriigme igerigini saat 14.00’te merkeze bildiriyor,
aym gin aksam saatlerinde de $amun’la bey bin Amerikan deniz
piyadesinin iggal i¢in yeterli olup olmadigini tartisip saat 20.00’de
merkeze yeni bilgi notunu gonderiyordu.?”

Liibnan’da artik igbirlik¢ilerin ar damar: da ¢atlamigta.

ABD’nin ucuz plani ise hazirdi. 17 Haziran'da, Amerikan Disis-
leri Bakanligi, Amerikan miidahalesini istediginde mizrag quvala
sigdirmak ve diinyay: aldatmak igin, Libnan hiikkiimetinin asag:-
daki noktalan kamuoyuna a¢iklamasi gerektigini bildirdi:
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1. Liibnan'in bagimsizlis her seyden istindir;
2. Bapimsizhik, di§ saldin ve i isyanla tehdit altindadar;

3. BM, disaridan gelen saldiriyla miicadele etmelidir; i¢ sorunlan
¢6zmek, Libnan halkinin isidir;

4. Bagkan ve hikiimet biitiin Liibnanlilara birlegme gagrisi yapmaly,
anayasanin degistirilmeyecegini yeniden teyid etmelidir. ... Samun,
yeniden aday olmaya niyeti bulunmadigini1 ama Litbnan’in yazgisimt
y6nlendirmeye iligkin anayasal hakkim yasal siiresi sona erene ka-
dar siirdiirecegini agikga ilan etmelidir;

5. Dig saldin ve i¢ isyan devam ettiginden, Bagkan ve hiikkiimet, al-
kenin bagimsizhigi ve toprak butinliginin korunmasi igin, ABD
ve Ingiltere hitkiimetlerinden gegici olarak yardim talep etmistir.?’*

Bu not Samun’a bildirildiginde, Amerikan Buyiikelgisine sun-
lar1 séyledi:

Irak, Urdiin, Tiirkiye ve Iran hitkiimetlerinden [Ingiliz-Amerikan]
derhal askeri yardim istenmesi y6niinde mesajlar aldim. ... Askeri
miidahale gergeklestiginde bazi Hiristiyanlar, 6rnegin Henri Fara-
yon, s6zli protestolarda bulunabilirler ama aym zamanda igten ige
de, mal varliklan yabanci askerlerce korunacag icin sevinecekler-
dir. Miislimanlara gelince, burada tereddiitleri olsa da, belki yiizde
yirmi beg’i (genellikle ticaret ve toprak agasi simflar) miidahaleyi
iyi kargilayacaklardir.?”

22 Haziran'da yapilan bir toplantida, ABD Disigleri Bakan,
isgal etmeye hazirlandigy tilkenin “bagimsizligi™ndan soz etti-
ginde kendisine “Libnan’in bagimsizhgi”ndan ne kastedildigini
soran bir politikaciya, “BAC ve Sovyetler Birliginden bagimsiz
olmak” diye yamt verebilmistir.””® Amerika’ya bagimlilik, yoksul
ve igbirlikgilerin tutsakhigindaki bir iilkede “bagimsizhik” olu-
yordu. Bagimsizligin gergegini talep eden yiginlarin demokratik
muhalefetinin siddetle bogulmasi da o iilkeye 6zgirlik gotiirmek
olmaliyd:.

Liibnan olayinda artik emperyalist ikiyiizlaligiin sinir1 da kal-
mamigt1.
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O donemde Amerikalilarin asil korkusu, bélgenin butin il-
kelerinde Nasirc1 Arap milliyetgiliginin, ulusalci solun iktidara
gelmesiydi. ABD yetkilileri bu bakimdan ellerindekilerini tuta-
bilmenin hesabini yapiyorlardi. Misir ve Suriye, emperyalizm ag1-
sindan bityiik élgiide yitirilmigti. Irak, Urdiin, Libnan (ve Suudi
Arabistan, Kuveyt dahil batian Korfez) isbirlik¢i kamptaydi Arap
olmayan iki iilke, Tiirkiye ile Iran ise tam tetik¢i konumundaydi-
lar. Israil zaten Batinin kalesiydi. $imdi yénetimin korkusu, Liib-
nan’'daki Bati yanlis1 $amun iktidari korunamazsa ve hele ondan
gelecek bir askeri yardim talebine olumlu yanit verilemezse, 6nce
Libnan’in, hemen ardindan da Irak ve Urdiin’iin igbirlikgi rejimle-
rinin milliyet¢i dalga kargisinda tutunamama olasiligiydi. Boylece
ABD, fiilen bolgedeki bagimsizlik olgusunu kabul etmek zorunda
kalacakti. Sorun, bir sistem, sosyalizm ya da kapitalizm sorunu
olmadif gibi, bolge iilkelerinin Sovyet kampina katilma olasilig:
da degildi. Amerikalilar gok iyi biliyorlardi ki, “ulusalc: sol” hare-
ket kapitalizm yanlisiyd: ve azgelismislik kosullari icinde devletin
yonlendirmesinde popiilist bir sanayilesme ve ithal ikamesi politi-
kasi izlemek yanlhsiydi

Ikincisi, milliyet¢i solcular, Sovyetler Birligi ile Bat1 arasinda,
Bati ya yonelmekle birlikte, bir 6l¢iide esit mesafede kalmak, her iki
kamptan da ekonomik/askeri yardim almak, iki tarafla da ticari,
diplomatik iligkiler kurmak istiyordu. Soguk Savag baglaminda bu
politikalarini “pozitif tarafsizlik” olarak adlandiriyor, Hindistan,
Kibris, Yugoslavya gibi baglantisiz iilkelerin safinda konumlanma-
y1 yegliyorlardi

Dolayisiyla da, ABD ag¢isindan sorun, bagimsizlik ve 6zerk sa-
nayilesme ile kalkinma stratejisinde yatiyordu. ABD, bu iilkelerin
Soguk Savag'ta paral asker olmalarini istiyor, onlarin bagimsizlik
ve egemenlik haklarina iligkin taleplerini asir1 buluyor; politik,
ekonomik ve askeri bakimlardan Bati'ya bagimli kalmalar igin
¢aba harciyordu.

Buna kosut olarak, bu iilkelerin Israil’le uzlasmalarini, Filistin
halkinin taleplerine iliskin yaklasimlarimi teslimiyet ol¢isiinde
yumusatmalarini bekliyordu. Ikinci sinif iilkeler olarak uluslara-
ras1 ekonomi ve iliskilere eklemlenmeleri gerektigini savunuyordu.

(]
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Bu iilkeler i¢in, en fazla, Tirkiye'deki gibi bir “Soguk Savag de-
mokrasisi”, milliyetgi bir soylem iginde gizlenmis bagimlilik, So-
guk Savag’ta Bati yanlis1 militanlik ve liberallesmeye yonelmis bir
ekonomik gidigat uygun gériliyordu.

Ayrica, Batiya kafa tutmaya ciiret etmis Nasir'in 6rnek ve goz-
dag1 olsun diye cezalandirilmasi, onun zaferiymis gibi goriinecek
politik-diplomatik uzlagmalarin, ¢6ziimlerin asla kabul edilme-
mesi kararhlig1 da s6z konusuydu, Amerikan ve Ingiliz hiikiimet
gevrelerinde.

Bir de buna kosut olarak, baldir ¢iplaklarin, ¢alisan yoksul y1-
ginlarin diinya islerinde bu denli s6z ve karar sahibi olabilecekle-
rine iligkin bir 6diin de asla s6z konusu olmamali, burunlar sir-
tilmeliydi. Iste Liibnan krizi, bu gergeve icinde ele alinmaktayd:
Washington’da.

Washington, bir ara, i¢ savasa dolayli yollardan miidahil olun-
masini ve Samun gii¢lerinin askeri bagarisi i¢in ¢aligilmasini giin-
deme getirdi. Digisleri Bakan1 Dulles’in, etkin bir grup senatorle
Libnan ¢ikarmasimi tartigtifn bir toplantida bu konu giindeme
geldi. Acaba tetikgiler, kiralik misyonerler, parali askerler bulunup
i¢ savaga siirilemezler miydi? Tiirklerin ve 6teki bolge halklarinin
Labnanlhlara fizik olarak benzedikleri, dolayisiyla onlarin bu ig
i¢in kullanilabilecegi dile getirildi. Parasiyla olduktan sonra neden
olmasind1 ki? Digisleri Bakani bu Oneriye yamit verirken, bu tir
durumlarda s6z konusu milliyetlerden insanlarin kullanilmasinin
daha 6nce digiinaldigiini soylemekle yetindi.?’” Burada Tiirkler
i¢in bir para kapisimin daha Amerikali dostlarinca digiinaldagi
anlagihiyor.

Bu arada, emperyalist iilkeler arasinda siki bir rekabet ve pa-
zarhk siriyordu. Amerikalilar, bu askeri saldir1 planlamasina
Ingilizlerin de dahil edilmesinden yana bir tavir aldilar. iki iilke
hikiimetlerinin karariysa, Fransa’nin disarida birakilmasi yoniin-
deydi. Ama Fransizlar da ganimetten paylarimi almak istiyordu.
23 Haziran’da Fransa’nin Washington Bityiikel¢iliginden bir he-
yet, Amerikan Disisleri Bakanligini ziyaret etti. Fransiz delegas-
yonundan Charles Lucet, Fransa Disigleri Bakanliginin “acil tali-
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matlar1” iizerine geldigini soyleyerek, “Sayet Bat1 Liibnan’a askeri
miidahalede bulunulacaksa, bu $amun’un talebi tizerine olmasa da
ve BM ¢ercevesi i¢inde ya da diginda yapilsin, Fransa bu harekatta
yer almak istiyor” dedi.?”® Ne var ki, Amerikalilar yeni ortak iste-
miyorlardi ve Fransizlarin hevesleri kursaklarinda kalacakti. Daha
dogrusu, onlar Cezayir’de yaptiklar zuliimle yetinmek zorunda
kalacaklards.

1 Temmuz'da Ingiltere, Fransa ve Amerikan elgileri S$amun’la
bir araya geldiler. $amun onlara, “Bugiin i¢inde bulundugum du-
rumun nedeni, Batimin dostu olmamdir. Kolay bir yasamu ya da
oydasmayla yeniden se¢ilmeyi isteseydim, biitiin yapmam gereken
pozitif tarafsizlif1 segmek olurdu. Ama bunun yerine 1956’da [Si-
veys Savagr'nda] Ingiltere ve Fransa'yla iliskileri kesmeyi reddettim
ve sorunlarumin baslangici da bu oldu. Bat1 yanlis1 politikalarun
nedeniyle, beni bugiin savagin iginde buluyorsunuz,” dedi.?””

14 Temmuz'da ilgili biitiin bagkentlere bir bomba diistii: Irak’ta
devrim olmugtu!

Aym giin $amun, panik i¢inde Amerika'ya resmen askeri mi-
dahale i¢in bagvurdu. Ayni giin sabah saatlerinde Suudi Arabis-
tan Krali Suud, Amerikan El¢iligine bagvurarak Bagdat Paktinin
Irak’a miidahale etmesini istedi. Ardindan da Ingiliz ve Ame-
rikan askerlerinin Urdiin'e ¢ikarilmasini talep etti.?®® Ayni giin
Washington'da, Iran, Tiirkiye ve Pakistan Biiyiikelgileri apar topar
Amerikan Digigleri Bakanlhgina kostular. Amerikah yetkililerle
yapilan toplantida, Tiirkiye Biiyiikel¢isi Urgiiplii, “bélgedeki Bati
pozisyonunun zayiflamasina artik dur demenin zaman geldigini”
sdyleyerek ABD'nin, durumu kurtarmak igin, Bagdat Paktina tam
dye olmasin istedi. Tirk Biyiikelgi, ABD’'nin Nasir’la iyi geginme
istegini de elestirdi.”® Bagdat Pakt1 iiyeleri de sertlik ve miidahale
yanlisiydilar.

Eisenhower da zaten ¢ok 6nceden kararimi vermigti. O da ayn
gun, 14 Temmuz'da, Amerikan askerlerinin Liibnan1 isgal emrini
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verdi. Iki Deniz Piyadesi taburu 15 Temmuz’da saat 15.00 civarinda
Beyrut'a ¢ikarak iggali baglattilar. Bunlari, Altina Filo’daki gemi-
lerden gonderilen gigler takviye etti. Bu arada binlerce Amerikan
askeri de, Tiirkiye'deki Incirlik Ussii'nden kalkan ugaklarla tagina-
rak Liibnan’in iggaline katildilar.

Eisenhower, o giin telefonda iistii kapali bigimde bilgilendirdigi
Kanada Bagbakani John George Diefenbaker’a ¢ikarma planin giz-
li bir telgrafla oyle ayrintilandird:

{ki Amerikan Deniz Piyadesi indirme taburu yerel saatle 15.00°te [15
Temmuz) Libnana gikacak. Hemen sonra Birlesmis Milletlerdeki
temsilcimiz, bizim ya da Liibnan’in acil olarak 6zel oturuma ¢agirmig
olacapy Giivenlik Konseyine harekidtimiz1 bildirecek. Temsilcimiz,
Cumbhurbagkan1 Samundan, Liibnan'in bagimsizhik ve toprak bitan-
lisgiinii korumak izere, acil yardim ¢agrisi aldigimizi ve Litbnan'da
bulunan Birlesmis Milletler gozlemcilerinin var olan kogullarda
Libnan’in bagimsizhini korumada yetersiz oldugunu hesaplayarak,
Samun'un ¢agnisina olumlu yamt verdigimizi bildirecek. Aym za-
mana denk gelmek iizere, ben de Beyaz Saray'da ne yapmakta oldugu-
muza dair bir bildiri yayinlayacagim ve ilerleyen saatlerde Amerikan
halkina daha genig bir agiklamada bulunacagim.”

Eisenhower, Isve¢ Bagbakani'na yazdigi mektupta da, Liibnan’da
“dolayh bir saldir1” oldugunu iddia ederek, yerel mesru giiglerin
demokratik haklarini ABD’nin istemedigi bi¢imde kullanmalarini,
“uluslararasi komiinizmin ya da onun tarafindan kontrol edilen bir
ilkenin dolayh saldiris1” olarak kabul ettigini belirterek, Ortadogu
halklarina layik gordigiu demokrasi ve egemenlik hakkinin ne ol-
dugu konusunda iyi bir fikir verdi.2®

Eisenhower, 15 Temmuz’da konuyla ilgili olarak Kongre'ye gon-
derdigi o6zel bilgi mesajinda da, “A¢giktir ki, Liibnan’da meydana
gelen olaylar disg kaynakl dolayh saldiriy: ifade etmektedir ve bu
saldir, Libnan’in bagimsizlik ve toprak biitiinliigiine tehdit olug-
turmaktadir,” iddiasinda bulundu.?®* Bunun a¢ik¢a yalan bir beyan
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oldugu ortadaydi ve bu kez aldatma operasyonunun hedefi Ameri-
kan Kongresi ve halki olmustu.

INGiLiz PARASUTGULER URDUN’E,
AMERIKAN ASKERLERI KORFEZ’E

Emperyalist isgalden gii¢ ve cesaret alan Urdiin Krali Hiiseyin
de, hemen 16 Temmuz'da, ABD ve Ingiltere’nin, “bagimsizlik ve top-
rak biitiinligini korumak iizere” Urdiine askeri miidahalede bu-
lunmalarini talep etti. Oglen saatlerinde Kibris'tan kalkan ve Israil
hava sahasini kullanan ugaklar, isgalci Ingiliz parasiitgii birliklerini
Amman’a indirdiler. CIA bordrosundan maas alan Urdiin diktaté-
rii de boylece halkinin gazabindan kurtarilmis oldu. Artik Libnan
ve Urdiin, “Hiir Diinya™nin askeri operasyonlariyla 6zgiirlestirilmis,
demokrasiye kavusturulmug, bagimsizhiklarini1 kazanmglardi.

Bu arada, Kuveyt ve Suudi Arabistant “korumak” uzere ek
Amerikan kuvvetleri de ilgili bolgelere kaydirildi ve Eisenhower,
bir diinya savagim da goze alir bigimde, gerektiginde (niikleer si-
lahlar1 da kastederek) her tur giiciin kullanilmasi emrini verdi,
Amerikan birliklerine.?*

TORKiYE DE DEVREDE

15 Temmuz'da Amerikan El¢isi, alinmasim1 istedikleri
“6nlemler”i Turk Digigleri Bakam Zorlu'ya bildirdi ve merkeze su
bilgiyi gonderdi:

Zorlu [isteklerimizi] hemen kabul etti ama biraz beklememi istedi.
5 dakika sonra Bayar ve Menderes’le goriisiip dondii ve Tirkiye'nin
¢ok sevindigini, kararhlhigimizdan dolay: memnuniyet dtesi hosnut-
lugunu ifade etti.

Zorlu, ardindan Tiirk Hava Kuvvetleri nin destegini 6nerdi ama ben
kendi 6zel diigincem olarak, bu giiglerin NATO'ya bagh oldugunu
ve bu harekiaun da bir NATO operasyonu olmadigini sdyledim. ¢
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Incirlik’in bu iggal operasyonunda, Amerikan Biiyiikel¢isinin
de ifade ettigi gibi, NATO dis1 amaglarla kullanilmasini, daha son-
ra Zorlu goyle agiklayacakti: “Adana iissiiniin kullanilmasi, kiigiik
dost bir iilkeyi bu iilkenin ricasiyla savunmaya giden giilere destek
vermekten ibarettir.”2¥

Tiirkiye, basindan beri $amun'u destekliyor, lehinde diploma-
tik faaliyetlerde bulunuyor ve Amerika'y1 onu savunmak iizere
miidahaleye kigkirtiyordu. Dolayisiyla Tiirk Digigleri Bakanrnin
Libnan’a yapilan askeri miidahaleyi “memnuniyet &tesi bir
seving”le kargilamasi1 dogaldi. Ayni destek, Ingiltere’nin Urdiin’e
askeri miidahalesine de verildi elbette.

Liibnan’in isgalinden 6nce hazirlanan ve iggal haberinin alin-
masi Uzerine biraz degistirilerek Amerika'ya sunulan ve Tiirkiye,
Iran, Pakistan devlet bagkanlarinca Eisenhower'a sunulan bir me-
tin, bu iilkelerin kigkirticiliginin boyutlarini gostermektedir. Ug
devlet bagkani, Irak’taki devrimin, “Misir ve komiinist diinyanin”
ortak eylemi oldugunu iddia ediyor, “Hiir diinya simdi komiinist
tehlikeye daha agik hale gelmistir,” diye devam ediyordu. Mesajda,
Suriye’'nin Misir’la birlesmesi bir “ilhak” olarak degerlendiriliyor,
Liibnan’da da “komiinizmle ortaklaga Nasircihgin saldirganligi”na
isaret ediliyordu. Devlet bagkanlar:, bolgeye gerektiginde askeri
mildahaleyi ongoren Eisenhower Doktrinini “siikranla” kargi-
ladiklarini animsatarak, bolgenin “Sovyet sizma ve sabotajlarina
kars: bir yanda Bagdat Pakts, bir yanda da Eisenhower Doktrini’nce
savunulmakta oldugu™nu 6ne siiriiyorlardi. Biitiin bu girizgahin
ise, ABD’yi Liibnan’a kars1 bir askeri harekata kigkirtmak oldugu
bellidir. Nitekim, mesajda, devletbagkanlari, “ABD’nin ve hiir diin-
yann” dostlar1 olarak, bu durumda, “Eisenhower Doktrininin ig-
leyip islemeyecegini dikkatle izledikleri"ni belirtmekteydiler.

Liibnan’a yapilan askeri harekéttan haberdar edildikten sonray-
sa, devlet bagkanlar, 6nce Tiirk¢e kaleme alinan ve sonra yapilan
eklerle Ingilizceye ¢evrilip Amerikan Elgiligine verilen mesajda,
ABD'nin Liibnan’a miidahalesini “sitkranla” kargiladiklarim belir-
tiyor ve askeri miidahalenin genisletilmesine yonelik ek bir kigkirt-
ma olarak, Urdiin ile Irak sorununun da kendileri i¢in “yagamsal

287 Aktaran Aygegiil Sever, A.g.e., 5. 229.
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onemde” oldugunu sokusturuyorlardi metne. Son olarak da, ig
tilkenin de “ellerindeki biitiin olanaklarla” ABD"yi desteklemeye
“hazir bekledikleri” belirtiliyordu.?® Bir giin sonra Urdiin’e yapilan
miidahaleyi duyunca ¢ok sevindiklerini tahmin etmek gii¢ degil;
Ingiltere’ye de bir “sitkran” mesaji gonderdiklerini varsayabiliriz.

Liibnanin ve Urdiin’iin Amerikan-ingiliz silahli kuvvetlerin-
ce “kurtarilmasi” elbette Tiirkiye’de bityiik sevin¢ yaratmigti ama
Tiirkiye hitkiimeti bununla yetinmiyordu. Irak’a karg1 kendi bagina
bir askeri harekat hevesi kursaginda kalan Tirk hiikiimeti, Litbnan
ve Urdiin’e yerlesen silahli giiglere siginarak yeni bir kigkirtmay1
denemeye giristi. Bu kez amag, isgal siirecini, Irak’1 da kapsayacak
bigimde genisletmekti. Liilbnan’a yapilan harekita katilma istegi-
nin, “Bu bir NATO harekét: degildir” denerek reddedilmesi iizeri-
ne hitkiimet, bu kez Irak iizerinde yogunlagmaya baglamisti. Tabii,
Irak’taki Kiirt varlig: da bu konuda 6nemli bir rol oynamaktaydi.

Digigleri Bakan1 Zorlu, 19 Temmuz’da Ingiliz Daily Mail gaze-
tesine verdigi bir demegte, Ingiltere’nin Urdiin'e miidahalesini des-
tekledigini teyit etmis ve bunun “Irak’a da tesmil edilmesi"ni umut
ettigini belirtmisti. Tiirkiye, bunun iizerine Sovyetler Birliginden
yeniden bir azar isitmistir. Sovyetler Birligi'nin Tirk hiikiimetine
verdigi notada, resmi demeglerinde bol bol demokrasi, 6zgiirliik,
bagimsizhik ve baristan s6z eden Tiirkiye'nin, sadece “lafta degil
davranislarinda da” bu ilkelere uymasi gerektigi belirtilmistir.
Nota da, Tirkiye’nin Irak’a asker gonderme konusunda ABD’yle
mutabakat saglayamadigina ve Sovyet uyarilariyla geri durmak
zorunda kaldigina dikkat ¢ekilmis, simdi Urdiin Kralinin askeri
yardim ¢agrisinin “resmi bahane” olarak kullanilip iggal planinin
yeniden devreye sokulmasinin hesaplandig: belirtilmistir. Sovyet
notasi, Turkiye'yi, “Ortadogu’daki durumu daha da kétilegtirme”
konusunda uyarmaktaydi.?*®

Bu gelismelerden sonra, Tirkiye, 5 Mart 1959°da, ABDyle Ei-
senhower Doktrininin Tirkiye’de de uygulanmasina hukuki ze-
min hazirlayacak bir antlagma imzaladi.

288 Ankara Amerikan Biyiikel¢iliginden ABD Disisleri Bakani’na gonderilen telgraf,
16 Temmuz 1958, saat 22.34 (Dwight D. Eisenhower Papers, Ann Whitman File,
Folder Jan. 1953 to 1959, Box 29), DDRS, Belge No. CK3100415592.

289 Bkz. Keesing’s..., Agustos 9-16, 1958, s. 16335.
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Bu kargasa doneminde Tirkiye butiin kigkirtici saldirganligins,
her zaman oldugu gibi paraya tahvil etmenin yollarini aramstir.
Nitekim, Libnan’daki karigiklilarin doruga vardigi bir dénem-
de, 3 Haziran'da Menderes, Eisenhower ile Dulles’a 6zel bir mesaj
gondererek yardim istemis, bu arada, yine her zaman oldugu gibi,
Tirkiye’nin “stratejik 6nemi ve Batr'ya sundugu hizmetler” santa-
jina bagvurmugtur:

Agur askeri harcamalar, dért yilhk kuraklik ve ihrag triinlerinin fi-
yatlarindaki diisiis yiizinden Tiirkiye oyle bir noktaya yaklagmak-
tadir ki, bundan béyle kendi payina diigen Ozgiir Diinyanin so-
rumluluklarini yerine getirip getiremeyeceginden siipheli oldugunu
miittefiklerine bildirmesi gerekebilir.?®

Turkiye'nin biitin bu olaylara bakigini ise, en veciz bigimde
Liibnan’daki Bityiikelgisi Cevdet Diilger dzetlemistir. Isgal sonra-
sinda ABD yonetimi adina Liabnan’da incelemeler yapmaya giden
Murphy’'nin, merkeze gonderdigi gizli telgrafta bildirdigine gére,
“Islam diinyasinda epey deneyimi olan” Tiirk Biiyiikelgi, ona, “bii-
tiin Ortadogu sorunlarinin ¢6ziimii i¢in rahatlatic 6lgiilerdeki ba-
sit yaklagimi™n1 §oyle izah etmistir: “Araplar iki digiinceyle (moti-
vation) hareket ederler: korku ve para. Libnan’da, biitiin filonuzla
¢ok daha masraflisini yaptiginiz isi iki milyon dolara yapabilirdi-
niz.” Murphy, Tirk Biyiikelginin bu digiincesinin biitiin Arap il-
kelerini kapsadigin soyledigini de belirterek, onun Irak’ta da bir
kamuoyunun bulunmadigina, ayni formiiliin bu iilkede de “korku
ve para”nin gecerli olduguna inandigimi aktanyor...?*!

TURKiYE-ISRAIL ILigKiLERI: “HAYALET PAKT”

14 Temmuz 1958 Irak Devrimi’nin bélgedeki emperyalizm yan-
lhilarinda yol agtig) biryitk panigin sonuglarindan biri de, Turkiye
ile Israil'in (ve Iran’in) gizli goriigmeler sonunda kendi aralarinda
bir pakt kurmalariydi. Tirk temsilciler, Siyonist Devlet yetkilile-
riyle sugluluk psikolojisinin verdigi gizlilik kosullarinda, Israil’in
“sevre stratejisi” diye bilinen, Arap olmayan bolge iilkeleriyle ilig-

290 Aktaran Aysegiil Sever, A.g.e., s. 224-225.
291 FRUS, 1958-1960, c. XI, s. 387.
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kileri gelistirmeye yonelik politikasina boylece islerlik kazandir-
dblar ve s6z konusu pakt anlagmasi 29-30 Agustos 1958 tarihinde
Ankara’da, Ben Gurion ile Menderes arasinda imzalanda.

Ben Gurion'un u¢ag) Ankara'ya bir “motor anzas)” bahanesiy-
ke indi ve Tirk Digigleri Bakanhg1 mensuplarinin garson kihgin-
da yer aldif1 bir kapali ortamda iki bagbakan 6gle yemegi yediler,
anlagmay: kotardilar. Anlagma son derece kapsamhiyds; iki ilke
arasinda gerekirse “Nasira karsi askeri harekat™ ve istihbarat ala-
ninda igbirligini éngorilyordu. Bylece, MIT (o dénemin baginda
MAH), MOSSAD ve SAVAK arasinda Trident diye adlandirilan 6r-
gitsel gergeve iginde diizenli toplantilarla siirdiiriilen bir karanhk
igbirligi baglatilmis oldu. Bu konudaki bilgi ve belgeler hala biyiik
bir titizlikle gizli tutulmaktadir. iran’da Humeyni'nin iktidan al-
masindan sonra Amerikan Biiyiikelgiligine yapilan baskinda ko-
nuyla ilgili olarak ele gegirilen 1979 tarihli bir CIA belgesi (Israel:
Foreign Intelligence and Security Services) iranhlarca yayimlanmus,
daha sonra da o zamanlar yayimlanmakta olan Counter Spy adh
derginin 3. sayi1sinda, 1987 yilinda yeniden basilmgtir.??

Tiirkiye'nin Israil'le gizli iligkileri elbette gok 6nceden bagla-
mugtir. Bugiin Tiirkiye tarafi bu iligkilerin 1950’lerdeki arka planim
gizli tutmaktadir. Israil’in bir béliimiini agtig1 belgelerden yararla-
mlarak bir Israilli aragtirmaa tarafindan 2004 yilinda yayimlanan
bir kitap, bu konuda ilging bilgiler vermektedir.?

Suglularin telas1 i¢inde karanhk kapilar ardinda sadece ABD’nin
bilgisi dahilinde imzalandi@ igin aym zamanda “Hayalet Pakt”
diye de adlandinlan anlagmaya iligkin ilk girigimler Israil tarafin-
dan baslatilmigtir. O dénemde Israilliler, Tiirk hiikiimetinin ken-
di kamuoyundan korkusu ve ¢ok 6nem verdigi Bagdat Pakt1 iiyesi
Irak’in tepkisinden ¢ekinmesi nedeniyle iirkek davranmasi iizeri-
ne, bu konuda goérece cesur yaklagimin Tirk Silahli Kuvvetlerinde,
Genelkurmay’da oldugunu gériince, faaliyetlerini buras: iizerinde
292 Bu konularda bkz. Amikan Nachmani, Israel, Turkey and Greece: Uneasy Relati-

ons in the East Mediterranean, Frank Cass, Londra, 1987; Marios L. Evriviades,
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yogunlastirmaya karar vermiglerdir. Bu siralarda Menderes de,
Israillilere “sabirli” olmalarini ve igbirligini gizli tutmada titizlik
gostermelerini 6giitliyordu.?*

Bu siire iginde Tiirk ve Israil yetkilileri arasinda pek ¢ok gizli
goriigme yapilmistir. Ornegin, Israil Digigleri Bakanligi danigman-
larindan Sasson, 1957’ de Menderes’le Paris’te gizlice gorigmistiir.
Ocak 1958’de de Sasson, bu kez Roma’da Tiirkiye Genelkurmay
Bagkani Ibrahim Fevzi Mengii¢'le bir araya gelmistir. Ardin-
dan, dénemin Disisleri Bakami Golda Meir, Istanbul’da Marmara
Denizi’ni turlayan bir teknede Zorlu'yla gozlerden irak bir goriiyme
yapmus, ikili daha sonra Ziirih'te yeniden bulugmuglardir.?®

“Hayalet Pakt” uzun yillar siirmistiir. Anlagmanin imzalanma-
sindan bir yil kadar sonra, Israil belgelerine gére, Tiirk hitkiimeti
Eisenhower yonetimine bir memorandum gondererek, bolgede Arap
olmayan iilkelerin, Israil, Tiirkiye, iran ve Pakistan’in niifus olarak
Araplardan fazla ve daha giiglii olduklarini belirterek, ABD'nin her
imkam kullanarak bu “Hir Diinya yanhs: blok™u giiglendirmesini
istemigtir.?*® Yakin iligkiler 27 May:s sonrasinda da iglerligini koru-
mus, o ddnemde bagbakan olan Inénii de, Israil yetkililerine, yapti
gizli temaslarda iliskileri gelistirme s6zii vermigtir.?*”

Bu iligkiler hi¢bir zaman biitiinityle ortadan kalkmamiy an-
cak bir ara, 1960’larin sonlarindan baglayarak 1980’lere kadar,
Tirkiye’deki sol muhalefetin ve Araplarin gorece giiglenmesiyle
dondurulmugtur. Kibris sorunu dolayisiyla BM’de yalmz kalan ve
Arap oylarina ihtiya¢ duymaya baglayan Tirkiye, 1970’lerde pet-
rol avantajiyla para musluklarina da sahip olan Araplar kargisinda
gerilemeye baglamig ve Israil'le iligkilerini buzdolabinda saklamak
zorunda kalmistir. Arap gevrelerinde bu dénem, iliskilerde “Arap
Giicii” dénemi olarak kabul edilmektedir.®® Gergekten de Araplar,

294 A.ge., s 36.
295A.ge., 5. 42.
296 A.ge., s.41-42.
297 A.ge..s. 46-49.
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“paray1 verenin didigi ¢alacagi”m gormiglerdir. BM’deki oy ve
petrol kaynakh para giicii, Tirkiye'yi dizginlemistir. Turkiye’nin
yeniden baska sulara yelken agmasi i¢in dengelerin yeniden degis-
mesi gerekecektir.

Bu arada iligkilerin bazi merkezlerde ne denli yakin sirdigiine
ait bilgiler de, Israil belgelerinin Bengio'nun kitabinda yer aldi
olgide goriilmektedir. Daha o6nce de belirtildigi gibi, iliskilerin
gelistirilmesini isteyen giglerin basinda Tiirk Genelkurmay: gel-
mektedir, gizliligi bir élgiide kaldirilmig Israil belgelerine gére.
Ornegin, 23 Agustos 1967 tarihli bir belgeye goére, Genelkur-
may lkinci Baskami Orgeneral Refik Tulga, Israil Konsolosuna,
Tiirk Genelkurmayr'min “¢ok gii¢lii bir bi¢imde Israil’e sempati
duydugu”nu belirtmis ve “Israil'i kogulsuz desteklemeyen yiiksek
ritbeli bir Tirk subay: bilmedigi”ni soylemistir. Orgeneral, Tirk
hiikiimetinin Silahli Kuvvetler'in bu konudaki goriigiini kendi si-
yasetine tam yansitmadigindan da sikayet etmistir. Bengio, “Ordu,
iligkilerin bekgisi oldu,” diyor, o donemi anlatmak i¢in.?*

LUBNAN'DA “COzUM” VE BOLGEDE YENi DENGE

19 Temmuz’da bolgeye gonderilen ABD temsilcisi Murphy, az
sayidaki Amerikan askeri varliginin ilkedeki politik atmosferi pek
degistirmedigini, muhalefete kars1 bir askeri zaferin de bu durum-
da 56z konusu olamayacagini belirtip, politik bir ¢6ziim igin uz-
lasma aranmasini 6nerdi. Sonugta, Libnan Parlamentosu, taraflar
arasindaki anlagma uyarinca, Genelkurmay Bagkani $ihab’i Dev-
let Bagkanhigina segti ve yeni bagkan 24 Eylul’de gorevine baglad.
Miisliman kesimden Regid Karami de bagbakanhga atandi. Ekim
ay1sonunda da ABD, askerlerini geri ¢ekti.

$imdi bolge fiilen ikiye bolinmiis ve bu anlamda bir “denge”
ortaya gitkmigti. ABD, daha 6nce Avrupa’da yaptig gibi, bolgede de
kendi egemenligi altinda bir alan olugturmug ama kargisindaki bi-
tin giigleri yenilgiye ugratip tasfiye edememisti. ABD, Avrupa’da ka-
pitalizmin restorasyonunu saglamak igin, kendi silahl1 kuvvetlerinin
bulundugu iilkelerdeki politik dengeleri degistirmis ve Avrupa'yi (ve

299 Ofra Bengio, The Turkish-Israeli..., A.ge., s. 52.
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Almanya’yr ve Berlin’i) bolmugti.. Kargi tarafta da, Dogu Avrupa’da
“Sovyet Bloku” olusmustu. $imdi Ortadogu’da da, Korfez (Suudi
Arabistan, Kuveyt), Liibnan, Urdiin, Libya (Tirkiye ve Iran’la birlik-
te) Bat1 kampinda tutulmug; Misir, Suriye ve Irak da “pozitif tarafsiz-
hik” siyasetiyle Sovyetler’le iyi iligkiler ¢ergevesinde “bagimsizhik¢1”
cizgide kalabilmiglerdi. Bu noktada artik bir denge, bir kabullenis ve
gorece istikrar ortam saglanmig gibi goriniyordu.

$imdi ABD, saldinlarinin sonucunda ele gegirdigi alam elinde
tutarken, bitkkemedigi elle farkh bigimde bir iliski gelistirme yolunu
se¢misti. Buna gore, yeni olugan ve iki siiper giiciin teminat: al-
tinda kiimelenmis devletlerden olusan yeni dengeyi, zorla degistir-
meye ¢alismak ve boylece sonu belirsiz bir macera ugruna niikleer
savag dahil pek ¢ok riski iistlenmek yerine kendisine boyun egme-
yen iilkelere farkl yaklagma kararina vardi. ABD hegemonyasim
dayatma yolunda artik daha esnek, daha uzun vadeli bir perspek-
tifle ve kaba kuvvet yerine ideolojik, kiiltiirel araglarla israil'e daha
fazla dayandirilan, bu iilkelerin kendi istikrarsizliklar1 ve sorunlan
icinde hapsedilerek ve kusatma alt:nda tutularak kivama getirilme-
lerine yonelmis bir stratejik doniigiim uygulamaya baglad.

Bu noktada hem ABD, hem Nasir agisindan firsatlar ve gelis-
kiler s6z konusuydu. ABD yénetimi, bir yandan artik bir bigim-
de Arap milliyetgiligine uyum gostermeye ¢ahisiyor, onun, halk ve
Sovyet destegini arkasina almig radikal versiyonunu Misir, Suriye
ve Irak’ta kaba kuvvetle deviremeyecegini gorilyordu. Buna kargi-
lik, Nasir’a ve Arap birligi diigiincesine mesruiyet kazandiracak bir
gorunimden de kaginmak istiyordu. Ne var ki, bir bigimde uzlagma
yolunu aradig Arap milliyetgiligi de ¢oktan Nasir'la 6zdeglesmisti.

Nasir da, bir taraftan ABD ve Batiyla iligkilerini diizeltmek is-
tiyor ama Arap diinyasindaki sayginhiginin temelinde Amerika’ya
kars: direngli tutumunun yattigim da biliyordu.

ABD yonetimi, Nasir’la fazla yizgoz olmadan Arap diinyasin-
daki milliyet¢i duygulara karsi daha dikkatli davranmaya, ona
kars1 durmaktan vazgegtigi imajin1 yaratmaya ¢aligiyor, bu arada,
Nasir ve BAAS “ulusal solcu”lugunun zaman iginde yipranip agin-
masini, toplumsal dayanaklarin yitirmesini, bunun i¢in de yumu-
sak bir kusatma/tecrit i¢inde tutulmasini1 6ngoriiyordu.
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18 Temmuz'da Ingiliz Bagbakani Macmillan'a yazdig bir mek-
tupta Eisenhower, Ortadogu'da, milliyet¢iligin “komiinizmden
daha etkili” bir gii¢ oldugunu belirtiyordu.*®°

tki giin énce st diizey yetkililerle yaptig1 bir toplantida da,
Eisenhower, bolgedeki milliyetgilikle “6zdeslesme”™nin geregine
deginmisti. Bagkan, “akilli ve giivenilir insanlar bulup” bolge-
nin geleceginin Batiyla iyi iligkilerde yattigi mesajinin yaygin-
Jagtinilmasim istemis, CIA Bagkani da “adamlarini bu ig iizerine
¢aligma”ya baglatacagini sdylemigti.*®’

Nitekim, 4 Kasim 1958 tarihli “Yakin Dogu'ya liskin ABD Po-
litikas1” bagligini tagiyan Ulusal Giivenlik Strateji Belgesi (NSC-
5820/1), Amerikahlarin ayaginin suya erdigini ve bolgeye daha
gercek¢i bakmaya bagladiklarimi gostermektedir. ABD hesapsiz,
asagilayicy, giiciinii abartan ve dizginsiz somiirgeci yaklagimlari-
nin milliyetgilerde yarattigy tepkiyi gérmiig, bu durumun kendi
¢ikarlar ve iligkileri agisindan yarattigi istikrarsizligin ve tehlike-
lerin bilincine varmig gériinmektedir.

Belgeye gore, son i¢ yilda Batrnin radikal Arap milliyetgili-
giyle kars1 karsiya gelmesi, bunlarin karsisinda muhafazakarlarn
desteklemesi, sonunda Sovyetler Birligine bolgeye milliyetgile-
rin dostu olarak girme olanagini yaratmgtir. Igbirlik¢i “piyasa
milliyetgileri“yle uzlagan ama bagimsizlik siariyla kitleleri harekete
gesiren “devleti milliyetgiler”le kars: karsiya gelen ABD’nin kay-
beden tarafta yer tuttugu anlagilmigtir. Bu durumda ABD, radikal,
“devletgi sol” Arap milliyet¢iligiyle ortak uzlagma noktalan ara-
malidir:

Bati gikarlarina en biiyiik tehlike, 6zel olarak bizatihi Arap milli-
yetgiliginden degil, amaglarinin g¢ogunun Sovyetler Birligi'nin bir-

¢ok amaayla cakismasindan kaynaklanmaktadir. ... Yakin Doguya

daha fazla Sovyet niifuzunun 6nlenmesi ve bolge sorunlarinin ¢6-
ziimiinde ilerleme saglanmasimn Amerika Birlesik Devletlerinin

ne olgiide Arap milliyetsiligiyle daha yakin isbirligi kurabilme ve

300 Louis Glambos, A.g.e., s. 994. Disigleri Bakanligrnin son hilini verdigi mektuptan
bu ciimle gikariliyor ve yerine, “aslinda Sovyet komiinizminin yikmaya ¢aligtig1

milliyetgilige daha fazla vurgu yapilabilecek™ bélgelere atifta bulunuluyordu; s.
995, dn. 5.
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Arap halklarinin ABD'nin temel ¢ikarlarina aykir olmayan amag ve
ozlemlerine daha fazla ilgi gosterme yetenegine bagh oldugu iyice
belli olmugtur3”

Belge, bolgenin Sovyet denetimine birakilmamasi ve Bati
Avrupa'ya petrol ihracinin kesintiye ugramamasini temel stratejik
amaglar olarak belirledikten sonra ayrica, 6nemli stratejik pozis-
yonlarin, askeri ugug haklarinin ve iislerin varliginin siirdiiriilme-
sini ikincil hedefler olarak saptamaktaydi.

Belgede ayrica, “Arap milliyet¢iliginin esas olarak tarafsiz-
lik¢1 karakteri”nin bolgede Batinin “stratejik konumunu belirle-
yen Ozel politik, askeri ve ekonomik ¢ikarlarin siirdiirilmesiyle
bagdasmadigi”’nin da alt: giziliyor, bunlarla milliyetgilik arasinda
bir uyum saglanmasina ¢aligilmas: 6neriliyordu. Buna ek olarak,
Batiylailigkilerle dengelendigi 6lgiilerde Sovyetler Birligi'yle diplo-
matik, ticari ve kiiltiirel baglarin (ve askeri malzeme satin alinma-
sinin) kabul edilmesinin zorunluluguna da igaret ediliyordu.

Oneriler arasinda, bir Arap geliyme kurumunun kurulmasi,
yardim fonlarinin olugturulmas,, politik iligkilere 6ncelik taninir-
ken askeri miidahale olanaklarinin sakli tutulmasi, minimum dii-
zeyde askeri yardim yapilmasi, seckinlerin ve aydinlarin Bati'ya ve
Amerikan ¢ikarlarina uygun konumlara yonlendirilmesi, “Sovyet
diigiincesi"ni savunanlarin itibarsizlastirilmasi, halkla iliskilerin
giiclendirilmesi, egitim programlarimin olugturulmasi, personel
degisimi, propaganda ve kars1 propaganda etkinliklerinin gercek-
lestirilmesi, Kérfez'de Ingiliz varliginin savunulmas: da yer al-
maktayds

Varilan 6nemli sonug, ABD'nin ¢ikarlarina aykir1 olmayacak
unsurlarinda ve yaklagimlarinda, bélgenin “hakim giicii” olarak
Nasir'in simgeledigi Arap milliyetgiligiyle uzlasma noktalarinin
aranmas! ama bu arada, Nasir'in “rakipsiz hegemonyasi”na kars1
¢ikilmasi, farkli 6nderliklerin dikkatli bicimde cesaretlendirilme-
si, Nasir oncilugiindeki bir Arap birligine kars: ¢ikilmasiyds.

Yine de belirtmek gerekir ki, bu belgede yer alan goriisler, Ame-
rikan yonetiminin biitiin unsurlarinin onayini alamamigti. Radi-

302 DDRS, Belge No. CK3100431817.
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kal Arap milliyetgiligiyle uzlagma yollarinin aranmasini isteyenler
kadar, miicadelenin en sert bigimde siirdiiriilmesini savunanlar da
vardi.

Bu arada, giivenilmeyen Nasir'in Arap milliyetgiligiyle 6zdes-
lesmesine son vermenin yollar1 da aranmaktaydi. Disisleri Baka-
n1 Dulles’a gore, Nasir, “Yiginlarin hayallerine egemen olmustu ve
basan dalgasinin iizerinde ilerliyordu. ama kalici ya da saglam
temeller de kurmuyordu.” Arap ulusalaliginin yarattigs “firtina
dinince, isler eskiye donecek™ti. Nasir, “kazanimlarini saglama al-
madan bagaridan bagariya kosuyordu” ve dolayisiyla da “kalic1 bir
olgu olamaz”d:.*®

Biitiin bunlar, Amerikan politikasinda kusatarak bekleme, za-
man i¢inde ¢iiriitme stratejisinin baglangicina isaret etmekteydi.

Nasir da bog durmuyordu ve kendi hamlelerini yapmaktaydi.

i1k olarak Suriye’de komiinizme karsi yonelerek Amerika'ya
mesajini iletmigti. $imdi sirada, Irak’taki “komiinist tehlike” vardi.

Irak’ta Milliyetcilerin Kapismasi

23 Aralik’ta Eisenhower, Beyaz Saray’da Bagkan Yardimcisi Ni-
xon, Digisleri Bakan Yardimcilar1 Herter ve Rountree’yle bir araya
geldi. Rountree, Nasir'la yaptigi goriiymenin, igerdigi hassas bilgi-
ler nedeniyle tiim ayrintilarini Ulusal Givenlik Konseyi toplanti-
sinda anlatmadigini belirterek su ek bilgileri verdi heyete:

a) Nasir, Ortadogudaki komiinist sizmadan rahatsizdir.

b) Goriigmenin ilk kirk bes dakikasi, Nasir'in, ABD’nin bolge iilke-
leriyle iliskilerinde yaptig1 hatalar iizerinde konugmasiyla gegti ama
yardimeci olmak i¢in yaptigimiz geyleri de kabul etti.

c) Nasir, [480 No'lu gida yardim yasas1 uyarinca) yaptig1 bugday
yardimi talebine zamaninda verdigimiz olumlu yanittan ¢ok etki-
lenmisti. ... Proje, [ABD] Disisleri Bakanligi nca, talebin ulagmasin-
dan sonra yirmi dort saat i¢inde ilke olarak kabul edilmis.

d) Nasir, Irak konusunda bizimle ¢aligmak istiyor. [Irak lideri] Ka-
sim Uzerindeki komiinist etkiden ¢ok rahatsiz ve Kasim’in kendisiy-
le konugmayi reddettigini bildirdi.

303 Aktaran, Salim Yaqub, A.ge., s. 243.
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Toplanti tutanag: soyle devam ediyor:

Rountree, Irak’taki durum iizerinde Nasir'la ¢ahgabilecegimize ina-
miyor.  Bagkan, Nasirin bu igbirligi kargiliginda, Israile kargit bir
eylem anlaminda bir bedel talep etmeyi ihsas edip etmedigini sordu.
Rountree, Nasir'in bu konudan ciddi bir sorun olarak birkag kez soz
ettigini ama her seferinde herhangi bir tutum énermeden bir kenara
biraktigim soyledi.

Baskan, Israil olmasaydi, Nasir'la ig yapabilecegimizi, ¢iinkii Or-
tadogudaki ii¢li miicadele iginde Nasirin komiinistlere ABD'den
daha iyi karsi qikabilecegini belirtti. Nasira agik destek vermemiz
halinde Israil'in bundan rahatsizhik duyacagini ama Nasir in Israil’i
bir tarafa birakmamizi kabul etmesi durumunda bir yol bulunabile-
ceginibelirtti. ...

Rountree daha sonra Irak'in BAC'la birlesmesi konusuna gegti ve
bunun biiyiik olasilikla gerceklesmeyecegini soyledi.  Irak’ta iig
temel grubun olduguna igaret etti: Birincisi, komiinistler; ikinci-
si, Kasim yanlis1 milliyetgiler; ve iigiinciiler de, BAC'la birlesmeyi
savunan milliyetgiler. Bizim temel ¢abamizin, iki milliyet¢i grubu
bir araya getirmek olmasi gerektigini belirtti. Bu, Nasirin Irak ile
BAC1n birlesmesinin s6z konusu olmayacagini belirtimesi duru-
munda miimkiin olabilir. Bu, Irak'taki BAC yanhsi milliyetgileri
bagka tarafa yénlenmeye zorlar.

Bu noktada Herter, son zamanlarda Nasir'in Israil konusunda 6teki

Araplardan daha iliml davrandigini belirtti.  Bagkan da Nasirin
biraz adam oldugunu (Nasser has grown up a little) kabul etti...”®

Irak darbesinin lideri Kasim, donemin batiin ulusalc subaylan
gibi Nasir’dan ve onun Arap milliyet¢iliginden etkilenmis, pozitif
tarafsizhiktan yana, feodalizmin tasfiyesiyle sanayilesmeyi geligtir-
menin, modernlesmenin ve milli kapitalizmin, 6zerk kalkinmanin
saglanabilecegine inanmig biriydi. Bu genel yoneligin diginda bir
programatik ya da ideolojik durusu s6z konusu degildi; Nasir ve
arkadaglar gibi pragmatik, deneme ve sitnama yontemiyle hareket
eden bir askerdi.

Kasim, her firsatta Nasir'a olan hayranligini ve baglihgin ifa-
de ediyordu ama bir Irak milliyetgisi olarak iilkesini Misir’a ipotek
etmek de istemiyordu. Ayrica, kendisini de Nasir'in bir emir suba-
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y1 olarak gérmiiyordu. Bu bakimdan, BAC’a iltihak etmek gibi bir
niyeti de yoktu.

Irak’in en 6nemli politik gii¢lerinden olan Irak Komiinist
Partisi de Nasir'in dayattig1 kosullardaki bir birlesmeye karsiydi.
Nasir'm BAC'n kurulusunda Suriye’ye dayattigi anti-demokra-
tizm, partilerin yasaklanmasi, komiinistlerin ezilmesi gibi kosullar
elbette Irakli komiinistleri irkitityordu. Partinin lider kadrolarin-
dan Aziz el-Haci tavirlarini §6yle anlatmaktaydi:

Bizim “Prusya tarz1” bir birlesmeye kargi ¢tkmamiz sen derece do-
galdir.  Biz, tek tek biitiin Arap iilkelerinde biitiin siniflarin ¢1-
karlarim giivence altina alacak  halkin “demokratik egemenlik”
tercihine sayg1 gosterecek olan (federal) bir birlesme ¢agrisinda bu-
lunuyoruz. ... Biz su noktada, diger Arap tilkelerindeki iggiler, tiic-
carlar ve kapitalistler zararina Masir ulusal burjuvazisinin biiytimesi
ve geniglemesini saglayacak olan, demokratik olmayan bir birlegme-
yi desteklemeyiz. ... Dolayisiyla, su agamada, Irak ulusal burjuvazisi
ve onun gelismesi yararina miicadele etmek bizim agimizdan ¢ok
daha dogal ve yerindedir.*®

Birlesme ve boyun egmeyi reddetme diginda, Kasim'in ve reji-
min politikalariNasirciliktan farkli degildi. YenianayasaylaIrak’in
“Arap ulusunun bir par¢as1” oldugu kabul ediliyor, 6zel miilkiyet
garanti altina aliniyor, islam devletin resmi dini olarak kabul edi-
liyor, devlet 6nciiliigiinde bir kalkinma stratejisi ve millilestirmeler
uygulamaya konuyor, toprak reformu gerceklestiriliyordu. Bu ara-
da, anayasada Irak iilkesinde “Kiirtlerle Araplarin ortakhig” da
vurgulaniyordu.

D1s politkada ise yeni rejim, Sovyetler Birligi ve Cin’le diploma-
tik iligkiler kurdu, BAC’la kapsamli anlagmalar imzalad. Batr'yla
iligkilerin de krize girmemesi igin, petrole iliskin uluslararas: an-
lagmalara uyulacag agiklandi ve artik fiilen bittigi herkesce kabul
edilen (veileride Irak’siz CENTO’ya doniisecek) Bagdat Paktrndan
bile hemen ayrilma kararn verilmedi.

Baas ya da Nasir milliyetgiligine soguk bakmasi, Irak’in 6zerk-
ligi ¢ergevesinde bir Arap dayanigmasindan yana olmasi, Kasim
tilke ve ordu igindeki Nasirc1 giigler ve BAASilarla kargi kargiya

305 Aktaran Ilario Salucci, A.g.e., s. 30.
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getirmekteydi. Bu durumda o da, anti-komiinist olmasina kargin,
Irak Komiinist Partisinin destegine ihtiya¢ duyuyordu. Bu arada,
Kiirtler de Arap milliyetgiligine karsi Kasim"1 desteklemekteydiler.
Irakl $iililer de Siinni Arap denizinde erime korkusuyla birlige so-
guk bakiyorlard: ve biitiin bunlar Kasim'a i¢ politikada manevra
imkani taniyordu.

Bu durumda, BAC'la birlesme yanlis1 Nasircilarla BAAS milli-
yetgileri ve Misir, Kasim'in yardimcisi Albay Arif’e destek vererek
ordu i¢inde érgiitlenmelerini geligtirmeye bagladilar. fktidar kav-
gasi, Arif’in tutuklanmasiyla bir siireligine ertelenmis oldu ama
Kasim’in mubhalifleri de 6rgiitlenmelerini siirdiirdiiler.

Bu arada, Nasir da kendisine boyun egmeyecegini anladii
Kasim’a kars: saldiriya gegti. 23 Aralik 1958’de yaptig bir konus-
mada, komiinistleri Arap milliyetgiliginin diiymanlar olarak ilan
etti ve Suriye ile Irak komiinistlerine agir elestiriler yoneltti. Sonra-
ki haftalarda Misir’da ve Suriye’de komiinistlere kars: bityiik saldi-
rilar baglatildy, tam bir tasfiye harekatina girigildi. Misir basininda
da Irak komiinistlerine kars: yikici bir kampanya baglatildi.

1959 Mart'inda da Musul’da Kasim’a karg1 baz1 Arap milliyet-
¢isi subaylar ayaklandilar ve darbe girigimi baglattilar. Bu girigim,.
Kiirtlerin ve komiinistlerin kars1 koymasiyla bastirildi.

Bu arada Kasim ile Nasir arasinda ¢ok sert bir polemik yagan-
maya baglad:. Ikilider birbirlerini hainlikle, Arap diigmanligiyla ve
emperyalizme ugaklikla su¢lamaya bagladilar.

Bu kargasa i¢inde Irak Komiinist Partisi de biiyiik bir gii¢ ve et-
kinlik kazanmigt1. Kasim, simdi komiinistlerle BAAS ve Nasir mil-
liyetgileri arasinda kalmgti. Ulkedeki gerici gii¢ler de komiinistle-
re kars1 Nasircilar1 ve BAAS'1 desteklemeye baglamiglardi. Kasim
da komiinistlerin kazandig: giigten rahatsizdi. Temmuz 1959'da
Kerkiik’te sagc1 Tirkmenlerle Kiirt komiinist ve solcular: arasin-
da ¢ikan olaylar iizerine Kasim, komiinistlerin giiciinii kirmak
i¢in onlara yoneldi. Ne var ki, BAAS ve Nasirci tehlike kargisinda
Kasim’in komiinistleri ve miittefikleri Kiirtleri biitiinityle kargisina
almasi da miimkiin olamiyordu.

Tiirkiye de Tiirkmenleri bir yandan komiinistlere ve Kiirtlere
kars kigkirtiyor, bir yandan da Kasim’a kars1 bir koz olarak kulla-
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miyordu. 27 Temmuz tarihli bir Amerikan istihbarat bilgisine gore,
Tiirk Bityiikelgisi, Kerkiik olaylarini komiinist kigkirtmasi olarak
gordagiini agiklamak igin ve Tiirkiye’'nin Tirkmenleri Irak’in sa-
dik yurttaslar1 olmaya 6zendirdigini, Kasim rejimine resmi deste-
gin sirdugina bildirmek tizere Irak Digisleri Bakani'ni ziyaret et-
misti. Bir Turk yetkilisi de Amerikalilara boylece Sovyetler'e karsi
bir propaganda manevrasi yapildigini belirtmigti.>¢

Bu arada ulusalcilar komiinistlere karg: yaygin suikast eylemle-
rinde bulunmaya bagladilar; gesitli sabotajlarla, gosterilerine saldi-
rarak onlan sistematik bigimde sindirmeye giristiler. Ekim ayinda
ise, BAAS Merkez Komitesi'nin karariyla Kasim'a kars bir suikast
diizenlendi. Saddam Hiiseyin'in de yer aldig: suikast timi Kasim’
yaraladi ama 6ldiirmeye muvaffak olamad.

ABD’de de, Irak Komiinist Partisinin kazanmis oldugu et-
kinlik rahatsizhk yaratmaktayd: ve Amerikalilar bu konuda Na-
sir tarafindan da kigkirtilmaktaydilar. Irak’in Bagdat Paktindan
resmen ayrilmasindan (26 Mart) yaklagik bir ay sonra, 29 Nisan
1959’da New York Times'a verdigi bir demegte CIA Baskani Allen
Dulles, Irak’taki durumu, “diinyadaki en biiyiik tehlike” olarak ni-
telendiriyordu.

Nasir'in Kasim rejimine saldirilari o denli sertlesmigti ki, daha
sonra Amerikalilar bile onu frenleme ihtiyac1 duydular. Ornegin,
Milli Givenlik Kurulu'nca Irak’taki gelimeleri takip amaciyla ku-
rulan Bakanliklar Arasi Izleme Grubu'ndan Biiyiikelgi Jernegan,
Eisenhower’a verilen bir brifingde, Irak’in Arap diinyasindaki tec-
ridinin bir 6l¢iide kirilmasinin yararh olabilecegini belirterek, bu-
nun ancak Misir'in tavrinm degistirmesiyle mimkiin olabilecegine
isaret ediyor ve soyle diyordu:

Nasira, genel anti-kominist kampanyasini siirdiiriirken, Kasima
dogrudan saldirilarini durdurmasim telkin etmeliyiz. Nasir'in an-
ti-kominist kampanyasi Ortadogu genelinde ok yararh sonuglar
dogurdu ama dogrudan Kasima iligkin olarak bu kampanya baga-

risiz oldu, ¢inki Kasim, Irak’ta bir kahraman ve baba figiiri: konu-
munda’”

306 DDRS, Belge No. CK3100313991.
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Amerikalilar i¢in sorun, Nasir'in saldirilar ve igerideki Nasirci
guglerin yikici muhalefeti kargisinda Kasim’in komiinistlerle daha
fazla igbirligi yapmaya zorlanmasi ve Sovyetler Birligine dayanma
ihtiyac duymas: olasiligiydi. Onlar, 6ziinde, Kasim’in da bir kiigiik
burjuva milliyetgisi oldugunu biliyor ve sonunda Batr'yla uzlasabi-
lecegini, komiinistlere karg: ¢ikacagini diiginiiyorlardi.

Ne var ki, Nasirc1 Pan-Arabistler, BAAS ¢ilar ve yerel Irak mil-
liyetgileri arasindaki kavga da dinmiyordu. Kasim'in birligi red-
detmesi ve kendisine yonelik kampanya karsisinda komiinistlerle
igbirligi yapmak durumunda kalmasi, Nasir gileden ¢ikarmaktay-
d1. Tabii Nasir, bu siiregte ABD’yle bir anlagma zemini yaratabile-
ceginin de hesabimi yapmaktaydi. Saldinlarinda o kadar ileri gitti
ve BAC’1 olugturan Misir ve Suriye’deki komiinist katliam: o bo-
yutlara vard: ki, Sovyetler’le olan kopriilerini de tehlikeye atmaya
basladL

Nasir bir keresinde Sovyetler Birliginin bolgede bir komiinist
federasyon kurmaya yonelik gizli planlari olduguna dair ciddi bil-
gilere sahip oldugunu bile soyleyebildi.’*® Bu gelismeler iizerine,
Nasur ile Kruggev arasinda sert bir polemik yagandi ve iki ilke ilig-
kilerinde gergin ortam olustu. Nasir bir yandan da Amerikalilar1
kigkirtiyor, Kasim’ tam anlamadiklarini, onun aslinda gizli bir ko-
miinist oldugunu séyliiyordu.**®

Nasir'in firsatgiliginda sinir yoktu ve Soguk Savag'tan yararla-
narak her iki bloktan da yardim koparima anlayisi burada da ken-
dini gosterdi. Nasir adina Kahire’deki Amerikan Biyiikelgisini zi-
yaret eden gazeteci Heykel, Amerikalhlardan Misir’a kredili bugday
tedarik etmelerini isterken, buna verilecek onayin, BAC'1n komi-
nist meselesinde “daha sert bir ¢izgi” izlemesini kolaylastiracagim
eklemeyi de ihmal etmedi.*°

Bu kampanyasinda Nasir, bagarili da oldu. Bir Ulusal Giivenlik
Konseyi raporu, Nasir’a bu isten diigen kar payini géyle siraliyor:
125 milyon dolarlik 6zel yardim ve 1959 yili fazlaliklarindan mal

308 Bkz. Malik Mufti, “The United States and Nasserist Pan-Arabism”, David W. Lesch
(der.), The Middle East and the United States..., A.g.e. iginde, s. 176.
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satigy; ek ithalat garantileri ve krediler; Misir'in Uluslararas: Kal-
kinma Bankasindan (International Bank for Redevelopment and
Development-IBRD) 56 milyon dolarlik kredi telebine destek.

Milliyetgiler aras1 kapigmanin Nasir'a sagladig1 Amerikan des-
tegi bununla da kalmiyordu. Ayrica, “anti-komiinist propaganda
taarruzuna destek amaciyla bir matbaa” ve Musir sozli ve yazil
medyasinin kullanumu igin “tenel anti-komiinist materyal”lerin
hediye edilmesi de kararlagtirnlmigti. Rapora, Nasir'a yardima olur
diye, Birlesik Arap Cumbhuriyetinin “Suriye bolgesi” igin ekono-
mik yardim istegine “6zel onem” verildigi bilgisi de eklenmigti.*"*

$imdi ABD, ulusalcilar arasindaki kavgada taraf olmugtu. ABD,
BAAS ve Nasirci milliyet¢i muhalefet nedeniyle komiinistlerle is-
birligi yapmaya zorlanan anti-komiinist Irak milliyet¢gisi Kasim’'a
kars1 anti-komiinist kampanya baglatan Nasir desteklemeye ka-
rar vermisti. Bu aslinda, ABD acisindan bir tiir “taraflan birbirine
kirdirma” politikasiydi. 23 Aralik’ta yapilan ve yukarida tutana-
g ozetledigimiz toplantida Rountree, Eisenhower’a, “Nasirin
Irak konusunda ABD’yle birlikte ¢aligmak istedigini” aktarmist.
Eisenhower buna diinden raziyd. Bir hafta 6nce, Ulusal Giivenlik
Konseyinin 18 Aralik’taki toplantisinda, “BAC'in Irak’1 ilhak et-
mesine yardimda bulunmak iyi bir siyaset olur,” demisti.*'?

Irak’ta artik ¢anlar Kasim i¢in ¢almaya baglamisti. ABDyle
“ulusalc1 sol”un Nasir versiyonunun isbirligi ve BAAS milliyetgi
guglerinin ordu igindeki orgitlenmesi gelisiyor, nihai kargilagma-
nin zaman yaklagiyordu.

Bu arada “Kuveyt olay1”yla Irak rejiminin Arap diinyasinda ne
denli yalnizlagtigi bir kez daha ortaya ¢ikti. Osmanh déneminde
idari olarak Basra Mutasarrifligi'na bagh bir kaymakamlik olan ve
L Diinya Savagi sonrasinda Ingiltere’nin mandasi yapilan Kuveyt'in
19 Haziran 1961’de bagimsizligina karar verilmigti. Bu tarihten alti
gun sonra, Kasim bir basin toplantis: diizenleyerek sunlar: soyledi:

Irak Cumhuriyeti, Basra vilayetinin bir pargasi olan ve keyfi bigimde

emperyalizm tarafindan elde tutulan Kuveyt'teki Irak vatandaglarini
korumaya ve topraklarim geri almay: talep etmeye karar vermistir.

311 Malik Mufti, “The United States and the Nasserist..”, A.g.e., s. 177.
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... Buna uygun olarak bir tamim yayinlayarak Kuveyt $eyhi'ni, Basra
vilayetine bagh kaymakam olarak atayacagiz.’"?

Bu gelisme iizerine, Kuveyt Emiri, Ingiltere’den yardim iste-
di ve Ingiliz askerleri Kuveyt'e génderildi. Bu arada Arap Ligi de
toplandi ve Irak’in hak iddialarina karg1 ¢ikarak Kuveyte askeri
yardim gonderme karar: aldi. Bu durumda elbette Irak’in yapabile-
cegi bir sey yoktu. Zaten Kasim da daha basta askeri gii¢ kullanma
niyetlerinin olmadigini, taleplerini barigqil yollardan gergekles-
tirmeye ¢aligacaklarini sdylemisti. Sonunda Kasim geri adim at-
mak zorunda kald1 ve sorunun iistiine gitmedi. Kasim bu arada bir
hamle daha yaparak, Irak petrol alanlarini kamulagtirdi, yabana
petrol sirketleriyle daha avantajl bir anlagma igin masaya oturdu.

BAC biinyesindeki Misir ve Suriye’deki komiinist katliamlara
taniklik etmis Irak Komiinist Partisinin, 6ziinde anti-komiinist ve
kapitalizm yanls1 bir “sol” milliyet¢i olan Kasim'la zorunlu ittifa-
ki da her agidan zorlanmaktayd:. Bir yandan Kasim komiinistlere
dayanma ihtiyaci duyuyor ama 6te yandan da onlarin giiglenmele-
rinden biiyiik rahatsizlik duyuyordu ve bu giicii sinirlamaya, kir-
maya ¢aligiyordu. Ayni bigimde, Kiirtlere de dayanma zorunlulu-
gunu duyan Kasim, onlara verilen sozleri de tutamiyor, Kiirdistan
Demokratik Partisi (KDP) ve onun 6nderi, kigisel dostu (5 Ekim
1958’de siirgiinden Irak’a donen) Mustafa Barzani'yle iligkileri ger-
ginlesiyordu. Sonunda Kasim, Kiirtlerle de savagmaya baglad:.

Bu zorlu siiregte, bir yandan ABD-Nasir igbirligi, bir yandan
ordu iginde 6rgiitlenen BAAS’¢1 milliyetgiler, bir yandan da kendi-
leriyle kerhen igbirligi yapan ama asla giiven vermeyen Kasim reji-
mi arasinda sikigmig olan Irak Komiinist Partisinin (IKP) emekgi
yiginlar nezdindeki sayginlig1 ve Kiirtlerden aldig: destek diginda
tutunabilecegi bir dal yoktu.

IKP'nin 1958 devrimiyle olugan rejimle ilgili goriigleri §oyle be-
lirlenmisgti:

[Temmuz Devrimi'yle olusan] rejim, i¢inde burjuvazinin ¢esitli kat-
manlarinin, kiigiik, orta ve biiyiik burjuvazinin temsil edildigi, dev-
rimci bir milli burjuva rejimdir. Dolayisiyla rejim biitiin milli giig-
leri temsil etmemektedir. Buradan da [bugiinkii] ¢eliski meydana

313 Bkz. Majid Khadduri, Republican Iraq..., A.g.e., s. 166.
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gelmektedir. Bir tarafta, ulusal devrimde yer alan ve onun 6nderligi-
ni yapan gigler isciler, koylilerle kiigiik ve milli burjuvazi [vardir];
6te yanda da, devrimden sonra iktidar ele gegiren kiigiik ve milli
burjuva giigleri. Ulusal hareket igindeki parti ve gruplar arasindaki
anlagmazliklarin varliginin ve derinlesmesinin temel nedeni de bu
celigkidir. Bu durumu dogal karsilamak ya da ona teslim olmak ...
yanlss olur. ... Kitleleri harekete gegirerek bu ¢eliskiyi yumusatabilir
ya da biyik dl¢iide ortadan kaldirabiliriz.?!4

Bu arada parti, iilkede partilerin kurulmasin1 mimkiin kilan
yasanin 1 Ocak 1960’ta yurirlige girmesiyle birlikte yasal galiyma
i¢in I¢igleri Bakanligina miiracaat etti. Partinin daha 6nce kabul
etmi§ oldugu Ulusal $art da programa eklenmigsti. Buna gére, “bu-
gunki tarihsel kogullar’da, “6zel milkiyete saygi” gosterilmesi,
6zel milli sermayenin “6zendirilmesi” ve “yénlendirilmesi” gerek-
mekteydi. “Bitiin yurtsever giigler’in bir Birlesik Milli Cephe’de
toplanmasiysa, “tarihsel bir zorunluluk”tu. Temel amag, “biitiin
milli siniflar’in ¢ikarlarina uygun olarak, “demokratik-6zgirliik-
¢i” karakterdeki “temel gorevler”in yerine getirilmesiydi.*”®

IKP agisindan biitiin amag, dikkatli ve ilimli davranarak, sos-
yalist hedefleri bir yana birakip, millici giiglerin, sosyalizm kor-
kusuyla emperyalizmle uzlagmaya kalkmasini 6nlemekti. Ayrica,
Kasim giderse, partinin ¢ok daha zor kosullar karsisinda kalaca-
g1 da hesaplaniyordu. Parti, ashnda, ‘kirk katir mi, kirk satir m1”
ikileminde kalmigti. Kasim rejiminin kendisine ve temel muttefigi
Kiirtlere karg: giristigi saldirilara ragmen parti, rejimle ipleri ko-
parmamaya gayret ediyordu.

IKP liderlerinden Emir Abdullah, partinin goriglerini soyle
ozetlemekteydi:

Bizim partimiz, demokratik bir burjuva devletinin geligmesinin
temel bir kogulu olarak, ulusal burjuvazinin ekonomik gikarlarin
destekler. ... Devrimin amacy, kapitalist iiretim iliskileri ¢ergevesin-
de toplumsal ve iktisadi reformlar: gergeklestirmektir.*'¢

314 1ki farkli geviri (Arap¢adan Ingilizceye) igin bkz. H. Batatu, A.ge., s. 851, Majid
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Yine de parti, resmi kurulug iznini alamadi.

Aslinda Kasim da kendi mezarin1 kazmaktaydi. Asil destegini
olugturan komiinistlere saldirip gii¢lerini kirdikga, kendisine de
zarar veriyordu. Ayni bigimde, Kiirtlere karg: askeri harekata geg-
mesi de iktidarin iyice zayiflatmigti. Komiinist-Kiirt destegini ki-
¢liimsemesinin bir drnegi, Mayis 1962’de goriildi.. Komiinistlerin,
Kiirtlerle baris yapilmasini talep eden bir gosterisi nedeniyle biyiik
bir tevkifat gerceklestirdi, kapsaml bir saldiriya gegti.>”’ Bu arada
kendi kuyusunu da kazdiginin ayirdinda degildi.

Komiinistlerin artan giicii, yoksullari, toplumun en dinamik
kesimlerini seferber etme yetenegi, Kasim kadar miilk sahibi si-
niflar1 ve her tiirden sag ve “sol” ulusalcilar1 korkutmaktaydi. Bu
donemdeki parti politikasini inceleyen H. Batatu §6yle bir sonuca
variyor:

Emekgiler ve yoksullar, etnik kokenlerinden ya da dini inangla-
nndan bagimsiz olarak, giiglerinin ayirdinda olarak, beklenti ve
taleplerini agik¢a dile getiriyorlardi. Buna kargilik miilk sahipleri
ve muhafazakirlar, ¢evrelerindeki olagan olmayan siiregleri panik
icinde gozlityor ve giderek artan sayilarda, umutlarini, tehlike kar-
sistnda silkinerek saflarini siklagtirmig ve gizlice Kasim'in sonunu
getirip dalgayi kendi lehlerine ¢evirmenin planlarini yapmakta olan
milliyetgilere baglamiglardi.*'®

Cok sonralar1 yazilmig bir bagka yorumsa oyle:

Kasim orta yolcuydu. Bir yandan yoksullarin durumunu iyilegtir-
mek, bir yandan da zenginleri esirgemek istiyordu.  Iktidarda ka-
ligin1 da komiinistler ve pan-Arabistler arasindaki denge arayigina
bor¢luydu. Askerler arasinda biiyiime gosteren pan-Arabizmi halk
iginde biiyiik destek goren komiinistler sayesinde dengelemeye ¢a-
Listu. ...

[Bu arada] BAAS'm, siyasi iktidarin énemini komiinist partiden
daha iyi anlamig oldugu ortaya ¢ikti.
BAAS'm siyasetini, iktidarin nasil ele gegirilecegi sorusu yonlendi-

riyordu. Bu nedenle orduya sizdi, subaylar: 6rgiitledi ve darbe ha-
zirhgin yaptu. ...

317 H. Batatu, A.g.e., 5. 962.
318 A.ge.,s. 860.
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{Komiinist) Parti, Temmuz 1958'deki devrim giinlerinden bu yana
bir tiirlii iktidar: ele gegirmek igin gerekli hazithify yapamamust: ve
halki da buna hazirlayamamistu. ... En radikal siar, ‘iktidardan pay
almak’tan 6teye gidemiyordu. KP tam tersine, Nasir’t uzak tutmak
adina, Kasim'i ‘tek lider’ konumuna yticeltti ki bu, Arap diinyasinda
ve hatta Irak’ta bile inandiric1 degildi.

O siralarda diinya komiinist hareketinde, gesitli tilkelerde kendisini s6-
miirgeciligin boyundurugundan kurtarmak isteyen ulusal burjuvazi-
nin rolii Gizerinde bir tartigma yavas yavag 6nem kazaniyordu. Sovyet-
ler Birliginin o zamanki lideri Kruggev ve yandaglari, Misir'in Nasir’1
ve Hindistan'in Nehru’sununki gibi ulusalc1 akimlara kargi, ‘lider ne
diyorsa onu yap’ siyasetini gelistirdiler. Nasir Misirda biitiin siyasi par-
tileri yasakladiginda, IKP [burada Misir Komiinist Partisi kastediliyor;
MKP olmali. -HG] bu karara boyun egdi ve kendisini feshetti. ‘Lider
ne diyorsa onu yap’ yonelimine, diinya komiinist hareketinde kars1 ¢1-
kanlarin arasinda Cin ve Vietnam KP'leri bulunuyordu. Bu iki parti,
ulusal kurtulusu hedefleyen somiirge karsiti hareketlerin liderliginin,
koyla ve iggileri hareketlerin bagina yerlestirmek suretiyle koministle-
re gegmesinin saglanmasi gerektigini savunuyordu

Irak KPsinde, Kasim’la bir uzlasmaya varma egilimi artis gosterdi.
Ote yandan, IKP'nin, sézii gesen subaylari kapsayan bir "askeri ka-
nadr’ bulunmadi igin, partinin dnciligi pekistirilemedi.**

1956’da, yani 1958 Devrimi'nden iki yil kadar 6nce yayimladig
Ortadogu’'da Komiinizm ve Milliyet¢ilik adli kitabinda Amerikal
uzman Walter Laqueur, Irak’ta Komiinist Parti'nin artmasinm kagi-
nilmaz gordiigii giiciinden kaygiyla s6z ederken §oyle yazmaktaydu:

Bu rejim yikilinaya mahkiim; iktidarini daha fazla siire srdiiriirse,
komiinistleri kendisine tek alternatif yapabilir. Tarihleri boyunca
Irak komunistleri anormal olgiilerde yeteneksizlik, pargalanmglik,
amag ve dogrultu eksikligiyle politik dngori ve deneyim eksikligi
gosterdiler. Ne var ki, onlar kendi kendilerini, iktidardakilerden
daha gabuk diizeltecek gibi goriiniiyorlar. Birkag yildir, onlarin be-
ceriksizligi Batinin temel giivencesi olmustu - bunun hep boyle sii-
recepini diisiinmek akullica bir is olmaz.**

319 Mohammed Hassan, David Pastieau, fsgal Altindaki Ulke: Irak, gev. Evren Mad-
ran, Istanbul, Papiriis Yayinevi, 2005, s. 85-86.

320 Walter Laqueur, Communism and Nationalism in the Middle East, Frederick A.
Prager, New York, 1956, s. 202.



246 ABD, Ortadodu, Tiirkiye

Laqueur’un Krallik rejimiyle ilgili 6ngérisi tutmugtu. $imdi,
onun gibi emperyalizmin sozciilerini pek iirkiiten komiinistler igin
de sinav an1 gelmigsti...

IRAK'TA KASIM’A KARSI DARBE VE
KoMUNisT KATLIAMI

8 Subat 1963'te sabaha karsi, ordu i¢inde BA AS tarafindan 6r-
gutlenmis subaylarla Nasircilar, Kasim rejimine karsi harekete
gectiler. Ug giin boyunca komiinistler darbecilerle sokaklarda bo-
gaz bogaza ¢arpigtilar, tanklan durdurdular, rejimi savundular. 9
Subat’'ta Savunma Bakanlgi’'nda kistinlan Kasim teslim oldu ve
aym giin “yargilanip” idam edildi.

Bu gelismeden Nasir da mutlu olmug olmaliydi. ABD temsilci-
si Rountree’yle daha 6nce yaptig1 goriigmede, Irak’taki komiinist
etkiden rahatsizligini iletmigti. Ne var ki, yabanc ilkelerdeki ko-
miinizmle miicadele etmesini iyi bilmiyordu, “Acaba Amerikalilar
kendisine ne dnerebilirdi?”**!

Kasim’in katliyle birlikte darbeciler, biitiin higimlariyla komi-
nistlere yoneldiler. 8-10 Subat i¢inde binlerce komiinist ve parti
sempatizani hunharca katledildi. Ardindan, yeni ulusalci rejim is-
tikrara kavugtuktan sonra, biiyik bir av baglatild; binlerce insan
katledildi, idam edildi, iskencede 6ldiiriildi, hapse atildi. Ulusalc1
intikam tugaylari is¢i, koyli ve emekgilerle Kiirtlere karsi korkung
bir siddet kampanyas1 baglatt; idamlarla, iskencelerle, faili sorul-
mayan cinayetlerle, yargisiz infazlarla sistematik bir kirim gergek-
lestirildi aylar boyunca. BAAS'1n sivil milisleri (Ulusal Muhafizlar-
National Guard), muhalif saydig: insanlara kars: gergeklestirdigi
teror kampanyasinda, aym uniformalan giymis Devlet Bagkam
Arifve Bagbakan atanan Bakr’la birlikte bir zamanlar “ulusal cep-
he” igindeki “miittefikleri” olan komiinistleri cezalandinyorlard.
Bu arada, biirokraside temizlik yapihiyor, iiniversitelerde 6grenci-
ler, hocalar komiinist olduklan suglamasiyla tasfiye ediliyor, ce-
zaevlerine, igkencehanelere gonderiliyorlardi.*? “Ulusalc sol™un

321 FRUS, 1958-1960, c. XIII, 5. 505-509; Salim Yaqub, s. 261, 343 dn. 60.
322 Majid Khadduri, Republican Iraq..., A g.e.,s. 198-200.
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kanl darbesinin adi1 da, Ramazan aymna denk geldiginden, “Rama-
zan Devrimi“ydi!
ABD ile Nasir arasindaki iliskilerde kurye géreviyapan gazeteci

Heykel, bu konuda §6yle diyor El Ahram gazetesinde:
Bana, Urdiin'deki 1957 olaylarinin gerisinde Amerikan istihba-
ratinin oldugunu sdyliiyorsunuz. Izin verin size Irak’ta 8 Subat’ta
yapilanlara Amerika'nin destek verdigini kesinlikle bildigimi be-
lirteyim. ... BAAS partisiyle Amerikan istihbarati arasinda gesitli
goriigmeler yapildi, 6zellikle Kuveyt'te. Biliyor musunuz ki. 8
Subat’ta Irak’ta yayin yapan bir gizli radyo yayini, tutuklanip infaz
edilsinler diye darbecilere komiinistlerin isim ve adreslerini bildi-
riyordu.’?

Kasim’la savagan (aralarinda Talabani’nin de bulundugu)®
Kirt liderleri ise, ilk bagta, “diiymanimin diiymani” anlayisiyla
BAAS darbesine olumlu yaklagmiglardi. Bir Kiirt aragtirmac: du-
rumu §oyle 6zetliyor:

Darbenin lideri General Arif’ti. Fakat perde gerisindeki giig, ‘Nas-
yonal Sosyalist’ olan, bagka bir deyisle yeni Arap milliyetgiligini sa-
vunan, BAAS partisiydi. ...

BAAS¢ilar, ayrica sabirsiz ve gozleri kanliydi. Iktidan ele gegirdikten
hemen sonra, ‘i¢ dilymana kars taarruza gegtiler. Birkag hafta iginde
binlerce [rakli 6ldiiriildii. Tutuklananlar iskenceden gegirildi. Irak ha-
pishaneleri BAAS¢ilarin ‘diiyman’ saydiklari insanlarla doldu.

Bu siiregte Kiirtler beklenti igine girdiler. Hatta, BAASGilarin Kiirt
sorununa sogukkanlica bakacagim umdular. Melle Mustafa Barzani
liderligindeki KDP, darbeden sonra soruna egilmelerini saglamak
i¢in iyi niyetin belirtisi olarak ‘ateskes’ ilan etti.**

Ne var ki, “ulusala1 sol” BAAS, Kirt halkinin diiymaniyd: ve
yeni rejimin de temel amaglarindan biri Kiirtleri yeniden tutsak-
lagtirmak, Kiirt direnigini bogmakti. Geligmeleri Mesut Barzani
§oyle anlatiyor:

323 El Ahram, 27 Eyliil 1963den aktaran H. Batatu, A.g.e., s. 985-986.

324 Bkz. Majid Khadduri, Socialist Iraq: A Study in Iraqi Politics since 1968, Washing-
ton, DC, Middle East Institute, 1978, s. 80.

325 Kerim Yildiz, Irak Kiirtleri: Diin, Bugiin ve Yarin, ¢cev. A.H. Engin Urcan, Belge
Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 44.
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Kiirt hareketinin dnderligi, iyice anlamugt1 ki, rejimle yapilacak gé-
rigmelerden herhangi bir sonu¢ alinamayacakti. Darbeciler, asla
anlagmadan yana degillerdir. Darbeden 6nce verdikleri sozler, Kiirt
ayaklanma giglerinin tarafsiz kalmasini saglamaya yonelik bir ma-
nevraydi. Ordu iizerindeki Kiirt baskisini kaldirip siyasi rakiplerini
sorunsuz bir sekilde saf dig1 birakmay;, ordu i¢inde kendilerine kar-
s1 olanlar1 ayiklamayi diigiiniiyorlard..

Nitekim Kiirt ayaklanmasina karsi koyma giiciine sahip olduklari-
ni anladiklar1 anda askeri olarak cephe almakta gecikmediler. Once
Arap ve Kiirt asiret reisleriyle termasa gegtiler, asiretleri silahlan-
dirdilar, ekonomik olarak onlar1 desteklediler. Agiret kuvvetlerin-
den askeri birlikler olusturdular. Bunlardan Kiirt igbirlik¢i cahgla-
ra ‘Selahaddin’in Aslanlari’ adini, Arap isbirlikgilerine de ‘Halid b.
Velid’in Aslanlari’ adini verdiler. Kiirt gehir ve kasabalarinda y6ne-
timi Ulusal Muhafizlara verdiler. Bunlar da insanlarin mahremini
¢ignediler, oldirdiler, mallarini miisadere ettiler, esyalarini gasp
ettiler. Bircok masum Kiirt'u zindanlara attilar. Yz kizartici igken-
celerden gegirdiler. ... Bagdat, Iran ve Tiirkiyeden saglam giivenceler
ald1. Bu iki iilke de CENTO iiyesiydi. Irak hitkiimetine havadan ya-
pilan gozlemlerin, denetlemelerin neticesinde elde ettikleri istihbari
bilgileri veriyor[lardi). Ingiliz hiikiimeti de Irak rejimine biiyiik
yardimda bulundu. Hiikiimet, Ingiltereden daglik mintikalar1 bom-
balama hususunda ¢ok etkin olan Hooker Hunter ugaklarini satin
aldi. ... Ispanya da Irak Hava Kuvvetlerine napalin bombalar: takvi-
yesinde bulundu. Irak rejimine yardim kampanyasina Pakistan da
20 bin roket gondererek katildi. Bunun yan: sira 50 bin dag batarya-
lar1 mermisi génderdi ki, bunlarin agirligs 25 tondu >

Milliyetgi rejimin yeniden vahgice saldirisina ugradiklarinda
Kiirtler, yanlarinda yine komiinistleri buldular. Muazzam kayipla-
rina kargin, Irak Komiinist Partisi, Kiirtlerin yaninda yerini aldi ve
direnisi yiikseltti. Bu tavir, onlar1 yeni bir acimasiz saldirinin hede-
fi yapti. Binlerce komiinist daha tutukland, yuizlercesi katledildi;
cesetlerin dolduruldugu ¢ukurlar ancak ¢ok sonralari bulundu. Bu
arada pek ¢ok parti 6nderi infaz edildi.’?’

Zamanla, Nasira bagh olan Arif rejimi ile BAAS arasinda so-
runlar ¢ikmaya bagladi. Bu sefer de, Nasirc1 milliyetgilerle BAAS
326 Mesud Barzani, Barzani ve Kiirt Ulusal Hareketi, 2. cilt, 2. basim, ¢ev. Vahdettin

Ince, Doz Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 99, 105-106.

327 H. Batatu, A.g.e., s. 988.
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ulusalcilar: birbirlerine digtiiler. Irak Devlet Bagkani Arif, aslinda
BAAS tarafindan gostermelik olarak darbenin ve devletin basina
gegirilmisti. Ama Nasirci politikalar: nedeniyle BAAS gilar ondan
pek hognut degillerdi.

Nihayet 1963 Kasim'inda, Arif, BAAS’qilar1 biyiik oranda tasfi-
ye ederek dogrudan Nasira bagl bir i ve dig siyaset izlemeye bas-
ladh.

Bu noktadaIrak Kominist Partisi de biraz rahata kavusmus oldu
ve “gerici Arif askeri diktatorligii"ne iligkin gorislerini gézden ge-
girdi. 1964 Agustos'unda yapilan bir Merkez Komite toplantisinda
IKP, aymazliktan kolay vazgegemeyecegini bir kez daha gosterdi.
Bu yil Kiirtlerle yapilan (gostermelik ve gegici) barig, Misir’daki iki
komiinist partisinin gonulla olarak kapatilip Nasir'in Arap Sosya-
list Birligine iltithak etmeleri, 1961-1964 arasinda Misir’da yapilan
yaygin millilestirmeler ve “sosyalist yasalar”in gikarilmasi, Sovyet-
ler Birligi ile Irak rejiminin iligkilerinin gelismesi gibi gelismelere
dayanilarak, en ¢ok da Arif ile BAAS'1n arasinin bozulmasinin 1§1-
ginda, fkinci 1963 Darbesi olumlu bir yeni yoruma tabi tutulmus-
tu. Bu yeni “Agustos gizgisi”’ne gore,

Bu darbe, fasist rejim ve ‘Nasyonal Muhafizlar’ kibusunu ortadan
kaldirmis  ve Irak’in resmi politikasim degistirip, iilkeyi Arapla-
rin kurtulugu kervanina sokarak, anti-emperyalist giiglerin ulusal
bagimsizlig koruma miicadelesi agisindan daha elverisli kosullar
dogurmugtu.™*

Bu durumda Partinin gikardig sonug da soyleydi:

Irak’in kapitalist-olmayan bir ¢izgide gelismesi ihtimalini kabul
edecek olursak, partimizin iktidar: dogrudan ele gegirme hedefiyle
hareket etmemesi sonucunu da kaginilmaz bir sekilde ortaya koy-
mak durumundayiz. Biz yine oncii olarak kalacagiz, ancak, bizim
hedeflerimizi sureg icerisinde benimseyecek baska giigler de vardir.

boyle bir durumda Irak’ta dusinilebilecek en iyi hikkimet, tam
kurtulus ve toplumsal ilerleme ugruna kavga vermekte olan tim
yurtsever giiglerin koalisyonu olur*

328 llario Salucci, A.ge., s. 45.
329 Agy.
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ABD’DE YENI STRATEJIK YONELIM:
KusaTMA, YEREL TETiKCILERI KULLANMA,
CURUTME SiYASETI

Bu arada, ABD’de yeni bir gelismenin ilk belirtileri ortaya ¢i-
kiyordu. ABD yoneticileri, Arap ulusalciliginin “sol” versiyonunu
tam yenilgiye ugratamamigti ama gimdi onun ¢iiriimeye gitmekte
oldugunun da ayirdindaydi. Yeni bir kugatmayla ve kendisini go-
rece uzak tutup, soz konusu rejimleri yipratarak bekleyebilecegini
kavramaya bagliyordu ABD. Yikic1 milliyetgiligin, biirokratik ka-
pitalizmin, askeri yonetimlerin k6r kuyusunda birbirleriyle didisip
duran, dinamizmini yitirmig, sirtin1 Sovyetler’e dayayarak giini
kurtaran bu rejimlerin/iilkelerin, Tiirk militarizmi-Israil siyoniz-
mi-Arap igbirlik¢iligi-Sah despotizmi dortliisiinden olugan kusat-
masi altinda ¢iiriitiilecegi ve sonra da daldan koptuklarinda em-
peryalizmin agina diigeceklerinin hesaplar1 yavag yavag su yiiziine
¢ikiyordu, ABD'nin yonetici ¢evrelerinde. ABD’deki bu egilim,
Eisenhower yonetiminin son donemlerinde ortaya ¢ikti, Kennedy-
Johnson yonetimleriyle devam etti, olgunlagty, stratejik bakisa yer-
lesmeye bagladi ve nihayet Vietnam Savasinin biuyudiigi, Sovyet
askeri-politik atilimlarinin gelistigi, icerideki bunalimin agirlas-
tif1 kosullarda gerileyen Amerikan giiciiniin gereksinimi olarak
vazgecilemez bir 6zellik kazandi. Zamanla, Arap isbirlik¢iligi ka-
muoyunun ve Filistin hareketinin etkisi altinda gii¢ yitirince, Tirk
militarizmi, 6zellikle i¢ kogullar nedeniyle bolgede etkisiz kalmaya
mahkam hale gelince ve 1980’de de Iran’da Sah devrilince, Siyonist
Devlet, ABD’nin temel tetikg¢isi, ana stratejik miittefiki oldu.



Israil, bagindan beri, Arap iilkelerinin iizerinde Batimin kes-
kin kilica olarak durmaktayd: ama yeni sireste ABD agisindan
¢ok daha 6nemli bir siirekli bask: aracina doniigecekti. ABD, Arap
milliyetciliginin geleceginin olmadigini ve giiniin birinde nefesi-
nin kesilecegini, kendisine siginmak zorunda kalacagini gérmiis-
ti. Nasir'in anti-komiinist cadi kazani, yardima muhtag hale gelisi
ve Amerika’ya yanagma gayretleri bu konuda biitiin isaretleri ve-
riyordu. Irak ve Suriye de BAAS ulusalcihiginin siddetinde askeri
diktatorliiklere, polis devletlerine evrilmekte, ¢iirimekte ve kolay
yutulur lokma olmaya dogru ilerlemekteydi.

Tabii ABD gibi sabirsiz, atak, yirtici, saldirganhgini frenleye-
meyen bir gii¢ igin bu gorece “uzun vadeli” teshis yetmezdi. Bolge
tetikgiliginin ve 6zellikle Israil'in varhig: bir bigimde teskin edici
ozellik de tagiyordu. Heniiz Arap “sol-devlet¢i” milliyetgiliginin
Maisir, Suriye ve Irak’ta pekigmis rejimlerini ve aktorlerini yok ede-
meyen, hatta cezalandirma olanaklarin: da biyiik dlgiide yitiren
ABD, ancak bu yeni kugatma-baskilama y6nelimiyle rahatlayabili-
yordu. Bir bagka ifadeyle, Arap milliyet¢iligi karsisinda nihai zafer
kazanamayan Amerika’nin saldirganlik giidilerini, Sovyet giicii ve
Vietnam frenliyor, Israil de teskin ediyordu.

ABD, nihai vurustan hi¢ vazgegmedi. Radikal Arap milliyetgi-
liginin giicini kabul etmeK zorunda kaldiginda da, bu sefer, “al-
tin vurug u kendi adina yapabilecek stratejik ortagi kesfetti. “Altin
vurug u Siyonist Devlet yapacak, bolge tetikgileri de kugatma-¢i-
ritme siyasetinin preslemesini yuriteceklerdi. Zamam gelince de,
ABD, bolgeye muzaffer girisini kutlayacakt.

Daha once belirttigimiz gibi, Eisenhower, ABD'nin bir bigimde
bolgedeki milliyetgilik riizgariyla uzlagmasinin geregine inanmaya
baglamigti. Ona gore, o riizgarla “6zdesleserek” onu kontrol altina
almak daha akilli bir yol olacakti. Bélgedeki kimi milliyetgilikler,
ornegin Tirk milliyetgiligi, ¢ikarlarim Amerikan ¢ikarlariyla 6z-
deslestirmeyi becermislerdi ve ABD bunu yardimlarla, psikolojik
operasyonlarla, egemenlerle bagimhlik iliskileri kurmakla ba-
sarmisti. Bir defa ¢ikarlar “6zdeglegince”, bolge ilkesinin “ulusal
¢ikarlar”inin Amerikan ¢ikarlan i¢inde eritilmesi isten bile degil-
di. Zaten isbirlik¢i, Amerikanc: milliyetgilik de bu degil miydi? Bu,
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milliyetgiligin dogasinda zaten mevcuttu; yapilmasi gereken, teshisi
iyi koyup, isbirlikg¢ilik ve uzlasma tohumlarin: harekete gegirmekti.

Nasir ve BAAS tard milliyetgilikle karst karsiya gelmektense,
bir yakinlasma aramak, yardimlarla, jest ve retorigin duygulari ok-
samastyla epey mesafe alinabilirdi. Arap “sol” milliyetgiligiyle ni-
hai uzlasmanin elbette sinirlari vardi ve bu onlan Tiirkiye gibi or-
neklerden ayiriyordu. Somiirge gegmisleri onlar1 Batr'ya karst gok
sipheci yapmist1 ve kamuoylan bu konuda olaganiisti hassasti. Bu
nedenle onlar, 6rnegin Turkiye gibi, kisa zamanda ve kolaylikla
Soguk Savasta tetik¢i yapmak miimkiin degildi. Israil ve Filistin
Sorunu, onlarla Bat: arasina, bagka yerlerde olmayan tiirden bir git
¢ekmekteydi ve bu nesnel olgu da uzun siire varligin ve iligkilerde-
ki olumsuz etkisini siirdiirecekti. Ama bu durumu, onlar iyice ite-
cek ve Batr'dan uzaklastiracak bir yikici ¢atismaya donigtirmek de
olumlu sonu¢ vermemisti. Bu nesnel ve 6znel gergeve iginde gergek-
leri goz 6niine alarak, ABD, daha esnek bir politika izleyebilirdi.

Bu, elbette Nasir tiri tarafsizligi, dikbaghiligi, Bati'ya meydan
okumayt, Israil konusunda uzlagmazligy, bagimsizlig: ve egemen
esitligi fazlasiyla ciddiye almay: affetmek anlamina gelmiyordu.
Rakipler digiraldikge, zayiflatip garesizlestirildikge, cezalar: da
verilecekti ama ABD gibi bir siiper gii¢ de sabirli olmayi, olgun
davranmay1 bilmeliydi.

Dulles tirii hirgin saldirganligin, niianslan yok varsayan, “ya-
nimda olmayan digmanimdir” anlaytsinin, herkesi her kosulda
anti-komiinist global saldirida Sovyet giiciinii de dikkate almaya-
rak militan yapmak gidusi, reddedenleri, tereddiit gosterenleri ya
da kendi kamuoylarinin baskistyla uzak durma zorunda kalanlar
diisman bellemenin sonu yoktu. Ortadogu’daki kismi basarisiz-
lik da bunun kanitiydi. Oysa bu rejimlerin ABD’nin anlayissiz ve
sert tutumu yiziinden arzular: hilafina kars: tarafa itilmeleri sz
konusu olmayabilirdi. ABD’'nin hirqin ve affetmez tavri aslinda
“keskin sirkenin kiipiine zarar vermesi” misali kendisine zarar ve-
riyor, Sovyetler’e yariyordu. Bu rejimlerin disiiriilmelerinin zaman
alacag kabul edilmeliydi. Tabii bu arada da siirekli bask: altinda
tutulacak, kusatma kosullarinda hareket alanlari sinirlanacak,
imkanlar kisitlanacak, 6zerk gelismelerine gem vurulacakti.
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Iste bu noktada, bélge tetik¢ilerinin, 6zellikle de Israil'in vida-
lan1 sikmasi biiyiik ige yarayacakti. Dig baskiyla bunaltilacak rejim-
ler, aym1 zamanda igerideki igbirlik¢ilerin firsat kollayan ve ABD
tarafindan desteklenen varliklariyla iyice zora kogulacaklardi. Ar-
tan giivensizlik duygusu onlar1 daha da baskic1 ve kugkucu yapa-
cak, baski arttik¢a toplumdan yalitilip yalnizlagmalarn gelecek, bu
onlar1 daha giivensiz ve igine kapanik, baskic1 yapacak, kisirdongii
boyle gelisecekti. Bu tiirden diigiinceler belki Eisenhower’in kafa-
sinda tam netlik kazanmamigt1 ama ABD devlet aygit1 i¢inde ve
egemenler arasinda yaygin bi¢imde tartigilmaktayd.

Nitekim yukarida genis bi¢imde aktardigimiz Ulusal Giivenlik
Belgesi NSC-5820 bu tiir diigiinceleri igeriyor ve 6zellikle de devlet
i¢sinde CIA ve Dasisleri Bakanhg biirokrasisinin 6nemli bolimi-
niin goriiglerine terciiman oluyordu.

Son donemlerde belgelere dayanilarak yapilan aragtirmalar-
da bu egilimin varligi kabul edilmektedir. Nitekim belgesel kay-
naklara dayanarak yaptigi kapsaml aragtirmada, Salim Yakub,
“1958 yilindan baslayarak, muhafazakar Arap devletlerinin radi-
kal milliyetgilige karsn giivenilir bir set olusturamayacaklarinin
anlagilmasi, Israil'in stratejik durumunun tedrici olarak yeniden
degerlendirilmesini getirdi,” demektedir. Yakub, Dulles'm (Tiirk
Digisleri Bakani Zorlu'ya) “BAC'n Israil’den korkmas: iyidir,” de-
mesini, Israil'in stratejik yararlarinin dikkate alinmasinin bir ka-
nit1 olarak degerlendirirken de ¢ok haklidir.!

Ayni bigimde Abraham Ben-Zvi de, heniiz tam bir stratejik
doktrine déniismese de, “Ilk olarak 1958’deki Liibnan ve Urdiin
krizlerinde agik ve net bir bi¢cimde ortaya ¢ikan Israil'in sagladig
stratejik avantaj diigiincesi[nin] ... daha kesin, agik ve formel igbirli-
gi kaliplarinin olusumunun yolunu a¢t1”g1n1 belirtmektedir.?

Kisacast1 ABD, sadece sopa gostermekten, bir tiir “havug ve
sopa” dengesine donmiigtiir yeniden. Bir yandan Arap duygular:
oksanacak, dikkatlice se¢ilmis bir yardim programi uygulanacak
ve bu arada baski vidalar1 da elde tutulacak, zellikle Israil sopa-

1 Yaqub Salim, A.ge.,s. 263, 344,dn. 77.

2 Abraham Ben-Zvi, Decade of Transition: Eisenhower, Kennedy and the Origins of
the American-Israeli Alliance, Columbia University Press, New York, 1998, s. 4.
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s1 tepelerinde sallandirilacakti. Daha 1 Agustos 1958’de Dasisleri
Bakani Dulles, Israil Bagbakani Ben Gurion’a yazdig1 bir mektup-
ta, “Ortadogu’daki bugiinkii kritik durum, Israil’e, istikrarl bir
uluslararasi diizenin saglanmasina, manevi giicii ve hedeflerinin
kararliligindan kaynaklanan pek ¢ok katkida bulunma imkam
tanimaktadir,” derken, Israil i¢in ongoriilen aktif tetikgilik roliine
isaret etmekteydi.’

O dénemde, Israil'le “savag tehdidi”nin dahi, tek bagina, mil-
liyetgi rejimleri sikigtiran ve onlar1 ABD kargisinda zor durumda
birakan bir unsur oldugu Amerikah diplomatlarca goriilmekteydi.
Bu anlayigin bir sonucu olarak, Israil'e Amerikan yardimlari daar-
tirnlmaktaydi.*

19 Agustos 1958 tarihinde Planlama Bélimir'nce Ulusal Giiven-
lik Konseyine sunulan bir rapordaki ciimle, sansiirlenmis haliyle
(sansiirlenmis bolim ... isaretleriyle gosterilmektedir) bile ¢ok sey
ifade etmektedir:

“Ayrica, sayet radikal Arap milliyetgiligiyle miicadeleyi se-
cersek mantiki sonug
Ortadogu’da kalan tek Bat1 yanlhs: gii¢ olarak Israil’i desteklemek
olmalidir.” Bu destek zamanla artacak, karsilig: da, dogal olarak
Israil'in ABD adina tetikgilik yapmasi olacaktir.

Bu sirada Israil, Necef Colii nde (Dimona) niikleer silah yapimi
i¢in bityiik bir reaktér kurmugtu. Israil Bagbakani'min, 21 Aralik
1960 ginii parlamentoda, bu reaktériin “bariggil amaglarla kulla-
mlacagr” sozii disinda Siyonist Devlet'ten veya hiikkiimetlerinden
bagka herhangi bir garanti asla verilmemisti. Bu bos ve her anla-
ma gelebilecek lafa karsin ABD yénetimi, bu konuyu “abartmama”
sozi vermis, bir anlamda olay1 gormezden, duymazdan gelmis,
Israil’e yesil 151k yakmigtir.5 Artik tetik¢inin niikleer digleri de ola-
caktir ve Araplar niikleer santajla da tutsak alinacaktir.

Bu arada siyonistler, Amerika’'da i¢ politikadaki etkinliklerini
biyiik oranda artirmaktaydilar. Cumhuriyet¢i Bagkan Eisenhower

3 Aktaran Age.,s.59

4 Ornegin bkz. A.ge., s. 264.

5 DDRS,Belge No. CK3100451801 (13 sayfa, gizliligin kaldirihg tarihi: 10 Aralik 1981).
€ Bkz. Abraham Ben Zvi, A.ge., 5. 94.



258 | ABD, Ortadogu, Tiirkiye

ve ydnetiminin Israil yanlisi tutumuna kargihik, Kennedy'nin aday:
oldugu Demokrat Parti de se¢im platformundatavrini net bir bigim-
de Israil’den yana koymakta yarar gériiyordu. Demokrat Parti’nin
Ortadogu’ya iligkin programi, bélgede “baris” ¢agrisi yaparken bu-
nun bir Israil barig1 olmasinin istendigini agik¢a belirtiyordu. Parti
platformu, “bolgedeki biitiin iilkelerin bagimsizligi”’ndan s6z eder-
ken; biitiin ilkelerin “Siiveys Kanalrni serbest¢e kullanma” hak-
kinu ileri siirerken elbette Israil'i tarif ediyor ama Filistinli Arap
“miiltecilerin, kendileri igin alan ve imkan olan yerlerde iskani"m
savunurken de oteki Arap iilkelerini igaret ediyor, Israil'i digarida
birakmig oluyordu ve bunu “bari” diye sunuyordu diinya ve Ame-
rikan kamuoyuna.” Araplar aptal yerine koyarak parti programy,
haksizligina, adaletsiz yanliligina, bir de hakaret eklemis oluyordu.

Stratejik tetikgilik iligkisinin tamamlayic1 adimlarini atmak da,
se¢imleri kazanan Kennedy ile onun 6ldiiriilmesinden sonra gorevi
devralacak Lyndon Johnson'a kalmigtir.

Kennedy, 1961 Mayis'inda bulugtugu Ben Gurion’a, “Ben Yahu-
dilerin oylariyla segildim... Onlar igin bir seyler yapmam lazim”
diyecek kadar hevesliydi, Israil’le “6zel iligkiler” kurmaya.?

Kennedy, aralarinda CIA’dan gelme pasifikasyon uzmam Vi-
etnam Kasab1 ve daha sonra Ankara’da Biiyiikel¢ciyken ODTU’de
arabasi yakilacak Robert Kommer’in de bulundugu yakin danig-
manlariyla birlikte, 27 Aralik 1962’de Beyaz Saray'da agirladig: Is-
rail Digisleri Bakan1 Golda Meir’e su acik geki verecekti:

ABD’nin, Israil'le, sadece Ingiltere’yle arasinda var olan pek gok
alandaki diinya meseleleri tizerindeki isbirligiyle kiyaslanabilecek
olgiide ozel bir iligkisi vardir. Ama bize diigen gorevleri yerine ge-
tirebilmemiz igin, Israil’i... yakin ve sirdag miittefiklerimiz gibi 6zel
dostumuz olarak ifade etme ve 6tekileri digsarida birakma litksiine
sahip degiliz. (Israil resmen bir miittefikimiz degil ama biz onu 6yle
goriyoruz.) ...

Israil, bizim kendisini anlamamiz1 istiyor. Aym bigimde, biz de
Israilin ABD’nin qikarlarimi dikkate almasimi istiyoruz. ABD’yle

7  Bkz. Warren Bass, Support Any Friend: Kennedy's Middle East and the Making of
the US Israel Alliance, Oxford University Press, New York, 2003, s. 68.

8 Aktaran Herbert Druks, The Uncertain Alliance: The U.S. and Israel from Kennedy
to the Peace Process, Greenwood Press, Westport, CT, 2001, s. 1.
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olan baglari nedeniyle, Israil, giivenlik igin sadece kendi ¢abalarina
bagli olmak zorunda degildir; giivenligini, aynizamanda ABD'ye de
dayandirabilir.®

Kennedy'nin bu stratejik ortaklik kurma politikasi sézle sinirh
kalmad. 4 Eyliil 1962'de ABD, Israil'e Hawk ugaksavar fiize sistemi
verecegini agikladi. Bu silahlari, Israil daha énce Eisenhower yéne-
timinden isterni§ ama olumlu yanit alamamigty; giinkd 1950 yilinda
ABD'nin istegiyle ortaya ¢ikan Uglii Deklarasyona (Tripartite Dec-
laration) gére ABD, Ingiltere ve Fransa, Ortadogu’da taraflara silah
satmayacak ve 1948-49 Arap-Israil Savagi sonrasindaki ategkesi sa-
vunacaklardi. Gergi 6zellikle Fransa, ABD'nin de destegiyle Israil'e
siirekli silah satmaktaydi ama ABD yine de biitiin Araplari tama-
muyla karsisina almamak igin bu konuda dikkatli davramyor, 6ne
¢ikmamaya gayret ediyordu. Dolayisiyla Kennedy’nin bu karari, ger-
ek bir stratejik degisiklik anlamina geliyordu, bu bakimdan da si-
lahlarin kendisinden ziyade, politikadegisikligi onem arz ediyordu.

Kennedy, damigmanlarindan Mike Feldman’i gizlice srail'e
gonderdi, Hawk miijdesini Israilli yetkililere bizzat bildirmesi igin.
Bir bagkasini da kotiihaberi Nasira bildirmeye gonderdi. Feldman,
ayrica, Ingilizlerin de kendi fiizelerini (Bloodhound) satabilecegini,
Israil'in istedigini se¢mekte serbest oldugunu bildirdi.'® Artik stra-
tejik tetikgiye “se¢ seg, begendigini al” denerek, silah tezgahinda
mallar sunuluyordu.

1963 yilinda Urdiin'iin CIA bordrosundaki krali Hiiseyin bir
kez daha zor duruma digsti. Yine Nasiri ve Arap milliyetgileri-
ni sugladi ve yine ABD, bu kez Israil'le birlikte igbirlik¢isi ikti-
dardan diisecek diye alarma gegti. ABD’nin ilk kaygisi, Israil'in
“giivenligi’ydi. Savunma Bakan1 McNamara'nin onerisi iizerine,
Kennedy, ABD’nin Akdeniz'deki ki1 Altina Filo'yu harekete ge-
¢irdi. Siyonizm dostu Bagkan, bu arada ugaklarin da hazir tutul-
masini emretti. Aslinda ortada 6nemli bir durum yoktu. Gemiler
dahaltalya agiklarina gelmeden yapay kriz de bitti, Hiiseyin igeride
duruma héakim oldu.

9 DDRS, Belge No. CK3100112498.
10 Warren Bass, A.g.e., s. 169
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Bu gosteriden sonra, simdi sira Israil'e “tetikgilik” dersi verme-
ye gelmisti. Kennedy, Israillilere haber génderdi: Israil ordusu de-
gildi kendisini koruyacak olan, “Altinc1 Filo nun ugaklar: oraday-
d1”; kendinizi “yiizmilyon Arap’a karsi” koruyamazsiniz, “ABD’ye
dayanmak zorundasiniz. Altinc: Filo’yu hep oralarda tutacagiz.™!
Mesaj agiktr: Giivenliginiz bize emanet, siz bolgede bizim adimiza
jandarmalik yapacaksiniz...

Bu garantiler 6nemliydi, iinkii o dénemde Israilliler Araplar-
dan korkuyor, bunun igin de 6nce kendileri i¢gin ABD’den siirekli
silah ve yasal taahhiitler istiyorlard,, bir giivenlik antlagmas igin 1s-
rar ediyorlardi. Dolayisiyla, kendinden emin olmayan bir Israil'in,
ayrica varligini tehlikeye atma pahasina Amerika adina tetikgilik
yapmasi, maceralara atilmas:1 s6z konusu degildi. Bu bakimdan
Israil, kendini feda etmeye diinden hazir Tiirkiye’den farkhiyd: ve
onu tetikgilige cesaretlendirmek gerekmekteydi.

Kennedy’nin hep bir korkusu vardi, kendinden 6nceki yéneti-
min yetkilileri gibi. O da, ABD'nin Israil’e agiktan garantiler ver-
mesi durumunda, aym seyi Sovyetler'in de Arap iilkelerine iligkin
olarak yapmasi riskiydi. “Biz fiize verirsek, onlar da Araplara ve-
rir!”, “Biz giivenlik antlagmasi imzalarsak, onlar da Araplarla im-
zalar,” demekteydi hep. Ayni duyguyu Israil'in niikleer reaktdrii
ve niikleer silah iiretimi i¢in de tagiyordu. Onun korkusu, Israil’in
niikleer silah yapmas: degil, niikleer silahlarin yayilmas: ve Arap-
larin da bu silahlari iiretmesiydi.

Buarada, ABD Digisleri Bakanligi biinyesinde etkin bir grup da
“komiinizme kars: etkili bir gii¢ olan milliyetgilik” silahindan vaz-
gegmemek amaciyla, Araplarin iyice kiistiiriilmesine kars: gikiyor,
Israil'le iligkilerin dikkatli bigimde, gok ig ige gegilmeden ve kapali
kapilar ardinda yiiriitilmesini savunuyorlardi.

Kennedy i¢in danigmanlarinin, Sovyetler'in Araplara niikleer
silah teknolojisini vermeyecegine inandiklarini belirtmeleri bir ra-
hatlik kaynagiydi. Gergekten de Sovyetler'in niikleer silahlar: bag-
ka devletlere vermesi séz konusu degildi. Aslinda basta ABD, oteki
niikleer giiglerin en biyiik korkusu, niikleer silahlarin yayilmasiy-
d1. Ne var ki, i§ Israil’e gelince akan sular durulmaya baghyordu.

11 Bkz. Herbert Druks, A.ge.,s. 9.
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Oldirilmeden kisa bir siire énce Kennedy, Israil'in “kendi
askeri caydirma yetenekleri’nden s6z etti. Bu sifreli ifade elbette
¢ok manidardi ve niikleer jargonu bilenlerce kolayca anlagilabilirdi.
Israil yetkilileri i¢in daha anlagilir bir “yesil 151k” olamazdi. Ameri-
kan istihbarat ve giivenlik gevrelerinde de, niikleer silahlara sahip
bir Israil’in daha rahat hareket edecegi, “Arap saldirganligina kars:
savagmaya daha istekli olabilecegi”ne inananlar vardi."? Dimona’ya
gostermelik teftisler ve Israillilere “Arap niikleer riski*ne iligkin
dikkatli olma telkinlerinden 6te bir ey yapmadi Kennedy.

Sonunda Israil niikleer silahlarin1 gelistirdi ve Dimona’da ¢a-
lisan bir teknisyen, Mordechai Vanunu, 1986 yilinda Ingiliz Sun-
day Times gazetesinde bu gergegi biutiin diinyaya agikladi. Vanu-
nu, daha sonra MOSSAD ajanlarinca Roma’dan kagirildi ve 11 yili
hiicrede olmak iizere 18 yil hapiste tutuldu. Kennedy ise Israil'in
niikleer silah yaptigini géremedi, 1963 y1linda ugradig bir suikast
sonucu hayatini kaybetti.

Kennedy’nin yerine gecen Bagkan Yardimcisi Johnson, Viet-
nam’daki batakla birlikte, Israil’le “stratejik tetik¢ilik” iliskilerini
kurumsallastird: ve iki ilke arasinda artik geri doniilemez bir bag
kuruldu. Johnson déneminde, Israil’e her tiirden silah satig1 bityik
artiy gosterdi ve niikleer programina kars1 son gekingen itirazlar
da kaldirildi.

IsrAiL DEVREDE

ABD igeride ve digarida sikigtik¢a, Ortadogu’da tetikgilere daha
fazla ihtiya¢ duyuyordu. Israil ise, elbette bunlarin bagini gekiyor-
du. Turkiye egemenlik sistemi kendi derdine diigmiistii 1960’larin
ikinci yarisindan baglayarak. Bu arada Kibris sorunu nedeniyle ar-
tik Araplarla da gorece iyi geginmek isteyenler vardi. Para da yeni
petrol zengini Araplardaydi. Akan sular burada béyle duruyordu.
Arap isbirlikgileri ise, Amerikan iggalleriyle Urdiin ve Liibnan’'da
ayakta kalabilmisler ama tetikgilik yapabilecek giigten yoksun-
dular. Sah, yeni yeni silahlanmaktayd: ve ileride petrol zengini
Korfez'e iligkin olarak gorevlendirilecekti. Gorev, Siyonist Devlet'e

12 A.ge.,s 23
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digmekteydi; o da iyice giglendirilerek 6zgiivene kavusturulmals,
mahalle kabadayiligin1 kolaylikla yapacak o6lgiide giiglendirilme-
liydi. Ancak kendinden emin bir Israil, Amerikan gikarlarina te-
tikg¢ilik riskini Gstlenebilirdi...

ABD, artik Nasir'1 ve onun temsil ettigi radikal milliyetgiligi
kisa vadede ortadan kaldiramayacagini anlamig, kabullenmisti.
Bu durumda, bir yandan Misir't Amerikan ekonomik yardim-
larina bagimh kilmak, ote yandan da etkisiz, hareket olanaklan
kisitlanmig durumda tutmak istiyordu. Johnson'un damgmanla-
rindan Rostow’un belirttigi gibi, Amerikahlar ¢ikarlarim1 Misir'in
“eylemsizligi™nin (inactivity) saglanmasinda gériiyorlardi.® Misir’s
bir tiir fel¢ halinde kimildayamaz halde tutmak istiyorlard:. Siirekli
Israil baskisi, igte bunu saglayacakti. Yemen’de, feodal monarsinin
Imam’ina karg1 ortaya ¢ikan modern cumhuriyetgi harekete Nasir'in
destek vermesi, ABD’nin bu tavrina aciliyet kazandirmaktayda.

Amerikalilar bu arada ¢ok 6nemli bir tespit yapmiglardi: Mi-
sir (Suriye’nin BAC'tan ayrilmasindan sonra da Misir, BAC adim
kullanmayi siirdiirdi), askeri bakimdan Sovyetler Birligine, eko-
nomik agidan, 6zellikle de stratejik zirai trinler alaninda Ame-
rikan yardimlarina bagiml héale gelmisti. Kahire’deki Amerikan
Biyiikelgiligi'nden Digigleri Bakanligi'na 3 Mayis 1963’te gonderi-
len bir mesajda, 6nce Misir Digisleri Bakanligi’'nin Sovyetler’le olan
iliskilerinin uzun siiredir gerilemekte, kotilesmekte oldugunun
bilgisi alindig1 belirtiliyor, ardindan da, “ABD, artik BAC i¢in pra-
tik olarak vazgegilemez bir ekonomik kaynak olmustur. Gida prog-
rami, Misirin tahil kaynaginin yanisina yakinim olugturmaktadir
ki, BAC, ekonomik kalkinma programini mahvetmeden bunsuz
yapamaz,” deniyordu. Israil’in giiciiyle, Misir askerialanda da felg
halinde tutulabilirse, gerisi kolaylhkla gelebilirdi.

flerde de Israil, Arap topraklarini iggal edince, bu formiil Kis-
singer tarafindan daha da gelistirilecek, Araplara kar§1 tam bir san-
taja donuigecekti. Kissinger'in Araplara pazarladig formiilii §oyley-
di: “Araplara, politik destek Sovyetler'den, topraklarini geri alma

13 Bkz. Rostow'dan William R. Ross’a 7 Nisan 1964 tarihli memorandum: “BAC’a
karg1 Politikamiz”-Our Policy Toward the UAR); DDRS, Belge No. CK3100363232

14 DDRS, Belge No. CK3100360394.
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imkin1 da ABD’den gelir; karar sizin.” Savagta kaybedilen topragin
geri alinmasinin stratejik, politik ve duygusal 6nemi, bu santajin ne
kadar etkili, Israil'in stratejik roliiniin de ne denli hayati oldugunu
gosteriyor...

ABD, giderek Israil'e ekonomik ve askeri yardimlarini olaga-
niistd artirmaya bagladi. Artik, tanklar, savag ugaklar1 dahil her
tirden saldir1 silahlar1 da Israil’e comertge veriliyordu. Bat1 Al-
manya da ABD’nin istegiyle Israil’e silah vermeye baslamgti. Aym
zamanda, Misir’a yapilan yardimlarin da kesilmesi kararlastirih-
yordu. O donemlerde Amerikahlar Misir’la iligkilerini “iyi tutma-
y1” yada “sertlestirmeme’yi, “taktik igbirligi” olarak tamimliyorlar-
du. Stratejik darbeyi vurma anina dogru, taktik alanda degisiklige
gidiyorlardi artik.

1967 Haziran Savag1 yaklagirken, Ulusal Giivenlik Konseyinin
Ortadogu uzmani Harold Saunders, Johnson’in danigmani: Rostow’a
goruglerini, “Bagkan’in Ortadogu'daki ¢ikarlar1” baglikli bir me-
morandumla 16 Mayis’ta gonderdi.”* Saunders’e gére, ABD Silahl1
Kuvvetleri Vietnam’da savasirken, Bagkan, bir de Ortadogu’ya as-

ker gonderme yiikiinden kurtarilmaliydi. Ikinci olarak;

Bir teknik olarak, ‘ulusal kurtulug savag’ Ortadogu’ya gelmistir —
Israil'in sinirlarina ve simdi de Giiney Arabistan’a [Yemendeki cum-
huriyet¢i hareketi kastediyor]. Baskan Johnson, Vietnam'da kendini
ortaya koyarak bu tiir saldirganlia hosgoriilii davranmayacagimizi
gosterdi. Ortadopudaki dostlart §imdi ona, nasil olup da Vietnamda
terdrist saldirilara kars1 durdugunu ama bunu Israilde ya da Giiney
Arabistanda yapmadigini soruyorlar. Onlar: siurlamanin bir yolu-
nu bulmahyiz...

Saunders, Bagkan'in Israil’e olan sevgi ve bagliligina atifta bu-
lunduktan sonra, onun Israilli dostlarinin da “bugiin Arap teroriz-
mini kendi giivenliklerine kars: en buyiik tehdit” olarak gordiikle-
rini belirtiyordu.

Isin i¢inde ekonomi de vardu:

Dolari dengede tutmak igin, Bagkan’in Arap tlkelerinde 6nemli bir

édemeler dengesi ¢ikar: bulunmaktadir. Ortadogu, Afrika-Asya ala-
ninda giivenli bi¢imde artida oldugumuz bir bélgedir. Iktisatgilari-

15 DDRS, Belge No. CK 3100340860.
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miz, édemeler dengesinin bizim lehimize yilda 400-500 milyon do-
lar civarinda seyrettigini tahmin etmektedirler. Diinya genelindeki
1,4 milyar dolar agik kargisinda bu 6nemlidir.

Ayrica, Bagkann, “Silahlanmanin sinirlanmasinda ¢ikan var-
dir. Israil, niteliksel iistiinliigiini korumalidir...”

Saunders’e gore, su sirada Nasir dogrudan kargisina almak
ABD'nin ¢ikarina degildir. Ama Ulusal Giivenlik Konseyi uzmani
baklay1 da agzindan gtkarmaktadir:

“Pek ¢ok Israilli ve Arap dostumuzun, Nasir'in tek anladig di-
lin, biiyiik askeri giigle onu kullanma istegine dayali kararliligin
oldugu yo6niindeki diigiincesini, insan kabul etmeye zorlanmakta-
dir.” Bu giiciin Israil’dan bagkasi olamayacag ise, artik Israil dostu
Bagkan'in ferasetine birakilmaktadir.

Teksash Bagkan'in ferasetine giiven olmaz diye, Savag'tan bir
giin énce Walt Rostow, Nasira diigman ve [srail’e hayran Bagkan'a
sunu dnermektedir:

Hemen oniimiizde (just beneath the surface) Ortadoguda i1limhl-
gin yeni bir asamas olasilig: (potentiality) var: Ekonomik kalkinma
lizerinde yogunlasmak, bolgesel igbirligi ve miilteciler sorununa bir
¢bziim bulundugunda Israil'in Ortadogu’nun bir parcasi sayilmas:.
Ama biitiin bunlar, Nasir'in boyunun 6lgiisiiniin alinmasina bagl.

Rostow, “neredeyse biitiin Araplarin” Nasir'in boyunun &l¢iisii-
niin, bir di§ gii¢ (ABD) tarafindan degil de, Israil tarafindan alin-
masini yeglediklerini eklemeyi de ihmal etmemektedir raporuna.
Nihayet, Amerikan kamuoyu igin giizel bir gerek¢e de sunulmak-
tadir: ABD bir ikilemle kars:1 kargiya kalabilir; ya Israil yok edilir
ya da “Hong Kong gibi” bolgede tecritiginde kalir ve “ABD tarafin-
dan varliginin bekasi saglanmak” zorunda kalinir. Bu da Amerika
icin ek ve kaldirilmas1 gok agr bir yiiktiir elbette.® Oysa Israil'in
kendisi isi halledebilirdi; iyice giiglendirilirse ve niikleer silahlarla
donatilirsa, hem kendisini korur, hem de Amerikan ¢ikarlarinin
jandarmaligini yapabilirdi.

ABD, Vietnam batakligindayken, Ortadogu’da “Amerikan Ba-
rig1” igin Nasir'in kellesi ve Israil’in kilici gerekmektedir.

16 Belgenin kopyasi Lyndon B. Johnson Kiitiphanesinde; DDRS, Belge No.
CK3100052353.
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Aslinda her sey ¢oktan hazirlanmigtir.

Daha 7 Nisan 1964’te Siyaset Planlama Konseyinden William R.
Polk, Rostow’a, “Israil birkag y1l i¢inde, hatta bazilarina gore daha
da kisa bir siirede, nitkleer silah yapabilir,” diye yaziyordu.” CIA
Baskani Helms de 24 Mayis'ta Amerikali yetkililere bolgede heniiz
“niikleer silah bulunmadigi”ni soyliilyordu. Aslinda, simdi bilini-
yor ki, Israil ilk niikleer bombalarini (iki adet) 1967 Savagindan
once iretmigti. Tetik¢inin niikleer diglerini bilemekte oldugunu
Amerikalilar da biliyorlardi ve bu konuda israil’e ok da yardima
olmuglardi. Hava saldirilarina karg: uretilen Hawk fuzeleri belki
de Dimona’y: korusunlar diye verilmisti Israil'e. Gergekten de, ilk
Hawk sistemi Dimona ¢evresinde konuglandirilmigti.”® Siyonist
Devlete, goz yumularak, kagak yollardan “niikleer yakit” génderil-
digi de herkesin bildigi “sir”lardandir.

Ayni zamanda, Nasir’a yeni bir gida yardimi anlagmasinin yapil-
mayacag sinyalleri gonderilmekteydi. Kongre liderleriyle yaptig1 bir
toplantida Johnson, yapilan ekonomik yardimlan kastederek, Nasir,
Sukarno, Nkrumabh gibi liderlere “kendilerini doyuran elleri 1sirma-
malar” ogretilmelidir diyordu.”” Béyle bir anlayis, ancak, kayitsiz
kosulsuz teslimiyetle ikna edilebilirdi ve Nasir’1 her seye karsin o ka-
dar da digiremiyorlardi. Bu durumda artik ipi ¢ekilmeliydi.

2 Haziran’da, yani Israil saldirisindan ii¢ giin énce bir araya
gelen Amerikan ve Ingiliz heyetleri, sonucu da biliyorlardi. Ame-
rikan Savunma Bakani MacNamara, Ingilizlere, Israillilerin savag
“u¢ dort giin iginde kazanacaklan”m digindiiklerini ama kendi-
sinin tahmininin “7 ila 10 giin arasinda” oldugunu séylilyordu.”

Minare hazirdr da, kilif lazimdi. O da, Misir’'in ilk vurusu yap-
maya kigkirtilmasiyla bulunabilirdi.

Aslinda Siyonist Devlet'in misyonu bagtan beri aymydi. Israil
eski askeri istihbarat bagkanlarindan Shlomo Gazit'in Sovyetler
Birligi'nin yikiligindan sonra yazdiklari, igin aslin1 anlatiyor:

17 DDRS, Belge No. CK3100363232

18 Avner Cohen, “Cairo, Dimona, and the June 1967 War”, The Middle East Journal,
¢. 50, No. 2, Bahar 1996, s. 203, 208.

19 Bkz. Douglas Little, American Orientalism..., A.g.e., s. 185.
20 DDRS, Belge No. CK3100060738.
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Israilin temel gorevi hi¢ degismedi ve hila yasamsal 6nemde sii-
riiyor. Miisliiman Arap diinyasimin ortasindaki konumu, Israil’i,
cevresindeki biitiin ilkelerin istikrarinin adanmis bekgisi olmaya
yazgili kildi. [Gérevi], var olan rejimleri korumaktir; radikallesmeyi
onlemek ya da durdurmak ve koktendinci fanatizmin geligmesini
engellemek.?!

Kavramlara ve retorige takilmazsak, sdylenen, Israil’in emper-
yalizmin daimi tetikgisi oldugunun sekere bulanmig ifadesinden
baska bir sey degildir. Dinci fanatizmin seriatq1 temsilcilerinin
Amerika’nin mittefikleri Suudi Arabistan, Kuveyt ve benzerleri ol-
duguna gore ya da bir zamanlar Afganistan’da Taliban’in korundu-
gu ve koktendinci hezeyanin bizzat Amerika’da egemenlik sistemi-
nin bir pargas1 oldugu disuniiliirse, o zamanlarda da, simdilerde
de, as1l diigmanin bagimsizlik¢, 6zgurlikei, devrimci hareketlerin
oldugu rahatlikla gorilebilir.

Bu arada, bu kez Sovyetler’le iliskilerini masada pazarhik ko-
nusu yaparak, Nasir, Amerika'ya yanagma, iliskileri diizeltme
imkanlarini aniyor, emperyalizmle dans etmeyi 6grenmeye ¢aligi-
yordu. Oysa ABD, onu ¢oktan gézden gikarmigti.

Ashinda Nasir, milliyet¢i ufkunun geregini yapiyordu. Misir,
artik uluslararasi camiada goreli 6zerkligini, formel bagimsizlik
ve egemenlik hakkim kazanmigti. $imdi, emperyalizm tarafindan
belirlenen hiyerargik uluslararas: sistemin merdiveninde kendine
diigen basamaktaki yerini almak, uluslararas: kapitalizme eklem-
lenmek, oyunun bir par¢as1 olmak istiyordu. Bunun i¢in Ameri-
kalilara ekonomide liberallesme 6nlemleri alacagim, Batiyla ilig-
kilerini gelistirmek istedigini anlatiyordu, Nasir. Hatta stratejik
alanda, Libya’daki Amerikan issiniin kaldirilmasimi talep eden
mubhalefeti bile etkisizlegtiriyordu. Kiigitk burjuva milliyetgilik ve
onun devlet kapitalizminin yeni palazlanmig egemenleri, emperya-
lizmle uzlagma anyorlardi

Ne var ki, giigsiiz, geliymesini tamamlamamug bir iilke olarak
Misirin payina bu hiyerarsgik yapinin alt basamaklarinda bir yer

21 Aktaran Noam Chomsky, “The ‘Peace Process’ in U.S. Global Strategy” iginde
Haim Gordon (der.), Looking Back at the June 1967 War, Praeger Publishers, New
York, 1999, s. 18.
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diigityordu elbette ve bulundugu alan bin bir tiirlii, formel olmayan,
¢ogu goriinmez bagimlilik zincirleriyle 6rilmig bir agla kapliyd:
ve onun i¢inde tutsak ¢irpinig kagimilmazdi. Nasir, emperyalizmle
dans etmenin anlamim yakinda anlayacakt...

Savaga DoGru

1960’larin ikinci yarisi agildiginda, radikal milliyet¢i ya da
“ulusal sol” rejimler kugatma altinda ¢iiriime siirecine girmislerdi
bile. Irak ve Suriye, hizla polis devletlerine, BAAS diktatorliigiine
doniisiiyor, siddetle 6rilmiig bir devlet kapitalizminin pengesinde
kavrulup i¢e kapaniyor, Sovyet askeri destegiyle ayakta durmaya
¢abaliyorlardi

Maisir ise her yandan kusatilmigti. Artik Israil saldirilarina kar-
§1 iyice korumasiz ve ¢aresiz durumdaydi. Ozellikle hava giiciinde
ve fiize teknolojisinde diiymaniyla boy 6l¢iisebilecek halde degildi.
ABD de, onu bagimli, muhtag ve giigsiiz tutarak kontrol etmeye, za-
mani gelince de tuzagina diigiirmeye yonelmisti. Ekonomi, biiyiik
durgunluk igindeydi. Milli burjuvazi bir 6zerk kalkinma hamlesi
gerceklestirememigti. Yeni biirokrat-burjuva simifin da goézi, ulusla-
rarasi kapitalizme agilmakta ve emperyalizmle uzlagmadayd:. Rejim,
halkini doyurmaktan bile acizdi. Sovyetler'den alinan silahlar tek
umuttu ama diizenin gozii Bati’daydi ve Sovyet iligkisini bir yiik ola-
rak gorityordu. Tepeden inme imkaénlarla susturulan yiginlar, “dev-
let baba™min ya da “Reis”in verdikleriyle yetinmek durumundaydilar,
¢iinki biitiin 6zerk 6rgiitlenme imkanlari ellerinden alinmigti. Yaz-
gilarin pasif bigimde beklerken, verilenin bir giin alinacag: giinler
de yakinlagiyordu. Oteki milliyet¢i rejimler, biitiin zayifliklarinda,
sadece anti-Israil retorigiyle yetiniyor, askeri yiikii biitiiniiyle Misir’a
havale etme kurnazligini gosteriyorlardi. Oysa ordusu bogazina ka-
dar iilke yonetimine ve yolsuzluk batagina batmig silahli kuvvetlerin
ve subaylarin savagsacak halleri yoktu. Yemen ya da Afrika’da ilerici
gii¢lerle kurulan baglar da kaldirilamaz yiiklere doniiymitii.

Nasir, ABD’den yiiz bulamiyor, daha dogrusu yériingeden ay-
rilmamasin saglayacak ol¢iideki yardimlarla avutuluyor ama
Israil'in giiciiniin bdlge dengelerini kalici olarak bozacak dl¢iide

2¢



268 | ABD, Ortadodu, Tiirkiye

artirilmamas: taleplerine ya da Misir’a askeri yardimlarla denge-
lenmesine iligkin ricalarina yanit alamiyordu. Suriye ve Irak da
artik biitiinityle onun yériingesinde degildi. Cirpindik¢a batmak-
tayd1. Ulke igindeki durumu saglam gériiniiyordu ama darbelerin
diinyasinda igler kotiiye gittikge, iktidarindan da emin olamiyordu.

I¢ine diistiigii agmazdan kurtulmanin ilk yolu, kendisini diin-
yanin efendilerine dayatarak taleplerine yanit bulmakt. Israil'in
gicii kargisinda higbir sey yapamaz duruma gelmeden, Sovyet
askeri yardimlarina da giivenerek kistirildig: tuzaktan son bir
hamleyle kurtulmay: denedi.

1966 yilinin Kasim ay1 ortalarinda Israil, 4 bin kisilik bir zirhl1
birlikle Urdiin’iin Bati Yakasindaki Samu kentine saldird. Saldi-
rida 125 ev, bir klinik, bir okul ve bir atélye yikildi ve 18 Urdiin
askeri &ldirildi. Israil, Urdiin'd, topraklarina sizan gerilla faali-
yetlerine engel olmadig igin cezalandirdiginiiddia ediyorduamao
siralarda Urdiin hiikiimeti kendi topraklarindan Israil’e operasyon
igin s1izmaya gahgan Filistinli gerillalara kars: ¢ok sert 6nlemler al-
maktaydi. Aslhinda o dénemde, Urdiin silahli giiglerince dldiiriilen
Filistinli sayisy, Israil'in katlettiklerinden daha fazlaydi.22

Israil'in amaci, Araplarin ve 6zellikle de Nasir gibi milliyetgile-
rin kendi giicii karsisindaki garesizliklerini vurgulamak, bu arada
Kral Hiiseyin gibilere de, ulusalcilara giivenilemeyecegi propagan-
das1 yaptirtmakti. Bu tiir saldirilar gergekten de 6zellikle Nasir’1 ve
en giiglii Arap iilkesi Misir’in rejimini gok gii¢ durumda birakiyor-
du. Misir hiikiimeti, bélgedeki BM giiciinii bahane ederek, Israil'e
mildahale edemedigini 6ne siiriiyordu ama ashnda bunu yapmaya
giciniin yetmedigi belliydi. Bu da ciddi bigimde prestij ve giiveni-
lirlik kaybina neden olmaktayd:.

1966 Subat’inda Suriye’de BAAS'1n Arap¢i kanadi bir darbeyle
iktidara gelmisti ve rakip ulusalci akim olarak, Filistin davasina
sahip ¢itkmada Nasir’1 zorluyordu. Darbeyi destekleyen Hava Kuv-
vetleri Komutani Hafiz Esad’in Savunma Bakani olarak yer aldig:
yeni Suriye hiikiimeti, Filistinli gerilla savagina destek veriyor ama
bir yandan da Israil'le dogrudan bir cephe savagina giremeyecek

22 Norman G. Finkelstein, Image and reality of the Israel-Palestine Conflict, Verso,
Londra, 1995, s. 124-125.
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kadar giigsiiz oldugunu biliyordu. Bu durumda, Nasira atesli mil-
liyet¢i nutuklar: hatirlatiip, Masir'in askeri yiiki iistlenmesi bek-
leniyordu. Ulusalcilar kendi aralarinda milliyetgilik ve keskinlik
yang: yapmaktaydilar ve birbirlerine karsi oldukga kigkirtic1 bir
soylem kullanmaktaydilar.

7 Nisan 1967’de bu sefer Israil’le Suriye arasinda gatiyma gikt:
ve Israil, 7 Suriye savas ugagini (Mig-21) diigiirdi. Israil’de, “Sam’a
yiiriime” naralari atilmaya baglamgti.

Nasir ve Arap diinyas: bir kez daha Israil saldirganlig kargisin-
da sikigmigti. Ustelik Israil tehditleri de bilyiiyordu ve Israil ordu-
sunun her an $am’a dogru harekete gegmesi bekleniyordu. Bu ara-
da, bir Sovyet istihbarat1 da Misir'a ulagmigt: ve Israil'in Suriye'yi
isgal etmeye hazirlandig: bildiriliyordu: Haberin 6zii dogruydu,
sadece ayrintilarda hatalar vardi ve Araplari, 6zellikle de Nasir’y
heyecanlandirmaya yetmigti.

Bu durumda Suriye de, aralarinda askeri yardim anlagmasi olan
Misir’dan destek talep etmekteydi. Buna “hayir” demek, Nasir igin
biiyiik siyasi darbe olacakt: ve kuskusuz Israil'in oynadig silahli
oyunun amaglarindan biri de buydu. Nasir's hamle yapmaya mec-
bur birakmak, hatta ¢atiyma baglatmaya kigkirtmak, temel Israil
hedefiydi.

14 Mayis'ta Masir askerleri Sina’ya girdi ve 16 Mayis'ta da Na-
sir, 1957 yilinda Musir-Israil sinirina yerlestirilmis BM “Barig”
Giicti'niin (United Nations Emergency Force) gekilmesini talep etti.
Aslinda Nasir, kismi bir gekilme talebini, daha dogrusu bir taktik
yer degistirme istegini, politik bir hamle olarak diiginmiigtii ama
BM Genel Sekreteri U Thant, bunu ancak tam bir ¢ekilme olarak
uygulayacagin bildirerek, Nasira manevra alan1 birakmadi. Bu
arada Israil de seferberlik ilan etti. 22 Mayis'ta da Misir, Akaba
Kérfezindeki Tiran Bogazi'mi Israil bandirali ve Israil'e stratejik
malzeme tagiyan gemilere kapadigini ilan etti ama bu konuda bir
askeri 6nlem de almada.

Krizin derinlejecegi anlajilmaktaydi ama Nasir'in bir silahli ga-
tigma istemedigi de belliydi. Bunu gejsitli defalar biitiin diplomatik
temaslarinda belirtti ve bu arada ilk ate§ edenin Misir olmayaca-
g1 konusunda da giivenceler verdi. Yapilan goriiymelerde, Nasir'in
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bu konuda Adalet Divanina gidecegi, bir savas istemedigi, gatisma
baglatan taraf olmayacag: anlagilmigti ve krizi sonlandiracak bir
zemini hazirlamak tizere Nasir'in yardimcisinin Amerika'ya gide-
cegi agtklanmigta.

Israil'in bir askeri tehdit altinda olmas: da s6z konusu degildi.
Hatta Misir ordu birliklerinin Sina’daki ilerlemesi, igine bile geli-
yordu giinkii boylece Misir Silahli Kuvvetleri'nin ulagim/iletigim
hatlarinda bosluklar ortaya gikiyordu. israil'in her an vurmaya is-
tekli oldugunu bilen Misir Genelkurmays, 6nleyici bir harekat igin
Nasira miiracaat ediyor ama bu talep Nasir tarafindan reddedili-
yordu. Su kesindi ki, Nasir, zorunlu kalarak yaptig1 bu hamlelerle,
i¢ine kistirildig: politik ve askeri tuzaklara karsi gtkmanin yollan-
n1 ve diplomatik bir ¢6ziimii ariyordu.

Sirdag: gazeteci Heykel, Nasir i¢in, “Arap direnisi ve birliginin
simgesi olmakta devam ediyordu. 1967 bunaliminda gene Arap
toplumunun iradesi yiiziinden tepki gostermek zorunda kalds,”
derken, onun ger¢ekten savag istemedigini de anlatiyordu.”

Oysa Siyonist Devlet'in aradig savasts; o, bahane ve firsat kollu-
yor, ABD’den yesil 151k bekliyordu. CIA'min saptadig gibi, Israil’in
amaglar1 vardi: “Radikal Arap sosyalist hareketinin gii¢ merke-
zini yani Nasir rejimini yok etmek” “Radikal Araplarin silahli
kuvvetlerini yok etmek” ve “Suriye ve Urdiin'ii modern devletler
olarak yok etmek.” Bir bagka ifadeyle, “Israil'in temel amaci, Arap
‘radikalizmini yani bagimsizlik ve modernlesme yénelimini, bi-
tin yonleriyle ortadan kaldirmakt1.”*

ISRAIL’IN ALTIN VURUSU: ALTI GUN SAVASI

5 Haziran 1967 Pazartesi sabahi Israil aniden saldiriya gegti.

Sonug, Araplar i¢in korkung¢tu: Misir'in bitiin hava giicii yok
edilmisti ve siyonist ordunun 6niinde duracak bir gii¢ kalmamigti.
Israil ordusu hizla biitiin Sina Yarimadasi nive Gazze Seridi'ni isgal
etti. Urdiin ordusu da hemen dagild: ve Kudiis ile Bat1 Yakas: da
kisa zamanda diigti. Ardindan, ateskese uymayarak, ayin 10’unda,

23 Muhammed Hasaneyn Heykel, A.ge., s. 376-77.
24 Norman G. Finkelstein, A.g.e., s. 143.
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uzun zamandir goz koydugu stratejik Golan Tepeleri'ni isgal etti
Israil ordusu. Béylece Sam’a giden yol da agilmigti. Sadece 6 giin,
yani 134 saatiginde biitiin Arap ordularn hezimete ugramislardi.

10 Haziran’da taraflar ateskesi kabul ettiklerinde, ABD, Bat1
Avrupa ve tabii Israil’de zafer kutlanirken, Arap diinyasinda 6nce
saskinlik, ardindan utang ve 6fke seli egemen oldu.

Araplar iyice agagilanmiglardi, zalimlere giin dogmustu:

1968 yilinda Johnson, Birlesik Amerika'yla iliskilerini kesmemis
olan Suudi Arabistan, Tunus, Liibnan ve Kuveyt, yani dort Arap il-
kesinin biiyiikelgilerini Beyaz Sarayda 6gle yemegine ¢agirdi. Boyle
yapmakla Amerika’'min Arap diinyasindan tamamen kopmamus ol-
dugunu belirtmek istiyordu. Sofraya oturuldu. Johnson'un yaninda
en sevdipi kopegi vardi. Arap elgileri Ortadogudaki durumdan soz
etmektelerken o képegiyle oynuyor, onu yemek artiklariyla besliyor-
du. Birden konuklarina dondi:: “Baylar,” dedi, “politika yapmayalim.
Bu yemek, bir dost §6leni olsun..” Bu s6z iizerine surdan burdan
konugmaya bagladilar. Bir siire sonra ¢agirdi: kopegine Johnson,
“Ne yapayim?” dedi. “Evvel zaman iginde, komgusuna dyle ters dav-
ranan bir adam varmis ki, komgusu artik ona katlanamaz olmus...
Ne mi yapmig? Aksi komgusunu yakaladig: gibi bir temiz dovmiis...
Ben ne yapabilirim ki?"#

Misir’da Nasir, hezimetin sorumlulugunu istlenerek istifa et-
tigini agikladi. Ne var ki, haber duyulur duyulmaz, yiiz binlerce
insan sokaklara dokiildi ve Nasir'in gorevden ayrilmasina kars:
¢ikti. Yiginlar, korkung yenilginin astiine, bir de kendi baslarina
caresiz birakilima duygusuna katlanamadilar ve bu biryiikk duygusal
patlama sonucunda Nasir istifasini geri ald1.

Filistinli miilteci sayis1 2 milyonu gegti, sefalet kamplarda kol
gezmeye basladi. Arap bagkentleri, ayrica, iggal altindaki 6teki top-
raklardan kacan miiltecilerle doldu.

17 Temmuz 1968’de Irak’ta Saddam Hiseyin'in 6niinii agacak
olan BAAS darbesi yapildi. Saddam, kisa siire sonra Devrim Kon-
seyi iiyesi olacak, ardindan Devlet Bagkan1 Hasan Bakr'in yardim-
ciligina atanacakti.

1969 Mart’inda da Suriye’de Hafiz Esad, BAAS partisi igindeki
¢atisma sonucunda ipleri eline ald1 ve onun diktatérligiine giden

25 Bkz. Muhammed Hasaneyn Heykel, A.g.e., s. 238.

2



272 { ABD, Ortadodu, Turkiye

yol agild1. Hafiz, kasim ayinda da, biitiin yetkileri elinde topladi ve
Devlet Bagkan oldu.

Ortadogu’da yeni bir kargasa, siddet ve ¢iirime dénemi agil-
migti...

Ulusalalar biyiik giig ve itibar kaybina ugramiglardi. Tetikgi
gorevini bihakkin yerine getirmisti, ABD, amacina ulagmistu... Or-
tadogu, digiralmisti... Artik gok uzun siire higbir ey eskisi gibi
olmayacaktu...

Simdi sira igbirlikgilerin, piyasa milliyet¢ilerinin intikam alma-
sindaydh...



MILLIYETCILIGIN VE NASYONAL SOSYALiZMIN
KOR KuYusuNDA ARAP DUNYASI

o

1960’lann ilk yarisi, ulusalcilarin denetimindeki Arap ilke-
lerinde (Masir, Irak ve Suriye’de) milliyet¢i kapigmalar ve kanh
askeri darbelerle gegti. Bir yandan devlet kapitalizmi gergevesin-
de olugmaya baslayan biirokrat-burjuvazi (devlet burjuvazisi),
subaylar ve teknokratlardan olugan ve devlet imkanlarina sahip
yasa st yeni seckinler, 6te yandan da korunup kollanan “milli”
burjuvazi ve miilk sahipleri simiflarin 6teki katmanlar, genis y1-
ginlarin toplumsal kurtulus umutlarini el birligiyle sondiirmiisler-
di. Askeri diktatorlitkler ve tek adam iktidarlari, yogun baski ve
siddet rejimlerine doniigmiiglerdi. Sagda ve solda higbir alternatif
birakmamiglar ve kan dokerek egemenliklerini pekistirmislerdi.
Istihbarat érgiitlerinin bogucu etkisi hayatin her alaninda kendini
hissettirmekteydi. Hantal devlet¢i ekonomiler, riigvet, yolsuzluk ve
egemenleri kayiran nitelikleriyle geri kalmiglik zincirlerinin kiril-
masin1 da olanaksiz hale getirmigti. Silahli Kuvvetler, bitiniiyle si-
yasetin i¢cindeydi ve subaylar arasinda zenginlesme ve gii¢ edinme
hirs1 ¢ok yayginlasmigti. Bu diizenler, artik tam bir toplumsal felg
durumuna dogru gitmekteydiler. Israil kargisinda tam bir ¢aresiz-
lik s6z konusuydu. Herkes topu birbirine atiyordu ve kendi retori-
gine tutsak olmug Nasir'in Misir’1 iizerine atilmak isteniyordu asil
sorumluluk. Misir'in ise savagacak ya da kargi ¢ikacak giicii kalma-
migt1. Bayuk biirokratik dev, Sovyet yardimlariyla garkimi ancak
geviriyor, amag artik iktidar1 korumak olarak kaliyordu.

Aslinda Ortadogu’daki iilkeler i¢inde ve arasinda boéliinme,
“milliyet¢iler” arasindaki bir boliinmeydi. Bir yanda, Tiirkiye’de-
ki gibi sagc1 “Amerikana milliyetgiler”, Iran ve Urdiin’deki gibi
“ajanlastinlmig monargik milliyetgiler” ve o6teki Arap iilkelerin-
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deki “igbirlik¢i milliyetgiler” vardi. Bu “piyasaci milliyet¢iler”
kargisinda da, 6zerk kalkinmadan ve “pozitif tarafsizlik”tan yana
devletgi “solcu milliyetgiler” yer almaktaydi. Islama giigler ise, gok
biyiik oranda, bu miicadelede “sag’da konumlanmiglar ve ABD’yle
isbirligi icinde olan kesimle ittifak kurmuglardi. Ornegin, Iran’da
Mussaddik’a karsi yapilan Amerikan darbesinde din adamla-
rinin ve din cemaatinin biyik rolii olmugtu. Sagc1 Amerikanci/
igbirlik¢i milliyetgcilik ile dinciler o dénemde burjuvazinin “ortak
degerler”ini olusturmaktaydi. Ornegin, Yassiada’da tutukluyken ve
idama giderken Kur an okuyan Miisliman ve milliyetgi Tiirk Dsis-
leri Bakani Fatin Rigti Zorlu, bu tiriin iyibir simgesiydi; milliyet-
¢i ve Miisliman oldugu 6lgiide de dehsetli anti-komiinistti ve mit-
hig ABD yanlisiydi. Liibnan I¢ Savaginin ABD-Israil igbirlikgisi sag
cenahi da koyu milliyet¢iydi ve dinciydi:
1936'da bir genglik 6rgiitii olarak kurulan Falanjistlerin amaci, Liab-
nanlilik bilincini bir disiplin iginde artirmakt. 1930’larda Avru-
padaki fasist érgiitlenmelerden etkilenen Falanjistlerin, iyelerinin
biiyiik ogunlugu Huristiyan orta siniftan geliyordu. “Her sey Liib-
nan” ve “Tanri, vatan, aile” sloganlariyla Liibnan’in Arap diinyasinda
erimesine kargi ¢itkan Falanjistler ekonomide 6zel sektoriin 6nemini
vurgularken, siyasal alanda anti-komiinist ve Filistin kargit1 idiler.
Silahli militanlarinin askeri egitimine 6nem veren Falanjistler, si-
yasal kriz donemlerinde bu milislerini etkin olarak kullanmiglardur.
Ulusal Liberal Parti (Kamil Samun) ve Zogharta Ozgiirlik Ordusu
(Sileyman Faranjiye) belirli bir ideolojiden ¢ok, kisiler ve aileleri
etrafinda sekillenmisti. Bunlarin diginda Tanzim gibi baz1 kiigik
orgiitler vardi ki bunlarin da temel amaci Libnan’in Hiristiyan ni-
teligini korumakti. >

Yukarida s6ziinii ettigimiz milliyet¢i bolinme, Arap diinyasin-
daki bir diger boliinme ile, Arap milliyetgiligini savunanlarla yerel
milliyetgiler arasindaki bélinmeyle de kesisiyordu. Ornegin, Liib-
nan I¢ Savag, bir yaniyla da Samun gibi Liibnan milliyetgileriyle
“sol”cu, Nasirai Arap milliyetgilerinin karg1 karsiya gelmeleriydi.
Arap dinyasinda yiginlan pesinden siiritkleyen “sol”cu, Nasirci

26 Fulya Atacan, “Kiigiik Ulke Biiyiik Sorunlar: Liibnan”, Fulya Atacan (der.), Degi-
sen Toplumlar Degismeyen Siyaset: Ortadogu iginde, Baglam Yayincilik, Istanbul,
2004, s. 296.
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Arap milliyetciligi oldu. Otekiler de, ancak Amerikan yardimiyla
ayakta durabildiler.

Millet ve milliyetgilik duygusu kugkusuz dil, tarih, toprak gibi
gergek ya da kurgulanmg ortakliklar yaninda bir ekonomik altya-
p1 da gerektirir. Kapitalizm oncesi formasyonlarda “millet” yoktu,
insanlar kendilerini Alman, Tiirk, Fransiz, Ermeni olarak tanim-
lamiyorlard: ve kimligi etnisite degil, daha ¢ok aile, agiret, bolge,
din, mezhep gibi unsurlar belirliyordu. “Yerel”, “kapali”, “otargik”
tarima dayal kdy ekonomisinde ekonominin “kapsayia” ve “bii-
tiinlegtirici” baglar1 olugamadigindan, “milli” ekonomik altyapi da
s6z konusu degildi. Kapitalizm gelistikge ancak yerel pazarlar bir-
birleriyle rabitalanir ve “millet” olusjumunun bu stratejik unsuru,
yani ekonomik birlik ve pazar oluymaya baglar. Bununla birlikte
milliyetgilik ideolojisi de nesnel temellerini bulmaya baslar ve oteki
sadakat odaklari tedricen aginarak yerlerini etnik baglara, millete,
milliyetgi duyguya terk etmek zorunda kalirlar.

Bu nesnel-ekonomik kosullarin olugymas: bir bagka gelismeyle
birlesir. S6miiriicii bir azinlik olan ve ulusal pazarda ancak palazla-
nabilen burjuvazi, toplumu, yani sémiiriip yonettigi biiyiik gogun-
lugu kendisine ve diizenine “ideolojik” olarak, kiiltiirel bakimdan
ve bir hayat tarzi olarak baglamak zorunluluguyla karsilagir. Kendi
gikar ve ihtiyaglarindan kaynaklanan “deger”leri biitiin toplumca
paylagilir hale getirmeye gabalar. “Milliyetgilik™ duygusu/ideolo-
jisi/hareketi, iste bu gerekliligi kargilayabilen en etkin gii¢ olarak
ortaya gitkmig, giderek toplumu kapsayan, tanimlayan, harekete ge-
giren bir gii¢ olmustur.

Nesnel-ekonomik olugsumla burjuvazinin ihtiyaglar1 birlesip
onun egemen/yonetici simif giiciiyle toplumsal dokuya pompala-
ninca da toplumun, somiiriilen ve yonetilenlerin igine kistirildig:
kisir dongii kapani kilitlenir. Bir burjuva ideolojisi olan ve ancak
kapitalizmle ortaya ¢ikan milliyetgilik, elbette i¢tenlikli vatan-halk
sevgisiyle, yurtseverlikle karnigtirilmamalidir. Daha 1776 yilinda,
topraga bagh yagami temsil ettikleri igin koylileri, daha dogrusu,
esas olarak yerlesik ¢aligan insanlari kastederek, Fransiz iktisatc1
ve matematik¢i Marie-Jean-Antoin-Nicolas de Caritat bunu §oyle
ifade etmistir:

2
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[Onlanin} toplumun bir biitin alarak mutluluguna duyduklan ilgi
daha fazladir, ¢iinkd ayrilip gitmeleri daha zordur. [Toplumun ge-
nel refah ve mutluluguna iliskin] bu yonelim, 6teki siniflarda, ilke
depistirme kolayliklarina kosut olarak azahr. Bu duygu, bir banka
operasyonuyla bir anda Ingiliz, Hollandal ya da Rus olabilen para
sahiplerinde ise, neredeyse biitiiniiyle yok olur.”

“Yok olur” ama bir yonetim ve ideolojik miicadele araci olarak
Onemini asla yitirmez.

Gergekten de, “Paranin dini ve milliyeti olmaz,” s6zii gegerli
bir genellemedir. Sermaye, diinya pazarinin organik bir 6gesidir ve
burjuvazi de varligini boyle siirdiiriir. Oteki milliyetlerden burju-
valarla kan bagi, onun ayni1 zamanda yasam kaynagidir da. Hele
giunimiizde oldugu gibi, kiiresel finans kapitalizminde bu durum
doruga ulagmigtir. Artik milliyetgilik, biiyiik oranda, emekgi y1-
ginlara yutturulan ve onlariuyutan, birbirine diigiiren, kendilerine
yabancilagtiran uyugturucuya doniigmigtir.

Arap dinyasinda, kapitalizm 6nce ve en fazla Misir’da, Mehmet
Ali Paga zamaninda ve elbette diy dinamiklerin itici dinamigiyle
olusmaya bagladi. Bu siire¢, zamanla di baskilarla, ¢arpik ve ke-
sintili, par¢ali bigimlerde, 6nceki formasyonlardan kalma sadakat
odaklariyla birlikte var olarak, oteki Arap iilkelerinde de geliyme
stirecini yagadi. Yerel burjuvalar da zamanla, kendi 6z ideolojileri
olan milliyetgiligin sag ve “sol” versiyonlar: diizleminde bolindi-
ler, kiran kirana bir miicadeleye giristiler.

Amerikan emperyalizmine direnige 6nciillik eden “sol” milli-
yetgilik, bolgede kiigiik burjuvazinin temel ideolojik yonelimi ola-
rak ortaya ¢ikt: ve kisa siirede kitleleri pesine takty, kilit Arap tlke-
lerinde iktidar oldu. BAAS ve Nasircilik bigiminde iki kola ayrilan
bu “ulusalei sol” akimin bazi ortak 6zellikleri vard.

Birincisi; 6ziinde, “devletin denetimi altinda din” anlaminda
“laik” olan bu diisiince, ayn1 zamanda dini motifler tagiyor, Islam’a
kokenlerinin bir unsuru olarak atifta bulunuyordu.

Ikinci ve daha énemlisi, bélge milliyet¢iligi kendini “sosyalist”
olarak nitelendiriyordu. Burada s6zii edilen elbette ger¢ek sosya-
lizm, Marksizm degildi; aksine, bu ideoloji, dogas geregi anti-ko-

27 Aktaran Emma Rotschild, “Globalization and the Return of History”, Foreign Po-
licy, Yaz 1999, s. 110.
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ministti. “Sosyalizm” iddias1 ve retorigi, kavramin o dénemdeki
biyiik sayginlig1 ve kitleler nezdindeki cazibesinden kaynaklan-
maktaydi esas olarak.

Ayrica, Bat1 emperyalizmine duyulan tepki, “kapitalizm” s6z-
ciigiinii de antipatik yapmigti ve onun karsit1 bir dilin demagojik
degeri vardi.

Dérdiincii olarak; “sol milliyetgiligi"nde sosyalizm retorigi, bir
yandan devlet denetimi, ekonomide devletin 6ncii rolii, kamu ikti-
sadi tegebbiisleri gibi zorunlu kamusal uygulamalar tanimlamada;
bir yandan da kendi biirokrat burjuvazisini yaratmaya déniitk kamu-
culugun iizerini ¢ekici bir ortiiyle gizlemede iyi bir arac1 olmaktayd..

Nihayet, Nasir'in dedigi gibi, sinif ¢atigmalarini 6nlemek ve
dolayisiyla da milli birlik ve beraberligi saglamak, ekonomik kal-
kinma ve sanayilesme hamlesini bagariya ulagtirabilmek i¢in, sol
milliyet¢iligin devlet eliyle yurugatici, kapitalizmin keskinlikle-
rini 6nleyici ve 6ziinde onu koruyucu bir “sosyal adalet” strateji-
sinin kavramsal ad1 olarak kullanilmaktaydi, sosyalizm sézciigii.

Elbette, o dénemde giiglii komiinist hareketin séylem ve kav-
ramlarinin ¢alinmasi, programinin ve taleplerinin yozlagtirilmasi,
rakip odaklarla etkisizlestirilmesi gibi giinliik siyasi/ideolojik kay-
gilar da s6z konusuydu.

Fakat ne olursa olsun, hangi kavramlarn kullanirsa kullansin;
hangi ortiilere, yalanlara, demagojilere sarilirsa sarilsin; hangi
aldatmacalara bagvurursa vursun, milliyetgilik, bir burjuva ide-
olojisiydi; yiginlarin temel beklenti, 6zlem ve haklarina karsiyd,
anti-komiinistti, despottu, yiizii kapitalizme doniiktii, kiigiik bur-
juvazinin egemenlik ideolojisi ve eylem kilavuzuydu. Ka¢inilmaz
olarak da, bir yandan her zaman emperyalizmle uzlagmaya, hatta
isbirligine hazir, iilke iglerinde baskic, inkara ve dolayisiyla boli-
cii, devletler arasinda da ¢atigmac idi; giddeti besleyen karakteri
onun ayrilmaz unsuruydu. Ulusalci sol‘un 6zellikle de BAAS versi-
yonu, aslinda devrimci sosyalizmden uzak oldugu 6l¢iide, yoveniz-
me, militarizme, giderek “nasyonal sosyalizm”e, fagizan diizenleme
ve egilimlere daha yatkin, daha yakindu.

“Sosyalizm”leri ise tam bir aldatmacaydi, en azindan hastalikh
ol¢iide ¢arpik ve anti-sosyalistti.



“ARAP SosyALizMi”

Sosyalizm, resmi Arap diinyasina Nasir’la birlikte girdi ve ba-
gimsizlik, ekonomik geliyme, modernlesmeyle 6zdeslestirilen bir
kavram olarak olugtu.

i1k dénem Arap milliyetgileri bagimsizlik istiyorlar ama eski
somiirgecilerden de asla kopmuyorlardi. Bunlar, Tirkiye gibi l-
kelerde goriilen “igbirlik¢i milliyetgiler” olarak sadece formel ba-
gimsizlik talep ediyorlardi. Bu “bagimsizlik”, halklar iizerinde em-
peryalistlerle “ortak” egemenligin kurulmas: anlamina geliyordu.
Onlar, halk adina bu ortaklig: yiiriiterek “milli” gorevlerini yerine
getirmis, “ulusal degerleri ve onuru” korumug oluyorlard: ve s6-
miriden kendilerine diigen pay: aliyorlardi. Tabii bu yoz ve sahte
“ulusal bagimsizlik” aldatmacasi politiklesmis kesimlerde biyiik
tepki uyandiriyordu. Yiginlarin iggiidisel tepkilerinin fikri plan-
daki olusumunu aydinlar kuruyor; 6grenciler, yazarlar, 6gretmen
ve doktor, mithendis gibi profesyoneller, is¢i onderleri de hissiyat-
larina terciitman oluyorlardi. Ortaya ¢ikan hareketin giiciine de si-
lahlara hikmeden geng subaylar somutluk kazandiriyorlardi.

Kiiciik burjuva milliyet¢i Hiir Subaylar ile Nasir'in amacy, devle-
tin miidahale ve yonlendirmesinde bir kapitalist kalkinma progra-
mini baglatmakti. Bu, elbette ulusal ve kiigitk burjuvazinin sinf ¢i-
karlariyla da uyumlu bir gelisme olacakti. Batiyla sorunlar ortaya
¢iktikca, dinamik ve bagimsizlik¢1 bir milli burjuvazi de agirhgini
koyacak varlik gosteremeyince, kamu iktisadi tesebbiislerinin kurul-
masi, yeni millilestirmelerle devletin roliiniin artirilmasi, biirokra-
tik-teknokratik kadrolarin ekonominin yonlendirilmesinde kuman-
da mevkilerine getirilmesi siireci hizlandi 1lk olarak, toprak
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reformundan ve Siiveys krizinden sonra, yabanci sirketler
millilegtirildi. Boylece Misir burjuvazisine yol agilds, bu arada devle-
tin de ekonomideki rolis ve agirligi artmig oldu. Kamu sektorii, beg
yillik planlar ger¢evesinde ve yeni kamulagtirmalarla biyiidi. Dev-
let, sermaye birikiminin ve kapitalist geligmenin motoru oldu. Ozel
sektor, artik sadece ingaat, tekstil, tagimacilik, toptancilik ve pera-
kendecilikte, kiigitk meta iiretiminde ve ticarette kendine alan bula-
bildi. Devlet ise bankacilik, agir sanayi gibi kilit alanlarin tiimiinde
egemen ve ekonomide oncii giig oldu. Bu, sermaye birikiminin yeter-
siz oldugu bir iilkede kaginilmazdi, 6zel sektoriin yatirim yapacak
gicii olmayan alanlara devlet girmekteydi. Bu siireg iginde, ayrica
ozel sektor, ikincil zayif sektor de olsa, gelisme siirecine girdi; kapita-
list yonelim, 6zel miilkiyet rejiminin her geye karsin dokunulmaz
bigimde devamy, kiiltiir, ideoloji ve hayat tarzinin kapitalist iligkiler
gergevesi iginde siirdiiriilmesi, Misir’daki devlet onciliigiindeki ka-
pitalist gelismenin gergevesini gizdi. Geligen biirokrat burjuvazinin
ve kapitalist iliskilerin, zaman i¢inde biirokratik-teknokratik yoneti-
ci egemenlerin dar perspektifiyle, devlet miidahaleciliginin sinirla-
malanyla ve kamunun sosyal igerikli ekonomi politikalarinin fatu-
rasiyla ¢elisme ve ¢atigmasinin tohumlar: da bu donemlerde atildi
Bu dénemde Misir’da simf ¢eliski ve ¢atigmalar, biirokratik-teknok-
ratik yoneticilerin, devlet hizmet ve himayesindeki kiigiik burjuvazi-
nin, gelismekte olan milli burjuva sinifinin ve iggi, koyli ve 6teki
emekgilerin rekabeti ¢ercevesinde olustu. Devlet kapitalizmi, bir
yanda kendi egemen siniflarini, yénetici biirokratik-teknokratik ke-
simlerden devsirerek bir biirokrat-burjuva bigiminde olugturdu; bir
yandan, devletin gelistirdigi milli kapitalizmin fideliginde ikincil
sektorde palazlanma siirecinde olan bir burjuvaziyi yaratti. Toprak
reformuyla toprak sahibi olan genis orta sinif koyliilik de bir gig
olarak ortaya ¢ikti. Kargilarindaysa “sosyal adalet¢i”, “kamucu” ve
millici politikalar nedeniyle rejimi biiyiik dlgiide destekleyen isgi,
kiigitk memur, 6grenci, kent emekgisi ile toprak reformlarnyla hare-
ketlenen, kooperatiflerde orgiitlenmeye ¢alisan ve toprak iizerindeki
miicadelenin hig bitmedigi kirsal kesimin yoksullar1 vardi. Misir’da
devletin gorece 6zerkligi genis boyutlarda mevcuttu ve Nasir da Bo-
napartist bir konumdaydi. Rejim, var olan siniflarin dogrudan etkisi
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altinda degildi. Isci ve kéyliiler, kent ve kir emekgileri, kendi 6z 6r-
giitlerinde toplumsal yagsama ve politikaya aktif katihm
imkanlarindan yoksundular ve politik temsilcileri, esas olarak da
komiinistler, gok agir baskilar altindaydilar. Buna karsilik, feodalle-
rin politik etkinligi art arda yapilan toprak reformlariyla iyice kiril-
mistl. Ayni bigimde, bityiik burjuvazinin de ekonomik, politik te-
melleri 6nemli 6lgiide yikilmigti ve yabanci sermaye de Siiveys
krizinden sonra zaten tasfiye edilmigti. Kiiglik burjuvazi ve kirsal
orta sinif da, iktidardaki subaylarin sinif sal kokenlerinin diginda bir
dayanaga sahip degildi. Kisacasi rejim, siniflardan bagimsiz bigimde
isleyebiliyordu. Elbette iktidar sahiplerinin diinya goriisii, hayata ba-
kislari, hedefleri, degerler sistemi ve ideolojik konumlari, 6zellikle
kiigiikk burjuvaziye hizmet ediyordu ama politikalarimi asil belirle-
yen, genel bir kapitalizme yo6nelis gergevesinde, gogu kez di§ olaylara
verilen tepkilerle ekonomideki sorunlara iligkin “teknik” arayiglard.
Bu durumda, devlet kapitalizminin kendi egemen sinifini, devlet fi-
deliginde kendi burjuvazisini yaratmasi s6z konusuydu ve 6yle de
oldu. Var olan burjuvazinin yénlendirmesinden ziyade, devlet kapi-
talizminin askeri diktatorliik kogullarinda kendisini yeniden iiret-
mesi ve devlet burjuvazisini (ya da belki daha dogrusu, ileride bir
burjuvaziye doniisecek ayricalikli seckinlerini) yaratmasi, sosyoeko-
nomik formasyonu belirledi.”® Bu biirokratik-askeri oligarsi rejimi-
nin nitelikleri, bir yandan biitiin 6rgiitlii muhalefetin tasfiyesi, milli
kapitalizmin kurulmasi ¢abalari ve kendi burjuvazisini yaratmasiyla
belirlendi. Bir yandan da, rejimin istedigi alan ve 6lgiilerde seferber
edilerek bir politik dekor olarak kullanilan ig¢i ve koyliilerle, kent
emekgilerini kucaklayan yoksul bir ekonominin élgiileri iginde, Bat1
Avrupa’daki “refah devleti®ni animsatan uygulamalarla gergeklegti-
rilen Gigiincii diinya “sosyal devlet”i s6z konusuydu. Emekgilere tepe-
den verilen, saglam temelleri olmayan ama rejime politik destek sag-
layan o6nemli ekonomik-sosyal haklar, rejimi, sosyoekonomik
formasyonun popiilist-korporatist niteliklerini gekillendiriyordu.
Burjuvazinin ve ig¢i sinifinin 6nemli kesimleri, tayinle kurulan ve

28 John Waterbury, The Egy pt of Nasser and Sadat: The Political Economy of Two Re-
gimes, University of Princeton University Press, Princeton, New Jersey, 1983, s.
423-428.
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meslek temsili esasina dayanan korporatist nitelikli “parti” ve
“meclis”ler araciliiyla rejim tarafindan asimile edilmislerdi. Bura-
da, katilim ve ideolojik yakinliga dayal bir destekten ziyade daha
ok firsat1 bir yaklagim s6z konusuydu ama sonugta rejime karg 6r-
gitld, yaygin bir muhalefetin ortaya gikmasi da 6nlenmig oluyordu.
Askeri rejimle birlikte, yerli sermayeyi desteklemek, yatirimlari hiz-
landirmak ve sanayilesmeyi kapitalist bir cer¢eve icinde saglamak
iizere Ozel sektore ve yabanacilara biyiik kolayhklar saglandi, vergi
indirimleri ve uzun siireli bagisikhiklar, tegvikler uygulandi. Siiveys
Savagrndan sonraysa,yabanciveazinhik sermayesinin millilestirmeler
yoluyla tasfiyesiyle Misir burjuvazisinin sermaye birikimine biyiik
katki sagland1. Bunoktada denebilir ki, “Tepeden tavana bir devrimi
yuriiten, yabanci denetimi ve kokugmuyg yerli yonetici siniflara karsi
koymak yoluyla 6nderlik niteliklerini kanitlarken, ekonominin genig
sektorlerini devletlestiren Nasir'in ‘6zgiir subaylarr, yaklagik otuz yil
once Tiirkiye’de (1923-36) Kemal Atatiirk tarafindan gergeklestirilen
bir siireci yinelemislerdir.”? ileride gérecegimiz gibi, olusturdugu
potansiyel “yeni burjuvazi” de, sonunda, varligini biryiik 6lgiide bag-
11 oldugu devlete bagkaldird: ve ikinci ve tligiincii adamlar dénemle-
rinde (Tiirkiye’de Inénii-Menderes; Misir’da Sedat-Miibarek) “libe-
ral piyasa” kapitalizmine evrilmeyi sagladilar. Ne var ki, toprak
reformlar (ki, aslinda toprak zenginlerinin sanayiye yatirnn yapma-
larint saglamak ve koyli tabanli devrimci hareketleri dnlemek, bir
Ortadogulu Mao’nun ¢ikigini engellemek amaciyla Amerikan deste-
ginde yapilmigti), Bati'yla sorunlar, yabanci sermaye karsithg, bur-
juvazinin orgiutli politik giiciiniin kirilmasi, otoriter diizenlemeler,
devlet miidahaleciligi, planh ekonomideki israr, hatta ideolojik ve
politik retorik; burjuvaziyi urkiiten, iten, rejime soguklastiran, gi-
vensizlikler yaratan sonuglar doguruyor, istenen ekonomik gesitlilik,
Ozel sektor eliyle sanayilesme, kalkinma, kapitalist canlanma yarati-
lamiyordu. Parasal zenginligin asil kaynagini olugturan feodaller,
toprak reformlarindan sonra parasal varliklarini sanayiye kaydir-
madilar, paralarini ya yurt disina qikardilar ya da konuta, altina,

29 G. Chailand, Revolution in the 1hird World, Sussex, The Harvester Press, 1977, s.
104’ten aktaran Sadun Emrealp, Azgelismislik ve Siyasal Yapilar: Tiirkiye, Mistr,
Peru, Birey ve Toplum Yayinlari, Ankara, 1984, s.91.
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mevduata (faize) yatirdilar. Yoksul topraksiz koyliiler de reform son-
rasinda toprak satin alamayinca, genis araziler devletin elinde kald.
Rejimin tegvikleriyle ve millilegtirilen yabanci ve azinlik mallarini
alma imkani taninmasiyla palazlanan biiyiik burjuvazi de sanayiles-
mevye, kalkinmaya motor olabilecek, iiretici giigleri gelistirecek yete-
nekte degildi; yeterli yonetsel ve teknik bilgi, deneyim birikiminden,
ruhi sekillenmeden yoksundu. Yabancilar ve azinhiklar da ilkeyi
terk etmiglerdi. Ulkenin sosyalizme kaydigin diigiindiigiinden yurt
disindan da yeni yabanci yatinnm sermayesi gelmiyordu.’® Nasir'in
deyimiyle, “kontrollii kapitalist ekonomi™ geligmeyi, ilerlemeyi sag-
layamuyor, gerekli politik destek igin ekonomikaltyapiy1 olugturami-
yor, sinif gatigmasini dnleyecek “sosyal devlet” uygulamalarina kay-
nak iiretemiyordu ve bu nedenle 6zel sermaye de Nasir'in goziinde
itibar yitiriyordu. Bu da, zaman iginde devlet¢i miidahaleyi, giderek
devletin sermaye birkimini, sanayilesmeyi, kalkinmay: iyice istlen-
mesi zorunlulugunu doguruyordu. Rejimin, o dénemde dogrudan,
var ve etkin olan bir burjuvaziye, sinifsal ¢ikarlarim sistematik bir
bilingle gozeterek, ideolojik/sinifsal drtiigme nedeniyle ya da aragg1
bir bigimde hizmet ettigi sdylenemez. Hatta iktidar burjuvaziye yo-
nelmistir de. Bu yonelis sadece agir bir ideolojik séylem ve saldiri
gergevesiyle sinirli da kalmamgtir. Burjuvazinin, yaygin kamulagtir-
malar, devlet miidahaleleri ve yasalarla ekonomik-sosyal giicii kiril-
mug, politikaya orgitlii katilimi yasaklanmug, yabanci sermaye ve
emperyalizmle baglar1 kopartilmig, kisacas1 neredeyse biitiin giig
kaynaklar kurutulmus, dayanaklari kirilmigtir. Bununla birlikte re-
jimin kapitalizmle sinirl ufku ve 6zel miilkiyet yandasligs, tilkedeki
Ozel girisim gekirdeginin potansiyel bir gii¢ olarak varhgim siirdiir-
mesine olanak taniyacak politikalari da giindemde tuttu. Kamu yati-
rimlarinin, énemli béliimiiniin 6zel sektor alanlarina iligkin olarak
gergeklestirilmesi, karma ekonominin sirketleri, devletle ortaklik ve
tageronluk iligkileri ile karh alanlarda konumlanmig bir burjuvazi
odag hep yerini korudu. Bu, egitimde, kiiltiirde, hayat tarzinda ve

X Kirk J. Beattie, A.g.e., s 141-148.

31 Khalid ikram, Egypt, Ecomomic Management in a Period of Transition, The Report
of a Mission Sent tothe Arab Republic of Egypt b ythe World Bank, Johns Hopkins
University Press, Baltimore, MD, 1980, s. 18’den aktaran ibrahim G. Aoude,A.ge.,
s. 1-23.
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gelecege iliskin hedeflerde var olan giiglii Batililagma arzusu ve kapi-
talist nitelikli sanayilesme giidiileriyle birlegince burjuvazi, kapitalist
dinamigin etkin bir gizil giicti roliinii korudu, toplumsal odak ola-
rak varligini saglam temellere baglamig oldu. Devlet kapitalizminin
yeni segkinleri ve yoneticilerinin de zaman iginde ayricalikli ekono-
mik, sosyal ve politik konumlarini kullanarak burjuva hayat tarzi ve
gorugiine gore bigimlenmeleri, toplumu yénlendirmeleri de, “Hiir
Subaylar'in ulusalci sol hareketi’nin milli kapitalizm yoluyla kalkin-
ma ve modernlesme amaciyla burjuvazinin nihai sinif ¢ikarlarinin
ortiigmesini getirdi, aralarindaki biitiin geliskili ve zaman zaman
catigmali iligkilere karsin. Var oldugu kadariyla milli ve kiigiik bur-
juvazi, bu milli kapitalizmi devlet eliyle kurma siirecinde, rejimce
gozetilmigtir. Ayni bigimde, kirsal kesimin orta siniflar1 da giiglen-
dirilmistir. Isciler, yoksul kéyliiler, genel olarak emekgiler de, fiili
istihdam garantisi, asgari iicret, emeklilik haklary, Gicretsiz saglik ve
egitim hizmetlerinden yararlanma gibi “sosyal refah devleti” uygula-
malanyla korunmugtur. Bu kesimler de, kooptasyon yoluyla rejime
eklemlenmiglerdir ama bagimsiz 6rgiitlenmeleri ve sinifsal gikarlar
dogrultusunda politik eylemde bulunma haklari ellerinden alinmig-
tir. Sonugta, rejimin yeni egemenleri, bagta subaylarin olugturdugu
yonetici/teknokrat idari kesimlerden devsirilmistir. Bunlar, devasa
kamu iktisadi tegebbiislerinin yonetim kurullarinda, devlet kurum-
larinin iist kadrolarinda, toprak idaresinin igletilmesinde ¢ok bityiik
olanaklara hitkkmeden yoneticiler, menajerler, teknokratlardi. Arka-
larinda silahli kuvvetlerin, hitkkiimetin, istihbaratin giiciiyle ulusal
sol yonetici sinif olarak rejimin sadece biirokratik belkemigini degil,
ayni zamanda dokunulmaz segkinlerini, ekonomik kaynaklara hiik-
meden burjuvazisini de olusturuyorlardi. Bu denetlenemez, toplum
iistiy, siniflardan gorece bagimsiz ekonomik ve politik giig sahibi ke-
simler “Misir sosyalizmi™nin, yani militer, popiilist, tekelci devlet
kapitalizminin yeni efendileriydiler. Devasa kamu sektériine hiik-
meden bu yeni devlet burjuvazisinin merkezi giigleri, biitiin kamu
iktisadi tegebbiis ve fabrikalarinin, érgiitlenmelerinin, planlamanin
ve ekonomiyle ilgili biitiin bakanliklarin yénetiminde kiimelenmis-
lerdi. Hayati kararlari aliyor, fonlara hiikkmediyor, tegvikleri dagitip
vergileri belirliyorlardi. Ozel sektériin mukavelelerini, i§ yiiklenim-
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lerini, miiteahhitlik ve tageronluk hizmetlerini, kredilerini, permile-
rini diizenliyorlardi. Ulkede i yapan ¢ok uluslu girketlerle de bunlar
muhataptilar. Bu siireg iginde de zenginlesiyor, yozlasiyor, yolsuz-
luklara bulagiyor, yasa dinlemez oluyorlardi. 1970’lerin bagina gelin-
diginde, 50 bin kadar yiiksek biirokrat ve iglerinden gelen 11 bin de
en tepede gorev yapan yonetici kadro vardi.*

Bu devletgi kapitalizm de, nihayetinde, sirtin1 bir yabana kay-
naga, Sovyetler Birligi ne baglamig, tasfiye siirecine kadar da ticari,
askeri, politik gii¢ kaynaklarini: buradan almigt:. Bu, kapitalist-em-
peryalist iligkiler olgusiinde bir bagimhilik karakteri tagimasa da,
son kertede, ancak yabanci kaynakga siirdiiriilebilen bir popiilizm
ve kalkinma stratejisi olarak bicimlenmigti. Yine de bu siirecin te-
mel amaci, yoni, bagtan beri gelismis kapitalizmi kurmak, Batr'ya
ragmen Batililagmak olarak saptanmigti. “Misir sosyalizmi™nin
ideolojik ve yasal olarak olgunlastig1 donemde, yani 1950’lerin so-
nunda, 1960’lar1n ilk yarisinda Misir ekonomisi kamu sektoriiniin,
bir 6lgiide kooperatiflesmenin ve stratejik sayllmayan alanlardaki
kamu ve 6zel sektor ortak yatirimlarinin bigimlendirdigi bir yapi-
ya oturmugtu. Bankalar, sigortacilik, agir sanayi, ekonominin ana
sektorleri, dig ticaret, ulagim ve olusturulan iktisadi tegebbiisler
bitinilyle devletin elindeydi. Bunlarin digindaki alanlarda ortak
yatinnmlar vardi ve bir kisim hafif sanayide, kiigiik iiretimde aile
temelli 6zel sirketlerde yogunlagmig 6zel milkiyet rejimi s6z konu-
suydu. Esnaf, zanaatkarlar, tiiccarlar, atolye sahipleri de kentli orta
alt siniflan temsil etmekteydiler. Kamulastirilan sektorlerde, hisse
senedi sahiplerine tazminatlar 6dendi, devlet tahvil ve bonolar ve-
rildi ve nihayet ikinci ve igiinci grup sirketlerde sinirl hisse hakk
tanindi. Bityik devlet tesebbuslerinin, holdinglerin hisse senetleri
de borsada kote edildi. Buarada, bitin iktisadi kurumlarda korpo-
ratist bir anlayigla, sermaye sahibi olarak devleti temsil eden yone-
ticilerin ve kendi gruplarinca segilen ¢alisanlarin (ijgi ve memur)
temsilcilerinin agirlig1 yasayla korunmugtu.

“Misir sosyalizmi”nde tablo soyle olugtu: Bitiin stratejik sek-
torler devletin tekelindeydi. Karma sektorde, devlet, ya hisselerin
yarisina ya da hafif sanayide ve gorece 6nemsiz sektorlerde ozel

32 John Waterbury, A.ge., s. 425-426.
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sermayeye taninan sinirin Otesindeki kir etme (fazlay: elde tut-
ma) hakkinin sahibiydi. Ozel sektér, baz1 biiyiik ve orta dlgekli
sanayide, kiigiik igletmelerde, di§ ticaretin bir béliimiinde, daha
buyik oranlarda ig ticarette ve gayrimenkulle toprak sahipliginde
yogunlasmigti. Kamulagtirma tazminatlariyla elde edilen hisseler
de 6nemli bir kaynakti yerel sermayedarlar igin. 1962-63 biitgesine
gore, yani “sosyalist” yasa ve kamulagtirmalarin doruga ulastig: bir
donemde, 3.255 milyar Misir liras: olarak tahmin edilen gayrisafi
milli dretimin yiizde 60'inin 6zel sektorce saglanacag 6ngoriil-
mekteydi.®® “Msir sosyalizmi”, “proletaryasiz”, “simfs1z”, “sosya-
listsiz” olarak girisilen bir deneyimdi. Ustelik emekgilerin iistiinde
baskicy, yikicy, politik temsilcileri ve komiinistlere gaddar, militer,
anti-komiinist, korporatist, popiilist idi. Islam’ devletin resmi dini
yapan ama aslinda dini kamu islerine karigtirmayarak “laik”, yer
yer fagizan, 6zel milkiyet yanhs: ve milliyetgiydi. Marksizme diig-
mandi. Ve fakat, gercekten sosyalist olmadig: gibi, bir hilkat gari-
besi de degildi; bir donem Asya ve Afrika’da ok goriilen devletgi
kapitalizmin, sol soylemli “ulusalci sol “un, demokratik yam giidiik,
kiigiik burjuvazi onderligindeki “milli devrim”in, milli kapitalizm
kurma ve kendi burjuvazisini yetigtirme stratejisinin bir bigimiydi.
Bir Misirli Marksistin deyisiyle, “otokratik (diktaci), paternalistik
(vesayetgi), etatist (devletgi)” birkarakteresahipti.** Bu, “milli birlik
ve beraberlik ruhu”yla hareket eden ve “sinifsiz, imtiyazsiz, kaynag-
mi§ toplum” yanilsamasina dayandirilan bir toplumsal projeydi.
Burada, Tirkiye’de oldugu gibi, hatta daha fazlasiyla, ekonominin
¢ok genis alanlarinin ve sektorlerinin, yatirnmlarin yizde 90'1m
kapsayacak olgiide devletge isletilmesine karsilik; yine Tirkiye'de-
ki gibi, bir bigimde karma ekonomi, yani 6zel sektére de etkinlik
alanlari saglayan yap1 da korunmuyg, 6zel miilkiyet ve miras hak-
kina dokunulmamis, genel toplumsal proje, ekonomiden egitime,
sosyal iligskilerden siniflararas: iligkilerin hiyerarsisine, milliyetgi
anlayigtan milli kapitalizm eregine, kigitk burjuvazi 6nderligin-

33 Ahdel-Malek, Egypt: Military Society: the Army Regime, the Left, and Social Change
Under Nasser, gev. Charles Lam Marksmann, Vintage Books, New York, 1968, s.
171-174; 365-366.

34 Age.,s. 366.
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de burjuva-demokratik devrim ve ulusal kalkinma/modernlesme
¢ergevesi icinde tutulmustur. Burada, ad1 diginda, sosyalizme yer
yoktur; ancak devlet kapitalizmi, devletin gérece 6zerkligi gerge-
vesinde Bonapartist birrokratik-askeri kiigiik burjuva yonetimi ve
(emperyalizm karsisinda gorece 6zerklik anlaminda “milli”) kapi-
talizmi gelistirme projesi soz konusudur.

Tabii diizenin askeri-biirokratik-teknokratik egemenleri digin-
da kalmig gibi goriinse de, burjuvazi de uyumamaktadir. Bir 6rnek,
bu millici-solcu, “sosyalist” devlet kapitalizminin bagrinda pusuya
yatmig burjuvazinin giinii gelince kaginilmaz yiikseligini goster-
mektedir. Bir zamanlar ilkenin en biiyiik kapitalistlerinden olan,
pamukvetoprak zengini, ticarettekeli sahibi Mansur ailesinin iglet-
meleri de Nasir zamaninda millilestirilmisti. 1975 yilinda, Sedat’la
“agilma” baglayinca, Mansur da General Motors sirketinin acente-
ligini astlendi ve Chevrolet kamyonlarin, Caterpillar is makine-
lerini ve John Deere traktorlerini ithal etmeye bagladi. Ardindan,
Chevrolet ve I suzu araglarinin montajina gegti. 1993’e gelindiginde,
askeriyeyle yapilan anlagmalar da déahil olmak iizere, iilkenin ticari
ara¢ pazarinin % 601 Mansur girketlerinin eline ge¢misti. 1990’1
yillarda Marlboro sigaralarinin dagitimi, McDonald’s’larin yarisi,
turizm ingaatlan ve internet alaninda biiyiik isler ele gegirilmis-
ti.* Bu aradakag “ulusal sol”cu subay, teknokrat, biirokrat, menajer
zengin oldu Mansur ailesiyle birlikte, bilinmiyor...

Devlet kapitalizminin Dogu toplumlarinda ortaya ¢ikigini bir
yazar §oyle anlatiyor:

Hikim siniflarin ana fraksiyonlari arasinda uzun siireli bir ¢atigma-
nin ortaya ¢ikmasi durumunda ve bunun dogrudan bir politik uz-
lagmayla ¢6zimiiniin olanaksizhigr goriildugiinde, bu giigler, uzun
vadede, siiregelen burjuva modernizasyonu siirecinde, inisiyatifi ve
onderligi yeni bir sosyal ve politik giice, biirokratik burjuvaziye ve
onun politik uzantisi sivil ve askeri biirokrasiye devretmek zorunda
kalirlar... Dogunun neo-Bonapartist diktatorliikleri, nesnel olarak,
toplumsal tretim yapilarinin biitiinde 6zel (private) kapitalizmin
hikimiyetini per¢inlemesinin 6niinii agan Avrupadaki onciillerin-
den kendilerini ayiran en azindan iki ayirt edici 6zellige sahiptirler.

35 Bkz. Timothy Mitchell, Rule of Experts: Egypt, Techno-Politics, Modernity, Univer-
sity of California Press, Ewing, New Jersey, 2002, s. 284.
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Birincisi, nesnel olarak, tilkelerindeki sosyal yapidan sémiirgeci un-
surlari ayiklamak sorununu ¢6zmekle yiikiimlenmislerdi. Bu gorevi
yerine getiremeselerdi, neo-Bonapartist degil de, neosomiirgecilik
yanhisi kukla rejimlerden s6z ediyor olurduk. Ikincisi, neo- Bonapar-
tist rejimler baglaminda, sistemi olusturan yapilar, 6zel kapitalizme
degil, biirokratik tekelci devlet kapitalizmine evrilme ve gelismenin
kendi iginde butinliiklii bir agamas olarak 6zel kapitalizmi atlama
egilimi gosteren, biirokratik devlet kapitalizmi idi ama 6zel kapita-
lizm tarzinin kimi unsurlar: birokratik burjuvazinin iktidara gel-
mesinden 6nce vardy, onun altinda var olmaya devam etti ve ileride
biirokratik tekelci devlet kapitalizminde de varligini siirdiirecekti.?

Bir Amerikali profesor ise, siirecin gelisimini soyle belirliyor:

Devlet kapitalizmi formasyonlarinda, toplumun orta sektérlerince
(siniflarv/intermediate sectors) harekete gegirilen sinif gigleri [itti-
faklari), halki, emperyalizme ve onun yerel miittefiklerine, toprak
agalarina ve kompradorlara kargi, milliyetgi bir ideoloji etrafinda
toplayarak iktidan ele gegirdiler. Bu toplumlarda devlet, emperya-
lizme ve gok uluslu sirketlere kars: yerel kapitalistlerin ¢ikarlarini
6ne gikarir. Yeni somiirge toplumlarla (neocolonial societies) aradaki
farkhiliklara kargin, devlet kapitalizminin sinifsal karakteri yine de
emegin somiiriisii ve baskilanmasi agilarindan benzer sonuglar do-
gurur. (Ne denli ulusalci bigimde tanimlanirsa tanimlansin) serma-
ye birikimi kar ve varlifin yerel kapitalistlere gitmesini saglarken,
ig¢i stmifini devlet kapitalizminin gereklerine mahkiim eder. Bunun
temel dnceligi de licretli emekten arti deger elde edilmesidir.

Buna kargilik, iggi-koylii ittifaki 6nciligiinde emperyalizme ve ye-
rel gericilige kars: gergeklesen devrimler sosyalizmle sonuglandi.
Yeni sémiirge ve devlet kapitalizminin gegerli oldugu toplumlarin
aksine, Uglincii Diinyadaki sosyalist toplumlar, 6zel kir i¢cin emegin
somiiriilmesinin ortadan kaldirilmasina, topragin ve miilkiyetin ye-
niden paylasimina ve hayat standartlarimi yiikseltmek amaciyla yi-
gnlarin gelirlerini artirmaya oncelik verdiler.”’

Birinci yolu segen Nasir'in Misir'inin bu dénem igindeki tari-
hi, bir bunalim tarihidir ayn1 zamanda. Ozellikle Bati'yla girisi-

36 Nadar A. Simoniella, Synthesis of Traditional and Modern in the Evolution of Third
World Societies, Greenwaad Press, New York, 1992, 5. 139-140

37 Berch Berberoglu, Class Structure and Social Trans formation, Greenwood Publis-
hing Group, Inc., Westport, CT, 1994, s. 64-65.
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len bilyiitk miicadele ve Israil sorunu, yéneticileri krizler ortasinda
yasamsal 6nemde ani kararlar almaya yoéneltmigtir. Siniflardan
gorece bagimsiz, belirgin ideolojik yonelim ve programlardan
yoksun ve her toplumsal siniftan korkar durumda olan ve bu ara-
da da toplumsal-politik destek tabanini inya etmek durumunda
olan askerlerin isi gergekten zordur. Feodaller ve biiyiik burju-
vazi emperyalizmin, ¢iiriimiy eski diizenin temsilcileri olarak
yeni rejimin kargisinda konumlanmiglardir. Milli burjuvazi hem
zayiftir, hem yaygin yoksullugu, yolsuzlugu giderecek, kalkin-
may1 ve modernlegsmeyi saglayacak dinamizmden yoksundur ve
boylece de subaylarin ¢ok korktuklar: sinif ¢atigmalarini 6nleme
imkanina sahip degildir, hatta somiiriiyti yogunlastirarak bunu
derinlestirme egilimi tagimaktadir. Bu durumda, yeniden yabanci
giiglere de siginmayi deneyebilecektir. Is¢i, emekgi yiginlarindan
ise, subaylar, ideolojik ve sinifsal konumlari, devletgi-milliyetgi
bakig agilar1 nedeniyle daha da iirkmektedirler ve oradaki kipir-
tilardan, hareketlerden, seferberlikten rahatsizdirlar. Bu durum-
da, 6zerk bir yonetici giig olarak inga ettikleri biirokratik-askeri
aygitin potansiyel bir “kapitalist sinif”, gelecegin “burjuvazi’si,
bu anlamda giiniin segkinlerinin, ekonomik kaynaklari elinde tu-
tan, dretim araglar Gizerinde tasarrufta bulunma hakkina sahip
ayricalikli kesimlerinin bir tiir “devlet burjuvazisi” olarak orgiit-
lenmesini yarattilar. Biz, “devlet burjuvazisi"ni, bir “potansiyel
(sémiiriicii-burjuva) sinif” olarak anlamaktayiz. “Devlet burjuva-
zisi”, 6ziinde, bizce, “serbest piyasa dinamikleri bakimindan or-
ganik olmayan (burjuva) sinif” olarak anlagilmalidir. Bu tiirden
bir stireci Trimberger §6yle tanimliyor:

Bunalim donemlerinde sinif giiglerinden dinamik olarak 6zerk du-

ruma gelen gorece dzerk biirokratlar kendilerini, kapitalist diinya

ekonomisi igerisinde bagh bagina bir kapitalist simf anlamina gele-
cek yeni bir yonetici sinifa doniistiirebilme yetenepine sahiptirler.®

Bir bagka yazar ise, “devlet burjuvazisi” terimini §oyle tanimla-
y1p gerekgelendiriyor:
38 EK Trimberger, Revolution From Above: Military Bureaucrats and Development

in Japan, Turkey, Egypt and Peru, Transaction, Inc., New Jersey, 1978, s. 174’ten
aktaran Sadun Emrealp, A.ge., s. 145.
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Devlet, 6nemli ekonomik islevler kazanmaya bagladiginda yoneti-
ci simifin yeni bir sektorii ortaya gikarak, devlet miilkiyeti gergeve-
sinde kalmak kaydiyla, kitlelerin dolaysiz somiiriilmesi sisteminde
yer alabilir. Bu durumda devlet aygitinin gergek anlamda ekonomik
islevleri yonetici simifin, iiretim araglarinin miilkiyetini elinde bu-
lunduran sinif igerisinden gelmeyen bir sektdriiniin yiikselmesini
saglar.  Bu sektorii devlet burjuvazisi olarak isimlendirmemizin
nedeni budur.  Yeni toplumsal durumu, bir simif olarak devlet
burjuvazisine  kapitalist kirlar elde edebilmenin nesnel olanak-
larini vermigtir. Kitleleri sémiurme aygitini devralarak, yani emekgi
siniflarinca yaratilan artik-degerle yabanci sermaye akimi iizerinde
mutlak bir denetim kurma yoluyla, yetkin bir sémiiriicii simifa do-
niigmiigtiir.*

Is¢i sinifini, komiinistleri, sinif érgiitlenmesini, emegin 6zerk
hareketliligini ve ideolojisini, Marksizmi diiyman belleyen, sinif
miicadelesine karsi gikan, 6zel miilkiyet yanlisi bu tuhaf askeri/
nasyonal “sosyalizm”i Nasir tarafindan olusturulan Ulusal Birlik
Kongresi §6yle tanimliyordu:

Bizim sosyalizmimiz, kokenlerini, milletimizin kendisini simif
miicadelesinden koruyan, vicdaninda ve toplumsal diisiincesinin
evriminde bulur. Dolayisiyla bu sosyalizm, toplumsal dayanisma
oziiniin pratikteki uygulamasi olmustur; yapisi, zenginlik yaratma,
dagitiminda adalet, ulusal gelirden her bireyin yararlanma hakk:
ve biitiin bireyler arasinda sosyal adaleti saglamas: iizerinde ku-
rulmustur.*®

Misirh Marksist yazarin dedigi gibi, “Burada sosyalizm yoktu,
ama artik geleneksel (klasik-tipik) kapitalizm de degildi. Gelig-
mekte olan, iginde genis bir 6zel sektoriin bulundugu bir karma
(composite) deneyimdi.™' Nasir'in diigiincelerini dile getiren sirda-
s1 gazeteci Heykel, “Misir sosyalizmi“nin kendine 6zgii nitelikle-
rini sayarken, onun, sinif geligkilerini “milli birlik gergevesi igin-
de erittigi*nden; “somiiriici olmamas ve bir sinifin egemenligini
dayatmamasi"ndan, 6zel miilkiyet yandashigindan; kamulagtirma-

39 M. Hussein, Class Con flict in Egypt, 1945-1970, Monthly Review Press, New York,
1977, 5. 106'dan aktaran A.g.e., s. 146.

40 Anouar Abdel-Malik, A.ge., s. 290.
41 A.g.e.s.375.
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da, komiinizmin aksine, tazminattan yana oldugundan; “bireyin
sosyalist yapinin temel tag1” sayilmasindan s6z ediyor.

Temel farkliliklardan biri, Heykel'e gore “sinif” anlayisinda yat-
maktadir. Komiinizm proletaryanin diktatérligini savunurken,
Arap Sosyalizmi, “sinif farkliliklarinin eritilmesi™ni 6ngormekte-
dir. Bir bagka ifadeyle, “Komiinizm yoksullara miilk sahiplerine
kars1 ayaklanmalarini ve onlar1 miilksiizlestirmesini 6nermekte ...
buna karsihk Arap Sosyalizmi onlardan kendi milkiyet haklarim
elde etmek ve ulusal zenginlikten kendi adil paylarim almak igin
ayaklanmalarini istemektedir. Komiinistler bir sinifin 6tekileri yok
etmesini isterken, Arap Sosyalizmi sinif farkltliklartn: ‘milli birlik
iginde’ kaldirmak istemektedir.

“Ikinci olarak, ‘komiinizm her miilk sahibini bir sémiiriicii
olarak goriir ve dolayisiyla yok edilmesini 6ngorir.  Arap Sos-
yalizmiyse, somuriicii siniflara ait miilkiyet ile galiyma ve girigim
sonucu elde edilen miilkiyeti ayirir.”

Komiinizm miilkiyete “el konmasi™ni, Arap Sosyalizmi “tazmin
edilmesi™ni savunur.

Komiinizmde “devlet her seye sahiptir” ve birey sadece “is araci-
dir.” Buna kargilik Arap Sosyalizminde birey, “sosyal yapinin teme-
lidir” ve devlet de “adaleti ve onu koruyucu 6nlemleri saglamanin
halk¢1 arac1”dur.

Komiinizm, 6zellikle Stalin deneyiminde, gelecek kusaklar igin
bugunkiileri feda etmistir, oysa Arap Sosyalizmi bunu reddetmek-
tedir.

Komiinizm bagnazdir, bir komiinist, “Marksizme bagh dahi
olsa kat1 kurallardan ayrilamaz, ... aksi halde Tito gibi revizyonist
ilan edilir.” Arap Sosyalisti ise, “Butiin diilnyamin entelektiiel mi-
rasinin kendisine agik olduguna, ona katkida bulunabilecegine,
gelisme siirecine katilabilecegine inanir. ... Onu kendi milli deneyi-
mine ekleyebilir ve kendi tarihsel mirasiyla gelistirebilir.”

“Komiinizm, politik eylemin diizenlenmesinin biitiiniiyle ko-
miinist partinin elinde olmasini gerekli gorir. ... Arap Sosyalizmi
politik eylemin diizenlenmesinin biitiin ulusu kapsamas: ve milli
batiinlik ¢ergevesine dayandirilmasi geregine inanir.”
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Heykel'in son s6zii komiinistleredir:

Gelismenin 6niinde, baglangici kapitalizm ve kaginilmaz sonu ko-
miinizm olan tek yol olduguna inananlar, tarihin bir kor sokakta
(blind alley) yuridigiine inanirlar. Boyle bir kor yol hig var olmadi!®

Nasir'in bu propagandistinin komiinizmi hi¢ anlamadig: ya
da bilerek garpittig1 agik; anlattigy Arap Sosyalizmi ise, militer bir
diktatorliik altindaki devletgi kapitalizmden bagka bir sey degildi
elbette. Demagojik soylemden ayiklandiginda, soylediklerinin iggi
sinifi sosyalizmiyle higbir iligkisi olmadigs, tam bir burjuva goériisii
yansittig1 agik.

Bir bagkas: da, Thsan Abdiil Kuddiis, “Bizim sosyalizmimiz
Allah’a ve tarihin maddi ve manevi yorumuna, insanin gelecegine
ve onuruna dayanir. Her ikisi de tek ve kapsamli bir plan gergeve-
sinde birlegtirilmek tizere, kamu miilkiyeti yaninda 6zel miilkiyete
inanir. Toplumsal girisimle (motivasyonla) birlikte bireysel girigi-
min de (motivasyonun) gelismenin giicii olduguna ve her ikisinin
tek bir hedefe yonlendirilmesine inanir. Bir toplumda, simiflarin
degil, farkl dizeylerin olduguna inanir” demektedir. Yayimlanan
bir bilimsel projede ise, bu “sosyalizm”, “halk giigleri arasindaki
politik ¢atigmay1 6nlemek iizere siniflar arasindaki farkliliklar:
eritmeyi hedefleyen bir politik sistem” olarak tanimlanmaktaydi.*?

“Misir (ya da Arap) Sosyalizmi’nde o dénemin “iigiincii yol”
saptirmasini gérmek miimkiin. Ornegin, 1962 yi1linda Muhammed
Auda, bagimsizligina yeni kavugmuyg iilkeler bir yandan komiiniz-
min kaginilmazhgimi kabul etmiyor, 6te yandan da kapitalizmi
reddediyorlard: “ve dolayisiyla da bugiin diinyada, her biri kendi
doktrini, politik sistemi ve hayat tarzi olan ii¢ giig vardir,” derken
tam da bunu kastediyordu.*

Klasik Avrupa kokenli kapitalizmden ne denli farkliliklar gos-
terirse gostersin, Misir ya da benzer iilkelerdeki emegin somiirii-
siine bagl 6zel miilkiyet rejiminin kapitalizm dis1 gosterilmesi ve

42 Nissim Rejvan, Nasserist Ideology: Its Exponents and Critics, John Wiley and Sons,
(The Shiloah Center for Middle Eastern Affairs and African Studies, Tel Aviv Uni-
versity), New York, 1974, s. 96-98.

43 Anouar Abdel-Malik, A.ge., 5. 292-296.
44 A.ge,s. 92
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bir tiirr “sosyalizm” olarak adlandirilmas, elbette ideolojik ¢arpit-
madan bagka bir anlam ifade etmiyor ama yeni egemenlerin reto-
rigi hakkinda ipuglari vermesi agisindan 6nemli. Auda, ¢atisan iki
sistem arasindaki yikici miicadele baglaminda, rejimin ulusalci sol
soylemini de §6yle gelistiriyor:
Tarih bu alanda Araplara ve Arap Devrimi'ne uygun olduklan bir
rol vermigtir. En yiiksek [kiltirel] dalgasinda, Bagdat, Yunan ve
Hint ile Cin uygarliklarini asimile etmistir ve bugiine dek ulagan
saf bir Arap, saf insani bir miras yaratmigtir. Kahire ve Kordobada
da aym seyi yapmislardir. [Dolayisiyla, Araplar, i¢iincii yolu, yeni
bir sosyalizmi kurarken, onda) kendi din ve maneviyatlarini, milli-
yetcilik ve Arapgiliklarini sosyalizmin genel bilimiyle birlestirmeye
caligmaktadirlar; bu, onlarin gergek benlikleriyle, tarihsel ve kilta-
rel misyonlariyla uyum i¢indedir. Bunu yaparken de kimseye zarar
vermemektedirler. Aksine, dénemin yagamim katkilariyla gelistir-

mekte ve sosyalizmi oldugu kadar, barig miicadelesini de ilerletmek-
tedirler.”

Enver Sedat ise, Misirli yoneticilerin anti-komiinizmlerini, “em-
peryalizmin tuzagina diiymek” olarak elestiren ve sosyalizmin ko-
miinizme yonelmis bir agama olarak degerlendirilmesini soyleyen
Kruggev'e verdigi yamitta, Arap Sosyalizmini §oyle tanimlamaktay-
di: “Bizim inandigimiz sosyalizm, bireyin kurtulusu ve 6zgiirligiine
dayanmaktadir. ... Somiirityi ortadan kaldirmayi hedefliyor ve sinif
farkliliklarimin ortadan kaldirilmasina galigiyoruz; herkese, 6zellik-
le saglik, egitim ve istihdamda esit firsatlar yaratmak istiyoruz.”

O dénemde yazilan kitaplarda sosyalizme 6rnek olarak Ingiliz
Isci Partisi ya da Fransiz sosyal demokrasisi, Franko Ispanya'si, hat-
ta Kemalist Tirkiye ve Hitler'in nasyonal sosyalizmi 6rnek olarak
verilmekte, sosyalizm diigiincesi hep muglaklagtinnimakta, béylece
Arap Sosyalizminin geligkileri bu vuzuhsuzluk iginde gézden kagi-
rilmaya ¢ahigilmaktaydi. Elbette simif yénetimini reddeden ve bi-
tin siniflarin “milli bidik ve beraberlik” iginde ve “sosyal adalet”
gergevesinde korunacag bir “sosyalizm” anlayiginda bu kangiklik
kagimlmazdi. Kahire'deki Sosyoloji Fakiiltesi Direktori’niin dedi-
gi gibi, “Nasir’'in iktidar, ekonomi ve sosyal politika alanlarindaki

45 Nissim Rejvan, A.g.e.,s. 92-93.
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sistemi, Dogulu da degildir, Batili da; kapitalist ya da komiinist,
herhangi bir sosyalizm ¢esidiyle ilgisi yoktur: Biriciktir... komi-
nizm ile kapitalizm arasinda tarafsizlik doktrini” olarak anlagilan
bir diigiincenin bu tiir geligkileri, eklektik yapisinin bir geregiydi
elbette.*®

Marksizm digmanlig: ise, sadece devletin yasalarinda ve sal-
dinilarinda degil, Gniversite miifredatinda, ideolojik kampanya-
larda, basinda, yazilan kitap ve makalelerde de one gikmaktayd:.
Ornegin, “Arap Sosyalizmi” baglikli kitabinda Dr. Abdiil Munim
Beyh, “[Marksizm] ¢ikig noktasinda yanls ve hedeflerinde hatali-
dir ... giinkii Karl Marx baslangig noktasi olarak belli bir toplumsal
olguyu almigtir, oysa gergekte sorun bizatihi insanin igindeydi ve
¢atigma onun kendi i¢ diinyasinda gelismekteydi,” diye yaziyordu.
23 Temmuz Devrimi'ni anlattig kitabinda Dr. Curf da, “Marksiz-
mi bagtan sona saf bir materyalist felsefe olarak reddediyoruz,”
diye karaliyordu. Dr. Baradi iginse, Marksizm, “ahlak dig1”, “insan
mutluluguyla iligkisi olmayan nefret dolu, umutsuzluk sagan bir
hakimiyet doktrini”ydi. Dr. Izzet ise, Marksizmin, Sovyetler Bir-
ligindeki, kadin ile erkegi esit sayan ve cezaevlerinde evlilige izin
veren suglar gibi nedenlerden 6tiirii reddedildigini yaziyordu.*

Arap Sosyalizminin ideologlarinin biitiin dertleri, kendi ideo-
lojilerinin Marksizmin (ve Bati diigiincesiyle Sovyet anlayi§inin)
disinda oldugunu kanitlamakti ve bu nedenle sosyalizmin koken-
leri, gerektiginde Muhammed’e ve Kur'an‘a kadar uzatilabiliyor-
du.

Biitiin bu tanimlarda, 6zel miilkiyetten, sinif iktidarindan, si-
nifsiz toplum projesinden s6z edilmemektedir. ‘Ulusal Solun ama-
cinin, 6ziinde, bir (emekgi) sinifi temsil etmek ve onun gikarlarini
savunmak, iktidarini saglamak degil; biitiin simiflar1 ve katmanlan
halk¢i bir anlayigla kapsamak, devleti kutsayarak onun énciiliigin-
de milli gelisme saglamak, simif miicadelesini dondurmak oldugu
agikti. Bunu sosyalizm olarak adlandirmak, ancak demagoji, ¢ar-
pitma ve entelektiiel vuzuhsuzlukla kavramlar: karigtirmak, olgu-
lar1 saptirmakla miimkiin olabilirdi.

46 A.ge.,s. 101-102.
47 A.ge.
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Isin 6zii olan sermaye ve miilkiyete iliskin Nasir'in, kapsamh
“sosyalist yasalar”in ¢ikarihp kamulagtirmalar yapildig: 1961 yi-
lindaki u gorisleri, konuyu netlige kavugturur niteliktedir:

Kapitalist somiiriici sinifla kastettigim, paralarim kullanarak halk:
somiren ve kanini emenlerdir. ... Varliklar1 emeklerinden kaynak-
lanan, varhklarim sémiiri igin kullanmayan, sémiriici olmayan
miilk sahipleri vardir. Mutlak olarak miilk sahipligine kars1 degi-
liz, ama s6miiriiye kargiytz. Aksi hilde, miilkiyeti, faiz getiren tah-
vil vermeden kamulastirirdik. Her geyi kamulastirir ve miilk sahibi
olmay1 yasaklardik. Ama biz miilkiyetin bir sosyal giiven (emanet)
meselesi oldugunu soylilyoruz. Sayet somiiritye yonelirse, bu give-
ne (emanete) ihanet etmis olur.®®

Nasir, “Bitiin yurttaglara esit imkanlarnin taninmasiyla simf
farkliliklarinin ortadan kalktig: bir toplum arzuluyorum,” derken,
agik¢a, “siniflarin ortadan kaldirilmasi”na karsi oldugunu da be-
lirtmis oluyordu. Ona gore, “Isciler, kéyliiler, askerler, aydinlar ve
ulusal sermaye”den olusan “halke giiglerin ittifaki” sosyalizmdi ve
aralarindaki olasi ¢eligkiler de “milli birlik” i¢inde “barig¢1” bigim-
de ¢6ziime kavusturulabilirdi. Nasir, “Biz, komiinizmin 6ngordigi
proletarya diktatorligiine de izin vermeyecegiz ¢linkii bu da belli
bir sinifin 6tekiler iizerinde tahakkiimiidiir,” derken de, iggi sini-
finin demokratik iktidarinin 6ziinii ¢arpitiyor ve onun bitin si-
niflar1 (dolayisiyla da tahakkiimiin kendisini) nihai olarak ortadan
kaldirmaya uyarlanmis oldugunu gormezden geliyordu: “Biz, is¢i
sinifinin 6teki simiflar: yenip ortadan kaldiracagini ve varhgina el
koyacaginm s6ylemedik. ... Bu, bizim sosyalizmimiz degil. ... Biz, il-
kemizi milli birlik ¢er¢evesinde ve sevgi izerinde inga edecegiz.”*

1967 sonrasinda, savagin yikiini esas olarak emekgilerin iize-
rine yikma programina gegis ve ekonominin yénetiminin, hiiki-
metin kompozisyonunun da degistirilerek teknokratik segkinlere
devredilmesi, ihracat yapan 6zel sektore yatirim tegviklerinin ar-
tirilmasi, doviz tizerindeki kisitlamalarin kaldirilmas, devletgilik-

48 A.ge.,s.112.

49 Fayez Sayegh, “The Theoretical Structure of Nasser’s Socialism”, George H. Gard-
ner, Sami A. Hanna, Arab Socialism: A Documentary Surve yiginde, Salt Lake City,
University of Utah Press, 1969, s. 113-117.
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ten de vazgegme siirecinin baglangicini olugturdu.® Ornegin, 19%0
yilinda Nasir, kendisine yakin bir iktisat¢iy1 Ford Vakf1 destegiyle
liberallesmeyi incelemek iizere Amerika'ya génderdi.*

Ulusal solcu kiigiik burjuvazinin ufku, kapitalizmle, Bat1 hayat
tarziyla sinirhiyds; milliyetgilik, sosyalist soylem, dinsel ogeler gibi
pek ¢ok unsurun bulamacindan bir devlet kapitalizmi, askeri dik-
tatorlik yaratmiglardi. Bagrinda, 6zel sermayenin ipleri eline ala-
cag bir agamay1 ve emperyalizmle uzlasmayi barindiran bu millici
hareketin ig¢i ve emekgiler icin toplumsal kurtulugu getirmesi s6z
konusu degildi.

Elbette bitin bunlarin “sinif 6nderligi”yle ¢ok yakindan iligkisi
var. Radikal kiigiik burjuvazinin énderliginde geligen bir anti-em-
peryalist hareketin niteligini de belirleyen iste bu 6nderlik 6zelli-
gidir:

Herhangi bir ulusal hareketin sinif karakteri, hareketin miicadele
ettigi sinuf giicleri ve dolayisiyla sinif miicadelesinin dogas: ve bi-
¢imleri konusunda bizi bilgilendirebilir: Anti-emperyalist kurtulus
micadelesinin sinifsal igerigi, ulusal miicadeleyi, ulusal ve ulusla-
rarasi dizlemlerde yiiriitilen bir sinif savagimina dénigtiiriir; bir
milli miicadele bigiminde ortaya ¢ikan bu savasim, 6ziinde, dev-
let iktidar: igin yapilan bir miicadeledir. [Milli miicadeleyi, iktidar
savagimi siirecinde hangi siniflarin, hangi tarihsel ¢agda ve hangi
amaglar ugruna kullandigina bagli olarak] bir ulusal hareketin sinuf-
sal 6z ve politik hedefleri ile zaferin ardindan olugacak bagimsizlik
sonrasi devletin karakteri ve yoni arasindaki iligkiyi saptayabiliriz.

Kurtulus igin miicadele eden ulusal hareketler, aym zamanda, var
olan sosyal diizende egemen olan sinuf giiglerine karsi da miicadele
ederler. Sonug olarak, bizzat bu nedenden dolay, ulusal miicadeleler,
copu kez, ezilen agag: bir sinifin devlet giiciinii ele gegirmeyi hedef-
leyen devrimci hareket dolayimiyla kendi gikarlarini ifade ettigi simf
savagimlarina donigiirler. Bu anlamda bdyle bir miicadele, ¢opun-
lukla, devleti kontrol edenlere karsit gikarlara sahip bir sinifin ya da

50 Michael N. Barnett, Confronting the Costs o f War: Military Power, State, and Soci-
ety in Egypt and Israel, Princeton University Press, Ewing, NJ, 1992, s. 217-218.

51 Bkz.Kirk Beattie, A.ge., s. 234 dn. 84. Beattie, ayrica, bir sonraki dipnotta, genis
bir grubun Dogu Avrupa ve Sovyetler Birligi ne gonderilmesinin kararlagtirildi-
n1ama bu planin Nasir’in 6limii Gizerine iptal edildigi bilgisine de isaret etmekte;
A.ge.. dn. 85.
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sinflar ittifakinin 6nderliginde yiritilir. Dolayisiyla, ulusal ya da
kiigiik burjuvazinin 6nderliginde yiiriitillen ve ‘burjuva milliyetgili-
g1’ olarak nitelendirilebilecek bir ulusal hareket, emperyalizme karg
bagariya ulagtiginda, bir ulusal kapitalist devlet inga etmenin yolunu
agmy olur. Ote yandan, kéyliilerle ittifak i¢indeki is¢i simifinin én-
derligindeki bir ulusal hareket, bagaril bir ulusal kurtulug miicadelesi
verdikten sonra, halk¢1 sosyalist devlet kurmaya girigir.

Bagka durumlardaysa, devleti ele gegirmeye yonelik siniflararas:
ittifaklarla gesitli sosyal simflar1 seferber eden koalisyonlarin ey-
lemleri, agikhkla tammlanmig simfsal pozisyonlarin yoklugunda,
toplumun belirsiz bir yonde déniistiiriilmesiyle sonuglanir. Oyle ki,
toplumun varolan sosyal, politik, ekonomik kurumlarina kars1 net
ve kararh tavir alinamadigindan, yeni dizen kisa siirede dinamiz-
mini kaybeder ve var olan toplumsal iligkilerin yapilanmalan igine
emilir. Diinya ekonomi politigindeki emperyalizmin hakim giicii
digiinildigiinde, kiiresel diizlemde simfsal gii¢ dengesi iizerinde
biiyiik etkisi olan bu tiir hareketlerin niteligi ve yoniinii belirlemede
emperyalizmin uyguladig: baskiy1 da bilmek gerekir.

Dis giiglerin boyle bir miidahalesi, miittefiki olan igerideki simif-
sal gii¢ler aracihigiyla desteklenince, simif miicadelesinin hayati bir
belirleyicisi olur. Global diizlemdeki hikim gigler ittifaki, boylece,
ulusal hareketlerin, egemen sosyal diizeni kontrol edenlerin ¢ikar-
lariyla gelisen ve onlarla ¢atigan gii¢lerin iktidarimi saglayacak bi-
¢imde devleti ve toplumu déniistiirmesini 6nlemeye yonelmis olur.
Dolayisiyla, giiniimiiz milliyet¢iliginin ve ulusal hareketlerin doga-
sin1 ve dinamiklerini belirleyen kritik 6ge, bu hareketlerin sinif ka-
rakterleri ve simif sal 6nderlikleridir.

Nasir bir milliyet¢iydi. Amaci, hi¢bir zaman ig¢i ssmfimin ve
emekgilerin iktidar1 olmadi. Aksine, emekgilere yaygin haklar ve-
rirken bile, temel amaa onlan pasiflestirmek, politik-ideolojik ola-
rak uyusturmak, sinif miicadelesinden alikoymakti. Ozel miilkiyet
rejiminden yanayd: ve hedefi Misir’da uluslararas: sistem iginde
gorece ozerk kapitalizmi gelistirmekti. Kalkinma, sosyal adalet ve
modernlesmeden anladig: da bu ufukla simirliydi. Marksist sosya-
listlere ¢ok zuliim yapti. Kurdugu diizenin ideolojik gergevesini,
Tito ve Nehru’dan Mussolini'ye kadar uzanan bir eklektizm ¢izdi.
Bu anlamda, yerlesmis ideolojik tercihleri yoktu ve pragmatikti.

52 Berch Berberoglu, Class Stuctureand..., A.g.e., 5. 84-85.
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Goziinii Bati'ya, emperyalizmle gérece bagimsizlik temelinde uz-
lagmaya dikmis, sirtini ise Sovyetler Birligine dayamigti. Soguk Sa-
vag kavgasinda iki yandan da yararlanmay: ilke edinmis ve firsatgi
bir ¢izgi izlemeye galiymigti. Arap diinyasinda Misir'in ve kendisi-
nin liderligine tutkuyla inanmugti.

Onun, Bati'yla atigtig1 zamanlarda bile, gozii Bat1 diinyasinda,
kapitalizmin gelismesinde ve emperyalizmle uzlagmadaydi. O ve
temsil ettigi kiigiik burjuva 6nderlikli anti-komiinist “ulusal sol”cu
hareket, en sert bigimde gatigma iginde oldugu zamanlarda bile,
ig¢i stmif1 hareketini, devrimci-sosyalist geligmeyi ve bir “Ortadogu
Mao’sunun ¢itkmasini 6nlemek” amacinda Bati ile bulugmaktay-
d1. Bu onderlikler, kendi toplumlarinin genel gidisini hep Bati'yla
uyumlu, uluslararas: kapitalizme eklemlenmis, emperyalist hiye-
rarginin milli devletler merdiveninde konumlanmig ve kapitalist
hayat tarzini benimsemis bigimde tutmaya ¢abaladilar.

Ornegin Nasir, Israil’e silah sattig1 igin Bat1 Almanya'yla diplo-
matik iligkileri kestiginde, Dogu Almanya lideri Walter Ulbricht’i
Kahire’de biiyiik térenlerle kargiladi ama Bati Almanya’nin of-
kesini gekmemek igin Dogu Almanya’y: resmen tanimad: ve Bati
Alman diplomatlarin Italyan bayrag altinda neredeyse biitiiniiyle
Kahire'de iglerinin baginda kalmalarini sagladi, ekonomik ve kiil-
tirel iligkilerin eskisi gibi siirmesine imkan tanidi. Bati'yla iligki-
lerin en kotii oldugu zamanlarda bile, turizmde, kiltiir alaninda,
egitimde ve ekonomide Bat1 normlarina bagl kalmak, iligkileri tii-
miiyle kesmeden bu temelde siirdiirmek esas oldu. Miittefiki Sov-
yetler Birligi'yle iligkiler askeri-politik alana hapsedilirken, iiniver-
sitelerde Rusca degil Batili diller 6gretildi; tiniversite 6grencileri
Amerika’ya, Bat1 Avrupa’ya gonderildi.”

Bu kiigitk burjuva sol milliyet¢i.anti-emperyalistlerin sorum-
lu oldugu giiniimiizdeki kiiltiirel yikim durumunu Edward Said,
“Batr’daki 1rk¢1 6n yargilarla olusmug digiince kaliplari”ni ifade
etmek igin kullandig1 “oryantalizm” kavraminin diizen iizerindeki
héakimiyeti baglaminda §oyle degerlendiriyor:

53 Malcolm H. Kerr, “The Egyptian Foreign Policy and the Revolution”, P.]. Vatikio-
tis (der.), Egypt Since The Revolution iginde, George Allen and Unwin Ltd, Londra,
1968, 5. 117.
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Oryantalizm, emperyalizme basariyla uydurulmugtur. Bu emper-
yalizmin emredici Ogeleri Asya lzerinde eski egemence gorislere
higbir sekilde ters diigmemekte, hatta hitkiimdarlik geleneginin ara-
liksiz devamina gayret sarf etmektedir.

Dogu nun, kisisel deneylerime dayanarak dogruca konugabilecegim
kisminda aydin siniflarin yeni emperyalizme karsi mitkemmel ekil-
de sagladiklari uyumu, Oryantalizmin bir zaferi olarak selamlamak
mimkiindiir. Arap diinyas: bugiin entelektiiel, politik ve kiiltiirel
agidan Birlesik Amerika'nin bir peykidir. ... Her seyden 6nce bilmek
gerekir ki, Arap diinyasinin Gniversiteleri genellikle eski somurgeci-
lik devirlerinden kalma geleneklerin mirasiyla 6rgiitlenmisler veya
somiirgecilerin biraktiklari modele sadik kalmiglardur. ...

1950’lerin baslarindan itibaren Ggilincii diinya iilkelerinde esmeye
baslayan kuvvetli anti-emperyalist rizgirlara ragmen bolgenin du-
rumu degismemis, Bat1nin kiltiir Gstiinligi sarsintiya ugramamug-
tir. ...

Kabul edilmesi gereken sonug sudur: Dogu 6grencileri (veya Dogu
bilimleri profesorleri), gelerek Amerikan oryantalistlerinin dizle-
rinin dibine oturmak zorundadirlar. Bu hareket onlar i¢in benim
Oryantalizmin dogmalari olarak anlattiim seyleri kendi yerel gev-
relerine klige olarak nakletmeden 6nce gok lizumludur. Boyle bir
liretim sistemi i¢inde bir Dogulu bilginin kendisini kendi vatandas-
larindan istin hissetmesi igin mutlaka Amerikan formasyonuna
bagvurmas: gereklidir. Boylece genel Oryantalist sistemi bagariyla
yararh sekle sokacak ve Avrupa veya Amerikada yagayan Oryanta-
list agabeyleri arasinda ‘yerli bir haberci’ olarak kisilik kazanacaktir.
Ayrica bu niteligi ona, yiiksek tahsilini tamamladig: zaman Bat: il-
kelerinde kalabilme sansini da tanimaktadr. ...

Ancak kanaatimce biitiin bunlar, Oryantalizmin zaferini ger¢ek-
lestiren ikinci faktoriin yaninda pek soniik kalmaktadir: Bu faktor,
Doguda tiiketim faktériidiir. Arap ve Islam diinyas: biitiiniiyle Bat:
ekonomik pazarina takili olarak yasamaktadir. Séylemeye liizum
yoktur ki, bolgenin baslica zenginligi olan petrol, tamamiyla Birlesik
Amerika ekonomisi tarafindan yutulmaktadir. Sadece biiyiik petrol
sirketlerinin Amerikan ekonomik sisteminin kontrolii altinda oldu-
gunu soylemek istemiyorum, fakat gercek sudur ki Araplarin petrol
gelirlerinin, pazarlama, aragtirma ve endiistriyel orgiitlenme konu-
lar1 bir kenara birakilsa dahi, Birlesik Amerikada toplandigin: anla-
mak i¢in fazla aragtirma yapmaya gerek yoktur. Petrolle zenginlesen



“Arap Sosyalizmi* | 26

Araplar, Birlesik Amerika'nin en ileri miisterisi olmuglardir. Bu ger-
cek, Basra Korfezi devletleri igin gegerli oldupu kadar Libya, Irak ve
Cezayir gibi ilerici goriiniigli devletler icin de gegerlidir. Aslinda tek
yo6nli bir iligkidir bu. ... Birlesik Amerika di§ diinyadan petrol digiik
el emepi 6denerek uretilmis gesitli ihtiya¢ maddelerini kendi zevki-
ne gore segerek az miktarda satin alirken, Araplar, Amerikan maddi
ve ideolojik iiretim gebekesine biitiin giigleriyle sarilmiglardir.

Bunun ¢ok gesitli sonuglar vardir: Boylece bolgede biiyiik bir zevk
beraberligi dogmustur. Bu olaya sadece transistorld radyolar, blu-
cin ve Coca Cola’nin degil, ayni: zamanda Amerikan kitle iletigim
araglarinin durmaksizin uydurarak yaydig: ve biiyiik halk kitlele-
rinin televizyon ekrani 6niinde higbir tepki gostermeden kabul-
lendigi, Doguya ait kiiltiirel tablolarin da biyitk 6l¢iide yardimla-
r1 olmugtur. Meydana gelen ilk sonuglardan biri ‘Arap’in kendisini
Hollywood'un gosterdigi gibi tanimasidir. Bir diger sonug ise Bat1
ekonomik pazarinin yetistirdigi ve yetistirmeye devam ettigi tiiketi-
ci kitleleridir. Bu yiginlar, Dogu pazarinin gereksinimlerine uygun
bi¢imde entelektiiel formasyona tabi tutulmuglardir. Tabiatiyla tek-
nik, ticari ve ekonomik konular kitle yonlendirilmesinde en 6nde
gelen elemanlardir. Ancak s6z konusu tilkelerde yerli aydin sinifi,
Bati'nin egilimlerine uygun konular: bizzat segerek bir araya top-
lamakta ve Batrnin faydasina sunmaktadir. Bu smnifa verilen rol,
‘modernlestirmektir’ Bir diger deyimle sozii gegen aydinlar sinify,
biiyiik olgiide Birlesik Amerikadan esinlenerek Arap iilkelerine do-
lan modernlesme, geligme ve kiiltiir akimlarini yasal gekle sokmak
ve kendi halkina kabul ettirmekle gorevlendirilmistir.

Bu tablonun ilging 6rneklerine sosyal bilimler dallarinda ¢aligan uz-
manlar arasinda rastlandif gibi, oldukga garip bigcimde kaba Mark-
sist goriigler tagiyan ilerici aydinlar arasinda da rastlanmaktadir. Bi-
tiin bu gozlemler genellikle iigiincii diinya iilkelerini ilgilendiriyor.
... her geye ragmen Oryantalizm’in doktrinlerinde ve varsayimlarin-
da eer entelektiiel bir gii¢ varsa, bunu ekonomik iligkilere, politik
ve kiiltiirel etkenlere baglamak zor olmasa gerektir. Kisaca modern
Dogu'nun kendisini yonlendirme islemine dogrudandogruya etken
oldugunu goriyoruz.*

Elbette bunlar rastlanti sayilamaz ve hi¢ de sagirtic degildir.
Amerikali modernlesme uzmani Profesor Daniel Lerner’in 1958

;~ Edward Said, Oryantalizm (Dogubilim): Somiirgeciligin Kesif Kolu, gev. Nezih Uzel,
Pinar Yayinlary, istanbul, 1982, s. 518-520.
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yilinda yazdig kitabinda isabetle belirtmis oldugu gibi, “Bat1 her
ne ise ... Ortadogu’nun olmak istedigi de budur.”

Sonug¢ta Misir’da da, milliyetgi kiigiitk burjuvazinin 6nderligin-
de, “Devlet, 6zel sermaye adina, ulusal ekonomiyi gelistirme ve y6-
netme gorevini buyiik 6l¢iide tistlendi. Boylece devlet sermaye
birikiminin temel arac, kapitalist gelisjmenin ana kaynag oldu. ...
Var olan sosyal yap: iizerinde net bir simif perspektifi bulunma-
yan yeni egemenler, devletin belirleyiciligi altinda kapitalist iire-
tim iligkilerini destekleyip gelistirdiler. ... Boylece, Tirkiye'de ve
Ugiincii Diinya'nin baska yerlerinde oldugu gibi, Misir’da da devlet
kapitalizmi [zaman i¢inde] emperyalizme bagiml bir neosomiirge
kapitalizme gegisi kolaylagtirmig oldu.”*

Burjuvazi, ekonomik ve politik giiciinii biiyiik dl¢iide yitirse de,
bir ist simf olarak varhigini, 6zellikle de kiiltiir alaninda, diinya
gorigiinde, hayat tarzinda ve kendisine birakilan ve simif olarak
yeniden iiretiminin kogullarini barindiran dar ekonomik, politik,
ideolojik alanda siirdiirdii. Popiilist devlet kapitalizmi kendi bi-
rokrat-burjuvasini yarattik¢a da, kendine 6zgii korporatist kapi-
talizm temelinden giiglenip yeniden hamle yapabilecegi kosullar1
iretebildi. Sosyalizm, emegin toplumsal giicii, bagimsiz 6rgiitlen-
me imkénlari, demokrasi ise asla yagam alam bulamadi. Bu *hilkat
garibesi'ne ilk darbeyi Sedat, ikincisini de Miibarek vurdu.

Misir’da var olanindan, devasa gorevleri yerine getirmeye is-
tekli ya da buna muktedir bir milli burjuvazi yaratilamadi. Bu kez
kendisi (devlet-rejim) bunu kendi i¢inden, firsatgidan, suradan
buradan devsirerek olusturmaya baglad: ve kiiltiirsiiz, birikimsiz,
¢apulcy, kiyic, tarihsiz, geleneksiz bir karikatiir ortaya ¢ikti. Bi-
rokratik burjuvalarla burjuvalagmig biirokratlarin fiizyonu tabii
bir kalkinma ya da demokratiklesme de yaratmadj, ilk firsatta da
emperyalizme kapag att1.

Unutmamak gerekir ki, Marx’in belirttigi gibi, sermaye, sade-
ce bir “sey” olmadig gibi, sadece “basit bir iliski"yi de anlatmaz;

55 Daniel Lerner, The Passing of Traditional Society: Modernizing the Middle East, The
Free Press, New York, 1958, s. 47.

56 Berch Berberoglu, Turmoil in the Middle East: Imperialism, War, and Political Ins-
tability, State University of New York Press, New York, 1999, s. 46-48.
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o, toplumsal bir “siire¢"tir ve her momentte degisir, geligir, kilik
degistirir ama daima sermaye olarak kalir: Sermaye 6zgiil bi¢imin-
den soyutlanip sadece igerigiyle tanimlaninca, “bir nesne olarak
kavranmaktadir, bir iligki olarak degil. ... [Oysa], sermaye basit bir
iligki [de] degil, farkli agama ve ogelerinde daima sermaye olarak
kalan bir siire¢™tir.%’

Bu sonu¢ kagimilmazdi. Emperyalizmle olan biitiin somut for-
mel baglar (isler, sirketler, iligkiler) kopartilabilir ve bu anlamda
bagimsizlik elde edilebilir. Ama sermayenin ve ona bagh sinifla-
rin hakimiyetinin siirmesi, kapitalist iligki ve hayat tarzinin, onun
degerlerinin hakimiyeti, sermayenin evrensel “organik biitiinliga”
diigiiniildiigiinde asil bagin koparilamadig gorilir. Burjuvazinin
yerel varligi, metropol sermayenin global varligiyla (emperyalizm)
goriinmez ve asla kopmaz baglarla 6rillmiistiir ve giiniin birinde
mutlaka elini ana (metropol beynelmilel) sermayeye, yani emper-
yalizme uzatir ve emege dislerini gosterir. O artik, aslinda kendi-
sini palazlandiran milliyet¢i-devlet¢i biirokratik sistemin de he-
defledigi yone ve yere evrilir uluslararas: sistemde. Bu, emperyalist
diinya sisteminin hiyerargik olarak orgiitlendirilmig milletler (ulus
devletler) merdiveninde bir (formel olarak egemen ve bagimsiz) yer
edinme ¢abasidir. Bu sadece siyasal bir konumlanig elbette olamaz,
ekonomik bir eklemlenmeyi de beraberinde getirir. Azgelismis bir
iilkenin bu konumlaniginin sonu, kaginilmaz olarak bagimhiliktir.
Sistemin bir pargasi olundugu zaman, bagimlhilik zincirleri i¢inde
segenekler ya onun kigiliksiz kolesi ya da fedai kiyicisi olmak ara-
sinda degigir. Bunun kararini da bityiik 6liide emperyalizm verir.

Devlet kapitalizminde gozetilen biiyilk burjuva kalintilarla
milli kii¢iik burjuvazinin varlig, yiginlarin bask altinda tutulma-
siyla birlegince, gelecegin yonii de belirlenmis olur.

Emegin, halk giglerinin 6nderliginin, hikimiyetinin yetki-
li katilim1 ve s6z hakkinin olmadig otoriter seckinci-biirokratik
devlet kapitalizminin goérece bagimsizliginin bagh oldugu pamuk
ipligi, o rejimin yeni burjuvazisince giinii geldiginde kolayca kopa-
rilir. Diinyaya bakig, ideolojik konumlanigi, degerler sistemi, ruhi

57 Karl Marx, Grundrisse: Ekonomi Politigin Elestirisi [¢in On Calisma, gevirip basi-
ma hazirlayan Sevan Niganyan, Birikim Yayinlary, Istanbul, 1979, s. 326-327.
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sekillenigi, hatta i¢inde kistirilmig oldugu iktisadi iligkileri zaten
sahneyi, mizanseni hazirlamigtir. Ekonomik altyap: ve sinifsal diz-
ge de olgunlagmigtar.

Devlet kapitalizmi ve onun 6ziindeki burjuva toplumunun yeni
kosullarda ve emperyalizmin baskici kugsatmasinin dayattig: kiril-
malar/tahribatlar/yozlagmalar/¢iriimeler sonunda kaginilmaz ug-
rag1 komprador kapitalizmi olacakt.

Bu noktada, burjuvazinin her ¢esidi ve katmanimin “dogal” is-
birlik¢iligi konusunda bir parantez agmak gerekmektedir. Saldin
kargisinda kaldiginda ya da saldiriya gegtiginde sermaye, “ulus-
lararasi organik bitiinliga” sayesinde dogal miittefikler buluyor
oteki sermaye siniflarinda. Saldiran sermaye, hedef iilke iginde
oranin burjuvazisinin bir bélimiinde miittefik buluyor. igerde
kendisine yonelinen sermaye de, emperyalizmin sahsinda dig
miittefik buluyor. Burjuvazinin birbirinin goziini oymaya uyar-
lanmig ¢atigmaci, sémiiriicii, hasmane rekabet gidiisii elbette,
ornegin is¢i ve emekgilere uyan bir “halklarin kardesligi” kav-
ramina yabanc: ve hatta diigman yapar onu ama bu her seye kar-
sin burjuvaziler arasindaki sinifsal “dayanigma”y: ortadan kal-
dirmaz. Farkli uluslardan burjuvazileri bu anlamda birbirlerine
baglayan dolayimsiz saf bag ya da geri burjuvazi ile beynelmilel
sermaye arasindaki bagimlilik iligkileri ile digaridan alinmas: ge-
rekmeyen i¢giidiisel “sinif bilinci”, burjuva dayanismasinin altya-
pisini olugturur.

Bu, ig¢i simifi agisindan boyle degildir. Farkl ilkelerin isgi ya
da emekgilerinin arasina milliyetgilik gibi, dinsel farkhihklar gibi,
yabana aidiyetler, 6n yargilar ve sadakat odaklan girer ve bunlarin
ayiklanmasy; igbirliginin, dayanigmanin, giderek kardesligin tesisi
bir dig girdiyi, bilingli, sistematik, 6rgiitlii ¢abayi gerektirir. Ayrica
devrimci durumlar diginda, ciddi biling sigramas: ¢ogu kez yavas
geligir. Yani ig¢i sinifi agisindan simif bilinci bilingle ve 6rgiitlii ola-
rak inga edilmesi gereken bir olgu niteligi tagiyor.

Kisacasi, burjuvazinin sinif bilinci, insiyaki, hayvani, i¢gidii-
seldir; buna karsilik ig¢i sinifininki insani, 6grenilmeye muhtag ve
zaaflarla maluldiir. 500 yillik kapitalizmde genetik boyle kodlan-
mis, kosullar boyle olugmustur.
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Bu anlattiklarimiz, radikal kii¢iik burjuvazi onderliginde milli
burjuvaziyi kollayan devlet kapitalizmini se¢mis biitiin Asya-Afri-
ka tilkelerinde hitkmiinii bir bi¢imde icra etmistir.

Oysa bir zamanlar, 6zellikle de halklarin iyi niyetli gergek dost-
lar1 Marksistler bu siire¢lere ne kadar umut baglamiglardi. Nasir
rejimini hem ¢ok elestiren Misirlh Marksist Abdiil-Malik, 1960’11
yillarin sonlarina dogru yazdig kitabinda §oyle demekteydi:

Yapilan tercih kurumsallagmgtir ve ... askeri rejimin sosyal ka-
rakterini kesinlegtirmigtir. Gelecek agamalarda hangi tiirden
yontem ve araglar kullanilirsa kullanilsin ... artik geriye gitmek
asla miimkiin olmayacaktir; 6rnegin kamu sektoriinii tasfiye et-
mek, tekelleri eski sahiplerine geri vermek veya emperyalizmin

miittefiki eski burjuvazinin hegemonyasim yeniden kurmak ola-
nak disidir.*®

Keske dyle olsayd....

Biitiin milliyetgiligine, anti-komiinizmine, tek adam diktator-
ligiine, emekg¢i yi1ginlarin 6zerk orgiitlenme ve siyaset yapma 6z-
gurligiine kars1 militarist yonelimlerine ragmen Nasir’a fagizan
egilimli demek, haksizlik olur. Ulusalc1 Sol'un bu “onur”u, onun
Irak ve Suriye’deki versiyonlar: olan BAAS’a diigtii. Kim bilir, belki
ideolojisinin tohumlar1 Marksizmden donenlerce atildig1 igin, bel-
ki de goziinii iktidar hirsiyla orduya dikmis “ulusal sol”cu oporti-
nist muhteris sivillerce kurulmus oldugu igin...

Siiveys Savagi'yla biitiin Arap diinyasim etkileyen Arap milli-
yetgiliginin riizgariyla giiglenen ulusalcisola yatkin kiigiik burjuva
giigler, ozellikle BAAS orgiitlenmesi i¢inde iilkenin yazgisina hiik-
meder hale geldiler ve devlet kapitalizmine giden yol da boyle agild1.
Bu donemde, Irak’ta da, Suriye'de de, komiinistler (ve Irak’ta Kiirt-
ler) disinda, asil geligki ve ¢atigmalar da, radikal milliyet¢i kiigiik
burjuvazinin BAAS i¢inde Orgiitlenmis gorece sag-muhafazakar
kesimleriyle ulusal solcu sosyal-fagizan kesimleri arasinda ortaya
¢ikt1. Her iki iilkede de, ordu iginde gii¢lenenler siyasette de ege-
men oldular. Siniflar miicadelesi de, devleti ele gegirme siirecinde
catigan simiflarin hegemonya saglayamadiklan bu ¢ergeve ic¢inde
yuridi. Is¢i ve yoksul kéylialiigiin ¢ikarlarinin érgiitlendigi komii-

58 Anouar Abdel-Malek, A.ge.,s. 167.
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nist partilere karg:, kapitalizmin ve miilk sahiplerinin temsilcili-
gini de ozel sektoriin roliinii kisitlayan devlet¢i BAAS istlenmis
oldu, ¢iinkii feodal giigler ile kozmopolit burjuvazi toplumsal des-
teklerini biitiiniiyle yitirmislerdi. Milli burjuvazi 6zerk varliga sa-
hip olacak 6lgiide genis ve gii¢lii degildi, ticaret burjuvazisi de ayni
bigimde 6zerk politik varhk gosterebilecek durumda degildi. Asgi-
retler, bityiik aileler, etnik ve mezhepsel gruplar ise, yerel inisiyatif
ve avantajlarini ancak koruyabilme durumundaydilar, ulusal ¢apta
etkinlik gosterebilecek halleri yoktu. Bu durumda, silahli kuvvetler
i¢inde orgutlenen BAAS ¢ilar bityiik avantaja sahiptiler.

BAAS1n kurucularindan Migel Eflak, sadece anti-komiinist de-
gildi; ayn1 zamanda, hastalikh bir sosyalizm anlayigina sahipti ve
bagnaz milliyet¢iydi. “Bana sosyalizmin ne oldugunu sorarsaniz,
onu Marx ve Lenin’de bulamayacaginiz1 sdyleyebilirim. Benim
icin sosyalizm, hayatin dini [yagamin doktrini-din] ve onun 6liim
tizerindeki zaferidir,” diyor ve Araplar, “milliyet¢iliklerini kaybet-
memeye 6zen gostermeli ve onu kriminal bir kavram olan sinif ¢1-
karlar1 kavramiyla karigtirmamalidirlar ki, milli birligi tehlikeye
atmasinlar,” diye ekliyordu. Ona gore, “Arap birligi sosyalizmden
daha kiymetli bir degerdi.”*® Tabii ayrica eklemeye belki de ge-
rek yok ki, Eflak, aym zamanda 6zel miilkiyetten ve sermayeden
yanaydi. Onun milliyet¢i sosyalizmi, materyalist (el-maddiyat-
maddiyat¢1) degil, idealistti (el ruh) ve esas olarak milliyetgiligin
bir versiyonuydu, ayrica devlet¢i bir kalkinma modelini ifade edi-
yordu.

BAASIn Irak’taki bagbakanlarindan Bazzazin tamimi da
Eflak’'in sosyalizm anlayisina uygundur:

Biz, sosyalizme bir politik-sosyal doktrin olarak inaniyoruz. Ama
her inanglh Arap milliyet¢isinin bilmesini isterim ki, bizim sosyaliz-
mimiz ne ithal edilmigtir ne de ulusal digsiincemizle gelismektedir.

Biz rasyonel sosyalizm dedigimiz ilkeye bagh kalmaliydik. Iste-

nen, bizim sosyalizm anlayigimiz, esas olarak Marksizmden ve sinif
savagimindan ayirmakt.®

59 Abbas Alnasrawi, Arab Nationalism, Oil, and the Political Economy of Dependency,
Greenwood Press, New York, 1991, s. 40.

60 AktaranMajid Khadduri, Republican Iraq..., A.ge., s. 259.
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Saddam’in anlayis1 da farkh degildir:

“Sosyalizm, varligin ezilmis yoksulla sémiricii zengin ara-
sinda egit dagilimi degildir; bu fazla katilik olur. Sosyalizm, iiret-
kenligi artirmak ve gelistirmektir.”' Bu daha ¢ok nasyonal sosya-
lizmi ¢agrigtiran anlayigin, “6zel sektoriin bagarilarinin sosyalist
sektoriinkini [devlet kamu iktisadi tesebbiislerini kastediyor -HG]
¢okgeride biraktig1”na inanmasi ve sosyalizmi, “erken Misliman-
Araplann pratiginin ortaya gikardig) sosyal adalet™e indirgemesi
de sagirtic degildir. Bu elbette, 1976 yilinda bir BAAS belgesinde
belirtildigi gibi, “kurtarilmig ve birlestirilmis Arap anavataninda
sosyalizm, komiinizm yolunda bir agama degil”di.*

BAAS1n dayattigi “programda ‘ulusalcihik’ ve ‘sosyalizm’, el
¢abukluguyla birbirine karigtirihyordu. BAAS'a bakilirsa her sey
ulusa tabiydi. Gelismekte olan ulusal buruvazi bu sekilde BAAS1n
orgitlenmesinin igine gekilmeye ¢aligiliyordu. Parti, kargisinda,
devrim o6ncesi yillarda halk i¢inde gergekten kok salabilmis tek ha-
reket olan giiglii bir komiinist hareket oldugu igindir ki, ilerici-sos-
yalizan bir séylem gelistirmisti. ...

1980°de, partinin resmi yayin orgam El Tavra’da sunlar yaziyor-
du; “Is¢i yurttagtir, ¢iinkii o, bu halkin bir ogludur ve bu iliski onun
haklarini ve yiktumlaliklerini belirler. Yani ig¢inin sinifi, yurt-
tag olarak sahip oldugu role nazaran ikincil deger tagir. Mademki
yurttasin roli, halkin bir oglu olarak katildig1 miicadeledeki roliine
gore belirleniyor, o zaman halk, onun hak ve yikimliliklerini be-
lirleyecektir. Mademki sosyalist devlet halkin devletidir, 0 zaman
simif savagi var olamaz. BAAS Partisi is¢i ssmfimn partisi olduguna
gore, bu ilkeler, ig¢i sumifi ve BAAS Partisi arasindaki iligkinin bir
uyum iligkisi oldugunu da igermektedir.’

BAAS digiincesinde Arap ulusu i¢inde simf savag olamayacag:-
na gore, BAAS usulii sosyalizme Marksist anlamda gergek sosyalist
demek olanaksizdir. Eninde sonunda koyliilerin, ig¢ilerin, (6rnegin
petrol endistrisinde ¢alisanlarin) taleplerinin ve Kiirt ulusal soru-
mnst Repression and for Democratic Rights in Iraq (CADRI),

Saddam’s Iraq, Zed Books, Londra, 1989, s. 104’ten aktaran Mitchell Cohen, “A
Thought Experiment for the Left”, Dissent, Yaz 2004, s. 52.

62 Bkz.Ofra Bengio, Saddam’s Word: Political Discourse in Iraq, University of Oxford
Press, Oxford, 1998, s. 40.
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nunun sert ve baskic1 bir yaklagimla kargilagsacag belliydi. BAAS’a
gore, biitiin bu gruplar, 6ne siirdiikleri taleplerle ulusun birligini
tehlikeye sokuyorlardi.”?

Aslinda Arap sosyalizmini ciddiye almamak gerekir; bu, sadece
“sosyalizm” kavraminin 6ziinden koparilip zaman iginde ¢arpiti-
larak ziddina déniismesinden bagka bir anlam tagimamaktadir. O
kadar ki, i§ dleminin, toprak agalarinin ve emperyalizmin dostu
Tunus Devlet Bagkam Habib Burgiba bile, 1960’larda “sosyalist
deneyim”e resmi mithiiriinii vurabilmigtir.5¢

BAC'1n Bagkan Yardimcihig1 gérevinde bulunmus ve ardindan
da 1962 BAAS darbesinden sonra Suriye’de Bagbakanlik yapan
Bitar’a goreyse, “Marksist olsun ya da olmasin, Arap ulusalcihigin-
dan kopmus bir sosyalizm, devrimci sayllamaz ¢iinkii gergek sos-
yalizm, milliyetgilikten figkiran sosyalizmdir.”*

Boyle olunca da, milliyet¢i kiigiik burjuvazinin devlet kapitaliz-
mi, kendi dogal mecrasi ve evrimi iginde, iki yone, aym dogallikla
evrilebilirdi. Bu yollardan biri liberal (piyasa-egemen) kapitaliz-
min; Otekisiyse, miiddahaleci otoriter/biirokratik/oligarsik kapita-
lizmin versiyonuydu.

Boyle bakilinca, 6rnegin, Menderes-Demirel ve hatta Turgut
Ozal hatti1 da Kemalist devletgiligin dogal bir evrilme agamasidir
ve bu sahsiyetlerle temsil ettikleri akimlar bu anlamda Atatirkeii-
diirler. Ayn1 bi¢imde, tek parti déneminin Inéni'sii de, onun par-
tisi CHP de, 12 Eyliil de, diiniin YON hareketiyle bugiiniin “ulu-
salc1 sol” akimlar: da ayni bigimde, Kemalizmin a¢tig1 kanaldan
akan toplum projeleridir. Ortak noktalari, Atatiirkg¢iiliik ve daha
da 6nemli olmak iizere, kapitalizmdir, 6zel miilkiyet rejimidir. Ka-
pitalizm yanlis1 olmaklabirlikte, belki fran tiirii bir rejim, sermaye
diizeninde ortaklik temelinde olmak kaydiyla yapisal sayilabile-
cek bir sapray1 gostererebilir ama bu da koklii bir kopug degildir,
oziinde uzlagmay: barindirir. Elbette asil kopusg, sadece devrimci
Marksist sosyalizmle ger¢eklestirilebilir.

63 Mohammed Hassan, David Pastieau, A.ge., s. 79-80.

64 Bkz. Joel Beinin, Workers and Peasants in the Modern Middle East, Cambridge
University Press, Cambridge, 2001, s. 132.

65 Aktaran Nissim Rejvan, A.ge., s. 106.



"Arap Sosyalizmi®

Misir'da da, dolayisiyla 6nce Sedat, ardindan da Miibarek’le
simgelenen ¢izgi; Nasirc1 “sosyalizm”den, devlet kapitalizminden
bir kopus olarak degil, aksine, onun dogal evriminin bir pargas
olarak goriilmelidir. Sedat, Inéni'yi; 6zellikle de Ikinci Diinya
Savagi sonrasi Inénii’yii, Miibarek de, Menderes’i, Ozal1 kargila-
maktadir. 1950’li yillarda Misir ile Tirkiye gatigmiglardi. Kim bi-
lir, belki de aym1 zamanda, Misir gelecegiyle, Tirkiye de gegmisiyle
hesaplagiyordu aralarindaki kavgada.

“Arap sosyalizmi”nin, “ulusal sol”un devlet¢iliginin, devlet ka-
pitalizminin yine dogal 6teki yoniine evrilmesi de Suriye ile Irak’ta
gerceklesmis ve buralarda da BAAS, giderek Saddam ve Esad dik-
tatorliiklerinde olgunlagmistir. Her ikisinde de sagpilacak bir yan
yoktur. Bu gidisin ancak iki yonii mimkiindii ve her iki yone de
evrilme gerceklesmistir kendi yerel-tarihsel kosullar iginde. Her
iki ana yon de, sonunda, bir dis giice sirtim1 dayayarak var olabil-
migtir. “Liberal” evrilme, kendini Bati, Amerikan emperyalizmi-
nin ¢ekim alanina atarak yasam gansi bulabilmis, 6tekisiyse, ancak
Sovyetler Birligi’'ne dayanabildigi, siginabildigi 6l¢iide kendini siir-
direbilmigtir. Sovyetler Birliginin olmadig1 giniin kosullarinda
bu model, ancak emperyalistler arasindaki ¢ekismeden yararlana-
rak ayakta kalma gans:1 bulabilir. Bu nedenle, 6rnegin, Tirkiye’de
“ulusal sol” muhayyel bir Rusya-Cin eksenine goziinii dikmigtir.
Arap diinyasinda ise bu model hem Irak’ta, hem Suriye’de emper-
yalizmle uzlagma arayiglarina kapilmig ama giiciinden emin in-
tikamc1 emperyalizme kendilerini begendirecek donisimleri de
gergeklestiremediklerinden ¢6ziilme siirecine girmigtir. “Ulusalc
sol”un, kii¢iikk burjuva milli devrimlerinin, devlet kapitalizminin
¢ikmaz sokaklar da buralardadir. Bu, bir modern/milli kapitalizm
kurma seriiveninin, ikisi de kapitalizm, ikisi de bir bi¢gimde em-
peryalizmle uzlagma demek olan iki kér kuyuya dalmasi demektir.
Ulusal kurtulugla toplumsal kurtulug arasina duvarlar geken, iggi/
emek¢i siniflarin miittefik 6nciiligiinde gelismeyen, dolayisiyla
da kapitalist ufku agamayan, demokratik yan: budanmig bir milli
devrimin yenilgisidir bu. Sayet kendi kapitalizmi ile kaginilmaz
bi¢imde eklemlenecegi uluslararasi kapitalizmin emperyalist hiye-
rarsisi iginde geligmis ve bagimsiz bir kapitalizm kurabilseydi, bu
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seriiven bagariya ulagsmis sayilabilirdi. Tarihin bize verdigi ders o
ki, bu imkan, bu “devrim”lerin gergeklestirildigi yerler agisindan
bir daha geri gelmeyecek big¢imde goktan kagmigtir. Asil trajedi,
bu toplumlarin, ig¢i simifinin demokratik-devrimci 6nderliginde
gergeklestirilebilecek bir (kapitalizmden ve emperyalist uluslara-
ras: iligkiler sisteminden) kopusu da kagirarak, koskoca seferberlik,
ayaklanma ve devrim yillarim1 bosa harcami§ olmalaridir. Bugiin
icinde kistinldiklar1 gerilik, bagimhhk, yoksulluk, yolsuzluk ve
¢urimigliik zincirleri, zamaninda devrimci gidigin 6nderligini ¢a-
lan kiigiik burjuva ulusalcilarin isgi ve koylilere pargalama iznini
vermedikleri kolelik prangasinin dogal uzantisidir sadece.

Emperyalist kusatma, siyonist saldirganhgin esgiidiimli bas-
kistyla birlesince ve her zaman igeride igbirlik¢i uzantilarini bir
bicimde iiretebilirken, bu ilkelerin dengeli ekonomik yapilarini
kurmalarina, demokratik-kurumsal-kiltiirel gelisime engel oldu;
onlar1 baskilads, ¢arpitti, bozdu. Yoneticilerin simif korlikleri, 6zel
miilkiyet rejimine ve modernlegsmeye, milli burjuvazi ve milli kapi-
talizme, ulusalciliga olan kor inanglari, zaman iginde halktan ko-
puk biirokratik kumanda mekanizmalarinin ekonomik ve toplum-
sal fel¢ edici 6zellikleriyle de birlesince, bu siireg, gergekten yikici
sonuglar dogurdu.

Ayni bigimde, ekonomik denge ve dinamikler de kosteklendi,
saptirildi, boguldu. Bilerek yaratilan bu “ulusal giivenlik sendro-
mu”, iceride de baski ve anti-demokratik uygulamalari, jovenizm
ve militarizm yanlhlan i¢in bahane ve firsatlar olugturdu. Bozulma,
¢iiriime boylece derinlesme kanallari buldu.

Burjuva diinyasinin digmanhgi ve onun i¢ uzantilarinin yikici-
higiyla kargilagan bu ilkelerde “burjuva demokrasisi” gelisemezdi.
Zaten emperyalizmin amaci ve sundugu se¢enek de, isbirlikg¢i dik-
tatorlitkten, yoz, ¢irimiis bir kozmopolitizmin bagimh ekonomi-
sinin ¢iriik dizeninden baska bir sey degildi. Ne var ki, bu iilkeler,
“devrimci demokrasi“ye evrilebilirler, o donemin Sovyetler Birligi
ve Cin’in, Baglantisizlar'in varhigiyla bigimlenmis uluslararasi ko-
sullarindan da yararlanarak, halk¢1 dinamiklerle beslenen bir “dev-
rimci demokratik” yapiy1 yerlestirebilirler, toplumsal seferberlikle
gergek kalkinmamin dinamiklerini yaratabilir, emperyalist baski-
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i¢ militarizm kisir dongisiini kirabilirlerdi. Bunun igin gerekli
olan ig¢i simifi-koyliilik 6nderligi tesis edilebilmis olsaydi ve ulusal
kurtulus ile toplumsal kurtulug perspektifleri birlestirilebilseydi,
millisi de olsa burjuvaziyle halk (ig¢i, koyli ve emekgiler) arasinda-
ki nesnel ¢eligkiler, “halkla emperyalizm arasindaki reel ¢eliski”ye
hep kurban verilmeyip goz ardi edilmeseydi, her sey farkh gelise-
bilirdi. “‘Ulusalcisol’un, kiigik burjuvazinin devlet fetisizmi, milli
burjuva yaratma fikrisabiti, anti-komiinist bagnazhg, kitlelerden
korkusu, is¢i ve emekgilere ¢carpik bakigi, 6zel milkiyete ve kapita-
lizme tutsaklig), emperyalist hiyerarsiyle belirlenmis uluslararas
iligkilerde gorece 6zerk yer alma milliyet¢iligi, militarist egilimleri,
gice tapinan iktidar firsatgiligy; kisacasi, simf dar gorislilagi ve
on yargilari, devrimci komiinistlerin yanhghklar, kitlelerin yuz-
yillardir birikmis gerilikleri ve kér inanglariyla da birlesince, ¢ik-
maz sokaktaki umarsiz kogunun yenilgiyle bitecegi kesindi...

Oysa Ortadogu’nun 6niinde gorkemli bir 6rnek de vardir: Cin
Devrimi. Mao, somiirgeciligin bag diiyman oldugu bir donemde,
is¢i stmfinin ittifak politikasini da bu nesnel duruma gore diizen-
lemesi gerektigini belirtmistir. Bag ¢eligkinin halkla sémurgecilik
arasinda ortaya ¢iktig1 kosullarda, Komiinist Partinin, milliburju-
vaziyle ittifak yapmasi, Mao 6nderliginin temel yonelimi olmustur.
Ne var ki, Mao, her zaman, devrimin 6nderliginin ig¢i sinifinda (ve
miittefiki olan yoksul kéyliiliik) olmas: ilkesini 6zenle gozetmigtir.
Mao’nun “yeni demokrasi” kavraminin 6zini bu olugturmugtur ve
bu niteligiyle de hem ulusal, hem toplumsal kurtulusun temel ga-
rantisini, nihai bagarisini olugturmugtur. Bunun miimkiin olmad:-
g1 kosullardaysa, is¢i simifinin ideolojik ve orgiitsel bagimsizhigiyla,
demokratik haklarinin savunulmasi elbette vazge¢ilmez talepler ve
stratejiydi.

Mao, ig¢i sinifi agisindan, milli burjuvaziyle iliskiyi §oyle kur-
maktadir:

Milli burjuvazi bizim hasmimizdir. Cinde ¢ok kullanilan bir s6z
vardir: “Hasimlar daima birbirleriyle bulusurlar.” Cin devriminden
cikan tecrubelerden biri de, milli burjuvaziye kars: dikkatli olun-

masi gerektigidir. Milli burjuvazi hem ig¢i sinifina, hem de emper-
yalizme karsidir. Esas gorevimiz, emperyalizme ve feodalizme kars:
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savagmak olduguna ve bu iki diiyman yikilmadik¢a balk kurtula-
mayacagina gore, ne yapip yapip milli burjuvaziyi emperyalizme
karsi miicadelenin saflarina kazanmaliyiz. Milli burjuvazi, toprak
agasi sinufiyla sika baglan oldugu igin feodalizme karsi miicadeleyle
ilgilenmez. Ustelik igcileri ezer ve sémiiriir. Bu nedenle, ona karsi
miicadele etmeliyiz. Ama milli burjuvazinin bizimle birlikte emper-
yalizme karg1 savagmasim saglamak i¢in miicadeleyi nereye kadar
siirdiirecegimizi bilmeliyiz, yani miicadelemizin hakli bir zemini,
faydasi ve sinirt olmalhdir. Diger bir deyisle, verecegimiz miicade-
lede hakli nedenlere dayanmamiz, zaferi kazanacagimizdan emin
olmamuz ve belli dl¢iilerde zafer kazandiktan sonra durmasin bil-
memiz gerekir. Iste bu nedenle, hem is¢ilerin hem de kapitalistle-
rin durumunu aragtirmak gereklidir. Eger sadece iscileri tanir da
kapitalistleri tanimazsak, kapitalistlerle gorlismelerde bulunamayz.
Bu agidan da tipik ornekleri aragtirmak ya da bir iki ‘sergeyi kesip
incelemek gereklidir. Her iki yontem, hem gigekleri at sirtindan sey-
retme yontemi, hem de onlara yakindan bakmak igin attan agaf
inme yontemi kullanlmalidir.

Emperyalizme ve feodalizme karsi miicadele tarihi déneminin ti-
miinde, emperyalizme karsi halkin safimi tutmasim saglamak igin
milli burjuvaziyi kazanmali ve onunla birlesmeliyiz. Emperyalizme
ve feodalizme karstkoyma gorevi esas olarak tamamlandiktan sonra
da, belli bir siire iin milli burjuvaziyle ittifakimiz: siirdiirmeliyiz.
Bu, emperyalist saldirinin {istesinden gelmek, liretimi artirmak, pa-
zara istikrar kazandirmak, burjuva aydinlarint kazanmak ve onlar:
yeniden kaliba dskmek bakimindan yararl olacaktir.

Heniiz iktidan ele gegirmediniz ama bunun igin hazirhk yapi-
yorsunuz. Milli burjuvaziye karsi ‘hem birlik, hem miicadele’ si-
yaseti benimsenmelidir. Emperyalizme kars1 ortak miicadelede
onlarla birlesin ve onlarin biitiin anti-emperyalist s6z ve eylem-
lerini destekleyin, fakat bir yandan da onlarin gerici, is¢i sini-
fina ve komiinizme diiyman soz ve eylemlerine kargi uygun bir
miicadele verin. Tek yanlilik yanligtir; birlesmeksizin miicadele
etmek ‘sol’ sapmadir, miicadele etmeksizin birleymek ise sag sap-
madur. Partimizde bu hatalarin her ikisi de ortaya ¢ikt1 ve biz bu
hatalardan act dersler gtkardik. Daha sonra bu iki tiir tecriibeyi
ozetledik ve o giinden bugiine ‘*hem birlik, hem miicadele’ siya-
setini, yani gerektigi zaman miicadele etme ve olanak buldugu-
muz zaman birlesme siyasetini benimsedik. Miicadelenin amaci,
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milli burjuvaziyle birlesmek ve emperyalizme kars: miicadelede

zafer kazanmaktir.”¢¢

Tabii, somiirgeciligin iilkeden kovuldugu ve onlarin yerli nesnel
isbirlikgisi siniflarin tasfiyesinin gergeklestirildigi andan itibaren
de, Mao o6nderligindeki Cin Komiinist Partisi, ilkedeki bas gelig-
menin artik milli burjuvaziyle proletarya arasinda ortaya ¢iktigim
da agiklikla belirtmis, siyasetini bu temel gergeklige gore olustur-
mugtur. Cin Komiinist Partisi Merkez Komitesinin 6 Haziran 1952
gunkii tarihi karan gok anlaml ve 6greticidir:

Toprak agas: simfinin ve biirokratik-kapitalist simifin alasag edil-
mesi sonucunda, ig¢i sinif1 ile milli burjuvazi arasindaki gelisme,
Cin'deki bag ¢elisme durumuna gelmistir.*’

Mao'nun gosterdigi yol, kiigitk burjuvazinin degil, is¢i stmfinin
onderligindeki bir devrimdir:

Somiirge ve yar1 somiirge bir iilkede boyle bir devrim, birinci aga-
mas! ya da birinci adimi sirasinda, toplumsal niteligi bakimindan
temelde hala burjuva demokratik oldugu ve nesnel hedefi kapita-
lizmin gelismes: igin yolu agmak oldugu halde, artik burjuvazinin
diktatorligii altinda kapitalist bir toplum ve kapitalist bir devlet
kurmak amaciyla burjuvazinin 6nderlik ettigi eski tipte bir devrim
degildir. Bu devrim, birinci agamada, yeni demokratik bir toplum ve
biitiin devrimci sinuflarin ortak diktatorliigii altinda bir devlet kur-
mak amaciyla proletaryanin 6nderlik ettigi yeni tipte bir devrimdir.
Boylece bu devrim, gergekte, sosyalizmin geligmesi i¢in daha da ge-
nis bir yol agma goérevini yerine getirir. Bu devrimin geligme siireci
i¢inde, diigman tarafinda ve miittefiklerimizin saflarinda meydana
gelen degisikliklerden dolayi, birkag alt agama daha olabilir ama
devrimin temel niteligi degismez.

Boyle bir devrim, emperyalizmin temellerini hedef alir ve bu yiiz-
den emperyalizm, onu hos gérmez, ona kargidir. Buna kargilik,
sosyalizm ondan yanadir ve sosyalizmin anavataniyla uluslararasi
sosyalist proletarya onu destekler. Bu yiizden boyle bir devrim kagi-
nilmaz olarak proleter sosyalist diinya devriminin bir pargasi olur.t®

66 Mao Tse Tung, Se¢me Eserler c. 2, 3. basim, Kaynak Yayinlari, Istanbul, 1992, s.
354-355.

67 A.ge.,c.5,s.85.
68 A.ge. c. 2,5 348-349.
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Artik bu noktada, Ortadogu’da hi¢ kurulamayan “demokratik
halk devleti” vardir:

Sadece halkin ortak mali olan, burjuvazinin 6zel olarak sahip olma-
sina izin verilmeyen bir devlet sistemi, buna ig¢i simfinin 6nderligi-
ni de ekleyin, demokratik halk diktatorligiiniin devlet sistemi iste
budur.®

Ortadogu’nun “milli devrim”lerinin bir bagka temel sorunu da,
demokrasi konusunda ortaya ¢ikmig ve basarisizhkta 6nemli rol
oy namugtur.

Konumuz baglam iginde, séziini ettiimiz demokrasi, toplu-
mun biyiik gogunlugunu olugturan is¢i ve koylilerin, genel olarak
emekgilerin, yoksul yiginlarin toplumsal hayata katilmalari, yone-
timde etkin rol oynayabilmeleri, kendi 6z 6rgiitlenmeleri ve ideo-
lojileriyle kendi yazgilarini belirleme imkanina sahip olabilmeleri
bunun yollarinin yasal, kurumsal, sosyal olanaklarinin yaratilma-
sidir. Oysa Ortadogu’nun milli devrimlerinin demokratik yan hig
olmadi. Aslinda milli devrimlerin en 6nemli yani bu olmaliyd: ve
devrimcilerin bunlara verdigi destegin asil nedeni de bu idi.

Kugkusuz, milli devrimler, hak ve adalet duygularinin sonucu
olarak da desteklenirler ama bu soyut ve 6znel bir ilkedir. Des-
tegin nesnel ve somut kaynagi, genis yiginlarin haklarinin ana
oleiit alinmasidir. Milli devrimler, kapitalizmi geligtirip ig¢i s1-
nifinin tarih sahnesine ¢ikmasini getirdikleri i¢in de “ilerici” bir
nitelige sahip olmuglardir ama bu ancak emperyalizmden gergek
kopusun gergeklestirilebilmesine baglidir ve klasik formlariyla
¢agimizda bu islevi goremezler. Milli devrimler, emperyalizmi
zayiflatirlar ve bu bakimdan da destegi hak ederler ama bu da
ikincil bir sonugtur. Aslolan, bu devrimlerin demokratik igerik-
leriyle kitleleri politik yasama sokmalari, 6zellikle de koylilerin
tizerindeki yiizyillarin “6li topragi’min kaldirilmasinin kosulla-
rin1 yaratmalaridir.

Ornegin, Cin'de milli-devrimci demokrasi hareketinin 6nderi
Sun Yat-Sen’i 6verken, Lenin, verdigi destegin ¢ikis noktasini soyle
vurguluyor:

69 Age.c, 2,5.398.
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Emekgi yiginlari harekete gegiren, onlara mucizeler yarattiran ve
Sun Yat-Sen'in siyasi programinin her bir satirinda digar1 vuran o
biiyiik, ictenlikli demokratik heyecan olmaksizin Cin halkinin yiz-
yillar siiren esaretinden kurtulmasina imkéan yoktur.®

Konuyla ilgili bir bagka yazisinda Lenin, yine aym vurguyu yap-
maktadir:

Is¢i sinifinin dnderliginden yoksun olduklar igin kéyliiler son de-
rece ezik, uyusuk, cahil ve siyasete kary: ilgisizler.  Yiginlarin
destegi olmaksizin, 6rgiitli ve kararli bir ileri sinif olmaksizin, cum-
huriyet kalici olamaz. ... Cin'de devrimci demokrasi halki uyandir-
makta, 6zgiirliige ve tutarli demokratik kurumlara kavugsturmakta
¢ok sey bagarmistir. Cin'in gitgide bilyiiyen koyld yiginlarini hare-
kete ve siyasete katan Sun Yat-Sen’in partisi (bu basarildi: 6lgtde),
Asya vebiitiin insanlik i¢in bilyiik bir ilerleme araci olmaktadir.”

Asya'daki devrimler Lenin’i, “Yiiz milyonlarca insan hayata
uyaniyorlar, aydinhga ve ozgirlige uyaniyorlar” diye heyecan-
landiriyordu, bunun, “Kolektivizme giden yolun demokrasiden
gectigini bilen bilingli ig¢ilerin yiireginde uyandirdig: sevinci dii-
siniin,” diye yaziyor ve “[Bliz, komiinistler olarak, sémiirgelerde
burjuva kurtulug hareketlerini ancak gercekten devrimci olduklan
ve ancak bu hareketlerin yoneticileri bizim kéyliileri ve sémiiriilen
yiginlar1 devrimci bir ruhla egitip orgiitlememize [yani demok-
ratiklesmeye -HG] engel olmadiklan takdirde desteklemeliyiz ve
destekleyecegiz,” diyordu.”

Lenin’in tavr1 nettir. Ona gore, yi1ginlarin demokratik katilimi
stratejik bir amagtir ¢iinki, “Eger gercekten herkes devletin yone-
timinde gorev alirsa, kapitalizm dayanaklarimi koruyamaz.” “De-
mokrasinin bu derecesi, burjuva toplumunun sinirlarinin agilmasi
ve toplumun sosyalist yeniden 6rgiitlenmesi anlamini tagir.” Ona
gore, “en buyiik giinah”, “[h]alka inan¢sizlik, onlarin inisiyatif ve
bagimsizlhiklarindan korku, halkin devrimci enerjisine kosulsuz
destek olma yerine bu enerjiden duyulan iirkiinti”diir. Onun “si-

70 V.I. Lenin, Dogu'da Ulusal Kurtulus Hareketleri, gev. Tektag Agaoglu, 3. basim,
Belge Yayinlari, Istanbul, 1995, s. 65.

71 A.ge.,s. 85-86.
72 A.ge.,s.94,333-334,
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hirli yol”u, “emekgi halki, yoksullar: devlet yonetiminin giinlik is-
lerine katmaktir.” O kadar ki, Lenin, Bolsevik Devrimi'nin 6ziini,
“en ¢ok ezilen kesimleri politikaya katmas1”, yani demokratikles-
medeki bu sigrama olarak tanimlamigtir. Bu boyledir ¢iinki “[Bu
en ¢ok ezilmig olanlar], hem monarside, hem de burjuva demokra-
tik cumhuriyetlerde kapitalistler tarafindan horlanmug, aldatilmg
ve soyulmugtur. Toprak ve fabrikalar 6zel miilkiyet altinda kaldig:
siirece, bu baski ve aldatmaca, halkin emeginin kapitalistler tara-
findan soyulmas: kagimlmazdir.””

Opysa Ortadogu’nun “milli devrimleri” en ¢ok da bu noktada,
devrimci demokrasiyi yerlestirmede eksik kalmiglardir. Aslinda
béylece kendi kuyularini da kazmiglar, kendi bagarisizhiklarinin
kogullarini kendileri yaratmiglardir. Emperyalizme, somiirgecili-
ge kargi g1ikisin, bagimsizligin temel ereklerinden biri de bunlarin
ulusal gelismeye, halkin gelisip kurtulma miicadelesine kazandi-
racag olanaklar, ivme ve dinamiklerdir elbette. Bu, bagimhlik
zincirleri kirildikgakalkinma ve gelismenin 6niindeki ekonomik,
politik, mali, kiiltiirel, psikolojik, vb. tim engel ve frenlerin kaldi-
rilmasi, ozgiirlestikge toplumsal enerjinin agiga ¢ikmasy; halkin
gerilikten, yoksunluktan ve bunlarin kisirlagtiric1 etkilerinden
kurtulmasi, kendi yazgisini kendi ellerine alip bunlari kendi ira-
desiyle ve 6z ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanmas: imkanlarinin
ortaya ¢ikmasi olarak anlagilmalidir. Bitin bu baskilamalarin
yabancilar yerine yerli aktorlerce dayatilmasi1 durumunda, ba-
gimsizhgin tek bagina anlamli olamayacag: agiktir. Zamanla
bagimsiz bir iilke olmanin moral dinamikleri de yerel baskinin
katlamilmaz hale gelen agirhgiyla aginir; somirge halklarinda
gorillen umursamazlik, garesizlik, toplumsal fel¢ durumu, geri
¢ekilme, pasifizm ve benzeri moral/maddi engeller yine hitkiim-
lerini icra etmeye baslarlar; bagimsizlik ve egemenlik de giderek
halkin degil egemenlerin mal olur. Toplumsal hosnutsuzluk da,
her zaman emperyalizme manipiile edecegi odaklar yaratir ve
ona “demokratik” taleplerin savunucusu rolinii oynama imkani
hazirlar.

73 V.1 Lenin, HalkinDevlet Y énetimine Katilimu Uzerine, ¢ev. Metin Gulhaoglu, NK
Yayinlary, Istanbul, 2003, s. 32, 39,47, 216.
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Iste bu noktadan bakildiginda, “Arap sosyalizmi™nin Nasir ver-
siyonu bir yaniyla ilericidir, ¢iinkii; toprak reformu, anti-emper-
yalist durug gibi olgularla bir bityiik uyanisin bazi kogullarim ya-
ratmugtir ama bir yaniyla da gericidir, ¢linki; bu kogullarin hayata
gegirilmesini engellemis, tek adam diktatorligiiyle yiginlara kati-
lim, orgitlenme, inisiyatif, ideolojik 6zerklik haklarini tanimamus,
demokratiklesmeyi segkinci bir biirokratik yapiyla engellemistir.
Boylece, mekanik bir ilerleme mantiginin da, yiginlar1 miilk sahi-
bi milli burjuvazinin peginde keskin sloganlarla seferber edebilen
popilist soylemin de; kiltiirel, ulusal, politik inganin toplumsal ve
ekonomik devrimin yerine ikame edilmesinin de gitkmaz sokaklara
agildig1 anlagilmagtir.

Eisenhower Doktriniyle ABD, Ortadogu’yu doldurulma-
s1 gereken bir “bosluk” olarak tammladiginda Araplar, “Bosluk
Eisenhower’in kafasinin i¢inde!” demislerdi. Ne yazik ki, “bur-
juva milliyet¢iligi”, onun devletgi versiyonu “ulusalci sol”culuk
Ortadogu’yu insansizlagtirds, bir ¢6le donigtiirdi, insani ve kilti-
rel 6ziinii bosaltti, dinamizmini yok etti, emperyalizmin rahatga at
kosturabilecegi kosullar: yaratts; polis devletlerinin, seyhliklerin,
emirliklerin oyun alanina déniigtiirdi.

Bu baskici, milliyetgi rejimlerin yazgisi boyle olugur. Kitlelerin
yaraticilig1 ve hareketliliginden tirken bu biirokratik yapilar, aslin-
da sonunda kendi sonlarin1 da hazirlar.

Emperyalist saldiri/kusatma altinda ve onun getirdigi yasam
zorluklan iginde sirekli toplumsal seferberlik ruhunu canh tut-
mak, insanlar: sirekli kriz kosullarinda uzun sire direngen tut-
mak; yipranmayi, yorgunlugu, bikkinhgi, giderek yilginhg ve
kagig, hatta ¢iiriimeyi 6nlemek zor. Bunu segkinci-biirokratik re-
jimlerin baskiciliginda yapmaksa uzun siirede olanaksiz.

Yaygin sikayetler ve hele aktif toplumsal muhalefet boy verin-
ce, destekler birer birer gekilip yerini karg1 ¢ikis ya da apolitik-
lesme, hareketsizlik, umursamazlik alinca, rejimin kendisini gi-
vence altina alma ihtiyaa artar, bu giidii daha da giiglenir. Bu da
i¢cine kapanmayi, toplumdan kopmayi ve baskiyi, kuskuculugu,
halktan, her demokratik kipirdanmadan korkmayi getirir. Bu du-
rum baskici egilimleri giiglendirir, karsiliginda halk giglerinden
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kopus artar ve bu boylece siiriip gider; kisir dongiiniin kapanina
boyle kistirilir rejimler. Emperyalizmin hedefi tam da budur ve
saldirganlik planlari hedefine, basariya ulagsmis olur. Ortaya ¢i-
kan bezginlik, yabancilagma, hatta fel¢ durumunda artik yol 6y-
lesine saptirilmig, hayat o kadar ¢arpitilmig olur ki, halkin, onun
haklarinin ve egemenliginin, demokrasinin diiyman1 emperyalist
odaklar ve igerideki igbirlik¢ileri demokrasi, 6zgiirliik talep eden,
hatta bunun ger¢eklesmesinin garantorleri konumuna gelirler go-
riintide...

Toplumsal fel¢ durumu, yozlasmayla birlikte umarsizhigin ko-
rikledigi yerli ya da yabanci tahakkiimiin aynilagmasin, yurtsever
duygularin kérelmesini, sonunda da ¢iirtimeyi getirir.

Bu rejimlerin iktidarinda biitiin bunlar, 6zel miilkiyet rejimi-
ni korumak ve gelistirmek ve bu arada da “anti-komiinizm” adina
yapilirken, komiinist partiler de, biiyiik 6l¢iide, “anti-emperyalizm
ve bagimsizlik” adina, askeri-biirokratik devlet kapitalizminin
egemenlerince sahneye konan bu trajedide rolaldilar, onun kahra-
man, 6zverili piyonlarina indirgendiler.

Hi¢ kuskusuz, ig¢i simfinin, yoksul koylaliigiin ve genel olarak
emekgilerin demokratik uyanis ve hareketliliginin, érgiitlenmesi-
nin 6niini kesen anti-demokratik milli birlik ve beraberlik saplan-
tis1 bu rejimlerin solculugunu dejenere etti, kalkinma hamlesini
engelledi, toplumsal enerjiyi bastirdi. Bu gidis, devlet kapitalizmi-
nin dar egemen ¢ikar gruplariny, se¢kinler ve asalaklarim yaratip
ayricahkl baski mekanizmalariyla kapitalist odaklari, potansiyel
isbirlik¢i kast: yaratti. Gigsiizle giiglii, ezilenle ezen, somiiriilenle
somiiren arasinda tarafsiz kalmak bir yana, aralarindaki miicade-
leye set gekmek, zayifin miicadelesine devlet zoruyla ve milli birlik
ve beraberlik adina karsi ¢ikmak, onlarin kendilerini korumala-
rina ve hak talep etmelerine kargi olmakla ayni sonucu verdi ve
sonunda gii¢litye yaradu.

Gerg¢i Nasir, kendi sinif kokeni ve devletin gorece 6zerkligi (hat-
ta bityiik 6l¢iide bagimsizlif1) sayesinde sosyal adalet yoniinde ¢ok
atilim yapt1 ama yine de ezilenleri 6rgiitsiiz, ideolojisiz, geleneksiz
birakt1 ve sonunda giiglilerin hakimiyetlerini tesis etmelerinin ve
devleti de ele geirmelerinin yolunu a¢ik tutmusg oldu.
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20 Mayis 1955 tarihinde yaptig: bir konusma, Nasirin demok-
rasiyi nasil yanhs anladigini, neosomiirgelerdeki burjuva demok-
rasisine kars1 ¢ikarken, aslinda devrimci demokrasiden habersiz
oldugunu gostermektedir:

Subaylar Kuliibiinde irat ettigi bir nutukta 1956 yilinda Misirda
parlamentonun agilacagin séyleyen Misir Bagvekili Cemal Abdil
Nasir, siyasi partilerin kurulmasina miisaade edilmiyecegini bildi-
rerek, “Etrafima baktigim zaman muhtelif Arap memleketlerinde
demokrasi kisvesi altinda ne dolaplarin ¢evrildigini ve baz1 yaban-
<1 memleketlerin bundan nasil faydalandigim goérmekteyim. Biz,
Misir’in aym akibete ugramasina miisaade etmiyecegiz, biz, hakiki
bir demokrasi kuracak ve yabanci memleketlerin bizi istismar etme-
sini 6nleyecegiz,” demistir.

Tasarlanan yeni anayasadan bahseden Cemal Abdil Nasir, “Her
seyden 6nce, memleketin ¢ogunlugunu teskil eden isgilerin ve
kéylilerin menfaatlar1 géz 6niinde bulundurulacaktir. Biz, hiir-
riyet, sahsi tesebbiis taraftariyiz,” demistir.”

Nasir, ig¢ilerin 6zerk sendikalagmasini bile bir tehlike olarak
gormigtiir. Korporatist bir anlayigla merkezi ve hiyerarsik olarak
orgiitlenmis devlet sendikaciligina izin verdiginde de, mali 6zerk-
liklerine hig sayg1 gosterilmemis, segimlere devlet miidahale etmis,
kendi yayinlarim ¢ikarma izni verilmemis ve tabii grev de yasak-
lanmustir.”®

Tabii, Irak ve Suriye’deki millici-solcu rejimler daha da baskic1
ve kiyiciydilar.

OTEKI GUGLER

Arap diinyasinda klasik milliyet¢i-liberal burjuva giigler ile
toprak agalar1 simify, itibarlarimi 1940l yillarin sonlarina dogru
iyice yitirmiglerdi ve 50’li yillarin bagindaki bagimsizlik¢i-ulu-
sal dalgayla da tasfiye siirecine girdiler. Igbirlik¢iligin iyice geriye
¢ekildigi bu noktada geriye ii¢ ana akim kalmigti. Bunlar, sag ve

74 Ayin Tarihi, Mayis 1955.

75 Marsha Pripstein Posusney, Labor and State in Egypt: Workers, Unions, and Econo-
mic Restructuring, Columbia University Press, New York, 1997, s. 41.



318 ABD, Ortadogu, Tirkiye

sol ulusalcilar, komiinistler ve Islamcilardi. Sag ve sol ulusalcilar
arasindaki miicadeleyi esas olarak “solcu’lar kazandi. Komiinist
partiler, Misir’da likidasyona varan, Suriye ve Irak’ta da rejimin
korporatist yapilarinda, hattahiikiimetlerinde yer alacak 6l¢iide is-
birligi ve destek verdiler “ulusalci sol” iktidarlara.

Bandung’da baslayan, Sovyetler’le silah anlagmas1 ve CHC'nin
taninmasiyla gelisen, Siiveys Savagi'yla artan ve 1961-62 devletles-
tirmelerini saglayan “Haziran Sosyalist Yasalar:”nin kabuliiyle do-
ruga ¢ikan bir egilim siireci sonunda Misir’da komiinistler, biiyiik
tevkifatlar ve zalim baskilarin ardindan, o denli rejime kooptasyon
ve likidasyon anaforuna kapilmiglardi ki, 1960’11 yillardan baslaya-
rak artik muhalefetin bir par¢asi olmaktan ¢ikiniglard: ve kendile-
rini bir bigimde rejimin kanatlar altinda legal alanda ifade ediyor
olmalari bir anlam tagimiyordu.

Bu sirada da, o ¢ok 6viilen “kapitalist olmayan yol”, “devlet ka-
pitalizmi” olarak, kendi egemenlerini, (potansiyel) burjuvazisini ya-
ratiyor, yeniden iiretiyor, tahkim ediyor ve giiniin birinde organik
somiiriicii sinmif olarak sahneye ¢ikisim hazirhyordu. Kigiik burjuva
onderlikli “milli devrim” siireci, cehenneme giden yollarin taglariny;
komprador kapitalizmle ve emperyalizmle, siyonizmle uzlagmaya
varacak, bagimhiliga evrilecek gidisi, komiinistlerin 6nce iyi niyetle-
riyle, ardindan cesetleriyle, en sonunda da ruhlarinin bogaltilmasi ve
asimilasyonuyla, goniillii likidasyonuyla désiiyordu.

Benzer gelisme, kapitalizme z1t yonde ilerleyen Irak ve Suriye’de
de ortaya gikiyordu. Oralarda da komiinistler, daha da ileri giderek,
kapitalist kiigiik burjuva diktatorliikleriyle, askeri-biirokratik otok-
ratik rejimlerle “ulusal cephe”lerde “ortaklik” kuracak olgiilerde
isbirligi yapabiliyorlardi. Buralarda da, 6dedikleri bedeller, akil al-
maz iskenceler, zindanlarda 6liimler, agir baskilar olmasina kargin...

Bu rejimler altinda o6rgiitsiiz olarak, tek tek komiinistler birey
olarak, rejimin kaprislerine ve donemsel hesaplarina bagh olarak;
basinda, sendikalarda, devlet kurumlarinda yer bulabiliyorlard.
Komiinistler demokrasi istediklerinde hapse atiliyor, siirgiine gon-
deriliyor, hatta hunharca oldiiriiliiyorlardi. Uysal davrandiklarin-
da, geri ¢ekildikleri ya da boyun egdiklerinde de, hitkiimete bile
alimyorlard:. Bu toplumlarda gergekten demokrasi isteyen, iggile-
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rin, koyliilerin, biitiin ezilen yoksullarin kendi yazgilarina hitkme-
debilmelerinin kosullarinin hazirlanmasini talep eden belki de tek
gi¢ onlard.

Bunun kargiliginda, neredeyse her zaman hunharca ezildiler.
Sadece zaman zaman emperyalist ve siyonist dig tehlikelere ve bu
durumdan yararlanmaya hazir igbirlikgilere karsi ihtiya¢ ortaya
¢iktiginda “ulusal cephe”ler i¢inde tutuldular, ondan sonra dayine
ezildiler.

Komiinist partiler, anti-emperyalist micadelenin hep giinde-
min sicak maddesini olugturmasi ve iilkelerinin siirekli emperya-
list saldirganhigin agir tehdidi altinda bulunmas: nedenleriyle, bu
rejimleri desteklemek zorunlulugunu hissettiler. Kamulagtirmalar
ve Sovyetler Birligiyle iyi iliskilerin kurulmas: da onlar: rejimlere
destege yoneltti. Muhayyel milli burjuvazi ve kapitalist olmayan
yol gibi kavramlarla suglara ortak oldular. Onlar: rejimi destekle-
meye iten faktorleri s6yle siralamak miimkiin:

1. Siregelen siyonist-emperyalist saldirilar karsisinda ulusal ba-
gimsizliga sahip ¢ikilmasi, ulusal cephe, anti-emperyalizm kay-
gilary, “ilerici milliyetgilik”le ittifak diigiincesi;

2. Milli burjuvaziyi drkiitmeme ve anti-emperyalist cephede tut-
ma gayreti;

3. Devlet kapitalizmi ¢ergevesindeki devletlestirmeler, kamucu-
luk, devletin yon verici miidahalesi, “sosyal adalet-haklar” uy-
gulamalary

4. Sovyetler le ittifak faktori;

5. Vahgi baskilardan kurtulma, toplumsal mesruiyet ¢abasi;

6. Kapitalist olmayan yol, ara rejim gibi donemin teorik yaklagim-
lart...

Sonunda da, rejimlerin yikiciligiyla orgiitsel giiglerini, bu dikta-
torlidklerle, devlet kapitalizmiyle isbirligi i¢inde gériinmeleriyle de
yiginlar nezdindeki moral/politik/ideolojik desteklerini yitirdiler.
Marx’tan Lenin’e ve ondan da devrimci sosyalist gelenege biraki-
lan miras, “bagimsizlik, ulusal kurtulus miicadeleleri’yle burjuva
karakterli “ilerici-demokratik” atilimlar desteklemek politikasy;
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dengesini ve perspektifleri yitirip milliyetgilige, kiigiik burjuva radi-
kalizmine, kapitalist yonelimli devletgilige tabi olmaya, hatta sadece
simf onderligi ilkesinin unutulmasina degil, bagimsiz orgiitlenme
hakkindan vazgegilmesine, yani likidasyona yol a¢inca sonug sadece
sosyalizm ve ig¢i sinifi ve emek agisindan degil, bagimsizlik, demok-
rasi ve ilerici kazanimlar bakimindan da felaket oldu.

Milliyetgilik viriisii komiinistlerin dnemli boliimiinii pengesine
almigt1. Eski komiinistlerden M. N. Roy, 1951 yilinda $6yle bir uya-
r1 yazisi yazmigti:

Asyadaki komiinizm aslinda kizila boyanmig milliyetgiliktir. Leni-
nist program [ezilen] milliyetciligi bir dost olarak alird); gimdiyse
komiinizmin kendisi milliyetgiligin roliinii oynuyor...”
Komiinistler, biiyiikk boliimiiyle, ulusalcilarin ‘devlet kapita-
lizmi solculugu’'nun ve popiilizminin pegsine takilip soniimlenir,
biitin masumiyetleriyle su¢a ortak olup kirlenir, toplum digina
diigerlerken, radikal Islamcilar, en basta da Miisliman Kardesler,
‘sol ve dinsiz’ olarak niteledikleri ulusalcilarla hi¢ uzlagmadilar,
hep direndiler, kendi fanatizmlerinde ‘piriipak’, ‘temiz’ kaldilar.
Insanlar da, Marx'in egsiz tespitiyle, kendilerinin ‘gercek kosullara
gercek protestosu’, iginde yagadiklar zalim diinyadaki pespese diig
kiriklhiklarinin ardindan, dar evrenlerinde kalmig tek siginaklary,
“yiginlarin i¢ gekisi” olan dine sarildilar. Dinciler, fanatik komi-
nizm diiymanlig: ve bagnazliklariyla siireg i¢inde gerici ve halka
zararli konumlara diigseler de, “sol-laik” rejimlerle uzlagsmazlik-
lan1 nedeniyle biyiik zuliim gordiiler, iist kadrolarindan rejimle-
re biat edenler oldu ama militanlar: ve tabanlariyla hi¢ 6diinsiiz
direndiler, boylece islenen suglara da bulagmamig oldular. “Ulusal
sol”cu rejimlerin yenilerek ¢iiriiyiigii, Humeyni devrimi ve Sovyet
Bloku’'nun ¢6ziilmesiyle de, goriintiide olsun, haklilik pay1 kazandi-
lar hayatin gidisinde. Onun i¢in de bugiin, yeniden emperyalizmin
ve siyonizmin kiskacinda, yeni isgal saldirisinin yarattigi yanginin
ortasinda kalan yiginlarin bunalimlarinda siginaklar: olabildiler
ve saldir1 ve iggale karg1 yeniden direnisin bagina gegebildiler.

76 M. N.Roy, “The Communist Problem in East-Asia: An Asian View”, Pacific Affairs,
¢. 24, No. 3, Eyliil 1951, 5. 229-230’dan aktaran YON Hareketi: Kalkinmada Bir
Strateji Arayiss, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1986, s. 279.
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ULuUsAL SOLUN BiLaNGoOsu

Sonunda, Ortadogu’daki bu biiyiik seriiven ve deneyim, ne ya-
zik ki bagarisiz oldu.

Giderek, ekonomik ¢okiintii, yaygin yoksulluk ve yokluk, bas-
ki, anti-demokratizm, katilim eksikligi, hak arama ve 6rgiitlenme
imkansizligy, biirokratik kontrol gergevesi iginde bir yandan y1gin-
lar1bezdiriyor, ya muhalefete yonlendiriyor ya da fel ediyor, depo-
litizasyon yaratiyordu. Bu ayni zamanda, kitlesel tabanini yitiren
yonetici eliti halktan, dolayisiyla demokrasiden korkan bir tecride
vebaskiciliga siiriikliyordu. Baskive artan kontrol, disiplin ve yap-
tirim uygulamalary, yeniden yiginlan karsiya itiyor, inisiyatiflerini
kiniyor, ekonominin cendere vidalarini daha da sikiyordu.

Ayni bigimde, emperyalizmin daha bagta 6zel planlayip aym
yap: iginde barindirip, hapsedip, gelistirip kigkirttigr farkl etnik,
mezhepsel, kiiltiirel yapilar arasinda “demokratik uyum™un da sag-
lanamamasini getiriyordu. Asiretsel, mezhepsel “feodal kalintilar”
hi¢bir zaman tasfiye edilemedi, modernlesme tamamlanamadig:
gibi, bunlar hognutsuzluk kogsullarinda temel “sadakat odaklar1”
olarak giiglenmeyi siirdiirebildiler.

Bu kosullar, ayrica riigvet, yolsuzluk, karaborsa gibi hastaliklan
azdiriyordu. Kendisine genis alan ayrilmig ama devletin/biirokra-
sinin vesayeti altinda birakilmig 6zel sektor de igi riigvete, tesvike,
kayirmaciliga vuruyor, buna kargilik gii¢li birrokrat da diinyalig:-
n1 ve geleceginin sigortasim bu 6zel sektorle kurdugu 6zel baglara
dayandiriyordu.

Emperyalizm de, yerli igbirlikgileri aracihgiyla ortaya ¢ikan
ekonomik durgunluk, baski, yozlagma, giiriime, hognutsuzluk gibi
gelismeleri kigkirtiyor, yaralan kagiyor, bu rahatsizliklar: daha da
arttiric1 girisimlerine, sabotajlarina, rejimi yikma hesaplarina uy-
gun zemini, imkénlar, firsatlar1 bulmug oluyordu.

Emperyalist kapan ve kisir dongii, hilkmiinii derinlegtirerek
béyle icra ediyordu.

Bilango hig de iyi degildi:

1. Dis politikada Araplarin birligi saglanamadi, aksine birbirleri-
ne diigman kesildiler;
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2. Filistin konusunda ilerleme saglanamad;

3. Ekonomik kalkinma, refah gergeklestirilemedi, aksine ‘60’larin
ikinciyarisinadogru, agiklar, kriz, kaynak yetersizlikleri ortaya
¢ikty

4. Yolsuzluklarin 6ni alinamadi, 6zgirlikler gelistirilemedi, de-
mokrasi olmadi, esitsizlik devam etti.

Bu durumda, siirekli kihnms kriz ve seferberlik havasi, 6z-
veriler, sikint1 ve yokluklar, megruiyet temellerini, anlamlarim,
ikna edici gerekgelerini yitiriyordu. Sonug, genis halk yiginlarinda
inangsizhigin koriklenmesi, yayilmasy, inisiyatifin ortadan kalk-
masy, sinisizm, apati, yaygin hosnutsuzluk, giivensizlik, neme la-
zimcilik, uyusukluk, bogvermisgilik, kopus, 6zel alana ¢ekilis, bi-
reycilige yonelis, yolsuzluga duyarsizlik, ¢iiriime ve fel¢ durumu...

Zaman i¢inde,

1. Kusatma, diismanlarla gevrili olmak ve Israil saldirganligy,
ulusal givenlik kiiltini gelistirdi, giivenlik aygitlar1 daha da
hakim oldu;

2. Igerde de demokratik katilim olmayincave halktan korkulunca,
her muhalif kipirdanig rejime i¢/dig digman araci olarak alg-
land: ve kuskucu, dolayisiyla da baskici aygit giiglendi;

3. Geligkin burjuvazi yaratilamadi, biirokrat-burjuva kisir kalir-
ken, anti-demokratik popiilist, misrif ve yolsuzluklarla malul
devlet¢ilik ekonomik kalkinmayi gergeklestiremedi, bu da baski
geregini arttirdy;

4. Zamanla yiginlar geri ¢ekildi, toplumsal fel¢ ulusal enerjiyi bo-
saltty;

5. Polis devletleri ortaya ¢ikti... Korku ve siddet egemen oldu;

6. Milliyetgilik ve agiret¢ilik, mezhepgilik, ulusal/kiltirel azin-
liklari iyice itti; i¢ savaglar, ¢alkantilar, sadakat bolinmeleri ve
i¢ dilyman algilamasi, emperyalizmin manipiile edebilecegi ya-
bancilagmalar militarizmi gelistirdi, ortak iradeyi par¢alady;

7. Ulusalci 6nderlik, ne emperyalizme yaranabildi ne de igeride
is¢i stmfinin ve emekgilerin, halk giiglerinin katilim, destek ve
enerjisini mobilize edebildi ne de 6zerk kalkinma saglayabildi.
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8. Ayakta kalma tek hedef oldu; yozlagma, yolsuzluk, ufuksuzluk
ve geleceksizlik, siddet ve baskiyla birlesince ¢iiriime kaginil-
maz oldu. Diinyadan kopmus, geri ve gerici diktatorliklere do-
niistiiler...

Bat: kusatiyor, biiyiik olanaklar ve tetik¢i agiyla sistematik,
yaygin, etkin ¢6kertme operasyonlarina, psikolojik harekata, sa-
botajlara, askeri tehdide bagvuruyor; tecrit, ambargo uygulaya-
biliyordu. Sinifsal nedenlerle ve/veya diinya goriisii, ¢arpitilmig
biling, ideoloji, 6zlemler, beklentiler nedeniyle ve biiyiik maddi
imkanlariyla iceride igbirlik¢i bulup seferber edebiliyor ya da bu
korkular: saliyordu. Hedefin psikolojisi, kurumlary, iligki ve dav-
ranislar: rayindan gikartilmig, saptirilmig oluyor; bu psikoz, reji-
mi tutsak aliyordu.

Ne yazik ki, ulusalc1 diktatérlikler tam da bdyle bir siirecin so-
rumlusu oldular...

Enver Hoca'nin su sozleri, bu siirece kars1 ¢ikigin bir 6rnegini
olusturuyor:

Toplumsal kurtulug miicadelesini inkér ederek artik devrimci mi-
cadelenin timiiniin bir ulusal bagimsizlik miicadelesine, bu bagim-
sizig1 kazanma ve emperyalistdevletlerin saldirisina kargi savunma
miicadelesine indirgenmesi gerektigini vaaz eden revizyonist teoris-
yenlerin karsisindayiz. Gergek ve tam ulusal 6zgurliik, bagimsizlik
ve egemenlik, yalmizca toplumsal kurtulug miicadelesinin zaferiyle
saglanir. ... Ozgiirliik, bagimsizlik ve egemenligin somut siyasal ve
toplumsal bir igerigi vardir. Gergek ve tam ozgiirliik ve egemenlik,
proletarya diktatorligi kosullarinda saglanir; buna karsilik devlet
iktidarinin somiiriicii sinifin elinde bulundugu yerlerde ise somii-
renlerle somiirillenler arasindaki esitsiz iktisadi ve siyasi iliskiler
halkin é6zgiirlitk ve egemenligini yitirmesine yol agar. Sonug olarak,
‘bloksuz diinya’ ya da ‘G¢lincii diinyaya d4hil edilen iilkelerde ger-
¢ek ulusal ozgiirliik ve egemenlikten soz edilemez, hele hele halk
egemenliginden hi¢ s6z edilemez.”

216.
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SoL MiLLIYETGiLIGIN TURKiYE’'DEKi YANSIMALARI

Muisir nasyonal solculugu, “Arap Sosyalizmi”, Tiirkiye’de Mark-
sizmden ve Tirkiye Komiinist Partisinden koparak Kemalist ikti-
darin ideologluguna soyunan Kadrocularin goériislerine ¢ok benze-
mektedir. Tek bir liderin ve otoriter militarizmin kutsandigi, simf
¢atigmasim reddeden, nasyonal sol igerikli, devlet¢i, milli ekono-
minin karma ekonomiyle ve devlet giiddiimiinde burjuvazi yaratila-
rak planl kapitalist geliymesini ongoren, anti-komiinist bir anlayi-
sin propagandistleri olarak Kadrocular, tipik nasyonal solculugun
ilk girisimcisiydiler.

Nitekim, YON hareketiyle “ulusalci sol” diigiince 1960’larda ye-
niden canlandiginda, bu tiirden “milli devlet kapitalizmi™ni Kadro-
cu Siireyya Aydemir, YON dergisinde dyle tanimlayacakti:

Artik devletgilik yalniz bir iktisadi devlet isletmeciligi degil, 6zel

sektore yer vermekle beraber milli hayatin her sahasini i¢ine alan
bir sosyal nizam olmalidir. fste Tiirk sosyalizmi budur.”

“Milliyetgiligi kiz1la boyama” aldatmacas: burada da s6z konu-
sudur ve YON’iin bag1 Dogan Avcioglu’na gore, “milliyetcilik bay-
ragin sosyalistler tagiyor”du ama oncelikler vardi ve “sosyalizm
bugiiniin degil, yarinin meselesiydi” ve sosyalizme giden yol, “milli
kurtulus devrimi”nden gegecekti. Bu arada, “gergek milliyetgiler”in
onderliginde, sosyalistler de, “biitiin 6teki amaglar halen anti-em-
peryalist miicadeleye tabi olarak degerlendirmeye aligmali"ydilar.”®
Avcioglu da, ig¢i simifinin 6nderligini degil, “zinde kuvvetler”in yo-
netimini savunmaktadir:

Sinif 6nderligi davasimin 6n plana alinmasi, memleketin bugtinki
sartlari g6z oniinde tutulursa, kuvvetleri dagitmaktan baska bir ise
yaramaz.®

Tabii Nasir ideolojisi YONCciiler i¢in bi¢ilmig kaftandir ve onla-
rin iizerinde ¢ok etkilidir:

78 Aktaran Gékhan Atilgan, YON-DEVRIM Hareketi: Kemalizm ile Marksizm Ara-
sinda Geleneksel Aydinlar, 2. basim, Yordam Kitap, Istanbul, 2008, 5.95

79 Age,s. 109, 114, 198.
80 Age,s. 178,
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Emperyalizme kar§1 ciddi bir tutum, diyalektik bir gelisme sonucu
Nasir, rejimini sosyalizme yoneltmigtir. Emperyalizmle miicadele,
sosyalist miicadele degildir. Ama uzlagma yollarina sapmadan yii-
riitiilen bir anti-emperyalist miicadelenin, birtakim zigzaglar ¢izilse
dahi, ulagacag yol sosyalizmdir.*!
Avcioglu’na gore:

Ozellikle Ikinci Diinya Savagindan sonra, [Marksist-Leninist] ge-
maya uymayan bir¢ok milli kurtulug devrimleri vuku bulmustur.
Baz iilkeler ne ‘halk cumhuriyeti’ hiline gelmisler ne de emperya-
lizmin sdzde bagimsiz uydulari olmugslardir. Burjuva 6nderligindeki
bazi milli kurtulug devrimleri, siyasi bagimsizlikla yetinmeyerek,
ekonomik bagimsizhiga ulagmak i¢in, emperyalizme ve onun ig¢
miittefikleri olan biiyiik burjuvazi ile feodaliteye karg: sert miicade-
leler vermigslerdir. ...

Bu gelisme, asagidan yukariya oldugu gibi, yukaridan asagiya da
gergeklesmistir. Cezayirde milli kurtulug devriminin kapitalist ol-
mayan bir yon alip, halk kiitlelerinin asagidan gelen itici giiciiyle
olmugtur. Misirda ayn1 yonde gelisme, halk kitlelerine dayanmakla
beraber, bugiinkii safhasinda, yukaridan agagiya dogru vuku bul-
mustur. ... ‘Azgeligmis ve Ikinci Diinya Savagindan sonra bagimsiz-
liklarina kavugan memleketlerde ... memleket¢i sosyalizm egilimleri
ve tatbikati, milliyet¢i aydinlarin islere hikim olmalari nisbetinde
gelismekte ve buna kargilik, komiinist egilimler halk arasinda za-
yiflamaktadir. Bunun Misirda, Irak’ta, Cezayirde, Kiibada ve diger
Afrika memleketlerinde misallerini goriiriiz. Tiirkiyede ise sosyal
problem milli ekonomide kilit noktalarin devlet elinde tutulmasi ve
‘faydanin imtiyazh siniflar: yetistirmek i¢in degil, halk yararina da-
giisinin diizenlenebilmesi suretiyle ¢oziilebilir. Anayasadaki sosyal
hukuk devleti ve sosyal adalet anlamlarimin tahakkuku i¢in zaten
boyle bir ¢oziimleme sarttir. Tiirk Sosyalizmi nin savunacag bu he-
defler ise, komiinist metotlar ve hedefler degildir.*

YON yazarlarindan “sosyalist” Sadun Aren, “Atatiirk’iin
iki ilkesi ~halk¢ilik ve devletgilik- Tiirkiye'ye sosyalist bir yol ¢i-
ziyor,” diye yazinca, ayni dergide Yakup Kadri Karaosmanoglu da
“Atatiirk ilkelerine milli sosyalizm ismi verilebilir,” demistir ra-

81 Dogan Avaoglu’'ndan aktaran A.ge., s. 238.
82 Hikmet Ozdemir, A.ge., s. 241, 247.
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hatlikla.® Avcioglu i¢in de, YON'iin yolu, “Atatiirk’iin bityiik bir
sezigle buldugu halkg, devlet¢i, devrimci ve milliyet¢i kalkinma
yolu"ydu.* Misir’da da ideologlar buna “Nasircilik” ve “Misir sos-
yalizmi” diyorlard1.

Tirk ulusal solculugu, Nasircilik/Kemalizm kirmasi bir nok-
tadan kalktiktan sonra BAAS'¢iliga evrilmis, “Kiirt Savagi"ndan
sonra giiniimiizdeki yeni hareketlenmesinde ise onu da asip, hizla
“nasyonal sosyalizm”e diimen kirmigtir. Onun hazin ideolojik se-
ritveninin, Kiirtlere kars1 ABD emperyalizmiyle bir eylem nokta-
sinda anlasabilirse, katiksiz bir Amerika hayranligina doniismekle
noktalanacag: kuskusuzdur...

83 Age.s. 246.
84 A.ge.s.252.



TETIKCI KUSATMASINDA
ORTADOGU

Savag sonrasinda ABD, Vietnam batakhiginda iyice sikigmig-
ken, Israil, zaferin verdigi ciiret ve Amerikan yardimlariyla yeni
bir dinsel/milliyetgi hezeyanin saldirganligini sergilemeye bagladi.

Tirkiye, daha 6nce de degindigimiz gibi, artik oyunun digina
diagmausti, bolgede 6nemli 6lgiide devre disiydi. Kibris sorunun-
daki yalmizlik ve uluslararas: destek ihtiyaci, ekonomik bunalim
ve petrole, sonra da Arap fonlarina duyulan gereksinim, iilke igin-
deki sosyalist gelisme ve onun etkiledigi “sol” muhalefet gibi et-
kenlerle tetikgilik giicii ve imkdm ¢ok zora girmisti egemenlerin.
Popiilist iktidarlar biiyiik bir esneklik gostererek Ortadogu’dan
uzak durmaya basladilar. Ayrica, Israil’in artan giiciiyle birlikte,
Arap danyasindaki geri ¢ekilme, iyice saga kayma, radikalizmden
uzaklagma, polis devletlerinin ve askeri diktatorliiklerin yerlesmesi
ve yiginlarin zapturapt altina alinmasiyla birlesince, Tirkiye'nin
durumdan sikayetgi olmasin gerektiren fazla neden de kalmams-
t. FKO'’yii tanimayi reddederek, ona iilkede temsilcilik agma izni
vermeyerek de, bolgedeki tek “terorist”ten uzak durmay: segmis-
ti Tiirkiye. Kiirtler de, Saddam ve Esad’a, Iran SAVAK'ina havale
edilmisti. I¢eride asimilasyon ve baski, islevlerini daha bir siire ye-
rine getirmekte bagarili olmay1 siirdiirecekti.

Iran Sahi ise giiciinii biliyordu. Istikrara kavugan rejimi, ABD
destegiyle kisa siirede, akil almaz bi¢imde modern teknolojinin
6lim makineleriyle donatilacakti. Daha sonra $ah, niikleer ener;ji
konusunda yardim alacak, ardindan Nixon Doktrini'yle stratejik
petrol bolgesinde bas tetikg¢ilige soyunacakt.
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Arap isbirlikgiligine ise, bir bakima giin dogmustu. Savas he-
zimetionlara her alanda yeni hamleler imkéni yaratmigt1. Radikal
milliyet¢ilik, “ulusal sol” biiyiik 6l¢iide itibar yitirmisti. Bu rejim-
ler, Nasir'in hala varhigini bir 6lgiide siirdiiren kigisel prestiji ve et-
kisi diginda, artik sadece devlet teroriiyle ayakta durabilecek hile
digmisglerdi. Hi¢ dahli olmadig hélde, sosyalizm de hezimetten
payina diigeni almigt1. Yiginlarin yenilgi sonras: sokaklara dokiil-
diiklerinde Sovyet kurumlarina ait binalara saldirmalar, sagkinhik
i¢inde yenilgiye sorumlu arama gereksinimlerinin bir riiniiydi.
Bu aym zamanda, “ulusalc sol”la rabitalandirdiklar sosyalizmin
onlarin nezdinde itibar yitirdiginin de bir gdstergesiydi.

Bu durum, Baticilarla, ¢ogu zaman onlarla isbirligi yapmuis 1s-
lamcilann ideolojik saldirilarina olanak hazirlamigti. Misir basta
olmak iizere, artik her yerde ABD’yle isbirliginin gelistirilmesi,
ekonominin daha fazla 6zel sektore ve uluslararas: sermayeye agil-
masi kurtulug regetesi olarak tartigiliyor, savunuluyordu. Islam-
cilar da, felaketin, “Allahsiz komiinist Sovyetler”le isbirliginin ve
“sol” milliyet¢i rejimlerin “laikligi"nin cezasi oldugunu kitlelere
anlatiyorlardi.

Sovyetler Birligi ise, Arap iilkelerinin kendisine daha fazla si-
ginmak zorunda kaldiklarini biliyordu. En azindan, yok edilmis
ordularinin yeniden kurulmasimin tek kaynag: kendileriydiler.
Israil sorunu ve Amerikan tavn siirditkge, Araplara tek anlam-
11 politik/diplomatik destek de sadece onlardan gelebilirdi. Tabii,
onun da zorluklari vardi. Birincisi, Araplarin muazzam silah yar-
dimu talebini kargilamak kolay degildi. Yitirilmis topraklarin geri
alinmasinda yeniden savagin bir yontem olarak ortaya ¢ikmasi ve
FKO'niin silahli miicadelesi de Sovyetler'i zora sokuyordu, ¢iinkii
hem ABD’yle niikleer ¢atisma riskini tagiyacak bigimde kars1 kargi-
ya gelmekten iirkiiyor, hem de o siralarda gelismekte olan yumusa-
ma siirecinin kesintiye ugramasini istemiyordu. Bu arada, elbette,
sorunun ¢6zuimiyle birlikte, Araplarin hizla kendisinden uzak-
lagacaklarim1 da biliyor ve siiriincemede kilitlenmis kalmasinda
belki devlet ¢ikar:1 da goriiyordu. Arap milliyet¢isi oportiinistlere
Sovyet yoneticileri de biiyiik devlet firsatgiligiyla yanit veriyorlar-
di. Ayrica, ortaya ¢ikan durumu geri gevirecek etki ve giiglerinin
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olmadigini dabiliyordu, Sovyet yoneticileri. Bu durumda, Arap or-
dularina, askeri dengeyi degistirmeye yetmeyecek ama onlar1 yeni
saldirilardan koruyacak miktarlarda silah yardimi yapmak, Arap-
lar1 politik arenada desteklemek, Filistin Kurtulug Hareketi'ni tani-
mak ve sonra dasilah yardimiyapmakla yetindi. Tabii kargihiginda
da, kilit Arap ulkelerindeki giiglii varligiyla siiper giigler arasindaki
rekabette Ortadogu’daki yerini saglamlagtirmig oldu.

Savag sonrasimn en onemli gelismesi, Filistin Hareketinin or-
gutli bigimde giderek daha fazla kendi yazgisina sahip ¢ikma ka-
rarhiligi oldu. Filistin gerilla hareketi, biitiin gelismelere, biyiik sal-
dirtya bolgedeki tek yamit olarak damgasimi vurmaya bagladi. 1964
yalinda Nasir'in kisa siiren bir hevesi ve bir araci olarak kurulan
Filistin Kurtulug Orgiitii (FKO), zamanla yurtseverlerin elinde ger-
¢ek kimligine kavugtu ve Filistin halkinin yeniden tarih sahnesine
¢ikmasinin baglica 6rgiitsel araci oldu. Tabii Arap ilkelerinin, or-
gati ve hareketidenetimleri altina alip kullanma girigimleri de hi¢
bitmeyecekti.

ABD, artik Israil ve Iran’in saldirgan tetikgiligini esas alan, bu
arada da bu aktif tetik¢i baskisi altinda kusatilan Arap diinyasi-
nin pargalanmasim ve ¢iirittiilmesini 6ngoren yeni siyasetini tam
olarak olugturmugtu. “Stratejik imkan” (strategic asset) olarak ad-
landirdiklari Siyonist Devlet ve Sah’in Iran’, Arap isbirlikgiliginin
gelistirilmesiyle ugursuz meyvelerini verecekti.

Arap diinyasi ‘67 hezimetinden sonra tam bir kargasa igine diis-
miigti. Biyik itibar kaybeden “ulusalc1” rejimler i¢in artik biitiin
mesele iktidarlarim siirdiirmek olarak belirlenmigti. Bunun igin
ellerindeki temel ara¢ siddetti. Darbeler, kars1 darbeler sonunda
gugli adamlarin tek adam diktatorlikleriyle ancak istikrar sag-
layabildiler. Arap butiinligi, bagimsizlik¢: milliyetgilik, solculuk
ve Filistin davasi; hepsi birer manipiilasyon, iktidar siirdiirme,
megruiyeti saglama aracina doénistirriillmiglerdi. Biitiin degerlerin,
ahlaki ilkelerin, politik inang¢larin, diigiinsel, ideolojik farklilikla-
rin i¢i bogaltilmig, her biri 6zlerinden kopartilarak oportiinist bir
anlayigla gii¢ kavgasimin basit araglarina indirgenmislerdi.

Eskiden kitleleri anti-emperyalizm ve milliyet¢ilik, Arapgilik
duygularini okgayarak seferber edebilenler simdi artik yeni yollar,
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yontemler bulmak zorundaydilar, iktidarlarini korumak igin. Bas-
ki, anti-demokratizm, siddet yaninda akil almaz akrobasiler, opor-
tinizm, diizenbazlik, oyun i¢inde oyun en biyik silahlari oldu.
Once Filistin Davasin1 ara¢ yapmuglards, simdi Filistin hareketini
ve oOrgiitlerini gerektiginde birbirine kirdirarak kullanmaya bagla-
dilar. Bir anda ittifak degistirdiler, birbirlerini sirttan hangerledi-
ler, dost ve diismanlarini neredeyse giinliik degistirdiler. ilkesel bir
sey kalmady, her gey iktidarda kalmaya uyarlandy, en yiiksek ideal-
ler iktidar kavgalarinda yozlagtirildi, en temel ahlaki ilkeler milli-
yetgiler arasindaki hegemonya kavgasina kurban verildi, bolgesel
ve Araplararasi liderlik i¢in Araplara en biiyuk kotilikler reva go-
riildii, Arap diinyas: paramparga edildi. Yoksulluk, gerilik, cehalet
Araplarin yazgisina donugtirildi.

Arap ulkeleri arasindaki hegemonya kavgas: kaypak zeminde
acimasizca yiiriitiillmeye baglatilmisti. Degerlerin, ilkelerin ayak-
lar altina alindig: bu kavgada, bir giin iginde dostlar diilgman, dis-
manlar dost olabiliyordu. Bir giinde ittifaklar kuruluyor, yikiliyor,
birlikler inga ediliyor, mittefikler degistiriliyordu. Anlagmalar im-
zalaniyor, ertesi giin yirtilip atihyor, aksi yonde belgelere imzalar
atiliyordu. Tkiyiizlalik, milliyet¢i dar goriglilik ve gatigmalar, giig
ve siddet, devleti ve iktidar1 korumak kaygilar itici giidiiler olmus-
tu. Iktidarlarin, devletlerin bencil gii¢ ve hegemonya miicadelesin-
de her ara¢ mubah hale gelmisti. Clirime ok kisa siirede biitiin
bedeni sarmisti. $iddet, yozlagma, yoksulluk, gerilik sarmalinda
tiiketilmigti Arap enerjisi. Her tirden ulusala diktatoryanin, pi-
yasac ve devlet¢i milliyetgilerin, eski ve yeni burjuvalarin, toprak
agalarinin, mezhep, aile, asiret simsarlarinin, silahh kuvvetlerin,
emperyalizm ajanlarinin kurtlar sofrasinda milyonlarin 6zlemleri,
beklentileri, en temel haklar1 paramparga, lokma lokma, lime lime
edilip yagmalanmaya baslanmisty.

Arap diinyas, yaklagik 15 yil radikallerin etkinligi altinda kal-
migti. Bagimsizlik¢i, modernlesmeci, kalkinmac ve esitlikgi (sol)
retorigiyle (Nasirc1 ve BAAS'q1) ulusalcilar, yiginlarn seferber ede-
bildiler ve Misir, Suriye, Irak’ta, yani Arap diinyasinin en 6nem-
li ii¢ iilkesinde iktidara geldiler. Otekiler ise, ancak ABD’nin (ve
Ingiltere’nin) dogrudan silahli miidahaleleri ve varligiyla radikal
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milliyetgi iktidarlardan “kurtarildi”lar. Ama oralarda da, milliyet-
¢i dalga hep etkin oldu, politik ve sosyal yagami 6nemli dlgiide bi-
¢imlendirdi; ideolojik, kiiltiirel gelismeleri belirledi.

“Sol” milliyetgiligin iktidar1 altinda varligini olumsuz kosullar-
da, politik giiciinii 6nemli 6l¢iide yitirmis olarak siirdiiren (toprak
burjuvazisi dahil) burjuva unsurlarla devlet kapitalizminin yarat-
ug1 yeni burjuvazi, ‘67 yenilgisini firsat bilerek politik iktidara yo6-
nelmisti. Bunun iki yolu vardj; ya liberallesmeyle Misir'da oldugu
gibi bir iktidar fethi s6z konusu olacakt: ya da Suriye ve Irak’taki
gibi, yine devlet kapitalizmi gergevesinde ama en azindan ekonomi
alaninda daha da bityiiyerek, etkinlegerek, giiglenerek, yayginlasa-
rak politik iktidar: kiigiik burjuvazinin asker kékenli popiilist mil-
liyetcileriyle paylagsacaklardi. Piyasa ya da devlet agirlikli olsun, her
iki tiirden gelismede de, burjuva demokrasisine yer yoktu.

“Ulusalci sol”un rejimleri boylece iki ayr1 yone evrildiler ve ayn
noktada bulustular. Misir’da “piyasa milliyetgiligi”, ABD’yle agik-
tan is yapan “igbirlik¢i ulusalcilik” hikim oldu. Tek parti ve tek
adam baskiciligs devam etti. Sedat (sonra Miibarek) liberallesme
ve ABD-Israil'le dogrudan uzlagmaya giderek devletgi kapitalizmi
onemli 6lgiide tasfiye edip 6zel sektor agirlikh gelismeyi baglatt
ve burjuvazinin politik iktidarin pekistirdi. Irak ve Suriye'de ise,
devlet kapitalizminin diktatorliigii altinda 6zel sektér ve burjuva-
ziye daha fazla agirlik veren bir evreye gegildi; liberallesme sinirh
kald, Sovyetler Birligine dayanilarak ABD ve Israil'le cekigmeli
iligkiler sirdirildi. Piyasa milliyetgiligi yerine, devletgi “sol” ulu-
salcilik; burjuvaziye daha da agilarak, ABD’yle agihm yollan ara-
yarak, Israil'le uzlasmayarak ve radikal sdylemi ve popiilizmi terk
etmeyerek polis devleti, tek adam diktatérligi bigiminde egemen-
ligini stirdiirdd.

Radikal milliyet¢ilerin iktidar1 alamadiklar: iilkelerdeyse, o
dalganin baskis: altinda kalmis olan unsurlar da kendi intikam-
larim alma, dengeleri iyice degistirme pesindeydiler. $imdi onla-
ra da giin dogmustu. Sirtlar1 artik kalind, intikamlarin alacak,
ABD’nin aktif kusatma siyesetine tetikgilik yapacaklardi. Yiginlar
geriletmek, Filistin hareketiyle hesaplagmak ve “sol” milliyet¢iligi
nihai bi¢imde tasfiye etmek, onlarin bas giindem maddesini olug-

N
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turuyordu. Bolge dengelerinin kendilerine nihai hamle i¢in gerekli
kosullar: ve firsatlan yarattigina inanmiyorlardi. Sag milliyetgiligin,
piyasa ekonomisinin, derin liberallesmenin gereksinim duydugu
serbestligi elde etmek istiyordu egemen giigler.

‘67 yenilgisinden sonra Nasirin petrol zengini Suudi Arabistan
ve Amerikanci Urdiin gibi gericilerle yakinlagma ¢abalar, ashn-
dabolgede degisen dengelerin bir isaretiydi. Ayrica milliyetgiligin
emperyalizmle uzlagmaya, her versiyonunun ona hizmete ne denli
agik oldugu bir kez daha ortaya ¢ikiyordu. Artik Araplar arasinda
igbirlik¢i - anti-emperyalist ayrimi1 anlamini yitirmigti. Catigma-
lar, geligkiler bolgesel gii¢ ve hegemonya kavgasi ile rejimi koruma
cabalarina bagh olmugtu. Israil'le iliskilerde izlenecek taktik ve
yontemde ortaya ¢ikan ayriliklar bile 6ziinde gii¢ ve iktidar kavga-
sinin iiriiniiydiler. Herkesin kendi topraginin pesinde kostugu bir
ortamda elbette Arap dayanigmasindan ya da Filistin haklarindan
50z edilemezdi. Bunlar, artik sadece kitleleleri kandirmaya yénelik
soylemin ruhsuz unsurlari olmuglardi. Herkes birbirinin goziini
oymaya, sirtindan hangerlemeye, kullanmaya uyarlanmigt1 ve bu-
nun i¢in seytanla bile igbirligi miibah olmustu.

Retorikte en fazla sozii edilen Filistin Sorunu bile, miistevliye
karg1 bir ulusal kurtulug miicadelesi olarak degil, kerhen ve toplum-
sal baskiyla iistlenilen bir yiike déniigmiigtii. Bu durumda, ondan
yerel “ulusal” amaglar ugruna yararlanmak mesru sayilmaya bas-
lanmigt1. Bu nedenle de her devlet, her rejim, her iktidar onu kendi
¢ikarlari i¢in denetimi altina almaya ve kullanmaya kalkmigti.

Bu tabii en fazla Amerika'ya yariyordu. ABD a¢isindan, her za-
man, Filistin Sorunu, en fazla insani agidan bir miilteci sorunu ola-
rak goriiliiyor ve ¢6ziimii de Filistinlilerin Arap iilkelerinde iskan
edilmesi olarak belirleniyordu. Politik bakimdan da, Filistin ger-
cegi bir “teror” olgusu olarak ele alimyor, Filistin halki ve onun
orgiitlii direnisi “diiyman” kabul ediliyordu.

Arap diinyasinda 1967 yenilgisi sonrasinda sag ve “sol” burjuva-
zinin intikam saldirisina gegmeden 6nce, bu ortami yaratan Ame-
rikan politikasim yeniden ammsamakta yarar var.
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NIixoN DOKTRINI VE KISSINGER SiYASETI

ABD’de Johnson, Vietnam bataginda bogulmus, segimlerde
aday bile olamamig ve yerini Cumhuriyet¢i Nixon’a devretmek zo-
runda kalmsti.

Nixon ve Ulusal Giivenlik Danigmani (sonra da Digigleri Ba-
kani) Henry Kissinger, ilk baglarda son bir umut ve yenilgi hir-
¢inhgiyla giristikleri intikamc saldirilar sonrasinda, bir yandan
Vietnam’'dan geri ¢ekilmeyi ger¢eklestirmeye ¢abalarken, bir yan-
dan da dinya ¢apindaki ¢ok boyutlu Amerikan gerilemesine gare-
ler ariyorlardi.

“Nixon Doktrini”, bu kogullar altinda 1970’lerin hemen baginda
ortaya ¢ikti. Vietnam baglaminda ortaya atilan ve “Vietnamllas-
tirma” olarak adlandinilan stratejik yoénelime goére, ABD, tek ba-
sina diinya jandarmalig1 pozisyonundan tedrici bir geri ¢ekilmeyi
gergeklestirecek, evrensel hegemonya arayigini ve emperyalist po-
litikalarini, bolgesel isbirlikgi aktérlere daha fazla yiik bindirerek
sirdiirecekti. Bu strateji, ornegin Vietnam’da, Giiney Vietnam
igbirlik¢i rejiminin askeri yiikleri daha fazla istlenmesi, savasin
mumkiin oldugu ol¢iide, Vietnamlilarin birbirlerini kirdig: bir
bogazlagmaya donustiirilmesi, Amerikan askerlerinin gatigmalar-
da daha az rol almasi bigiminde gergeklestirilecekti. Hesaba gore,
ABD, askeri yardim yapacak, politik/stratejik koordinasyonu sag-
layacak, psikolojik harekat destegini siirdiirecek, emirleri verecek
ve genel gidisati planlayacak; Giineyli askeri giigler de, hem kendi
halkina, hem de Kuzey Vietnam’a karg savagmay istleneceklerdi.
“Amerikali genglerin yerine daha fazla Vietnamh geng dlecek™ti,
yeni plana gore. Bir bagka ifadeyle, Amerikali bir diplomatin belirt-
tigi gibi, “cesetlerin rengi degisecekti.?

i1k kez, 25 Temmuz 1969'da Guam'da yaptig1 bir basin toplanti-
sinda agikladig: ve “Nixon Doktrini” olarak tamimladig: yeni stra-
tejiyi, 16 Subat 1970°de Kongre'ye sundugu bir raporla Nixon soyle
agikhiyordu:

85 Bkz. John W. Dower, “Asia and the Nixon Doctrine: The New Face of Empire”,
Virginia Brodine, Mark Selden (der.), Open Secret: The Kissinger-Nixon Doctrine
in Asia: Why We Are Never Leaving iginde, Harper and Row Publishers,New York,
1972, s. 132.
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Vietnamlilagtirma, Giiney Vietnam hikiimetinin ve halkin ken-
dilerini korumalan i¢in imkanlarim1 gi¢lendirme programidir.

Vietnamlilagtirma’nin iki temel unsuru vardir. Birincisi, Giiney
Vietnam silahl1 kuvvetlerinin, sayisal olarak ve arag, gereg, liderlik,
savag kabiliyeti ve genel kapasite bakimindan gii¢lendirilmesidir.
Ikinci unsuru ise, Giiney Vietnamdaki pasifikasyon programinin
yayginlastirilmasidir.®

S6z konusu strateji, diinyanin 6teki bolgelerinde de, benzer bir
mantikla yirirlige sokulacakti: ABD destek verecek, yardimda
bulunacak, ist koordinasyonu saglayacak, emirleri verecekti ve
bolgesel tetikgiler de arazide geregini yapacaklardi. Yorgun $erif,
boylece soluklanacak, adamlar1 kan dokip, siddet uygulayip em-
peryalist disiplini saglarken, o, gii¢ biriktirecekti. Bir bagka ifadey-
le, para ondan, can isbirlik¢idendi. Paray: verip saldir1 borazanini
alacak, tetik¢i de saldiracakti.

Nixon, yerel jandarmalar: ve gorevlerini §oyle tanimliyordu:

Bir zamanlar, belki de bizim miidahalemizi gerektirecek yerel an-
lagmazliklarla artik ilgilenebilecek yetenek ve sorumluluga sahip
bagkalar1 var.*”

ABD, ayrica isbirlikgilerini daha fazla devreye sokarak, “niik-
leer gii¢ dengesi” ya da “dehset dengesi” kosullarinda, Sovyetler
Birligi'yle dogrudan askeri bir karg1 kargiya gelme riskini de azalt-
may1 umuyordu. Niikleer savag bile olacaksa, bu; iki siiper giiciin
kendilerini atege atan bir stratejik nitelik tagimayacak, oteki iilke-
lerin (mittefik ya da tetik¢ilerin) topraklarinda cereyan edecek “si-
nirll” ya da “taktik” savag olacakti. Amerikan ve Sovyet ana kara-
lar1 savag dis1 tutulacak, bagka ilkelerin topraklarinda ve onlarin
stratejik yikimiyla sonuglanacak “taktik niikleer savag” yapilacakt.

Yukarida atifta bulundugumuz Kongre raporunda Nixon, Orta-
dogu sorunundan da sz etmekteydi:

Bu yonetim, kokleri yerel gelismelerin uzun tarihinde yatan Orta-

dogu sorununun, ancak, anlagmazliga taraf iilkelerin, birbirlerinin
temel, uzun siireli ¢ikarlarim -mantik yoluyla ya da mecburiyetten

86 Richard Nixon, United States for the 1970's: A New Strategy for Peace, Bentam Bo-
oks,New York, 1970, 5. 52.

87 Age.,s.5.
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(by reason or resignation)- kabul etmeleriyle ¢oziilebilecegini agik-
likla gérmektedir.®

Artik Israil, “stratejik miittefik” olarak, Nixon Doktrini ¢erge-
vesinde, bolgeyi denetim altinda tutma misyonuyla gorevlendirile-
cek, tepeden tirnaga silahlandirilacakti. 24 Aralik 1969 tarihli New
York Times gazetesinde §oyle deniyordu:

[Nixon yonetimi] Ortadoguda, Israil’in giivenlik ve askeri tstiinli-
giine siki sikiya bagh ¢iinkii ancak Israil’in giicii bir Arap saldirisim
caydirabilir ve dolayisiyla da Amerika’nmin dogrudan miidahale et-
meye mecbur kalinmasim onleyebilir.*®

Siyonist Devlet ise buna diinden raziydi. Daha 11 Haziran
1966’da Israil Digigleri Bakanlig sézciisii §6yle demekteydi:

Amerika Birlegik Devletleri, diilnyadaki her olaya miidahale edeme-

yecegini anladi, kendisinin dogrudan miidahalesini 6nleyecek bir

yerel giice, bir dost giiciin caydiriciligina dayanmak zorunda oldugu
sonucuna vardL. Israil, bu tanima uyduguna inanmaktadir.*®

“Mecburiyet”in Araplara dayatilacag: yakinda belli olacakt...
Henry Kissinger’in anilarinda ABD'nin bolgedeki hedefleri §6y-
le siralanmiyor:
Sovyet etkisini azaltmak, Arap radikallerinin durumunu zayiflat-

mak, Arap ilimlilari cesaretlendirmek ve Israil'in giivenligini garan-
ti altina almak.”

Kissinger'e gére, radikal Arap milliyetgileri, “Israil'in varhgi™na,
“Bati gikarlari”na ve “Arap ilimlhlari”na, yani igbirlik¢ilere kargiy-
dilar, dolayisiyla da, Israil’in iggal ettigi topraklardan ¢ekilmesine
dayah bir Ortadogu “¢6ziimu”, bu “sorunlar”in ortadan kalkma-
s1 sonucunu doguramazdi. Bu durumda hedef, Araplan bélmek,
igbirlikgileri giiglendirmek ve Israil'in askeri iistiinligiinin de-
vamini saglamak olmaliydi. Ona gore, bolgede “barigin anahtar:
tlimhilarda”ydy; strateji, Araplar arasinda “igbirlik¢iligi"ni gelistir-
mek olmaliydu:

88 A.ge.s. 63.
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Sadece ¢6ziim i¢in degil, aynm zamanda, ilerlemenin ancak bizim
dostlarimizca elde edilebilecegini; bir bagka ifadeyle, Ortadoguda
barigin anahtarinin ilimhlarin elinde oldugunu goéstermek igin de
¢aligmaliyiz.’? Stratejisini, Nixon'a, Araplara “bu dersi 6gretebilecek
glicteyiz” iddiasiyla soyle ifade etmisti:

Araplar, sonunda, istediklerini [1967 savasinda kaybettikleri top-
raklari) elde etme konusunda, anahtarin Sovyetler'de degil bizde
oldugunu anlama noktasina geleceklerdir.”

Bir bagka resmi toplantida da stratejik yaklagimin géyle ifade
etmekteydi:

Bir noktada zamanin Sovyetler’in aleyhine ¢aligtig1 ortaya gikacak-
tir. Topraklarini geri alamazlarsa, bakarsimiz Araplar bize gelirler.%

Bu durumda, adil ve kapsamli bir ¢6ziim'e engel olmak, Israil’'in
‘67 ganimetleri lizerindeki isgalini desteklemek, milliyet¢ileri ve
Sovyetler Birligini garesizlige iterek itibarsizlagtirmak ve giderek
Araplar1 Amerika'ya mahkim etmek, Amerikan politikas: olarak
ortaya ¢ikiyordu. Radikal milliyetgiler ve Sovyetler, Amerikan des-
tegini arkasina alan Israil'i zorlayamayacaklardi. 1967 Savaginda
kaybettikleri topraklar, Arap devletlerine yani Misir, Urdiin ve
Suriye'ye oltadaki yem olarak sunulacak ama bunun i¢in Ameri-
kan isteklerine boyun egmeleri, Sovyetler'den uzaklagmalar iste-
necekti. Rejimler buna kars1 ¢iktiklarinda igbirlik¢iler onlar: sug-
layacak, topraklarin geri alinmas1 adina Amerikan propagandasi
yuriiteceklerdi; ve nihayet, ‘67’de isgal edilen topraklar iizerinde
yogunlagilirken, Israil'in Filistin'i gasp: tartiyma konusu olmaktan
¢ikacak, asil Ortadogu sorunu unutulacakt.

Tuzak buydu, ama 6nce “thmlilarin elinin giglendirilmesi” ge-
rekiyordu. Bu yaklagim, Araplara yéneltilmis en biiyiik santaj ve
onlara sunulmug en yikic1 oneriyi igeriyordu. Bu, miicadele kara-
rindan, yani olusmugiradeden vazge¢me 6nerisiydi. Arap devletle-
ri, 1973 Savagr'nda gasp edilmis topraklarini, “evdeki bulguru” geri
almakla yetineceklerdi; kargihiginda Filistin Sorunu'yla ilgili ciddi
herhangi bir talepte bulunmaksizin ve biitiin di§ politika yapilari-

92 A.g;v._.l.-s-.VSSQ.
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n1 kokten degigtirerek Israil'in varliginin megruiyetini tanyacak,
Amerikan kampina kapilanacaklardi. $ayet savas, bir tarafin ote-
kisine iradesini dayatmasi ugrag1 ya da bir bagkaifadeyle, yenilenin
iradesini galibe teslim etmesi igin yapiliyorsa, Araplar Kissinger’in
Onerisiyle yenilgiyi tek kursun atmadan diplomasi masasinda ka-
bul etmis olacaklardi. Bir kere Arap cephesi pargalanirsa, tek tek
artik hi¢biri direnemeyecekti.

ARAP [$BIRLIKGILERI INTIKAM SALDIRISINA GEGiYOR

Bunun gergeklestirilmesi ve intikamin alinmasi igin de,
Israil’den énce, sirada Arap isbirlikgileri vardi. Ulusala sol kar-
sisinda gerileyen ve ancak Amerikan-Ingiliz destegiyle ayakta du-
rabilen Batici rejimler, simdi, savag hezimetinden sonra itibarinm
ve silahl giiclinid yitiren rakiplerinin bu durumundan yararlanma
ve Amerikan stratejisini uygulamaya koyma ¢abasina girdiler. Bu
arada, artik kendi yazgisini kendi 6rgiitlii ellerine almig ve silahl
direnisini baglatmiy bagimsiz Filistin ulusalcilifini da, daha fazla
biiyiimeden ezmek gibi bir aceleleri de vardi.

UrRDUN'DE ‘KARA EYLUL” GUNLERI

[1k davranan, CIA bordrosundaki Kiigitk Kukla Kral oldu. Hal-
kin bityiik ¢ogunlugunun Filistinli oldugu Urdiin'de, elbette Filis-
tin silahli direnigine bilyiik destek vardi. FKO, iilke i¢cinde bityiik
gi¢ kazanmigti. Hiiseyin, kin ve o6fkesini bastirarak firsat kolla-
maktayd1.

Firsat kollayan elbette sadece Hiiseyin degildi. Filistinli gerilla-
larin iislendigi Urdiin'de bir operasyon igin Israil de bastiriyordu.
Kissinger iginse Urdiin, ABD’nin “bélgedeki olaylar1 kontrol etme
yeteneginin en o6nemli sinavi’mi olujturmaktaydi. “Ilimlhlar"in
giglendirilmesi hedefinin ilk uygulamas: burada olmaliyd:. Filis-
tinli gerillalarin imhasi, bu yolda atilmasi gereken ilk adim olarak
ortaya ¢ikt1.

12 Mayis 1970'de, Kissinger, Nixon’a sundugu bir memoran-
dumda, “Bir anlagsmada, Filistinlileri, basit bir miilteci sorunu ola-
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rak idare edebilecegimizi varsayiyorduk. Aksine, Urdiin’de ve belki
Liibnan’da da, siyaset belirlenmesinde veto giicii olan yar1 bagimsiz
bir giice donugtiiler,” diyordu.®® Bu iki iilkenin radikalleri ve bura-
daki Filistinliler artik hedeftiler.

Bu goriig, Nixon tarafindan da onaylandi. 17 Haziran 1970 ta-
rihinde yapilan bir Ulusal Giivenlik Konseyi toplantisinda, Bagkan
Nixon, ilging bir 6ngoriide bulundu:

Varsayalim ki, yazin sonlarina dogru Liibnan ya da Urdiinden yar-
dim talebi aldik veya Liibnanda bir seyler oldu. Ne yapabiliriz? Ha-
zichikl olmaliyiz...%

{1k “talep” Urdiin’den gelecekti...

6 Eyliil 1970’de, Dr. George Habag'in lideri oldugu Filistin Halk
Kurtulug Cephesi (Popular Front for the Liberation of Palestine) ge-
rillalari, ii¢ yolcu ugagini kagirarak Amman yakinlarindaki eski
bir Ingiliz dssiiniin pistine indirdiler. Amaglari, gesitli iilkelerde-
ki Filistinli tutsaklarin serbest birakilmalarim saglamakti. Birkag
gin sonra, bogaltilan ugaklar imha edildi ve Musevi yolcular digin-
dakiler serbest birakildi.

Hiiseyin’e aradig: firsat dogmugtu; sikiyonetim ilan etti ve
askeri bir hiikiimet kurdu. 17 Eyliil'de de, “terorle miicadele” baha-
nesiyle Filistinli gerillalara ve sivil halkin yasadig kamplara saldir
emrini verdi. Kralin ordusu, tanklarla, u¢aklarla vahsi bir intikam
ve imha saldiris1 baglatt.

Urdiin’de i¢ savag baglayinca, Suriye, Filistinliler iizerindeki
baskiy1 hafifletmek amaciyla bir tank birligini sinirdan Urdiin'e
soktu. Sinirindaki bir i¢ savaga Suriye’nin gergeklestirdigi sinir-
11 miidahale sadece gegici bir 6nlemdi ve tamamuyla Sovyetler'in
bilgisi digindaydi. Suriye uzmani Patrick Seale’nin belirttigi gibi,
Suriye’nin gii¢li adami Hafiz Esad’in Filistin gerillalarina bir sem-
patisi yoktu ve Kral'in devrilmesinden yana degildi. Sovyetler ise,
bu ige bulagma niyetinde degildi.”’

Ne var ki, bu kez de Amerikalilara giin dogmugtu. Amerikan
resmi goriigii hemen gekillendi: “Sovyet kigkirtmasi ve yardimiyla

95 Ag.e.s. 573
96 A.ge.,s. 597
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Suriye, Urdiin’ii iggale kalkigmigt1!” $imdi Israil’in polislik gérevi-
nin denenmesi igin bityiik bir firsat ¢ikmigt1 Amerikan ydneticile-
rinin éniine.

Amerikan yénetimi, Almanya’da konumlanmig Amerikan hava
indirme birliklerini alarma gegirdi, Altinci Filo'ya bagh ugak gemi-
lerine ve destroyerlere Dogu Akdeniz’e dogru hareket emri verdi.

Bu sirada Kukla Kral, bir yandan Filistinlileri katleder, siville-
rin yagadig1 kamplar1 bombalarken, bir yandan da dis destek arayi-
¢ i¢ine girmisti. Hiiseyin, Amerikalilarin kendisine yardim etme-
sini istiyor, 6zellikle hava destegi talep ediyordu.

20 Eylil’de Kissinger, Israil’in Washington Bilyiikelgisi Rabin'e
telefonda 6zel ve acil bir mesaj iletti: Urdiin Krali, hava destegi
istiyordu!® ABD, savasa dogrudan katilmayacakt: ve isi Israil'e ha-
vale edecekti.

Israil, tank birliklerini harekete gegirdi ve tehdit uguglar: yap-
maya bagladi. Yine de Israilliler yeni rollerine aligmakta zorlan-
maktaydilar ve Kral'in isteginden de, isler karigirsa Amerikalilarin
desteginden de emin degillerdi. ABD’nin garantisi gelince rahatla-
dilar ama isbirlikgiligini iyi bilmelerine karsin, Hiiseyin'in istegi
kafalarini kanigtirmugti. Israilli yetkililerin sagirmalari dogaldy; iki
yazarin belirttigi gibi, “egemen bir iilkenin baginin, yabancilardan
kendi topraklarini bombalamalarini istemesi sik rastlanan bir gey
degildi.”®

Bir siire sonra, Suriye kuvvetleri geri ¢ekildi ve meydan
Hiseyin'e kaldi. Sonug, tam bir katliamdi. Binlerce Filistinli ka-
din, gocuk, yash sivil ve gerilla acimasizca dldiirildi. 25 Eyliil’de
ategkes ilan edildiginde, “yaklagik 3000 dolayinda Filistinlinin ha-
yatin kaybettigi bildirilmekteydi.” Daha sonraki saldirilarda, bin-
lercesi daha katledilecekti.'*®

1971 Temmuz'una gelindiginde son Filistin gerilla giigleri
Urdiin’ii terk etti. Ulusalcilardan intikam alinmisti ve Urdiin “te-

98 Marvin Kalb, Bernard Kalb, Kissinger, Hutchinson and Co., Londra, 1974, s. 202;
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100 Tayyar Ar1, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu: Siyaset, Savas ve Diplomasi, Alfa Ya-
yinlari, Istanbul, 2004, 5.367.

RRL



340 | ABD, Ortadogu, Turkiye

mizlenmis”, Kukla Kral, alnina eklenen yeni lekeyle bir kez daha
kirlenmisti.

ABD ve Israil’in “stratejik ittifaki”, Urdiin sinavindan bagariyla
¢ikmigti. Amerikan yonetimi, Kral’a 6nce 10, ardindan da 30 mil-
yon dolarlik yardimda bulundu. Israilliler de, gizli gériigmeler so-
nunda, sulama ve ziraai yardimda bulunma sozi verdi.

8 Aralik 1970 giinii Hiseyin ile Nixon, Beyaz Saray’da bir araya
geldiler. Nixon soze, Hiiseyin’i eylil olaylarindaki bagaris1 nedeniyle
kutlayarak bagladi. “Kara Eylal”, Hiiseyin'in ABD’deki siciline al-
tin harflerle yazilmigti. Hiseyin de, “ABD’nin ilgi ve yardimlar ol-
maksizin” bu basariyi gergeklestiremeyecegini bildirerek yamt verdi
Nixon’a ve iki iilke arasindaki yakin iliskilerden “gurur” duydugunu
soyledi. Toplantida, Urdiin’iin Washington ve Londra Biiyiikelgile-
riyle Amerikan tarafinda Kissinger, Joseph Sisco ve Urdiin nezdin-
deki Buyiikelgi Dean Brown bulunmaktaydilar. Bir siire sonra hepsi
odadan ¢iktilar ve Nixon ile Hiiseyin’i bagbaga biraktilar..."”

Siyonist Devlet ise, artik resmen ABD’nin, Amerikali stratejist-
lerin deyimiyle, “stratejik mal™ (strategic asset) olmustu. Israil'in
bolgedeki varliginin karakterini belirleyen bu roliin anlamini
Noam Chomsky §oyle agikliyor:

Israil, yiiksek 6l¢iide militarize edilirse, bekasi i¢in Amerika’ya bagam-
I, dolayisiyla da giivenilir, istendigi an hizmetlerini sunan, bagimsiz
bir ekonomiden yoksun parya devlete doniisiirse stratejik mal olarak
yararh olabilir. Yararh bir [Amerikan] ‘federal daire’ olarak i gérmesi
i¢in, dogrudan varhg devaml tehdit edilen ve siirekli askeri ¢atiyma
durumuna mahkam bir iilke olmahdir. Bir banggil ¢6zim gergekles-
seydi, Israil, teknolojik ve endiistriyel en gelismis sektorii olarak yavag
yavas bolgeye entegre olurdu. Efendisinin 1sirmasim s6yledigini 1s1-
ran parah asker (mercenary) devlet, bir stratejik mal degil, bir Isvicre
ya da Litksemburg olurdu. Mantik yeteri derecede aqiktir. Kendilerini
‘Israil'in destekgileri’ olarak adlandiranlar, gergekte, Israil'in, bitme-
yen askeri ¢atigmann olasi sonucu olabilecek ahlaki dejenerasyonu-
nun ve nihai yikiminin destekgisidirler.’*?

101 Toplant: Tutanagi, DDRS, Belge No. CK3100550735.
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nin, Intifada: The Palestinian Uprising against Israeli Occupation iginde, South End
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MisIR DUSURULUYOR

v

28 Eylal 1970’de Nasir 6ldii. Son ugrag, artik “banigtigs” Hi-
seyin ile Filistinliler arasinda arabuluculuktu. “Reis”, yardimcisi
Sedat'indedigigibi, 1967 Savaginin “6liimcil darbe™si sonucu daha
o zaman 6lmigti; o tarihten itibaren “yasayan bir 6liyda.”** Ger-
cekten de Nasir, bozgundan sonra yikilmugti. Sadece Israil kargi-
sinda Araplar utang verici bir yenilgi almakla kalmamiglard, aym
zamanda biitiin hedefleri ve idealleri de sonugsuz kalmigt. Arap
birligi saglanamamists; aksine, bolgede tam bir par¢alanma yasan-
maktaydi. Araplar tam anlamiyla birbirlerine digmuglerdi. Misir,
ekonomik gerilik zincirini kiramamig, bu arada askeri ve diploma-
tik agidan Sovyetler Birligine, ekonomik bakimdan da Amerikan
yardimlarina bagimli hale digmisti. Halk, yoksulluk ve gerilik
i¢inde kivranirken, yonetici sinif yolsuzluga batmig, siddete sigin-
mugt1. Milli burjuvazi ve radikal kiigiik burjuvazinin devlet kapita-
lizmi, gelismeyi de, bagimsizlig1 da, toprak bitinligiini de sagla-
yamamuigti.

Nasir'in 6limiiyle, Arap diinyasinda bir devir kapandi. Gor-
kemli bir coskuyla baslayan seriiven, ne yazik ki, 6zgirlik ve ba-
gimsizliga, ulusal ve toplumsal kurtuluga asla ulasgamadi. Aksine,
biitiin siire¢ ziddina donigti ve Nasir, diig kiriklig: i¢inde hayata
veda etti. Seker hastalig1 ve kalp rahatsizliklariyla gegen son yilla-
rinda, artik eski Nasir yoktu.

Oliim haberi iizerine, Nasir'in korktugu ve 6zerk hareket etme-
lerine hig izin vermedigi milyonlar, o baldinn giplaklar, emekgiler,
isciler, Kahire sokaklarini, meydanlarini doldurdular. Kentin ni-
fusu 10 milyonu agti o gin. Tarihin az gérdiagi bir kitlesel hiiziin
ve ac, biitiin Arap 4lemini anaforuna aldi. Mazlum Arap yiginlar,
batin dis kirikliklarinin, acilarinin, yoksulluklarinin ortasinda
ve butiin saldirganlarin kargisinda, imdi, “Reis”lerini, “kadife ses-
1i” girleyen “Aslan”larimi da yitirmiglerdi. Bir devir kapanmustu...

Nasir'in yerine yardimcisi Enver Sedat getirildi. Sedat ise, dev-
letgi kaliplar1 kirma egilimine destek vererek baglad. Icerde, 6zel

103 Yoram Meital, Egypt’s Struggle for Peace: Continuity and Change, 1967-1977., Uni-
versity Press of Florida, Gainesville, FL., 1997, 5. 13.
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sektore agirhig artiran liberalizm; digarida da ‘Sovyetler’le baglan
koparip Amerika’ya yonelme’ Sedat'in temel hedefleriydi. Elbette
bu yonelim, Sedatin kigisel tercihlerini agan bir o6zellige sahipti.
Ulusalc sol diuzen iginde, onun yapisi ve dinamiklerinin dogal
sonucu olarak, egemenler arasinda “devlet kapitalizmi”ni agma ve
emperyalizmle uzlasma yanls1 egilimler ¢ok giiglenmisti ve 1967
bozgunu sonucu ulusalcilarin itibar kaybiyla Nasir'in 6limi on-
lar1 cesaretlendirmisti. Devlet kapitalizminin birokrat-burjuvalan
ile ayricalikli konumdaki teknik kadrolar ve subaylarla geleneksel
burjuvazi, yeni dénigimin toplumsal/sinifsal tabamni olugtur-
maktaydi.

Sedat, ilk i§ olarak, Nasir yanhlariyla sosyalistleri saf dis: birak-
t1, Nasir doneminin politik kurumlarinda temizlige giristi, tevki-
fatlar gerceklestirdi ve kendi diktasinin yasal, politik temellerini
atti. Ardindan, ekonomide “agilim” (Infitah) baglatarak yabanc
finans kurumlan ve tekellerle anlagmalar imzalandi. Kamu sek-
torii tasfiye edilirken 6zel sektdr ve yabana sermaye 6zendirilme-
ye baslandi. Yabanci yatinim ve ekonomik faaliyetler igin “serbest
bolgeler” olugturuldu. Bu arada, kamulagtinlmig miilkiyetin eski
sahiplerine geri verilmesi siireci baglatildi. Temel ihtiyag maddeleri
iizerindeki devlet siibvansiyonu kaldirildy, bu tiir politikalara karg
itirazlar ve gosteriler, yiginsal ayaklanmalar askeri siddetle basti-
rild1. Kisacast, Sedat iktidariyla birlikte ulusalci Sol 'un devlet kapi-
talizmi, kendi dinamikleriyle ve kendi dogal mecras: iginde, libe-
ral piyasa kapitalizmine dogru evrilmeye bagladi. Bu “liberalizm”
ekonomik alandayds; politik alanda yi1ginlanin kazanimlan elbette
devlet zoruna dayamilarak geri alind), 6zellestirmeye doniigte mili-
tarist baskilar kullamildi ve tek adam diktatérliagiiniin, ordu, polis,
istihbarat orgiitleri gibi mekanizmalari acimasizca kullamld.

Bir bakima Sedat, Nasir’in ‘67 yenilgisi sonrasinda, hatta daha
savas 6ncesinde tedrici olarak yapmayi tasarladiklanini, ¢ok daha
radikal bir bicimde ve kisa siirede yapmaya girigmigti.

Sedat’a gore Misur, igeride liberallesmeli, 6zel sektor agirhikh bir
ekonomik yapiya gegmeli, buna uygun sinifsal giig dengeleri yeni-
den kurulmaliydi. Sedat, ayrica, Sovyet desteginin yetersizligine
inanmisti. Ona gore, Israil'i savag yoluyla yenmek, hele de bunu
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Israil’e akan Amerikan silah ve teknolojisi karsisinda, Sovyetaskeri
yardimlariyla becermek mimkiin degildi. Sovyet politik destegiy-
se, ona gore bu konuda bittiiniiyle yetersizdi. Araplar ve 6zellikle de
Misir, ancak ABD'nin yardimlariyla, Israil izerindeki bityiik etki-
sini kullanarak iggal altindaki topraklarini kurtarabilirler, Filistin
Sorunu'na bir ¢6ziim bulabilirlerdi. Araplarin silahli giicii yetersiz-
di, Sovyetler'in Israil iizerinde herhangi bir etkisi s6z konusu degil-
di. Buna kargihik ABD, israil’i dizginleyebilecek, ardindan da 6diin
vermeye zorlayacak imkanlara sahip tek gigti.

Onun mantigy kendi iginde tutarliydi. Beynelmilel sermayeyle
biitiinlesmeye, uluslararas: kapitalizme eklemlenmeye uyarlanmig
yerli burjuvazinin ¢ikarlarindan hareket eden bir akil yiiriitmeyle
emperyalizmle uzlagmaya ve giderek teslimiyete evrilmesi kaginil-
mazdi. Onun disiince sistematiginde direnis yoktu eylemlerinde,
tutum ve davraniglarinda hizmet ettigi siniflarin ¢ikarlar: egemen-
di ve bu da emperyalizme boyun egmeyi dayatmaktaydi Gerek-
celendirmeleri hep bu temel gergek iizerine inga edilmisti. Hepsi
misyonunun geregiydi...

Nasir'in vesayeti, iceride yeni olusan sinifsal dengeyle bir oran-
da kirilmigt: ama onun ulusalc golgesi, hele Misir topraklar: isgal
altindayken, Sedat iktidarinin tepesindeydi. Amerika’ya agilma ve
anlagmayla ‘67 Savasinda kaybedilmig Misir topraklarini (Sina)
geri alma stratejisi, Sedatin bu agirliktan kurtulma girisiminin te-
mel adimiyd..

Bir yandan Amerika'yla gizli temaslarim sirdiriirken, Sedat,
daha 6nce Nasir'in da onay verdigi “Rogers Plan1"nin devam ma-
hiyetindeki gorigmelerde ¢ok 6nemli bir adim att1 ve bir ban§ an-
lagmasi imzalanirsa, Israil'i resmen tanimayi kabul etti. Ne var ki,
bu bityiik 6diine kargin Israil girigimi reddetti. Israil'in, ‘67°de iggal
ettigi topraklardan ¢ekilmesini éngoren BM’in 242 sayih kararina
dayanan bir anlagmaya hi¢ niyeti yoktu.

Amerikan Digigleri Bakanligi, Araplari kargisina almamak igin,
Israil'in toprak édiinii vermesini savunan bir ¢6ziim ararken, Kis-
singer de gorigmelerin basarisizlikla sonuglanmasini istiyordu.
ABD'nin ortaya attign “Rogers Plani”m énce Israil reddetmisti.
Araplar kendisini tanimadan bir adim atmayacakt: ve sonrasinda
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da “giivenilir sinirlar” adina iggal altinda tuttugu topraklarin bir
bolimiinii elinde tutmaya devam edecekti. Baz: iggal bolgelerini
tartismayacagi bile kesindi. Araplarin bu oyunu kabul etmeleri s6z
konusu olamazdi. Buna ragmen Sedat geri adim att1 ama yine de
bir sonug ¢ikmada.

Zaten Kissinger de kapsamli bir anlagma istemiyordu. O, pusuya
yatmug, Araplari bolecek ve Amerika’ya mahkam edecek stratejisi-
ni uygulamaya koymayi bekliyordu. Araplara en kiigiik 6diinii bile
bu agidan zararl gériiyor, Israil'in uzlagmaz tutumunu destekli-
yor, kendi iilkesinin Digigleri Bakanhginin girisimlerinin akamete
ugramasini istiyordu. Onun bir derdi de Moskova'y1 giig¢ durumda
birakmak, Araplarla arasimin agilmasimi saglamakti.. Anilarinda,
Kissinger soyle diyor:

Amacim, Moskova [Arap miittefiklerine] ilimh olmalar yoniin-
de baskida bulunana ya da daha iyisi, herhangi ilimli bir Arap
rejimi, [anlagma] konusunda ilerleme kaydetmenin yolunun
Washingtondan gectigini kabullenene kadar, [gériigmelerde] ki-
litlenme yaratmakti.  Sayet kartlarimizi iyi oynarsak, Sovyetler

sadece savasta yardim s6zii verebilir, oysa biz, diplomaside somut
ilerleme kaydetme imkéni yaratabilirdik.'*

Kissinger’in Araplara yonelik yantaji buydu. Moskova'ya mesaji
da agikti: Araplar, bizim arkasinda durdugumuz Israil karsisinda
savas kazanamazlar. Bu durumda; ya anlagmazhk siirecek ve Sov-
yetler Araplar nezdinde gare iiretemeyen bir konumda kalacakts, ya
da Araplarin bir savag macerasinda bizimle niikleer savay riskiyle
karg1 kargiya kalmak kaginilmaz olacakti.

Nixon'in da Israil'i zorlamaya niyeti yoktu. O da, Kissinger
gibi, Sovyetler’le isbirligi igindeki Araplarin cezalandirilmasini ve
terbiye edilmesini arzu ediyordu. Sovyetler’in iginde bulundugu
agmaz konusunda da Kissinger'le ayn: diigiiniiyordu. Bu nedenle
de, Ortadogu’da ¢6ziim igin herhangi bir ciddi girisimde bulun-
mamay yegliyordu. Hatta, Kissinger’in bildirdigine gore, 2 Ara-
lik 1971'de bulugtugu Israil Bagbakani Golda Meir ile, “strateji ve
taktiklerde anlagmaya varmigti.” Amag, Misir1 diigiirmek ve bii-
tiin aktorleri kapsayan bir ¢6ziim yerine, Misir' Arap diinyasindan

104 Kissinger, A.g.e., 5. 1279, 1281.
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kopartarak bir Israil-Misir ara anlagmasinin gergeklestirilmesine
yonelmekti. Kissinger, heniiz, “Misir ortada yoktu ama er ya da geg
gelecekti, buna emindim,” diye yaziyor anilarinda.'s

Sedat, Arap stratejisinden koparak, [srail’le Misir'in tek bagina
bir ara anlagma imzalamasini bile kabul etti; Israil’in iggal altinda
tuttugu Sina’'nin bir boliimiinden gekilmesi karsiliginda, Nixon’in
istegi dogrultusunda, Siiveys Kanalrn1 agma sézii verdi. Ne var ki,
Israil direniyordu ve Nixon da Israil iizerinde anlasma lehine bir
baskida bulunmuyordu.

Sedat, Israil'e olan Amerikan destegini kiramadigin1 anlamaya
bagladi. Ona gore, genel olarak Bati, 6zel olarak da ABD'yle bii-
tiilnlesemeyen bir Misir'in ve giderek de kendi iktidarinin basari
sans1 yoktu. Iggal altindaki topraklar: kurtaramayan ve Filistin
sorununda ilerleme kaydedemeyen yénetiminin igerideki liberal-
lesmeyi de uzun siire sirdiiremeyecegini ve yiginlarin tepkisini
¢ekecegini biliyordu. Is¢i ve kéyliilerin, emekg¢i yiginlarin gergek
kazanimlarinin yeni bir bask: rejimiyle ellerinden alinmaya bas-
lanmasti, ulusalciriizgarin ve Arap dayanigmasinin tasfiye edilmesi
elbette kolay degildi.

Bagimlilig: kabullenisinin verdigi umutsuzluk ve umarsizlik
icinde bir kumar daha oynadi, Amerikan destegini almak igin. Ar-
tik Kissinger’in gantajini kabul etmis, tuzagina, daha dogrusu, oca-
gina diigmiigtii. Kissinger, “Araplar, Sovyetler’le iliskilerini kesip
bize gelmezlerse, savas disinda gareleri kalmaz; o zaman da Israil’e
destek verir, savastan zaferle ¢gikmalarim engelleriz,” diyordu.

Sedat, Nisan 1972’de Beyaz Saray’la gizli temaslara bagladi.
Kissinger, ¢6ziimsuzliigin Sedat rejimi iizerinde yarattigi baski-
nmin ayirdindaydi, Misir’da “var olan durumla ilgili olarak belli
o6l¢iide bir rahatsizlik” yaratmaktan memnundu ve isleri agirdan
aliyordu.'*

Artik Sedat, Sovyetler Birligi yle olan askeri baglar: giindemine
almak zorundaydi. Kissinger 6yle istiyordu ve o garesizdi.

1967 Savas1 sonrasinda Musir ile Israil arasinda siirekli askeri
miisademeler yaganmaktaydi. Nasir bunu, “yipratma savasi” kon-

105 A.g.e., s. 1289.
106 A.g.e.,s. 1293.
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septini kullanarak agikliyordu ve Misir'in direnme iradesinden
asla vazgegmeyeceginin bir isareti ve kamti olarak gorityordu. Ne
var ki, Misir'in hava giicii tiimiiyle yok olmustu ve Israil'in iilke
derinliklerine yonlendirdigi hava saldirilar1 kargisinda savunma-
sizdi. Nasir'in Sovyetler'e donmekten bagka garesi yoktu. Bu siireg
iginde, Sovyetler, Misir'in ordusunu ve &zellikle de hava savunma
giciinii yeni bagtan insa etmeye giristi. Gelismis askeri silahlar ve
dzellikle Israil'in fantomlarina karg: egitim vermek iizere Sovyet
teknisyenler, danigmanlar ve pilotlar Misir Silahli Kuvvetlerine
yardim etmek iizere gonderildi ve zamanla bunlarin sayis1 15 bini
buldu.

26 Haziran 1970'te bir brifingde Kissinger, Ortadogu’daki Sov-
yet askerlerini “kovacak”larini séylemisti: “Radikalleri degil, 1lim-
lilar1 giiglendirecek bir ¢6ziim bulmaya galigiyoruz. Sovyet askeri
varligin1 kovmaya galigiyoruz.”'” Kissinger, bu kavrami, “kovma”
sozcugiini, ertesi giin de kullanmig ve haber Washington Post ga-
zetesinde ¢ikinca biiyiik bir guriltii kopmugtu. Niikleer savag teh-
likesinin kol gezdigi bir zamanda boylesi sozler elbette biiyiik en-
dige yaratmigt1.'%®

$imdi, iki yil sonra ve aradaki gizli gériigmelerin ardindan
Sedat, Kissinger'in bu sinyaline yanit vermek durumundaydi
ABD'’nin kendisini ciddiye almasinin ve rejimini kurtarmasinin
kogsulu bu igarette yatmaktaydi.

SEDAT, SOVYET ASKERf PERSONELiINi KOVvUYOR

18 Temmuz 1972’de Sedat, iilkedeki biitiin Sovyet askeri per-
sonelinin bir hafta iginde tlkeyi terk etmesini istedi ve iilkedeki
Sovyet askeri malzeme ve tesislerine el koydugunu agikladi.

Uzun yillar iginde kurulmug, getin savag kosullarinda giiglen-
dirilmig, ABD ile Bat1 Bloku'nun ¢esitli kigkirtmalarina kars ko-
runmug kapsaml iligkiler, bir gecede kesilmisti. Misir'in Sovyetler
Birligi yle iliskilerinin emperyalist tarzda ve yapida bir bagimlilik
iligkisi olmadigi, Misir’1 Sovyetler Birligine bagiml kilan yapisal

107 A.g.e., 5. 579-580.
108 M. Kalb, B. Kalb, A.g.e.,s. 193.
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baglarin mevcut olmadig: da belli olmugtu. Aksi halde, bu tiirden
bagimlilik zincirleri, bir gecede ve dogallikla, sorunsuz, sorgusuz
sualsiz, tek kursun bile atilmadan kopartilamazdi. Bu iliskiler, id-
dia edildigi gibi, Misir1 Sovyet Bloku’na baglayan komplolara, gizli
baglara, bagimlilik zincirlerine, Sovyetler'i egemen kilan yapisal
tuzaklara, gizli i¢ isbirlikgilere dayanmiyordu. Nasirin “pozitif
tarafsizlik” politikas: diiriist ve iilkesinin egemenligini, bagimsiz-
higim korumaya yonelik bir dis politika ilkesiydi; ABD ve yandagsla-
rinin iddia ettigi gibi, bir kampa yamanma vesilesi degildi.

Misir-Sovyetler Birligi iligkilerinde yapisal bir bagimhilik sz
konusu degildi; baglar kapsaml goriiniiyordu ama belirli, 6zellikle
askeri alanla sinirhyd ve 6zel bir dig politika tercihinin ya da, daha
dogrusu, zorunlulugunun sonucuydu. Nasir'in dedigi gibi, “ABD,
Misir’a bagka bir segenek birakmamist1.” Kiigitk burjuvazinin “ulu-
sal solculugu™nun devlet kapitalizmi, nesnel dinamikleri ve yapisal
ozellikleriyle diinya kapitalist sistemine ve kaginilmaz olarak Ame-
rikan emperyalizmine doniiktii.

Sedat’in karari, Soguk Savag'ta ABD’nin Sovyetler Birliine in-
dirdigi en biiyiik darbeydi. Sovyetler, Ortadogu’da, Amerikan ma-
nevralarn kargisinda biiyik bir yenilgi almig, bolgedeki en biiyiik
dostlarindan agir bir hakaret gérmiis, politik/diplomatik/askeri bir
gerileme karsisinda kalmigti.

Sedat’in bu karariyla, Arap diinyasindaki saflagmalar da radikal
bigimde degigmis oluyordu. Amerika ve siyonizme direnig cephesi
temel giiciinii yitirirken, igbirlikgi taraf bolgenin en biyiik iilkesini
kazanmuis oluyordu.

Tabii en biyiik zafer, ABD’nin ve Siyonist Devlet'indi. Sonunda,
Ikinci Diinya Savagi ndan bu yana siirdiiriilen bityiik kavga, Misir's
Bati cephesi i¢inde eritme stratejisi, mutlu sona ulagmig oluyordu.
ABD, Misir1 dize getirerek Ortadogu saldirisimin ilk evresini za-
ferle noktaliyordu.

Simdi kargisinda, Sovyet baglarina dayanarak bir bigimde dire-
nen ve bu arada emperyalizmle uzlagma arayan Suriye ve Irak, bir
de ulusalc1 sol bayrag devralmig bulunan FKO kalmigt.
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K1ssINGER'IN KOR Kuyuya ATTIGI TA§I
CIKARMAYA CALISAN SEDAT

Sedat, caresizlik zincirlerini kirmak igin Sovyetler'i kovup
ABD’ye dogru radikal bir hamle yapt1 ama, aslinda ABD-Israil
ikilisi karsisinda daha da zayif, korumasiz, umarsiz kaldi. Tuza-
ga digmigtii ve biitin qirpiniglarina kargin kimse onu ciddiye al-
miyordu. ABD, daha intikamini tam almamigti Misir'dan. Kendi
topraklarim geri alabilmek igin 6deyecegi bedeller de bitmemisti.

Her seyden once, kendi topraklarimi (Sina Yarimadasi) geri
alabilmesi i¢in, Filistin davasindan vazgegecek, oteki Araplardan
kopacak, tek bagina kurtlar sofrasinda ABD ve Israil'le miizake-
relere girecek, Israil'i taniyacak, beynelmilel sermayeye bitiin ka-
pilar1 agacak ve Amerika’ya tam teslim olacakti. Kogullar boyleydi
ve daha da fenasi, bunlar1 kabullenmesi de ige yaramiyordu. Israil,
isgal bolgelerinde yeni yerlesim yerleri kuruyor, Golan Tepeleri ve
Kudis'iin ilhakini planhyor, Sina’da da askeri varligini giiglendi-
riyordu. Filistin’den sonra, ‘67 Savaginda iggal edilmis topraklarin
da Israil’de kalmasi neredeyse normal karsilanmaya baglanmus,
Araplarin itirazlar1 duyulmaz olmustu. ABD, ilgisiz goraniyor;
Israil, haril haril yeni yerlesim bolgeleri kuruyordu. Bir zaman ge-
lecekti ki, artik Araplar bakimindan ¢ok ge¢ kalinmig olunacak,
Filistin olupbittisi gibi, yeni siyonist komplo da geri ¢evrilemez bi-
¢imde hitkmiinii icra etmig olacakt.

Bu durum, Sedat’in iktidarin1 da tehlikeye atmaktaydi.

$imdi o da, Nasir’in ‘67 6ncesinde yapmak zorunda kaldig gibi,
kendi dis politika hamlesini yapmah ve rigtini kanitlamal, ipleri
eline almaliyd1.

O sirada Suriye’de de, radikalizmden irken Esad, iktidarini
giclendirmigti. O da, o6ncelikle “radikal” milliyetgilerin politikasi
sonucu Suriye’nin Israil kargisinda yalniz, giigsiiz ve savunmasiz
kalmasindan korkmaktaydi. Ger¢i Esad, Sedat’in aksine, Sovyet
askeri baglantisin1 koparma cesareti gosterememis ve silahli kuv-
vetlerini Sovyet yardimlariyla yeniden saglama almigt: ama Israil’le
silahla basa ¢ikmayi ya da ¢atigmalar: siirdiirmeyi maceracilik ola-
rak gorityordu. igerde sertlik yanlilarini denetim altina aldiktan
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sonra, FKQO'yii de sinirlamaya girigti. Esad, Filistinlilerin gerilla fa-
aliyetlerinin Suriye'yi zor duruma diigiirdiigiini, Israilin misille-
melerine hedef yaptiginive giiciinii agan ¢atigmariskine soktuguna
inaniyordu. Onun i¢in de gimdi temel hedef, Amerika’nin onayini
da alan diplomatik yollarla ve Araplarin giigbirligini de siirdiirme-
yi amaglayan tatli-sert tavirla bir ¢6ziim aramakt.

Sedat, biitiin yanagma ¢abalarina karsin, ABD'nin Israil’e des-
tegini kiramadigini, Israil'i onun baskisiyla édiin vermeye razi
edemeyecegini gormii§, Amerikan yonetiminin Arap duyarlilik-
larina biitiiniiyle ilgisiz kaldigini anlamigti. Bu durumda, Israil
ve Amerika'yy, giderek diinyay: sarsacak ve boylece dikkatleri ye-
niden Arap sorununa ¢ekecek hamleyi Esad’la birlikte yapmaya
karar verdi. Ona gore, aksi halde, zaman gegtikge, niikleer silah-
larini gelistirmis Israil daha da yenilmez hale gelecek, yine radi-
kalizm kitleleri etkisi altina alacak, igeride liberallesme, di§ poli-
tikada da Bati'yla uzlagma gabalar: akamete ugrayacakti. Ayrica,
bir bigimde Israil’e kafa tutan lider imajini yaratmadan radikal
milliyet¢i mirasi tasfiye edemeyecegini, Siyonist Devlet’in varl-
ginin megru say1lmasini kabul ettiremeyecegini, Misir topraklan
iggal altindayken dipten gelen Nasirc1 dalgadan kurtulamayaca-
g iyi biliyordu.

Once, savas santajini kullanarak Amerika’'nin ilgisini ¢ekmeyi
denedi. Boylece, ABD yonetiminin derdine ¢are bulmasini, verme-
ye hazir oldugu édiinler kargiliginda Israil’e baski yaparak Sina’dan
¢ekilmesini saglamasini umuyordu.

Mart 1973'te danugmani Hafiz [smail'i Washington'a génderdi
ama aradigini bulamadi. Kissinger, daha sonra, Israil Bagbakani
Golda Meir'’e, Haf1z'la goriigmesini §oyle anlatacakt:

[Hafiz’la] konusmamda ne mi yaptim? Konuya girmemek i¢in

ona havadan sudan sz ettim. Onunla oyun oynadim. ... {smail bana
birkag kez durumun boyle siiremeyecegini sdyledi. Bir anlagma ol-
mazsa igin sonunun savasa gidecegini ABD gérmiiyor muydu? Ciddi

goriiniyordum ama igimden de giiliip duruyordum. Savag mi? M-
sir? Bunlan bos latlar, igeriksiz bobiirlenme olarak goriiyordum.!?

109 Aktaran Matti Golan, The Secret Conversations of Henry Kissinger: Step-by-Step
Diplomacy in the Middle East, Quadrangle, New York, 1976, 5. 144-145.
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Sedat’in artik bagka ¢aresi kalmamugt1. Yeniden Sovyetler'e don-
dii, Sovyetler de askeri yardimlarina yeniden bagladi. Sedat savasa
hazirlaniyordu ama burnu biiyilk Amerikalilar kendilerinden o
denli emindiler ki, bunu anlayamadilar.
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Suriye’yle yapilan gizli planlar sonunda, 6 Ekim 1973 giinii M1-
@ir savag ucaklar Sina’daki Israil hedeflerini vurmaya bagladi. “Be-
dir Harekati"yla bu sefer Araplar siirpriz saldiriyla Israil'i avladilar.

Savagin ilk evresinde Arap ordulan biitiin cephelerde biryiik ba-
garilar elde ettiler. Suriye, Golan Tepeleri'ni ele gegirdi; Misir ordu-
su Israil'in Sina’daki gegilmez sanilan hatlarini yardi. Savag'in kisa
siirede yine Israil’'in zaferiyle sonuglanacagim sanan Amerikalilar
beklemeye ¢ekildiler.

Ne var ki, kisa siirede Israil'den panik icinde yardim talepleri
ulagmaya bagladi Washington’a. Bunun tzerine ABD, tarihin en
biiyiik hava képriisiinii kurarak, milyarlarca dolarhik en geligmis
askeri malzemeyi Israil'e akitmaya giristi. Sonunda, Israil ordusu
ilerlemeler kaydetmeye bagladi. Golan" geri aldi1 ve en 6nemlisi,
Misir Ugiincii Ordu’sunu Sina’da kugatt1.

Bu sefer Araplar tehlikedeydi. Ozellikle Ugiinci Ordu’'nun
imhas: ya da teslim alinmas: Arap dinyasinda buyik bir jok ya-
ratacakt1 ve bolge bir kez daha biitiiniiyle Amerika’'nin aleyhine
donecekti. Bu noktada Kissinger, bir manevrayla Israil’e bask: ya-
parak ve Sovyetler’le temas kurarak ategkes i¢in ¢aligmaya baglad.
Sedat’in kurtarilmas: gerekmekteydi ve bunun igin de ilk olarak
Ugiincii Ordu’ya dokunulmamaliyd). Israil’in elde ettigi istiinlitk
yeterliydi. Daha fazlasi, ABD’nin bélgedeki kazanimlarini, en fazla
da Sedat rejimini tehlikeye atabilirdi. Ustelik Israil daha ileri gider-
se, bu kez Sovyetler miidahale etmeye mecbur kalabilirdi ve bu da
stiper gii¢ler arasinda bir niikleer savaga neden olabilirdi.
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BM Giivenlik Konseyinin ilk ategkesine Israil itiraz etti. Kissin-
ger, Moskova'dan davet gelince, savagi durdurmanin yollarini ara-
mak uizere Moskova'ya gitti. Kissinger, anilarinda, bunu biraz da
ateskes dncesi askeri harekitlarini tamamlayabilmesi igin Israil’e
zaman kazandirmak amaciyla yaptigini yaziyor. Istedigi, Israil’e
“yetmis iki saat” daha kazandirmakt..!'o

fsrail bu firsattan yararlanarak ilerlemesini siirdiirdii ve Ugiin-
cii Ordu’yu tam abluka altina aldi, daha fazla toprak isgal etti.

Moskova’da yapilan anlagma sonunda, Sovyetler Sedat’ ve
Esad’i, Amerikalilar da Israillileri ikna ettiler; BM Giivenlik Kon-
seyi olaganiistii toplantiya gagrildi. Ne var ki, bu arada, ilk ategkes
hatlarina geri doniisii ngoren ikinci ategkes cagrisina ragmen Is-
rail, Ugiincii Ordu’yu teslim almaya ya da imhaya yénelik hareket-
liliginden vazgegmedi. Bu durumda, Sedat’in acil yardim gagrila-
rina Sovyetler'in kayitsiz kalmasi zorlagmaktaydi. Nixon ydnetimi,
niikleer giglerini alarma gegirerek gozii kara bir qilginhik daha
yaptu, Sovyetler Birligini felg halinde tutmaya ¢aligti. Sonunda Is-
rail, Ugiincii Ordu’ya giden yardim yollarini agmaya ikna edildi ve
bir Sovyet miidahalesi de 6nlenmis oldu.

25 Ekim’de de, daha 6nceki BM Giivenlik Konseyi'nin 242 No'lu
kararina bagh bir bigimde, 338 No'lu kararla ateskes ilan edildi.
So6z konusu karar, sadece 24 saat iginde ¢atigmalarin durdurul-
masin1 igermiyor, ayn1 zamanda Israil’i kollayan 242 sayih karara
atifta bulunuyor ve taraflari miizakere masasina gagiriyordu. Bir
BM Baris Giicii de olusturulmaktaydi. Zaten fsrail de istediklerini
elde etmigti. Artik BM ¢ergevesinde yaratilan yasal gergeveye gore
fsrail, 6n kogul olarak iggal etmis oldugu topraklardan ¢ekilme yii-
kimliliginden kurtuluyordu. Araplara da, herhangi bir 6diin elde
etmeden, bir bigcimde, Israil’le gériigmelere baglama ve onu tanima
zorunlulugu dayatilmi§ oluyordu.

27 Ekim’de, BM Barig Giici'ne bagli komutanla birlikte Mi-
sirh ve [srail’li generaller arasinda yiiz yiize gorismeler yapildi
ve Ugiincii Ordu’ya yardim konusu ele alindi. Boylece de, Misir
ile Israil arasinda ilk kez resmi diizeyde goriigme yapilmis oldu.
Bu, Kissinger'in Misir’a Israil’i tanima dayatmasinin ilk adimtyds

110 Kissinger, A.ge., s. 453; M. Kalb, B. Kalb, A.g.e., 5. 482.
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ve bu hiliyle Israil agisindan onemli bir kazanim anlamina geli-
yordu.

Araplar, sonunda savagi kazanamadilar ve yeni bir bozgundan
ancak ategkesle kurtuldular ama Sedat da Nasir'in golgesinden kur-
tuldu ve rigtiinii ispat etmis oldu. O da, Nasir'in Siiveys Savagr'ndan
sonra yapti1 gibi, askeri yenilgiyi politik-psikolojik zafere donigtir-
meyi bagarmigt1 kendi adina. Her seyden 6nce, Arap ordular bu kez
iyi savagmg ve Israil’'in yenilmez olduguna iligkin yaygin kanaat, alt
edilemez Israil imaji yikilmigti. Misir ordusu, gimdi Sina’da bir mev-
zi tutmustu. En 6nemlisi, biitiin diinyanin goézii yine Ortadogu’ya
gevrilmigti, Arap talepleri giindeme oturtulmustu. ABD ve Sovyetler
de, kendilerini de kars: karsiya getirebilecek bir barut figis1 iizerinde
oturduklarim, niikleer savas riskinin bélgedeki sorunlar ¢6ziilmedi-
gi siirece gercek oldugunu bir kez daha gormislerdi.

En 6nemlisi de, bu defa, basta Suudi Arabistan olmak iizere,
petrol ireticisi Arap ilkeleri petrol ambargosu uygulamaya bas-
ladilar.

Ne var ki, aslinda Sedat, bir kez daha Amerikan tezini dogrula-
misti. Basarisi, buna 6teki Araplarin 6nemli b6limini de inandir-
maktaydi. Tez agikti: “Ne olursa olsun, Araplar ne yaparsa yapsin,
Amerika’yla uzlagmadan, onaboyun egmeden herhangibir sey elde
etme giiciine sahip degillerdi. Ancak ABD baskis: Israil’i etkile-
yebilirdi.” $imdi Sedat’in elindeki en biyiik koz buydu. Bu inanig
yayginlastikga, ona Amerika’ya yanagma yollarin1 agqiyor, daha
dogrusu o yolu engellerden arindirniyordu.

Ne var ki, teslimiyetin sonu yoktu ve ipleri eline gegiren Nixon-
Kissinger ikilisinin hala Israil’e yeterli baski yapma niyetleri yoktu.
Araplari kayirmalar ise s6z konusubile degildi. Onlar igin artik iki
temel hedef vardi: Birincisi, Filistin Sorunu'nu sadece bir miilteci
meselesi olarak tutmak; ikincisi de Araplar bolmek, en biyiik 6diil
olarak da Masir’1 ortak cepheden kopartmakti. Yalnizca Araplanin
kesin ve kalic1 garesizligi onlarn tatmin edebilirdi. Ancak bundan
sonra kurulacak “baris masasi"ndan onlara “kirintilar” atilabilirdi.

1967 Savagindan sonra BM’'nin kabul ettigi 242 No'lu karar, Filis-
tin Sorunu'ndan s6z bile etmiyordu. Sadece ikinci maddede, “miilteci
sorununun adil ¢6zimi” diye muglak bir ifade vardi. Amerikalila-
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rin ve Ingilizlerin gayretleriyle kararda Israil’in varliginin megrulu-
lugunun kabuli, simirlarinin giivenligi ve taninmasi temel kosullar
olarak belirtilmig ama Israil'in igal etmis oldugu topraklardan ¢e-
kilmesi bir 6n kogul olarak yer almamigti. Savag 6ncesi sinirlara geri
donillmesinden s6z edilmekteydi ama burada da agiklik yoktu, sinur
degisikligine imkan taniyan bir ifade kullanilmigti. En azindan, Is-
rail ile Batililar bunu bdyle yorumlamaktaydilar. Onlar, Israil'in eski
sinirlarda revizyon yapabilecegi tezini kabullenmislerdi ve 242 sayih
kararin “giivenli sinirlar” ifadesine dayanmaktaydilar. Israil, Arap-
larin 6nce kendi varliginin megruiyetini tammasini, ondan sonra
toprak sorununun tartigilmasini talep ediyordu. Araplar ise elbette,
Israil’in &nce isgal ettigi topraklardan ¢ekilmesini, ondan sonra da
Filistin Sorunu’nun ¢6ziilmesi igin gériismelere gegilmesini savunu-
yorlard. Israil daha 1947 BM kararin bile uygulamiyordu ve Filistin
topraklarinin gaspindasrar ediyordu.

FKO konusunda ise, ABD ile Batililarin tavirlan netti: “FKO,
242 sayih kararla Israil’i tammadan” muhatap kabul edilmeyecek
ve “teror orgiitii” olarak muamele gorecekti.

Araplar artik tam bir tuzaga diigiiriilmiisler, garesizlik zincirle-
rine baglanmiglardi.

Kissinger de, “mekik diplomasisi”ne baglamigti. Sedat’la diplo-
matik iliskiler kurulmasi tizerinde anlagmiglard, esir degigimini
kotartmist1 ve artik Israil ile Arap ilkelerini dolasarak planlarim
uygulamaya koyabilirdi.

Nixon yonetiminin ilk hedefi, petrol ambargosunun kaldiril-
masiydr Bu talep, miizakere siirecinin baglamas: i¢in bir 6n ko-
sul olarak Araplarin 6niine konmugtu. Ardindan Kissinger, BM
cercevesinde taraflarin ve ABD ile Sovyetler Birliginin katilimiy-
la Cenevre’de “Ortadogu Baris Konferans1” toplanmasini énerdi.
Bu arada, s6z konusu toplantiya FKO'niin katilmasina karg1 ¢ikan
Israil’e de bu konuda giivence verildi.

Aslinda Kissinger, Cenevre’den bir sonug ¢ikmasim beklemiyor
ve istemiyordu. Onun amaci, biitiinsel bir anlagma saglamak degil,
Araplar1 bélmek, Misirt ABD yanina ¢ekmek, otekileri, 6zellikle
de Suriye’yi tecrit etmek, FKO'yii de “terérist” olarak devre dig1 bi-
rakmakti. “Adim adim” diye adlandirdig1 ve Araplari ABD-Israil
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bloku kargisina teker teker ¢ekmeyi hedefleyen planina gore hare-
ket ediyordu Kissinger. Sonunda istedigi oldu ve Cenevre’den bir
sonug¢ ¢ikmadi.

Muisir’t tuzagina diigiiren ve artik Sedat’ tam anlamiyla kontrol
altina alan Kissinger, 18 Mart 1974’te petrol ambargosunu da kal-
dirtt.

Savastan sonraki dort yil i¢inde, Arap milliyetgiliginden ve Fi-
listin davasindan vazgegen, hatta ‘73’te birlikte savastigi Suriye’yi
de bir kenara iterek Kissinger'in kanatlan alinda Misirin yeni
piyasa milliyetciligi dogrultusunda Israil'le ikili miizakerelere ge-
gen Sedat, sonunda, Sina Colii'nden az bir toprak par¢asini geri
alabilmisti. 1974 ve ‘75'de Musir ile Israil arasinda giigleri ayirma
(disengagement) anlagmalari imzalandi. Béylece Misir, 1967 Savasi
sonrasi Arap iilkelerinin, agustos ayinda Hartum’da aldiklar1 “Ug
Hayir Karari”ni (“Israil’le bariga hayir; Israil’le miizakerelere ha-
yir; Israil’i tanimaya hayir”) ¢ignemis oldu.

Ne var ki, biitiin bu ¢abalardan somut bir sonu¢ da gitkmiyor-
du. Kissinger, Sedat’la 4deta oyun oynuyordu. Arap taleplerine
bitiiniiyle ilgisiz kalinirken, Israil’e olaganiistii miktarlarda askeri
yardim yapiliyordu. Amerikali bir askeri yetkili, “Israil, yiizde bin
givenlik talep ediyor ve bunu da elde ediyor. En azindan 1980’lere
kadar herhangi bir Arap ordu giicii kombinasyonunu kesin yenilgi-
ye ugratabilecektir” diyordu.'"!

Biitiin ddiinlere karsilik Israil, sadece Filistin Sorunu'nu giin-
dem dis1 birakmakla kalmamigty; ayn1 zamanda hala Sina'nin bii-
yik bolimiinii, Golan Tepelerini ve Bati Yakasim iggal altinda
tutmaktaydi. Dogu Kudiis'te de yerlesme amaci ortadaydi. Misir
fizerinde yogunlagan Nixon yénetiminin Israil’e herhangi bir baski
yapmasi 56z konusu bile degildi.

Daha 1967 yilinda, savagtan hemen sonra Golan Tepelerini zi-
yaret eden Nixon, Israilli bir yetkili olsaydi, buradan asla gekilme-
yecegini soylemisti.!'’? Golda Meir’le yaptig1 bir gériismede de, Bat:
Yakas! ve Filistinliler konusu goriigiiliirken ayaga kalkmig, FKO’yii

111 Aktaran Stephen E. Ambrose, Douglas G. Brinkley, A.g.e., s. 267.

112 Bkz. Avner Cohen, Israel and the Bomb, Columbia University Press, New York,
1998, s. 326.
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kastederek, teroristleri halletmenin tek bir yolu oldugunu s6ylemis
ve elinde bir makineli tiifek varmigcasina etrafi tarar gibi yapmgti.??

Kissinger'in Sedat’a attig: olta, ikili goriiymeler yoluyla Misir
topraklarini, yani Sina’y: Israil'den alabilecegi sézii idi. Bunun igin
Amerika'ya teslim olacak, Israil'i taniyacak, Filistin davasindan ve
oteki Arap topraklarinin kurtarilmasi talebinden fiilen vazgegecekti.

Bu arada, Amerikan yardimlariyla, niikleer silah tasima kapa-
sitesine sahip en gelismigs jetler, tanklar, hava savunma sistemleri,
anti-tank fiizeler, zirhh araglar Israil’e yagiyordu.

Sedat ise fiilen silahsizlandiriyordu Misir’y.. Misir, savasta kay-
bettigi tanklarin bile yerine yeni tank almiyor, hatta hava giiciinde
indirime gidiyordu. 1974-79 arasinda Israil 5,200 milyar dolarlik
silah alirken, Misir'in harcamalar: sadece 1,730 milyar dolarda kal-
must1. Bir aragtirmacinin isabetle belirttigi gibi, belki de ¢agdas ta-
rihte ilk kez bir iilke, gii¢lii komgusuyla resmen savas hilindeyken
tek yanh silahsizlanmisti. Bu elbette, ayn1 zamanda, en giiglii Arap
miittefiklerinin havlu atmasiyla siyonist tehdidi altindaki oteki
Arap iilkelerinin, Irak, Suriye ve Urdiin’iin de Israil karsisinda ka-
lic1 askeri zayifliga mahkam edilmeleri anlamina geliyordu. Kis-
singer, Ortadogu’daki askeri-politik dengeleri, Israil lehine, iste
boyle radikal bigimde ve kalic1 olarak degistiriyordu.'

Sedat bitin bu adimlar biyiikk gizlilik i¢inde, sadece
Kissinger'le goriiserek, Misirh yetkilileri karanlikta birakarak ya-
pryordu. Ornegin, Kissinger'le 1973 yilinda ilk kez bulugtugunda,
toplantiya baska kimse alinmamag, tutanak da tutulmamisti. Ocak
1974’te Israil'le ilk anlagma gibi stratejik bir konu gériigiilirken
de Sedat, Kissinger'le tek basina goriigmeyi yegliyordu. Kendi Di-
sisleri Bakanim bile karanlikta birakiyor, miidahalede bulunma-
sina izin vermiyordu. Mart 1978'de Israil Savunma Bakani1 Ezer
Weizman’la bulustugunda da, yanina Misir Savunma Bakani Ge-
neral Gamasi'yi almadi. Sedat, kendi danigman ya da bakanlarina
degil, Kissinger’e giiveniyordu.'®

113 Bkz. Steven L. Spiegel, A.ge., s. 282.

114 Stephen Green, Living by the Sword: America and Israelinthe Middle East, 1968-87,
Faber, Boston, 1988, s. 101-104.

115 Bkz. Kenneth W. Stein, Heroic Diplomacy: Sedat, Kissinger, Begin, and the Quest
for Arab-Israeli Peace, Routledge, ew York, 1999, s. 5-6.
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Bu arada, Amerika’da da isler karigmigti. Watergate skandali
sonunda Nixon istifa etmek zorunda kalmi§ ve yerine yardimcis
Gerald Ford gelmisti. Digisleri yine Kissinger'e emanetti.

Israil'le uzlagmaya ¢aligan Hafiz Esad da, Kissinger'den Golan
konusunda yardim alamad;; sadece son savagtaki topraklarin geri
verilmesine raz: olmak zorunda kaldi. Suriye’yi ziyaret ettiginde
Kissinger, Esad’a, Misir-Israil anlagmasinin sonuglarini bekleme-
sini tavsiye etti. Forda yazdifi bir memorandumda, Kissinger;
Esad’a, Israil'in iggal altinda kurdugu yerlesim merkezlerini il-
gilendirdigi i¢in Golan konusunda bir anlagmanin da heniiz s6z
konusu olmadigini belirttigini anlatiyordu. Ayni notta, Kissinger,
Urdiin Kral Hiseyin'in kendisine, “Misir-Israil miizakereleri ba-
sarisiz olursa, Sedat’in ya politikasini degistirmek zorunda kala-
cagini ya da devrilecegini” soyledigini bildiriyordu. Krala gére
Suriye, FKO'yle isbirligine girebilecekti ama sonunda Esad idare
edilebilirdi. Onemli olan, Sedat’in kurtarilmasiyd.."®

1974 yilinda BM Genel Kurulunda, bir elinde tabanca, 6tekinde
zeytin dahyla bir konusma yapan Yaser Arafat, silahli miicadeleden
vazgegmeye hazir oldugunu ve baris elini uzattigini séyledi ama
ABD, FKQO'yii tanimama kararin siirdiirdii. BM’nin yaptig1 davete
de, hem ABD hem [srail kars: ¢ikmiglardi. Filistinliler ya basit miil-
teciler olmay1 ve Arap ilkelerine yerlestirilmeyi kabullenecekler,
bu arada [srail’i taniyacaklard: ya da “terérist” olmakla damgala-
nacaklardi.

Sedat ise her geye hazirdi ama karsiliginda kendisine bir gey ve-
rilmiyordu. ABD ve Israil'in daha yapacaklan bagka seyler vardi,
Sedat bekleyecekti. Arap “ilimlilar1” ise, korkuyorlardi.

Israil, biitiin giiciiyle her tiir griigmeye ya da ddiine kars: ¢1ki-
yor, arada Kissinger’i bile zor durumda birakiyordu. ABD, yeni bir
savagtan, petrol ambargosundan, Araplan bir kez daha bitiniy-
le kargiya almaktan, radikallerin elini giiglendirmekten korkuyor,
biitiin diinyada gelisen anti-Israil ve Arap-Filistin yandaghginin
uzerinde yarattigy baskilardan bunaliyordu. Sovyetler Birligiyle
yumugama politikasi da bu durumdan olumsuz etkileniyordu. Bas-

116 Gerald R. Ford Kitiphanesi ndeki fotokopi; Brent Scowcroft tarafindan Bagkana
iletilen 17 Mart 1975 tarihli memorandum; DDRS, Belge No. CK3100048160.
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kan Ford, Israil inadindan ve sabotajlarindan rahatsizdi. Ne var ki,
o da agir bir kamuoyu ve Kongre baskisi altindayd. Ipler de zaten
Kissinger'in elindeydi. Acemi Bagkan Ford, herkese ne kadar Israil
yanlisi oldugunu kanitlama ¢abasindaydi.

O dénemde yapilan Ulusal Giivenlik Konseyi toplantilari, san-
siirlenmis halleriyle bile pek ¢ok sey anlatiyor. Ornegin, 28 Mart
1974'teki toplantida Amerikan tarafindaki endige ve Kissinger'in
plani soyle beliriyordu:

Bagkan Yardimasi Nelson Rockefeller: [Giigli Suudi Prens] Fahd
ilk kez Israil'in gevresindeki biitiin devletlerin fsrail'i tanimaya ha-
zir olduklarim soyledi. Ama bir yl iginde (¢62iime yonelik] bir sey
olmazsa, Sovyetler'in destekledigi radikal Araplar geri gelir, ilimh-
lar Avrupadan silah alir ve 130 milyon Arap’in ii¢ milyon Yahudi'ye
karst durdugu bir durum ortaya ¢ikar. Bir yil bekleyebiliriz, daha
fazla degil.

Bakan Kissinger: Ug ay icinde biitiinsel (kapsayici-comprehensive)
bir anlagmaya ihtiyaglar1 yok - sadece benim 6nerdiklerim...!"

Ekim ayindaysa, Kissinger, Ford’la Ortadogu’daki durumu go-
rugmiigti:

Kissinger: Toprak sorununda, Misir var, bu en kolayy; Bati Yakasi,
ikinci en kolay; ve Suriye, en imkansiz olani. Bati Yakas: ikinci en
kolay ¢iinkii miizakereleri Urdiin yiiriitiiyor. FKO miizakere etse,
Bat1 Yakasi en zor problem olur. Tabii biz oradayken BM'de FKO
[Arafat'in Genel Kurul'da konusma yapmaya davet edilmesi] konusu
ortaya gkt

Bagkan Ford: Kiigiik bir azinliktik — 110°a kars 4 gibi.

Bakan Kissinger: Bu beklenen bir seydi.  Faysal anladi bunu.
BMdeki FKO oyumuz nedeniyle Araplardan bir tepki almadik.

Sayet 6teki Araplar kabullenirlerse ve Sedat'in durumunu zorlasti-
racak taleplerde bulunmazlarsa, en kolay is, Israil ile Misir arasinda
miizakereleri baglatmak.

Esad, ayri miizakareler olmasini istemiyor... Suriye iginbirgeyyoksa,
tek bagina Misir’la da gelisme olmaz diyor. Onun pozisyonu, sadece
biitiin Araplarin birlikte miizakere etmeleri. Ona gore, biitiin Arap-
lar biitiin toprak sorunlariny, Filistin sorununu ve Kudiis sorununu

117 DDRS, Belge No. CK3100522928.
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birlikte miizakere etmeli. O ve Sovyetler, Cenevre Konferansi'nin
yeniden toplanmasin: istiyorlar. Genis katiimh bir toplantida et-
kinliklerini maksimize edebileceklerini diigiiniiyorlar. ...

Bu iizerinde yiiriimemiz gereken mayin tarlasi. Belirli bir miizake-
re yontemi tzerinde anlasildi: izlenimi yaratilmamal.. ... Ayn ayn
miizakere isteyen herkes, zirveye 6n yargisiz bir goériiniimle gitmeli.
Bu, dzellikle 1imli tavirdan yana olan Mstr, Faysal ve Fas igin geger-
li. Suriye ve Urdiin bagka bir sorun olugturuyorlar. Suriye, ayr1 aynt
miuzakere siirecine karg1 Araplartn destegini elde etmeye galigtyor.
Faysal1 Sedat'in yaninda tutabilirsek, istedigimizi elde etmis say1-
hiriz. ...

Uzerinde anlagtigimiz bir plan ya da yéntem oldugu izlenimini ver-
memeliyiz. Sedat harekete gegtiginde, dteki Araplar kargisinda gii-
liing duruma diismemeli.

Israil durumun realitesini anlayabilse... Bazilar1 Misir ile Suriye
arasindaki kopus bir oyundur ve rol yapiyorlar diyor. Ama Arap-
lar boyle bir oyunu oynayamayacak kadar disiplinsizdirler. ... Bitiin
Araplar aradaki rekabeti goriiyor. En radikallleri sayillan Bumedyen
bile bana, “Bunun nasil bitecegini biliyorum; baz: degisikliklerle
1967 sinirlarina geri donecekler ve sonrasinda herkes baginin ¢a-
resine bakacak” dedi. Sayet Israilliler bunu anlayacak kadar akill
olsalar, Faysal bile uyumlu davranacak.

Bakan Yardimcisi Clements: Faysalin Sedat’s desteklemesi zaruri
degil mi?

Bakan Kissinger: Evet. Baz1 bakimlardan en tepkisel olan Faysal ve
radikallere megruiyet veriyor. Suriye'yi o dizginleyebilir.

Her seyden 6nce, en 6nemlisi, [srail'in Sedat kiigiik diiglirmemesi...
Musir harekete gegince Oteki Araplar da gelecektir. Suriye ken-

di sert tutumunu dayatmaya ¢aligabilir ama yalniz kalirsa bunu
yapamaz...""®

1975 yihina gelindiginde ABD elini giiglendirmis durumda-
dir. Bolgeye yaptig1 bir gezi sonrasi Kissinger, 28 Mart'ta, Bagkan
Ford’aizlenimlerini §oyle aktarir:

Bagkan Ford: Henry, bize yaptifin gezi hakkinda bilgi vermek ister
misin, su anda ne durumdayiz?

118 DDRS, Belge No. CK310151627.
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Bakan Kissinger:  Kasim 1973de biitiin Bati Avrupa, Japonlar
ve Sovyetler Birligi, Israil'in hemen 1967 6ncesi simirlara donme-
si konusunda kararliydilar. Bu durumun devamina izin verilseydi,
Bati'nin ekonomik sorunlan disiiniildigiinde, butiin baski bizim
{izerimizde odaklanacakti. Ve Cenevrede herkes, Israile ve onun
avukati olarak da bize karg: birlegecekti. Politikamiz, Sovyetler’i sa-
kinlestirmek i¢in uyumlu davraniyor gibi goriinsek de, Cenevrede
boylesi bir toplantiyr 6nledi. Sedat’in yapicy, isbirligine yatkin poli-
tikasi ve Faysal'in agamali yaklapima aktif destegi vardi. Bu radikal-
leri engelledi ve Israile de durumu politik olarak idare etme olanag
sagladi ¢iinkii her defasinda ki¢iik bir par¢ayla bag etme durumun-
daydi. Ortadogu’da bizim yerimize gegmeyi isteyen Japonlari ve
Bat1 Avrupalilar da nétralize ettik. ... Yarattigimiz bu siireg iyi gitti;
fsraile de, bize de yarad. ...

Onemli olan, ilimli Araplarin, Amerika bir seyler verdi diyebilmesi.
Ve bu fsrail'in bekasiyla tam uyum iginde, onun varligini saglama
almanin en iyi yolu. Sovyetler Birligi biitiiniiyle devre di1 ve Fay-
sal... istedigim gibi hareket edebilecegimi bildirdi. Esad da, Cenevre
yerine, {srail'le ayr miizakere istedigini soyledi bana.

Dolayisiyla, hayal kirikhgim, Israillilerin anlamamasi. Korunabi-
lirlerdi ve diinyadaki kelimenin gergek anlamiyla tek dostlar1 siire-
cin kontroliinii elinde tutmaktayds. Sovyetler'i devre digi birakmug,
Araplarla teke tek gorisiyordu. Hatta Irak bile Kiirt gemberinden
cikmaktayds. Iran ile Irak’in Kiirtlerin kaderiyle boylesine hoyratca
oynamasini onaylamiyorum ama bu, Iraklilarin artik Sovyetler'e ih-
tiya¢ duymayacaklari bir durum yaratmigti. Umuyordum ki, boyle
bir durumda, bitiin Araplar Sovyetlerden uzaklasip bize d6nmi-
ken, Kremlinde biri kalkip “Bu kuyuya daha fazla para akitmayalim”
der. Bir hafta 6nceki durumumuz buydu.

Genel olarak miizakerelerde Misir istedigimiz yolu katetti ama fsrail
bekledigim ol¢iide adim atmadu. ...

Bagkan Ford; Cenevre toplantisi ne zaman?
Bakan Kissinger: Acele etmeyelim. Cenevre'ye gidiyor gibi yapmal
ama bir tarih belirlememeliyiz.'"*

Yillar igte boyle aldatmacalarla, oyalanmalarla gegti. En biiyiik
ve gii¢lii Arap tilkesi olan Misir’s ele gegiren ABD, artik Araplarla
oyun oynuyordu. Araplar béliinmiis, topraklarn isgal altinda kal-
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mis ve yalmizlagtirnlmiglardi. Filistin Sorunu’nu unutmuslardi bile;
berkes - Musir, Suriye ve Urdiin, kendi dertlerine diigmiigler, Israil’e
1967’de kaptirmis olduklar topraklarn kurtarmanin pesindeydiler.
Israil, Amerikan destegine ve biitiin Araplarin toplamindan iistiin
askeri giiciine giivenerek, odiin vermeye yanagmiyor; Araplarin
kendisini tamimasini, Filistinlileri unutmasini, giivenli sinirlar
saglamak i¢in ek toprak ddiinleri vermesini talep ediyordu. ABD
ise, Israil'in baskisialtinda tuttugu Araplara, Sovyetler’le baglarin
kesmelerini, Israil’le gii¢siiz pozisyondan tek tek iliskiye gegmele-
rini ve genel Amerikan global stratejisine uyum gosterineyi daya-
tiyordu. Kérfez bélgesi ise, 1971’de Ingiltere’nin ¢ekilme karariyla
birlikte, tepeden tirnaga en gelismis teknolojiyle silahlandirilmaig
fran Sahina havale edilmisti ve ucuz, kesintisiz petrol akimi Arap-
lara dayatilan ve 6teki tetikgiye ihale edilen bir bagka kosuldu.
Busiireg icinde Kiirtler de kurban verildi Amerikan oyunlarina.
1972 yazinda Kiirdistan Demokrat Partisi (KDP) ile Amerikalilar
arasinda temaslar baglamis ve Amerikan yo6netimi Kiirtlere yardim
edecegini bildirmisti. Boylece, ABD-Iran-KDP ii¢geni kurulmus-
tu. Kissinger'in amaci, Irak’1 cezalandirmak, Kérfez'de Iran’a rakip
olarak ¢ikmamasini saglamakti. Ne var ki, Irak rejimi Sovyetler’le
yakinlagmaya baglayinca, Kissinger'in Soguk Savas mantig iistiin
geldi. Irak’in Sovyet yardimina muhta¢ durumda kalmamas: i¢in,
“Kiirt gemberi™nden kurtarilmasi gerekiyordu. Barzani, Kissinger
ihanetini soyle anlatiyor:
[KDP temsilcileri] Amerikan Istihbarati (CIA) Miidiri Richard
Hilmse'le [Helms demek istiyor olmali; o dénemde CIA Direktéria
Richard Helmsdi ~-HG] bir araya geldiler. Gorismeye Milli Giiven-
lik Konseyini temsilen Albay Cenedy [?] de katildi. Hilmse [Helms],
Kissinger adina sunu sdyledi: “Bu iligki fran $ahi'nin istegi tizerine
gerceklesti. Bu yiizden bunun gizli tutulmas: gerekir. ... Amerikan
hitkiimeti size silah ve para yardiminda bulunacaktir. Amerikan y6-
netimi bunun igin ilke olarak on alt1 milyon dolar para ayirmigtir.
Amerika’'min Tahran Bityiikel¢isi paranin size ulagmasinda size arac1
halka islevini gorecektir.”
1972 yihmn sonunda plan uygulamaya kondu. Silahlar ve para gon-
derildi. Nakit olarak alt1 milyon dolar aldik. ...
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Amerikan politikalarinin bu mazlum ve miicadeleci halkin kade-
ri aleyhine komplolar kurmay1 gerektirecegini ya da bagkalarina
bu mazlum halka kalleslik etmelerinin yolunu agacagim aklimizin
kosesinden bile gegiremezdik. Ama aklhimizdan gegirmedigimiz bu
ihanet gergeklesti.

Iran Sah1 6 Mart 1975 giinii Kiirt halkini arkadan bigaklarken Ame-
rikan yonetimi Kirt halkina arkasim dondi, bu halkin ¢agrlarina
kulaklarim tikadi. Bu trajedide en biiyiik giinah Henry Kissinger’in
omuzlarindadir.?°

Kiirt politikacis1 Yilmaz Camlibel ise, Dema NU dergisinde $6y-
le anlatiyor o dénemi:

“O dénemde Iran ile Irak arasinda Sattiil Arap basta olmak iizere
ciddi ¢eliskiler ve ¢atigmalar vard. Sah, Kiirtler aracihigiyla Irak’a
koseye sikistinp taviz almak istiyordu. israil de, yine Kiirt bagkal-
dins1 aracilifyla, Irak’in kendisine saldiran Arap ordularina asker
yollamasini engellemek istiyordu. Bu iki devletin ardindaki biiyiik
patron Amerika ise, Kiirt kartiyla, Saddam’in Sovyetlere yakinlag-
masin engellemek istiyordu. Bu gikar ¢atigmasi neticesinde [srail,
Amerika’min onay: ve $ah’in bilgisi ve izni ¢ercevesinde Kiirtlere
yardim etmeye basladh. ...

Nevarki,buii¢ devlet arasinda da, bazi ¢ikar ¢atigmasi vardi. Ame-
rika, Kurtlerin Ortadogudaki emperyalist ¢ikarlarina hizmet eden
diktatorleri sikintiya sokacak bir konuma gelmesini istemiyordu.
Iran Sahi, Kiirtlerin Irak’ta elde edecegi bir avantajin kendi Kiirtle-
rine emsal olmasindan korkuyordu. Ona gore Barzani yok edilmesi
gereken azili ve tehlikeli bir koministti.

Ama Israil devleti  digerlerinden farkliyd. Israil samimi olarak
Kaurtlerin insani ve ulusal haklarim elde etmesini istiyordu. ... Zira
kendine diigman olan Arap ve Islam diinyasimin ortasindaki baska
bir halkin dostlugunu kazanmanin, kendisine sayisiz yararlar sagla-
yacagim biliyor[du]...

fsrail devleti ilk olarak Kiirtlere, bir radyo istasyonu ve ¢adirh bir
hastane kurdu. Israilli doktor ve uzmanlar bu iki konuda Kiirtle-
ri egitmeye bagladilar. Daha sonra tarim, hayvancihk ve ekonomi,
daha sonra ise askeri konularda egitim verilmeye baslandi. Bu ko-
nularda uzman olan onlarca Yahudi, Kiirdistan'in o zor kosullarinda
Kiirtlere yillarca degerli hizmetler sundular.

120 Mesud Barzani, A.g.e., c. 2, s. 369-370.
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Israil devleti, Kiirtlere diplomasi alaminda da ¢ok yardim etti. On-
larin birgok devletle iligki kurmalarim sagladi. Bir¢ok Kiirt he-
yetinin disinda, Barzani bizzat iki kez Israile davet edildi. Cum-
hurbaskam, bagbakan ve sivil toplum orgutleri tarafindan kabul
edildi. israil yoneticileri Kiirt ulusal miicadelesine tam destek sozii
verdiler. ...

Sonugta Amerika, fran ve Tiirkiye'nin ¢abalan sonucunda Iran ile
Trak arasindaki sorunlar ¢oziildi. Ilk olarak, 12-18 Agustos 1974’te;
daha sonra 14-18 Aralik 1974’te Istanbul'da yapilan toplantilarda,
iki taraf arasinda yakinlagma sagland1. Ve 13 Haziran 1975 tarihinde
imzalanan Cezayir Anlagsmasiyla iki taraf uzlagti.

Bu anlagma sonucunda Iran $ahy, Israilli uzmanlarin iki giin iginde
Kiirdistan1 bogaltmasini istedi. Kiirtlere verilen Israil destegine son
verildi. Bunun iizerine, Barzani savagi durdurdu ve irana siginmak
zorunda kaldi.

Bu sirada, Arap diinyasinda milliyetgilik bayragini, ulusalc: sol
¢izgideki FKO devralmisti. Islamci ve devrimci-sosyalist temalar
ve terminoloji kullanan, bu egilimlere sahip kiigitk gruplar da ige-
ren FKO, Arafat liderliginde, esas olarak laik ulusalc gizgiye da-
yanmaktayd1.

1969°da El Fetih ve Arafat’in énciiligiinde kiigiitk burjuva mil-
liyetcilerin 6nderliginde ortaya ¢ikan ve i¢inde pek ¢ok siyasal/ide-
olojik goriisii barindiran, soyleminde gii¢lii sosyalist 6geler tagiyan
FKO, Filistin halkin1 ve Arap yiginlarim seferber edebilen kendi
ozerk orgiitlenmesiyle sahnede yerini aliyordu. Milliyet¢iligin iti-
barinibiyiik 6lgiide yitirdigi, ulusalcirejimlerin bunalima diigtigi
bir dénemde, sol milliyet¢ilik bayragini bu kez Filistin halki yiik-
seltiyordu. Silahli miicadele yontemi, gerilla savag, Ortadogu’da
ve uluslararas1 sahnede yepyeni bir boyut kazaniyor, gelismelere
damgasim1 vurmaya bagliyordu. Filistinlilerin silahli miicadelesi
biitiin diinyada yanki buluyor, direnis Israil’i de, Arap rejimlerini
de zorluyordu.

Filistinliler, Bat1 a¢isindan yurtsuz miilteci, Israil i¢in diilgman,
Arap devletleri agisindansa, agir bir yiik olarak gorillmekteydiler.
Milliyetgiler, bir yandan onlar ideolojik malzeme, bir yandan da
gii¢ ve iktidar arac olarak kullanmaktaydilar. Politik olarak onlar
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yoktular, adlarina hep bagkalari, hamiler konugmaktaydi. Sahnede
yerlerini alinca, bolgedeki denklem de degismeye basladi.

Sedat’in digirilmesiyle, Filistin davasini, ideolojik bir arag ve
rejimlerinin mesruiyet kaynag: olarak BAAS'¢1 Irak ile Suriye iist-
lendiler. Bu da onlann ABD ve Israil kargiti bir konuma diisiirdi,
Sovyet baglarim giigliitutmaya zorladi. Onlar, Sedat’in agihmlarin
yapamadilar, “radikal” milliyet¢i kampta kaldilar, bunu kendi dev-
let amaglan i¢in kullanmaya bagladilar. Filistin hareketini denetim
altinda tutmak ve Arap diinyasindaki konumlarini gi¢lendirmek
i¢in “sertlik yanhsi” goriiniimii temel aldilar. fgeride liberal piyasa
kapitalizmini 6zendirerek, dig temaslarinda da radikalleri, FKO'yii
dizginleyerek, gizlice Israil’i tanimay: kabul edeceklerini fisildaya-
rak, Amerika’ya ince sinyaller gondererek ipte yiiriilyen cambazlhk-
lara sigindilar.

Simdi ABD’nin amac, bolip zay1flattigy Araplar felg halinde ¢a-
resiz tutmak, “¢6ziim” oltasimin pesinden siiritkkleyerek oyalamak,
yeni bir savag macerasindan caydirmak ve bu arada Sovyetler’i de
bolgede ige yaramaz bir giig olarak itibarsizlagtirmakti. Kabul et-
mek gerekir ki, Kissinger, kurnazca oynadig1 oyunda 6nemli oran-
dabagarili da olmustu.

ABD yoénetimi, bir yandan da, kendi elleriyle olaganiistii giig-
lendirdigi ve bélgede vurucu giicii olarak hazirladigi lsrail’in
Amerikan ¢ikarlariyla daha uyumlu hale getirilmesini amagh-
yordu. Israil’in biitiiniiyle uzlagmaz tutumu, Amerika igindeki
guciine giivenerek, yonetimleri asip politikacilara baski yapma-
s1, sorunlar yaratmaktaydi. ABD, fsrail’den Amerika’nin hedef-
lerini daha fazla gozetmesini bekliyordu ve Araplan Sovyetler'e
itecek, radikal tepkileri koriikleyecek, petrol ambargosu gibi so-
runlar yaratacak 6l¢iidde uzlagmaz davraniglarini engellemeye ¢a-
ligiyordu. Elbette karsilarinda Sedat’in rejimi gibi boyun egmis,
¢liriimiig bir unsur, tutsak alinmig bir ilke ya da Tirkiye, Suudi
Arabistan, Iran benzeri boynu biikiik igbirlikgiler degil, stratejik
miittefik olarak kendi ¢ikarlarini da dayatan kigilikli bir devlet ve
yonetim vardi. Tabii Kissinger’in soyledigi gibi, ¢ikar baglarin,
ortakligi, bagimliligini ve biiyiik plani “anlayan” bir srail vardi



Ortadogu’da Yeniden Savas |

we arada ortaya ¢ikan gerginlikler, sonunda ¢6ziime kavugturu-
Iabiliyordu. Hatta arada ortaya ¢ikan anlagmazlik goriintiileri,
kargilikls sert demegler, Araplarda ABD’nin “hakkaniyet gozeten
tarafsizlig1” imajin1 uyandirmasi ve onlar1 uyutinas: bakimindan
yararli bile olabiliyordi.

Aslinda artik ABD ile Israil'in temel sorunu, yiikselen Filistin
direnisiyle baga gikmak, onu kirmak, giderek bogmak, yok etmekti.
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LUBNAN'DA INTIKAM ARAYISI,
YENIDEN I¢ Savag

[t S

1970’lerden baglayarak Filistinliler, Libnan'da etkin bir rol
oynamaya bagladilar. Filistinli miilteciler teneke mahallelerin se-
fil kosullarinda yagarlarken, FKO ve gerilla érgiitleri, bir yandan
Israil’e kars: silahli miicadelelerini Liibnan’daki islerinden siirdii-
rityor, bir yandan da iilke i¢inde, kimilerince “devlet i¢cinde devlet”
dedirtecek dlgiide, etkin konuma geliyorlardi.

Israil ise, Filistinli gerilla érgiitlerine kars1 diinya ¢apinda sa-
vas a¢mugtl. Suikastler, kagirmalar, sabotajlar ve Filistin islerine,
bu arada da Liibnan’a saldirilar, bombalama eylemleri bityiik yo-
gunluk kazanmigt1. Israil’in, su kaynaklari zengin Libnan’a iligkin
stratejisi; bir yandan, yogun saldirilariyla zarar goéren Liibnan halki
ile Filistinlilerin arasina nifak sokmak, bir yandan da bir i¢ ¢ati§-
ma ve kargasa yaratarak iilkeyi bolmek, kendisine yakin bolgeler
yaratmak ve firsat dogdugunda da, o6zellikle Giiney Liibnan™ isgal
etmekti.

1958 I¢ Savagi ve Amerikan miidahalesinden sonra varilan uz-
lagmayla Liibnan’da eski diizen biiyiik 6l¢iide muhafaza edilmis ve
iglerlige kavusturulmugtu ama bitiin eski hastahklar da siirmek-
teydi; buna bir de etkin Filistin silahl1 varligi, bunun ilke iginde
yarattign ikilik eklenmigti. Yani ashinda, ¢6ziilemeyen sorunlarin
birikimi ve ek faktorlerle durum daha da agirlagmigti. Dig giigle-
re de kigkirtma imkanlar1 yaratilmigti. Filistinlilerin Liibnan’daki
silahl1 varlig1 ve kamplardaki 6zy6netim hakki, 1969 yilinda imza-
lanan Kahire Anlagmasi'yla garanti altina alinmugti. Israil ise, Hi-
ristiyanlarin kerhen kabul ettikleri bu durumu bozmak igin sik sik
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misillemelerde bulunuyor, iilke iglerine uzanan hava ve komando
saldirilar1 gergeklestiriyor, 6zellikle zarar verdigi halk: gerillalara
karg1 kigkirtmaya, Hiristiyan savag agalarina anti-FKO ajitasyon
imkani yaratmaya ¢aligiyordu.

1970'lerin basinda iilke yeniden, Liibnan milliyet¢iligini savu-
nan ve esas olarak hem siyasal hem ekonomik ayricaliklara sahip
Hiristiyanlarla, ilkede siyasalve ekonomik reformlar isteyen, Arap
diinyasiyla igbirliginin giiclendirilmesini, Filistinlilerle dayanis-
may1 savunan sol milliyet¢i Miisliitman giigler arasindaki gerginlik
anaforuna girdi.

Uzun zamandir siiren suikastler, yerel 6lgekli gatigmalar, silahl1
kuvvetlerin Israil'in misillemeleri kargisinda aymaz ve umursamaz
tutumu, gerillalarla Liibnan ordusunun 6zellikle komuta kademe-
si arasindaki sorunlar, yer yer gatigmalar, 1975 yilina gelindiginde
tehlikeli bir hil almaya baglamisti.

Falanjist (Arapga Ketayib) Parti lideri Pierre Cemayel'le eski
Bagkan Kamil Samun’un Ulusal Liberal Partisi ve son Bagkan
Franciye'nin milislerinin bagini ¢ektigi fasizmden etkilenmig “Liib-
nan milliyetgisi” blogun (Liibnan Giigleri) temel amaci, Filistinli-
leri iilkeden kovmak, yeniden saglam bigimde ABD rotasina giren
Liibnan'in Israil’le igbirligi yapmass; bu bagarilamazsa, Huristiyan-
lara ait bir federasyon kurmakti. Ulkedeki dengenin aleyhlerine
donmekte oldugunu, Sii lider Musa Sadr onderligindeki halk ha-
reketiyle, Canbolat’larin solcu Diirzii muhalefeti (llerici Sosyalist
Parti), onderligi daha ¢ok Hiristiyan aydinlardan olugan Liibnan
Komiinist Partisi ve oteki kiiciik komiinist ¢evreler, Filistinliler
ve Nasirci, BAAS'¢1 radikal milliyetgi, Miisliman gruplann ittifa-
kinin giiglendigini goren Marunilerin “savag agalan1”, dinci hiye-
rarginin unsurlar ve ordu igindeki yandaslariyla intikam giiniinii
hesaplamaya bagladilar. Ketayib milisleri, Samun’un silahli kuvvet-
leri ve dteki Hiristiyan para militer giigler, Israil'le igbirligi i¢inde
savasa hazirlanmaya bagladilar. Urdiin’de Kral Hiiseyin'in yaptig
gibi, Filistinlileri kovmak, Israil'le anlagarak Libnan’i Arap diinya-
sindan kopartmak igin kendilerine firsat dogduguna inanmiyorlard.
Liibnan’daki ilerici cephe su orgiitlerden meydana gelmisti: Kemal
Canbolat'in llerici Sosyalist Partisi, Suriye Toplumsal Milliyetgi
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Partisi, Liibnan Komiinist Partisi, Komiinist Eylem Orgiitii, Nasir-
<1 El Murabitun, Arap BAAS Sosyalist Partisi, Arap Liibnan ordusu
ve oteki kiigiik yapilar.'?!

1958 I¢ Savaginda oldugu gibi, kimi yerel ve birbirinden kopuk
olaylar, sonunda biiyiik bir yangina doéniigti. 1975 yilinin Mart
ayinda, eski Bagkan Samun ailesine ait bir balik¢ilik isletmesine
verilen imtiyazlari protesto etmek isteyen koylilerin iizerine ates
agildi ve eski bir milletvekili 6ldiiriildii. Sayda kentinde bu olay
izerine ordu birlikleriyle Miislimanlar arasinda ¢ikan ¢atigma-
lar, gerginligin irmanmakta oldugunun habercisiydi. 13 Nisan’da
Dogu Beyrut'un banliydlerinden birinde sagc1 milisler, Filistinli si-
villeri tagryan bir otobiise saldirarak 27 yolcuyu katlettiler. Bundan
once de, bir kilise téreninde agilan ateg sonucu Cemayel’in koru-
mas1 oldiralmigtii.

Kisasiirede, Liibnan yeni bir i¢ savag olanca giddetive yayginh-
giyla yasamaya bagladi. Savasla birlikte merkezi otorite ¢oktii, ordu
ikiye béliindii ve devlet fiilen ortadan kalkti. Yorelerde, kent, ilge
ve koylerde savas agalar1 silahl giigleriyle teror estirmeye, kiyim
yapmaya bagladilar. Mahalleler bile, kabadayilarca, gete reislerince
isgal edilmigti. Beyrut yine Miislimanlar ve Hiristiyanlar arasinda
ikiye b6liinmiigtii. Neredeyse her kogebasinda, su ya da bu kigi, or-
git, mezhep adina silahh kigiler yol kesmekte, kontrol noktalarin-
da giris ¢ikiglar1 denetlemekteydiler. Kaos, anarsi, acimasiz siddet,
toplu kiyim, 6liim, katliamlar ilkede kol gezmeye baglamugti.

Sagci, Batici, Israil yanhsi saldirganlar karsisinda, sonunda
FKO de savasa aktif bigimde katilmaya zorlandi. Liibnan milliyet-
gilerinin ardinda Israil vards. ilk basta, stratejik uzantis1 olan Liib-
nan’daki sagc kiyamina Suriye de miidahale etmek zorunda kald:.
Nihayet, ger¢ekten de Liibnan ve Suriye iliskisi, Esad’in belirledigi
gibi, “iki devlet bir halk” tanimina tipatip uyuyordu ve Suriye’nin
bu gidise tepkisiz kalmasi beklenemezdi.

Ne var ki, Filistinli ve Miisliman gii¢lerin savasta istiinligi ele
gegirmesiyle birlikte Suriye’nin de tavr1 degigmeye basladi. Suriye,

121 Halim Barakat, “The Social Context”, P. Edward Haley, Lewis W. Snider (der.), Le-
banon in Crisis: Participants and Issves Syracuse iginde, Syracuse University Press,
NY, 1979, s. 4.
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kendisine bagh askeri unsurlar ve Liibnan milliyetgileriyle isbirligi
yapmaya, solcu milliyetgilere, Filistinlilere kars: silah kullanmaya
yoneldi. “Ulusal sol”cu Esad, Liibnanin bagimsizhgindan, Filistinli
gerillalarin ve FKO’niin gii¢lenip iyice kontrol digina ¢ikmasindan,
Israil'in miidahale etme olasiigindan korkuyordu. Simdi ortaya
iliml bir lider olarak ¢ikiyor, her kesimin kendisine mahkam bi-
¢imde kalmasini, Liibnan’da etkin Suriye varhiginin devaminy, bu
arada ABD ve Israil’le zimni bir uyumu saglamaya oynuyordu. Ge-
rilla hareketini kontrol altina alir, Liibnan’da da etkin bir konum
sahibi olursa, belki karsiiginda, ABD dolayimiyla, Israil’le Golan
Tepelerini geri alma konusunda bir anlagma saglayabilirdi. Zaten
1974 yilinda o da Israil'in varliginin megruiyetini kapsamli bir ba-
ri§ anlagmas: imzalanmadan ve topraklarini geri almadan kabul
etmig, BM'nin 242 ve 338 sayil kararlarina onay vermis, haziran
ayinda bityiik umutlarla Nixon’u $am’da agirlamigti.

Milliyetgiligin “sag™ “sol”u yoktu...

Saga giiglerin daveti iizerine Suriye’nin 1 Haziran 1976’da dii-
zenli ordu birlikleriyle Liibnan’a dogrudan miidahalesi sonucunda
gii¢ dengesi bu kez Hiristiyan sagcilar lehine degisti ve on binlerce
insanin 6ldiigii i¢ savagin son kurbanlarinin da yazgisi belirlenmis
oldu. Yaklagik iki aydir sagc1 milislerce kugatma altinda tutulan
Filistin Tel Zaatar kamp1 12 Agustos’ta diigtii. Kampta bulunan
binlerce yaraly, hasta, yash, kadin, ¢ocuk Filistinli, fasist cetecile-
rin insafina terk edilmigti. Kampin 15 bin kadar olan niifusunun
1.500’den fazlasi kugatmada 6lmiis, 4 bini yaralanmig, 6 bini de
teslim olmugtu. Geriye kalanlar1 da, sagc1 milisler kih¢tan gegirdi-
ler. Béylece, Kuzey Liibnan biitiiniiyle Hiristiyanlara kalmigti. Tel
Zaatar buradaki son engeldi ve Suriye’nin yardimlariyla hunharca
yok edildi: “Ustlerinde hala Israil Silahli Kuvvetleri'ne ait olduk-
larint belirtir Ibranice igaretler bulunan silahlar, zirhli personel
tagiyicilan, tanklar kullanan Hiristiyan milisler binlerce insam
oldiirmiiglerdi.”??

Komutanlary, ailesinin tek kalmig fertlerini ayirirken, sagcilar ses-
sizce beklemekteydiler. Simdi sayilari, savunmacilarla egitlenmis
adamlar pazubantlarinda Liibnan'in [ulusal] sedir agact amblemini

122 Bkz. Tayyar A, A.g.e., 5. 438,
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tagtyorlardi. Pek ¢ogunun boynunda tahta haglar ya da tifeklerinin
kabzasinda Meryem Anamin ¢ikartmalar vardi Saldini emri veril-
migti; bir bayrak diregi yere ¢akildi ve Litbnan bayrapiasild: iizerine.
Litbnan giigleri kampa dogru ilerleyip kendilerini bekleyen yangin
cehennemine atilinca ¢atigma da basladi. Catigma kamp icinde yir-
mi dakika kadar siirdii. Havay1 yanan et kokusu sardy; kampin girigi
parcalandi. Butiin dikkatler saldin yerine odaklanmisti. Yerel ko-
mutanlar, ek goniillilerin kampa girmelerini engellemeye ¢alistilar.
Sonra ilk sagc1 disan gikti ve pandomim koptu; havaya silahlar si-
kildy, naralar havay1 doldurdu. Ardindan bir dizi tutsak ¢ikanldi ve
uzaga alindilar. Hizla arandilar ve ii¢ ordu kamyonuna doldurulup
Kizil Hag tarafindan savas bolgesi disina goturildiiler. ... 52 giinlik
kahramanca savasin ardindan, Tel Zaatar direnigi sagcilarin zafe-
riyle son buldu. Son sagc asker yer altindaki kamp: terk ederken
dondiy, duvara dogru yiiridii ve elektrigi kapadi. Sonunda, Zaatar'in
151f1 sonmusti, sonsuza dek.'?’

Emperyalizm ve siyonizm, tetikgileri araciligiyla bir zafer daha
kazanmuigti. Bu kez tetikgiligi, sagct Liibnan milliyetgileriyle ulusal
solcu BAAS milliyet¢isi Hafiz Esad birlikte iistlenmiglerdi.

16 Ekim 1975'te Bagkan Ford, Kissinger ve General Brent Scowc-
roft Beyaz Saray’da bulustuklarinda, Ford, Liibnan’daki duruma ve
bir Amerikan miidahalesi olasiligina iligkin olarak, “Ike’in (Eisen-
hower) ‘58'de yaptigini biz 1975’de yapabilir miyiz?” diye sordu.
Kissinger, “Olanaksiz!” (“hi¢ yolu yok” “no way”) diye yanit verdi:
“O zaman Tiirkiye'ye ve gerekli kosullara sahiptik. Fiziki olarak
yapabiliriz ama bunu Sedat bile kabullenmez. ... Liibnan simdilik
sessiz, ama patlayabilir.”'**

24 Mart 1976'ya gelindiginde, Bayaz Saray’daki hava degismis-
tir. Oval Ofis’te, Kissinger, Savunma Bakani Rumsfeld ve Ulusal
Giivenlik Danigmant Scowcroft'un bulundugu toplantida, Ford’un
ilk s6zii Lilbnan iizerinedir: “En 6nemlikonu Liibnan.” Kissinger'in
anlattiklar1ilging ve ibret vericidir:

Diin aksam Suriyelilere bir mesaj gonderdik ve olasi askeri
harekatlar: konusunda baz1 sorular sorduk. Bu zaman gegirmeye
déniiktii. Ayrica, Misir, Urdiin ve Suudi Arabistan’a telgraflar gon-

123 A. ). Abraham, The Lebanon War, CT, Praeger Publishers, Westport, 1996, s. 84.
124 DDRS, Belge No. CK3100161794.
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derdik, ama bilginin Suriyeden geldigini bildirmedik. Suriyelilere
bir BM giicii ya da Arap giicii hakkinda ne diigiindiiklerini sorduk
ve bir politik ¢6ziime yardimc olacagimizi soyledik.

(ingiliz Bagbakani) Callaghana, konuyu Londrada bulunan [Sovyet
Digisleri Bakani] Gromiko'ya a¢masini soyledik. Bunu dogrudan biz
yapmak istemedik ¢iinkii ola ki, Suriyeliler onlara haber vermemis-
lerdir; Suriye’'nin [6nce] bize gelmesi ilk defa olmuyor. Callaghan
bana, Gromiko'nun bu konuda bir ey duymadigim soyledigini iletti
ama yine de kontrol edecek. Bu onlan kizdirir ve Suriye'yi dizgin-
lerlerse, ne éla.

Liibnanda gergekten tuhaf bir durumla karg: kargiyayiz. Suriye, FKO
ve komiinistlere kargi muhafazakarlar1 ve Hiristiyanlan1 destekliyor.
Misir, Suriye'ye kargi solcular: ve FKQ'yii destekliyor. Sovyetler Birli-
gi, Suriye'yi desteklemeli ama ayni1 zamanda FKQ'yii de destekliyor...

Sayet Suriye hemen girer ve durumu temizlerse, bu iyi olur. FKO'yii,
Urdiindekilerle ayni kogullarda tutarlar.

Kissinger'in bu soézlerine, Rumsfeld'in yaniti, “Bu fena degil,”
oldu. Bagkann, “Hi¢ kimse miidahale etmezse, ne olur?” sorusunu
da Scowcroft, “O zaman FKO kazanir,” diye yamitlad1.'s

7 Nisan 1976 tarihinde yapilan Ulusal Giivenlik Konseyi toplan-
tisinin tutanaklariysa §oyle:

Kissinger: Hiristiyanlarin neredeyse tamami ya ilmh ya da
muhafazakar. Arap tarafinda, esas olarak statitkonun, bugiinkii sis-
temin devamin isteyen bir iimli kesim var. Radikaller, sistemin
laiklesmesini ve boylece Huiristiyanlar pozisyonlarindan ve giiven-
celerinden mahrum etmek istiyorlar. ... Taraflar dig giilerce destek-
leniyorlar. Hiristiyanlar Israilden silah aliyorlar ve biz buna, denge-
yi sagladign icin karsi ¢ikmiyoruz. Radikal grup, Libya ve Irak’tan
giilii destek ahyor ve Liibnan Komiinist Partisi Sovyetler'ce biraz
cesaretlendiriliyor. Onlar da, sayet Arafati oyle kabul ederseniz,
gorece daha ihiml bir gruba bélinmily durumdalar. Bir de Suriye
grubu var ve bir de Canbolat radikalleri. Canbolat, Libya ve Irak’tan,
biraz Sovyetlerden ve Suriye’ye kizdig i¢in, bir miktar da Misir'dan
destek goriiyor.

Araplar arasi saflagma daha da tuhaf. Geleneksel olarak Suriye’nin
radikallerin tarafinda olmasi gerekir ama durum dyle gelisti ki, Su-

125 DDRS, Belge No. CK3100493347.
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riye Hiristiyanlar ve ilunh Miislimanlarla beraber var olan sistemi
korumaya ¢alisiyor. Litbnan radikallerin yéniinde giderse, Sovyetler
Birliginden bolca silah alabilir ve Suriye kendisini Liibnan ve iran
arasinda sikigmig bulur. Esad bu tehdidi bertaraf etmek istiyor. Esad
ayrica FKO'yii, [kendisine bagh Filistin gerilla grubu] Sayka araci-
higiyla kontrol etmek istiyor, Arafatin yerine kendi adam Mubhsin'i
getirmek istiyor ve Arap diinyasindaki giiciinii artirmayi hedefliyor.
Canbolat'in dogal giidiisii Hiristiyanlari yok etmek. Kisa vadede,
dolayisiyla, Suriye’nin oynadigi rol ¢ok yapiai ve bizim gikarlarimi-
za hizmet ediyor... Suudi Arabistan, agirnliklarini térpiilemek igin
FKO'yii destekleyerek ve radikallere kargi gikarak gok karmagik bir
rol oynuyor. Suriye’nin politik zafer kazanmasini istiyor ama askeri
miidahalesini istemiyor. En azindan Hiseyin'in buradayken soyle-
diklerine bakilirsa, Urdiin biitiiniiyle Suriye'nin yaninda...

Hiiseyin bize, Suriye’nin miidahalesini destekledigini soyledi.
1970’te Urdiin’iin radikalleri tasfiye ettigini ve Suriye’nin simdi isi
bitirmek i¢in harika bir sansa sahip oldugunu soyledi.

Bir ya daiki yil igin bu iyibir gey olur ... bdlgedeki durumu istikrara
kavugturur. Ama sonra gok fazla Suriye etkisiyle kargilagirsimiz ve o
zaman da biiyiik bir sorunla kargilagmis oluruz. ...

Suriye birkag hafta nce bize resmi bir not génderdi ve gatiymalan
6nlemek ve diizeni saglamak iizere kendi diizenli askert birliklerini
gonderme konusundaki tavsiyelerimizi grenmek istedi. Israillilere
sorduk, onlar da Suriye’nin diizenli birlikleri girerse kendilerinin de
Guney Libnan’a gireceklerini soylediler. Daha kiigiik sayida askere,
en fazla bir tugaya, Beyrut-$am yolunun kuzeyinde kalmalar kosu-
luyla tahammiil edebileceklerini sdylediler ama bu da net degil. Do-
layisiyla, Suriye girerse, {srail de girer. Bu da biitiin Arap dengesini
bozar ve Suriye'yi {srail'e saldirmaya mecbur eder. Saldirmak zorun-
dalar. Suudiler ve Urdiinliiler Suriyeyi desteklemek mecburiyetinde
kalirlar. Misir da askeri denklem disinda oldugundan, bu bir felaket
olur giinkii {srail kisa siirede Suriye'yi ezer geger. O zaman da Sov-
yetler miidahale eder ve bir petrol ambargosuyla kargilaginz. ...

Suriye’nin denizden ve karadan FKO’niin askeri ikmal yollarini kes-
mesini destekliyoruz ve Israil de Suriye'nin kesif botlarinin faaliyet-
lerine itiraz etmiyor. Filomuzu da Sovyetler’i endige icinde birak-
mak i¢in kullaniyoruz.

Su ana kadar Suriye’yle yakin bir igbirligimiz var. Gegen hafta so-
nunda bir taburlari sessizce Trablus'a hareket etti. Orada ve baska
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yerlerde, denizdeki silah ikma) yollarim kestiler. Boylece, solculara
silah gelmesini karada ve denizden engelliyorlar. Suriye’nin bu fa-
aliyetlerini biz de, Israilliler de engellemedik. Israilliler ek Suriyeli
askerler Liibnan’a girince homurdamyorlar ama biz de onlar yatig-
tirmak i¢in notumuzu aliyoruz. Ashinda, {srailliler géz yumuyorlar
ama Suriye fazla ileri gidemez, diizenli birliklerini biyik sayilarda
gonderemez. Su anda, Suriyeliler -dizenli ordu mensuplari, Sayka
ve Filistin Kurtulug Ordusu- dort fraksiyondan birini olugturuyor.
Liibnan solu, FKO ve Hiristiyanlar da étekileri...

Bagkan Yardimcisi Rockefeller: (Kissinger bir savas tehlikesinden ve
petrol ambargosundan s6z edince) Sadece petrol ambargosu degil.
Araplar, elden qikarabilecekleri yirmi milyarlk Amerikan [mali]
enstriimanlarina sahipler. Ortaya bir felaket ¢ikabilir.

Kissinger: Greenspan, Bati1 Avrupalilarin kendi imkanlaniyla yasam
standartlarini koruyabilmelerinin tek yolunun Arap yatirimlan ol-
dugunu séyliiyor. Suudiler ve Kuveytliler Ingiliz poundunu destek-
lemeyi birakirlarsa, pound ¢oker...'*¢

Bu toplantiya sundugu bilgi notunda, Ulusal Giivenlik Da-
mgmani General Scowcroft, Suriye konusunda §oyle yazityordu:
“Libnan’daki duruma iliskin Esad’in tavrinin 1limh ve sorumlu
oldugunu diigiiniiyoruz ve O da solcularin saldirilarinin geleneksel
Liibnanl liderler kadar hedefi. Bu nedenle onunla yakin igbirligi
i¢indeyiz. Suriye’nin ¢izdigi bu tablo Israil’e ve Amerikan kamuo-
yuna bir bi¢cimde yansitilmal..!?

13 Nisan 1976’da yapilan toplant1 tutanag: da ¢ok seye 151k tu-
tuyor:

Bagkan: Liibnan'da neler oluyor?

Kissinger: Simdi en biyiikk sorunumuz, Misirin Suriye’nin
[Lubnandan] cekilmesini talep etmesi... Arafat, Misirdan Suriye’yi
gikarmasini istiyor.

Bagkan: Arafat daha gegenlerde Misira saldiriyordu.

Kissinger: Samirim simdiki yolumuzda iyiyiz. Libnandaki gelis-
melerin uzun vadede yararli sonuglar verecegini digliniyorum.
Tahminime gore, Arafat [Suriye’nin denetimindeki Filistin silahh
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orgitii] Sayka kargisinda giig kaybedecek. Bu, FKO'niin Suriye’nin
davraniglan iizerindeki veto yetkisini ortadan kaldiracak. Tehlike,
Esad'in devrilme olastlig:.

Baskan: Ama bunlar olursa, giiclenmeyecek mi?

Kissinger: Her durumda devrilebilir. Herkesten daha uzun zaman-
dir basta. Tahminim dogruysa, gelecek yil 6zel bir barig imkani agi-
lacaktur... Esad’in, Israil'den édiiniin koptugunu kanitladik.

Bagkan: Ya Altina Filo?

Kissinger: Yeni Baskan segilene kadar orada [Liibnan yakinlarinda]
kalmal diye diigiiniiyorum...'”

1977 yilinda artik Suriye’nin miidahalesiyle Liibnan’da goreli
bir istikrar bir siire iin olsun saglanmig goriinmekteydi. Elbette,
Israil, ABD ve sagc1 milliyetgi igbirlikgileri heniiz istedikleri sonu-
cu tam alamamuiglardi ve Liibnan i¢in i¢in kaynamaya devam edi-
yordu. Amag, kisa vadede, Giiney Liitbnan’inkontroli, Israil i¢in bir
tampon bolge yaratilmasiydi. Stratejik hedef ise, zamanla, Giiney
Liibnan’n, Israil'e dogrudan bagh bir Hiristiyan giiciin denetimine
girmesi ya da daha iyisi, bir Israil iggalinin gergeklestirilmesi, yeni
yerlesim birimlerinin kurulmasiyla da ilhaka giden yolun agilma-
siydi.

Bu arada Liibnan’da, Filistinlilere ve FKO'ye iliskin, “Urdiin
¢oziimii"’niin dayatilmas: ve sonunda da “temizlenmis” uydu bir
Liibnan’in yaratilmas: digiiniilmekteydi.

1977°de “Ulusal Cephe™nin énemli unsurlarindan Diirzii leri-
ci Sosyalist Partisi Bagkan1 Kemal Canbolat 6ldiiriildi. Kisa siire
sonra, 15 Mart 1978 giinii Israil, Giiney Libnan’ isgal etti. Amag,
bolgeyi bitinityle Filistinlilerden temizlemekti. Bélgede bir kiyim
daha yagand.

Bolgeye bir BM Baris Giicii'niin génderilmesinden sonra, Isra-
il silahl gisgleri haziran ortalarinda Giiney Liibnan’dan ¢ekildi ve
yerlerini kukla “Giiney Liibnan ordusu” Komutani Binbag: Saad
Haddad’a biraktilar; on kilometrelik tampon bolge boylece Hiristi-
yan milis giiglerine terk edilmis oldu. Tetik¢inin tetikgileri de ora-
ya Liibnan bayragin ¢ektiler.

128 DDRS, Belge No. CK3100492850.
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Temmuz ayinda da Hiristiyan milisler Suriye giiglerine saldir-
dilar. Uyar uguslan yapan Israil jetlerinin gélgesi altinda Suriye,
giiglerini daha gerilere ¢ekmek zorunda kaldi. Bu arada, Israil de
firsattan yararlanarak Filistinlilere saldirilarini yogunlagtirdi.
Beyrut’taki Filistin hedefleri bile vuruldu. Sii lider Musa Sadr'a
bagh Amal (Emel) silahli milisleri de Israil ve sagc1 Hiristiyanlarla
igbirligi icinde, FKO gerillalarina yoneldiler.

Filistinliler ve miittefikleri sosyalist gii¢lerle Miisliimanlarin
etrafindaki emperyalist-siyonist-fagist ¢ember daraliyordu. Kanl
perdenin kapanisini ileride gorecegiz...
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CARTER, CAMP DAvID,
KORFEZ’'DE YENI SALDIRGANLIK

RS

ABD’de 1976 Kasim’inda yapilan se¢imleri Demokrat Parti ada-
y1 Jimmy Carter kazandi. Carter, 1977 Ocak ayinda goreve baslad:
ve boylece di§ politikada Kissinger donemi sona ermis oldu.

Israil’e ve siyonizme yakinlik konusunda Carter da kendisinden
oncekilerden farkli degildi. 1977 yilindaki bir basin toplantisinda
§0yle demigti:

Israil'le 6zel bir iligkimiz var. Bu iilkede ya da diinyanin herhangi
bir yerinde hi¢ kimsenin, bizim bir numarali bagliligimizin, {srail'in

varliginy, ebedi varligini ve bari§ i¢cinde bekasim korumak oldugun-
dan asla siiphe duymamasi kesinlikle hayati 6nemdedir.'”

Anilarinda, “stratejik tetikg¢ilik” iligkisinin gifresi olan bu agda-
l1 baghilik andini oldukga baharatl bir dinsel sosa bulayarak §oyle
siisliyor ABD’nin 39. bagkani:

Yahudilerle Hiristiyanlarin arasindaki bagi olugturan Judeo-Hiris-
tiyan etik ve Incil 6gretisi, her zaman i¢in hayatinin bir par¢asiy-
di. Holokost’u (Nazi soykirimi) yasayan Yahudilerin kendi ulusal
haklarim hak ettigine ve komsulariyla bari§ i¢inde yasama hakkina
sahip olduguna i¢tenlikle inaniyordum. Yahudiler igin bu vatanin,
Incil 6gretisiyle bagdastigini ve dolayisiyla da Tanri tarafindan bah-
sedildigini dilgiiniiyordum. Bu moral ve dini inan¢larim, srail'in
givenligine olan baghligini sarsilmaz kiliyordu.”*

129 AktaranBernardReich, “The United States and Israel”, David W. Lesch, The Midd-
le East and the United States... iginde, A.g.e., s. 233.

130 Jimmy Carter, Keeping Faith: Memoirs of a President, The University of Arkansas
Press, Fayetteville, 1995, s. 281.
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Carter, dig politikasinin temel 6ziinii, “insan haklarina sayg:”
olarak tanimlamis ve dolayistyla bu kavrami, Amerikan ¢tkarla-
nna alet etmigti. Bu bakimdan da, ABD’nin, &zellikle Sovyetler
Birligi'ne kars1 ideolojik miicadelesinin basit bir aracina indirgedi-
gi ve ikiyuzli bir bigimde suistimal ettigi i¢in “insan haklari"na da
en biyik kotiligi yapmigti.

Ne var ki, “insan haklari"na bu igtenliksiz vurgu, aym zamanda
onu kendi retorigiyle de bagliyordu. O donemde, biitiin diinyada
bityiikk destek saglamis olan Filistin Direnigi'nin orgiitsel ifade-
si olan FKO, diilnya kamuoyunun géziinde temel haklari en fazla
ihlal edilmekte olan mazlum bir halkin mesru temsilcisi olarak
kabul ediliyordu. Bu somut ve manevi temelleri olan destek, ge-
rilla hareketinin etkin miicadelesiyle Amerika’y1 ve Israil'i miithig
zorlamaktaydi. Filistin halkin zavalli miilteciler, ulusal ve insani
haklar1 olmayan yaratiklar, direnisini de terér olarak tanimlamak
giderek olanaksizlagmaktayd:.

FKO'niin, Filistin'de Yahudi, Hiristiyan ve Miislimanlarin,
Araplarn ve bagka etnik kokenden insanlarn, esit kogullarda, 6z-
girlik ve baris i¢inde birlikte yagamalarini esas alan demokratik
cumhuriyet tezi, diinyanin her kégesinde yankilaniyor ve yiiksek
bir ahlaki ve politik ilke olarak aktif destek gérityordu. Silahli dire-
nig, Filistinlilerin, haksizlik, inkar, baski ve teror kargisinda yilma-
diklarinin gérkemli bir kanit: olarak insanlik vicdanindaki megru
yerini aliyordu.

Arapiilkeleriyle birlikte dilnyanin bagka pek ¢ok yerinde ve ke-
sinlikle diinya kamuoyunun bilincinde FKO, Filistin halkinin meg-
ru temsilcisi olarak kabul ediliyordu. Urdiin'iin de Filistin toprak-
lari iizerindeki egemenlik hakkindan vazge¢mesi ve yetkiyi FKO'’ye
birakmasinin 6nii agilmaktaydi.

Bu durumda, Filistin Direnigini yok varsaymak ya da basit bir
teror hareketi olarak tanimlamak, gérmezden gelmek miimkiin de-
gildi.

Carter, Ortadogu’ya iligkin, ilk manevrasin bu noktada yapt:
ve Filistin halk: i¢in bir “yurt” olugturulmas: geregini kabul etti.
Filistin topraklarinda bir devlet kurma hakkini binlerce kilomet-
re uzaklardan ellerinde silahla gelen yabancilara, siyonistlere,
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Tanri’'nin bahgettigini iddia eden Carter; direnigin giicii kargisin-
da, kerhen, bu topraklarin gergek sahiplerine, anavatanlarindan
teror yontemleriyle kovulmus Filistin halkina, devlet ve egemenlik
degil de, sadece ne idiigii belirsiz bir “yurt” ve “6zyonetim” layik
goriyor, bunu da Urdiin’iin egemenligi ile fiili Israil hakimiyeti
altinda gergeklesecek bir kandirmaca olarak tasarliyordu. Bu ifte
standartini da, “insan haklar1” ambalajina sararak gizlemeye kal-
kiyordu. Ayrica bu oltanin ucunda, FKQ'yij, Israil'i tanimaya, 242
No'lu BM kararimi kabul etmeye, silahl1 direnisten vazgegirmeye
razi etmek vardi.

Tabii onun da temel hedefi, Misir ile Israil arasinda bir anlag-
may1 kotarmak, 1947 den bu yana siiregelen temel Arap stratejisini,
yani “Filistin Sorunu halledilmeden Israil'in varligin1 tanimama”
ilkesini yok etmek, Arap cephesindeki en biiyiik gedigi agmakti.

Bu arada Sedat da biitiin 6diinlerine kargilik higbir sey elde ede-
memenin, hatta ciddiye alinmamann sikintisim yagiyordu. Sedat,
Kissinger'e yaranmanin son bir gayreti olarak, 1975 yilinda, Sov-
yetler Birligi'yle 71’de 15 yilligina imzalami§ oldugu dostluk ant-
lagmasini feshetmisti. Sovyetler Birligi yle bitiin baglarini koparr,
kopriileri kalic1 bigimde yikarsa, ABD’den, Sina Colii’'ne iligkin ola-
rak bir seyler elde edebilecegini samiyordu. Bu da ige yaramayinca,
isin temeline inme karari aldy; genel Arap cephesinden de kopacak,
o cephede onarilmaz gedigi agacak ve biitiiniiyle Amerika'nin in-
safina siginacakti. O, Misir'1 boyle, kurtlar sofrasina yalniz bagina
dalarak “kurtaracak”t; Arap davasim 6n plana alarak Misir'in ¢1-
karlarim savunan “sol milliyetgilik™ten, Misir toprag: Sina'y1 kur-
tarmaya donik “sag milliyetgilige” gegis yapiyordu Sedat. Arada
agilmaz duvarlar olmadigin1 da béylece kanitlamaktaydi.

Arap cephesinden kopmanin yolu, bin bir tirli farklihk ve
oyun i¢inde bu cephenin tek ¢imentosu olan “Filistin Sorunu ¢6-
zillmeden, hi¢ olmazsa, ‘67°de isgal edilmis biitiin Arap toprakla-
rin1 (Misir'dan Sina, Urdiin’den Gazze ve Bat1 Yakasi, Suriye’den
Golan) geri vermeden Israil'le dogrudan iliskiye gegmeme” ilke-
sini gecersizlestirmekten gegiyordu. Boylece, ABD'nin oteki temel
kosulunu da yerine getirmis, Araplar teker teker kii¢itk lokmalar
héilinde Siyonist Devlet'in Oniine atma stratejisinin 6niinii agmis
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olacakti. Kapildig: rizgirin onu siiritkkleyemeyecegi girdap artik
kalmamisti.

SEDAT, KNNESET'TE

Sedat, 9 Kasim 1977°de, Misir Halk Meclisinde yaptigi konugma-
da, Israil'e gidecegini ve Kudiis'te bari§ arayacagini agiklad1. Bir haf-
ta sonra, “eski terorist, yeni devlet adam” Menahem Begin hemen
kuyrugunu yakaladi ve onu Israil Parlamentosu Knesset'te konus-
turdu. Sedat rejimi, bilkkemedigi eli opiyor, “siyonist diilsman” kar-
sisinda teslim bayragini ¢ekiyordu. Daha da 6nemlisi artik saflarim
iyice belirliyor ve ABD'nin basta gelen uydusu yapiyordu Misir’s.

Ne var ki bu, ayn1 zamanda, Israil kargisinda yapisal ve siirekli
zayifligs da kabullenmek anlamina geliyordu. ABD’nin, bagindan
beri hi¢ degismeyen agiklanmus stratejisi, “Israil’in, biitiin Arapla-
rin toplam giicii kargisindaki kesin ve mutlak askeri iistiinligiiniin
siirdiiriilmesi” idi. Bu, elbette Misir'in ve genel olarak Araplarin Is-
rail karsisinda, kalicibigimde, kesin vemutlak¢aresizligianlamina
geliyordu. Sedat’in teslim oldugu gergeklik buydu.

Mutlak esitsiz giigler arasindaki miizakerelerde, giigliiniin 6diin
vermesi elbette zayif olasilikti. Israil de, Misir'a herhangi bir 6diin
verme niyetinde degildi. Artik biitiin koprillerini yakmis olan
Sedat’tan korkulari da yoktu. Bu noktada ABD ile Israil arasinda
bir ayrilikortaya gikmigt. Amerikalilar, Israil'in Sedat’i kollamasi-
n1, hatta Sina Coli'nia Misir’a geri vermesini istiyorlardi. Korkulari,
Sedat’in politikasinin iflasiyla Misir’da iktidar degisikligi riski, is-
birlikgiligin itibar kaybiyla birlikte Arap dinyasinda radikal tep-
kilerin yeniden gii¢ kazanmasi, Sovyetler'in bundan yararlanarak
bélgede yeniden etkin konuma gelmesi, yeni bir petrol sorununun
ortaya ¢ikmasi, hatta bolgede savagin baglama olasiligi idi. Bu ara-
da, ¢6ziimsiizliik durumunda FKO'niin daha fazla gii¢ kazanmasi
ve diinya kamuoyu ile 6teki devletlerden gelen baskilar da Ameri-
kalilar1 zorlamaktaydu.

Bu diisiincelerle, 1978 yilinda Jimmy Carter, taraflar arasinda ti-
kanan goérigmelerde digiimii ¢6zmek iin devreye girip miidahale
etme karari aldi. Anilarinda belirttigi gibi, Carter, Israil kargisin-
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daki temel askeri giiciin Misir oldugunun ayirdindayd: ve Israil’in,
Sedat araciligiyla, bu giicii fiilen tasfiye etmekle akillilik etmig ola-
cagina inamyordu. Ona gore, Begin, dogmatik bir yaklagimla bu
firsati geri tepmemeliydi. Israil'in Sina’dan ¢ekilmesi, yeni yerle-
sim alanlar1 ihdas etmemesi, Filistinlilere gostermelik bazi haklar
taninmasi gibi kozmetik 6diinlerle sorun halledilebilirdi.

CaMP DAVID ANLASMALARI

Carter once Sedat ve Begin'le ayr ayn goriigmeler yapti, ar-
dindan iki lideri birlikte Amerika’ya davet etti. 5 Eylil 1978’de de,
Bagkanlhigin Camp David’deki resmi dinlence giftliginde Misir ile
Israil arasinda miizakereleri baglatta.

Camp David’de Sedat acinasi bir durumdaydi. ABD ve Israil’in
bolgedeki “son sans1” olmak diginda elindeki biitiin kozlar: kendisi
berhava ederek oraya gelmisti ve karsisindaki cephe bunun farkin-
daydi. Sedat’in “eli mahkim”du ve sadece, sadakatinin kargilig ola-
rak, Amerikalilarin “iyi niyeti"ne, kendisini kurtarmak icin Begin'e
baski yapmasina givenebilirdi. Nitekim, Carter’a gonderdigi bir
“strateji notu'nda daniyman Zbigniew Brzezinski, “Sedat [miizake-
relerde] bir bagarisizhga tahammiil edecek durumda degil ve bunu
biliyor,” diye yaziyordu. Bu durumda, Bagkan'a, “Sedat?, Israil’in [is-
gal altindaki topraklardan] tam geri gekilmesi ve Filistinlilerin kendi
kaderlerini belirlemesi konularinda a¢ik bir giivenceden daha azina
razi etmelisiniz,” diyordu.'! Bu durumda geriye sadece Sina Colii ka-
liyordu. Bu yolun sonunda, en fazla, Misir'in “kaybettigi topraklar
yeniden bularak sevinmesi nden bagka bir sey yoktu Sedat’a.

Aciz Sedat’in elindeki bos kartlarla goriisme masasina oturma-
s1 diplomatik skandal diizeyini de agmig, komediye déniigmugtii.
Carter’la Camp David’deki ilk bulugmasinda, son derece sert bir
ac1s konugmas1 metni okudu. Metin, Arap diinyasinin biitiin ta-
leplerini en sert ifadelerle yineliyor, Israil’i sugluyor, ilkeli bir tav-
rin biitiin unsurlarini tagiyordu. Ne var ki, aym goriiymede Sedat,
Carter’a, bunun Arap kamuoyuna yonelik bir gosteri oldugunu, as-
linda bu taleplerinin ciddi olmadigini, degisikliklere a¢ik oldugu-

131 1 Eylil 1978 tarihli memorandum, DDRS, Belge No. CK3100466153.
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nu da soyledi. Poker masasinda blof yapip elini karg: tarafa goste-
ren bir oyuncu konumundaydi Sedat ve agik¢a ABD Baskani’ndan
Arap kamuoyuna sdylemeyi planladifi yalan konusunda yardim
istemekteydi. Ayrica, elbette bu bog blofii Begin'e de anlatmasim
bekliyordu. Nitekim Carter, Begin’e, bu ilk ¢ikis1 ciddiye almama-
siny, agir1 bir tepkide bulunmamasini tavsiye etti. Sedat’in ciddiye
alinacak tarafi zaten kalmamigt1 ve gergekten acinasi bir durum-
daydr. Kendi adamlar tarafindan bile terk edilmekteydi; Disisle-
ri Bakanlarindan Fehmi 6nceden, Kemal de goriiymeler sonunda
istifa ettiler. Carter ile Begin’in de alay konusu oldu; Carter’a gore,
Begin rahatlamigti ¢inkian Sedatn ilk konugmasindaki sertlik
“giliing”tia. Carter ise, Sedat sahte ¢ikisini yaptiktan sonra Begin'e,
“Haydi bunlar1 kabul edelim de evlerimize gidelim,” diyerek dalga-
sin1 gegti bityiik devlet adami Sedat’la.'

Karsi tarafla boylesi bir karanhk igbirligine girilmesi ve bir dev-
letin goriigme sirlarinin kapal kapilar ardinda 6nceden boyle agik
edilmesi diinya diplomasi tarihinde az rastlanir bir durumdu elbet-
te. Diilnyanin her iilkesinde bu davranigin agir su¢ olusturacag ise
kuskusuzdur. Artik 6nemli olan Misir'in talepleri degildi; Sedat’in
kiigiik diisiirilmemesi, bir pazarlik ve miizakere yapiliyor izleni-
minin yaratilmasiydi. Carter ve Begin, Sedat’a yardim edeceklerdi.
Camp David’de ilk giinlerde bir oyun sahneye konacak ve Sedat
kendi kamuoyu karsisinda korunacakt:.'*?

Camp David goriigmelerinin on ig¢iincii giiniinde, 17 Eylil'de,
Musir ile Israil arasinda iki ¢er¢eve anlasma konusunda mutabakat
saglandig1 agiklandi. Biyiik torenler esliginde ve televizyon ka-
meralar1 6niinde biyiik bir “baris antlagmas1” saglandig izlenimi
yaratildi. Daha sonra, Sedat ile Begin’e Nobel Barig Odiilii de veri-
lecek, diilnya kamuoyuyla birlikte tarihin de yaniltilmasi senaryosu
biitiin ayrintilariyla devreye sokulacakti. Sedat ise, diiymanla pa-
zarlik 6ncesinde, kartlarini ortaya seren bir igbirlik¢i olarak degil
de, “biryiik ve cesur bir devlet adami” olarak tamtilacakti. Eski te-
rorist, yeni “devlet adam1” Begin de, bir bari§ havarisi olarak resmi
tarihteki mutena yerini alacakti.

132 Bkz. Carter, A.ge., s. 353.
133 A.ge.,s. 348-349.
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Camp David goriigmeleri sonunda varnlan birinci mutabakata
gore, Musir ile Israil arasinda bir baris antlagmasi imzalanacakti
ve [srail, bu antlagmanin imzalanmasini takip eden ii¢ yil i¢inde
Sina’dan kademeli olarak geri gekilecekti, Israil gemileri Siiveys
Kanali'ndan gegis hakki elde edecekti ve taraflar arasinda diploma-
tik iligkiler kurulacak, ekonomik isbirligi saglanacakt.

fkinci anlagma gercevesi ise, sézde Filistin Sorunu'yla ilgiliydi
ve Filistinlilere (Gazze Seridi ve Bat:1 Seria’da) 6zerklik verilmesiyle
Israil'in gii¢lerini kademeli olarak “giivenli” noktalara geri cekme-
sini saptayacak bir bagka anlagmanin belirsiz hatlarim ¢izmektey-
di. Aslinda bu tamamen bir aldatmacayd, somut hi¢bir ey ortaya
¢ikarmiyordu ve Sedat’t Arap kamuoyu 6niinde kurtarmaya yone-
lik i¢i bog bir ¢ergeveydi.

Sonunda, Misir ile Israil arasinda bir barig antlagmasi 26 Mart
1979 tarihinde imzalandi ve Israil’in Sina’dan asamali ¢ekilmesi
baglatildi. Sina Colii, 1982 Nisan'inda yeniden Misir egemenligine
gecti. Boylece ilk kez bir Arap devletiyle Israil arasindaki savag hali
sona erdirildi ve diplomatik iligkiler baglatildi. Subat 1982°de srail
El¢iligi Kahire’de agildi. Otuz yili agkin bir zorlu siire¢ sonunda
ABD-Israil stratejisi ¢ok biiyiik bir zafer kazanmig oldu.

Bunun disjindaki Camp David ¢ergevesi kagit istiinde kal-
di; gdstermelik goriigmeleri bile sabote eden Israil, Gazze ve Bati
Yakasi'nda yeni yerlesim birimleri inga etme politikasini siirdiirdi.
Filistinlilere hi¢bir hak taninmad; aksine, Israil saldirilari, sui-
kastleri, bombalama, cezalandirma, siirgiin politikalar1 hingla siir-
diiriildi, yeni yerler iggal edildi. 1967’ de Israil’in ele gecirdigi 6teki
Arap topraklarindaki iggal de siirdiiriildii, hatta Israil 1982 yilinda
Golan1ilhak ettigini agiklad:.

Arap diinyasinin Sedat’a resmitepkisisert oldu. Umman, Sudan
ve FKO disinda biitiin Arap iilkeleri Misir’la diplomatik iligkilerini
kestiler. Misir, Arap Birligi'nden ihra¢ edildi ve ona kars1 bir eko-
nomik boykot karar1 uygulamaya kondu.

Buna kargilik Misir, kisa zamanda diinyada, israil’den sonra en
fazla Amerikan yardimi alan iilke oldu. Teslimiyete ilk hediye Car-
ter yonetiminden hemen Camp David sonrasi yapilan antlagmayla
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birlikte geldi ve Misir’a, bir kism1 hibe olmak iizere, 2 milyar dolara
yakin ekonomik ve askeri yardim yapilmasina karar verildi.

Kistirildig: politik ve mali tuzaklar iginde Sedat, gostericilere
ateg agtirarak, elestiriyi yasaklayarak, seriat1 yasalarin kaynag ilan
ederek, anayasada degisiklik yapip yetkilerini artirarak sorunlari-
na ¢6zim aramaya ¢abaladi. Kendi partisi Ulusal Demokrat Parti
kargisinda, Bagkan Yardimcisi kardesi olan bir muhalefet partisi,
Sosyalist Is¢i Partisi dahi kurdurttu. O da, Misir1 karma ekono-
miye sahip “sosyalist ve demokratik” bir iilke olarak tanimlad.
Nasir'in “ulusalci sol”unun devlet kapitalizmini, yine “ulusala”
yardimaisi tasfiye ediyordu. Gergekten de, milliyetgiligin “sag™
“sol”u belli olmuyordu.

Ne var ki piyasaya, 6zel sektore, Amerika'ya, Diinya Bankasi'yla
IMF’ye, yabanc sermayeye ve nihayet Siyonist Devlet'e agilimin so-
nunda kurtulug yoktu. Enver Sedat, 6 Ekim 1981’de, bir resmigegit
téreninde, Cihad grubuna mensup Misir askerlerince dldiiriildi.

Cenazesinde, Sudan ve Somali'den gelenler disinda, hi¢bir Arap
tilkesi lideri yoktu. Menahem Begin ise, Kahire’deydi...

Sedat’in yerine, eski Hava Kuvvetleri Komutani ve yardimcis:
Hiisnii Miibarek ge¢ti. O da, Sedat’1 izleyerek, anti-demokratik bas-
kilarla, IMF recetelerine ve yabanci sermayeye dayals, kiireselles-
meye eklemlenmis, 6zellestirme saldirilariyla ilerletilen bir “vahsi
kapitalizm” modelini hayata gegirmeye basladi. O, artik Ronald
Reagan'in dostuydu...

KORFEZ'E CARTER DOKTRINi

1970’lerin sonuna gelindiginde, ABD-Israil cephesine kars: ku-
rulmus olan “ulusal solcu” Arap hatti1 darmadagin olmus, ¢okmiis-
ti. Rejimlerin i¢ dayanaklar1 aginmis, yolsuzluk, yoksulluk orta-
minda itibarlar1 yok olmugtu. Misir birlik cephesinden ayrilmg,
Suriye yalnizlasip 242 No’lu karar:1 kabul etmek zorunda kalmus,
FKOQ'yle arasinda diigmanca iligkiler ortaya ¢ikmigti. ABD agisin-
dan artik asil sorun, petrol ikmalini yeniden giivence altina almak,
bir daha ambargo tiirii bir tehditle kargilagmamakti. Yeni hedef,
Ortadogu’nun stratejik petrol alan1 Basra Korfezi idi.



384 \ ABD, Ortadogu, Tiirkiye

Kendisine atfedilen biitiin ilerici-demokratik niteliklere kargin
Arap petrol ambargosu, son tahlilde, kapitalist ekonomi igindeki
bir ¢ikar ¢atigmasiydi. Suudi Arabistan ve 6teki Korfez seyhlik-
lerini, emirliklerini uluslararasi kapitalizme eklemlenmis feodal
karakterli aile girketleri olarak diigiiniirsek, ambargo, onlarin kar
paylagimi ve maksimizasyonu giidiilerinin radikal bir yéntemiy-
di. Kuskusuz bu, Arap milliyetgiligi, Arap sosyalizmi, Filistin’in
haklar1 gibi yerel ogeler kadar yeryiiziinde esmekte olan oteki
miicadelelerin bigimlendirdigi bir ortamda, ¢ok uluslu sirketle-
rin hakimiyetinin kirilmasi, halklarin dogal zenginliklerine sa-
hip ¢ikmasi, dilnyada yeni bir uluslararas: ekonomik diizen ku-
rulmasi gibi evrensel politik/ideolojik dinamikler gergevesinde,
onlardan etkilenerek ve onlarn etkileyerek belli bir ambalaj iginde
olugtu ama sonunda boligilen karlar da oldugu gibi kapitalizmin
uluslararasi tefecilerinin kasalarina akti. Amerikan petrol sirket-
leriyle esgiiddiim iginde politikalar belirlendi, aym hedefler pay-
lagildi.

Yine de emperyalizm bu siiregten dersler ¢ikardi. Enerji kay-
naklarina bagimlilhigin stratejik zaaflar1 ve bunun ileride yiikse-
lebilecek halk muhalefetlerine stratejik avantajlar saglayabilecegi
diigiincesi, emperyalistleri yeni 6nlemler almaya sevk etti.

ABD’nin, Korfez'i denetimi altinda tutmasinin, Nixon yoneti-
mince resmen belirlenmis “iki ayak”l1 diizenlemesi, Iran ile Suudi
Arabistan’a dayanmiyordu. Bu iki iilke, buradaki tetik¢i kugatmasi-
nin iki yerel ayagim olusturmaktaydilar. Suudi Arabistan, genis
petrol rezervleri sayesinde, esas olarak, arz vanasiyla ilgili ekono-
mik denetimi ger¢eklestirmekte ve geriatg1 yapisiyla da, Miisli-
manlara karg: kiltiirel-ideolojik saldirinin iissii olarak galigmak-
tayds. Iran ise, igin askeri boyutunu istlenmisti.

Bu iilkeyi, Nixon déneminde baglatilan silahlandirma politika-
s1, Carter tarafindan da siirdiiriildii ve ABD, Iran’a niikleer tekno-
loji yardim1 yapmaya bagladi. Carter’a, Iran’ ziyareti sonrasinda 4
Ocak 1978’de gonderdigi mektubunda Sah, “Niikleer igbirligi ko-
nusunda yaptigimiz ilke anlagmasindan dolay: 6zellikle sitkran

duymaktayim,” diye yaziyordu.'*

134 DDRS, Belge No. CK3100505019.
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Ne var ki, 1979 yilinda $ah, gelisen toplumsal muhalefet kar-
sisinda iilkeden ka¢t1 ve Imam Humeyni'nin Paris’ten gelip yeni
bir hitkiimet kurmasiyla, Ortadogu ve Korfez'de dengeler yeniden
altiist oldu. ABD’nin bolgedeki “iki ayagi™ndan biri artik yoktu.
fran’da kurulan fslam Cumbhuriyeti, bolgede itibarin yitirmig mil-
liyetcilik ve “sol” karsisinda yiikselmekte olan Islami duyarlilik ve
Filistin miicadelesiyle baglar kurarak kendi savunma hinterlandim
genisletti ve popiilist, dinci-milliyetgi rejim altinda devlet kapita-
lizmini (kamu agirhkh karma ekonomi) gelistirerek ABD'yle ¢a-
tigmaci bir iligkiye girdi. ABD Misirn kazanmigti ama, bu kez de
fran’da, Kérfez kugatmasinin temel askeri dayanag Sah yitirilmis-
ti; iistelik yerine Amerika’y1 “seytan” olarak tanimlayan bir rejim
gelmisti.

Amerika, ikili bir strateji uygulamaya yoéneldi. Birincisi, artik
Vietnam batagindan kurtulmanin da verdigi rahatlikla, bolgede
dogrudan bir askeri varlik olugturmamin hazirliklarini1 yapmakti.
Ikincisiyse, buna bagh olarak, yerel miittefikler politikasini yeni-
den diizenlemekti.

1979 yilinda Sovyetler Birliginin Afganistan’a girmesi,
Amerika’ya iyi bir bahane yaratmisti. Afganistan’da, “Marksist”
hiikiimete kars: Taliban ve benzeri dinci akimlara verilen destek-
le icinde milyonlarca Miislimanin yagadig1 Sovyetler Birligi'nin
sikigtirilip kigkirtilmas: ve yeni bir “gerici kusatma™ya maruz
kalma fobisine girmesi s6z konusuydu. Carter'in danigmalarin-
dan Brzezinski'nin, kendisine, Afganistan’da koktendincilere ve-
rilen destegin Usame Bin Ladin’leri yarattigini ve 11 Eylil saldi-
rilariyla sonuglandigini amimsatan ve dolayisiyla da pisman olup
olmadigini soran bir Fransiz gazeteciye verdigi yamt ¢ok seyi an-
latmaktadir:

Neden pisman olayim? Bu gizli operasyon harika bir fikirdi. Rus-
lanin Afganistan tuzagina diigmesi sonucunu dogurdu; siz benim
bundan pismanhk duymam mi bekliyorsunuz? Sovyetler'in sinir

resmen gectikleri giin Bagkan Carter’a sunu yazdim: $imdi SSCB'ye
onlarin Vietnam Savagimi verme firsatim elimize ge¢irdik...'*5

135 Aktaran William Blum, Haydut Devlet: Diinyamn Tek Siiper Giicii Igin Bir Rehber,
cev. Erdal Yiizak, Yeni Hayat Kitiiphanesi, Istanbul, 2003, s. 17.
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Carter yonetimi, boylece, hem Sovyetler’i bir savag batagina
sokmug oldu, hem de Kérfez'e iliskin yeni saldirisina bir megruiyet
kaynag buldu.

23 Ocak 1980°de Carter, Kongre'ye sundugu “Birligin Duru-
mu” raporunda, sonradan Carter Doktrini diye amlacak su strateji
a¢iklamasim yapt:

Bir dig gii¢ tarafindan Basra Korfezi bolgesinin denetimini ele ge-
¢irmeye yonelik herhangi bir girisim, Birlesik Devletler'in yasamsal
¢ikarlarina kars1 bir saldir1 olarak kabul edilecek ve boyle bir te-
caviiz, askeri gli¢ de dahil olmak iizere, her ara¢ kullanilarak geri
puskirtiilecektir.

Bu asla var olmayan bir tehdidi kullanarak Kérfez'in ABD ta-
rafindan kapatilmasindan bagka bir ey degildi. ABD'nin birinci
hamlesi, yani Korfez'e askeri miidahale hazirliklarinin baglatilmasi
i¢in diigmeye basilmi§ oldu. ABD, yeniden kendi askeri varligiyla
devreye girecekti. Aslinda bu bir bakima, 1950’lerdeki, bolgeyi, en
azindan Korfez'i, yerel igbirlikgilerle dogrudan Amerikan asker gii-
ciiniin ortaklasa denetimi altinda tutma stratejisine doniistii.

Cartern Korfez damgmanlarindan kidemli diplomat George
Ball, Amerikan yaklagimini §dyle 6zetliyordu: “Eger Iran’daki fela-
ket bir jey kanitliyorsa, o da, -Nixon Doktrininin varsaydig: gibi-
stratejik bir bolgenin giivenligini, geri bir iilkeyi silaha bogmakla
garanti edemeyecegimizdir.” Bu durumda, Ball'a gore, biitiinilyle
yerel tetik¢ilere dayanmak yerine, “Hint Okyanusu'ndaki [askeri]
varligimizi 6nemli 6lgiide artirmali, Suudileri izleme yoniinde giig-
lendirmeli ve Amerikan iislerinden bile ¢abuk hareket kabiliyeti-
mizi ... geligtirmeliyiz.”"*¢

29 Ocak 1980 tarihli ABD Savunma Bakanlig Yillik Raporu,
ABD’nin sorununu §éyle ortaya koyuyordu:

[Dinyanin bazi bolgeleri] simdi, igeriden ve Sovyet miidahalelerin-
den kaynaklanan sarsintilar iindedir.

Bu, en fazla Ortadogu'da béyledir. Bolge, Iran'da oldugu gibi, i¢ ka-
rigikliklar, savag, terérizm ve yikici faaliyetler i¢in bir kaynak haline

136 Aktaran Naseer H. Aruri, “U.S. Policy Toward the Arab-Israeli Conflict”, Hoos-
hang Amirahmadi (der.), The United States and the Middle East: A Search for New
Alternatives iginde, State University of New York Press, New York, 1993, s. 103.
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gelmistir. Bunun sonucu olarak da, Iran Kérfezi nden petrol akigin-
da gegcici kesilmeler veya daha kalic1 azalmalar meydana gelebilir. '

Bu durumda, Amerikan miidahale yeteneklerinin gelisti-
rilmesiyle birlikte, Pakistan, Tiirkiye gibi geri planda kalmig
“miittefik”lerin yeniden devreye sokulmasi gerekmekteydi. ABD
artik, kriz bolgesi olarak, dar gordigi “Ortadogu” kavrami-
m kullanmiyor, “Giineybati Asya"dan s6z etmeye baghyordu.
Afganistan’dan Cezayir'e uzanan ve fakat esas olarak Korfez'de
odaklanan bu yeni genisletilmis alan, Amerikan ¢ikarlarinin mer-
kezlerinden biri yapilmaktayd..'*®

AciL MUDAHALE GUcU

Bolgeye dogrudan askeri miidahalenin ilk ayagi olarak, 1978 y1-
lindaki bir Bagkanlik Direktifi (PD-18) ile, Tiirkiye'de Cevik Giig
olarak da adlandirilan bir Acil Miidahale Giicii (Rapid Deployment
Joint Task Force) olusturulmasina gegildi. Amerika’da, bolge kogul-
larina benzeyen yerlerde, Kaliforniya'da, Nevada Colii nde askeri
birlikler isgal provalar: yaptilar, egitilmeye baglandilar. Bu iggal
giciine, deniz ve hava kuvvetlerinden de destekler olugturuldu ve
planlar hazirlandi.

Cevik Gii¢ (RDF), Amerikan ordusunun biitiin kuvvetlerinden
devsirilen gii¢lerle donatilmigt: amailk bagta merkezibir komutan-
hga bagh degildi. Daha sonra, 1983'de, Reagan yonetimi Merkezi
Komutanhg (Central Command-CENTCOM) ihdas ederek bu
giicii birlesik komuta altina ald1. Ik basta, hava indirme ve deniz
gikarma birlikleriyle birlikte 100 bin asker, iki ya da dért ugak ge-
misi ve 200 kadar ugaktan olugmasi planlanan RDF, zamanla, de-
niz, kara ve hava silahlarindaki en yiiksek teknolojiye sahip, alt1 ay
icinde yarim milyon askeri hedef bolgeye intikal ettirebilecek ve
Afrika, Ortadogu, Giineydogu Asya'daki uisler ve Korfez yakinla-
nnda stoklanmig silahlarla beslenen devasa bir giice donigtiriildii.

137 Historic Documents of 1980, Congressional Quarterly In., Washington D.C., 1981,
s. 127-128.

138 John C. Campbell, “The Middle East: A House of Containment Built on Shifting
Sands”, Foreign Affairs, 2001, s. 598.
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ABD, bu yillardan baglayarak, “Kérfez petrol alanlarini ele gegirip
gasbetmenin planlarmi, hazitiklarini, kigkirtmalarini” olustur-
maya girigiyordu.”*®

Bu arada ABD, niikleer diglerini de gosterme niyetindeydi. 51 ve
59 sayili Bagkanlik Emirnameleri'yle (Presidential Directive) niikle-
er hazirliklara gegildi.

Kongre Arastirma Servisi (Congressional Research Service) ta-
rafindan yapilan bir aragtirma, ABD’nin petrol sahalarini zor kul-
lanarak ele gegirip kullanmasinin miimkin olamayabilecegini,
¢iinkii tesislere yapilacak sabotajlar neticesinde, petrol arzinda, bir
petrol ambargosundan daha fazla kesintinin ortaya ¢ikacagi be-
lirtilmekteydi.'*® Bu tiir kaygilardan da hareketle, 1978’de verilen
izinle, yeni bir niikleer silahin gelistirilmesine de gegildi. Notron
bombas: diye de bilinen bu “yogunlagtirilmig radyasyon” bashig1
tam bir iggal silahiydi. Bomba baghginda niikleer patlamanin ok
(patlama, yani yikma) ve 1s1 (termal radyasyon) etkilerinin azaltil-
dig1, buna karsilik ani radyasyon etkisinin artirildig: bir yontem
kullanilmaktaydi. Boylece, bir iggal saldirisinda, 6rnegin petrol
tesislerine ya da havaalanlarina goérece az zarar verilmis, buna kar-
silik radyasyon etkisiyle insanlar 6ldiiriilmiis oluyordu. Amerikan
insanciliginin, “emperyalist hilmanizma'nin bir harikastyd:1 not-
ron bombasi; insanlar 6ldiriililyordu ama petrol kuyulari, rafine-
riler gibi kaynaklar pazara sunulmak iizere korunuyordu. insanlari
6ldiirmeye, cansiz varliklar: (ekonomik kaynaklar) korumaya y6-
nelik bu yeni silah, Kérfez'deki petrol tesislerinin miimkiin oldugu
ol¢iide az hasarla ele gegirilmesi igin bigilmig kaftand1.

BOLGESEL USLER VE YARDIM ARAYISI

Yeni stratejinin temel sorunu, ABD'nin bélgeye olan uzakligiydi.
Binlerce kilometre uzakliktaki bir yerde savagmak, orayi iggal etmek
ve isgal altinda tutmak stratejisi beraberinde yagamsal énemde lo-
jistik sorunlar1 getirmekteydi. Bunun i¢in 6ncelikle, bélgeye yakin

139 Francis A. Boyle, Destroying World Order: US Imperialism in the Middle East Be fo-
re and After September 11, Clarity Press, Atlanta, 2004, s. 55.

140 Elizabeth ]. Gamlen, “The Middle East: Central Command and the Reflagging of
Kuwait’s Tankers”, Hooshang Amirahmadi (der.). A.g.e. i¢inde, s. 216.
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yerlerde Amerikan giiglerinin, silahlarinin, ugaklarinin konuslandi-
rilabilecegi ya da ikmal yapabilecegi iisler gerekmekteydi.

Ikinci olarak, bir isgal harekatina olasi Sovyet miidahalesi kar-
sisinda Amerika’nin, 6zellikle de NATO miittefiklerinden yardim
gormesi gerekmekteydi. Bunun i¢in, NATO’nun sorumluluk ala-
ninin, Ortadogu’yu da igine alacak bigimde genigletilmesi zorunlu
olmaktaydu.

Ugiincii olarak da, yerel igbirlik¢ilerin silahh kuvvetleriyle es-
gidiimli operasyonlarin dizenlenebilmesi igin, politik sorunlar
yaratabilecek, toplumsal tepkiler dogurabilecek ortak harekatlarin,
egitim manevralarinin yapilmasi ihtiyaci dogmustu.

Bu sorunlara yanit olarak, Israil, Misir, Bahreyn, Umman, So-
mali gibi ilkelerdeki islerle ilgili girisimlerde bulunuldu, ortak
askeri manevralarin yapilmasi i¢in diizenlemeler yapildi, anlagma-
lar imzaland:. Pakistan’da, darbeci general Ziya Ul Hak’la yeni ve
yakin iligkiler gelistirildi. 1977°de darbe yaparak iktidara gegen ve
Islam devleti kurmaya girisen bu ABD egitimli diktatér, Amerika
i¢in bulunmaz firsatt1.

Yine de ABD’nin gozii, 6zellikle 1950’lerdeki hizmetleriyle te-
mayiiz etmis Tirkiye’deydi.

TORKiYE YENIDEN DEVREDE

Ne var ki, Tiirkiye'de yiikselen toplumsal muhalefet popiilist ik-
tidarlan tutsak almigti. Toplumsal uyanisin hizi kargisinda panige
kapilan egemenlerin Amerikanci generaller aracihigiyla kotardign
12 Mart 1971 darbesi yarim kalms, toplumsal hareketliligin 6niinii
kesememisti. Aksine, Tiirkiye kapitalizmi ¢ok boyutlu bunalimlar
i¢inde kivranip giiriimekte, egemenlerin degerler hegemonyas: y1-
kilmaktaydi. Diizen giiglerinin can havliyle sahneye siirdiikleri fa-
sist cinayet dalgasiyla ortaya gikan ve i¢ savag boyutlarina varan
gelismeler karsisinda yonetim fel¢ olmugtu. Ulkede ekonomik bu-
nalim iflas boyutlarina varmisti. Bu haliyle Tiirkiye'nin ABD’nin
derdine deva olmasi miimkiin degildi.

Oysa Tiirkiye, ABD’nin yeni stratejisinde 6zellikle iki bakim-
dan hayati 6nemdeydi.

189
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Birincisi, Tiirkiye topraklarindaki isler, en 6nemli sorunda,
yani hedefle Amerikan gii¢leri arasindaki mesafe (ve iggal giiciiniin
intikal siiresi) sorununda ¢6ziim olugturabilirdi. RDF'nin, Korfez'e
ulagim yollarindaki hava sahalarinda gegis iistiinliigiine, transit
kolayliklarina, konaklama ve stoklama hakkina sahip olmasi gere-
kiyordu ve Tiirkiye de ideal bir konumda bulunuyordu.

Ikinci olarak da, NATO iiyelerinin bdyle bir maceraya atil-
mada gosterdikleri tereddiit, Tiirkiye'nin yaratabilecegi bir olup-
bittiyle halledilebilirdi. Bu diigiinceye gore, Korfez'deki bir isgal
harekatinda Tiirkiye bir bigimde yer alir ve Sovyet miidahalesini
iizerine ¢ekerse, NATO'nun “yardim” maddeleri igletilir, NATO
da, kendi sorumluluk alani disindaki bir maceraya bdylece bu-
lagtirilmig olurdu. Kisacasi, Tiirkiye, bir “aktarma teli” (tripwire)
islevi gorecekti; bu tele basilinca tuzak igleyecek, tetik bogaltilmig
olacakt.

Daha 1975 yilinda, Kongre Dig Iligkiler Komitesi i¢in hazirlan-
mug bir raporda, Tiirkiye’nin konumuna iligkin §éyle denmekteydi:

Baska higbir alternatif alan, [Ortadogu’nun] herhangi bir yerindeki
Sovyet maceraciliginin 6niinii kesmek i¢in, kiyas edilebilir bir avan-
taja sahip degildir. Ge¢mis yillarda, Ortadoguda kullanilmak wze-
re Amerikan yedek stoklar1 Adanada depolaniyordu. Incirlik, hava
operasyonlan: icin potansiyel bir kalkis noktasi ve lran Korfezine
giden ugaklar aqisindan da 6nemli bir transit duraklama alaniydi.
1958 Liibnan ¢ikarmas: sirasinda ... Amerikan askerleri igin yararh
bir toplanma noktasiydi. Bu rahat giinler, 1960’larda, Yunanistan ve
Turkiyenin, Birlegik Devletlere agik tesislerin sadece NATO tarafin-
dan ya da uizerinde ortak anlagmaya varilan harekitlarda kullanila-
bilecegini agiklamalanyla sona erdi. Gergi bu da pek ¢ok agik kapt
birakmaktaydi. Ornegin, 1970’te Kral Hiiseyin Filistinli muhalifleri
bastirdiginda, Amerikan u¢aklar1 Adanadan Amman’a yardim ta-
sidilar. (1973 savaginda)] Israile dogu kiyilarimizdan muazzam bir
yardim operasyonu baglattigimizda da, komiinikasyon istasyonlar:
gibi pasif kolayliklar tizerinde herhangi bir kisitlamaya gidilmedi.'*

141 Greece and Turkey: Some Military Implications Related to NATO and the Middle
East, Special Subcommittee on Investigations, Committee on Foreign Affairs, 94th
Congress 1st Session, Washington D.C., US. Government Printing Office, 25 $u-
bat 1975, s. 16-17.
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Ne var ki, ileriki yillarda, hiitkiimetlerin bu “agik kapilar™ kul-
landirtmalari da zorlagmaktaydi. 1980 yilinda bu kez Senato Dig
lNigkiler Komitesi ne sunulan bir raporda, “Carter Doktrini yle Bir-
lesik Devletler’in Iran Kérfezine askeri giic génderme konusuna
yeniden egilmesi, Tirkiye'nin bolgeye yakinligina duyulan ilgiyi
de artirmugtur. ... Tiirkiye'deki Amerikan isleri, Iran ya da bélgenin
oteki yerlerinde girigilecek askeri operasyonlarda yardim miidaha-
leleri i¢in yararh bir kalkis noktas olabilirler,” denmekte, ancak bu
tur senaryolarin Turkiye’deki mevcut politik gergeklikler ve duyar-
liliklarla bagdasmadigina da isaret edilmekteydi.'*?

Bu donemde, Amerika’da, Tirkiye'ye yeniden 1950’lerdekine
benzer roller verilmesinin zamam geldigi goriisii etkili gevreler-
de dillendirilir olmugstu. ABD, uzun yillar, jandarmahk gérevleri
icin siirekli para isteyen Tiirkiye'nin isteklerinden bikmig, daha
da 6nemlisi bu agir yiikii karsilayamaz olmugtu. ABD’nin Avru-
pali miittefiklerinin 6zellikle de Almanya'nin devreye girmesiyle
bu yiik gorece azalmig ama bu kez de ig ve dis gelimeler nedeniyle
Tirkiye'yi eskisi kadar kolay kullanmak zorlagmigti. Kibris ¢ikar-
masindan sonra uygulanan silah ambargosu da iliskileri olum-
suz etkilemisti. RDF i¢in kolayliklar giindeme gelince, itici yiike
doniismiiy olan “bahsig”lerin yeniden verilmeye baslanmasiyla
Tirkiye’den yararlanmanin yollarinin arastirilmasi ve bunun iyi
bir yatirim olacag: disiincesi glindeme geldi.

12 EYLUL DARBESI

Bu gorigler, amaglar ve Tiirkiye'deki toplumsal muhalefetin
gucii ile duzenin iflasi, ABD agisindan, Tirkiye’de bir rejim degi-
sikligini de gindeme getiriyordu:

Washingtonda Carter Doktrini agiklandiginda ozellikle ABD Hava
ve Deniz Kuvvetleri ... hazirhiklarini yapip énlerine haritay: agtikla-

rinda tiim parmaklar Tiirkiye'yi gosteriyordu. ... Oysa, ABD'ye gore
Tiirkiyede sol gemi aziya almig gidiyor, Islamcilik hisleri kabariyor-

142 Turkey, Greece, and NATO: The Strained Alliance, A Staff Report to the Committee
on Foreign Relations, United States Senate, 96th Congress 2nd. Session, Washing-
ton D.C., U.S. Government Printing Office, 1980, s. 6, 22-30.
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du. Bu iki hastahgin 6niine gecilmesi, temelinden ve sert gekilde
durdurulmasi kaginilmazd. Tiirkiye'nin stratejik konumu, iilkenin
ekonomik, sosyal, kiltiirel, etnik yapisi, sol akimlari kaldiramazda,
Tiirkiye'de sola yer yoktu. Gostermelik dahi olsa tehlikeliydi. Islam-
cilik, yani laikligin zedelenmesi de Bat:1 gikarlarina en ters diigsen
gelismelerdi.. Sovyet tehdidine kargi, Ortadogudaki olugumlar: et-
kilemenin kosulu buydu.  [B]ati, 1980 Ocak’indan itibaren, ulus-
lararas: konjonktiirdeki degisiklik ve Carter Doktrini ¢ergevesinde
Tirkiye'ye bityiik bir yardim kampanyas: agms. ... OECD gergeve-
sinde yeni bir fon olugturmustu...

Bati min batiin ... kaygilanm giderebilecek tek gelisme ise, Tiirk Si-
lahh Kuvvetlerinin duruma el koymasiydi. Disiplinli sekilde sol ve
sag [Islamc: hareket) ancak bu sekilde ezilebilir, grevler durdurula-
bilir, is¢i kesimindeki ¢alkantilar 6nlenebilir[di]...

Baska hi¢bir ¢are yoktu.'®?

US Armed Forces (ABD Silahli Kuvvetleri) dergisi, Haziran
1980°de §6yle yaziyordu:
Tiirkiye'deki gelismeler 6yle bir noktaya gelmistir ki, Tiirk Silahh

Kuvvetleri nin miidahalesinden bagka bir ¢ikis noktas: goriileme-
mektedir."*

1980 yilinin 12 Eylil giinii saat 20.00°de (Tiirkiye’de saat 03.30),
ABD Milli Giivenlik Konseyi Tiirkiye Masas1 Sorumlusu Paul
Henze'ye s6yle bir haber verildi:

“Paul, seninkiler nihayet yapti. (Your boys have done it - Senin
oglanlar yaptilar.)”

Sonra oyle bir diyalog gelisti:

- Kim benimkiler, neden bahsediyorsun?

- Senin generaller Tirkiyede darbe yapular.
- O, 6yle mi? Cok memnun oldum...!**

Briiksel’de gorev yapan gazeteci M. Ali Birand1in bildirdigine
gore, darbe NATO’da “adeta bayram havas: estirmisti ... [ve] Genel
Sekreter Luns'un Tirk Daimi Delegesi Buyiikelgi Osman Olcay1

143 M. Ali Birand, 12 Eyliil, Saat; 04:00, Karacan Yayinlary, stanbul, 1984, s. 188-190,
192-193.

144 A.ge.,s. 197.
145 A.g.e., 5. 286.
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bir tek sarilip 6pmedigi kalmig[ti]. NATO delegasyonundaki
Candan Azer’e bir Ingiliz diplomatin sdyledigi sozler en ilginciydi:

®- Bir araacaba unuttular mi, nerede kaldilar, diye telaglanmaya
baglamistik. ... IMF ve OECD basta olmak iizere, tim Batili finans
¢evreleri en rahat nefes alanlar arasinda sayiliyorlardi.”#¢

Reagan’in danigmanlarindan Jed Snyder’in belirttigi gibi, ar-
ik “Washington, General Evren liderligindeki bir MGK’yla ken-
dini ... daha giivenli hissetme™ye baglamigti, “[t]abii [Amerikali ve
Tiirk] liderler arasindaki bu anlayis, Tirkiye'nin Korfez konten-
jami konusundaki ideal konumunu daha da ideal yapmakta”ydi.'*’
Reagan’in Disisleri Bakani eski NATO komutani Alexander Haig,
“yerel etkin gii¢ler” (regional influentials) arayisinda, 6nce mes-
lektasi Evren’in iktidarda oldugu Tirkiye'yi kivama getirmeyi
hedefleyecekti.

KORFEZ SICAGINDA TURKIiYE

Simdi sira, altyapiy1 ve hukuki ger¢eveyi olusturmaktayd:. 7
Ekim 1982’de Amerikan Acil Miidahale Giicii’'ne mensup kuvvetle-
rin de katildig1 NATO manevralarn Tiirkiye'de yapildi. 31 Ekim’de
Tiirkiye ile ABD arasinda iislerin modernizasyonu anlagmasi imza-
landi. 29 Kasim’da, Mug ve Batman’da ortak kullanima a¢ik iki ha-
vaalan insa edilmesi kararina varildi (Co-Location Operation Ba-
ses). ABD Savunma Bakan Yardimcisi Richard Perle, sozde NATO
gercevesinde yapilan anlagmanin, aym zamanda, “Sovyetler’i Kor-
fez politikalar1 agisindan da caydiric1 bir rol oynarsa ¢ok 6nemli bir
islevi yerine getirmis sayilir,” diyerek asil islevine génderme yaptu.
1984 yilinda Tiirkiye ile ABD bu kez de “Ev sahibi Ulke Destek
Anlagmas’'m (Host Nation Support Agreement) imzaladilar. ABD
Kongresi Arastirma Merkez Savunma Boliimii Bagkami Richard
Grimmet de, 1984’te, “Mug ve Batman’da yeni kurulan isler Basra
Korfezi'nin istikrarini garanti ediyor,” dedi.'*®

146 A.ge., s. 302, 304.

147 Aktaran Ufuk Giilldemir, Cevik Kuvvetin Gilgesinde Tiirkiye, 1980-1984, Tekin Ya-
yinevi, Ankara, 1986, s. 207.

148 A.ge.,s. 165.
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Korfez’'de Tiirkiyenin roliine iliskin, ABD Donanma Akademisi
Strateji B6liumii 6gretim iiyelerinden Cohen'in yorumuysa s6yleydic
“Ozellikle Dogu Tiirkiye'nin onemi artti. Ciinki ittifak i¢inde insan
fazlasi olan tek iilke Tiirkiye; cepheye birbiri ardina dizi dizi insan
stirebilir. ... Dogu Tiirkiyede yapilmasina baglanan yeni isler de ba
baglamda ¢ok 6nem tagiyacak. Bu iisler her ne kadar kagit iizerinde
Basra Korfeziyle irtibatlandirilmiyorsa da miistakbel bir kriz anin-
da biiyiik hizmetleri gegecek.!

Tiirkiye geleneksel politikasini bu kez Koérfez'de uygulamaya
koyuyor, jeopolitigini pazarhyor, kan paras: karsihginda emekgi
¢ocuklarim “cepheye birbiri ardina dizi dizi” siirmeye yesil 151k
yakiyordu. Tirk subaylar Suudi Arabistan’a gonderiliyor, bazilan
da ABD’de kimyasal savay konusunda egitiliyorlardi.'*

Tiirkiye hava sahasinda niikleer bomba tagiyan ugaklar goril-
meye baglaniyor ve artik Tiirkiye, Israil ve Misir’dan sonra, en fazla
Amerikan yardimi alan i¢iincii iilke konumuna yiikseliyordu!'*

Is¢i stnifinin “kizil”1na, islam’in “yesil”ine, hatta 1982 anayasa
oylamasinda “hayir” oyunu simgeleyen “mavi’ye savas agan haki
renge birtinmiyg Tirkiye kapitalizminin goziini bir bagka renk,
dolarin yesili biiriimugtii.

Heniiz ortada yeniden Ortadogu’ya yonelmenin bahanesini
olugturacak PKK, “kirmizi ¢izgiler”, “Kiirt olusumu” gibi “milli
meseleler” yoktu. Basra Korfezi'ne, uzaklarda bilinmeyen “Arap
¢olleri’ne Tiirkiye'yi ¢eken para kokusuydu. Dig politikay1 ve
ekonomik kalkinma stratejisini, emperyalizme hizmet karsihig
alinan “di§ yardim™a indirgeyen bor¢ bulma-avug agma hariciye-
ciligi, Ortadogu’da yeniden, 1950’lerin “Kuzey Kugagi™na benzer
bicimde, Tiirkiye’den Pakistan’a, “General Evren'den General
Ziya Ul Hak’a bir yeni kan képriisii kurmugtu. Tiirkiye, yeni bir
piyasa, yeni bir gegim kapis1 bulmustu; bu kez Korfez ¢éllerinde,
elindeki dolarlar: sallayan Karanliklar Prensi Perle’yle pazarhiga
oturmus jeopolitigini pazarhyordu.”*?

149 Aktaran A.g.ejs. 38.
150 A.ge.. 5. 109-110.

151 Bkz. William Arkin, “Playing Chicken in Turkey”, Bulletin of the Atomic Scientists,
Ekim 1985, s. 4.

152 Haluk Gerger, Tiirk Dis Politikasimn Ekonomi Politigi: “Soguk Savas’tan “Yeni
Diinya Diizeni"ne, genisletilmis 3. bastm, Yordam Kitap, Istanbul, 2012, s. 167.
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Boyle karanlik durumlarda her zaman oldugu gibi, Tiirkiye'de
bityiik bir kampanya agilmisti. Kérfez'in, giderek petrol kaynak ve
ikmal yollarinin hayati 6nemi, bu noktada Tirkiye’nin roli, med-
yada ve “bilimsel kilif”la YOK iiniversitelerinde, “sivil toplum”
kuruluglarinda ballandira ballandira isleniyordu. Tiirkiye, petrol
ikmal yollarindaki militer gorevleriyle uzaklara bayrak agiyor, bir
“merkez diinya giici” olmaya kosuyordu. Tehdit ne kadar biiyiik
olursa ve diinya hegemonyasina soyunmus Amerika ne kadar kis-
kirtilirsa, Turkiye’ye verilecek rol o kadar biiyiiyecek ve kargihi-
gindaki para da o kadar artacakti. Pompalanan goriy, ufuklarin
ugsuz bucaksiz genigletilmesiydi; siingiilerin korumasinda kendi-
ne giiveni artmig Tiirkiye kapitalizmi dur durak bilmiyor gibiydi.
NATO’yu tanitmak amaciyla kurulmus bir sivil toplum érgiitiiniin
konuyu pigsirmek izere diizenledigi uluslararasi sempozyumda,
Tiirk ve Amerikan resmi goriglerine yakin bir 6gretim iyesi §oyle
kizigtinyordu agik artirmayr:

Petrol Iran Kérfezinden ve Hiirmiiz Bogazi'ndan ge¢mek duru-
mundadir. Ama bélge sularinin 6nemi sadece Korfez ve Hiirmiiz
Bogazi'ndan kaynaklanmamaktadir. Arap Denizi ve Hint Okyanusu
gibi bolgeye komsu 6teki sularin kontroli de petrol akiginin dene-
timiyle sonuglanir. Ayn: bakisla, Afrika Boynuzu, Umit Burnu ve
Giineydogu Asya'nin dar gegitleri de 6zel olarak dnemlidir...'*?

Cilginlik, 1980’lerin sonlarinda “bir koyup iig alma” pespayeli-
gine doniigecekti... lleride gorecegiz...

YENi TETiKGi SADDAM, IRAN UZERINE SURULUYOR

Tiirkiye, Korfez saldinisi igin yeniden kivama getirilirken, yeni
Iran rejimine kargn Amerikan saldirganliginin tetikgisi olmay:
“ulusal sol’cu Saddam Hiiseyin ustlendi. Tiirkiye’deki darbeden 10
giin sonra, 22 Eyliil’de, Irak Silahli Kuvvetleri Iran’ istilaya baglad1.

1975 yiinda, ABD’nin gemsiyesi altinda, Iran’la Cezayir'de
imzalanan anlagmayla, Kiirt isyanin1 desteklemekten vazgegme-
si karsiliginda, $attiilarap kiyisi sinir bolgesinde $ah'a birakilan

153 Ali Karaosmanoglu, “The Global Balance of Power and the Persian Gulf”, Tirk
Atlantik Dernegi Sempozyumuna Sunulan Bildiri, Istanbul, Temmuz 1980, s. 4.
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topraklan geri almak bahanesiyle savagp baglatt1 Saddam. Irak,
Firat ve Dicle’nin birlesmesiyle Korfeze akan ve Irak’in denize
¢ikig noktasini olugturan $attitlarap su yolunu denetimi altina al-
mayi planhyordu. Sah’in ABD destegini arkasina alarak 1971'de
isgal ettigi adalarin geri alinmasi da Irak’in temel hedefleri ara-
sindayd.

Iran’daki §ii rejimi de, onun Siilerin ¢ogunlukta oldugu Irak’ta-
ki azinlik Siinnilere dayanan iktidarim tehdit etmekteydi. Hu-
meyni, daha 1978’ de Paris'teyken diiymanlarim soyle ilan etmigti:
“Once, Sah; sonra Amerikan Seytany; ardindan da Saddam ve din-
siz BAAS partisi.”"**

Savagn en Onemli nedenlerinin basindaysa, Saddam’in,
ABD'nin Iran’la ¢atigmasindan yararlanma ve Korfez’de ABD sem-
siyesi altinda Irak hegemonyasim kurma firsatgihigrydi.

Artik o, ABD'nin bolgedeki “altin ¢ocugu”ydu. Hele 1982 y1-
linda Israil olupbittisini kabul ettigini agiklayinca, ABD nezdin-
deki notu iyice yikseldi. Bundan iki y1l sonra, Kasim 1984’te ABD
ile Irak arasindaki diplomatik iligkiler yeniden kuruldu. ABD,
Saddam’ o denli kollamaya baglamigt: ki, Reagan, Irak’ta olas1 bir
Sii ayaklanmasina karg1 Saddam iktidarinin korunmast i¢in, Car-
ter Doktrininin gii¢lendirilmesi gerektigini bile s6ylemigti.'*®

ABD’de 198I'de Reagan bagkanligi devralmigti. Tahran'da
Amerikan Biiyikelgiliginin basiimas: iizerine Carter'in rehineleri
kurtarmak amaciyla yapmaya kalktig: askeri harekit, helikopter-
lerin kum firtinasina yakalanmalarniyla tam bir fiyaskoya doniista
ve destegini onemli 6l¢giide yitimig Carter’a son darbe oldu. Yeni
Soguk Savas ve “yildiz savaslan” projesiyle uzay dahil her alanda
bityiik bir silahlanma kampanyasini baglatma gozii karalifiyla Re-
agan se¢imi kazand.

Reagan’in ilk yaptig1 islerden biri, Carter Doktrinini, Eisenho-
wer Doktrini’'nin “dolayh saldin” kavramina benzer bigimde ge-
nigletmek oldu: 1981 yilinda, Suudi Arabistan’daki bir rejim de-

154 Aktaran Geoff Simons, A.g.e., 5. 308.

155 15 Temmuz 1980 tarihli Washington Post'tan aktaran Reza Ra'iss Tousi, “Contain-
ment and Animosity: The United States and the War”, Ferhang Rajaee (der.), Irani-
an Perspectives on the Iran-Iraq War iginde, University of Florida, 1997, s. 51.
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gisikligini kabul etmeyecegini bildirerek, ABD’'nin bolgede feodal
despotizmin yaninda ve demokratik degisimin kargisinda oldugu-
nu bir kez daha kanitlad.

ABD, yeni Iran rejiminin yikilmasini, en azindan Saddam’in
savagiyla iyice gicten diigmesini ve istikrarsizlagmasini giddetle
arzuluyor, bu nedenle de Irak’1 kolluyordu. Savasin baslamasiyla
birlikte Amerikan sirketleri Bagdat’a iisiistiiler ve Irak’la ¢ok sa-
yida anlagma imzaladilar. Milyarlarca dolarlik kontratlarla, bir
yandan Irak’a yiiksek teknoloji akittilar, bir yandan biiyiik karlar
elde ettiler, bir yandan da az sayidaki Irak burjuvazisinin zengin-
lesmesine katkidabulundular. Bu tarihten sonra, Reagan yonetimi,
gerek Amerika’dan gerek iigiincii iilkelerden Irak’a silah ve askeri
teknoloji aktarilmasina onay verdi. Bu arada, Iran terérist iilkeler
listesine alinarak fiili bir silah ambargosuyla iyice zayiflatilmak
istendi. Iran’in savagta ilerlemeler kaydetmesiyle, ABD’nin Irak’a
yardimlari da artmaya baslad1.

Yine de ABD’nin nihai hedefi, bu kiyic1 savasla iki tarafin da
biiyiitk yikima ugramasi, zayiflamasi, yakilip yikilmasiydi. ABD,
biiyiik bir keyifle, taraflarin birbirini kirmasini izlemeyi umuyor-
du. Bu politikay: Kissinger §6yle ifade ediyordu: “Karsilikl1 yikim,
Ortadogu’yu, Ayetullah Humeyni ve Saddam Hiiseyin’in saldirgan
rejimlerinden kurtarabilir.” Iran savagta iistiinliigii ele gegirince
Amerikali diplomatlar, “Iran-Irak savagindakirahatlatic1 dengenin
sona ermesi nden rahatsizlik duyduklarin: dile getirmeye bagladi-
lar. Bu arada bir rapora gore de ABD, iki tarafa da yanlis istihbarat
vererek taraflardan birinin zaferini 6nlemeye, dengeyi koruyarak
savagin devamini saglamaya ¢aligmaktaydi.'*® Savastan iki tarafin
da azami zarar gérmesi siyasetinin bir érnegini de Israil gosterdi.
1981 yilinda Israil Hava Kuvvetleri, Amerikan F-16 ile F-15lerini
kullanarak ve Amerikan istihbari bilgilerinden yararlanarak
Irak’in Osirak niikleer reaktoriine bir saldiri diizenledi ve tesisi
yok etti. Bu arada, Reagan yonetimi, Amerikan kamuoyundan ve
Kongresinden habersiz, Israil araciligiyla Iran’a silah satigini ér-
giitledi ve buradan elde edilen fahis karlarla da Nikaragua’daki
kontralara gizlice silah yardiminda bulundu.

156 Aktaran A.g.e., s. 51-52.
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Ozellikle 1986'dan baglayarak, Iran’in savagta iistiinliigii ele
gecirmesi ve Korfeze yakin kimi stratejik yerleri iggal etmesiyle
birlikte, Amerikan yonetimi de savaga dogrudan miidahil olma-
ya bagladi. Petrol tagiyan tankerlerin Korfez'den giivenli gegisini
saglama bahanesiyle Reagan yonetimi Kuveyt bandirali gemilere
Amerikan bayraginin gekilmesine izin verdi ve bolgeye savas ge-
mileri gonderdi.

Artik iran ile ABD arasinda da ¢atigmalar ¢ikmaya bagladi. ABD,
Iran gemilerini batirds, petrol platformlarini vurdu, Iran ugaklarina
ates act1. Bu saldirilara iran’in da yamit vermesiyle, iki iilke arasin-
da daha yaygin bir savag gitkma olasilif1 ortaya gikmaya bagladi. Bu
arada Irak da Iran’a saldirilarini yogunlagtirmaya bagladi. Reagan
yonetimi de, Kérfez'deki Amerikan askeri giiciinii Iran’a karg: bir
topyekin saldiriya hazirlamaya giristi. 20 Haziran 1988’de ABD, bir
Iran sivil Boeing ucagim fiize atiglariyla diigiirdii ve ugaktaki 290
yolcuyla miirettebat yagamini yitirdi. Irak karsisinda ABD ve NATO
miittefiklerince kugatildigini anlayan Humeyni, 20 Agustos 1988’de
ategkes imzalanmasina izin vermek zorunda kaldi.

Saddam’in bu maceras: sonunda, her iki iilke de biiyiik zarar
gordii; milyona varan sayida insanini yitirdi, mali ¢okiintii ve fiziki
yikimla kargilasti. Savastan, hi¢ kuskusuz sadece Siyonist Devlet ve
ABD kazangh ¢ikt1

REAGAN’DAN DA “BARI§” PLANI

ABD'nin Ortadogu’ya iligkin politikalarinin trajikomik ya da
ikiytzli orneklerinden biri de Ronald Reagan’a ait. 1982 yilinda
Reagan kendi “barig plani”n1 agiklad1. Buna gére, Israil, Bat1 Yakasi
ve Gazze'de yeni yerlesim bolgeleri ihdas etme politikasini1 dondu-
racak, bir ge¢is siireciyle buralardaki “yerel otorite” Filistinlilere
devredilecek, boylece kismi bir “6zerklik” taninmis olacak ama
biitiin siireg Urdiin’iin tageronlugunda, ona bagl bir bigimde ger-
ceklestirilecekti. Elbette, “terérist” FKO bu sema i¢inde yer alama-
yacakty

Noam Chomsky, ¢ok isabetli bir bigimde, bu plani, 1947 yilin-
da Yahudilere 6nerilmesini varsaydigi bir “plan”la kargilastinyor
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ve soruyor: Acaba siyonistler, 1947°de BM tarafindan kendilerine,
Yahudileri miilteci kabul eden, siyonist 6rgiitlerin i§in igine karigti-
nlmadigy, sinirlari belirsiz bir yerde “6zerklik” vadeden, bir devlet
kurma hakkini ve millet olma yetkisini reddeden, iistelik biitiin sii-
recin de anti-semitizmin yaygin oldugu bir Avrupa iilkesine bagl
olarak yiritillecegi bir “planTa ne derlerdi?"’

Aslinda o tavir biliniyor ve Reagan Plani’na karg1 Israil'in yaniti
da o tavrin aymisiydi. 1947’de, boyle bir 6neri olmamasina kargin
siyonizmin yéntemi terérdii. Reagan Planr'in da Israil hiikiimeti
sadece sert bir bi¢imde, “tartigilmaya bile deger” bulmadan red-
detmekle kalmadi, aym zamanda, yeni yerlegim bolgeleri kurmayi
ve Filistin'e gogii hizlandirds, askeri/polisiye tedbirlerini, baskiyi
artirds.

Reagan yonetimi ise, bu yanita tepkisiz kaldi, ABD’de planin
basarisizliginin faturasi, “terér érgiiti” FKO'ye ¢ikarildi.

Ardindan da, Israil’in 6teki yanit1 geldi.

LUBNAN'DA “NiHAI COZUM” SALDIRISI

Korfez'de savas kargagas: siirerken, 1978’den beri yeni firsat
kollayan ABD ve Siyonist Devlet, yerel tetikgileri olan sagci milli-
yetgilerle birlikte, yarim kalmig hesab: kapatmak iizere, son kozla-
rin1 oynamaya yonelmekteydi. Artik, “Urdiin ¢6ziimii”, yani Filis-
tin gerillalarinin Libnan’dan atilmalar igin diigmeye basilacakti.
Ardindan da, Reaganin 6ngordigii gibi, Filistinliler Bat1 Seria’da,
Urdiin’e baglanmig bir “yurt” iginde kéle kogullarinda tecrit edi-
leceklerdi. Israil'in bu nihai zaferiyle ayrica, ABD-Israil cephesi,
Sovyetler Birligini Ortadogu iizerinden baski altina almay: da ba-
sarmig olacakt1 ki, bu hedef, Reagan'in Yeni Soguk Savas saldirisi-
nin 6nemli bir ayagini olugturmaktaydi.

1979'dan baglayarak, Israil giineyde FKO giiglerine saldirilarim
yeniden yogunlagtirmisti. O sirada Siyonist Devlet’e, “Ozgiir Liib-
nan” komutani kukla binbagi Haddad ile Musa Sadr'a bagh $iiler de
destek vermekteydiler.

157 Noam Chamsky, Fateful Triangle: The United States, Israel, and the Palestinians,
MA, South En Press, Cambridge, 1999, s. 41, 342.
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Benzer bigimde, Suriye de FKO'yii zayiflatmak igin elinden ge-
leni yapiyordu. 24 Eyliil 1981 tarihli bir Amerikan istihbarat no-
tunda s6yle denmekteydi:

Baskan Esad, FKO lideri Arafatin Filistin hareketi iizerindeki kont-
roliinii zayiflatmak ve onu Suriye’ye daha fazla baglamak i¢in zayif-
latmaya ¢alisiyor.

Esad, Arafat'in 6nemli konularda kendisine danismamasindan ra-
hatsiz. ... [Bunu] Arafat'a, Suriyedeki bazi El Fetih biirolarinin kapa-
tilmasi talimatin1 vererek gosterdi. Esad, simdi, Liibnanda FKO'ye
Suriye iizerinden silah gelmesini suresiz durdurma tehdidinde bu-
lundu. ...

Sam, Suriye yanhs Filistin 6rguti Sayka (Saika) iizerindeki deneti-
mini de sikilagtinyor ve FKO igindeki kii¢iik gruplar Arafat’in keyfi
(freewheeling) davramslarina kars1 gikmaya 6zendiriyor. Suriyeliler,
Arafat’1 itibarsizlagtirmak ve Israil'le isgal altindaki topraklarda bu
tir operasyonlan sinirlama siyasetini boga ¢ikarmak i¢in, Fetih mu-
halifi Abu Nidal1 terorist operasyonlar yapmasi yoniinde cesaret-
lendiriyor.

Suriyeliler, kontrol disi birakilirsa, Arafatn, Filistin sorunu ko-
nusunda, ABD ve Arap ihmhlanyla, Suriye’yi disarida birakan bir
diyalog yolu a¢abileceginden korkuyor. FKO'yii Suriye denetimi al-
tina almaya kararlilar, ¢iinki, Golan Tepeleri ni geri almak igin ile-
ride yapilacak miizakerelerde, Filistinliler Gzerindeki etkilerini en
onemli pazarlik kozlan olarak goriiyorlar...*®

Libnan’da kargasa ve ¢atigmalar her yanda devam ederken, 26
May:s 1982’de Reagan'in Disisleri Bakam General Haig, Chicago’da
yaptig1 bir konugsmada, Litbnan'daki i¢ savasin sona erdirilmesi
i¢in, “uluslararasi eylem” ¢agrisinda bulundu. iki Amerikal tarih-
¢inin belirttikleri gibi, bu planlanmig konusma, “Israil’e, Lilbnan
isgal etmesi i¢in gonderilmis bir sinyaldi.”'®

6 Haziran 1982'de, Israil Silahli Kuvvetleri Liibnan’ iggale baglada.

Israil giigleri kisa siirede Bat1 Beyrut’a kadar geldiler ve FKO
ile solcu, Miisliiman miittefiklerinin elinde bulunan bélgeyi ku-
satarak agir bombardimana bagladilar. ilk kez, bir Arap bagkenti
Israil'in eline diigmiistii. Giineyden baslayarak, Israil hava, deniz,

158 DDRS, Belge No. CK3100544019.

159 Stephen E. Ambrose, Douglas B. Brinkley, A.g.e., gozden gegirilmis 8. basim, Pen-
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kara kuvvetleri halkin iizerine 6liim yagdiriyor, Filistin kamplarim
vahgice bombaliyorlardi. Bu sirada 6teki Arap bagkentlerinde yet-
kililer, kendi rejimlerine karsi da ideolojik bir tehdit olusgturan ve
denetim altina alip kendilerine benzetemedikleri radikal Filistin
hareketinin ezilmesini utang verici bir sessizlikle izliyorlard.

11 Haziran'da Suriye ile Israil ateskes anlagmasi yaptilar. Artik
Israil’in 6ninde higbir engel kalmamugti. FKO, biitiiniiyle yok olma
tehdidi altindayda. Israil, Beyrut'ta tas iistiinde tag birakmamaya,
halki kiligtan ge¢irmeye kararhyd.

Sonunda, akil almaz vahget, gozii donmiis 6liim makinesinin
kan dékmeye susamg kararlihgi kargisinda Arafat kendisine daya-
tilan teslimiyeti kabul etti: FKO Liibnan" terk edecekti ve gerillala-
rin ayrilirken korumasini, Amerikan, Italyan, Fransiz giigleri iist-
leneceklerdi. Sivil Filistinlilerin giivenligi de bu giiglerle Liibnan
hiikiimetine birakilacakti; daha dogru bir ifadeyle, kuzu, kurtlara
emanet edilecekti.

21 Agustos'ta, Arafat basta olmak tizere, 7000 kadar Filistinli
gerillanin, Beyrut limamindan tahliyesine baslandi. FKO, sadece,
gerillalarin kendi silahlariyla ayrilmalar kosulunu kabul ettire-
bilmisti. Cegitli Arap iilkelerine gonderilen kahraman gerillalar,
oralarda da baski, siirgiin ve tecrit bekliyordu.

Sonunda FKO, Liibnan’dan da ¢ikarilmigts. “Ulusalci sol” Misir
cepheyi terk etmis; solcu, milliyetgi Suriye arkadan vurmusg; Kukla
Kral'in Urdiin’i silah ¢ekip kovmus; Liibnanin sagcr milliyetgileri
diigmana tetik¢ilik yapmig; emperyalizm siyonizme her tirli des-
tegi vermigti.

Fransiz askerleri yarim asirdan fazla bir zaman, Amerikan de-
niz piyadeleri de kirk ii¢ y1l sonra yeniden Liibnan topraklarimi ¢ig-
nerken, Filistin’in 6zgiirlitk savag¢ilari, Arap halkinin kahraman
¢ocuklar1 Beyrut'u terk ediyorlardi.

23 Agustos giinii, yani gerillalarin Libnan’i terk etmeye bagla-
masindan iki giin sonra da, Israil tetikgisi Falanjist Parti’nin savagta
oldiiriilen lideri Pierre Cemayel’in oglu Besir Cemayel devlet bas-
kanligina segildi. Zalimler, bir kez daha adalete galip gelmislerdi...

Her seybittikten sonra, Reagan, Begin’e bir mektup gonderdi:
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Sevgili Menahem,

En son haziran ayinda burada Washingtonda bulugmamizdan bu
yana ¢ok sey oldu. FKO'niin Beyrut’tan ve Liibnandaki egemen ko-
numundan baris i¢inde tasfiyesiyle nihai noktasina ulagan tarihi
olaylara birlikte taraf olduk. Israil'in kuzeyindeki niifus artik gii-
vende; hep biyle olmas: i¢in duaciyim ve bu amag ugruna fsrail'i
sonuna kadar destekleyecegim.

Haziran ayinda Liibnan ve barig siirecine iligkin Oval Ofis’te yaptig-
miz konusmadan bildigin gibi, FKO'niin ciddi élgiide zayiflamasi ve
Sovyetler’in Ortadogudaki ger¢ekten onemli gelismeler {izerindeki
etkisizliginin bir kez daha gorilmesiyle simdi belki artik 6niimiize
serilmis firsatlann ayirdindaydim.'®®

Evet, ger¢ekten de ABD, firsatlar1 yaratarak ve onlardan ya-
rarlanarak, Ortadogu’yu ele ge¢irme yoniinde emin adimlarla
yurimekte oldugunu diginmekteydi. Simdi artik sira, devreye
dogrudan Amerikan giiciinii de koyarak nihai darbeyi vurmanin
imkanlarim olugturmaktayda.

Ne var ki, biyik firsatlara gegilmeden, kiigiiklerin goriilecek
hesaplar1 tamamlanmaliydi. 14 Eylil’de Begir Cemayel 6ldirildi.
Bunu bahane bilen Israil kuvvetleri yeniden Bat1 Beyrut'a girdi-
ler ve buradaki Filistin kamplarini abluka altina aldilar. 16 ve 17
Eylil'de, fagist Libnan milisleri, Filistinli miiltecilerin yasadig
Sabra ve Satila kamplarinda korkung bir katliama giristiler. Artik
“Beyrut kasab1” olarak anilacak Ariel $aron’un komutasindaki [s-
rail kuvvetlerinin gozetiminde, ¢oluk ¢ocuk, yagh, kadin Filistinli
katledildi. Katledilenlerin tam sayis1 hala tam olarak bilinmiyor;
1000 diyen de var, 3.500 diyen de.

Aralik ayinda da ABD, Liibnan ordusunu egitmeye ve silahlan-
dirmaya baglada...

Kardesinin yerine bagkanlik koltuguna oturan Emin Cemayel,
17 Mayis 1983'te, sagc1 milliyet¢i Liibnanlilarin, Siyonist Devlet’in
ve ABD'nin en biiyiik diiglerinden birini gerceklestirdi ve Israil’le
bir “barig” anlagmas1 imzalads, giiney Liibnan’da Israil’in istedi-
gi “giivenlik bolgesi™ne onay verdi. Kiyidan Amerikan gemileri ve
jetleri de Miisliman mevzilerini bombaliyordu. Amerikan “bariy
gucii” savagin fiilen tarafi olmugtu.

160 DDRS, Belge No. CK3100500047.
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Direnigse, siiriiyordu.

16 Mart’taki intihar saldirisinda Beyrut'taki Amerikan elgiligi
bayiik hasar gordii, aralarinda bolgedeki CIA yetkililerin de bu-
lundugu 17 kisi 6ldi. Ekimde, Beyrut'taki Amerikan deniz piyade-
lerinin merkezine diizenlenen bir intihar saldirisinda 240’tan fazla
Amerikan askeri 6ldii. Bir bagka intihar saldirisinda da, Fransiz
karargahinda 58 asker 6ldi. Fransa Baalbek, ABD de Bekaa vadisin-
deki mevzileri bombalamay: sirdiirdiiler; Beyrut Havaalani ¢evre-
sinde Amerikalilarla Siiler arasinda siddetli gatigmalar gergeklesti.

1984 baginda Amerikan giigleri Libnan’dan geri gekilmek zo-
runda kaldi. Emin Cemayel'in Israil’le imzaladig anlagma anlam-
s1z bir kagida donigti ve mart ayinda Liibnan hiitkiimeti anlagmay:
iptal ettigini agiklamak zorunda kaldi.

Giiney Liibnan’daki Israil iggali, Beyrut mezalimi, Bat: Seria
ve Gazze'deki baskilar ve yeni yerlesim birimlerinin kurulmasi,
Amerikan ve Israil saldirilar ve sag-sol milliyet¢iligin ihanetiyle
iflasi, “ulusal sol”un pesine takilarak kirlenen komiinistler kargi-
sinda, Arap diinyasinda Islami hareketler gii¢ kazanmaya, direni-
si orgiitlemeye basladilar. Filistin 6rgitleri arasinda béliinmeler,
silahli atigmalar yogunlagmaya bagladi. 1984’te Arafat “Israil’le
uzlagma” arayis1 i¢inde olmakla suglayan gruplar FKO iginde farkh
bir érgiitlenmeye gittiler. Arap diinyas: bunalimlar iginde kivranir,
ortaya ¢ikmug “sol milliyet¢i” ve “liberal” se¢enekler anlamsizlagir,
devletler birbirine diismiy ¢atigirlar ve ABD'nin goziine girmeye
cabalar, Israil’in varhiginin taninmasina dayah bir “¢6ziim” pesin-
de kogsarlarken; Arap halklan yoksulluk, yolsuzluk, gerilik ve bas-
ki altinda yagarken, Libnan’da Hizbullah’tan Filistin’"de Hamas’a
uzanan yeni bir hat ortaya ¢ikmaktayd:...

ABD-Israil hatti da giglendirilmisti. Reagan’a gére, “Israil,
Ortadogu’da, Sovyet askeri varhigina kars:1 [Amerikan] askeri den-
gesini olusturmakta™ydi. Disigleri Bakani George Schultz da 1985
Nisan'inda sunlan soyliyordu:

Her y1l Israile bagka her iilkeden daha fazla giivenlik yardimi veriyo-

ruz. Bu yardim, sadece Israil igin degil, ayn1 zamanda kendi giiven-
ligimiz igin de, yapabilecegimiz en iyi yatirnm olarak gormekteyiz.'®’

161 James A. Bill, Robert Springborg, Politics in the Middle East, 4. bastm, HarperCol-
lins. New York. 1994. s. 362.
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Reagan, 1989 basinda gorevini, yardimcisi eski CIA Bagka-
n1 George Bush’a devrettiginde, Ortadogu kaymiyordu. 1987’de
Filistin’in “kiigiik generalleri”’nin atesledigi Intifada, siyonist
saldiriya kargi yeni bir isyanin baglangicini olugturuyordu.
Israil’in barbarca tepkisine kargin direnis yiikselerek siirityordu.
Libnan’da ig savas bitiin yikiciligiyla devam ediyordu. ABD,
Soguk Savagi artik fiilen kazanmigti, Sovyetler Birligi havlu at-
mug, tasfiye siirecine girmisti. ABD ve Ingiltere’de emegin giicii
bityiik ol¢iide geriletilmis, ylizyillhik kazanimlari geri alinmaya
baglanmig, o6rgiitlenmeleri berhava edilmigti. Kiiresellesme sal-
dirisinin daha baglangicinda, “borg servisi” ve “yeniden yapilan-
ma” dayatmasi ile azgelismis tilkeler perisan edilmis, hem ilke-
ler iginde, hem iilkeler arasinda, yoksullardan zenginlere devasa
bir servet transferi gergeklestirilmisti. Finans kapital, spekiilas-
yon yoluyla, yeryiiziinii biiyiik bir kumarhaneye ¢evirmis, ABD
denen en biiyitkk korporasyon da vurguncu global gazinonun ig-
letmeciligini Gistlenmigti.

Ama, iizerine serpilmis “6li topragi”nin altinda Ortadogu kipir
kipirdi.

Kugskusuz, Reagan’in yeni Soguk Savag saldirisi, ayni zaman-
da biyiik bedeller karsiliginda gergeklestirilmigti. ABD, ug¢ tril-
yon dolari bulan bir bor¢ batagina diigmiis, 6nemli kaynaklarini
Japonlara, Avrupalilara, Arap zenginlerine kaptirmig, ekonomi-



nin her alaninda gerilemis; ticaret ve biitge agiklariyla, ¢iiriiyen
kentleri, geri sanayi bolgeleri, iiretimden kopmus ekonomisiyle;
igsizlik ve gelir dagilimindaki adaletsizligi, yaygin yoksulluguy-
la biiyiik bir bunalimin pengesinde kivranmaktaydi. Bu duru-
mun, ka¢inilmaz olarak, “degneksiz kdy’e doniigmily diinyada
ABD’nin yeni bir hegemonya hamlesini kigkirtacagi, saldirganl-
gin1 besleyecegi, krizden ¢ikigin ancak zora dayali yeni bir Ame-
rikan diizeninin, yeni bir global talan sisteminin dayatilmasiy-
la gergeklesebilecegi belliydi. Bu gorev, Reagan’in selefi George
Bush’a kalacakti.

Sovyetler Birligi'nin, “ortak diiyman” olarak, ABD'nin Bati
Bloku igindeki disiplin ve hegemonyasini saglayan bir unsur
olmasi da artik eskisi gibi belirleyici degildi. ABD’nin emper-
yalist rakipleri, Sovyet unsurunun 6nemini giderek yitirdigi ve
Amerika’'nin da yikic1 Soguk Savag miicadelesi iginde ¢ok yip-
randig1 bir dinyada, artik daha direngli davranabiliyorlardi.
“Diismansiz” kalan ABD, zordayds; “diiyman”la beslenen, saldir-
ganlifina megruiyet kilif1 bulabilen, silahlanma harcamalarini
gerekgelendirebilen sistem, tekrar bir korku dalgasinin iizerinde
yikselebilmek i¢in yeni diigman arayigindaydi. Sistemin 6ziinde-
ki “halklara diismanlik”, ancak halklar1 korkutacak, hatta kendi
ger¢ek diiymanina siinmasini saglayacak bir hayali seytan icat
edilerek gizlenebilirdi.

Sovyetler Birligi'nin ortadan kalkmasi, hem “diigman” ihtiya-
cini koriiklemesi, hem de Amerika’ya diinya hegemonyasini sagla-
mas1 yoniinde biyik bir imkan a¢masi bakimindan, saldirganlik
diirtiilerini kars1 konamaz hile getirdi. Uluslararas: iligkilerin mi-
litarizasyonu, emperyalizmin regetesiydi.

“Sovyet Seytami”, Amerikan kapitalizmi ile demokrasisinin
muhta¢ oldugu halk desteginin temel kaynaklarinin baglicasiy-
di. Dolayisiyla, ABD'nin siyasal seckinlerinden, “diiymanlarinin
6limiiniin keyfini siirmesi” beklenirken, onlar, “ulusu birlestirme
ve halka esin kaynag olabilecek” yeni bir “iblis  ve halka kendi
kaltiir ve toplum yapisinin anlam ve zayifliklarini hatirlatacak bir
diisman” aramaya koyuldular. Muhafazakar ideologlardan Willi-
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am Kristol'un sozleriyle, “her zaman iyiye igsaret” olan “Amerikan
halkinin savagmaya hazir” hale gelmesi gerekmekteydi.!

Aranan diigman ve militarizm i¢in, Ortadogu’dan daha elverisli
bir alan bulmak miimkiin degildi. Ustelik burasi, diinya hegemon-
yasina yeni hamle i¢in gerekli kaynaklarin ele ge¢irilmesinin de
anahtariyd.

Ortadogu, sadece petrol kaynakve ikmal yollar1 agisindan degil,
bagka nedenlerle de 6nemliydi. Her seyden once, bolgedeki stratejik
énemdeki igbirlikgiler - Israil, Misir ve 6tekiler, yiikselen toplum-
sal muhalefetin tehdidi altindaydilar. ikincisi, Israil'in toplumsal
vicdanda asla kabullenilmeyen varlig, bolgede, giindelik yasamin
her alan ve boyutunda ailede, kiglada, sokakta, okulda “anti-Ba-
t1” ruhi sekillenmeyi besliyor, bu da her zaman anti-emperyalizme
déniigme riskini tagiyordu. Ugiincii olarak, bélge, zengin kaynak-
lariyla, emperyalizme karsi uzun siireli bir miicadeleyi tasiyacak
maddi zemine, uygarlik ge¢misi ve insan potansiyeliyle de bunun
moral giiciine sahipti. Dordiincii olarak, kirk yili agsan kiran kirana
bir miicadeleye ve giddete karsin, bélge tam olarak teslim alinip
pasiflestirilememigti. Hala milli, dini ve sinifsal bagkaldir1 niiveleri
aktif varliklarini, hatta yer yer iistiinliiklerini siirdiirmekteydi. Ni-
hayet bolge, kiiresellesme anaforuna sokulamamugti.

ARAP DUNYASINDA UZLASMA ARAYISLARI

Ortadogu’da temel tehdit halklardi. Rejimler teker teker ¢oker-
tilmigler; tehdit olmaktan ziyade, olsa olsa bag agris1 yaratan her za-
man laf dinlemez diktatorliiklere doniismislerdi. ABD’yle ¢atisma
icinde olan solcu milliyet¢i rejimler artik ya Sedat ve Miibarek’in
Misir’1 gibi emperyalizmle tam uzlagmaya varmigti, ya Saddam’in
iktidar gibi Amerika’ya yaranmak i¢in her seyi yapmig ve sonunda
tilkesini iiriitip hazir yem haline getirmisti ya da Suriye’de Hafiz

1 Grant Havers, Marks Wexler, “Is US Neo-Conservatism Dead?”, The Quarterly
Journal of Ideology, c. 24, No. 3-4, 2001’den aktaran Philip S. Golub, “Soguk
Savag’tan Onleyici Savasa Bush yonetiminin Ideolojik Kékenleri”, ev. Kenan Bay-
raktar, Le Monde Diplomatique (Tirkiye), 15 Mart - 15 Nisan, 2003, s. 34; Havers
ve Wexler'in makalesine internetten ulagilabilir: http://www.lsus.edu/la/journals/
ideology/contents/neoconservatism.htm
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Esad gibi uzlagma arayis: i¢inde ¢irpinip durmaktaydi. Arafat 6n-
derligindeki FKO de, her alanda olabildigince geri ¢ekilmis, Ame-
rikan semsiyesi altinda bir diplomatik ¢6ziimiin pesine takilmgtu.

Bir alt hegemonya macerasi ve Kiirtlerle Siilerin toplumsal mu-
halefetini ezme yolunda, ABD yériingesinde Iran’la savagan Sad-
dam, savas sonunda ¢ok zor duruma diigmiistii. Igerde, Kiirtlere
kars1 Halepge’de, emperyalizmin katkilariyla olusturdugu kimya-
sal silahlarla kitlesel kirim denemesine girisecek kadar gozii don-
miisti ve ancak “millici diktatorliik”le ayakta durabilmekteydi.
ABD’den aldig1 yardimlar da derdine deva olmamaktaydi. Devlet-
¢i kapitalizmi piyasa liberalizmine ve 6zel sektére daha fazla aga-
rak emperyalizme yanagsma politikasinin da sinirlarina gelmigti.
Amerika’nin kistirdig: bolgede onun gibilerine artik ihtiya¢ yoktu
ve kullanilmig bir kagit mendil gibi burugturulup ¢6p kutusuna
atilabilirdi.

“Ulusalc1 sol” rejimin can havliyle bulabildigi son ¢are, artik
kendi i¢ dinamiklerinin de dogal olarak zorladig: 6zellestirmeydi:

[Irak’ta] 6zellestirme 1983’te tarim sektoriyle baglady. Devlete ait
tarimsal igletmeler ve daha 6nce devletlestirilen topraklar yeniden
ozellestirilmeye baslandi.  Kolektif ¢iftlik ve kooperatif yasam
sona erdi. Devlet tarimsal tretimi desteklemek amaciyla 1989 yi1-
linda bugday, piring, misir ve tiitiin retimi igin sagladig stibvan-
siyonlar iki katina gtkardi. 1983 yihnda tarim sektériinde baslayan
liberal hareket 1987 yihndan itibaren daha genis kapsamh olarak
uygulamaya kondu. Yetmise yakin devlet kurulusu ozellestirildi.
Ozel sektore ve ihracat kesimine destek saglandi. Ozel sektor kuru-
luslarina serbest ihracat hakk: tanindi. [malat sanayisinde etkinlik
gosteren kuruluglara modern iiretim igin gerekli hammadde ve ma-
kineleri ithal edebilmeleri igin kolayliklar saglandi. Kamu sektériine
ait her tiir kurulug —petrol istasyonlary, giftlikler, oteller, gida isleme
sirketleri- satisa veya uzun donemli kiralamaya sunuldu. Bu satigla-
rin gergeklesebilmesi igin bankalar ucuz kredi olanaklarn sagladilar.
Sanayi kuruluslarinin ve otellerin gogu 1988 ve 1989 yillarinda ozel-
lestirildi. Agustos 1985de yumurta, tavuk, et gibi titketim mallan
izerindeki fiyat kontrolleri kaldirildi. 1988 yilinin sonunda finansal
sektorde liberalizasyon bagsladi, bu kapsamda 6zel bankalara da li-
sans verilmeye bagland1. Ozel sektérde etkinlik gosteren firmalara
10-15 yilhik vergi muafiyeti verildi. Irak, yabanci, 6zellikle de Arap
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yatirimcilara yatirim imkani sagladi. Yabanci yatirimcilara devlet-
lestirmeye karg:1 garanti ve 15 yilhk vergi muafiyeti saglandi.?

Bu, elbette ilag yerine viicuda zehir zerk etmekten farkh degil-
di. “Milliyetgi sosyalist”ler, emperyalizmle ve kiiresel kapitalizmin
sirketleriyle dans etmeye kalkmiglardi. Devlet kapitalizminin di-
namikleri hitkmiini icra etmekteydi.

“Ulusal sol”un son kalesi Suriye de acinasi durumdaydi. Gene-
ral Hafiz Esad, reform, “dizeltme” (tashih-tashihiyye) programiy-
la iktidarini inga etmigti. Misir'in, Nasir'in 6limiinden sonra “sol
milliyet¢i” cepheden radikal bir kopus gergeklestirmesi sonucunda
siyonizm kargisinda yalniz ve giigsiiz kalan Esad da, Sedat'in yo-
lunda gitmeye ve Amerikan baskilariyla Israil’i, ‘73 Savaginda isgal
ettigi Suriye topraklarindan ¢ekilmesi i¢in ikna etmeye ¢alisti. Ar-
tik o da Israil'in varliginin mesruiyetini, bir anlagma 6ncesinden
tanimaya, BM’nin 242 sayili kararini kabul etmeye hazird. Tek ko-
sulu, 1973 Savagi'nda yitirdigi Golan Tepelerinin geri verilmesiydi.
Esad, 1974'ten baslayarak ABDyle iliskilerini gelistirmeye ¢abala-
di. Nixon’u $am’da agirlad); Carter, Bush ve Clinton’la Cenevre'de,
Sam’da bulugtu ama kargihiginda bir gey alamadi, hep bog vaatlerle
kandirildi. Onun diktatérliik rejimi de sikintilar igindeydi. ABD
ve Israil’in uzlagmaz tutumu nedeniyle sirtini iyice Sovyet askeri
yardimlarina ve igerideki bask: ve zor aygitlarina dayadi. Bu arada,
ABD’den ekonomik yardimlar da almaya baslad1.

1989 yilinda Suudi Arabistan’in Taif kentinde toplanan Liabnan-
h politikacilar (1972 se¢imlerinde se¢ilmis 99 vekilin hayatta ka-
lan 62’si) bir “Ulusal Uzlasma Anlagmasi” iizerinde anlastilar. Taif
Anlagmasi, Libnan’da bazi politik reformlar 6ngériirken, iillkedeki
Suriye askeri varligina da, Suriye-Libnan giivenlik anlagmasiyla
megruiyet tanimis oldu. ABD’nin de onayiyla Suriye, Libnan’da
megru ve asli bir diizen giicii olarak bulunma imkanini elde etmis
oldu. Bu diizenleme, ABD’nin yani sira, Sovyetler Birligi ve BM
Giivenlik Konseyince de onaylandi. Israil'in Giiney Liibnan’daki
“guvenlik seridi"ne kadar geri ¢ekilmek zorunda kalmasiyla, Lib-
nan’daki askeri varliginin durumunu giiglendiren Esad, son dire-

2 Ester Bitan Ruben, “Infitah: Ortadagu’da Fkanamik Degisim”, Fulya Atacan,
A ge. iginde, s.339.
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nisleri de kirinca burada hikim bir konuma gegti ve en azindan bu
cephesini giivence altina alabildi.

Esad’in milliyetgi diktatorliigii de, zaman iginde, piyasaya, 6zel
sektore ve yabanci sermayeye 6ncelik taniyan ve burjuvazinin ta-
leplerini daha fazla goz oniine alan girisimlerde bulunmaya basla-
d1. Burada da, “infitah” uygulamalarina gegildi. Suriye de yikima
“milliyetgi sol” rejimin elinde yuvarlanmaya bagliyordu:

Esad yonetimi, liberal ekonomiye ilk adimi bazi Griinlerin iizerin-
deki ithalat kisitlamalarini gevseterek atti. Ocak 1971de, daha 6nce-
den yasak olan sermaye ¢ikiglari af kapsamina alind1. 1964-65 yilla-
rindaki millilestirme sonucunda iilkeyi terk eden isadamlarinin geri
donmesini saglamak amaciyla 6zel sektore tegvik ve giivence verildi.
Bu baglamda Suriye’nin 1973 Anayasasi agik bir gekilde 6zel sektorii
giivence altina aldi. 1973 yilindan sonra infitah hareketi kapsamini
daha genigleterek devam etti. Bu hareketin finansmani tipka Mi-
sir durumunda oldugu gibi artan petrol gelirleri, Arap iilkelerinin
yardimlar: ve yabanci yatinim girigleriyle saglanmigti. Bu dénemin
en 6nemli 62elligi kalkinma hedefine ulagmada devletin 6neminin
yadsinmamasiydi. Kalkinmay: saglamak devletin goreviydi ama
devlet bu amaca ulasabilmek igin 6zel sektore 6nemli bir rol ver-
migti. Ozel sektériin goreceli olarak daha az sermaye yogun sektér-
ler olan ticaret, hizmetler, hafif sanayi ve insaat dallarinda etkinlik
gostermesine izin verilmigti. Bankacilik ve sigortacilik, madencilik
ve petrol sanayisi ve bazi stratejik imalat sanayi sektorleri 6zel sek-
tériin kapsami diginda birakilmigti. Déviz kontrolleri bilyiik 6l¢iide
gevsetilmis ve 6zel sektore kredi kolayliklar: saglanmugti.

Tiim bu gelismelerin sonucunda 1970'li yillarda 6zel sektér 6nemli
ol¢iide bityiidii. Ozel sektér yatinmlar: kamu yatirimlarini asty, 6zel
sinai ve ticari kuruluglar iki katina gikt. ... Suriye sanayilesmesini
gergeklestirmedigi gibi iiretimde biiyiik 6l¢iide ithalata bagimli hile
geldi. Bu ithalat bagimlilig: 1977 yilindan itibaren Suriye'nin dig
6demeler bilangosunda siirekli artan agiklara yol agti. 1980'li yil-
larin baslarinda azalan Arap yardiminin da etkisiyle ciddi bir déviz
krizi ve bunu izleyen bir mali kriz yagandu. ...

Bozulan ekonomik durumu iyilegtirmek igin 1980'lerin baslarindan
itibaren bir dizi 6nlem alindi. Bu ekonomik 6nlemler her ne kadar
i¢ kaynakl: ise de IMF ve Diinya Bankasi politikalariyla 6nemli 61-
ciide benzerlik gostermekteydi. Onlemlerin 1982-85 yillan arasin-
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da gegen ilk asamasinda biitge agigimin kapanabilmesi igin kamu
harcamalarinin kisilmasina 6nem verildi. 1986 yilinda baglayan ve
ikinci infitah hareketi olarak bilinen ikinci asamasinda ise segici bir
liberalizasyon uygulanarak tarim ve ticarette 6zel sekt6riin roliniin
artinlmasi yoluna gidildi. ...

Yani ikinci infitah hareketiyle birlikte devlet, ekonomideki mutlak
kontroliinii yitirmis ve bunu 6zel sektorle paylasmak durumunda
kalmigt1.

Gerek Suriye vatandagi olanlara gerek olmayanlara ticaret bankasin-
da doviz hesabi agtirma izni verildi. Tium bu 6nlemler sonucunda o
zamana kadar doviz arzini belirlemede yasal bir tekel konumunda
olan devlet, giiciinii kaybetti ve bir d6viz karaborsas: olustu. Buna
karg1 da caydirici 6nlemler alinmasina ragmen, dévize kars1i yogun
talep nedeniyle karaborsa engellenemedi. ... Ikinci infitah hareketi,
dis ticaret ve doviz kuru diizenlemelerinin diginda tarimin liberal-
leymesini de igeriyordu. Bu donemde tarimda 6zel miilkiyete izin
verilmisti. Ayrica turizm sektoriinde yatinnmlarin artmasi igin ver-
gi muafiyetleri taninmustr. 1988 yilindan itibaren 6zel yatirimlarin
artmasi iin de daha genis 6nlemler alinmusti. Ornegin 6zel yati-
rimlarin hangi alanlarda yapilabilecegini belirten liste yerine, han-
gi alanlarda yapilamayacagim belirten bir liste hazirlanmagsti. ... Bu
alanda daha biiyiik bir degisiklik 1991 yilinda yapildi. Hem Suriyeli
hem yabanci yatirimlara Suriye ekonomisinin herhangi bir alaninda
ozel veya karma yatirim yapma izni verilmisti.  Uygun goriilen
projelere 7 yil bir vergi muafiyeti taninmigti, bu yatinmlar ithalat
kisitlamalarindan da muaf tutulacakt:. ...?

Ortadogu’ da, iskambil kagitlarindan yapilmis kulelere ben-
zeyen sol milliyet¢i kaleler béylece birer birer yikilmaya baglad:.
Artik biitiin rejimler sadece zora dayali olarak ayakta durabiliyor,
halklara siddet uyguluyor, emperyalizm ve siyonizm kargisinda ¢a-
resizlik i¢inde uzlagma arniyorlardi. Halklar kipir kipirdi ama bir
yol da bulunamiyordu. Insanlara ieriden ve digaridan ¢iiriime da-
yatihyordu.

Kisacas1 bolgede toplumsal destege sahip bir rejim kalmamuisgti,
genel bir ¢iiriime her yani sarmigti, toplumsal hosnutsuzluk had
sathadaydi ve dolayisiyla da her iilke, giderek biitiin Ortadogu yeni
bastan sekillenmeye hazir bir amorf bozulma siirecine girmis-

3 Age,s 324-325.
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ti. Halklar hazir nefessiz, yapayalniz, ¢aresiz, hognutsuz, yonsiz,
orgutsiz, par¢alanmis, belleksiz ve 6nderliksiz kalmigken, elbette
emperyal hevesleri, dig miidahaleciligi kigkirtan bir ortam olus-
mugtu. $imdi bir bahaneye ihtiya¢ vard:.

SADDAM’IN KUVEYT’i [$GALI
VE BiriNci KORFEZ KRizi

11 Agustos 1990 giinii Irak kuvvetleri Kuveyt’i isgale bagladilar.
Simdi diinya nefesini tutmug, ABD’nin tavrin1 bekliyordu. Bir bu-
nalim s6z konusuydu ve Korfez'in Saddam’in hoyrathigiyla bulan-
mig sularinda ABD’nin yillardir Nevada ¢6llerinde yetistirdigi “¢ol
fareleri” (Cevik Giig) i¢in avlaninaya uygun bir ortam yaratilmigti.
Yillardir Korfez'e kendi askeri giiciiyle sarkmak, orada bir kopri-
bas1 olugturmak, bolgeyi kendi silahli kuvvetleriyle denetim altina
almak isteyen Amerika’ya giin dogmugstu.

Once bunun bahanesini, kigkirtmalar karsisinda tokezlemesiyle
Sovyetler'in yaratmasi beklendi, olmadi. Sonra, Humeyni rejimi-
nin bir adimi, ardindan Irak’la savagta Basra’y1 digiirmesi beklen-
di, yine olmadu. i¢ rejimleri ABD’nin askeri teminati altina alinmig
Korfez’in kohne rejimlerine karg: bir demokratik tepkinin tepelen-
mesine dayali bahane de ¢ikmadi. Ama Korfez'i gii¢le denetleme
stratejisinden de asla vezgegilmedi.

Iste simdi Saddam, Amerika’ya bekledigi bahaneyi vermis, iste-
digi firsat1 sunmugtu.

Korfez'e ilk agizda yigilan askeri giig, fiilen Suudi Arabistan’in
isgal edilmesi sonucunu dogurdu.

O tarihlerde bu kitabin yazar soyle yazmust:

“Saddam’in bir ilkel militarizmle 6rilmiis hoyrathkla Kuveyt’i is-
galinin baslattigy bunalimin yakin tarihsel arka planina petroliin
fiyatiyla baglamak yararh olabilir. Bu, zamaninda Ortadogu’nun
siyasal haritasini gizerken ve kendine bagh Seyhlikler, Emirlikler
yaratirken emperyalizmin ne denli uzak goriisli oldugunu gos-
termesi bakimindan da ilging olabilir. Emperyalist ilahlarin iki
keskin kilic1 var; arz ve talep. Sistemin basat giigleri bu iki kilici
da ellerinde tutmak isterler ki, cezalandirmak gerektiginde kulla-
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rimin bagim vurabilsinler ve tanmilar tanrisi Zeus (fiyat) da bu iki
kilicin tannilar sofrasinda (piyasa) ¢akismasiyla istikrara, huzura
kavusabilsin.

Biz 6limliilerin yasadig1 diinyada ise petrol ireten iilkelerin her
biri, Petrol Ureten Ulkeler Orgiitii'nce (OPEC) belirlenen kotalar
kadar petrol iiretip uluslararasi piyasaya sunarlar (arz ederler) ve
bu piyasadaki taleple orantili olarak da petroliin fiyat: belirlenmis
olur. Bir bagka ifadeyle, iiretici ve tiiketici serbest piyasada belirli
bir fiyatta bulusurlar. Ya da kitaplar oyle yazar.

Petroliin, bunalimdan 6nceki fiyat1 varil bagina 17-18 dolard: ve
OPEC’in hedefi bunu zaman iginde 18-21 dolar arasinda tutmakt.
Ama serbest rekabet ve piyasanin ilahlan ucuz petrol istiyorlardi.
Kabaca, diinya niifusunun % 10-15’ini olusturan, buna kargihk diin-
yada tiiketilen tiim enerjinin 2/3 sinden fazlasin yutan sanayilesmis
Batihi iilkeler bu agik haksizhig: bir de ucuza kapatmak, gaspr agik
yagmaya déniistirmek amacindaydilar. Iste Seyhlikler, Emirlikler
bu noktada devreye sokuluyordu. Kendi kotalarinin ¢ok iizerin-
de petrolii piyasaya siiren bu yapay devletgikler, tannlar adina arz
kilicin salliyor ve petroliin varil bagina fiyatin1 bunalimdan 6nce
13 dolara kadar diisiiriiyorlardi. Ornegin, Kuveyt ve Birlesik Arap
Emirlikleri bunalim 6ncesi aylarda kotalarinin iki misline tekabiil
eden miktarda petrolii (giinde yaklasik 4 milyon varil) uluslararas:
pazara sevk ediyordu. Boylece de, 6rnegin Nijerya gibi halkim do-
yurmak ya da Iran gibi yikilmig ekonomisini yeniden inga etmek
gibi bir zorunlulugu bulunmayan, aksine Batili banka ve yatirim
fonlarinda milyarlarca birikmis dolar1 bulunan bu Seyhler ve Emir-
ler, petrol gelirinden su ya da bu dlgiide yardim goéren yiiz milyon
Arap’in cebinden ayrica para gahyor, hatta petrol rezervlerini de ti-
keterek gelecek kusaklarin ceplerine de ellerini uzatiyorlardi, Amag-
lanysa tekti: Batih sanayilesmis iilkelerin daha ucuz petrole kon-
malarnini saglamak. Kulluk ettikleri tanrilar adina gozleri donmiistii
Seyhlerin ve daha dogmamus gocuklara kefen bigiyorlardi.

Simdi petrol fiyatinin firladigina bakmayin. Saddam elindekini be-
dava vermek igin yalvaniyor, ABD de 200-300 yillik Suudi rezervle-
rinin istiine oturmus durumda. Artik arz kilici da kullardan tann-
larin eline gegti. ...

ABD, Ikinci Savay'tan diinyanm en giiglii iilkesi olarak gikti.

Artik bas tanriydi ve diinya nimetlerinin yeniden paylagildigs tan-
nilar sofrasinda onun so6zii gegecekti. O da sistemi diismanlarindan
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koruyacakti. Zamanla yasamin yasalan galistt ve ABD ekonomik,
kiiltiirel, politik, vb. alanlarda gerilerken rakipleri bu alanlarda
onemli ilerlemeler sagladilar. Boylece de Amerikan hegemonyasi-
nin kimi temelleri sarsilmig oldu. Ama “ortak diiyman”in (Sovyetler
Birligi) varhiginda metropoller arasi hegemonyay: belirleyici unsur
“niikleer silahlara dayali askeri gii¢"tli ve Amerikan hegemonyasi
siirdirtlebiliyordu. Kargihginda da tabii onun getirdigi san ve ge-
reften, mali, ticari, politik vb. rantlardan alabildigine yararlaniyor-
du bag tanri. 1980’lerin sonunda “ortak diiyman” can derdine diigiip
devre dis1 kalinca da askeri gii¢, hegemonyay: belirleyen tek etmen
olmaktan gikiyor, bu arada da ABD’nin oteki alanlarda [emperya-
list rakipleri] kargisinda gii¢ ve kan kayb1 devam ediyordu. ABD,
bugiin, temel maddelerin timiinde % 100e varan oranlarda diga
bagimly, diinyanin en borglu iilkesi ve her an dig 6deme agiklaniyla
bogusuyor. Amerikan yasam bigimi Avrupada alay konusu ve Ame-
rika, Japonlar igin tembeller iilkesi. Iste tam bu sirada rakip metro-
pollerin can damari petrol yollar: ve bélgesi iizerinde kurulan kesin
Amerikan egemenliginin bu ilkeye ne avantajlar kazandiracagini
varin hesaplayin. Tek bir varil bile ¢ok anlamli degil mi? Metro-
poller arasinda Kérfez petroliine en az bagiml iilke ABD. Korfez
petroli, kullandig: biitiin petrol iginde % 11-12’lik bir pay tutuyor.
Oysa ayni oran Japonya igin 2/3%e kadar ulagiyor, Avrupa iginse %
40-50’lere vartyor. Ve Japonya karsisinda her yil 50 milyar dolar
ticaret agigr veren, 1992 Avrupa tek pazarmin kébusuyla yasayan,
Birlesik Almanya korkusunu agik¢a dile getiren ABD, hegemonyasi-
nt yitirme siirecindeki bir giig olarak, Korfez bolgesinin denetimini
elinde tutuyor, en genis rezervlere sahip Suudi Arabistan’ fiilen is-
gali altinda bulunduruyor.

Bu metropoller aras1 hegemonya miicadelesi o denli yagamsal ki,
ABD'nin elindeki arz kilic1 iki yani keskin kilica doniigiiyor, hatta
sahibini bile kesiyor ama onun giki gikmiyor; ¢iinkii ileride zama-
n1 gelince rakiplerinin iflahini kesecek. Tonelson ve Hurd’un [New
York Times gazetesinde yayimlanan] hesaplarina gére, ABD'nin sa-
dece Korfeze yonelik askeri giicline yilda harcadig: 40-45 milyar do-
lar ile bolge ulkelerine yaptig1 yardim tutar: 6 milyar (ashnda daha
fazla) toplandiginda ... Korfez petrolii igin varil bagina fiilen 80 do-
lar 6demis oluyor. Ustelik bu hesap, bunalim sirasindaki askeri har-
camalar1 igermiyor, 1989 yilina ait. Buna karsilik aym1 ABD, Korfez
rezervlerinden de fazla olan kendi kaynaklarindan yari fiyatina mal
edebilecegi sentetik yakiti pahali buldugu igin Gretmiyor!



ABD Dagman Arniyor

Dolayisiyla sistemin gikar: “ucuz petrol” ile hegemonya miicadelesi-
nin gerektirdigi “pahali enerji”, iki ucu keskin iki kilig olarak bugiin
ABD’nin temel kozlari oluyor. ...

Peki ya Saddam? ABD Saddam’1 vuracak myi, yani savag gikacak m1?
Kendisi igin (ve tabii kadim dostu Israil igin) yarattig tim altin
firsatlara karsin Saddam ABD igin yine de bir giinahkir. Bag tan-
rinun bir gérevi daha vardir: O da giinahkérlan “ibretidlem” igin
cezalandirmak. llahlar kurban istediklerinde akla ilk gelenler Sad-
dam gibileri. ABD Saddam’ vurursa sadece bunun i¢in vurur; savag
oteki kullara tannilarin gazabim gostermek, ders vermek, potansiyel
giinahkarlan caydirmak igin gikar.!

Saddam ne yapmaktaydi?

25 Temmuz 1990°da, yani Kuveyt'in isgalinden kisa siire once,
Saddam, Amerikan Biiyiikel¢cisi April Glaspie’ye, Kuveyt'in Irak
topraklarini iggal ettiginden, petrol fiyatlarim 12 dolara kadar di-
sirmesiyle Irak’in 40 milyar dolardan fazla olan borcunu 6demekte
zorladigindan, bunun Irak biit¢esinde 6-7 milyar dolarlik bir azal-
maya neden oldugundan sikayet edince, aldi1g1 yanit g6yledir:

Burada uzun yillar yasadim. Sizin, iilkenizi yeniden kurmak igin
harcadiginiz olaganiistii gabaya hayranim. Sermaye ihtiyacimz ol-
dugunu biliyorum. Anliyoruz ve iilkenizi yeniden kurma olanag
bulacagimz disiincesindeyiz. Ama, gerek Kuveyt'le aranizdaki simur
anlagmazlig, gerekse Araplar arasi gatismalar konusunda herhangi
bir kanaat belirtmiyoruz. ‘60'l yillarin sonunda Kuveyt'te gérevdey-
dim. O zaman aldigimiz talimatlar, Amerika'y ilgilendirmeyen bu
sorun tizerinde kanaat belirtmemekti. James Baker, resmi sozciimii-
ze bu talimat: siirdiirmeyi bildirdi. Bu sorunu, Klibi veya Bagkan
Miibarek aracihgiyla uygun yontemleri kullanarak yoluna koyaca-
gin1z1 umuyoruz. Biitiin istedigimiz, acil bir ¢6ziim getirmenizdir.*

Bu umursamaz tarafsizlik gosterisi, 1989 tarihli bir belgeyle ge-
ligiyor.

4  Haluk Gerger, “Kérfez Bunaliminin ve Tirkiye Politikasinin Ekonomi Politigi”,
Cumhuriyet, 19-20-21 Ekim 1991; Haluk Gerger, Emek¢iye Mektuplar II: Yeni Diin-
ya Diizeni, Tiirkiye ve Sosyalizm, genigletilmis 2. basim, Belge Yayinlari, Istanbul,
1995, s. 80-84.

S Bu goriigme 23 Eylill 1990'da New York Times'da yayimlandy; Ayrica, Pierre Sa-
linger, Eric Laurent, Kérfez Savast: Gizli Dosya, gev. Erden Akbulut, E Yayinlari,
Istanbul, 1991, s. 58.
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Kuveyt Devlet Giivenlik Boliimii Miidiirii tarafindan, CIA yet-
kilileriyle yaptig:1 goriismeler iizerine Emir'e yazilan bir raporda
s0yle deniyor:

[Irak’la] Ortak sinirda bir gerginlik yaratmak amaciyla bu ilke hi-
kiimeti iizerinde agirlik koyabilmek i¢in Irak’in [iran’la savas ne-
deniyle] ekonomik yikimindan yararlanmanin 6nemli oldugu de-
gerlendirmesinde Amerikan tarafiyla mutabik kaldik. CIA bize bu
baskiy: slirdiirmenin en iyi yollan konusundaki goriigiini bildirdi.
Bu kurulusun yetkilileri, bize, faaliyetlerin en yiiksek diizeyde ko-
ordine edilmesi kosuluyla, genis bir isbirligine gidilmesi gerektigini
soylediler.®

Belli ki, hem yamltma, hem kigkirtma birlikte igletiliyordu, is-
letilmeye hazir Saddam’a.

$imdi sira, dosta ve diigmana gozdag: vermeye gelmisti. “Or-
tak digman” artik yok diye rahatlayan ve Amerika’ya gerektigin-
de kafa tutmaya kalkan dostlara, rakiplere, yoksulluk ummanin-
da onlarin zengin adaciklarina yonelik yagamsal tehditlere karg,
gerektigi yerde, zamanda, ihtiya¢ duyulan giicii ancak ABD’nin
harekete gegirebilecegi ve dolayisiyla 6nderliginin vazgegilmez
oldugu mesaji verilecekti. Bunlar Amerika’nmin gozii karaligiyla
da sindirileceklerdi. Amerika’ya kafa tutmaya yeltenecek maz-
lumlara ise, baglarina gelecek olanlar, Irak’a kusulan ates giiciiyle
gosterilecekti.

ABD IRAK'T VURUYOR: KORFEZ SAVASI

17 Ocak 1991'de ABD, Irak’t bombalamaya bagladi. Haftalarca
siiren bombalama ve ardindan gelen iggalle 100 binden fazla Irakli
oldiiriildii, bir o kadar: da yaraland:. Irak’ta, teslim olan askerlere
ve sivillere yonelik acimasiz bir toplu kirim gergeklestirildi.

Amerikan harekitina Suriye de askeri giigleriyle katildi. Ortado-
gu'daki solcu-milliyetgi rejimlerin ¢iiriiyiigii artik doruga ¢ikmgts.

Aralik ayinda ise, Sovyetler Birligi resmen tarihe gomiildi.

Bush, “Vietnam [yenilgisinin] hayaleti, sonsuza dek Arap
Yarimadasinin ¢ollerine gomiildi,” agiklamasini yapti. Bir 6zel ko-

6 Age.s 46.
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nusmada da, “Allahin izniyle, Vietnam sendromundan tamamuyla
kurtulduk,” diyecekti.” Kisa giiniin kin da fena sayilmazdi. Ameri-
kan savas biit¢esine, Suudi Arabistan, 16.80; Kuveyt, 16.01; Birlegik
Arap Emirlikleri, 3.50; Almanya, 6.57; Italya, .45; Japonya, 10.74;
Giiney Kore, .37 milyar dolar katkida bulundular.® Kérfez ilkeleri
ayrica milyarlarca dolarlik silah satin aldilar Amerikan sirketlerin-
den. Donér devletlerden, savasa katkilari nedeniyle, Ingiltere, Misir
ve Turkiye’ye de yardimlar yapildi.

Ciliz da olsa, diigmann bir siire daha varhg gerekliydi ve ege-
menler heniiz Bagdat’a yiirimenin getirebilecegi zayiata Amerikan
halkimin hazir oldugundan, bunu kabullenecek 6l¢iide kivama ge-
tirildiginden emin degillerdi. Korfeze askeri olarak yerlesilmisti,
gerisi sonra gelebilirdi. Saddam diktatérligiine kars: ayaklanmig
ve Amerika’nin Korfez'deki radyo yayinlariyla isyana davet edilen
Siiler ve Kiirtler, Saddam’a terk edildiler. Saddam da, Amerikalila-
rin kendisine yaptiklarini onlara yapta...

Savastan sonra, Washington Post gazetesi taraflarin kayiplarinin
dokiimiini yayimladi® Gazete, Amerikan kayiplarini goyle siraladu:

55 6l (Dahran’a yapilan Scud fiizesi saldinisindaki 28 oli ve
100 yarali dahil)

155 yarali

30 kayip

9 esir

Irak kayiplarinin listesiyse goyleydi:

2,085 tank

962 zirhh arag

1,005 top

103 ugak; 139 adet de iran’da.

Irak tarafinda 6lenler ya da yaralananlar, sakat kalanlar, “in-
san” sinifindan sayilmadiklarindan ve askeri malzeme kadar da

7  Aktaranlar S. E. Ambrose, D. G. Brinkley, A.g.e., 5. 396.

8 International Institute for Strategic Studies, The Military Balance, 1991-1992, In-
ternational Institute for Strategic Studies, Londra, 1991, s. 242,

9 Bkz. David McGowan, Derailing Democracy: The America The Madia Dont Want
You to See, Common Courage Press, Monroe, ME, 2000, s. 182.
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onemli olmadiklarindan, listeye dahil edilmemiglerdi. ABD yine
de, insandan saymadigi Iraklilara refah ve ozgirlikk gotiirmekte
kararhiydi!..

TURKIYE YALVAR YAKAR FEDAILIK PESINDE

Sovyetler’in yikilmasiyla Soguk Savag'in sona ermesi Tiirkiye’de
de bityiik panikle kargilandi. O dénemde iizerinde en gok durulan,
“Tirkiye'nin stratejik 6nemi*nin azalmasiyla jeopolitiginin, yani
¢ocuklarinin kaninin Amerika'ya tetikgilikte deger yitirmesiydi.
Oysa on yillardir, miiflis egemenler bu rolle ¢arklan ¢evirebiliyor,
iilkeyi yonetebiliyorlardi.

1970 baslarinda Nixon Doktriniyle agilan yeni tetik¢ilik ma-
cerasinin ge¢im kapisina, devrimcilerin 6nemli dl¢iide etkiledigi
toplumsal muhalefet set ¢ekmisti. Ustelik o dénemde iflas etmis
sistem, Kaddafi'nin, Suudilerin pesinde kredi ariyordu ve Araplara
saldinya tetikgilik yapacak hali de kalmamigti. 12 Eylil darbesi,
hi¢ olmazsa, Carter Doktrininin fedailik roliiniin ka¢irilmamasi
i¢in yapilmigt1 ama bu kez de egemenlerin karsisina, 1980’lerin or-
talarindan itibaren, Genelkurmay'ca “diigiik yogunluklu ¢atigma”
olarak tanimlanan “Kiirt sorunu” dikilmigti. Ne var ki “Kiirt soru-
nu”, bir bagka agidan, Ortadogu’da aktiflesme ihtiyacini da berabe-
rinde getiriyordu.

Tirkiye burjuvazisi igin “altin yumurtlayan tavuk” olan Soguk
Savas bitince, “di§ diigman”in uzantisi olarak gosterilen ve igeride-
ki militarizmin bahanesi olarak kullanilan “i¢ diiyman” da aldati-
ciligin biryiik 6l¢iide yitirdi.

Tirkiye egemenleri de, Amerika gibi, diiymansiz yapamazlardy;
“kan bedeli” i¢in jeopolitigi pazarlayacak yeni alanlar bulmaliydi-
lar. Memlekette moraller bozuktu.

Bir liberal gazeteci §oyle dertleniyordu:®

Tirkiye'nin diinyadaki yeri, egitim sistemimizde 6zetle $6yle an-
latilird: “Tiirkiye, Avrupa ile Asya’nin koépriisii durumunda. Hem

Batinin hem de Dogunun demir perde iilkeleriyle sinir olusturma-
s1, siyasi kangikliklarin bir tiirli dinmedigi Ortadogu'da yer almasi,

10 Meriq Koyatas), Hiirriyet, 14 Kasim 1989.
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diinya cografyasinda Tiirkiye'nin askeri ve siyasi agilardan stratejik
onemini artinyor. Bunun diginda, petrol zengini Ortadogu Ulkele-
rine yakinhg), ekonomik agidan da, cografi konumunun 6nemini
artinyor. NATO {liyesi olan Tirkiye, Amerika ve Bat1 diinyasinin
vazgecilmez bir miittefikidir..” Bat1 diinyasiyla Dogu Bloku arasin-
daki gerginlik nedeniyle, Tiirkiye, NATO'nun 54 milyonluk insan
giiciiyle, ileri karakoluydu. ... Karakol olmanin kargiliginda, Batinin
askeri ve ekonomik yardimlarindan faydalamiyordu.

Liberal gazeteci, artik insan haklarinin, demokrasinin, yumu-
sama ve isbirliginin ortaya ¢ikmaya bagladigini sanmasiyla da, bu
saadet zincirinin kirilmig oldugundan korkuyor ve sizlaniyordu:

Kisacas1 Dogu ve Bati arasindaki bu yakinlasma sonucunda, askeri
harcamalar ve tilkelerin gilivenlik sistemlerinin 6nemi giderek aza-
liyor, NATO ve Vargova Pakt: tlkeleri, karsihkli olarak silah indi-
rimine gidiyorlar.  Hal boyle olunca da, Bat1 Diinyasinin, Dogu
Diinyasi na komsusuoldugu igin, 55 milyonluk insan giiciiyle, yakin
bir ‘miittefiki’ ve ‘ileri karakolu’ olan Tiirkiye'nin diinya cografyasin-
da, “askeri ve politik’ 6nemi de azaliyor... Peki simdi ne olacak? Peki,
Turkiye'nin hi¢ mi gans1 yok?

Tirkiye'nin 6nde gelen diplomatlarindan ve simdi ulusalci
CHP’nin milletvekillerinden $iikrii Elekdag da durumun vahame-
tinden miistekiydi:

Stratejik 6nemi ve NATO savunma sistemi gergevesinde yiiklen-
digi askeri sorumluluklar nedeniyle, Tiirkiye'nin Soguk Savas do-
nemlerinde Batili Gilkeler goziinde 6nem ve itibarinin arttig), buna
karsihk yumusama donemlerinde Bati'nin iilkemize atfettigi once-
ligin nispeten geri plana diigtiigii ... belirtilmigtir. Bu degerlendir-
menin, 6zellikle su i¢inde yagsadigimiz ve askeri bloklar arasinda
bir savas tehlikesinin kaybolmaya yz tuttugu, NATO ile Varsova
Pakti'na askeri gorevlerinin yerini alabilecek yeni roller aranmasi-
nin giindeme geldigi bir donemde gegerli olduguna kugku yoktur.
Bugiinkii diinya kosullarinda, Tiirkiye'nin ekonomik yardim alma
konusunda stratejik 6neminden aym sekilde yararlanabilecegi
soylenebilir mi?!!

Neyse ki, karamsarlarin imdadinaeskiDigigleri Bakanlarindan,
eski Beyrut Biiyiikel¢isi deneyimli diplomat Vahit Halefoglu yeti-

11 Cumbhuriyet, 21 Kasim 1989.
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siyor, umudun Kaf Dagimin ardinda degil, Ortadogu’da yattigim
miijdeliyordu:

Ben bu goriise tamamen karsiyim. Tiirkiye'nin stratejik 6nemi aza-
lacak diye bir sorunu yoktur. Tiirkiye bu cografyada bu jeopolitik
konumda yagadiga siirece stratejik 6nemi her zaman olacaktir. Yani
Tiirkiye, Ortadogu'nun anahtar iilkesi olmaya devam edecektir. Or-
tadogu'daki iilkelerden higbiri Tirkiye'nin agirligina sahip olamaz.
Belki diger iilkelerin tek bagina milli geliri daha fazla olabilir. Petrol
gelirleri daha fazla olabilir. Ama Tiirkiye'nin agirhgina, jeopolitik ve
stratejik nemine sahip olamazlar."

Doénemin NATO Genel Sekreteri Manfred Worner de teselli
kervanina katilanlar arasindaydi. O da, “Korkmayin, bizim ¢ikar-
larimizi korudugunuz siirece, size fedailik igleri ¢ok, yiireginizi fe-
rah tutun!” demeye getiriyordu:

Tiirkiye jeopolitik agidan en az eskisi denli 6nemlidir. Hatta size
Tirkiye’nin jeopolitik 6neminin daha da artacagim soyleyebilirim...
Diger kriz bolgeleri on plana ¢ikacaktir.  Yakin Doguya [Orta-
dogu] baktigimz zaman Tiirkiye, cografi, tarihi ve kiiltiirel agidan
cok onemli bir képriidiir.  Tiirkiye'nin 6nemini yalmz Dogu-Bati
kargitlasmasi ercevesinde ¢izmemelisiniz. Yarin Dogu-Bati karsit-
lagmasini ¢6zdiigiimiiz zaman. ... bagka sorunlar gikacaktir. ... Diger
kriz bolgeleri belirecektir. Tabii bu gerceve i¢inde de Tiirkiye'nin
oynayacag bir rol olacaktir. Yarinin bu tip sorunlanina baktigimiz
zaman degerinizin azalmadigini, arttigim goreceksiniz. >

Nihayet, Disisleri Miistesar1 Tugay Ozceri de devreye giriyor ve
Tirk-Amerikan Iy Konseyi'nin yemeginde, sermayedarlarin yiire-
gine Ortadogu ¢6llerinden su serpiyordu:

Ortadogu anlagmazhginin hala siirdiigii, asin {slami akimlarin gi-
derek ivme kazanmaya ¢aligtip), Kafkasyada milliyetgilik temeline
dayali gatigmalanin oldugu bir bélgede bulunan Tirkiye'nin istikrar-
I bir kalkan konumunda olmasi, Avrupa i¢in 6nemlidir."

Gerginlik ve gatigma arayan Tiirkiye'ye de i bitirici gorevler
diismektedir elbette. Isleri kagimak gerekmektedir biraz. 10 Aralik
1989 tarihli Nokta dergisi soyle bir haber veriyordu:

12 Cumbhuriyet, 12 Kasim 1989.

13 Cumbhuriyet, 28 Ocak 1990.
14 Hiirriyet, 23 Ocak 1990.
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Hiikiimet, Genelkurmay goriisii dogrultusunda egilim belirliyor:
Tiirkiye NATO’nun sahini olmali.

Zaten Batinindaistedigi budur. O, gokte aradigini1Ortadogu’nun
dibinde bulmugtur. Gazeteci Sedat Ergin, Washington’dan gon-
derdigi haberinde, “bir Pentagon yetkilisinin, Tirkiye NATO’ya
girdiginde de Ortadogu perspektifi 6n plandaydi” dedigine dikka-
ti ¢cekiyor ve Tirkiye’'nin “stratejik 6neminin Amerika nezdinde
Ortadogu’da anlamlandigim bildiriyordu.”

Simdi jeopolitigin pazarlanabilecegi, fedailigin para getirecegi
istikrarsizlik ve catisma alani belli olmustu. Miflis tiiccarla emper-
yalist alicinin Ortadogu’da bulugmasinin 6nii yine agilmaktayd:.
1950’ler, iki tarafca da 6zlenilen bir dénemdi ve bu tiirden iligki-
lerin yeniden kurulmasi giindeme getirilmeliydi. Bezirgan, kan
bedelinin kokusunu Ortadogu ¢6llerinde almigti. $imdi yeniden
oraya yonelmenin hamlesi yapilacaktu.

Gorevliler hemen ise koyuldular. Gazete mangetlerini, kosele-
ri, “Ortadogu’dan gelen tehdit” doldurmaya bagladi. “Su sorunu”,
“Suriye sorunu”, “Ortadogu’da fiizeler sorunu”, “Cehennem topu”
ve benzeri korku senaryolar1 gazete mangetlerinde piyasaya siral-
meye baglandi.

Once, kokusu alinan paranin sahibi ve fedailik gérevinin igve-
reni ABD diginda neredeyse herkes diigman ilan edildi. 18 Mart
1990 tarihli Hiirriyet gazetesi, Turkiye’nin “temiz ¢ikmayan” dii-
manlarinin dokiimiinii yapti: “Liibnan, Suriye, Iran, Irak, Yuna-
nistan, Bulgaristan, Kibris Rum Kesimi, Fransa, Italya, Ispanya,
Avusturya, Isvigre, Norveg, Danimarka, isve¢, Ingiltere, Bat1 Al-
manya, Dogu Almanya.” Bu girizgahtan sonra, 6 Nisan'da bakla
Milliyet gazetesinin mangetinden ¢ikanliyordu: “SURIYE, IRAK
VE IRAN'DAKI FUZELER!I KARSILAYACAK SAVUNMA Si-
LAHLARIMIZ YOK: KOMSULARIMIZ SILAH DEPOSU GiBi.”
Hemen alttaki haber ise, hedefe isabet etmektedir: “ABD y6netimi
kabul etti: Tirkiye’ye yapilan yardim yetersiz.”

6 Mart 1990 tarihinde “32. Giin” adl: televizyon programinda,
gazeteci M. Ali Birandin, “Tiirkiye’nin stratejik yeri, tiim bu olu-

15 Hiirriyet, 14 Kasim 1989.
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sumlardan sonra ne yone dogru degisecek?” sorusuna Genelkur-

may Bagkani Orgeneral Necip Torumtay $u yanit1 veriyordu:
Copgrafya, stratejinin tayininde onemli bir faktordiir. Tiirkiye'nin
cografyast degismedigine gore, stratejisinde de onemli bir degis-
me bahis konusu degil. Iki biyiik siiper giiciin gerek Akdeniz ve
Karadenizde, gerek Ortadogu'yla ilgileri devam edecegine gore,
Tirkiye'nin stratejik degerinin de énemini koruyacagim kesinlikle
soylemek mimkiin. Ancak sunu da hatirlatmak lazim ki, Tiirkiye
héla i¢in i¢in kaynayan Ortadogu’nun sicakhigim da hissetmektedir.
Bu balkimdan Ortadoguda bilhassa komsularimizda meydana gele-
cek degisiklikleri yakindan takip ederek yeni stratejiler olugturmak
gerekebilir. Tirkiye, kuvvetlerini her yone gore tertiplemek zorun-
dadir. Avrupada bany saglandig takdirde, dikkatlerin Ortadogu ve
diger bolgelere kaymasi normaldir.*

Isaret daha biyiik bir yerden gelemezdi.

Korfez Bunalimi'yla beraber Ozal'in, kamuoyunda “bir koyup
ii¢ alma” olarak anilan igbitiriciligi ortaya ¢ikti. Ozal, Bush’la yakin
ve yogun isbirligi iginde, Amerikan saldirisina yardim ve yataklik
yapmaya baglamisti. Onun asil amacy, Irak’a asker gondermekti; bu
olmadi ama Tirkiye topraklarini ve hava sahasini Amerikan bom-
bardimanina a¢ti. Bir NATO giicii de, ABD'nin istegiyle, Erhag
Hava Ussii’ne yerlestirildi.

Ozal, savasa katilamamis olmaktan ¢ok rahatsizdi. Cumhur-
bagkani, savas macerasindan iirken Bagbakan Yildinm Akbulut’a,
bir gazete haberine gore, §oyle serzeniste bulunmaktaydi: “Ne olur-
du daha 6nceden Korfez e iig bes ugak gonderseydik. Bak, simdi biz
de bu koalisyon i¢inde olurduk.””

Ozal, hig olmazsa, Irak’a uygulanan ambargoya yapilan katkila-
rin kargiligini alma gabasindadar:

Bir kere ambargo konmasinda bizim ¢ok roliimiiz oldu. Ambargo
hatta 6yle bir sekilde olmustur ki, bizim bunu koymainizla birlikte
koalisyon meydana gelmistir. Eger Tiirkiye bu ambargoya uymasay-
d1 ne koalisyon meydana gelebilirdi ne de ittifak bugiinki héliyle,

16 Nilifer Yalgin, Milliyet, 7 Mart 1990.

17 Aktaran Hulki Cevizoglu, Kérfez Savasi ve Ozal Diplomasisi: Belgesel, Form Ya-
yinlari, istanbul, 1991, s. 77.
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yani BM kararlan bugiinkii hiliyle meydana gelemezdi. Tiirkiye bu
fonksiyonu da yapmstir.'®

Ne var ki, kamuoyu da getiriden memnun degildir ve Turgut
Ozal elestirilerin hedefidir. Ozal ve destekgileri ise savasa kars: ¢1-
kanlari elestirmekte, onlar1 ufuktaki rantin ayirdinda olmamakla,
“barig sonras: kurulacak ganimet sofrasi”ndan diisecek kirintilari
kiigiik gérmekle suglamaktadirlar. “Su projesi”, “imar fonu”, “am-
bargozararlar1” diye biraz bir gseyler koparmugtir Tiirkiye ama bun-
lar yetmemektedir. Ozal simdi savas sonrasina odaklanmigtir. Ul-
kedeki para tutkusunun farkindaki Amerikan finans gevrelerinin
gazetesi Wall Street Journal da piyasay: kizigtirmada ustadir:

Tiirkiye, Korfez Savagi ndan biiyiik 6diiller elde edebilir. Tiirkiye, sa-
vastan en kazangl ¢ikabilecek iilkelerden biri olabilir. Bunun orans,
Bush y6netiminin Tiirkiye'yi ne 6l¢iide destekleyecegine baglh kala-
cakti.”®

Artik biitiin memleket biiyiikk bir hararetle “Bu isten bizim
karimiz ne oldu?” sorusuna yanit aramakla megguldur. Giigliiniin
yaninda saf tutarak gelecege yatirim yaptigina inanan Ozal, ilk ge-
len paralarin da, kisa giiniin kéari olarak pek de fena sayilamayaca-
gin1 anlatmaya ¢aligmakta, para hirsinin kopiiginii alarak insan-
lan yatigtirmaya ¢aligmaktaydu:

Tiirkiye su ana kadar 2 milyar dolara yakin bir miktarda hibe yardi-
mi almugtir. Bu ufak para degildir. Bazilar1 rakamlan ufak goriiyor.

Herhalde “para, say: saymasini bilmiyorlar” diyorum. Bu kadar daha
alma ihtimali var, bu sene iginde. ... Bu kriz uzun siirmeyecektir.2®

Eski diplomat ve Savunma Bakani Ercan Vuralhan da, kirin
bilangosunu ¢ikarirken Tiirk dig politikasinin mantigini da gozler
oniine sermekteydi:

Tiirkiye, Sayin Ozal'la basarmaya ¢alistis, “diinya sahnesine ikma”
ve diinyada kendisini kabul ettirme girigimlerini bir tiirlii istedigi
boyuta getirememisti. Mesela, NATOda her yaptigim konusmada,
Tiirkiye'nin bolgedeki 6nemini, Tiirkiye olmadan o bélgedeki stra-

18 Age.,s.86.
19 A.ge.,s.104.
20 Age.s.90.
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tejik dengelerdeki Batiya yonelik herhangi bir tehlikenin durdu-
rulamayacagini, onlenemeyecegini vurgulamistim. Bu bakimdan
Tiirkiye'ye mutlaka yardim yapilmas: gerektiginin de altim ¢izmis-
tim. Ama hep “sagir kulaklara™ konusulmustur. “Kozmetik yardim”
yapilmustir, yani makyaj malzemesi gibi ¢ok yiizeysel bazi malze-
me destekleri olmustur... Bu krizin yararlarim sayarken diplomatik
ve askeri olmak iizere iki agidan bakalim ... Tiirkiye ... bityiik kredi
toplamugtir. Cok takdir edilmistir. ... Askeri yararlar1 da, moderni-
zasyon meselesinin kgt iizerine dékiilmesi ve birtakam malzeme-
lerin Tiirkiye'ye gelerek, bizim envanterimize girmesi konusunda 6n
baglantilar yapilmasi ve dogrudan taahhiitlerin ahnmasi olmugtur.
... Burada Tiirkiye'nin zararlarimn belki daha iyi anlatilmas: gerekir-
di. Sik vurgulanmasi ve bazi konularda Tiirkiye'nin bir miktar da az
igbirligine yatkin gozitkmesi gerekiyordu.”!

Tirkiye, Yeni Diinya Diizeni'nin Rambo’sunun kilici olmaya
soyunmaktadir artik. Bolgenin, bir kez daha, Amerikan emper-
yalizmi-Israil siyonizmi-Tiirk militarizmi-Arap isbirlikgiligiyle
kusatilmasina baglanmigtir. Tiirkiye, ABD’yle “stratejik igbirligi
antlagmasi”n1 imzaladiktan sonra, Israil’'le de ¢ok boyutlu ve kap-
saml bir igbirligine giristi. Bu sefer igbirligi, 1950’lerdeki gibi,
kapali kapilar ardinda suglularin telag: i¢inde degil, agikga yapil-
maktaydi. Tirk kamuoyu kivama getirilmisti ve dinyada ABD’nin
hikkmi gegiyordu. Tabii Tiirkiye bolgede bir kez daha “Truva at1”
olarak goriilmekte ve biyiik tepki gekmekteydi.

Nitekim, Nisan 1996°da Israil ugaklarinin Tiirk hava sahasin-
da egitim uguslarina baglamasinin ardindan Misir Digisleri Baka-
m Ankara'ya geldi. Bakanin gezisinden sonra bir agiklama yapan
Miibarek, “Tiirk-Israil askeri anlagmasinin sadece bir egitim anlag-
masi oldugu ve saldirgan bir amag tagimadigi konusunda tatmin”
olmadigini agikladi Suriye’nin resmi yayin orgam al-Baath gaze-
tesi, 1997'de, Tiirk-Israil igbirligine iliskin olarak, “Ilan edilmemis
bir ittifak, barig siirecini bertaraf etme amacinin 6tesinde, Araplar
ve onlarin yasal haklar: pahasina da olsa yeni kazanglar elde etme-
yi amaglamigtir,” diye yazdi. 1998 basindaki Giivenilir Denizkizi
tatbikatim1 Suriye, “bolgedeki istikrar1 bozucu bir unsur” olarak
degerlendirdi. Iran, tatbikat: “bolgede siirekli bunalimlara yol agan

2l Aktaran Ag.e., s. 242, 245.
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siyonist yayilimaci politikalar: gelistirme planinin bir iiriina” ola-
rak gordigiini agikladi. Misir ise, “Israil’le ittifak yapan Tiirkiye
bilmelidir ki, her tiirla ittifak bir kars: ittifak olugturur,” diyerek
Tiirkiye ve Israil’i tahrikgilikle su¢lad1.??

Bu tiir anlagmalarda imzasi bulunan “islamci” Bagbakan Nec-
mettin Erbakan ise, giinahlarinin kefaretini 28 $ubat 1997°de 6de-
di. Dig politikanin i¢ politikaya yansimasini en giizel, bir Ameri-
kah yazdx:

“Kudiis giiniinii kutladigs i¢in fiilen isgal edilen bir kasaba ... Israil
aleyhinde konustugu igin tutuklamp gorevden ahnan bir belediye
bagkani... Bir el¢inin anti-siyonist beyanlan yuziinden patlak veren
diplomatik kriz... 1997 yilinda biitiin bunlar ancak Tirkiyede, ok
giiglii bir kurumun Israil'in kétillenmesine tamamen karsi giktig ve
kuvvetle Israil'den yana tavir aldig tek [slam iilkesinde yer alabilir-
di. Sincan olaylar, ok 6nemli bir stratejik geligmenin isaretini de
veriyordu: Ortadogu’nun stratejik haritasim degistirmeye, ABD'nin
ittifaklarin1 yeniden bigimlendirmeye ve Israil’in bolgedeki yalnizh-
gin1 azaltmaya aday, Tiirkiye-Israil ittifak...?

Bu bolimi, 28 Subat’'in mimarlarindan Orgeneral Cevik Bir'le
kapatabiliriz. 4 May1s 1998 tarihli Milliyet gazetesinin, Istanbul’da
yapilan “Bir Yeni Atlantik Girigimi” baglikl toplantiya iliskin ha-
beri soyle:

NATO'nun dikkatini Balkanlar, Ortadogu ve Kafkasya'ya yonlen-
dirmesi gerektigini soyleyen Cevik Bir, Tirkiye'nin bolgesindeki
istikrari saglamak igin izerine diiseni yaptigam belirterek “Tek iste-
digimiz, tim mittefiklerimizin bize destek vermesi,” dedi. Orgene-
rale gore, “Tiirkiye artik bir kanat iilkesi olmaktan gikarak én cephe
iilkesi héline geldi” Toplantiy izleyen Milliyet muhabiri Edip Emil
Oymen, izlenimlerini §oyle aktaniyor: “Tiirkiye, NATO'da son 50
yildir korudugu miistesna konumunu siirdiirecek, hatta yeni roller
iistlenecek.. Cevik Bir de konusmasinda... “yeni” NATO’nun “alan
dig1” operasyonlarina katilma olasithginin ilk isaretlerini verdi.

22 Bkz. Atay Akdevelioglu, Omer Kirkgiloglu, “Ortadogu’yla liskiler”, Baskin Oran
(der.), Tirk Di§ Politikast: Kurtulus Savagindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar
iginde, Iletigim Yay1nlari, Istanbul, 2001, s. 576.

23 Daniel Pipes, “A New Axis: The New Emerging Turkish-Israeli Entente”, The Natio-
nal Interest,No. 50, K15 1997-1998'den aktaran $ahin Alpay, Milliyet, 30 Nisan 1998.
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Ayni giin, iki haber daha yayimlanmigt1 Tirkiye’de. Bunlardan
birine gore, New York Times gazetesindeki tam sayfa reklamin-
da, Prudent Investment isimli bir Amerikan borsa yatirim sirketi,
Tirkiye'yi, “yatirima en fazla kér getiren iilke” olarak ilan etmis-
ti. Tarkiye, listede % 118 getiriyle birinci durumdaydi. Bu oran
Misir'da % 31, Meksika'da % 54, Brezilya'da % 27, ABD’de % 34,
Isvigre’de % 45 ve Rusya'da da % 112 idi. Ikinci haberde ise, Milli
Prodiiktivite Merkezinden Dr. Deniz Biiyiikkkili¢'in bir aragtirma-
sin sonuglar veriliyordu. Buna gore, 1995 yili verilerinde Tiir-
kiye, OECD iilkeleri arasinda, milli gelirde sonuncu sirada yer al-
maktayd.?

24 Hiirriyet, 4 May1s 1998.
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VE BUYUK ORTADOGU PROJESi (BOP)

G

1980°li yillarin sonundan baglayarak Amerikan politikasinin
temel onceligi Sovyetler Birliginin tasfiye siirecini denetlemekti.
Clinton da iktidara geldiginde, bir yandan Sovyetler sonrasi diin-
yay1 orgiitlemeye ¢aligirken, bir yandan da son derece biiyiik bir
kriz icinde olan Amerikan ekonomisini kurtarmaya ¢aligiyordu.
Clinton’la beraber, uluslararas1 ekonominin yeniden yapilandiril-
masi ve kiiresellesme siirecinin derinlik ve yayginlik kazanmas: te-
mel Amerikan stratejisi olagelmistir. Biitiin diinyanin kiiresellesme
kavramiyla tanimlanan emperyalist birikim siirecine eklemlenme-
si stratejisi, ABD’nin Ortadogu’ya iliskin yaklagim ve politikalarim
da derinden etkilemeye baglamigtir. Bunu ileride gorecegiz.

Clinton yonetimi, terérizmle miicadele programi altinda,
Bush’un politikalarini biiyk 6l¢iide siirdiirmiigtiir. Clinton bunu,
fran ve Irak’1 tecrit ve cezalandirmaya dayal “ikili kugatma” poli-
tikastyla yapmugtir. Clinton biitiiniiyle israil yanhs1 politikay: da
aynen izlemigtir.

Bu arada, Clinton, sadece Monika Levinksy’yle degil, atesli
silahlarla da bagkanlik oyununu siirdiirmeyi ihmal etmemistir.
Nisan 1993te Kuveyt’i ziyareti sirasinda, Saddam’m, eski Bagkan
Bush’a karg: suikast planladig: iddias: iizerine Bagdat’s bombalat-
mug ve seyir fiizeleriyle Irak’ cezalandirmigtir. 20 Agustos 1998'de
de, Sudan’in bagkenti Hartum’da bir “kimyasal silah iiretilen bir
fabrika®nin Amerikan Hava Kuvvetlerince bombalandigini agikla-
mustir. Ertesi giin uluslararasi sermayeye bagiml biitiin gazeteler,
Clinton'un agiklamalarina dayanarak ve bagka herhangi bir aragtir-
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ma geregi duymadan, “uluslararasi bir terér sebekesinin issii"niin
vuruldugunu okurlarina duyurmuglardir. Sonradan anlagilmigtir
ki, s6z konusu fabrika, Ortadogu’da ¢ok az bulunan tiirden, gocuk
ve tarim ilaglar1 hammaddeleri iireten yagamsal 6nemde bir ilag ve
paketleme fabrikasidir! Iki yil sonra, Amerikan hiikiimeti, fabrika
sahibinin mahkemeye bagvurmas iizerine, “hatasi”m kabul etmek
zorunda kalmugtir.

Onun Daigigleri Bakani Madeleine Albright da, bir televizyoncu-
nun, Irak’a karg1 acimasizca uygulanan ambargonun yarim milyon
¢ocugun 6limiine neden olduguna iligkin sorusu iizerine, “bu be-
dele degdigine inaniyoruz,” diyebilmistir.?

Tiirkiye'ye yerlestirilmis bulunan askeri giiciin (6nce Operati-
on Provide Comfort, sonra Operation Northern Watch), Irak reji-
mini psikolojik ve fiziki baski altina alan, Kiirdistan bolgesindeki
harekat serbestisini ve siddet uygulama olanagini ortadan kaldiran
ve savunma giiciinii olugturmasini sinirlayan varhigi da Clinton si-
yasetinin 6nemli bir ayagini olusturmustur. Bir Amerikal yazar,
Tiirk kamuoyunda “Ceki¢ Gii¢” diye adlandirilan bu giiciin Tir-
kiye'deki varlhigina iliskin o donemde yapilan itiraz ve tartiymalar
konusunda su gergegi saptiyor:

Kuskusuz [Cekig Giig] Tirkiye'ye de  pek gok yarar saglamigtir.
PKK savaggilarini izlemek igin Kuzey Irak’a yapilan askeri girislere,
bir noktaya kadar, koruma saglamistir. ABD’nin, PKK'nin tero-
rist orgiit olduguna iliskin Tiirk politikasina baglanmasina yardima
olmuy ... PKK lideri Ocalan’in yakalanmasinda Washington'un yar-
dim ve isbirligini dahi [miimkiin kilmistir]. [Konuyla ilgili her par-
lamento oturumundaki itirazlara karsin] bu giiciin gorev siiresinin
uzatihinasi belki de higbir zaman tehlikede olmamistir ¢iinkii son
dakikada hep Tiirk askeriyesi onayim belli etmigtir.?¢

Yazarin da isabetle belirttigi gibi, “Tiirk demokrasisi"nde dev-
reye silahli kuvvetler girince akan sular kesilmektedir ve ordu da
Amerika'yla yakin iligkilere her zaman igten onay vermekte, bu ko-
nuda gerektiginde agirhigini koymaktadir.

25 Aktaran William Blum, Haydut Devlet..., A.g.e.,s. 18.

26 HenriJ. Barkey, “The Push and Pull of Strategic Cooperation: The U.S. Relations-
hip with Turkey in the Middle East”, David W. Lesch, The Middle East and the
United... iginde, A.ge., 5. 432-433,



Yeniden Isgal, Yeniden Direnis ve Biyuk Ortadogu Projesi (BOP)

IsraiL-FKO SOrRUNUNDA YENI Bir EVREYE DOGRU:
OsLo GORUSMELERI

ABD-Israil cephesinin bagtanberi diplomasi stratejisi, dncelikle
Israil'in kargisina Araplarin birlik te bir blok halinde ¢ikmasini én-
leyerek goriismelerin ayr1 ayri ve teke tek yapilmasini saglamakt.
Askerive politik a¢idan Araplarin béliiniip par¢alanmasiyla bunun
altyapisi zaten hazirlanmigti. Ikinci olarak, énce Israil'in varliginin
mesruiyetinin Araplarca kabul edilmesi ve ancak ondan sonra top-
rak sorunlarinin gériigiilmesine gegilmesi 6ngériilityordu. Ugiincii
olarak, Israil'in iggal altinda bulundurdugu biitiin topraklardan
vazgecmesi de s6z konusu degildi ve “giivenlikli sinurlar” kavrami
altinda bu topraklarin bir bdliimiiniin Israil egemenligine ge¢mesi-
nin Araplara kabul ettirilmesi hedefleniyordu. Filistin Sorunu'nun
ise, Arap-Israil miizakere cergevesinin diginda ele alinmasi, temel
amagti. Ayrica bu sorunun, FKO digarida tutularak ve son derece
dar tanimlanmig bir “6zerklik” ¢ergevesi i¢inde “¢6ziim”e kavustu-
rulmas: umuluyordu.

Ne var ki, Filistin halkinin direnisi de yiikselerek siiriiyordu.
Intifadayla yeni boyutlar kazanan direni, hem Amerika'yl, hem
Siyonist Devlet’i zorluyor, Arap halklarinda ve diinya kamuoyun-
da da bityiik etki yapiyordu. Direnis dalgasinin kargisinda durmak
giderek zorlagmaktaydi. Ustelik Filistin’de, Liibbnan’da ve teki yer-
lerde direnis, Islamc: gii¢lerin énderliginde yiiriitiliiyor, bélgedeki
dengeler bu bakimdan da sarsiliyordu. Kérfez Savasi'yla bolgeye
yerlesmeye baglayan Amerika'nin da Araplarla iligkilerindeki bu
¢ibanbagindan kurtulma ihtiyac ortaya ¢ikmigti.

Zaman i¢inde, “terorist” Arafat ve ekibi, “1limli” olup ¢ikmugti.
31 Ekim 1988'de Urdiin'iin Filistin topraklar iizerindeki egemen-
lik haklarindan vazgegtigini agiklamak zorunda kalmasiyla, ABD-
Israil hattinin artik Urdiin’e bagli bir “¢éziim” yaratma olanag da
ortadan kalkmigti. Clinton, 26 Ekim 1996’da, bol para yardimla-
riyla Urdiin'ii de kendi bagina Israil'le bir anlasma imzalamaya
ikna etti ama Filistin Sorunu ortada duruyordu.

Nihayet Israil, FKO'ye siginmaktan bagka bir garesi kalmadig-
n1 gérdii ve Oslo’da Israil ile FKO arasinda gizli gdriigmeler yapildi.

4
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Oslo’daki gizli FKO-Israil gériigmelerinde Clinton yénetiminin bir
etkisi olmamigt1 ama bir halkla iligkiler girisimi olarak Clinton,
Arafat ile Rabin’i Beyaz Saray'da bir araya getirmis, onlara bir an-
lagma belgesini imzalatmgt..

Oslo anlagmalarina gore, Arafat, FKO kurulus belgesindeki
“Israil'in varligini megru gérmeyen” kisimlar: kaldiracak, Israil'in
fiili askeri denetiminikabuledecekti. Bu yagamsal kabule ek olarak,
“silahli miicadele”ye de son verme sézii veriyordu Arafat, Israil'in
de FKO'yii miizakere muhatabi yapmasiyla taraflar arasindaki kar-
silikhh “Tamima Anlagmasi” tamamlanms oluyordu.

Siirecin, 13 Eyliil 1993'te Beyaz Saray bahgesinde imzalanan “il-
keler Anlagmasi” na goreyse, bes yillik bir siires iginde ve Israil'in
Urdiin, Suriye, Irak gibi 6teki biitiin Arap iilkeleriyle “barig an-
lagmalan” imzalamas: karsiliginda, Filistin topraklarinin bir bo-
limiinde “dzerk” idare kurulacakti. Israil, halkin yogun oldugu
yerlerden askerlerini ¢ekecek, Eriha ve Gazze'de Filistin “6zerk”™
yonetimi kurulacak, bir Filistin polis giicii olusturulacakti. Bu
arada, Filistin Konseyi i¢in de se¢imler yapilacak, sinirh alandaki
yetkilerle “6zerk” yonetimin iistyapisi hazirlanacakti. “Filistin sivil
y6netimi” (Filistin Otoritesi) belli yerlesim yerlerinde idari ve po-
lisiye gorevleri iistlenecekti. Halkin bityiik ¢ogunlugunun yasadi-
g1 “kritik” bolgelerde, saglik, egitim, ekonomi gibi alanlar Filistin
Otoritesine devredilecek ama giivenlikten Israil sorumlu olacakt.
Nihayet, Yahudi yerlesim bolgeleriyle stratejik agidan 6nemli go-
riilen yerlerde, Filistin Otoritesi'ne daha sinirli yetkiler taninacak,
asil yetkiler Israil’de toplanacaktu.

Filistin topraklarinin biiyiik béliimiinii Israil'e resmen devreden
bu anlagmalar siireci, ne yazik ki, Filistin halkina kars1 tuzaklarla
Oriilmiigtii. Arafat, kendi ulusal kurtulus miicadelesini fiilen “te-
rérizm” olarak ilan etmis, Israil'in yénetemedigi yerlerde inzibat
gorevini iistlenmis, Israil ve ABD'nin teknik ve mali yardimlarina
bagimli bir yapinin olusmasina onay vermistir. Ustelik siyonizm
adina iistlenilen bu giivenlik tageronlugu, Filistin halkini susturma,
“teroristler”i bastirma misyonu, Amerikan Kongresinin denetimine
baglanmig ve ancak onun alinan 6nlemleri, yani Arafat pratigini pe-
riyodik olarak teftis edip onaylamasiyla isler hile getirilmigtir.



Yeniden isgal, Yeniden Direnis ve Biyik Ortadogu Projesi (BOP) | 433

Filistin’de sirekli iggalini siirdiiremeyecegini anlayan Siyonist
Devlet, bunun uzerine, burada, Filistinlilerin tageronlugunda bir
yeni somiirge yaratma stratejisini uygulamaya koymustur.

Bu siireci, Edward Said §6yle yorumluyordu:

Barg siireci temelde Filistin liderligini Israil'in sartlarim kabul et-
meye zorlamugtur: Israil birliklerinin kiigiik bir kismunn geri gekil-
mesi, yerlesimlerin devami, Kudiis'in Israil egemenliginin ve yer-
lesimierin belirlenimi altinda tutulmasi, simrlann ve sulann srail
tarafindan kontroli, giris ve gikiglarin Israil tarafindan kontroli,
giivenligin Israil tarafindan kontrolii. Amerikallann ve Israillilerin
yapmaya gahstigi suydu: [sgalin bu sekilde yeniden ambalajlanma-
s1 hususunda Filistinlilerin rizasini elde etmek. Ortada biiyiik bir
sahtekirlik olmasina kargihk, kamuoyuna bars dogrultusunda yol
kat ediliyormus goriintiisi veriliyordu.”

Bu kitabin yazar da, olaylarin sicaklig: i¢inde, 15 Ekim 1993’te
sunlar1 yazmugtu:

FKQ ile Israil arasindaki anlagma, ne yazik ki, Filistin halkina serefli
ve adil bir bang getirecege benzemiyor. Aksine, Filistin topraklar-
mn yizde doksamimi resmi siyonist isgale terk eden anlagma, ayrica
FKO yo6netimine devredilecek yerlerde de isgali ortadan kaldirmi-
yor ve Filistin halkina yeni tuzaklar hazirhyor.

[k olarak, “terér’den artik vazgegtigini ilan etmekle, Arafat yone-
timi, kurtulug miicadelesinin “teréristligi"ni ikrar etmis oluyor ve
boylece de Filistin Ulusal Kurtulus Hareketi'ne moral bir bithtanda
bulunuyor, tarihine leke siiriiyor ve onu garpitiyor.

Ikinci olarak, ortada Israil iggalinin belirli yerlerde olsun, kaldir-
lacagina dair bir anlasma da yok. FKO yénetimine birakilacak yer-
lerden Israil ordusunun gekilecegi dogru ama bunun tek bagina ig-
gali ortadan kaldiracap [diisiincesi] yanhs. Siyonist isgal buralarda
politik, toplumsal ve hukuki y6nleriyle siirecek, sadece ... [inzibati]
idaresi FKO’ye devredilmis olacak, o kadar! Ornegin, vatansiz Filis-
tinli gogmenler yine surgiinde kalacak, Yahudi yerlesim merkezleri
ve Kudiis de isgalin utang verici simgeleri olarak kalacaklar.

Ashinda en yoksul, niifus yogunlugu agisindan en kalabalik ve en ra-
dikal [Gazze] seridinde jandarmaligi FKO'ye ihale etmekle srail’in

27 Edward Said, Yeni Binyida Filistin, Aram, Istanbul, 2002, 5. 54’ten aktaran Tayyar
Ar, A.ge., s 691



434 % ABD, Ortadodu, Tirrkiye

rahat bir nefes alacag soylenebilir ama bu tageronlugun, adil ve ge-
refli bir barig anlamina geldigi kuskusuz iddia edilemez.

Dolayisiyla da, iigiincii olarak, FKO'niin igine diistiigii tuzak da bu
noktada ortaya gikiyor. Daha simdiden Israil ve Amerikan yetkili-
leri, Arafat'm “terér”den vazgegtigini lafla degil eylemle kanitlamas:
gerektigini soyliiyorlar. Bunun nasil olacag ise bellidir. Amerikan
ve lIsrail teknik yardimiyla kurulacak olan Filistin polisi, miicade-
leye devam edecek olan Filistinli “teréristler”i vurarak FKO'niin
igtenligini kanitlayacak! Evet, ne yazik ki, kimi yonetim islevlerini
devralacag: yerlerde FKO'yii iste boyle bir dayatma ve tuzak bekle-
mektedir: Filistin kurtulug savaggilarina kars kontrgerilla eylemle-
rinde bulunmak, siyonist iggalin jandarmahgini yapmak!

Nitekim, Newsweek dergisindeki yazisinda, Israilli yetkililerin Fi-
listin polis giiciinii “Bat1 Yakasimi susturmanin bir araci” olarak
gordiiklerini belirten Henry Kissinger, FKO polisinin Israilden
dénen teroristleri izlemekteki kararlilign ve Israile kargi eylemlere
karsi[sindaki] enerjik tutumuyla orantih olarak ancak “g6ziim™iin
bir pargas: olabilecegini yaziyor!

Anlagmayla Israil'in FKQ'yii Filistin halkinin megru temsilcisi ola-
rak tanimasi, ne yazik ki, bu orgiitiin kiigiik burjuva biirrokratlarinin
hegemonyasinda halk gii¢lerinden giderek kopmasi ve Israil adina
Gazze'yi ve Bat1 Yakasi ndaki Eriha’y1 yonetmeye soyunmasiyla artik
kazamlmig bir mevzi olmaktan gikiyor; aksine FKO'niin tiizel kigili-
ginde eldeki bir mevzi yitirilmis oluyor.

Tabii anlagmayla bélgede siddetin ortadan kalkacagi varsayim
da yanhs. Siyonist isgale ek olarak, kiigiik bir alanda da FKO po-
lisinin Filistin Kurtulus Miicadelesi ni bastirmaya kalkismasi ve
direnisin de devam edecegi gergegi, olsa olsa siddet ortaminin
yayginlagacagi ve kardesin kardese kirdirilmasiyla da yogunlasa-
cagl sonucuna isaret ettnektedir.

Kendisi miiflis ABD, belki biraz gostermelik Japon katkisiyla
ama esas olarak da isgal altinda tuttugu ve daha 6nce de Korfez
Savasim finanse ettirip silah satarak iflasin esigine getirdigi Su-
udi Arabistan ve Kuveyt sermayesiyle yani Arap parasiyla Arap
davasini satin alma becerisini gostermis bulunuyor. Ne var ki,
Araplarin ve Filistinlilerin paraya bogulacaklarim sananlar ya-
kinda aldandiklarin1 da anlayacaklar. FKO “ézerk yonetimleri”
ise, her sent igin Filistinli gerilla kan1 dokmek durumunda ka-
lacaklardar!
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Sonugta yeni diizenin Ortadogu’yu isgal ve kugatma stratejisi
kargisinda simdi Filistin halki da kurban edilmis oldu, gegici de
olsa burada da bir teslimiyet yasamyor. Israil siyonizmi, Tiirk
militarizmi, Amerikan emperyalizmi ve Arap isbirlik¢iliginden
olusan seytan dértgeni, Suudi Arabistan-Misir-Israil-Tirkiye
mihveri, zincirine gimdi Filistin halkin1 ve belki Suriyeyi de ke-
lepgeliyor. ...

Ne var ki, Ortadoguda baris yoktur ve emperyalist istikrar ege-
men kihinamamaktadir. Baris, kisaca siddetin yoklugudur. $id-
det ise, Ortadogu yasaminin her boyutunda mevcuttur. Sadece
silahlar degildir siddetin gostergesi; onlar ashinda siddetin sonu-
cudurlar. Iggal, ulusal haklarin gasps, sémiirii, baski, yoksulluk
ve gerilik hepsi tek bagina ve hep birlikte Ortadogu insaninin
yasarmm zehir eden siddet tiirleridir. ...

Gazetelerde MOSSAD’1n korudugu yazilan ama tabii aslinda CIA-
MOSSAD ikilisince tutsak ahnmus Arafat da ... FKO miicadelesi
de, hi¢ kugkusuz kahraman ve mazlum Filistin halki da daha faz-
lasina layiktirlar.®

23 Ekim 1998 yihnda da, Clinton yonetiminin girisimleriyle,
Netanyahu’yla Arafat arasinda imzalanan “Wye Anlagmasi™yla
(Wye memorandum) Israil yiizde 13,0’lik bir toprak par¢asini daha
Filistinlilere devrediyordu. Boylece, asil Filistin topraklarinin sa-
dece % 25'ini olugturan Bati Yakasi ve Gazze Seridi’nin sadece % 40
kadari, bunun da % 18’i tam, yaklagik % 22’si kismi denetim olmak
izere, Filistin Otoritesine devredilmis oldu.

Sonug olarak, Ortadogu’da “laik sol milliyet¢ilik”in son kalesi
de diistii. Filistin hareketi i¢indeki Marksist ve Islamc1 yapilar bu
siirecekarsi ciktilar. Sonunda, Filistin’de halk direnisi bu kez farkh
(Islamcilarin) énderlikle yiikselerek siirdii ve ikinci /ntifada dalga-
s1, teslimiyet siirecinin daha fazla derinlesmesini ve kalicilagmasini
engelledi. Ocak 1996 segimleriyle Filistin Otoritesi bagkanlifina
secilen Arafat da, zaman zaman, Israilin kii¢iik digiiriicii dayat-
malari ve onu kugatma altinda tutsak alan operasyonlar1 sonucun-
da giderek etkisizlesti. O kadar ki, “terorle yeterince miicadele ede-
medigi” icin W. Bush tarafindan gorevden alinmas: gerektigi bile

28 Haluk Gerger, “Filistin Halk: Daha Fazlasina Layik”, Toplumsal Dayanisma, 15
Ekim 1993; Haluk Gerger, Emekg¢iye Mektuplar I1..., A.g.e.,s. 69-71.



436 ’ ABD, Ortadogu, Tirkiye

soylendi. Sonra yetkilerini daha 1limli bir bagbakanla paylagmas
talebi geldi.

FKO’YE ISRAIL SALDIRILARI

Israil’e kars: direnisi Arafat'in da durdurmas: s6z konusu ola-
mazdi. Olimiinden kisa siire énce, 2003 yilinin son ginlerinde,
artan intihar saldirilari ve yiikselen direnisin belirledigi ortamda,
Israil-ABD baskilar: kargisinda igine kistirildigi durum igler acisiy-
di. O donemde bélgede bulunan bir gazeteci anlatiyor:

Washington ve uluslararasi toplum bir yandan Israile sogukkan-
li olma ¢agnilan yapiyor, diger yandan Arafata bir an 6nce radikal
Filistinli orgiitlere kars:1 harekete ge¢mesi i¢in inanilmaz baskilar
yapiyordu. Ancak Arafat’in eli kolu baghydi. Hem radikal oérgiitleri
durduracak giicii yoktu, hem de béylesine bir girisimin Filistin’i i¢
savasa siiriiklemesinden korkuyordu. Israil ise Bush doktrininden
yola gikarak Arafat1 kogeye sikistirmakta kararhydi. Arafat’a “ya te-
rorii durdur ya da teroristlerle ayni kaderi paylag” dedi. Bush da Tel
Avive destek vererek, “Israil in kendini savunma hakki vardir,” diye
konugtu. Bu agiklamay: “operasyona yesil 151k” olarak degerlendiren
Israil, harekete gegmek igin $aronun ABDden déniisiinii bekledi.
Saron Israile 3 Arahk’ta déndii ve ayaginin tozuyla emrini verdi:
Hedef Arafat!

Operasyan aksam saatlerinde basladi. Once Arafat'n Gazzedeki
karargihi ve evi yerle bir edildi. Arafatn iki helikopteri ve helikopter
pistleri kullanilamaz hale getirildi. Filistin liderinin helikopterleri-
nin vurulmasi, onun hareket serbestisinin kisitlanacaginin ilaniyda.
Gazze'deki saldinlar sirasinda Filistin lideri Yaser Arafat Ramal-
lah’taydi. Ve bundan sonra Israil onun Ramallah’tan ¢ikmasina izin
vermeyecekti. Israil ordusu Bati $eriadaki Filistin kent ve kéylerini
de ablukaya aldu. Israil askeri sézciisii ... harekatin “Arafatin Filist-
linli militanlara kars: attigi adimlarin yeterli goriilmemesinden du-
yulan diis kinklhigini iletineye yonelik” bir mesaj oldugunu soyledi.
Filistin yénetimi ise Israil'in saldirilarini durdurmak i¢in géziinii
ABD’ye gevirdi ... Filistinden gelen ... imdat ¢agrisina Beyaz Saray’in
cevabi Filistin yonetimi i¢in hayal kirikligi oldu. Beyaz Saray soz-
ciisii Ari Fleischer, “Israil, kendini savunma hakkina sahip ve ABD
Bagkani bunu anlayigla kargihiyor. $imdi sorumluluk, teror saldirila-
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rint durdurmak igin harekete gegecegini gostermesi gereken Filistin
lideri Yaser Arafat’ta,” dedi.

Filistin yonetimi, Israil'den gelen giiglii bask: iizerine sikiyénetim
ilan ederek bir dizi tutuklama gergeklestirdi. ... Bu ¢okertme ham-
lesi Arafat'in endise ettigi boliinmeye neden oldu. Hamas, Filistin
yonetimini ‘Israilin bekgisi olmakla’ sugladi. Ancak Israil, Arafat'n
attigl bu adimlan da yeterli gérmedi. Saron’un sézciisii ~ “Arafat,
isimlerini daha énce ilettigimiz militanlan tutuklasin. Islami Cihad,
Hamas, Tanzim ve Giig 17'nin altyapilarim ¢okertsin” diye Israil'in
taleplerini siraladi. Israilin saldinilan ertesi giin de sirdi. 4
Arahk sabahi Israil helikopterleri, Arafatin kaldigi Ramallah’taki
karargihini bombalad. Saldini sirasinda Arafat da binadaydi. Bat
Seriadaki Filistin kentlerine ve Gazze'ye de saldinlar diizenledi. Is-
rail F-16’lar1 Gazze'deki Giig 17 ve Tanzim karargahlarini hedef alda.

29 Mart sabahi Ramallah caddelerinde asfalt: paletler eziyordu.
Israil tanklari, zirhl araglan ve personel tasiyicilar: kentin mer-
kezine dogru ilerliyordu. Aldiklari emir, Arafat'in karargahina
girmek, Filistin liderini tecrit etmekti. .. Tanklardan atilan mer-
miler, karargdhin dig duvarlarim yerle bir etti. Arafat'in oldugu
binaya da bir tank mermisi isabet etti. Askerler bina duvarla-
rini delerek igeriye sizdilar. Arafat ve yakin galisma arkadaglan
karargihin orta katinda sikigip kaldilar. Arafat, ana biirosunun
yemek odasinin ve yatak odasi bélimiiniin bulundugu 3. katta
hapsoldu...”

Arafat 6lduginde ilkesinde barig yoktu ama Filistin’in direnis
bayrag), halkin ellerinde yiikseklerdeydi...

29 Bora Bayraktar, A'raf: Oslo Barisindan El Aksa Intifadasina Ortadogu, Istanbul,
Aykeer Yayincilik, 2003, s. 277-298.
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1997 yilinda New York’ta kurulan ve amaci “ABD’nin global
onderligini gelistirmek” olan “Yeni Amerikan Yiizyili Projesi (The
Project for the New American Century) isimli bir kurulus, 2000 y1-
linin Eylil ayinda, “Amerika’nin Savunmasin1 Yeniden Kurmak:
Yeni Yiizyil I¢in Strateji, Kuvvetler ve Kaynaklar” (Rebuilding
America’s Defenses: Strategy, Forces and Resources for a New Cen-
tury) baghigiyla bir rapor hazirladi. Raporu hazirlayanlar arasin-
da Dick Cheney, Donald Rumsfeld, Paul Wolfowitz, Steve Forbes,
Francis Fukuyama ve W. Bush’un kardesi Florida Valisi Jeb Bush
gibi isimler bulunmaktaydi. Rapor, yeni kosullarda, Amerikan
egemenlik sisteminin bir manifestosu niteligindeydi. “Reagan do-
neminin askeri gii¢ politikasinin canlandirilmasi” ilkesine dayal:
bir stratejik yonelimi savunan rapor, yazarlarin zihniyeti iktidara
gelince, W. Bush yonetiminin eylem kilavuzu oldu.?

Raporun sunus sayfasinda 6rgitiin “kurulug ilkeleri"nden alin-
mis subolim vardr

20. Yiizyil sona ererken, Birlesik Devletler diinyanin en 6nde gelen
glcii durumundadir. Bat1 y1 Soguk Savag’ta zafere ulagtirdiktan son-
ra Amerika hem bir firsat, hem de bir meydan okumayla kars: kar-
siyadir: Birlesik Devletler, gegmis yillarin kazanimlarinm iizerinde
yitkselme vizyonuna sahip midir? Birlesik Devletler, Amerikan ilke
ve gikarlan agisindan elverisli bir yeni yiizyil bigimlendirme azinine
sahip midir?

30 Rapora orgitin internet sayfasindan ulagmak mimkin: http://www.newameri-
cancentury.org
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[{htiyacimiz], giiglii ve hem bugiiniin hem gelecegin sorunlarimi
kargilamaya hazir bir askeriye; disarida Amerikan ilkelerini cesaret
ve bilingle gelistiren bir dis politika ve Birlesik Devletler'in global
sorumluluklarim kabul eden bir ulusal 6nderliktir.

Elbette, Birlesik Devletler giiciinii nasil kullanacag konusunda ih-
tiyath olmahdir. Ama global 6nderligin sorumluluklarinin kullanl-
masiyla ilintili bedellerden kolayca kaginamayiz. Amerika, Avrupa,
Asya ve Ortadoguda baris ve giivenligin devaminin saglanmasinda
yasamsal bir role sahiptir. Sorumltuluklarimizdan kaginirsak, temel
gikarlarumza tehditleri davet etmis oluruz. 20. ytzyl tarihi, bize,
kosullar, kriz gikmadan 6nce sekillendirmenin ve tehditleri de teh-
likeye déniismeden kargilamanin 6nemli oldugunu 6gretmis olma-
hdir. Gegen yiizyihn tarihi, Amerikan liderligi davasini sahiplenme-
mizi bize 6gretmis olmahdir.

Rapor, “temel misyonlar” olarak, Amerikan topraklarini koru-
manin yamnda, “ayn1 anda birden fazla biiyiik savag yiiriitme ve
kazanma” giiciiniin olugturulmasini, dinyanin “kritik bolgelerinde-
ki giivenlik kogullarin: belirlemek tizere jandarmalik gorevleri’nin
yerine getirilmesini ve askeri teknoloji “devrimi*nden yararlanilma-
sin1 Oneriyordu. Stratejik hedefler olarak da, Pax Amerikana’nin siir-
diiriilmesini savunan ve ana stratejik rekabet alani olarak da Dogu
Asya’y1 belirleyen rapor, Amerikan silahli kuvvetleri i¢in de ¢ok kap-
samli bir modernizasyon programiyla uzay ve siber uzay déhil yeni
bir silahlanma hamlesinin gerceklestirilmesini istiyordu. Yazarlar,
bunun i¢in askeri biitgeye her yil 10-20 milyar dolarlik 6deneklerin
eklenerek, silahlanma harcamalarinin gayrisafi milli hasilanin yiiz-
de 3,5-3,8 oranina yiikseltilmesini 6ngérmekteydiler...

Rapordaki son ciimle ise, yakin vadedeki can alic1 noktay: olug-
turmaktaydi. Yazarlarin yaptigi belirleme, Saddam rejiminin, ABD
tarafindan, sadece bolgeyi ele gegirme saldiris1 igin bir bahane mal-
zemesi olarak gorildiigiini gosteriyor ve gelecekteki savagin ipug-
larini veriyordu:

Gergekten de, Birlesik Devletler on yillardir Korfez bélgesinde
daha kalc1 bir rol oynama imkanlarim aramigtir. Irak’ta hilen
¢Oziilmemis ihtilaf, simdilik bir mazeret yaratiyorsa da, bolgede
bityiik bir Amerikan askeri varhigi bulundurma ihtiyaci, Saddam
Hiseyin rejimi meselesini agmaktadir.
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“Saddam’in yaratti§1 mazeret” yetmedigine gore, daha biiyiik,
daha inandiric1 ve korkutucu bir mazerete, bahaneye ihtiya¢ vard.

11 EYLOL SALDIRISI

11 Eylal 2001 giinii, New York’ta Amerikan kapitalizminin gor-
kemli simgeleri olan Ikiz Kuleler ile baskent Washington DC’de
emperyalist giiciin ana karargihn ABD Savunma Bakanlif Penta-
gon, yolcu ugaklariyla vuruldu. Politik merkez Beyaz Saray’a dog-
ru yoneldigi iddia edilen bir bagka ugaksa, hedefine ulagamadan
disti ya da digiriildi. Yerde aranan bahane, gokte bulunmustu...

Bundan sonrasi kolay gériinmekteydi.

Once Amerikan halkina ve diinyaya korku salmak gerekmek-
teydi. Ikinci Diinya Savagi sonrasinda, Soguk Savag saldirisi-
nin silahlanma harcamalarn igin hazirlik yapmaya bagladiginda,
Amerikan Senatosunun kidemli iiyelerinden Vandenburg, buna
toplumsal destek saglayabilmesi i¢in Bagkan Truman'’a, 6ncelikle,
“Amerikan halkimin 6diinii koparmas1” gerektigini sdylemigti. Bu-
nun iizerine de, komiinizme ve Sovyetler Birligine karsi, sabotaj,
ekonomik ambargo, silahl1 baski esliginde tarihte ender rastlanan
bir yalan, karalama ve iftira kampanyasi agilmisti.. Bunun, 6zin-
de, bagta Amerikalilar olmak iizere diinya halklarinin bilincinin
¢arpitilmasi, vicdanimin koreltilmesi, dogal refleks ve ruhi sekil-
lenmesinin, sermayenin ¢tkarlar1 dogrultusunda programlanmasi
oldugu agikt.

Bu yéntem o denli etkili olmustu ki, Kore Savagi’'nda Cin'e kars:
bile niikleer silah kullanmay: 6nerecek kadar kendinden gegen Ge-
neral Douglas McArthur, Truman tarafindan kovulup da kendine
geldiginde soyle diyecekti:

Hiikiimetimiz, acil milli teyakkuz qighklanyla, bizi hep kaha bir
korku ve siirekli milliyetcilik hezeyanimin panigi iginde tuttu. Her
zaman i¢in ya igeride korkung bir kétiiliik vard: ya da koriikériine

hiikkiimetin pesinden gitmezsek bizi yutacak olan seytanibir yaban-
<1 giiciin varhgt soz konusuydu.*

31 Aktaran David McGowan, A.g.e., s. 59.
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Simdi, emperyalizmin ve sermayenin ¢ikarlarina yonelik her
tehdit, “ter6r” ya da “terdrizmin, terdristlerin savunulmas:” olarak
tanimlanacak, boylesi kapsamli bir 6ciiyle insanlar korkutulacakti.
Sovyetler Birligi'nin Amerikan yanlisi Miisliiman toplumlarla ku-
satilmas: (Yesil Kusak) siyasetinin iiriinii olan Usame Bin Ladin
ile Reagan’in Afganistan’da “6zgiirliik savag¢ilar1” olarak kutsayip
egittigi Taliban, bu korku senaryosunun ve ideolojik saldirinin ak-
torleri olarak kullamlacaklardi. Kisa siirede yiireklere korku salin-
masinin yontemi belirlendi. Biiyiik bir yalan kampanyas: baglati-
lacakti.

“Yalan” igin en kolay yaniydy; egemenler, hayat: Hitler’in propa-
ganda sefi Gobels’in dedigi gibi yonetmeye aligiktilar:

Insanlar her zaman onderlerin pesinden siiritkklenmeye yonlendi-
rilebilirler. Bu kolaydir. Yapmaniz gereken tek sey, saldin altinda
olduklarini séylemek, pasifistleri de milliyet¢i olmamakla ve mem-
leketi tehlikeye atmakla su¢lamaktir.®

Buradan hareketle, diinyanin dért bir yanina yayilmig deva-
sa propaganda makinesi i¢in hemen diigmeye basildi. Her iilke-
de emperyalizmin yerel ajitasyon gorevlileri kendi medyalarinda
harekete gegirildi. Her yerde, inanmaya hazir, ahmaklagtirilmis,
korkutulmus, beyni yikanmig milyonlar hedef se¢ildi. Saddam’in
kimyasal kitlesel kirim silahlar1 depoladigindan El Kaide'yle ilig-
kisi olduguna, hareketli biyolojik silah sistemlerini sakladigindan
niikleer tehdit olusturduguna uzanan bir siirii yalan, diinya ka-
muoyunun ve devlet yetkililerinin, diplomatlarin gozlerinin igine
bakilarak tekrarlanip durdu. BM Giivenlik Konseyinde televizyon
kameralar1 kargisinda, Amerikan Disigleri Bakan1 Colin Powell,
projeksiyon aletinde, olmayan silah sistemlerinin krokilerini, de-
polariny, fiize silolarini, viriis ve gaz tagiyan kamyonlarn biiyik bir
sogukkanlilikla agikladi Sonra da, bu yaptigini, bu biiyiik yala-
na bdylesine tetik¢ilik yapmasini, hayatinda hi¢ ¢ikmayacak bir
“utang vericileke” olarak niteledi ama olan olmus, i isten gegmisti;
olen on binler i¢in artik geri doniis yoktu.*® Bay Bakan tarih 6niin-

32 Nirnberg Mahkemesindeki konusmasindanaktaran A.g.y..
33 Bkaz. International Herald Tribune, Eylil 10-11 2005.
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de giinah ¢ikararak vicdan temizliyor, timsah gozyaglar1 dokerek,
yine sahte bir duyarlilik gosterisiyle, aklinca, yipranmig Amerikan
imajininin imdadina yetisiyordu.

Yontem ise, Soguk Savagi kazanmig, degneksiz global kdyde
tek kalmig olmanin verdigi agir1 6zgiiven, teknolojiye tapan, giice
iman eden kiiltiirel 6n yargilara tutsaklik, gem vurulamayan impa-
ratorluk ihtirasi, bolgenin yeterince ¢iiriitalmis olduguna duyulan
inang ve ele ge¢mis firsattan yararlanma aceleciligiyle, acemice tek
boyutlu olarak belirlendi. Buna gore siddet, tek bagina Ortadogu’yu
¢okertmek ve bolgede hegemonyay: saglamak igin yeterli sayildi
Bir bagka kiiltiirel-ideolojik 6n yargi da bunda etkili oldu: Biitiin
ilkel Asyal ve Afrikalilar gibi, Araplar da sadece siddetten anlar-
lardy; siddetle ancak terbiye edilip uygarlagtirilabilir, Bat1 normla-
rina, Amerikan hayat tarzina uyumlu héle getirilebilirlerdi. Liberal
kapitalizme uyum gosteremeyenlerin yarattig1 “medeniyetler ¢atig-
mas1” da, onlarin uygarliginin giddet yoluyla yok edilmesi sayesin-
de ¢6ziime kavusturulabilirdi.

Simdi ABD, Ortadogu’da Tanriy1 oynayacakti. Ortadogu’yu
kendi imajindan, Amerikan hayat tarzindan, kiireselleyme deger-
lerinden yeniden yaratacakti. Ortadogu’nun toplumsal genetigiyle
oynanacak, silah zoruyla yeni insan, yeni degerler, yeni kiltiir, yeni
din ve beynelmilel sermayenin ilahlarinca belirlenmis degerlere
tapinan siiriilegtirilmis toplum yaratilacakti. Neo-con diye anilan
Yeni Muhafazakarlar a gore, Amerikan silah teknolojisi, ateg gicii,
dehgetengiz vurucu kuvveti, Rambo’nun gazab: ve kilici, kisacas
siddet, buna yeter de artard bile.

Simdi 6zel olarak Irak, genel olarak da Arap diinyasi ve Ortado-
gu, tarihsel bir doniigiimiin egigindeydi. Kiyicilarin saldins: yol-
daydi. Amerika, dilnyaya meydan okumug ve NATO’daki Avrupal
miittefiklerini, Rusya ve Cin’i, Birlegmig Milletler’i bir yana iterek,
“gerekirse yalniz bagina” Irak isgal edecegini agiklamugti.

AFGANISTAN’A SALDIRI

Once, diinyanin en zengin devleti, yeryiiziiniin en yoksul iil-
kelerinden birini, Afganistan’ iki ay boyunca acimasizca bom-
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baladi ve ardindan iggal ederek, Usame Bin Ladin'i korudugunu
iddia ettigi rejimini devirdi. Gézii donmiiy saldirganlik o bo-
yutlardayd: ki, yoneticiler savas bile ciddiye almaz olmuglardi.
Bagkan’in konugmalarini yazmakla gorevli eski danigmanlarin-
dan David Frum’un yazdigina gore, o zaman Ulusal Giivenlik
Danismani olan Condoleezza Rice, iki iilkede savas gikarilmasim
savunmustu. Rice’in gerekgesi, sayet savaglardan biri iyi gitmezse,
hi¢ olmazsa 6tekinden gelebilecek iyi haberlerle kamuoyuna bir
bagar1 masalinin pazarlanabilmesi, Baskanin durumunun sarsil-
masinin 6nlenmesi idi.**

Biitiin diinya savas: beklerken ayni zamanda Saddam’in olma-
yan egzotik silahlarim konuguyordu. Propaganda makinesi ilk za-
feri kazanmg gibiydi. Oysa savasin hemen 6ncesinde, Londra’da
yayimlanan Sark iil-Avsat gazetesinde, Irfan Nizameddin, Ameri-
kan belgelerine gore, isgal hedeflerini §oyle siralamaktaydz:

- Balkanlardan Orta Asya’ya ve Giineydogu Asya ile Korfez bolge-
sine kadar uzanan Amerikan iisleri arasindaki bosluklar: giderebil-
mek amaciyla, Irak’ta stratejik bolgeleri isgal etmek.

- Diinyadaki ikinci biiyiik rezerve sahip Irak petrol kuyularin: de-
netim altina almak.

- Savag sonrasinda tahrip edilmis Irak’in yeniden ingas1 sayesinde
Amerikan ekonomisini canlandirmak ve ABD’nin bélgedeki niifu-
zunu giiglendirmek. Buna karplik Avrupa Birligi nin niifuzunu ge-
riletmek ve bu birligi parcalamak.

- Insan haklan, bélgenin yeniden yapilandirilmasi ve rejimlerin 1s-
lah edilmesi tiiriinden soylemler altinda, Ortadogu’yu bir serbest
piyasabolgesi haline getirmek, Diinya Ticaret Orgiitii (GATT), IMF
ve Diinya Bankasi mn sartlarimidayatmak ve daha 6nemlisi bu sahte
soylemleri, Israil'in bolgeye yonelik cehennemi planlarim maskele-
mekte kullanmaktir esas amag.*

34 David Frum, The Right Man: The Sur prise Presidency of George W. Bush, Random
House, New York, 2001'den aktaran Julian Borger, The Guardian Weekly, 16-22
Ocak 2003.

35 AktaranFaik Bulut,A.ge., s. 64.
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ORTADOGU DA SUSKUN BEKLEYIS

Afganistan’da kentler, koyler, yollar, dag tag bombalanirken,
ABD, Irak’a saldirinin altyapisimi olusturmaya baglamigti. Biitiin
diinya ve elbette Ortadogu, beklemekteydi.

Ortadogu, sanki dipsiz bir kuyunun karanliklarinda yitmis,
yok olmustu. Ortadogu, goklerden bir kez daha yagacak 6liimii
bekliyordu. Bir zamanlar Tanri'ya yakaran ellerin uzandig gok-
lerden inen 6liime son elli-altmig yildir aligmig Ortadogu’nun kara
yazgili insani, tevekkiille beklemekteydi.

Bolge, Birinci Diinya Savagiyla olusan yeni diinyanin siyasal
kiiltiirel cografyasinda, seyhler, prensler, kabileler arasinda yapay
sinirlarla pargalanmigti. Gogmilg gorkemli bir uygarlik, zengin bir
kiiltiir hazinesi ve unutulmug bir tarih birikiminin tizerindeki 6li
toprag ile bu ugsuz bucaksiz ¢6l, “insan” unsuru agisindan tam bir
¢orak araziydi; bolgede birkag prens, seyh ve kral diginda Batililar:
saymazsaniz, “insan unsuru” yok gibiydi. Yoksullugun, ezilmigli-
gin ve yiizlerce yillik yorgunlugun, hep siddetle bastirilmig direni-
sin yiyip bitirdigi Ortadogu insani, sanki yitmig, tarih sahnesinden
¢ekilip gitmigti.

2 Temmuz 1798'de Napolyon Bonapart, Misir’1 iggal ettiginde,
onlara, “Ey Musirlilar! Size, benim buraya sadece dininizi yok et-
meye geldigimi soyleyebilirler ... amaiftiracilara, buraya zalimlerin
elindeki haklarimiz1 yeniden size vermek diginda bagka bir amagla
gelmedigimi soyleyin!” diye seslenmisti. 19 Mart 1917°de ise, iggal-
ci Ingiliz ordusunun komutani General Maude, Bagdat’ta sunlar
soyliyordu: “Ordularimiz kentlerinize ve arazilerinize, iggalci ya
da digman olarak degil, kurtarict olarak geldiler. ... Britanya hal-
kinin ve onunla ittifak i¢indeki milletlerin umudu ve arzusu, Arap
irkinin, diinya halklar: arasinda yeniden yiikselmesidir.”* Ingiliz
generalden 6ncekiler de, Osmanli hitkiimdarlari, onlara, Halife'nin
koruyucu kanatlan altinda, en azindan “6teki diinyada” kurtulug
vaat etmiglerdi.

Sonugta barbarlarin hepsi ¢ekip gitmis ama Ortadogu’yu da
mahvetmisglerdi.

36 Aktaran Rashid Khalidi, Resurrecting Empire: Western Footprints and America’s
Perilious Path in the Middle East, Baston, Beacan Press, 2004, s. 37.
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O dénemin Ortadogu’su tarihsel bir deprem sonucu yok olmus
bir uygarlik gibi degil de, kiran girmis bir bah¢e gibiydi. Ingiliz
Pagalar, Ingilizci seyhler, Hiristiyan misyonerler, Alman prensler,
Feldmaresallerin ordulari, sanki yiizyillar boyunca tiim vahalan
ve koca Nil Nehrini kurutmuglardi. Neredeyse bir bityiik “kiiltiirel
soykirim” bolgenin tiim hayat damarlarin1 kurutmus, 6nce Miislii-
man kardesi Osmanli, sonra da Batil insan, Ortadogulu hemcins-
lerinin kurdu olmuglardi.

Yiikselen ABD’nin tetikledigi Soguk Savag'ta Ortadogu, sadece
ele gegirilmesi gereken herhangi bir stratejik mevzi olarak goriildi.
Uluslararas: satrang oyununda bin yillik “Dar-iil Saadet” bir piyon
bile degil, kusun kurda yem oldugu insan gegmez, kervan gegmez
ama “stratejik onemi haiz” bir cografya pargasiyd: sadece.

1960’11 yillar, mazlum uluslarin yagadif1 bir¢ok yerde oldugu
gibiOrtadogu’da dayenibir donemin baglangici oldu; Ortadogu’da
“Insan” yeniden dogmustu artik. Ortadogulu insan gergi tarihinin
en gorkemli giinlerine dénememisti ama “Bati'ya kars1 miicadele”
yeniden agilmigti, Nasircilikla, Baasgilikla, Filistin Hareketiyle
yeni bir déneme girilmigti.

Bu yeni donemin ayiric1 6zelligi yeni bir tir insanda ortaya
¢ikmisti. Bu evrede, Ingiliz’iyle, Fransiziyla ve tabii Amerikalrsiy-
la Batili insan yine vardi;; Rus’uyla, Cek’iyle Batinin Dogu’su da
gelmisti ama bolgede bu kez Ortadogulu insan da vardi. Seyhler,
prensler yerlerini bu “yeni insan™a birakmiglardi. Nasir, Canbolat,
Bekdas, Eflak, Bin Bella, bu yeni insandi. Ve Osmanli'nin son done-
mine benzer bir bigimde Bati'ya kars1 miicadele siireci iginde gide-
rek Batililagan bir direnis bolgeye egemen olmaktayda.

Bireyin bagini ¢ektigi, daha dogrusu yarattifi bu evrede kitleler
vards; bireyin, 6nderin pesinden yiiriiyen kitleler. Bunun en ¢arpi-
c1 Ornegini ise, Nasir'in tabutu pesinde déviinerek yiiriiyen gileli,
acili, garesiz kitlede gormek miimkiindi. Aslinda aym olgu tim
“Ugiincii Diinya”da ortaya ¢ikmigsti. Afrika’da, Asya’da da bagkal-
diran bireyler, soylu 6nderler vardi. Oralarda da tek insanin pesin-
den yiiriiyen kitlelerle yiiriitillen “Bati’ya karsi miicadele” siireci ve
giderek diiymana (iistelik en koti yanlarina) benzemek, sistemin
bir par¢as1 olmak s6z konusu olmustu.
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Ardindan, pegpese gelen ihanet, yenilgi ve siddetle birlikte ¢ii-
ritiicii bir donem bagladi kadim cografyada.

Ve rejimler ¢iirirken, “yorgun savaggl” Ortadogu insaninin
once “savag¢iligr” yok olmus, arkadan “yorgunluk” “tevekkiil”e ve
giderek “tefekkiir’iin sonsuzlugunda “6limlii diinya”dan el etek
cekise doniigmiigtii. Insan yok olurken, soyu kurumus bir direni-
sin tagtan simgesine sanki doga acimig ve Eyyubinin Kalesi, bir
seyler hatirlatmak istercesine, ¢orak arazi iistinde dimdik ayakta
kalmusti.

Iste Amerikan saldirisini neredeyse basireti baglanmig bir
umursamazlikla beklerken, aslinda, yorulmus yiginlar bir “top-
lumsal fel¢” durumu i¢indeydiler. Mutsuz, umutsuz, umarsiz y1-
ginlarin, ¢iiriimii§ ve ¢iiriiten rejimleri savunmak i¢in parmakla-
rin1 oynatacak mecalleri de, iradeleri de, istekleri de kalmamugti.
Giiniin karanhig icinde insanlar, ufukta goriinen Amerikan igga-
linin korkung ger¢eginin ayirdinda ve fakat kendi gelecekleri tize-
rinde tasarrufta bulunma imkénlarindan yoksundular.

Bahreyn'de Filistinlilerce yayimlanan El Eyyam gazetesinde
Hasan Hidir, 6 Mart 2003’teki yazisinda durumu séyle anlatmak-
taydu:

... Arap rejimleri halklarina yalan séyleyip duruyorlar. Hicbir Arap
hiikiimeti, Irak operasyonu i¢in hazirlanan Amerikan askerlerinin
iilkesindeki varligina iligkin meseleyi parlamentosunun giindemine
dahi getirmiyor; esasen, birGok Arap iilkesinde parlamento diye bir
sey de bulunmuyor. Var olan parlamentolar da formaliteden iba-
ret olup, savagin faturas: Bedevi petro-dolar kralliklarinin hazine-
sinden kargilanmiyor. Birinci Kérfez Savaginda béyle oldu. Petrol

prenslikleri, ABD'nin sevgisini kazanmak ve Sam Amcaya askeri
tesisler vermek ugruna kirli bir rekabet i¢ine girmisler.

Kendilerini “halk¢:” diye tanimlayan Arap devletlerinin petrol
prensliklerinden asag: kalir yan1 yok; diipediiz yalan soyliiyorlar.
Kamuoyu 6niinde “Savaga hayir” diyorlar; kulislerde ise Amerika-
lilara, “Sizinleyiz ama, nolur bizi anlayin litfen!” diye ricada bulu-
nuyorlar.

Atlas Okyanusu'ndan Basra Korfezi ne kadar uzanan Arap toprakla-
rindaki kitleler kralc, halkgy, sultanci ve Bedevi rejimlerinin 6rsii ile
Amerikan kuvvetlerinin ¢ekici arasinda sikigip kalmiglar. Boylece
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Saddam Hiiseyin ile Bin Ladin gibileri sahte nebi olarak goriilityor
ve diizmece kehanetleri insanlarin aklini gelebiliyor. Halk nereye
yo6nelsint®’

Donuk bekleyis, ¢iiriiten rejim sahneden ¢ekildikten ve biiyiik
zulim hakimiyetini dayatmaya basladiktan sonra direnise donii-
secekti. 29 Nisan 2003’'te iggalci ABD’nin Savunma Bakan1 Donald
Rumsfeld, iggal gliciiniin igkenceci zalim askerlerine, “Diinyadaki
pek ¢ok ordunun aksine, siz buraya iggal etmeye, el koymaya degil,
ozgiirlestirmeye geldiniz ve Irak halki bunu biliyor,”* diye seslen-
diginde, kadim cografyanin kadersiz insanlar1 baslarina gelecek-
leri, ortak bellekleri olan acili tarihlerinden siiziilip gelmis bilge-
likleriyle kavramiglardi. “Kolelestirme operasyonu nun kendini
begenmis dijital ovalyelerine, bu cografyada insanligin 6lmedigi-
ni, teknik kargisinda insanin héla istiin oldugunu kamtlamalarina
az zaman kalmigt...

TUrkiYE KiPirR Ki1PIR

Arap diinyasindaki fel¢ halinin durgun bekleyisinin aksine,
Tiirkiye ¢ok hareketliydi.

Her seyden 6nemlisi, 2000 Kasim ve sonraki Subat krizleriyle
bir kez daha iflas bayragini ¢ekmig iilkede 100 milyar dolarlara va-
ran bir vurgun bekleyisinin ¢ilginlify pek ¢ok ¢evreyi anaforuna
almigti. Digmelerine basilanlar, “Kuzey Cephesi'nin agilmasiyla
yani “stratejik miittefik”in askerleriyle omuz omuza isgale katilin-
ca, dolarlarin akinaya baglayacag: mijdesini pompalamaya bagla-
miglardi. Béylece, bir bagka kus daha vurulacakti ve savag nara-
larimn esliginde al bayrak yiikseltilmis, savagin kan goliinde iflas
bayrag gizlenmis olacakti.

Bu arada en 6nemli firsat, Tiirkiye'nin “stratejik 6nemi’nin
yeniden artmi§ olmasiydi. Yeni rakiplerin ortaya ¢ikma ve
Tirkiye’nin fedailigine artik ihtiya¢ duyulmamas: olasilig, ge-
¢im kapisinin kapanmasi demekti, bu da Soguk Savas sonrasinda
en korkulan seydi.

37 AktaranFaik Bulut, Ag.e.s. 33.
38 Agy.

447



448 | ABD. Ortadogu, Tiirkiye

Deniz Zeyrek imzasiyla Milliyet gazetesinde 1 Ekim 2001’de ya-
yimlanan bir haber bu korkuyu anlatiyordu:

Disisleri ve Genelkurmay yetkilileri, ABD’nin Iran ve Rusya'yla
baglattig igbirligini gelistirmesi halinde Tiirkiyenin gelecekte bol-
gedeki jeostratejik 6nemini kaybetmesinden kaygilaniyor. Bu ya-
kinlagmada ABD’yi AB'nin izlemesi beklenirken, Tiirkiye'nin “bol-
gesel-stratejik” 6nemini kaybetmesine neden olabilir. AB’nin Demir
Perde iilkelerine “yillarca SSCB'ye karsi gogiis geren” Tiirkiyeden
6nce kucak agmasi ABD’nin ve AB'nin yeni diizen kurulurken geg-
migsi fazla hesaba katmayacagini gosteriyor.

Simdi Tirkiye'nin onine bu kez “teroére karsi gogiis germe”
imkan: ve boylece Amerika’ya, Avrupa’ya bir kez daha yanagma
imkani ¢ikmigti.

ABD’ye ¢ok boyutlu bagimhhk zincirlerinin kistirdigi
Tirkiye'de bagka kaygilar da s6z konusuydu.

Artik belli olmustu ki, Irak’ta Kiirtler ABD’nin “dogal miitte-
fiki” konumundaydilar ve “Kiirt Olusumu” diye utanga¢ bir be-
lirsizlikle tanimlanan hayalet, iilke {izerinde dolasiyor, yiireklere
dehset saliyordu. Tiirkiye, on yillar sonra, Ortadogu’da ger¢ekten
“milli” bir digman bulmanin ve boylece Amerikan saldirilarinda
artik sadece parali asker olarak degil de, kendi “ulusal davasi”ni
giiden bir aktor olarak katilmanin heyecani i¢indeydi. Tirkiye, is-
gale; on, yirmi, hatta kirk, altmis bin askerle, koalisyonun, ABD
ve Ingiltere’yle birlikte iigiincii ana partneri olarak katilmaliydi ki,
Kiirtler “olusum™n ne oldugunu anlamaliydilar. Sol milliyetgile-
re gore, bdylece bélgedeki “ikinci Israil’in olusumu &nlenecekti;
sagal milliyetgiler i¢inse, olmayan seyin olusumu da zaten sz ko-
nusu olamazdy; her seyin istiindeki ¢agdas milliyetgilere gore de,
agiret reislerinin ve yoksullarin cografyasinda “olusum” haddini
agmakt1. Tiirk¢ii sentezinden liberaline kadar Islamcilar ise kiilli-
yen “Tirk Osmanl’'nin efendiligi’nde kalmiglardi. Liberallere gore
de, Amerika her zaman hakliyd: ve Kiirtlerin asimilasyonu ince
“cagdag yontemler’le ve “ABD’yle sug ortakliklar1” yaratarak hal-
ledilmeliydi. Ideolojilerden arinmig ¢1plak resmi korku, varlig1 bile
yadsinmig “kart kurt’larin, resmi yalanlar: yalanlayan varliginin
ortaya ¢ikmasiydi. Gizlenen korkuysa, inkar edilmis kendi Kiirt-
lerine, yeni bir cazibe ve ¢ekim alaninin ortaya ¢itkma olasiligiydi.
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“Amerika’yla stratejik isbirligi firsatin1 yeniden yakalamak”,
“iggalden para kazanmak” ve “Kiirtleri tepelemek’ten olusan iglia
milli ama¢ neredeyse biitiin kesimleri birlestirmisti. Dertleri ve
edilgenligiyle kabuguna ¢ekilmis halkin da bilyiik olgiide kafasi
karigmisti. Bir yanda, ballandira ballandira yagacagi anlatilan sa-
vag bereketinden kendisine de bir seylerin damlayacag diigiincesi
vardi. Ote yanda, barigin da cezasi s6z konusuydu; savag paras: gel-
mezse, “barig vergisi” gelir diye korku saliyordu egemenler. Tabii,
“Kiirt 6ciisit” de igin cabasiydi. Bu amaglari, ¢esitli oranlarda pay-
lagan ama isgal macerasina bulagmaktan iirken her kesimden insan
ve “mubhalefet gorevi” uyarincaitiraz dillendirenlerle bir biitiin ola-
rak sosyalistler diginda bir genis cephe ortaya ¢ikmigtr. Uglii milli
amacin her bir unsuruna kendine gore bir agirlik taniyarak, bagta
devlet, memleketin biitiin zinde giigleri, biitiin kesimler —ulusalci-
lar, fasistler, liberaller, muhafazakarlar, islamcilar- nihayet o ¢ok
ozlenilen “milli birlik ve beraberlik” i¢inde bulusmuglardi: ABD’yle
omuz omuza Irak’a girilmeliydi!

Mekanizma ¢aligmaya bagladi. Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin karar
alma merkezlerinde hummal: faaliyetlerle, Amerikan iggal kuv-
vetlerine havaalanlarinin, iis ve limanlarin a¢ilmasinin, isgale
Tirk Silahli Kuvvetlerinin de katiliminin hazirliklari tamam-
land.

En 6nemli merkez olan Genelkurmay’dan onay ¢ikmisti. Bu-
nun iizerine, Milli Giivenlik Kurulunda Parlamento’ya gerekli tez-
kerenin sunulmasi kararlagtirildi. Hikiimet de, tezkereyi yazdi ve
TBMM Baskanligina gonderdi.

Amerikalilarin sonug¢tan emin oldugu belliydi ¢iinki
Tiirkiye’ye, yani “Kuzey Cephesi'ne dogru sevkiyat biitiin hiziyla
siriyordu. Amerika’da gelismeleri izlemis bir gazetecinin yazdi-
gina gore, segimleri kazandiktan sonra Amerika’y: ziyaret eden
Tayyip Erdogan, Beyaz Saray’daki goriigmede, Bush’un, “Irak ko-
nusunda bizim yanimizda yer alacaksiniz, degil mi? [S]avag kara-
r1 alirsak bu hususlarda bize yardim edeceksiniz, degil mi?” so-
rusuna, goériigmeye girmeden dnce dgrendigi ingilizce sézciikle,
“Easy... (kolay) Mr. President,” yanitim1 vermisti bile.*
3?7:[uran Yavuz, C;vallayan Ittifak, Destek Yayinlari, Ankara, 2006, s. 161.
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Bu arada, ABD’yle pazarlik da agilmisti. Iktidar, iilkenin “stra-
tejik 6nemi”nin arttif1 bu donemde jeopolitiginin fiyatim da yiik-
seltme uyanikligindaydi. Oyle ya, uluslararasi piyasada jeopolitigin
ederini “stratejik 6nem” belirliyordu ve onu da gerginlik, ¢atigma,
savag durumu yiikseltiyordu. $imdi savag zamam olduguna gore,
tiiccarin 6nii agikti.

Liberal Islam’in parlak siyaset¢ilerinden Ciineyt Zapsu'nun §éyle
bir hesap ¢ikardig: anlatiliyor: “ABD eger kuzey cephesini agmazsa,
gineyden girmek zorunda kalacak. Ben hesapladim, bunun maliyeti
600 milyar dolar1 bulur. Ama kuzey cephesi agilirsa maliyet ¢ok dii-
secektir. ABD’ye diyelim ki, ‘Arkadas bize 100 milyar dolar ver. Her
tirlii yardimi yapalim.” Benim temaslarim var.™® Bu gazeteci bilgisi-
ni, bir bagka gazetecinin aktardigi su diyalog dogrular nitelikte:

POWELL: “Peki hep konustuk. Beklentilerinizin son rakam: nedir?”
YAKIS: “92 milyar dolar..”*

14 Subat 2003 giinii Digisleri Bakani Yasar Yakig'la Ekonomiden
Sorumlu Devlet Bakan: Ali Babacan, Beyaz Saray’da Bush’un hu-
zuruna alindilar.

Artik bir ibret vesikasi olarak Tiirk dig politika tarihine gegmis
ve 1946’dan bu yana izlenmis ¢izgiyi tipatip yineleyen-dogrulayan
ve Amerikan basininda Tirkiye’yi bahsis kargilig1 gobek atan dan-
50z olarak gosteren karikatiirlere konu olan bu pazarlik, yukarida
atifta bulundugumuz iki gazetecinin kitaplarinda ve bagka pek ¢ok
yerde defalarca yayimlandu:

- George Bush: Gemilerimiz ve askerlerimiz sizin kararinizi bekli-
yor...

- Yasar Yakig:... 2 milyar: askeri, 4 milyar: da bagis olmak iizere 6
milyar dolar deniyor. Bu rakam bizim i¢in yetersiz. Bu son karar m1?

- Bush: Evet, budur. Benimle at pazarlig1 yapmaya m geldiniz?

- Yakis: Hayir, biz at pazarhig: yapmiyoruz. Tiirkiye’nin iyi bir miit-
tefik olabilmesi i¢in ekonomisinin de ayakta olmas: gerekir. Bunlar
sizinle konugmak istiyoruz.

40 Aktaran Mustafa Balbay, Irak Bataklhginda Tiirk-Amerikan [liskileri, 2 basim,
Cumhuriyet Kitaplari, [stanbul, 2004, s 124

41 Aktaran Turan Yavuz, A.ge., s. 168
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- Bush: Teksas'ta at pazarhigi nasil yapihir, bilir misiniz? Cebinizde
para vardir. At pazarina gelirsiniz. Bir ati goziiniize kestirip pazarlik
yaparsiniz. Etraftan gelenler olur. Sonra bir bakmigsiniz, cebinizde-
ki para da gitmis, at da... Cepler disarida kalmigsimz..”

George Bush, sonunda, Tirk bakanlar: azarlar ve pazarhga son
noktay1 koyar: “Beyler, ABD topraklarinda yapacaginiz bir ey yok.
Ulkenize gidin ve tezkereyi ¢ikarin...”#

Genelkurmay ile Milli Giivenlik Kurulu karariyla hiikiimetin
hazirladigi Amerikan iggal ordusuna iilkeyi ve dolayisiyla kuzey
cephesini agan tezkere, TBMM’de 1 Mart 2003’te oylandi ve gogun-
luk lehte oy kullandi. 533 milletvekilinin katildig1 oylamada 264
“evet”, 250 de “hayir” oyu kullanilmigt1.

Televizyonlar, tezkerenin kabul edildigi mijdesini duyurmaya
baglamislard: ki, kimsenin aklina bile gelmedigi bir istatistiki ha-
tanin ortaya giktig: fark edildi. Anayasanin ve Meclis i¢ tiiziigiiniin
ongordiigi ¢ogunluk (oylamaya katilanlarin salt ¢ogunlugu) sagla-
namamisti. Ug oy eksik kalmugt1.

Her ¢evrede ilk tepki, panik oldu. Daha o gece, “Nasil olsa
geger diye diigiindiik, katilmadik,” diyenlerden “Yeterli ¢ogun-
luk var diye ‘hayir’ kullanip se¢imlerde zor duruma diiymemeyi
planlayan mebuslar vardi, onlar simdi oylarini degistirirler,” di-
yenlere, bir yeni ¢ogunluk olustu TBMM ve AKP grubuiginde. O
gece televizyonlarda, bir AKP Grup Bagkan Vekili, “Boyle olacag:
akla gelmezdi, bilinseydi, CHP’den bile birkag iiye oylamaya ka-
tilmazds,” dedi.

Ne var ki, olan olmugtu. Hemen Amerikallara yeni bir tezke-
re icin sozler verildi, hazirliklara girisildi ve bu arada iki konuda
yeni girisimlerde bulunulmaya baglandi. Birincisi, paradan elbette
vazgegilemezdi ve belki yeni durumda, meblagin biraz artirilmas:
bile diisiiniilebilirdi. Ikincisi, Tiirkiye’nin iggale, elbette esas ola-
rak, “Kiirt Olusumu®nu tarumar etmek iizere ana partner olarak
katilmasi, ne kadar1 miimkiinse, 40-50-80 bin askerle savagin tarafi
yapilmasi i¢in gayret gosterilmeliydi.

42 Dusisleri Bakani Yakiy, daha sonra, sdz konusu diyalog haberini yazan gazeteci
Balbay’a “at pazarlif)” konusunun tartigildigini dogruladi; M. Balbay, A.ge., s.
135-136.
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Bu arada, kimiakhevveller, “yeterli para ve savaga katilma, ‘Kiirt
Olusumunu bogma izni yoksa, o zaman biz de ‘savag kargitligina
oynariz” santajim digiinmilg olabilirdi ama Amerika’'nin bu blofa
yutmasi s6z konusu degildi.

Amerika tarafinda ise, 6nce bir sok ve ardindan da keskin bir
ofke dalgasi olugtu, okyanusu asip Tirkiye'yi vurdu. Hi¢ alisik
olmadiklar: béyle bir durumda, diinyaya kafa tutmaya yonelmis
yetkililerin, Tirk siyasetinin ince kurnazliklarinin yol a¢tig1 yol
kazalarini, istenmeyen, beklenmeyen “hesap hatalar1”n1 diigiinecek
sabirlari yoktu.

Kisa siire sonra, 6 Mayis'ta, ilk Amerikan bombas: Tirkiye'de
patladi. ABD Savunma Bakan Yardimcis1 Paul Wolfowitz, CNN
Tiirk’te iki gazeteciyle yaptig1 roportajda, dogrudan Genelkurmay,
Tiirk yonetiminin ana kumanda merkezini suglayarak tezkerenin
kabul edilmemesinden sorumlu tuttu, “Liderlik konumuna tam
olarak sahip ¢ikmadi” dedi. Wolfowitz, diplomatik dille, “Birakin
demokrasi masallarini, parlamento iradesi, sivil hiikiimet numara-
lariny; biz kararlarin son tahlilde ordu tarafindan alindigini biliriz
ve dolayisiyla da simdi ortaya ¢ikan skandaldan onu sorumlu tu-
tuyoruz,” diyordu. Tiirk basinina yansiyan bilgilere gore, 6fkeden
kopiren bir Amerikal yetkili, “Soyleyin onlara, bize tam ¢ darbe
borglar: var,” diyerek dogrudan Genelkurmay: hedef aliyordu.

Genelkurmay Bagkam apartopar bir basin toplantisi diizenle-
yerek, Silahli Kuvvetler’in tezkereden yana oldugunu agikladi ama
geg kalmigta.

Genelkurmay neden geri planda durmus, geleneksel “liderlik
roli”nii oynamamigt1?

ABD ile Irak’ta Kiirtler arasindaki igbirligi baglar: ve savagtan
sonra gii¢lenecegi gorillen “Kiirt Olusumu”, kuskusuz devletin
her kurumu gibi, Genelkurmay1 da kaygilandinyordu. Ne var ki,
Tiirk Silahli Kuvvetlerini, Tiirkiye'yi Ingiltere’yle birlikte ana part-
ner olarak kabul edip ¢ok bityiik bir gii¢le Irak’a sokmaya ABD ve
Ingiltere’den, Arap ve Kiirtlerden ciddi itirazlar séz konusuydu.
ABD’nin, cephe gerisi lojistik destek alani saydig: Kiirdistan’'da,
Kiirtlerle Tirk ordusu arasinda kanh ¢atigmalar ¢ikma olasihgim
goz ard1 etmesi miimkiin degildi. On binlerce Tiirk askerinin Kiirt-
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lere yonelmesi disinda, daha sonra isgal ettikleri yerlerden nasil gika-
nlabileceklerini de herhalde tartismisti Amerikalilar. Bu durumda,
belkide Genelkurmay in hevesi kagmugti, geri planda kalmugti.

Ikinci olarak, Genelkurmay’in, halkin olas1 tepkileri kargisin-
da, sorumlulugun, hazzetmedigi sivil iktidarca iistlenilmesinde de
yarar gordigii agikti. Savagtan gelebilecek “iyi haberler”in san ve
serefi elbette her kesimden fazla Silahli Kuvvetler’in olacakti Bir
fiyasko durumundaysa, bedelin siviller ve siyasi iktidarca 6den-
mesi ddettendi. Ayrica, ABD’nin kanatlan altinda bir Misliiman
ilkeye yapilacak saldirinin toplumda yaratabilecegi rahatsizligin
sorumlulugunu da siyasiler istlenmeliydi.

Tiirkiye'nin, ABD’nin Irak isgaline, hava sahasini, is ve liman-
larini agarak ve miimkiinse de bizzat katilarak ortak olmasini is-
teyen Genelkurmay’da o giinlerdeki “stratejik planlama”da hikim
olan diigiinceyi, igin para ve askeri yardim kismiyla “stratejik Ame-
rikan dostlugu™nu bir yana birakarak, “ulusalci” kesimin askeri
kanadinin 6nde gelen s6zciilerinden Orgeneral Hursit Tolon §6yle
anlatiyor:

[Tezkerenin] reddini uygun gérmiiyorum. Ben Kuzey Irak’ta bu-
giin bulunuyor olsaydim, ne Kuzey Irak’ta bilinen zatlarin sesleri bu
kadar qikacak, ne kirmizi1 pasaportlarini iade edebilme kiistahligimi
gosterebilecekler ne de ikide bir kurulacak bagimsiz Kiirdistan en-
digesini... Ikincisi, PKK dedigimiz musibetinden hareket imkanini
da orada yok edecektim. Peki bunun i¢in ne yapacaktim? Birka¢ ha-
vaalany, bir ya da iki liman transit gegis i¢in buyurun gegin...*
“Buyurun ge¢in!” Liberal kapitalizmin bu ilkesi, emperyalizme
bagimli kapitalist ilkelerde, sadece liberalizmin degil, en kahra-
man ulusalciligin da kaginilmaz siyaseti olmaktayds.
Ne var ki, Genelkurmay’in politikaya bulagmighk geleneginin
ince siyaset manevrasi, Amerika’ya fazla geldi ve geri tepti.
Amerika’y: iyi izledigi bilinen bir gazetecinin yazdiklari, ali§-
tirildigy sadakat beklentisinde ugradig: diigkinkhiginin tepkisiyle
Amerikan higminin, icabinda, nasil eski hesaplarin bakiyesinin
ortaya serilmesine, hesap sorulmasina ve en kaba tehditlerin sav-
rulmasina yol agabilecegini gozler 6niine sermektedir:

43 Aktaran Yiriiyiis, 12 Mart 2006.
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Siirekli olarak Tirkiye'nin “jeopolitik 6nemi’ nden soz ediliyor. Peki,
Tiirkiye'nin; siyasette, diplomaside, ticarette, askerlikte, giivenlikte
siirekli kapisini galdig1 ve “jeopolitik 6nem ¢eki’ni “nakte gevirtti-
gi" en gi¢li ve en yakin miittefiki Amerika, giin gelip, tam da o
“jeopolitik 6nem"den 6tirii kapisini galdig1 ve “isbirligi talebi*nde
bulundugu bir sirada, Tiirkiye “bagka kapiya” der ise, o “jeopolitik
6nemi”nin ne anlami kalacaktir? “Jeopolitik 6nem ¢eki® bundan
béyle nasil “nakde” evrilebilecektir?*

Gii¢ durumda olan sadece Genelkurmay degildi. Daha sonra-
lari, “Amerika’yla iligkiler her seyin ustiindedir” diyen dénemin
Bagbakani Abdullah Giil de, simdi is iizerine kalmg Tayyip Erdo-
gan da sikintihydilar. Fazla ticaret, fazla kurnazlk, fazla isbilirlik,
ellerine ayaklarina dolagmig, ABD'yle iligkileri ok gerginlegmisti.

Hemen ikinci bir tezkerenin hazirhklarina gegildi. Bu arada,
Siirt'te yapilan ara se¢imle milletvekili olan Erdogan da Bagba-
kan olarak atanmg, kabinesini kurma ¢aligmalarina baglamigti. 6
Mart’ta TBMM Bagkani Biilent Aring ile Bagbakan Giil ve Tayyip
Erdogan bir araya gelerek ikinci tezkerenin Meclis'e sunulmasini
gorigtiller. 9 Mart’ta, Bagbakan yardimcis1 M. Ali Sahin, CNN
Tirk’te katildig1 bir programda, “ABD’ye asker konuglandirma
izni verecek,” yeni tezkereyle ilgili sorunlarin, yeni hiikiimetin
kurulmasindan bir hafta sonra netlesecegini soyledi. 18 Mart’'ta
Bakanlar Kurulu, Bagbakan Recep Tayyip Erdogan bagkanliginda
olaganiistii toplandi. Hiikiimet Sozciisii Cemil Cigek, toplantida,
Amerikan askerlerinin Tirkiye’de konuslandiriimasina, hava sa-
hasinin agilmasina ve Tirk askerlerinin de Kuzey Irak’a gonderil-
mesine izin veren bir tezkerenin TBMM’ye sevk edilmesine karar
verildigini bildirdi.

Artik Turkiye her seyi yapmaya raziydi. Paradan bile vazgegi-
lebilirdi ¢iinkis hem Amerika kizmigti, hem isgal her kosulda ger-
ceklestirilecekti, hem de pazardaki mal, “jeopolitik” elde gismisti,
ticarette mal zararina da olsa elden ¢ikarilmaliydi. Ustelik, “Kiirt
Olusumu” kargisinda, Amerika’siz bir sey yapmak da asla miimkiin
olamazd.

Aslinda gimdi hikiimet Amerikali yetkililerin pegine diigmiigti
ve birincisinden daha fazlasini igeren bir tezkereyi kabul ettirme-

44 Cengiz Céndar,‘Yeni Safak, 26 Aralik 2002.
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ye ¢abaliyordu. Kendine giivenin dorugunda, savagin her durumda
¢ok kisa siirecegini ve iggalin tamamlanacagini, Irak’ta giceklerle
karsilanacaklarini diigiinen Bush karargahinin, Tiirk tarafiyla va-
kit gegirmeye niyeti yoktu.

20 Mart 2003’te Amerikan-Ingiliz isgal ordulari Irak’a saldird:.

Tiirkiye 6yle boslukta kalakalmisgti.

Amerikan Newsweek dergisinin 31 Mart 2003 tarihli niishasin-
da, Erdogan’labir gériiyme yapan Lally Weymouth, “Tiirkiye gegen
hafta [ABD’ye] tam igbirligi 6nerdiginde artik ¢ok ge¢ti. Digisleri
Bakani Colin Powell Tiirklere alternatif iggal planinin devreye so-
kuldugunu ve artik ABD’nin sadece hava sahasini kullanmak iste-
digini soyledi,” diye yazd:.

Gazeteci Sedat Ergin de §6yle anlatiyor hitkiimetin ¢aresiz ¢ir-
pinisini ve ABD’nin soguk dug etkisi yapan kararin::

Bush'un Irak’a savas ilan etmesinin ertesi giinii (18 Mart) Bakanlar
Kuruly, Bagbakanlik'ta Irak konusundaki izlenecek stratejiyi goriis-
mek iizere toplandi.

Bagbakan Erdogann baskanliginda yapilan toplanti agildiginda
ortaliga tam bir sessizlik hakimdi... “Savag Tiirkiyesiz olmaz” tezi
dayanaksiz ¢ikmigti.

ABD Diusisleri Bakani Colin Powell, pazartesiakgami Giil'ti arayarak
savag kararin1 duyurmus ve hava koridoru i¢in nabiz yoklamigti.

Giil, “Kuzey Irak’la tezkereyi Meclise getirecegiz. Ancak, beklentile-
rimiz var. Tezkerenin gegmesi karsihginda Irak’in gelecegine iliskin
siyasi belgedeki ilkeler gegerliligini korumalidir. ABD, Tiirk eko-
nomisine destegini agiklamahdir. Ayrica, Tiirk ordusunun Kuzey
Irak’taki varhig: kabul edilmelidir,” kargihgin: vermisti.

Powel da, “Ben size yarin donecegim,” yanitini vermigti.
Bakanlar Kurulu, Powelldan gelecek yaniti bekliyordu.

Toplantida karar alinamiyordu; ¢iinkii, Powell'in tam nasil bir 6ne-
riyle gelecegi bilinmiyordu.

Bu sirada Washingtondan bir haber geldi. Powell, Kongrede yapti-
g agiklamada, “Tiirk hitkiimetine yaptigimiz 6neriler artik masada
degil” seklindeki agiklamasin: tekrarlamigti.

Saat 22.30 sulariydr. Powelldan hala ses yoktu.
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Erdogan toplantiy1 sona erdirdi. Salondan ayrilirken Bakanlar
Kurulu'na s6yle diyecekti:

“Galiba, o tren kagt1..”

Beklenen telefon Bakanlar Kurulu dagildiktan sonra saat 23.30 su-
larinda geldi. Powell, hava koridorunun yan: sira Incirlik iissiinii de
istiyor, karsihginda 1 milyar dolar 6neriyordu. Giil, “Hava iissii iste-
meniz tam isbirligi kapsamina girer. Bu takdirde daha 6nceki 6nerile-
riniz gegerligini koruyor mu?” diye sordu. Ankara, bu kez tam igbir-
ligine kapiy: araltyordu.

Powell, bir saat sonra 01.00 sularinda Giil'i aradi. 19 Marta giril-
misti. Powell, “Us talebimizi geri aliyoruz, sadece hava koridoru is-
tiyoruz,” dedi.

Ankara’nin son dakika hamlesi sonugsuz kalmigti.
Washington, ertesi giin Irak’a girdi”*

Paralar u¢mus, Kiirtler kurtulmus, Tiirkiye savagsiz kalmigti.
Amaanlagilan, Amerika’yla dostlar1 yine de bog durmamuglard. 17
Mart 2006 tarihli Hiirriyet gazetesinde, gazete kiinyesinin hemen
yaninda kiigiik bir haber ¢iktu:

Danistay, “Liman, havaalany, tesis ve iislerin, dost ve miittefik tilke-
lerce bir y1l siireyle kullanilmasina olanak taniyan” 23 Haziran 2003
tarihli Bakanlar Kurulu Karari'nin iptali istemini reddetti. Boylece,
ABD’ye Irakla ilgili iis, liman, havaalani kullandirmaya iligkin o
dénemde ¢ok tartigilan bu karar Danigtaydan vize almig oldu. Soz
konusu kararname 2004 ve 2005 yillarinda birer yilhigina daha uza-
tilmigti. Son uzatma 18 Nisan 2005’te yapildi Son uzatmayla birlikte
bu karar 23 Haziran 2006 tarihine kadar gegerli. Bakanlar Kurulu
Karari nin, BM Giivenlik Konseyinin Irakla ilgili kararina dayani-
larak bu kararin uygulanmasina iliskin faaliyetler kapsaminda yer
alan amag ve konularla sinirh olarak tesis edildiginin goriildigi-
nii vurgulayan Danistay, s6z konusu Bakanlar Kurulu kararinin
Anayasaya aykir1 olmadigina hiikkmetti.

4 Temmuz’da, Ozel Kuvvetlere mensup bir grup Tiirk asker ve
subayi, Sileymaniye kentinde, Amerikan silahli birimlerince bag-
larina quval gegirilerek tutuklandilar. Kundaklama, kiskirticilik,

45 Sedat Ergin, Hiirriyet, 25 Eylil 2003.
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sabotaj planlamakla suglaniyorlardi. Macera, bagka yonlere dogru
kaymaktayd:...

Tirkiye’de herkes doviinmekteydi. Paradan olunduguna ya-
nanlarin, ABD'nin isteklerinin yerine getirilmemesine hayiflanan
gorevlilerin, Kiirtler kurtuldu diye agit yakanlarin feryatlan orta-
l1ig1 sarmisti. Ana muhalefet partisinin solcu milliyetgilerinin ise
hi¢bir sey umurunda degildi; o da “Kiirt Olugjumu™nun berhava
edilememesine yaniyordu.

Artik bu kargasada her ey mubahti. Miisliiman, milliyetgi, Ozal
liberali tipik Tiirk politikacisi, eskibakan ve bagbakanlik miistesar
Hasan Celal Giizel, bir televizyon programinda, Tirkiye’nin isga-
le katilmasini, “Irak halkinin iyiligi icin istedigini” s6yleyebiliyor,
bagkalari iggal karsitlarini, “Saddam’a” olmakla sugluyabiliyorlar-
d1. Pek ¢ok Kiirtse, iggale kars1 ¢ikan devrimcileri, “milliyetgiler ve
devletgiler” olarak su¢luyordu. Ne de olsa, onlar da siyaseti Tiirk-
lerden 6grenmislerdi.
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Bagdat 10 Nisan 2003 giinii diigtii. Bush, 3 Mayis 2003’te savagin
basaniyla tamamlandigimi ilan etti.

Galipler, yagma, cinayet, toplu kirim, sivil hedeflerin vurulma-
s1, igkence, kadin, gocuk, yash sivillerin acimasiz infazlariyla zafer-
lerini kutlamaya girigtiler. 1001 gece masallarinin gérkemli kenti,
modern ¢agin bilgisayarh barbarlarinin ¢izmeleriyle ezilmektey-
di...

Hedefler, Israil’den geliyordu. Bar-ilan Universitesi'nin Begin-
Sedat Merkezi'nin bir yayininda, Aralik 2003 tarihinde §oyle den-
mekteydi:

Demokrasiyle eski firavun geleneginin ¢agdas 6rnegi olan bugiinkii
Misir hitkiimeti gibi bir Amerikan yandag1 hiikiimeti korumak ara-
sinda bir gerilim ortaya ¢ikarsa, ABD i¢in ikincisini segmek dogru
secimdir.  Irak’taki Amerikan zaferi ABD i¢in 6nemli avantajlar
saglamaktadir. ABD, bélgedeki stratejik hedeflerine ancak Irak’ is-
galederek ulasabilirdi. ...

Sonugta [Irak’taki iisler], ABDye, bélgenin kalbinde, giiciinii gos-
terebilecegi kahci bir varlik imkani vermistir. ... Irak’in Kiirt, Siinni
ve $ii pargalanina bagimsiz devlet olma izni verilmeyecek[tir]. ... Bu,
bir ‘Kiirdistan’ kurulmasindan ve béylece Kiirt terorist 6rgiitii PKK/
KADEK veyandaglarina giivenli bir harekat iissii olusmasindan kor-
kan Tiirk hitkkiimetini rahatlatmigtir. Irak’in ii¢ pargasi, belki mutlu
olmayan ama en azindan iglerlige sahip bir aile olarak kalacaklardur.

Ikinci olarak, iisler, fran'a karg1 da yararl olacaktir.

Ugiincii olarak, Iraktaki Amerikan yandagyi bir hiikiimet, Suudi
Arabistan’in yerini alabilecektir.
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Su anda kritik 6nemde olan, ABD'yle ittifak i¢inde bulunan ve Orta-
dogudaki stratejik hedeflerine ulagmasina yardime: olacak bir Irak
hiikiimetidir. Savas sonrasi Irak rejimi, Amerika'ya, gliciinii Irak igi-
ne ve daha ilerisine tagima imkan: verecek gegis ve tslenme hakla-
rin1 vermek durumundadir. ABD’nin kullandig dért iis sadece Irak
bakimindan onemli degildir. Bunlar, su anda Suudi Arabistan'daki
¢ekilmeyi dengeleyecektir (ABD’nin buradaki varhigi, Soguk Savag
zamaninda oldugu gibi egitim giiciine dénuisecektir). Bunlar ayrica,
Almanyadaki ve “yagh Avrupa™nin 6teki yerlerindeki kisith isler-
le, Irak Ozgiirliik Operasyonu sirasinda ... sinirlamalarin kondugu
Tiirkiye'deki Incirlik iissiiniin de yerine gegecektir.

Neyse ki, bolgede Amerika'ya agik isler vardir. Irak, Amerika'nin
iizerinden giiciinii kullanabilecegi bir kaya olmaldir.

[Irarfa iligkin olaraksa], daha iyi bir ¢6ziim, Iran’ Israil'in varmas:
ve niikleer tesislerini imha etmesi olacaktir... [Iran’a] Israil saldinisy,
ABD'’yi bunu iistlenmekten kurtaracak, dikkatiniIrak’in belli bolge-
lerindeki olaylar ve Kuzey Korede gelmekte olan ¢atiyma iizerinde
odaklamasina imkan saglayacakti.  Bu isbolimiiniin son yaran
belki de en énemlisidir. Bir Israil saldiris, iran’in Kérfezdeki tan-
kerlere misilleme yapmas: riskini azaltacaktir.

[ABD'yle isbirligi yaparlarsa, Ortadogu iilkeleri] kiiresel ekonomi-
nin geniglemesinden ve onun islemesi i¢in gerekli olan degerlerin
yayilmasindan yararlanacaklardir. Kalkistan 6nce Amerikan yolcu
ugaklarinin pilotlarinin 6nerilerinden yararlanmalidirlar: Rahat¢a
oturup ugugstan keyif almaya bakmahdirlar. ABD, gidecekleri yere
salimen ulagmalarini garantileyecektir. Giin, giiciini akillica kullan-
masi gereken ABD'nin giiniidiir...*

Tanrinin 6zel olarak segtigi halk olan Yahudilere 6zel olarak
armagan ettigi Filistin topraklarin1 hak goren siyonizmin, Judeo-
Hiristiyan ortagi ABD’yle birlikte Ortadogu’ya ancak Orta Cag
adaletini zor ve giddetle dayatmasina jagmamak gerek.

Orta Cag'in engizisyon hukukunun yeniden egemen olusunu o
siralarda goyle gerekgelendirmistik:

46 Bradley A. Thayer, The Pax Americana and the Middle East: U.S. Grand Strategic
Interests in the Region After September 11, Mideast Security and Policy Studies No.
56, The Begin-Sadat Center for Strategic Studies, Bar-Ilan University, Ramat Gan,
2003, 5. 19, 22,-23, 31, 34, 49.
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Unlii Engizisyon yargici/savcisi Bernard Gui, Orta Gag uzmam Um-
berto Eco'nun belgesel romamn Giiliin Adi'nda §oyle uyariyor zanhyr:
‘Itiraf edersen lanetlenecek ve cezalandirilacaksin; itiraf etmesen de
lanetlenecek ve cezalandirilacaksin; yalan yere yemin eden birisi
olarak cezalandirilacaksin™*” Bu, ABD’'nin Saddam’a sdylediklerin-
den farkh mi? Kitle imha silahlarina sahip oldugunu itiraf etseydi,
lanetlenip cezalandirlacaktt Saddam;* bunu yapmay1 reddedince
de, bu kez, BM Giivenlik Konseyi ne [kitle imha silahlarimiz yok
diyerek] yalan s6ylemekten dolayr cezalandinlmakla tehdit edildi.
Ve sonunda cezalandirildi da. Ceza da Orta Cag ‘dakiyle benzerdi;
insanlar diri diri yakildilar...

Orta Gagda, suglularla beraber yakinlan da cezalandirilabilirdi. Bir
bigimde cezalandinlamadiklarinda da suglulann aile fertleri, hatta
kdydeki hemgehrileri rehin alinabilir, onun yerine [yakalanamayan
suclunun] cezalandinlabilirlerdi. Irak’ta da béyle [oldu]. 1991den
beri Irak halki Saddam’n “suglari®na misilleme olarak rehin tutulup,
¢oluk ¢ocuk ag [birakildi]. Ve sonunda onlar [da katledildi] bomba-
larla ... [Ardindan Saddamin ogullar: ve torunu da sag yakalanma-
lan miimkiinken katledildiler.}

Orta Cagda savag, egemen prens tarafindan yapildig) siirece, neden-
lerinden ve amaglarindan bagimsiz olarak, megru ve hakhydi. Aym
bigimde, igbirliksilere de mal-miilk ihsan edilmesi gelenektendi.
Simdi Amerikan sermayesinin koktendinci gardiyanlarinin deneti-
minde ve kadir-i mutlak “Bagkan” Prens’in emriyle savaslar miibah.
Savag sonunda yenilen egemenin ve halkinin mal ve miilkiine el
konmas isin tabiatinda vardi Irakin Bati bankalarindaki hesapla-
nna ¢oktan el konmustu. $imdi petrol kaynaklarinin “6zel sektor’e
devredilmesi konusuluyor. Gelirlerin bir boliimii fillen Amerikan
hazinesine irat kaydedilecek ve o fondan Irak’in “yeniden yapilandi-
rilmas1” gergeklestirilecek. Tam bir Orta Cag usuli ipotek...

Orta Cag'da, galibin yagma ve talan hakki vards. ‘Veyl magluba!” [il-
kesiydi bu). Bagdat hazinelerinin yagmalanmasi, Orta Cag gelenek-
lerinin 21. Yizyildaki ¢arpic1 gorantilerini [olugturdul]...

Orta Gagda egemen gorils, dar Hiristiyan ailesi diginda kalan-
lan1 barbar ve uygarhik disi1 gormekti. Onlar cezalandinlacak ve
bu arada uygarlagtinilacaklardy; Hiristiyanlastinlacak, Kilisenin,

47 Umberto Eco, Giiliin Ads, ¢ev. $adan Karadeniz, 2, basim, Can Yayinlari, [stanbul,
1986, s. 533.

48 Bu paralellik igin bkz. David Hamer, Guardian Weekly, Subat 6-12 2003.
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Papanin sifal ve gefkatli kanatlar altinda ebedi gefaata kavugsacak-
lardi. Bugiin ABD’nin ‘ilkel halklara ‘uygarhk, ‘zavalli yoksullara
‘refah, ‘kendini yonetmekten aciz'lere ‘demokrasi, ‘tiranlarin
boyundurugundakilere de ‘6zgiirlik’ gotirmesi gibi. [$imdi] insan-
lik, Amerikan yagam tarzindan yeniden yaratilacak, ABD’nin ilahi
misyonu sonucu yeryizi sermayenin has bahgesi olacak, ruhlar li-
beralizme kurban verilecek.

Orta Cag'da aslolan savas ve kilicin gliciydi. Zamanin diinyas: ve
hayat, hiyerarsik bir bicimde diizenlenmisti; en tepede Kilise ve
onun basinda da Papa vardi. Amerika’nin kurmaya ciiret ettigi diin-
ya farkh [degil]. Kilicin yerinde fiizeler ve ABD’nin goz kamastiran
silahh giicii var, hiyerargide lanetlenmis ¢ogunlugun ensesinde boza
pisiren “muiittefik ve tetikgiler” var ve en tepede Yeni Kena’an/Yeni
{srail [konumundaki] ABD var. Kudiis Tapinag yeniden inga edi-
lene kadar Beyaz Saray tepede duruyor ve orada da “Bay Bagkan™
oturuyor; elinde kilic, denizleri yanyor, yol agiyor bir buyruguyla
modern s6valyelerine...

Dogru yol, hi¢cbir zaman kolay gelmiyor. Orta Gagda, itiraf ede-
cek ve yakilarak dogru yolu bulacak zanlhlara isgkence uygulanmas
megsruydu. Dénemin engizisyon belgeleri bu iskencelerin 6rnekleri,
genelgeleri, uygulama talimatlariyla dolu. Ornegin zanl, kizgin de-
miri dokuz ayak tagtyacakt: ve demirde kan izi kalirsa da suglulu-
guna kanaat getirilecek, cezalandinlacakti. Bir yargilama tiiri de,
elin kaynar suda tutulmasi, ¢ikarthp bandajlanmasi ve ii¢ giin sonra
agildiginda eldekiyaraizlerine gore karar verilmesini 6ngormektey-
di. Buna iliskin genelge, kaynar suya batirilmadan énce elin ‘sabun-
la yikanmasi'm emrediyor. $imdi ABDde de iskencenin Amerikan
Anayasasi na uygunlugu tartigihiyor. Unli hukuk profesérleri, gaze-
teciler iskenceyi savunuyorlar. Bir hukuk profeséri, yazdig bir ki-
tapta (Alan Dershowitz; Why Terrorism Works, Yale University Press,
2002), etkili bir iskence olarak, deri ile tirnak arasina igne batirilma-
s gosteriyor ve fakat ignenin “steril” olmasi gerektigini de belirt-
meyi ihmal etmiyor! Orta Gagn ‘sabunla yikanan eli'yle Amerikah
hukuk profesériiniin ‘steril igne’i birbirlerini izliyor ve tamamhyor.
Simdi Amerika, bir yandan, 6rnegin Guantanamo Ussi‘'nde isken-
ce yapiyor elindeki insanlara, bir yandan da kimi zanlhlan ‘igken-
cede uzmanlagmig ve zanhmn dilini, psikolojisini daha iyi bilen’
mittefiklerine (ugaklarina) génderiyor, ‘daha kolay ve gabuk sonug
alinabilsin’ diye. Onun gezginci oldugunu disinebiliriz ama belki
ayn: zamanda, uzmanhgindan yararlanmak igin Bernard Gui'ye,
Toulusel’e gonderilenler de vardi Orta Cagda...
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Modern hukukta, su¢lulugu kanitlanincaya kadar, saniklar sugsuz
kabul ediliyor. Orta Cagda boyle degildi elbet. Sugsuz oldugunu ka-
nitlamak, zanhinin omuzlarindaki yiiktii. Masumiyet, 6nceden var-
sayilmadigina gore, zanl [ve afaroz edilen] bir bigimde kendisini
aklayabilmeliydi. Powell ve 6teki Amerikal yetkililer de [¢oktandir
afaroz edilmis giinahkar] Saddam'a aym seyi soylemislerdi: “Sug-
suzlugunu, yani kitle imha silahlarina sahip olmadigini kamitlamak
zorunda, bu onun sorumlulugu..” Orta Cag'da bir yontem s6yleydi:
Sanik [okuyup] iiflenmis soguk suya atiir ve beklenirdi; sugsuzsa
batmayacagina, bogulmayacagina inanilirdi. Ya da, tapidig: kizgin
demir, sayet sucsuzsa, elinde yara agmayacak, kan akitmayacakt.
Saddama da benzeri yapild:: Irak bombalands, yakildy, yerlebir edil-
di ve sugu ya da sugsuzlugu belirleyecek silahlar aranmaya baglandu.
Sugsuzsa zanly, silahlar bulunamayacak, sugluysa da bulunacak...®

Ne var ki, zulmederek halklar1 bastirabileceklerini diigiinenle-
rin kirli hesab1 Bagdat’tan déndii. Ortaya ¢ikan direnis, Amerika-
lilar1 ve igbirlikgileri allak bullak etti.

Washington Post gazetesinin 29 Kasim 2004 tarihli niishasinda
Brian Gifford, 6len Amerikan askeri sayis1 1200’1, yarahlarin say1-
s1 da 10 bini agmisken yazdii yazida, Amerikan ordusunun Irak’ta
i¢cinde bulundugu durumun Vietnam’dan da kétii oldugunu belirtti.
Gifford’un bildirdigine gore, donemlerin asker say1s1 g6z dniine ahn-
diginda, Amerikan Silahli Kuvvetlerilrak’ta, Ikinci Diinya Savagi'yla
kargilagtirildiginda, giinde 4,8 kat daha fazla 6lii vermekteydi. Bu
oran, Vietnam’a gére de 0.25 daha fazlaydi. Birinci Diinya Savasinda
% 4,31; Ikinci’de % 4,17; Kore savas’'nda % 1,81; Vietnam’da % 1,75;
Birinci Kérfez savagi’nda da % 0,02 olan yaralanma oraniysa, Irak’ta
% 3,89’du. Bu haberi veren 28 Subat 2005 tarihli USA Today gazete-
si, aragtirmanin, ayrica Irak’taki yaralanmalarin 6tekilere gore daha
ciddi oldugunu, daha ok kol-bacak kopmalar1 ve beyin hasarlar: bi-
¢iminde ortaya ¢iktigini saptadigini da belirtiyordu.

Nihayet, ahlaki ve politik skandalin {izerine gelen askeri fiyas-
koyu da, Amerikan Genelkurmay Baskani Richard Myers, Ameri-
kan Senatosunda 12 Mayis 2004’te yaptig1 konusmada itiraf etmek
zorunda kalmistir:

49 Haluk Gerger, “21. Yizyilda Orta Cag”, Sanat ve Hayat, say1 6, Mayis-Haziran
2003, 5. 8-10.
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Irak’ta askeri olarak bir yenilgi s6z konusu olamaz. Ayn: zamanda
Irak’ta askeri olarak kazanmak da miimkiin degil. Bu siire¢ ulus-
lararasilagtirilmalidir. Birlesmis Milletler y6netim roliinii oynamak
zorundadir. Bana gore sonunda kazanmamizin tek yolu budur.

Biitiin diinyay1 bir yana iterek Irak’a giren ABD’nin Genelkur-
may Bagkani, artik ¢6ziim yolu olarak, “uluslararasilagma”dan, el-
lerinin tersiyle ittikleri BM’nin “rolinii oynamasi”ndan s6z etmek
zorunda kalmsgt1.

Senato’da, 22 Haziran 2005'te yapilan ve CNN televizyonunda
canli yayimlanan goriismelerde ise, Senator Edward Kennedy daha
agik sozlidiir: Irak’taki Amerikan konumunu, “bir imkansiz du-
rum” olarak nitelendirmekteydi Kennedy. Bunun ad: askeri yenil-
gi, daha da étesi, bataga batmaktir.

Genelkurmay Bagkanimin Senato’daki konusmasindan bes
giin sonra da, ABD'nin etkin kuruluslarindan Carnegie Vakfrnin
iist diizey mensuplari olan Joseph Cirinciona ve Anatol Lieven,
Amerika'nin i¢inde bulundugu durumu §éyle anlatmaktaydilar:

Amerika'nin Irak’taki konumu siirdiiriilemez durumdadir. ABD,
Necef ve Felluceyi yerle bir etmek i¢in yeterli kaba askeri giice sa-
hiptir, ama ayni1 zamanda anlamistir ki, sadece Irak’taki girisimini
degil, biitiin Ortadogu'daki konumunu berhava etmeksizin bu giicii
kullanamaz.

Bu askeri yenilginin izerine —igeride yarattif1 yankilar bir yana-
Malezyadan Fas'a kadar biitin Miislimanlarin 6fkesini koriikleyen
Ebu Garib hapishanesinin ahlaki yenilgisi de eklendi. 1974 yilinda,
Bagkan Richard Nixon, popiilaritesinin en diisiik oldugu donemde
teselliyi, buyur edilip agirlandigi Misir ziyaretinde bulmustu. Bugiin
diinyada Baskan George W. Bush'un ziyaret edebilecegi tek bir Arap
baskenti yoktur.

Bu iki yenilginin sonucu olarak, Amerika’nin diger Miisliman dev-
letlere kars: askeri gii¢ kullanacag: yoniindeki tehditlerinin de bos
oldugu agiktir. Kullanilamayacag ispatlanmus bir giig, gergek bir gii¢
degildir. Amerikan ordusunun halihazirdaki bu zay:fliginin agiga
gikmast ABD’nin sadece Irak’a degil bir biitiin olarak Ortadogu’ya
yonelik stratejisinin koklii bir sekilde yeniden degerlendirilmesini
zorunlu kiliyor.

Sayet ABD, Irak’ yeniden istikrarh bir hile getirecek ve kendisinin
er geq gerceklesecek olan geri gekilmesini kolaylagtiracak bir bol-

4
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gesel koalisyon diigiiniiyorsa, bunun i¢in bir 6n adim gereklidir.
Washington'un Irak’s uzun vadede bir Amerikan askeri iissii olarak
kullanma yoniindeki niyetini kesinlikle terk etmesi gerekmektedir.
Etkin bir uluslararasi banyg giicii tesis edilir edilmez gii¢lerini ¢eke-
cegini kabullenmelidir.

Bu, ABD'nin, sayis1 2000’i bulan ¢ahganiyla dilnyanmin en biiyii-
gil olmas: kararlagtinlmig Bagdat Biiyiikel¢iliginde dramatik bir
kiigiilmeyle baglatilmahdir. Biiyiikel¢i John Negroponte, 1980’ler-
de Honduras'ta merkezi kontrgerilla programim yiiriittiigii gibi,
ABD’nin Ortadogu’ya yonelik rejim karsitt operasyonlarim
Bagdat’tan ytriitmek iizere techizatlandirilmamahdir.*®

ABD, biitiin dilnyaya meydan okuyarak Irak’a girdiginde, Irak
Savagimin sonucu degil de, siradaki iilkenin hangisi olacag tarti-
sithyordu. ABD, biitiin Ortadogu’yu, igbirlikg¢ileri de ayirt etmeksi-
zin diigman bellemigti. Stratejik Korfez bolgesinin petrol izerinde
Amerika'ya vekilhar¢hk yapan uydu rejimleri bile gozden ¢ikarl-
migti. Amerikali yetkililere gore, tarih digina diismiis arkaik yapi-
lariyla, despotik gericilikleriyle, yolsuzluga batmis yonetimleriyle
ve halk desteginden yoksunluklariyla bu rejimler artik yitk olmak-
la kalmamus, yarattiklan istikrarsizlikla giivenilir olma nitelikle-
rini de yitirmigti. Ustelik bu iilkeler, “terérist” iireten bataklkla-
ra donigmiislerdi bu yapilariyla. Amerika, bunlarin ipiyle petrol
kuyusuna inemezdi. Vekilharg rejimler, rollerini oynamiglardi ve
artik, gerekirse zor kullanilarak degistirilmeliydiler.

Biitiin Ortadogu’da, dost-diiyman ayrimi yapilmaksizin, Ame-
rikan zoruna dayah bir degisim gergeklestirilmeli ve toplumlar,
beynelmilel sermaye ile Amerikan hayat tarzinin belirledigi kiire-
sellesme degerlerine, normlarina, kurallarina kul-kéle yapilmaliy-
dilar. Bu kapsamh kolelestirme operasyonunun adina da, “demok-
ratiklesme”, “¢agdaglagma”, “6zgiirlesme” denecekti.

Opysa direnigle beraber bu diigler berhava oldu. O panikle ABD,
iki yontem iizerinde odaklanmaya baslad:.

50 International Herald Tribune, 17 May1s2004.
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Irak direnigi, Amerikalilara Ortadogu’da hikimiyet kurma
tarzlarinda bir eksiklik oldugu diisiincesini dogurdu. Sadece Ame-
rikan askeri varligina ve siddete dayali bir hikimiyet yontemi eles-
tirilmeye baglandi, boylesi bir stratejinin eksiklerinin giderilmesi
arayiglarina girisildi.

Yeni hakimiyet tesisi arayisinin iki boyutu ortaya ¢ikti. Bunlar-
dan birincisi, “uluslararasilagma” idi. Buna gore, artik burnu siir-
tiulmiis olan Amerika, miittefiklerinin, NATO’nun ve hatta BM’nin
yardimlarini almaya girismeliydi. Genelkurmay Bagkani Myers,
Senato’daki konusmasinda, “Siire¢ uluslararasilagtinnlmalidir,”
derken bunu kastediyordu. Yine yukarida alintiladigimiz yazila-
rinda, Cirinciona ve Lieven de, “bolgesel koalisyon”dan, “uluslara-
rasi barig giicii’nden s6z ederek ayni yontemi 6neriyorlardi.

10 Mayis tarihindeki bir yazisinda Sebastian Mallaby, “siireci
uluslararasilagtirma™y1 6zli bi¢imde §6yle agikliga kavusturmak-
taydu:

Bush'un ekibi, giivenligin, uygarlik degerlerini gevre iilkelere
yaymaya bagh oldugu y6niindeki emperyalist bakisa yénelmis du-
rumda. Emperyalizm dogru teshisi koydu -¢Sken devietler, kaos

ve yoksulluk bizleri tehdit etmektedir- ancak yanhs regeteyle: tek
bagina miidahale. Amerika'nin demokratik ve esitlik¢i ideallerinin

51 Bubéliimii 26-27 Subat 2005 tarihinde Hamburg’da yapilan “Biyiik Ortadogu Pro-
jesine Kargt Ig¢i Stnifintn ve Halklarin Stratejisi Ne Olmalidir?” sempozyumuna
sundugum ve daha sonra Araf Yayincilik tarafindan basilan kitapta yer alan “Bii-
yik Ortadogu Projesi: ABD nin Hegemonya Arayigi” baghkli tebligimi genis 6lgiide
kullanarak kaleme aldim; H. Gerger, E. Kiirkgii, R. Zarakolu, D. Kiigiikkaydin, Bé yiik
Ortadogu Projesi ve Sosyalist Strateji, Araf Yayincilik, {stanbul, 2005, 5.41-71.
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zaferi Bush'un qiplak Amerikan emperyalizmini diinyanin geri ka-
lan kisminda istenmez kiliyor; yumusak giiciimiiz sert giiciimiizii
sinirlandirtyor.

Gerekli olan sey, uluslararasi kurumlar tarafindan megrulagtirilmig
ve bir noktaya kadar onlar tarafindan yiiriitiilen yeni tarz bir em-
peryalizmdir. Bir dahaki sefer, Irak gibi bir bagka yere girdigimiz
zaman, tartiglmaz bir uluslararasi yetkiye sahip ve beynelmilel ulus
inga etme uzmanlarinin destegini arkamiza almig oldugumuzdan
emin olmamiz gerekiyor. Bu da yeni bir tartigmaya ihtiyacimiz ol-
dugunu gosteriyor: Enternasyonalist emperyalizm daha iyi ulusla-
rarast kurumlar olmaksizin i§ goremez.

Bu kisa siirecek bir tartigma olmayacaktir elbette. Ancak en azindan
Onleyici savaglari megrulagtiracak ve vetoya tutsak olmayacak bir
imkana ihtiyacimiz var: BM Giivenlik Konseyi'nde, Rusya ve Fransa
gibi aktorlere her seyi engelleme giicii vermeyen ama yine de 6nem-
li s6z hakki tanryacak bir agirhikli oy mekanizmasina sahip olmal.
Ve ulus yapic1 (nation-building) uzmanlar: bir ararada toplayacak
uluslararas: bir kuruma ihtiyacimiz var. Mali bir kriz ortaya qikti-
ginda Uluslararas: Para Fonu var. Bir giivenlik krizi ulusal ingay:
gerektirdiginde de Uluslararas1 Yeniden Inga Fonu'na ihtiyacimz
olacaktir.??

Bush yonetimi, NATO’daki miittefikleriyle ABD’nin 6nder-
liginde bir “emperyalistler arasi igbirligi” arayisina girdi ama
ABD’nin burnunun siirtmesinden memnun, digarida birakildig:
Ortadogu’ya yeniden bir giri§ firsatini tepmeme yanlis1 Avru-
palilar yine de fazla hevesli davranmadilar. ABD’nin, NATO’ya
Irak’ta vermek istedigi “giivenlik altyapisimi inga” gorevini
iistlenip aymi bataga digmeye olsa olsa Tiirkiye razi olabilirdi
ama onun da esamesi okunmuyordu. Istanbul’da 28-29 Hazi-
ran 2004'te toplanan NATO dorugunda, ABD’nin baskilariyla,
Irak’in polis ve askeri giiciiniin egitiminde rol alinmas: karara
baglandi ama bunu da esas olarak Irak disinda yapmayi yegle-
di Avrupalilar. NATO, artik sorumluluk alanim biitiin diinyaya
yayma ilkesiyle genisletmis ve bu yeni ilkeyi Afganistan’da uy-
gulamaya koymugtu ama Irak’taki direniy durumu Avrupa’nin
etkin dyelerine fazla gelmisti.

52 Washington Post, 10 Mayis 2004.
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Birlesmis Milletler de, kendisini agagilayarak diglamis ve elinin
tersiyle bir kenara itip Irak’1 iggale gitmis Amerika'nin, basit bir
“lojistik destek” gorevlisi ya da Amerikan korsanliginin “incir yap-
rag1” olmaya soguk baktu

Irak’aasker gonderecek yeni fedailer bulmak ya da askerleri olan
iilkeleri giiglerini artirmaya ikna etmek de miimkiin olmadi. Diin-
ya kamuoyu ayaktayken, buna cesaret edebilecek hiikiimet bulmak
kolay degildi. Hatta kamuoylarinin baskis: karsisinda, askerlerini
geri ¢ekmeyi diigiinen hiikkiimetler de vardi koaliasyon iginde.

Aslinda Bush yénetiminin de, Irak’taki yetkilerini ve ganimeti
bagkalariyla paylagmak gibi bir derdi de yoktu. Ayrica, hakimiyet
tesisi oniindeki asil engel zaten askeri yontemin, zor ve giddetin
kendisiydi, buna bir de NATO siddetini eklemenin direnisi orta-
dan kaldirmas: miimkiin degildi.

Ustelik bu tiir bir “uluslararasi ortaklik”, yani finans kapitallerin
boylesi bir igbirligi, emperyalizmin dogasi geregi olanaksizdir da.

Bilindigi gibi, Alman sosyal demokrasisinin 6nderlerinden Karl
Kautsky, emperyalizmi, onun yol agtig1 savaslar1 ve silahlanmayy,
“kapitalist rasyonellik” agisindan zararl bulmus, kapitalistlerin ken-
di yikimlarini getirecek bu yoldan ayrilacaklarini ummugtu. Dola-
yistyla Kautsky, bu yiikler kargisinda, sermayenin “igbirligine ya da
ortakliga” dayal bir “ultra emperyalist” akilcihig1 hayata gegirmesi-
nin mimkin oldugu tezini islemisti. Kautsky, sermayenin bu kisir
dongiiden ¢ikabilecegini savunmug ve emperyalistlerin, birbirleriyle
savagmadan, diinyay1 ortaklaga yonetip somiirebilecekleri bir diizen-
lemeyi hayata ge¢irmeye muktedir oldugunu iddia etmigti:

Diinya savagindan sonra silahlanma yarigim siirdiirmek igin kapi-
talist sinifin kendi baks agisindan degil, ¢ogu kez, kimi silahlanma
¢ikarlar agisindan bile ekonomik bir zorunluluk yoktur. Tam tersi-
ne, devletler arasi gatiymalarin son derece tehdit ettigi sey, kapita-
list ekonomidir. Bugiin her uzak gériiglii kapitalist kend: yoldagla-
rina soyle seslenmelidir: Diinya kapitalistleri birleginiz!.. [S]avastan
once bile, Balkan Savag 'ndan bu yana hem silahlanmanin, hem de
somiirgeci genislemenin maliyetinin sermaye birikimi ve sermaye
ihracimin hizli ilerlemesini tehlikeye atan, bu yiizden de, kapita-

lizmin kendi ekonomik temellerini tehdit eden bir diizeye ulagmig
oldugu apagik durumuna gelmistir. ~ Silahlanma yarigt ve bunun

4¢
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sermaye piyasasi izerindeki istemleri artarak siirmeye devam eder-
se, savagtan sonra da durum daha iyi degil, daha kétii olacaktir.
Boylelikle, emperyalizm kendi mezarim kaziyor. Kapitalizmi gelig-
tirme arac1 olmaktan, bir engel durumuna gegiyor. ... [K]apitalizm
proletaryanin artan politik muhalefetiyle harap edilebilir, ama eko-
nomik bir ¢okiintiiyle ortadan kalknasi i¢in bir neden yoktur. Ter-
sine, emperyalizmin gimdiki politikasinin sirdiiriilmesi boylesi bir
ekonomik yikimi, agag yukari zamansiz bir sekilde getirecektir. ...
Dev fabrikalarin, dev bankalarin ve milyarderlerin amansiz rekabeti
kiigiikleri yutan bilyiik mali gigler karteli diigiincesine yol agmagtir.
Emperyalist biiyiik giiglerin diinya savagindan da, onlar arasindaki
en gii¢liiniin bir federasyonu sonucu dogabilir ve bu, silahlanma ya-
rigina son verecektir.

Bu yiizden, salt ekonomik agidan, kapitalizmin bir baska yeni ev-
reyi, kartellerin politikasinin dig politikaya aktarilmasin, bir ultra-
emperyalizm evresini yagayabilmesi diglanmig degildir.”
Lenin’in aktardig: iki ayn yazisinda ise, soyle demektedir Ka-
utsky:

Sermayedeki yayilma diirtiisii emperyalizmin baski ve giddet yon-
temleriyle degil, barigsa demokrasiyle en elverigli l¢iilere ulagabilir.

Bugiinkii emperyalist siyasetin yerine, ulusal mali sermayeler ara-
sindaki savagimin yerini uluslararasi diizeyde birlesmis mali-ser-
mayeyle diinyanin ortaklaga sémiiriilecegi yeni, ultra-emperyalist
siyaset alamaz m1? Kapitalizmin bu yeni agamas) herhalde anlagihr
bir seydir..”**

Kautsky’nin bu “ultra emperyalizm” tezini “ultra sagmalik” ola-
rak nitelendiren Lenin’in teorik ve hayatin tarihsel-pratik yanitlan
biliniyor.

ABD’nin Irak’ta 6nerdigi “ortaklik”, ABD’nin tam denetiminde
ve taraflar arasindaki kaginilmaz hasmane rekabet kogullan iginde
ongorilen bir “isbirligi”dir elbette. Bu, hem ABD’nin “en gigli”
olma konumundan kaynaklanan “ortaklik” anlayiginin karakte-

53 Hatrick Goode, Kautsky: Secilmis Politik Yazilar, gev. Celal A. Kanat, Kavram Ya-
yinlari, Istanbul, 1990, s. 96-98.

54 V.1 Lenin, Emperyalizm: Kapitalizmin En Yiiksek Asamas:, onuncu basim, gev.
Cemal Siireya, Sol Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 127 ve 132.
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rinde, hem de otekilerin yaklagimini belirleyen ¢ikar ¢eliskilerin-
de kolayca goriiliiyor. Emperyalistler arasindaki “ortakhik”; yikic
kiiresel rekabet, hegemonik giiciin kan kaybetmekte olusu, gii¢li
olanin tam denetim dayatma giidiisii, sinirl kaynaklar tizerindeki
hasmane rekabeti ¢atigmaya doniistiiren kar hirsi ve bizzat direni-
sin ihrag ettigi ek ¢eligkiler yiiziinden Irak’ta da “ultra sagma” bir
taktik 6neri diizeyinde kalda.

Hakimiyet arayiginin ikinci ayagini, tek bagina yetmedigi anla-
silan zorun yanina ek olarak “degerler hegemonyasi®n1 gergekles-
tirmek, Irak’ta riza iiretmek yontemi olusturdu. Bu, giderek biitiin
bolgeye uygulanacak bir hakimiyet tesisi metodu olacakt..

Amerika'nin yoneticileri, Ortadogu’ya ve diinyaya Orta Cag
karanhigini dayatmaya girisiyorlardi ama Makyevelli’nin yazdikla-
rin1 bile dikkate almis olsalardi, hakimiyetin sadece siddet yoluy-
la, sadece zuliimle saglanamayacagini gorebilirlerdi ama gozlerini
kan dylesine biiriimistii ve kendilerine, daha dogrusu teknolojiyle
beslenmig giice 6ylesine tapinmaktaydilar ki, bagka bir gey digiin-
meden saldirmiglardi.

Amerikan Digisleri Bakanlig: Siyaset Planlama Bolimi Bagka-
n1 Richard Haass goyle yazmust:

Askeri giigle belli kisileri hedef almak zor. ... ABD'nin politik 6n-
derlikte degisiklik yapmak igin [askeri] gii¢ kullanma gabalar,
Libyada Kaddafi, Irak’ta Saddam ve Somalide Aidid orneklerinde
oldugu gibi, bagarisiz oldu. ... Giig politik degigimi nisbeten miim-
kiin kilacak bir gergeve yaratabilir ama, olaganisti istihbarat ve
biraz sanstan da daha fazlasi olmaksizin, giiciin kendi bagina spe-
sifik siyasal degisiklikleri ortaya ¢ikarmasi pek miimkiin degildir.
Boylesi degisiklik olasiligini artirmamin tek yolu, millet inga etme
(nation-building) gibi hayli kapsamli miidahalelerden geger. Bu ise,
once butiin muhalefeti yok etmeyi ve sonra da bir bagka toplumu
temelden yeniden yapilandirmay: miimkiin kilacak iggali gerektirir.

[Bu siireg], tiim yerel muhalefeti yenmeyi ve silahsizlandirmay
ve megru gii¢ kullanim iizerinde tekel ya da yari-tekel hakimiyete
sahip bir politik otoritenin [tesisini igerir].**

Ama ya sonrasi? Zor’dan sonraki toplumsal mithendislik?

55 Aktaran Jahn Bellamy Faster, “Imperial America and War”, Monthly Review, c.55,
No. 1, Mayis 2003, s. 8.



470 ‘ ABD, Ortadogu, Turkiye

Hakimiyet i¢in gi¢ ile rizanin bir bigimde birlegtirilmesi ya da
duruma gore degisik oranlarda birlikte kullanilmas: konusunda
Makyevelli birkag yiizyil 6nce §oyle yazmstr:

[Bir iilke ele gegirildikten sonra] zuliim siirekli olarak uygulanmaz;
hemen ardindan halka iyi davranmak gerekir. ... [Hiikiimdar] mer-
hametli, vefals, insancil ve dogru bir insan olarak goziikmek, fakat
gerektigi zaman aksine davranabilecek kadar ruhsal hazirlik i¢inde
olmahdir. ... Hikiimdarin gizli bozgunculara karg: en giivenli ¢are-
si halkin nefretini ¢ekmektedir. Ciinkii isyan gikaranlar, bozgunu
yaratanlar, genellikle hiikkiimdann 6ldiriilmesiyle halkin memnun
kalacagim diigiiniirler. Bunu yapmakla halkn 6fkesini ¢ekecekleri-
ne inanirlarsa bu ise girigmezler. ... Kisaca séylemek gerekirse, boz-
guncu korku ve giiphe igindedir. Bu onu durdurur. Oysa hiikiim-
darin tahty, yasalar, dostlar1 ve onu koruyan devleti vardr. Biitiin
bunlara halkin sevgisi de katilirsa hiikiimdara kars: komplo kuracak
cesarette bir insanin bulunmasi imkénsiz hale gelir. ... Hiikiimdarlar
kin yaratacak davraniglar: bagkalarina yaptirmali, kendileri sadece
halkta iyi duygular uyandiracak iglerle ugragmalidirlar. Yine sonug
olarak diyorum ki hitkiimdar, seckinleri korurken halkin nefreti-
ni de cekmemelidir.  Korkulan bir insan olmaktansa sevilen bir
insan olmak mi, yoksa sevilen bir insan olmaktansa korkulan bir
insan olmak mi daha iyidir? Buna cevap olarak, hem sevilen hem
de korkulan bir insan olmak gerekir derim. Fakat bu iki 6zelligi bir
aradabulundurmak gii¢ oldugundan birisinden vazge¢mek gerekir-
se korkulan bir insan olmak daha iyidir, derim ... Bununla beraber
hiikiimdar, halk: éylesine korkutmal ki sevilmese bile nefret de
uyandirmasin. Ciinkii korkutinakla nefret uyandirmamak pekala
bir arada bulunabilir.*®

Olgun bir hakimiyet tarzim en iyi Italyan Marksist Antonio
Gramsci anlatmgtir:

Bir toplumsal grubun baskinligi (suprématie), “egemenlik” (domi-
nation) olarak ve “entelektiiel ve moral yonetim” olarak, kendini iki
bigimde gosterir. Bir toplumsal grup, “temizleme” ya da boyun eg-
dirme amacim giittiigii hasim gruplar iizerinde, gereginde silahlarin
giiciiyle de olsa, egemenligini (buynrganhgini) uygular ve kendine
yakin ya da baglagik olan gruplar: yonetir. Bir toplumsal grup, hii-

56 Machiavelli, Hiikiimdar (1l Principe), gev. Selahattin Bagdatl, Sosyal Yayinlar, Is-
tanbul, 1984, s. 48, 80-81, 85-86, 90.
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kiimet erkligini fethetmeden 6nce de yonetici olabilir ve hatta olma-
hdir da (ve erkligin kendisinin fethi i¢in baghca kosullardan biri iste
budur); sonra, erkligi kullandig1 zaman ve onu elinde sikisikiya da
tutuyorsa, egemen (buyurgan) grup durumuna gelir ama “y6netici”
(dirigeant ) grup olmayi da siirdiirmelidir.”

Gorildigu gibi, Gramsci, egemenligi, zor ile moral (kiltirel)/
entelektiiel belirleyiciligin, gii¢ ile degerler hegemonyasinin bir bi-
leseni olarak anlamaktadir. Nitekim devleti de, politik toplumla
sivil toplumun bileseni, “zorlamayla giiclendirilmis hegemonya”
olarak tammlamaktadir.®

Benzer bir yaklagim elbette Amerikali teorisyenler arasinda da
var; onlar, zor diginda kalan ve hakimiyet i¢in giddetin, “sert gii¢”
(kaba gii¢-hard power) dedikleri fiziki giiciin yaninda ek bir unsur
olarak gordiikleri git¢ unsurlarina, “yumusak gii¢” (soft power) di-
yorlar.

Bu konuda Amerika’daki referans kitab1 yazan ve etkin resmi
gorevlerde de bulunmus olan Profesor Joseph S. Nye, “yumusak
gii¢™ 1 s0yle anlatiyor:

Yumugak giigle tam olarak neyi kastediyorum? Askeri ve ekonomik
glq, bagkalarinin pozisyonlarini degistirmeye yoénlendirmek igin
kullanilan sert giiciin iki 6rnegidirler. Kaba gii¢, 6zendirme (havug)
ya da tehdide (sopa) dayamr. Ama giiciin bir de dolayh kullanim:
vardir. Bir iilke, diinya politikasinda istedigi sonuglari, bagka iilke-
ler, degerlerini begenerek, ona benzemeyi arzulayarak, onun refah
ve agiklik diizeyine ulagmay: hedefleyerek onu izlemek istedikleri
icin de elde edebilir.  Giiciin bu unsurunu -bagkalarim senin is-
tediklerini ister hile getirmeyi- yumusak gii¢ diye adlandiriyorum.
Bu giic, insanlari, zorlamadan, goniillii olarak geker (it co-opts pe-
ople rather then coerces them).  Yumusak gii¢, onun bir kaynag
olmakla birlikte, sadece etkilemek degildir. Nihayet, sizi tehdit ya
da odiillerle de etkileyebilirim. Yumusak giig, ayrica, iknadan ve
argiimanlarla insanlan harekete gegirme yeteneginden de fazla bir
seydir. Ozendirme ve cazibedir. Ve cazibe ¢cogu kez kabullenme veya
taklit etmeyle sonuglanir. ... Elbette sert ve yumusak gii¢ baglanti-

57 Antonio Gramsci, Hapishane Defterleri: Tarih, Politika, Felsefe ve Kultir Sorunlar:
Uzerine Segme Metinler, der. ve gev. Kenan Somer, Onur Yayinlar, Istanbul, 1986,
s. 14-15.

58 A.ge.,s. 186.
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lidirlar ve birbirlerini takviye ederler.  Kiiresellesme bugiin, bilgi
devriminin biiyik bolimii ABD'den geldigi ve global bilgi aglarinin
¢ogu giiniimizde Birlesik Devletlerde olugturuldugu igin Amerika
odakhidir ve Amerikan “yumusak giicii"ni artirmaktadir.*

Joseph Nye, kendisiyle yapilan bir sdyleside de daha basitge §6y-
le tanimliyor giiciin iki unsurunu:

Yumusak gii¢ ¢ekim giiciiyken, “kaba” gii¢, bagkalarim istedigin
seyleri yapmaya zorlama ve arzuladigin sonuglan elde etme yete-
negidir. Kaba gii, bagkalarina normal olarak yapmayacaklan sey-
leri yaptiran havug ve sopay: kullanir. Yumugak gii¢, bu amaglara,
baskalarin cezbederek ulagir ve boylece havug ve sopaya para har-
camazsin. Yumugak giig, genel olarak, bir kiiltiiriin, bir iilkenin de-
mokrasi ve insan haklan gibi politik ideallerinin ya da bagkalarinin
cikarlarini iceren politikalarinin gekiciliginden olusur.®

Nye, Ortadogu’daki Amerikan “yumugak giicii’ne iligkin ola-
raksa, §u ilging saptamada bulunuyor:
Kugkusuz, Ortadogu gibi, Amerikan kiltiiriine iliskin geligkili [bir-
birine kargit] duygulanin bulundugu bélgeler de vardir ve bu bura-
larda yumusak giliciimiizii sinirlamaktadir.®!

Sonugta, bagkalan uzerinde gergek, kalici, giiglii dayanaklarla
egemenlik kurabilmek igin, elbette zor, fiziki gii¢ ve siddet kullan-
mak gerekmektedir ama aym zamanda bu, rizayla, degerler hege-
monyasi aracilifiyla, cazibe merkezi yaratarak ve gekici gelen mo-
ral dgelerle beslenerek tamamlanmahdur.

Iste ABD’nin, “Genisletilmis Ortadogu ve Kuzey Afrika
Bolgelerinin Ortak Gelecegi igin Ortaklik” ya da “Genigletilmis
Kuzey Afrika ve Ortadogu Girisimi” diye adlandirilan ve kamuo-
yumuzda daha ¢ok “Biiyiitk Ortadogu Projesi” (BOP) olarak bilinen
stratejiyi yeniden 1sitip giindeme sokmasinin nedeni, sadece zorun
yetmedigini goriince, “yumugak giici’nii de devreye sokma zorun-
lulugunu duymasiyd.

59 Joseph S. Nye, The Paradox of American Power: Why the Worid's Only Superpower
Can't Go It Alone, Oxford University Press, New York, 2003, s. 8-9, 80.

60 Sean Creehan, Sabeel Rahman, “The Power of Persuasion: Dual Components of US
Leadership”, Harvard International Review, c. 24.No. 4,2003, 5. 46.

61 Joseph Nye, A.ge., s.70.
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Cinkii ABD Irak’ta zordadir. ABDnin Irak’taki durumunu,
tam anlamiyla “bataga diigymek” olarak nitelendirmek yanl§ olma-
yacaktir. Sayet isgalci, isgal ettigi yeri denetim altinda tutamiyor,
“kabul edilebilir” kayiplarla iggali siirdiiremiyor ve kendi ¢iki-
sinin “makul” imkanlarini yaratamiyor, yani bir bigimde yenilgi
sayilamayacak bir geri ¢ekilmeyi bagaramiyorsa, bataga saplanmus
demektir. ABD o durumdadir ki, son segimlerde goriildigi gibi
muhalefet de Kerry) bir “¢ikig” imkidmna ya da aym anlama gelmek
izere, iggali sirdiirmekten bagka bir segenege sahip olmadiginu iti-
raf etmek zorunda kalmigtir. Siireklilesmek zorunda kalan bir is-
galse, tanim geregi, bataklik anlamina gelmektedir. Korfez Savag
sirasinda da gorevde olan Baba Bush’un sahin Disisleri Bakanla-
rindan James Baker, 2005 yilinin baglarinda Rice Universitesi'nde
yaptig1 konugmada, kalicilagmug bir isgalin hem igeride, hem diga-
rida olumsuz sonuglar doguracagim sdylemek zorunda kalmigtir.
“Bataklik” da tam budur igte: Iggal siirdiirillemez olur, sorunlari
agirlagtirr, dolayisiyla goriintiide olsun bir an 6nce gtkmak gerekir
ama bu bagarilamaz. Nitekim iggalin iigiincii yi1ldonimiinde Bush,
“Irak’tan ¢ekilmeyi kendinden sonra gelecek bagkanlarin digiine-
cegini” soyleyerek ¢ikigi belirsiz bir tarihe ertelemistir bile. Batagin
sonrasi bellidir: kendi cenderesi i¢inde kivranmak, debelendik¢e
batmak ve sonunda da bogulmak...

BOP’la ongorulen hédkimiyeti tesis igin “yumugsak gici”
de devreye sokma ¢abasi, ashnda Amerikan emperyalizminin
“hakimiyet” yontemine iligkin ayirt edici 6zelligine de uygundur.

Ingiliz tarih¢i Hobsbawm séyle diyor:

On dokuzuncu yiizyilldaki Biiyilk Britanya'mn aksine Amerika,
devrimci bir ideolojiye dayanan déniigtiiriicii bir giigtiir. Devrimci
Fransa ve Sovyet Rusya gibi Amerika da salt bir devlet degildir, ken-

dini aynm zamanda diinyanin belli bir bi¢imde doniigiimiine adamig
bir devlettir.*

Dolayisiyla da, Amerikan emperyalizminin kurdugu bagimhhk
iligkisi 6nemli bir farklilhik gostermektedir. ABD, hakimiyetini, be-
lirli igbirlik¢i odaklardan ziyade ya da onlara ek olarak daha farkl

62 Eric Hobsbawm, Yeni Yiizyilin Esiginde, gev. Ibrahim Yildiz, YordamKitap, Istan-
bul, 2008, s. 59.



474 ABD, Ortadogu, Tiirkiye

bir diizeyde kurmakta ve yiiritmektedir. ABD, hakimiyeti altina
aldig1 bir ilkede, o iilkenin diizenine i¢kin bir 6zellik kazanmakta,
bir bagka ifadeyle o diizenin dogrudan igsel, organik bir pargasi
olmaktadir. Bu haliyle de, digsal bir unsur olmaktan ziyade, daha
¢ok, diizenle fiizyona girmekte, toplumsal dokuya niifuz etmekte,
kurumlardan hayat tarzina, biirokrasiden kiiltiirel iklime, toplum-
sal ruhi sekillenmeden seckinlere, bilim kurumlarindan medyaya,
giderek neredeyse solunan havaya, igilen suya karigarak hayatla bi-
tiilnlesmekte, bir tiir hemhal olmakta, diizen i¢inde erimektedir. Bu
tir egemenlik sistemi, dolayisiyla, kolay elde edilemeyecek olan bir
degerler hegemonyas: iizerine kurulmakta, organik bir entegras-
yonla yiiriitillmektedir. I¢sel, organik bir unsur olarak Amerikan
emperyalizmi artik gérilnmez eliyle “domestik” olarak hitkmiinii
icra etmektedir.

Bu anlattifimiza en giizel 6rnekler, Ikinci Diinya Savagindan
sonra “kivam™a getirilen Almanya ve Japonya’dir. Buralardaki
kalict Amerikan hakimiyeti, askeri iggalle degil, “degerler hege-
monyast” yoluyla “diizene sizmak”taki beceride saklidir. Bugiin
bile, bu iki iilke birer “kiigitk Amerika”dirlar, biitiin gériiniir go-
rinmez ¢eligkilere ve bagimsizliklarina kargin. “Kiigitk A merika
karikatiiri” Tirkiye de iyi bir 6rnek olusturmaktadir bu konuda.
ABD, Tiirkiye'de, AB ya da tek tek Almanya, Fransa, Rusya gibi
digsal faktor degil, i¢kin bir unsurdur; 6zel hikimiyetini 6zel bag-
larla kendine bagladify 6zel odaklar araciligiyla oldugu kadar,
hatta ondan da daha fazla, “organik niifuzuyla siirdiirmektedir.
O, Tiirkiye'de her yerdedir; kan dolagimindaki oksijen gibidir ve
elbette ‘zehirini’ her yana tagiyabilmekte, her organi, giderek tiim
viicudu, metabolizmay:1 denetimi altinda tutmaktadir, onun sefil
yagsaminin ‘hayat iksiri’ olabilmektedir. Bu tiir hegemonyayj, ‘orga-
nik hakimiyet’ olarak tanimlamak gerekmektedir.

Bu arada, Paul Sweezy, Paul Baran ve Harry Magdoff gibi Ame-
rikali Marksistlerin isaret ettikleri, Amerikan emperyalizminin
‘azgelismisligi yapisallastirip siireklilestirdigi’ tezi de, bir yaniyla,
bir anlaminm1 bu noktada bulmaktadir. Amerikan tipi hikimiyet
daha ¢ok “kurumsallagmig” bir azgelismislik batakliginda hayat
bulabilmektedir.
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Bu héakimiyet yapisi, ayrica, ABD’'nin hem giicii, hem de zaaf:
olmaktadir. Gii¢ kaynag: olmaktadir ¢iinkii onu bir digsal miistevli
olmaktan ¢ikarip diizene ickin “yerli mal” yapmaktadir. Boylece,
Amerikan emperyalizmi, bir yandan hayatin her alan ve boyutunda
yayguin bir varlik olarak etkisini kullanmakta, bir yandan da, yaban-
¢1 olmanin yaratabilecegi tepkilerden korunmakta, nihayet kendisi-
ni yerellestirerek yerliyi tasfiye etmektedir. Ayrica, belirli isbirlik¢i
odaklarin ittifakina ve dolayisiyla da onlarn giiciiyle belirli ekono-
mik-politik-sosyal unsurlara mahkiim olmadan daha istikrarh kil-
maktadir egemenligini ve yapisal bagimlilik iligkilerini.¢?

Iste BOP, bu nedenlerle, bolgeyi kiiresellesme siireglerine ve
global kapitalizme eklemlemeyi, stratejik alan olarak ele gegirme-
yi, enerji kaynak ve ikmal yollarina egemen olmayi igeren, bunun
i¢in dogrudan Amerikan askeri varligini ve isbirlik¢i hiikiimetleri
ongoren ve fakat bunlar1 aym1 zamanda asan bir projedir. Bunun
i¢indir ki BOP, banka ve girket kurmak kadar, sivil toplum o&rgiit-
lerini yaratmay; polis ve ordu giicii olugturmanin yaninda ini-
versite ve medya yaratmayy; formel bagimlilik zincirleriyle birlikte
kadin egitim merkezlerini, okuma yazma kurslarini, yardimlagma
enstitiilerini, ¢ocuk bakimevlerini, halk kiitiiphanelerini kurmay
hedefliyor. Demokratiklesme ve sivillesme sdylemleri elbette boyle
bir yaklasimin ayrilmaz unsurlan olarak dillendiriliyor. Haziran
2004’teki G-8’ler toplantisi i¢in hazirlanan bir Beyaz Saray belge-
sinde, “G-8 iiyelerinin, bolge hiikiimetleri, i dlemi ve sivil toplum
temsilcileriyle esgiidiim iginde, var olan programlar: ‘yogunlagtir-
mak ve genisletmek’, demokrasiyi yerlestirmek, egitimi diizeltmek,
istihdam ve ekonomik bityiimeyi saglamak i¢in” bir ‘Destek Planr’
agiklamakta ve BOP’un 6zii ortaya konulmaktadir. Bu belgede, “de-
mokratikkurumlarin ve demokrasi programlarinin baglatilmasi ve
giglendirilmesi”nden, “mikrofinans girisimiyle 6niimiizdeki 5 yil
i¢inde iki milyondan fazla iireticiye yardim yapilmasi”ndan, “oku-
ma yazma seferberligi ve 2009’a kadar 100 bin yeni 6gretmen kad-
rosu yaratilmasi”ndan, “6zel girisimin gelistirilmesi fonu*ndan,
“bolgede is atmosferinin iyilestirilmesinden soz ediliyor.

63 Haluk Gerger, “Amerikan Emperyalizminin Ayirt Edici Ozellikleri”, Praksis, No.
11, Yaz 2004, 5. 17-18.
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Belgede, demokrasinin ve iyi y6netimin gelistirilmesi, bilgi top-
lumu yaratilmasi ve ekonomik firsatlarin genisletilmesi bagliklar
altinda, Arap iilkeleriyle Tiirkiye, Israil, Pakistan ve Afganistan’dan
olusan alani kapsadig: belirtilen bolgede zikredilen programlarin
bazilar1 sunlar:

- Ozgiir secimler

- Parlamenterlerarasi iligkiler ve parlamenterlerin egitimi

- Kadin onderler yaratmak i¢in egitim merkezleri

- Halka hukuki yardim merkezleri; bagimsiz medya girigimi
- Mikrofinans

- Mali korporasyon

- Biyiik Ortadogu Gelisme Bankasi

- Ticareti gelistirme

- Seffaflik, yolsuzlugu 6nleme

Goriildigii gibi, gliniin uluslararasi kapitalist birikim modeline
uygun, Amerikan gikar ve ihtiyaglariyla uyumlu kurum ve degerlerle
tahkim edilmig bir reform programi sunuluyor. Burada temel amag,
hi¢ kugkusuz boélgedeki segkinleri, degerleri, giderek popiiler kiltiir-
le yriginlar1 bityiik 6lgiide Amerikan degerleriyle sekillenmis kiiresel
kapitalist tarza entegre ederek vahgi liberal kapitalizmin ahlakina
kars1 var olan kiltiirel/tarihsel direnisi yitkmaktir. Boylece ehliles-
tirilmis bir uygarlik, kolelestirilmis bir halk, yok edilmis bir kiltiir-
le beraber uygarhklar ¢atiymas1 da mutlu sona erdirilmis olacaktir.
Ardindan da Ortadogu, ABD’nin suretinden yeniden yaratilacaktir;
halkin diinyas1 Amerikan yagam bigimiyle yeniden tretilmis olacak-
tir. Ortaya da bir karikatiir ¢ikmig olacaktir elbette. Bir toplum ya
da bireyin, 6z benligini, tarihsel/kiiltiirel birikim ve bellegini inkar
temelinde olugacak, biitiiniiyle yabanci, yerel zeminde var olmayan
bir yanilsama iizerine inga edilen 6ykiinmeci varolusu, hazin ve o
ol¢iide de trajikomik bir goriintii ortaya ¢ikaracaktir kugkusuz.

BOP, zor ve siddetle 6riillmiis bir askeri iggal gergevesi iginde
“modernlegtirme” programidir ve kurmak istedigi “degerler hege-
monyast”, 6ziinde, bir “degersizlestirme”, kiiltirden koparma, yoz-
lagtirma denemesidir.
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ABD, boylece de, dogrudan kurulacak yeni diizende kendini var
edecek, digsal bir dgeden, yabanc1 bir devletten, diizenin igkin bir
unsuruna, onun kurum ve degerlerinde yeniden iiretilen bir asli par-
¢aya doniisecektir. Sonug olarak, degerler hegemonyasina dayal bir
“organik hakimiyet” kurulacaktir ele gegirilen cografyada ve ¢ok
yonli bagimlilik dogrudan uysal somiirge halklar: tarafindan yi-
riitillecek, giindelik yagamda ve kurumlarda yeniden iiretilecektir.

Adeta dért “dinsel tutku” harekete gegiriyor, irk¢1 bir kendini
begenmisglikle Ortadogu’ya koleligi dayatmak isteyen ve son tahlil-
de paraya ve giice, sermayeye tapinan Amerikah fanileri.

Bu tutkulardan biri “kiiresellesme dini.” Edward Luttwak,
Amerikah segkinlerin Kiiresellesmeye ‘bir din” olarak baglandik-
larim yaziyor: “[Onlar] kiiresellesmeyi sadece desteklemiyorlar.
Ona ortak ideolojileri, neredeyse bir dinmis gibi sahip gikiyorlar.”*

Ikincisi, Amerika’nin kendisine Tanri tarafindan bahsedilmis
ilahi misyonu. Amerika Birlesik Devletleri, “Amerikalilarin segil-
mis bir halk, Amerikan diizen ve devletinin de Tanrinin yeryiiziine
indirdigi bir egsiz deneyim oldugu, bunun yeryiiziine yayilmasinin
insanoglunun hayrina bir ilahi misyon oldugu” inancini igsellegti-
rerek tarih sahnesine ¢ikti Daha sonra bu “ilahi misyonun yerine
getirilebilmesi i¢in [gerekli] tanrisal giice sahip olundugu™na inanil-
di, “Amerikan hayat tarzina kars: olanlarin, yok edilmesi [vacip]...
insanlik diigmani geytanlar oldugu™na hitkmedildi.** Edward Said'in
belirttigi gibi, Amerikalilar arasinda, “ABD’nin sadece igeride degil,
bitiin diilnyada en dogruyu yaptigina ve en dogru tarafta olduguna
dair adeta dinsel bir baghilik s6z konusudur.”¢ Amerikan degerleri-
nin diinyada hakim olmasi gerektigini soyleyerek saldirilari baglatan
W.Bush, bu degerlerin, “her kisi igin, her toplumda, dogruve gergek”
oldugunu iddia edecek kadar ciiretkar olmay1 bundan almaktadir.’

64 Aktaran William K. Tabb, The Amoral Elephant: Globalization and the Struggle for
Social Justice in the Twent y-First Century, Monthly Review Press, New York, 2001,
5.172-173.

65 Haluk Gerger, Kan Tad:: Belgelerle ABD’nin Kara Kitabi, 6. basim, Yordam Kitap,
Istanbul, A.ge., 5. 472-473.

66 AktaranA.gy..

67 Bush'un 17 Eyliil 2002 tarihli “Birlegik Devletler’in Ulusal Givenlik Stratejisi” ra-
porunun sunug§ mektubundan aktaran Rashid Khalidi, A.ge., s. 2-3.



478 | ABD, Ortadogu, Tirkiye

Ugiincii olarak, yénetimdeki yeni muhafazakarlarin ve bizzat
W. Bush’un inandig1 Yahudi-Hiristiyan, Evanjelist dogmalar s6z
konusudur saldirgan giidiilerde: Biiyiik Savas ve Kiyamet sonrasin-
dalsa Mesih yeryiiziine inecek ve tapinak yeniden insa edilecektir...

Nihayet, ABD’nin kendisinin bizzat Tanr olduguna dair bir kér
inang da gorilmektedir yeni saldirganlhkta:

Amerikan askerleri artik bu diinyada savasan bir gii¢ degiller; mis-
yoner oldular. Artik sadece diiymanlarini 6ldiirmiiyorlar, geytan-
lar1 yok ediyorlar... Amerika Birlesik Devletlerinin artik Tanriya
yakarmaya ihtiyac: yok; kendisi Tanry; ve digani aydinligs yaymaya
gidenler bunu goksel bir mekan adina yapiyorlar. Bayrak, Incil ka-
dar kutsal oldu; ulusun adi, Tanr1 nin ad1 kadar miibarek; Bagkanlik,
papazhiga doniigiiyor...®

Elde Tanr’'nin adaleti olunca, hukuka da gerek yok. Guantana-
mo’daki “mahkeme”de konugmak isteyen tutsak Firuz Ali Abbasi’ye,
“Mahkeme Bagkami, ‘Hayir, yok,” diye ¢ikisiyor ve salondan ¢tka-
rilan esirin arkasindan sesleniyor: ‘Uluslararasi hukuk umurum-
da degil. Bir daha uluslararas: hukuk lafin1 duymak istemiyorum.
Uluslararas: hukuku dikkate almiyoruz.™®

Irak’a demokrasi, refah ve hukukun istianligi boyle gotiirali-
yor; saka gibi!

Yinelemek gerekirse, gergekte yapilmaya ¢alisilan, Amerikan
(kapitalist/emperyalist Batt) degerlerinin bolgede bir bi¢imde ig-
sellestirilmesi, yani sosyalizasyon ve en azindan kiiresellesme
merkezlerine bagh bir se¢kinler grubunca benimsenmesini sagla-
maya ¢aligmaktir. ABD, bu tirden bir “degerler hegemonyasi”yla
hakimiyetini pekistirmek, “organik” yani nisbeten yapisal ve dola-
yistyla kalic1 hale getirmek istiyor.

ABD bunu yaparken yine Gramsciyen kavramlarla agiklayabi-
lecegimiz iki yontem kullaniyor. Gramsci, bir merkez katman et-
rafinda olugan iktidar blokunu “tarihsel blok” olarak adlandirmus,
yerel giiglerin kendi hegemonyalarini kuramadan ve dolayisiyla da
toplumsal katilim saglayamadan gergeklestirdikleri (tepeden inme)
reform ve doniigiimleri de “pasif devrim” olarak tamimlamigti. As-

68 George Monbiot, Guardian Weekly, 7-13 Agustos 2003.
69 Radikal, 10 Nisan 2005.
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linda Gramsci, Saddam rejimini bu baglamda “Sezarizm” tiiriin-
den bir pasif devrim rejimi olarak tanimlardi. Bugiin de Irak’taki
i¢ ve dig “koalisyon”la bir somiirgeci alt-sistemin tarihsel bloku
olusturulmak isteniyor. Amerikan silahli kuvvetlerinin dayaticili-
ginda (ve miimkiinse NATO'nun da katkilariyla) egemen segkinle-
rin birbirine zincirlenmesine dayali bir “pasif (kars1) devrim”, yani
somiirgeci kolelestirme operasyonu devreye sokulmaya ¢alisiliyor.
Biitiin bu serbest se¢imler, demokratiklesme, sivil toplum, kadin
kurtulusu, 6zgiir medya ve iiniversite soylemlerinin ardinda yatan
budur.

Dogu Avrupa ve Kafkaslar’da bir ara sahneye konan “portakal-
limon devrimleri’nin alanlarindan biri olan Giircistan'a iligkin
uluslararas: spekiilator George Soros’un soylediklerini yazan gaze-
te haberi “demokrasi oyunu”nu iyi anlatiyor:

“ABD’li inlii spekiilatér George Soros  darbe donemlerinde
agik kuruluglarin olustugunu belirterek, “Ben ve vakfim darbe olan
iilkelerde aktif rol oynuyoruz,”dedi...

Giircistan’da darbe sonrasi bagariy1 ¢ok istedigini kaydeden So-
ros goyle konustu:

Ben UNDP'ye bir kaynak aktariyorum. Bu kaynak su an Giircistan
hiikiimetinde yer alan bakan ve bakan yardimcilarina maas veriyor.
Bakanlara 1200, bakan yardimcilarina ayda 800 dolar maas saghyo-
rum. Ayrica polise ve diger kamu kuruluslarina da bu fonla maas
saglaniyor.”

2003-2005 yillari arasinda Amerikan Ulusal Giiven-
lik Konseyinin ‘Iran, Irak ve Stratejik Planlama” Dairesi
Direktérliigii nde bulunan, ondan énce de Irak Yitksek Ogrenim
ve Bilimsel Arastirma Bakanlifi'na danigymanlik yapan Andrew
Erdmann, bir yazisinda kiiltiirel saldirinin ipug¢larin soyle veriyor:

Masraflan esit olduguna gére, Irak’in gelecegiicin hangisi daha iyi
bir yatinmdir: Irak’in gelecekteki liderlerinin ABD'deki iiniversite-
lerde egitim gormeleriigin y1lda 250 kadar burs mu veya bir bagka
savag ugagy m1? Irak’ta ... bakanhk teknokratlarindan gazetecilere,
doktorlara ulagabiliriz. ... (Siradan goriinen ama kritik kaynaklar
olan online dergi databazlarina ulagmayl da iceren) Internet gibi

70 Hiirriyet,9 Haziran 2005.
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iletisim teknolojisine ve video konferans sistemine yaptigimiz yati-
rimu ciddi bicimde artirarak su andaki giivenlik durumunu bypass
etmenin yollarim bulabiliriz. Irakh editérler, gazeteciler ve yayin-
cllar i¢in “egit ve malzeme sagla” programlarimiz: genisletmeliyiz.
Ayrica, Irakhlan sivil toplum orgiitlerini kurma ve yagatma ko-
nusunda yardima olan Demokrasi I¢in Ulusal Vakif, ABD Barig
Enstitiisii ve teki Orgiitlere yapilan mali yardimlar artirmaliyiz.
... Amerikan is¢i sendikalari, meslek birlikleri, egitim kurumlary,
gazeteciler, 6grenciler, insan haklan aktivistleri, bilimciler ve sir-
ket yoneticileri, Irakhi meslektaglariyla iligkiler tesis etmelidirler.

[Bu tiir bir) strateji, Irakh miittefiklerimizle oniimiizdeki ortak
sorunlara karg: gercekgi bir yarut oldugu gibi olasi kétitye gidislere
karg1 da bir sigorta iglevi goriir.  Gelecek dénemlerle ilgili ka-
ranlik olasiliklar konusunda hayalci olmamaliyiz. ... Biz bugiinun
parti onderleriyle ¢aligirken, Irak’in nasil bir iilke olacagina yeni
kugaklar karar verecektir. Ustiin gelmelerini umdugumuz giigler,
gazete yoneticisi olmug Shakespeare uzmam, kendini 6grenciler
arasinda Internet baglantisini genigletmeye adamg bir érgiitiin
bagindaki mimar ve Ulusal Demokrasi Enstitiisiinden fikir alan
bagimsiz parlamento adayi olmalidir...”!

Amerikalilar ayrica, 1975 yilinda Helsinki'de imzalanan Av-
rupa Giivenlik ve Isbirligi Konferans: Nihai Senedindeki “insan
haklar1” ve “ekonomik iligkiler” béliimlerinde yer alan sizma ve
ideolojik etkileme firsatlarinin, Dogu Avrupa ilkelerindeki ¢6zil-
meyi ger¢eklestirmede Bati'ya biiyiik imkanlar yarattigini soyli-
yor ve BOP’u da boylesi bir ideolojik/kiiltiirel saldiri araci olarak
goriayorlar. Uluslararasi Kriz Grubu (International Crisis Group)
adl: bir kurulugun 7 Haziran 2004 tarihli bilgi notu, BOP’un bu
noktaya iliskin ideolojik 6ztinii bir Amerikan Digisleri Bakanlig)
yetkilisinin agzindan soyle anlatiyor:

[Helsinki siirecinin] Sovyetler Birliginin parcalanip devrilmesinde
6nemli rol oynadiina ve Avrupay: birlestirmeye biiyiik katki sag-
ladigina iliskin bir inan¢ var. Bu diigiince de [BOP], ayn1 bicimde,
[islami] aginhgin ekiciligini yok edecektir.

BOP, salt siddete dayali saldirganliginin yikintilan altinda ka-
lan, Irak direnisi ve diinyadaki yalmzligi kargisinda bocalayan,

71 Andrew Erdmann, “Atter Withdrawal, Engagement”, International Herald Tribu-
ne, 2 Ocak 2006
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insanin, diinyanin en giiglissii de olsa savag makinesi ve teknolo-
ji karsisindaki nihai dstiinlagiinii bir kez daha yagayarak géren
Amerikan yonetiminin bir yontem arayis1 ¢irpimiginin riindir.
Yoneticilerin bagarisizlik kargisinda, bir bagka imkansizin pesinde
kosmas1 olarak ortaya ¢ikmugtir. Zoru besleyen ve ondan beslenme
durumunda olan bagka (sosyal, kiiltiirel, ideolojik, ekonomik vb.)
araglari da kullanarak ugursuz hesaplarimi gergeklestirmeye ¢ali-
styor ABD.

Boylesi karmagik bir cografyayl, oramn kadim halklarim ve
farkhhiklarini, uygarhk birikimini, ABD’de belirlenmis, stan-
dartlastirilmig bir kiiltiirel cendereye sokup kélelestirmenin nasil
bir toplumsal mithendislikle miimkiin olacag: ayn bir konudur.
Ortadogu’yu kendi suretinin bir karikatiriinden sekillendirme ¢a-
basi gergekten bir saka gibi gériinmektedir. Daha dogrusu, aldig
cok yonli darbeler ve beklenmeyen yenilgilerle ufku sagmig, pers-
pektifini yitirmig bir meczubun ¢irpiniglaridir, béyle zuliim iginde
toplumsal riza iiretme gabalar.

Bir yaniyla BOP bugiin 6lii dogmus bir ¢irpinis projesi olarak
goriilmektedir ama 6ziindeki amaglarin dinamikleri derinlerde,
dogrudan kiiresellegme siirecinde yatmaktadur.

ABD'nin Ortadogu saldirisini, Irak’ iggalini ve BOP’u kiireselleg-
meden, kiiresellesmenin diinyaya dayatilmas: stratejisinden ayira-
rak kavramak olanaksizdir.

Kiiresellesme saldirisi da her seyden once siddete dayanmakta-
dir: “Siirdirilebilir kiiresellesme istikrarh bir gii¢ yapilanmas ge-
rektirir ve bunun i¢in de higbir ilke ABD kadar gerekli olamaz...”
Gergekten de, “Pazann gizli eli, gizli bir yamruk olmaksizin asla
¢alisamaz. McDonalds, F-15 jetlerinin yapimcisi McDonell Doug-
las olmadan gelisemez. Diinyay: Silikon Vadisi teknolojileri igin
giivenli yapan gizli yumrugun adi, ABD Kara Kuvvetleri, Hava
Kuvvetleri, Donanmas: ve Deniz Piyadeleridir.””

Bu satirlarin ciiretkar yazari, kiresellesme’'nin Amerika tara-
findan dayatilan kurallarini da koyuyor:

72 Thomas Friedman, The Lexus and the Olive Tree: Understanding Globalization, ge-
nigletilmigvegiincellegtirilmig basim, First Anchor Books, New York, 2000,s. 464.

181



482 ABD. Ortadodu, Turkiye

Bir iilke agagidaki altin kurallara ya uymah ya da uymaya yoneli-
yor kabul edilmeli: 6zel sektérii, ekonomik bityiimesinin éncelikli
motoru yapmak, diigiik bir enflasyon oran: ve fiyat istikrarini siir-
diirmek, devlet biirokrasisini kiigiiltmek, miimkiin oldugu dl¢iide
dengel, hatta fazla veren biitge yapmak, ithalat iizerindeki giimriik
tarifelerini azaltmak ya da silmek, yabanci yatirimlara kisitlamalan
kaldirmak, kotalar: ve yerli tekelleri yok etmek, ihracat: artirmak,
devlet kuruluglarini ve miilkiyetini 6zellestirmek, mali piyasalar
tizerindeki kontrolleri kaldirmak, parasini konvertabl yapmak, sa-
nayisini, borsasini, bono ve tahvil piyasasini tam yabanci miilkiyete
ve yatiima agmak, miimkiin oldugu 6lgiide yerel rekabeti geligtir-
mek iizere ekonomisini serbestlestirmek, kamu yolsuzlugunu, siib-
vansiyonlarim ve riigveti engellemek, banka ve telekomiinikasyon
sektorlerini 6zel miilkiyet ve rekabete agmak ve yurttaslarina, re-
kabet igindeki farkl: emeklilik alternatiflerini, yabanc: sigorta ve
fonlar1 secme olanag vermek  [ve boylece bir iilkenin] politik
seceneklerinin Pepsi ya da Coca Cola arasindaki ayrima indirgen-
mesi, basit damak tadi farklhiliklary, yerel geleneklere uydurmak igin
yapilan kiigiik degisiklikler, yu ya da bu noktadaki kimi esneklik-
lerle sinirlanmasi ve fakat altin kurallardan 6nemli sapmalarin asla
onaylanmamasi...”

Sadece bu kadar degil elbette. Kiiresellesmeyle ortaya ¢ikan de-
netimsiz ve birbirine baglanmis yerel piyasalardan olugan uluslara-
rasi mali ag i¢indeki spekiilasyon kaynakl global istikrarsizlik, em-
peryalist metropollerde “Global Governance” diye adlandirdiklan
“dilnyay1 yonetme” ihtiyacini da artirmigstir. Artik, zorla denetim
dis1 biraktirilan ve global finansal pazara baglanan marjinal mali
piyasalarda kir ve kumar hirsinin ka¢imilmaz sonucu olan krizler,
dogrudan bityitkk merkezleri vurma potansiyeline sahip olmuglar-
dir. Bu durumda, emperyalist miidahale daha da 6nem ve aciliyet
kazanmistir. Bir bagka ifadeyle, finans kapital 6nce miidahale ede-
rek kamunun ve egemen devletlerin kendi mali piyasasini kontrol
mekanizmalarimi ortadan kaldirmustir. Sonra, bu denetimsizlik
(de-regulation), sadece yerel istikrarsizlig1 degil kiiresellesmeyle
global istikrarsizlig1 kaginilmaz yapip emperyalist metropollerin
mali piyasalarini ve ekonomilerini de tehdit eder héle gelince, bu
kez de bunu 6nlemek i¢in miidahale etmeyi gerekli saymigtir.

73 A.g.e.s.105-106.
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Clinton’'un Maliye Bakani Robert Rubin bu kisirdongiiniin,
emperyalizmin ‘tung yasasi’'nin altinda yatan dinamigi anilarinda
sOyle ozetliyor:

Mali piyasalar insan dogasina baghdirlar ve [dolayisiyla] aspirihklara
savrulma egilimi tagirlar. Bu da, su ya da bu bigimdeki periyodik
mali krizlerin neredeyse kaginilmaz oldugu anlamina gelir ...

Bir iilkenin bagaris1 bagkalarini zenginlestirebilir, hatalar1 da riske
atabilir. ...

[Entegre olmus diinya ekonomisi] gercegi  ulusal ve uluslariistii
etkin y6netimini merkezi 6nemde olmasini getirir. ...

Wall Street’te gahiymaya bagladigimda, ABD digindaki global ekono-
mide olanlarbeni ve meslektaglarimi pek etkilemiyordu. Bu donem-
de, New York’un en 6nemli banka yatirim sirketi Goldman Sachs'in
tek bir denizagir: biirosu yoktu. Avrupadaki sanayilegmis iilkeler ve
Japonya'yla sinirli is baglantilarimiz vardi ama gelismekte olan iilke-
lerde ciddi ig yapmayi tahayyiil bile edemezdik.

Bugiin buna inanmak zor goriiniiyor. Biitiin kariyerim boyunca ta-
nik oldugum en temel degisikliklerden biri, iilkemizle, geligmekte
olanlar dihil, diinyanin geri kalan kismu arasindaki baglarda orta-
ya ¢ikan muazzam artiy olmusgtur. On yillar 6nce, Maliye Bakanlar:
yurt digina gittiklerinde, Londra, Paris, Bonn ve Tokyo'yu ziyaret
ederlerdi. Benim Maliye Bakanhgim sirasinda ziyaret ettigim il-
keler arasinda, Arjantin, Brezilya, Cin, Fildisi Sahilleri, Hindistan,
Endonezya, Mozambik, Filipinler, Ukrayna ve Vietnam vardi. Asya
krizinde de gordiigiimiiz gibi, ekonomik saghgimiz, diinyanin bagka
yerlerinde olanlardan giderek daha fazla etkilenmektedir. ...
Kariyerim boyunca, genellikle, ¢ikarlarimizi 6teki iilkelerinkine
baglayan ekonomik ve mali iliskilerle ugragtim.”

BOP’la kurulmas: planlanan “degerler hegemonyasi™nin 6zii-
nii kiiresellesmeye yapisal uyum olusturmaktadir. Amerikan Si-
lahli Kuvvetleri’nin ve Pentagon’un yeni siirece gore yetistirilip
yapilandirilmasimin en etkili ideologlarindan Profesér Thomas
P. M. Barnett, Amerika'nin “21. yiizyildaki savaslar’”’mn kiire-
sellesme normlarinin direnen ilkelere yerlestirilmesi oldugunu

74 Robert E. Rubin, (ve Jacob Weisberg), In an Uncertain World: Tough Choices
from Wall Street to Washington, Random House, New York, 2004, s. 237, 238-
239, 407-408.



484 | ABD, Ortadogu, Tiirkiye

yaziyor ve bu baglamda Ortadogu’yu temel hedeflerin baglicas:
olarak goriiyor.”

Barnett'’e gore, ABD’nin yeni hedefi/digman: kiiresellegme-
ye eklemlenmemis, ona kapali iilkelerdir. Kiiresellesme norm ve
kurallarina uymayan, yani ticareti liberallestirmeye direnen, ser-
mayenin tam serbestlikle dolagimina izin vermeyen, yeni diizenin
medyasina, digiincelerine, kurallarina kapilarimi ardina kadar
agmayan, yabanci sermayeye giiven vermeyen dolayisiyla yabanc
yatirim ¢ekemeyen, serbest piyasamin isleyigine tabi olmayan tilke-
ler degisene ya da ABD tarafindan degistirilene kadar onlara rahat
yuzii olmayacaktir. Kisacasi, beynelmilel sermayenin taleplerine
kayitsiz kosulsuz boyun egis, piyasaya kolelik, kapitalist-emperya-
list diinyanin “degerleri"ne baghilik, onun yagam bigimi ve egemen-
ligine teslimiyet, biiyiik tekellere biitiin kapilarin agilmasi, 6zelles-
tirme ve diizenlerin buna gore yeniden yapilandirilmasi, toplumsal
isleyisin buna gore yeni bastan diizenlenmesi, ruhi sekillenmenin,
yeni insanin olusturulmasi, yani toptan organik kolelik, 21. yiiz-
yil Amerikan hikimiyetinin olmazsa olmaz kogullaridir. Barnett,
“Merkez” olarak tanimladig; kiiresellesmeden kopuk ve dolayisiyla
da “Bogluk” olarak nitelendirdigi Ortadogu’ya iliskin yeni yoneli-
mi agikea ve bityiik bir kiistahlikla ilan ediyor:

Ortadogu, Merkeze lkiiresellesme diinyasina] katilana kadar biz
asla Ortadogu’yu birakmayacagz. ... Biz bolgeyi doniigtiirmek isti-
yoruz. ... Biz diinyanin her tarafinda savas agmaya haziriz ancak bi-
zim odaklandigimiz asil yer Bosluk bolgeleridir. ... Amerika, Giiney
Bati Asyada, diger adiyla Orta Asyada ve Iran Korfezinde savasa

hazirdir, ¢iinkii bu bolgeden akan eneriji kiiresel baglantinin korun-
masi bakimindan 6nemlidir.”’¢

Soguk Savag’ta, Amerikalilarca ele gegirilmesi gerekli “strate-
jik bogluk” (vacuum) olarak goriilen Ortadogu, bugiin de kiiresel-
lesmeye eklemlenmesi gereken “entegre edilmemis bogluk” ola-
rak kabul ediliyor. Belli ki, Amerikan emperyalizmi, on yillardir
Ortadogu’yu insansizlagtirmanin davasim giidityor, onu gergek-

75 Thomas P. M. Barnett, Pentagon’un Yeni Haritasi: 21. Yiizyilda Savas ve Barss, gev.
Cem Kiigiik, 2. basim, 1001 Kitap, Istanbul, 2004.

76 A.ge.,s. 341,391
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ten bir “bosluk”, beynelmilel sermaye i¢in bir “¢oplilkk” yapmaya
¢abaliyor.
Pentagonun yazarina gore, sira bagka yerlere de gelecektir ama

Ortadogu’nun 6nceligi vardir:
Asya’'da Kuzey Kore'yle savasa ve Cin’in Tayvan’a kars: saldirganh-
g1 caydirmaya hazinz. Terorizme karg: kiiresel savag nedeni ile
Amerika, Afrika iginde her yerde savasa kars: hazir olmasina rag-
men [ran Kérfezine sadece Irak i¢in degil ayni zamanda ran, Suri-
ye ve Suudi Arabistan’a da kalic1 degisimi getirene kadar kendimizi
oralarda fazla géstermek istemiyoruz...”

» «

Barnett’in de belirttigi gibi, yeni “gercek diilgman”, “Baglantisiz-
lik”, yani kiirellesmeden kopukluktur ve ABD kendini Irak’ta, bii-
tiin Ortadogu’da ve giderek biitiin diinyada kiiresellesmenin kesin
hakimiyetini kurmadan savas1 kazanmig saymayacaktir. “Diigman,
ne bir din (Islam) ne de bir yerdir (Ortadogu) ama bir durum yani
Baglantisizliktir.””®

Kiiresellesme o denli 6nemlidir ki, “Amerika, nihai hedef olarak
(ultimately) terdrizmi yenmek, Islam kusatmak, petrol kaynak-
larin1 giivenceye almak ya da Israil’i korumak i¢in Ortadogu’yu
donistiirmiiyor. Biz bolgeyi, dis diinyayla baglant1 kopuklugunu
sona erdirmek [kiiresellesmeye entegre etmek] i¢in donustiirmek
istiyoruz.””®

Kissinger, 1999’da Dublin’de yaptig1 bir konusmada, uluslara-
ras1 tefecilerin emperyalist diizeninin yeni asamasi kiiresellesme-
yi, “ABD hegemonyasinin 6teki adi” olarak tanimlamigti. Profesor
Barnett onu, “Amerikan hayalinin kiiresel manzara tizerinde bir
projeksiyonu-bu iilkenin tarihe hediyesi” olarak saptiyor ve “Kii-
resellesme ebeveynligimizi inkar etmek 20. yiizyilin ikinci yari-
sindan itibaren iilkemizin diinya lideri olarak derin roliinii inkar
etmektir,” diye yaziyor.** Ortadogu gibi, emperyalist Merkez’in

77 A.ge.,s. 395-96.
78 A.ge., s.65.

79 Bu ciimleyi kitabin Ingilizce orijinalinden dogrudan gevirdik ¢inki bu, anlami
daha dogru bigimde verinemizi saglamakta; Thomas P. M. Barnett, The Pentagon’s
New Map:War and Peace in the Twenty-First Century, New York, G.P. Putnam’s
Son, 2004, s. 330.

80 A.ge., (Tirkge basim) s. 66.
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diginda kalan (Baglantisiz) diinyayi, kiiresellesmeye entegre edip
“ehlilestirmek” gerektigini yazan Pentagon Profesorii, dolayisiyla,
“Bosluk’tan ¢itkmak diye bir sey yoksa, ‘gikis stratejileri’ hususun-
da kendimizi alaya almaktan artik vazgegmeliyiz. Cikig yok demek
¢ikig stratejisi de yok demektir,” diyerek iggalin kalicihgina isaret
etmis oluyor.®
Barnett, Ortadogu’yu “Merkez’e entegre etme konusundaki
umutlarimiz konusunda zaman gegmektedir,” derken de, aslinda
savagveiggalin biitin bolgeyi bir an 6nce kapsamasi geregine igsaret
etmektedir.®
Anlagilan odur ki, sorun sadece savagin kazanilmasiyla asla il-
gili degildir asil hedef, “Ortadogu’nun bir biitin olarak donisti-
riilmesi”, yani kiresellesmeye tam entegrasyonudur. Barnett bunu
net bir bi¢imde ifade ediyor:
Bush yonetimi agik¢a Saddam Hiiseyin rejimini devirecegini, yal-
nizca onu iktidardan indirmeyecegini, aynt zamanda Ortadogu’yu
da “doniistiirecegini” ilan etti.  [Irak operasyonu] Basra Korfezi
merkezli bir Sistem Calkantisi yaratmak i¢in agik bir tegebbiis-
ti: Yiiriirlikteki [eski dizenin) kural dizilerini atmak, bazi geyle-
ri sallamak, bolgenin giivenlik sistemini doniistiirecek bir Biyiik
Patlamay: baglatmak ve daha éimit ettigimiz bir¢ok sey. Bu, diger
her seyin baglamu icerisinde bir savast:.
Bush yonetimi... Ortadogu'yu déniistiirmeye istekli bir demet gilgin
idealist{tir]. ... Bush yonetiminin Ortadogu boyunca bir Biiyiik Pat-
lama iiretmeye ¢aligarak yaptig: olduk¢a sagirtici ve cesur olan sey;
ulusumuzu, bir hamlede Bogluk’un biiyiik bir kismin: daraltmaya
adamasidir. ...

Amerika Birlesik Devletleri sistemi altiist ettiginde biz olusan yeni
kurallar altinda kogullar: ayarlariz. Diinyanin geri kalanina bir sin-
yal olarak savasmaya karar verebiliriz, “bu rejimin yaptig1 gibi kural
dizilerimiz kétii bir gekilde ihlal edilirse {kiiresellesmeye, Merkeze
baglanmamak] sonug bu olur.”

Yutulan Basra olarak adlandirdigim ... senaryoda, bélgedeki Ame-
rikan askeri varhg: hitkiim sirmeye devam edecektir, ancak perde
arkasinda. Bu tipki Soguk Savas sirasinda Avrupa'da oldugu gibi tek
kelimeyle hayatin bir gercegi olarak kabul edilecektir. ...

81 A.g.e.,s.70,215.
82 Age.,s. 268.
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Ortadogu’yla diinyanin geri kalanim birbirine baglamak yoneticile-
ri degistirmekle degil, bir sekilde Ortadogu’yu sisteme déahil etmek-
le miimkiin olur.

Bu kesinlikle dogrudur-birimiz 6lmeliyiz. Ya Merkez, Bosluk’u asi-
mile eder ya da Bosluk, Merkez’i béler.  Ya bu kanser yayihir ya da
biz onu yok ederiz. Bogluktan ¢ikis yok; yalmzca Bogluk’u daralt-
mak var. Eger bu miicadelede bagarisizhga ugrarsak kiiresellesme
higbir zaman tam olarak kiiresel olmayacak ve boylece ac1 bir sekil-
de denge dis1 kalmus olacaktur...

Buyik Patlama, Irak’in kiiresellesmenin igleyen Merkez’ine nihai
entegrasyonuna ¢aligmaktadir. Bu entegrasyon, dinyamn Irak’i
entegre etmeye yardimi ve bélgenin bir biitiin olarak kiiresel baga
dogru hareketi olmadan tek kelimeyle miimkin degildir. Bu amag-
lar, Irak’taki askeri zaferimizi neredeyse 6nemsiz kilan savasin ¢ok
otesine gitmektedir...

Bosluk’u kiigliltmek sadece parayla olacakbir ey degildir, buisleme
kan dokmek de dihil olacaktir.  Bu ordu-pazar iligkisini anlamak
demektir.  Tabii Merkez’in [ABD disindaki] geri kalan kismi da
politik, sosyal ve ekonomik entegrasyonu saglamak, bu gelistiril-
mis giivenlik ortamina girmek zorundadir. Bu yapilmadig: takdirde
Amerika’nin savaslan ekonomik kazancin ya da politik imparator-
lugun olmadig savaslar olacaktir. ...

Simdi Irak biitiin bolgenin kalbi igin biiy ik bir savag meydan1 hélini
almaktadir. Eger Amerika Irak’in diinyaylabaglantisini tekrar sagla-
yabilirse, kiiresellesme savaginda gergek bir zafer kazanmis olacagiz
ve Ortadogunun dontsiimi ciddi olarak baslayacaktir.

Saddam Hiseyin'in yasa disi1 rejimi kiiresellesen diinyayla tehlikeli
bir sekilde baglantisim kesmisti-bizim kural dizilerimizden, bizim
normlarimizdan ve Merkez'i kargihkh giiven bagimlihgiyla birlikte
baglayan biitiin baglardan. O, Baglantisizligin Seytam idi ve  6li-
mi hak etmektedir...*

11 Eylil'i “miithig bir hediye” olarak goren Barnett, diinyay:
yeniden sekillendirme saldirisinda bu hakki “Amerika’ya kimin ya
da neyin verdigini sorabilirsiniz,” diye yazdiktan sonra, sorunun
yanitini da, mahalle kabadayisi1 agziyla vermektedir: “Amerika’ya
bu hakki, giicii vermektedir.”* Iste bu kadar!

83 A.ge.s. 258, 296, 313, 329-330, 339, 341, 343, 345, 348-349, 362-363, 365.
84 A.ge.s. 48, 211.
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Pentagon'un yeni savag haritas1 Ortadogu’dan baghyor ve ora-
st yeniden yapilandirildiktan, toplumsal degerleri, ahlaki, kiiltii-
ri, dini, devlet diizeni ve sistemi “Amerikan yasam bi¢imi°nden
yaratildiktan sonra sira 6teki lanetlilere gelecektir. Ta ki, insanlik
“Amerikan rityas’” ve beynelmilel sermaye ihtiya¢larina gore in-
sanliktan ¢ikarilana kadar... Hesap bu olduguna gore, siddetle bir-
likte BOP tiirii yaklagimlar da hep devrede tutulacak demektir.

Siddetin, biitiin siirecin baglangig ve bitis noktasi, 6zii oldugu
kugkusuzdur. Ongériilen “mutlu son”un kendisi de bir giddettir
¢iinkii nihayet bir kiiltiirel soykirunin bagariya ulagmasiyla gergek-
lesmis olacaktir. Yeni Diizen’de biitiin yagami daha incelikle sarip
sarmalayan kapitalist-emperyalist somiirii ve baski mekanizmalar:
hakimiyetini saglayacaktir. Sirillestirilmis toplumlarin, ahmak-
lagtirilmig bireylerin, ayirdina dahi varamadan, hatta aksini yap-
tiklarina inandirilarak, kendi ¢irityiislerini kendilerinin goniilli
olarak gerceklestirmelerini saglayan bir diizen, hi¢ kuskusuz, an-
cak insani bitiren nihai siddetin son durag: olabilir.

Hesap budur. Bagdat’tan dondiigiinii, gormek isteyen gozler go-
rityor, duymak isteyen kulaklar duyuyor ama emperyalizmi tutsak
almis nesnel dinamiklerle giidiiler onlar1 da sagirlastiriyor, korles-
tiriyor, kendi inatve kanlarinda bogulmaya dogru giidiiyor...



TUORKiYE NEREYE?..

O

Irak isgalinin en biyik etkilerinden biri, Turkiye-Amerika ilig-
kilerinde ortaya ¢ikti. Bu, ikinci Diinya Savag1 sonrasinin Tiirk dig
politikasini, giderek Amerika'yla baglara ve bu dis politikaya uyar-
lanmus rejim modelini bityiik bir krize soktu.

fkinci Diinya Savagi sonrasinda politik iktidar da ele gegiren
birikimsiz burjuvazinin ABD’ye sigimimasi ve bu iilkenin de So-
guk Savag saldinisinda Tiirkiye'yi tetik¢i olarak kullanmaya karar
vermesi sonucu olusan iligki yapisi, temelde bir aligverige dayani-
yordu. Bu iligkinin pazarin1 Soguk Savag ve Amerikan saldirisinin
belirledigi ¢atigmac: alanlar olusturmaktaydi. Ortadogu bu alan-
lardan biriydi. Tirkiye, ABD’ye, esas olarak militer nitelikli hiz-
metler sunuyor, karsiliginda da bu iilkeden ekonomik, askeri yar-
dim, politik, diplomatik destek ahyordu. Tiirk egemenler, iilkede
carklan ancak boyle cevirebiliyor, ancak béyle yonetebiliyorlard.
Tirkiye’nin sadece dis politikas: degil, kalkinma modeli ve rejimin
yapisi da bu ¢ergeveye uyarlanmigti.

Modelin igleyisi soyleydi: Tiirkiye, Amerika’ya fedailik, jandar-
malik, tetikg¢ilik yapiyordu; kargihginda ABD de Tiirkiye'ye gesitli
bigimlerde (kredi, hibe, askeri malzeme vb.) para veriyordu. Tiir-
kiye bir hizmet pazarhyordu, saldiran giice jeopolitigini sunuyor-
du. Bu hizmetinin degeri, “stratejik 6nem”ine baghydi. Bu 6énem
arttik¢a, sattigy malin degeri de yikseliyordu; stratejik 6nem, ali-
cinin goéziinde 6nemini yitirdikge, malin getirisi yani yardimlar
da azaliyordu. “Stratejik 6nem” elbette gerginlik, silahlanma, ¢a-
tiyma durumlarinda 6nem kazandigindan, tetikgilik ancak boyle
durumlarda talep edildiginden, Tirkiye, dig politikasinda ister



490 | ABD, Ortadoqu, Turkiye

istemez gatigmadan, istikrarsizliktan medet umar haile geliyordu.
Bu durumda emperyalist saldirganlik, bunun sonucu olan gergin-
lik ve ¢atigmalar yani giddet, Tirk burjuvazisinin ekonomik prog-
ramlarinin ve dig politikasinin yapisal unsuruna dénisiyordu.
Militarizm iiretmek ve bundan yararlanmak bir yasam bi¢imine
donisince, Soguk Savag da “altin yumurtlayan tavuk” olmustu
egemenler i¢in.

S6z konusu modeli, kaynaklar1 ve sonuglar: a¢isindan ayrin-
til1 olarak isledigimiz bir ¢aligmada belirttigimiz gibi, “[Z]aman
iginde, bir aligkanlhik kazanmanin, giinii kurtarmanin ve kolaylik
saglamanin Gtesinde, jeopolitiin en 6nemli ihra¢ mali olarak pa-
zarlanmasi, burjuva diizeninin hayat damari niteligini almagtir.
Diigman ve siddet iretmek, yardim toplamanin ana yontemi ol-
mustur. Dig politikanin ana meselesi de yardim bulmak olarak ta-
nimlaninca, Tiirk di§ politikasi, diplomasinin 6ziinden koparilms,
kazandig: militer igerikle, onun yadsinmasi siireci ve pratigine do-
niigmiistiir. Bu, basit bir bi¢im degistirme degil, bir i¢sel bozunma-
ya ugrama, bir 6zsel ¢iiriime olmaktadir. Giderek de, Tiirkiye ka-
pitalizmi diiymansiz yagayamaz, dig agiklarim kapayamaz, yeterli
déviz kazanamaz duruma diigmiistiir. I¢ diizenin yapisiyla ¢akigan
ve ideolojik degerleriyle 6rtiisen bu militarizm iireten kapitalizm,
dis kaynaklarla da beslenerek, siddete miiptela hile gelmis ve mili-
tarizm bagimhisi1 olmustur. ...

“Borg¢lanmak, yardim ve kredi bulmak; geleneksel ulusal savun-
ma ve giivenlik gibi di politika konularimn diginda, rejimin dog-
rudan bekas: ve igleyebilmesi, iktidar iligkilerinin siirdiiriilebilmesi
a¢ilarindan da boylesine yasamsal bir 6zellik kazaninca, diplomasi
de 6zel tanimini ve bi¢imini bulmus oluyor. Tiirk burjuvazisi, em-
peryalizmle ekonomik iligkilerini, basit komisyonculuk ve araci-
liktan ortak yatirimlara kadar zaman iginde ¢gesitlenen bigimlerde
siirdiiriirken, onunla hamilik, vasilik, dayanigma ve asil bagimlilik
iligkilerini biirokrasi dolayimi ve dig politika yoluyla kurmaktadir.
Dis politikaya ve onun biirokratik ara¢larina asil 6nemini kazan-
diran da budur. Devletin verdigi i¢ destek yetmemekte, diizenin
yeniden iiretilmesinin ve mevcut iktidar iligkilerinin siirdiiriilebil-
mesinin Gteki yolu olan emperyalizmle 6zel rabitalarin kurulma-
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s1 ve [devamliliginin saglanmasi] biirokrasiye devredilmektedir.
Bu yagsamsal kan dolagiminda orduyla hariciye, ana atardamarlar
gorevini yapmaktadirlar. Bu anlamda, devlet cihazinin 6zellikle
kilit unsurlar, gercekten de egemen oligarsinin stratejik 6nemde-
ki “ortak isleri”ni yiriitmektedirler. Niteliklerini gordigiimiiz ve
Tirkiye’'nin jeopolitigini satiga gikardig1 bu pazarda ordu, jeopo-
litigin mamul hali, hariciye ise pazarlamacisidir. Siyasetgi ise, pa-
zarda miigteri kizigtiran ¢i1girtkan konumundadir. Mal sahibi, hig
kuskusuz burjuvazidir...*

Buyapy, rejimin kurumsal dengelerini, iligkiler agini, bigimini
boyle belirledi. Silahli Kuvvetler, bu modelde stratejik bir konum-
da bulunmaktadir. Nihayet, emperyalizmin para karsilif1 talep
ettigi militer nitelikli hizmetlerin sahibi odur. Buna bagh olarak,
burjuvazinin pazarlayabildigi temel mamul olan bu hizmetin ger-
¢eklestiricisi de odur. Emperyalizm ile burjuvazinin can daman
olan iligkinin diizlemiyle niteligi de askeri olduguna goére, yine
stratejik konumda olan ordudur. Yani bir taraf 6ziinde askeri ni-
teligi olan hizmetlere para vermekte, 6teki taraf da militer 6zli
hizmetleri karsiliginda kendisi i¢in hayati 6nemdeki destekleri
alabilmektedir.

Artik devlet, daha dogrusu onun yogunlagmis hili olan silahli
biirokrasi, iligkideki stratejik konumunun kaginilmaz sonucu ola-
rak, temel giigtiir. Devlet ve onun yogunlagmig hali silahl biirok-
rasi, Marx’in belirledigi gibi, “burjuvazinin ortak islerini yiiriiten”
bir aygit olmanin 6tesinde, burjuvazinin, emperyalizmle olan ilig-
kilerini de diizenleyen ana aygittir bu durumda. Tarihsel, kiiltiirel
ve Tirkiye kapitalizmine 6zgii 6teki yapisal nedenler diginda, ha-
yati onemdeki bu alandaki roliiyle, Tiirkiye’de devlet ve onun asil
unsuru olan ordu 6zel ve belirleyici giice sahiptir.

Bu durumu bilen ABD ag¢isindan da asil muhatap hep Silahl
Kuvvetler olmugstur. Bu iliskilerin sicakli1 ve yakinligi da modelin
islemesi i¢in temel kosuldur. Bir gazeteci, 1998 yilinda Amerika'da
yaptig1 temaslarin sonucunda, oradaki etkili gevrelerin goriiglerini
soyle yazmugti:

85 Haluk Gerger, Tirk Dis Politikasinin..., A.g.e., s. 223.
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[Bu ¢evrelere gore] “Askerler ne yaparlarsa, iyi yaparlar” Buy,
ABD'nin menfaatine oldugu gibi, Ortadogudaki en yakin miitte-
fiki Israil'in de gikarinadir. Ortadogudaki stratejik dengeleri de-
gistiren Tiirkiye-Israil yakinlagmasi da, zaten askerlerin gelistirdigi
bir politika degil mi? Zaten Tiirkiyede muhatap alinacak otorite,
askeri otoritedir; istikrarsiz ve giigsiiz hiikiimetler yiiziinden, uzun
zamandir ortada sivil otorite diye bir sey kalmamstir. Ote yandan
ABD i¢in Tiirkiyede istikrarla demokrasi arasinda bir tercih gere-
kirse, birincisi daha 6nemlidir.®

Benzer izlenimleri gazeteci M. Ali Birand da anlatmaktadir.
ABD’deki izlenimlerini aktardigi dizi yazisinda Birand, Ameri-
kalilanin, Tirkiye’de sivil politikacilara degil de, askerlere giiven-
diklerini ve onlarla is yapmay: tercih ettiklerini, aralarinda sorun
¢itkmadigini kendisine agik¢a soylediklerini yazmaktaydi.®” Bu sa-
tirlardan on yil 6ncesinde de, 1989°da, ABD’nin Ankara Biiyiikelgi-
si, gazeteci Ufuk Giildemir’e, “Bizim askerler sizinkilerle, sizinkiler
de bizimkilerle ¢ok iyi ge¢iniyor. Higbir zaman soguk dus yok,”
demigti.®

Iste Irak’in iggaliyle birlikte Silahli Kuvvetlerin tam ortasinda
stratejik olarak konumlandig: ve uglarinda Tiirk burjuvazisi (di-
zeni) ile ABD’nin yer aldig1 bu diizlemin iki yaninda da sorunlar
¢ikti. Silahli biirokrasi-ABD ve silahli biirokrasi-burjuvazinin siya-
sal iktidar1 (ya da devlet-burjuvazi, devlet-emperyalizm) arasinda
¢ok ciddi sorunlar, gerginlikler, yer yer kirilmalar ortaya ¢ikinca,
rejimin yapis1 sarsilmaya basladi. Bu durum, bugiin de rejimin ku-
rumsal dengelerini bozan, giderek yapisini zorlayan gerilimlere,
baskilara, hatta krizlere neden olmaktadir.

TOrkiYE'DE KRiZ

Tirkiye'dekikrizin kokeninde “Kiirt sorunu” yatiyor.
Tirkiyenin Kiirtlere yaklasimi inkar ve siddet diye tamimla-
yabilecegimiz bir gergevede kaldi hep. Inkar, yok sayma, varligin

86 Sahin Alpay, Milliyet, 30 Nisan 1998.
87 Sabah, 13-18 Nisan 1998.
88 Cumbhuriyet, 11 Ekim 1989.
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tanimama ve Tiirklestirme (asimilasyon) olarak gelisti. Bu, 6ziinde
kiyic1 bir giddetti elbette. Asimilasyon, moral siddeti temsil eder-
ken, buna karg1 gikanlara da fiziki siddet uygulandi.

1980’lerin ortalarindan baglayarak Tirkiye ile Kirdistan Ig¢i
Partisi (PKK) silahl gii¢leri arasinda, kirk bin kadar insanin 6l-
diagi, dort bin Kiirt kéyiinin yakilip bosaltildig, on binlerin ya-
ralandigy, hapishanelere, iskencehanelere, siirgiinlere gonderildigi,
faili meghul cinayetlerin, gézaltinda kayiplarin, yargisiz infazlarin
yasandigi, milyonun iistiinde Kiirt’in goge zorlandig bir savas
yiratiildia. Biiyiitk ekonomik yikima da neden olan silahli ¢atis-
malar genisleyerek toplumu ve devleti tutsak aldi. Bu ¢atigmalar-
da, zaman zaman yiiz bin askerin, onlarca generalin, kara ve hava
kuvvetlerinin katildig1 biiyiik harekatlar gerceklestirildi. Oziinde
devasa bir insani ve toplumsal sorun, Tirkiye’de bir “polisiye te-
ror olayr” olarak ele alindi. Savagin dorukta oldugu bir dénemde,
zamanin Genelkurmay Bagkani Orgeneral Dogan Giinegin “diigiik
yogunluklu ¢atigma” tanimi diginda gergege yaklasan bir resmi go-
riis kamuoyuna hi¢ yansitilmadu.

ABD ve Avrupalilar, bu siiregte, Tiirkiye'ye sorunu siddet yoluy-
la bitirmesi i¢in destek verdiler. Ardindan Tiirkiye’ye, bir “politik
¢oziim” i¢in telkinlerde bulundular. Tirkiye egemenlik sistemi, bu
sorunu, siddet ya da politik araglar kullanarak ¢6zmede bagarili
olamadi, ¢6ziim konusunda niyet ve yeteneginin olmadigim gos-
terdi.

1999 yilinda ABD, CIA inisiyatifiyle, MOSSAD’1, Yunan ve 6te-
ki baz1 Avrupa istihbarat orgiitleriyle Kenya devletini kullanarak,
PKK lideri Abdullah Ocalan’ kaginp Tiirkiye'ye teslim etti. Oca-
lan, Tiirkiye ile bulundugu Suriye arasinda bir savaga kadar gide-
bilecek kriz sirasinda Roma’ya ge¢mis, oradan da Kenya'ya gitmek
zorunda birakilmisti. Gelismelerde, son ana kadar Tiirkiye’nin ha-
beri ve rolii yoktu. Kagirilmada da Tiirkler yer almadi. O sirada
Bagbakan olan Biilent Ecevit, 13 Nisan 2003 tarihinde yayimlanan
bir demecindebunu soyle agikladi: “Bize niye Apo’yu verdiler, onu
hala ben de bilmiyorum. ... Ama sonunda hayirhsi oldu. Apo konu-
sunda hi¢bir sart getirmediler bize.”*

89 Sabah, 13 Nisan 2005.
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Tiirkiye’ye, Ortadogu’da, 1950’lerdekine benzer roller verme-
yi planlayan ve bunun i¢in de istikrarli bir Tirkiye’yi arzulayan
ABD, Tiurkiye’'nin Kiirt sorununa dogrudan miidahil olma zorun-
lulugunu hissetti. Kirt sorunundaki ¢oziimsiizligin Tirkiye'yi
¢ok zorladigini ve bu haliyle de onu Ortadogu’da jandarma olarak
kullanma stratejisinin 6niindeki temel engel oldugunu géren ABD
devreye girdi.

Tiirkiye’de tutuklanan Ocalan’in talimatiyla PKK tek yanh ates-
kes ilan etti, giiglerini bilyitk oranda sinir tesine gekti ve Ocalan
da, iiniter devlet yapisi i¢indekiiltiirel haklarin verilmesi temelinde
bir ¢6ziimii kabul edeceklerini agikladi.

Ne var ki, Tirkiye’de “Kiirt sorunu” ¢6zillemedi. Tiirkiye, nere-
deyse bir bitiin olarak “barig”s reddetti.

Bu bile tek basina kriz demekti ama Irak iggali, krizi her an pat-
lamaya hazir bir bombaya doniistirdii. Bu yeni unsur, krizi fiti-
li ¢ekilmis bombaya déniistiren olgu, Irak’ta isgal sonrasi ortaya
¢ikmaya baslayan Kiirdistan Federe Devleti idi.

Tiirkiye, ABD’nin Irak’ta PKK’ye yonelik askeri harekatta bulu-
namamasina, bunu Tirk silahl: gii¢lerinin gergeklestirmesine izin
vermemesine ve nihayet Irak’ta Kiirtlerle ittifak yapmasina tepki
gosterdi. Tarkiye'de, belki de ilk kez, Johnson mektubunun ortaya
¢1ikt1g1 ya da ABD’nin Kibris nedeniyle silah ambargosu uyguladig:
donemlerde bile rastlanmayan 6l¢iide ve yayginlikta bir tepki olug-
tu Amerika'ya karg1. En 6nemlisi, bu tepki, Silahl1 Kuvvetler i¢ginde
bile ortaya ¢ikt1.

Bu alisilmadik tepkiye ve tezkere krizine karsi1 ABD’de de 6tke
geligti. Kriz, “cuval olayr™yla olaganiistii boyutlara ulagti.

Iligki diizleminin 6teki ucunda da kriz vardi. 3 Kasim se¢im-
lerinde, Tiirkiye’de, sermayenin biitiin politik temsilcileri fiilen
tasfiye oldular. Devletle burjuvazi arasindaki iligkilerin diizenlen-
mesinde en deneyimli ve etkin siyaset¢ilerden Bagbakan Ecevit’in
partisinin oyu yiizde 1’e diigtii.

Yeni siyasal iktidarsa, devlet ve 6zellikle de Silahli Kuvvetler’le
ortaya ¢ikan reel ¢eligkilerin nedeniydi ve dolayisiyla bir istikrar-
sizlik kaynagiyd:. Yani burjuvazi-devlet-emperyalizm iliski dizle-
minin iki ucunda da istikrarsizlik ve kriz olugtu.
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Tiirkiye'de rejimin kurumsal denge ve yapisi iki yandan da
yara alir, agimir, kirilgan hale gelirken ve dolayisiyla da, kaginil-
maz olarak, yeni rejim-diizen modeli arayiglar: ortaya ¢ikmigken,
Ortadogu’da bir yeni diizen arayisi olan BOP giindeme geldi. Iki
diizen-rejim arayigi, en azindan zaman olarak gakigti.

19 Temmuz 2004 tarihinde, bunun basit bir zaman ¢akigmasi-
mn boyutlarini agtig), bizzat Milli Giivenlik Kurulunca agiklands.
Haber, Milliyet gazetesinde $6yle yayimland:

Milli Giivenlik Kurulu Genel Sekreterligi, Tiirkiye'nin, Biiyiik Orta-
dogu Projesi nin (BOP) cografi olarak merkezinde bulunan bir ilke
oldugu ve demokratik birikimlerini bélge iilkelerine aktif olarak ak-
tarmas: gerektigi saptamasinda bulundu. MGK Genel Sekreterligi,
Milli Giivenlik Biilteni nin ilk sayisin1 yayimladi. Biiltende, ABD'nin
tek belirleyici gii¢ olarak geligmelere yon verdigi belirtilerek, hazi-
randa yapilan Sea Island Zirvesinde, BOP’un Genisletilmis Orta-
dogu ve Kuzey Afrika Projesine (GOKAP) donistiiriildiigi ifade
edildi. Biiltende, su degerlendirmeler yer ald::

Bityiik Ortadogu cografyasinin merkezindeki konumu ve bolge-
ye olan tarihi-kiiltirel baglari dikkate alindiginda, Tirkiye'nin
GOKAP'1n diginda kalmas: gibi bir durumun s6z konusu olamaya-
cagt anlagilmaktadir. Bu baglamda Tiirkiye’nin “Cumhuriyet tarihi-
nin ve laik, demokratik, sosyal bir hukuk devleti yapisinin sagladig:
birikimlerini bélge ilkelerine aktarabilecegi, siyasi, ekonomik ve
sosyokiiltiirel boyutlarda aktif olmaya ¢aligmasinin” uygun olabi-
lecegi degerlendirilmektedir. Istanbul'daki zirvede NATO'nun GO-
K AP ilkeleriyle iki yonlii iliskilerinin baglatilmasi i¢in tavsiye karan
alindi. NATO'nun orta vadede BOPa tamamiyla angaje olabilecegi
izlenimi yaratmaktadir.>®

- »

Esas olarak “Kiirt diigmanlifi’ndan kaynaklanan anti-Ameri-
kancilik, Kemalist laikligin AKP alerjisiyle birlesince, rejim ilging
baskilarin cenderesinde sikigiyor. AKP’nin kurnaz manevralarla,
silahl biirokrasiden bosalmi§ goriinen konuma oturma ve bdylece
de, igerideki tepkiler karsisinda kendini burjuvazi ve emperyalizm
takviyesiyle saglama alma girigsimleri kavgay1 daha da biiyiitiiyor.
Burjuvazi ile emperyalizm arasindaki iligkilerin diizenlenmesi go-
revini ele gegirmek elbette ¢ok biiyiik bir giice kavugmak da de-

90 Milliyet, 19 Temmuz 2004.
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mektir. Bu, aym1 zamanda, o konumunu yitiren agisindan da, stra-
tejik bir gii¢ kayb1 sonucunu doguracaktir. Bu igeriden de bir “guval
giydirme” anlamina gelecektir kugkusuz. Incirlik mutabakaty,
Amerika’ya yeni is ve limanlarin agilmasi, hitkiimetin hamleleri
olarak ortaya ¢ikiyor. Karg: tarafin elindeki silah giiciiyle yenilgi-
yi kolay kabul etmeyecegi beklenmelidir. Kiirtler iizerinden ortaya
¢ikan gerginlik ve anlagmazligin, yine Kiirtler tizerinden, onlar bir
kez daha kurban verilerek ¢6ziime kavugturulmas: da elbette giin-
demdedir. Ortadogu’da “Islam” yeni dig diiyman olurken, onunla
rabitalandinlabilecek bir “i¢ diigman” bu rekabette elbette biiyiik
bir avantaj olur. AKP’nin temsil ettigi, Amerikanci ve sermayenin
has érgiitii olmaya soyunmug “Iliml Islam” da herhalde kozlarim
oynamaktadir kapal kapilar ardinda ve emperyalizmle girisilen
diplomasinin karanlk labirentlerinde. Ulusalalarla 6tekiler ara-
sindaki rekabet tam da budur. Ihaleyi kimin alacag bilinemez.

Elbette Tiirk-Amerikan iliskilerini “Kiirt sorunu” i¢ine hap-
setmek dogru degildir. Genelkurmay Ikinci Bagkam Orgeneral 11-
ker Bagbug'un 26 Ocak 2006’daki basin toplantisinda dedigi gibi,
“ABD'yle iliskiler tek bir konuya indirgenemeyecek kadar genis ve
kapsamlidir.” Ve yine Orgeneral’in belirttigi gibi, uistelik “ABD,
PKK’ya kars1 miicadelede biyiik yardimlarda bulunmugtur.”

Bitiin bu hengamede bir gey ise kesindir. Yaklagik 60 y1ldir em-
peryalizmle ortaklaga yurattigia Ortadogu seriiveninde Tirkiye
bir kavsak noktasindadir ve herhalde artik higbir sey eskisi gibi
olamayacaktir.

Turkiye, bu kitapta da gordiigiimiiz gibi, bolgeye iliskin saldir-
ganhginda Amerikan yoneticilerini sadece 6zendirmekle kalma-
mus, yeri geldiginde kigkirtmigtir da. 2 Mart 2006’da Tiirkiye'de
gazeteler, ABD haber ajans1 UPI'nin gegtigi bir haberi duyurdular
okurlarina. Buna gore, ajans, Tiirk Digigleri Bakani Gul’in, “kapali
kapilar ardinda Cek meslektas: Svoboda’ya, ‘ABD Irak’tan ¢ikarsa
Iran damgah Islam’in Tiirkiye'ye sizmasi engellenemez,’ dedigini
iddia etti.”® Bu, 1950’lerde, Tiirk, Pakistan, Iran ya da Liibnan ve
Urdiin yéneticilerinin, aslinda kendi iktidarlarin1 korumak ya da
ABD’den para sizdirmak igin verdikleri, “Suriye’de ya da Irak’ta

91 Ornegin bkz. Hiirriyet, 2 Mart 2006.
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solcular iktidar olurlarsa, biitiin bolge ve bu arada Tirkiye daya-
namazlar, rejimler diser, iktidarlar devrilir ve ilkeler Sovyetler
yalanlamasi uzerine, ertesi giin su haber yayimlandu:

“UPI Ajansi muhabiri Strange, ‘Yazdiklarimi aynen soyledi.
Benden bagka gazeteciler de vardi,’ dedi. [Bu s6zlerin soylendigi id-
dia edilen toplantinin yapildigi Londra’daki] Chatam House Soz-
ciisiit Hardy de, haberin dogru oldugunu vurguladi.™

Bu konuda gergegi tam olarak 6grenemeyebiliriz ama yalanla-
namayan ger¢ekler de var.

Ornegin, 28 Mart 2006 tarihli Hiirriyet gazetesinde, Bush’un,
Tirkiye'nin yeni biyiikel¢isinin itimatnamesine verdigi cevabi
mesaji yayimlandz:

“CIA Direktorii Goos ve FBI Direktoria Mueller tarafindan
Tirkiye’ye yapilan son ziyaretler, ABD'nin terdrizmle savagta
Tiirkiye’yle birlikte ¢aligmaya ne kadar bityiik 6nem verdigini vur-
gulamaktadir.”

Hiirriyet yazarinin bu tiirden bir mesajda yer almasi pek de ali-
silagelmis olmayan ve basina 6zellikle sizdirildigi anlagilan mektu-
bailiskin sorusuna, Tiirk Disisleri Bakanr'min verdigi yamt anlam-
lidir: “Altina ben de imzaim atiyorum.”*

“ABD’yle iliskiler her seyin tizerindedir,” diyen bir bakanin im-
zasinin Bush’un mesajinin altinda olmasinda gariplik yok elbette.

Bu yanit da sira digi degildir. Bugiin Tiirkiye’de en yetkili agiz-
lardan yapilan tiim resmi agiklamalarda vurgulanan sudur: Tir-
kiye, ABD’nin “teror” tespitine katilmaktadir; Ortadogu’daki stra-
tejik hedeflerini paylagmaktadir ve bunun uygulanmasina katkida
bulunmaya hazirdir; Irak’taki konumunu mesru, hakl bulmak-
tadir, bagariya ulagmasim istemektedir; ve nihayet, Suriye, Iran,
Hamas’la yapilan goriigmelerde oldugu gibi, muhataplarina Ame-
rikan taleplerine uymalarini telkin etmektedir.

Ornegin, ABD’deki basin toplantisinda Erdogan, “Suriye’yi
kendi ¢izgimize ¢ekmeye galigiyoruz,” derken tam da biitiin bunlar:

92 Bkz. Nur Batur'un haberi, Hiirriyet, 3 Mart 2006.
93 Ertugrul Ozkék, Hiirriyet, 28 Mart 2006.
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tek ciimlede ifade etmistir.* “Bu “¢izgi”nin ayn1 zamanda katiksiz,
dosdogru, diimdiiz, kat1 “Amerikan ¢izgisi” oldugu, Ortadogu’nun
yiiregine saplanmis ¢elikten bir 6lim ¢izgisi oldugu agiktir. Bir
bagka vesileyle de, Erdogan sunlari séylemisti: “Irak’in sikintis: or-
tada, diizenli bir polis giicii ve ordusu yok. Ister istemez ABD ve ko-
alisyon giigleri kendisine yardimci olmali.” Buradan Tirkiye’ye de
bir pay pesindedir Tirk Bagbakani: “Eger uluslararasi terore karsi
ortak miicadele verilecekse, Afganistan’da aym sekilde bir siireg is-
letilmigse, kald:1 ki biz orada ISAF1n iki kez komutasim ele aldik,
buna benzer bir siirecin Irak’ta da igletilmesi lazim.”*

Hamas ya da Iran’la yapilan gériigmelerde, “Hi¢ kimsenin séy-
leyemediklerini biz onlara iletiyoruz,” diye bobiirlenen Tiurk yet-
kililerin, Amerikan taleplerine uyulmasini dayattiklar1 biliniyor.
Bunun adinin “sagduyulu davranmak, uluslararasi toplumla uyum
icinde olmak” diye kondugunu da. 17 Kasim 2005 tarihli Hiirriyet
gazetesi, Digisleri Bakani Abdullah Guliin “apar topar” Sam’a git-
tigini, Amerikan Disisleri Bakani Rice’iln mesajini gotiiriip Besar
Esad’a, “Sonun Saddam gibi olabilir!” dedigini mansetinden du-
yurdu. Gazeteye gore, “ABD Disisleri Bakanlig1 da diin 6 saatlik
ziyaretin ardindan; ‘Tirkiye’yle ayni hedetleri paylasiyoruz,” agik-
lamasinda bulundu. S6zcii, ‘Bu gezi Tirk hiikiimetinin inisiyatifiy-
le yapildi,” dedi.”

Zaten Turkiye ger¢ekten hi¢ farkli davranmadi simdiye kadar.

Tiirkiye, Ortadogu’ya Amerikan mesajlarini hep askeriyle go-
tirmeyi yeglemistir. Uzun zamandir bunu yapamiyor. Simdilerde
siviller iletiyor mesajlar1.

Sadece bugiin kosullar gok degisti.

Tiirkiye'nin ne yone yelken agacagini, iste bu yeni kogullar al-
tinda, zaman gosterecek...

94 Hurriyet, 8 Haziran 2005.
95 Hiirriyet, 18 Eyliil 2005.
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ABD, yanim yiizyih askin bir siiredir saldiriyor Ortadogu’ya;
saldiriyor, ¢iinkii orada hig gercek hakimiyet kuramadi, hegemon-
yasini tesis edemedi. ABD-Ortadogu iliskilerine iliskin yapilmasi
gereken ilk nesnel tespit bu olmali.

Amerikan yetkilileri siirekli olarak bugiinkii “terére karsi
savag’in eskiye gore farkl bir savag oldugunu ¢iinki diigmanin
da farkli oldugunu séylityorlar. Onlara gore, bu sefer higbir kural
tanimayan, aligilagelmis davraniglar: sergilemeyen, amaglar tagi-
mayan, yontemleri kullanmayan, biitiiniiyle yeni bir olguyla karg
karsiyadir insanlik ve ABD. Dolayisiyla da bu yeni diiymana kars:
verilecek yenisavagda, diigmanin ve savaginin dogasi, karakteri ge-
regi, farkli olmaly, yerlesik, bildik kurallar diginda yiiriitiilmelidir,
yani eskinin hukuku, kurallar: artik gegersiz sayilmak durumun-
dadur.

Bu biitiiniiyle Amerika’nin kuralsiz saldirisina megruiyet sag-
lamak i¢in uydurulmus bir bahanedir ve iistelik yeni bir bulus da
degildir. ABD her zaman kontrolsiiz, kuralsiz, topyekiin saldiriya
ge¢meden boyle bir yeni diigman ve yeni savag tiiri icat eder. Bu,
kendi kuralsiziginin, hukuksuzlugunun, yaratilan diigmana mal
edilmesinden ve boylece kendisine haklilik kazandirma manevra-
sindan bagka bir sey degildir.

ABD bunu 40 y1l 6nce de yapmisti. O zaman da komiinist umaci
ve Sovyet tehlikesi yaratilarak ve onlara en gseytani amaglar, y6n-
temler atfedilerek ABD’'nin Soguk Savas diye adlandirilan biiyiik
diinya hegemonyasi saldiris1 baglatilmigt..
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ClAyla ilgili kendisine rapor hazirlanmasima isteyen
Eisenhower’a 1955 yilinda sunulan ve hazirlayan komitenin bag-
kanligini yapan havaci general James H. Doolittle’a atfen “Doolittle
Raporu” diye anilan bir raporda soyle denmekteydi:

Bellidir ki, simdilerde, agik amaci, neye mal olursa olsun ve hangi
yontemi gerektirirse gerektirsin, diinya hikimiyetini kurmak olan
zapt edilmez bir diigmanla karg:1 kargiyayiz. Boyle bir oyunda ku-
ral yoktur. $Simdiye dek, insan davraniglarina iligkin kabul edilmis
normlar artik gegerli degildir. Etkin istihbarat ve kars: istihbarat
imkanlan gelistirmeliyiz ve diiymanlarimizi, bize karsi kullanilan
yontemlerden daha akill;, daha geligmis, daha giiclii metotlarla etki-
sizlestirmek, sabote etmek ve yok etmek zorundayiz. Amerikan hal-
kinin, bu 6ziinde tiksindirici olan felsefe hakkinda bilgilendirilmesi,
onu anlamasinin ve desteklemesinin saglanmasi zorunlu olabilir.*

Bu satirlar, bugiin, Bagkan’dan basglayarak Amerikan yonetimi-
nin her kademesinde siirekli tekrarlanmaktadir. ABD ag¢isindan,
amaglarinda, yontemlerinde, nedenlerinde herhangi bir degisiklik
yoktur; sadece bahaneye vesile olan diisman farkhdir, simdi artik
“Moskova’dan yonetilen beynelmilel komiinizm” ve Sovyetler Bir-
ligi degildir dilgman; “teror”diir, “terérizmi destekleyen hareketler,
orgiitler, kisiler ve devletler”dir, yani Amerikan ¢ikarlariyla bey-
nelmilel sermayenin karsisinda engel goriinen herkestir.

2002 yilinda agiklanan “ABD’nin Ulusal Givenlik Stratejisi”
(The National Security Strategy of the United States) bashikl1 “yeni”
doktrin de, 1955'teki anlayis1 neredeyse bire bir yansitan su goriig-
leri igermektedir:

ABD, biitiin diinyada etkisini siirdiiren teréristlere kars: savasg yii-
riitmektedir, Diigman, tek bir politik rejim ya da kisi, bir din ya da
ideoloji degildir. ...

[Buyeni diigmanlar] uluslararas: hukuka sayg: duymuyorlar. ... tara-
f1 olduklar: uluslararasi: anlagmalar: kabaca ihlal ediyorlar. ... Temel
insan degerlerini reddediyorlar ve ABDden ve temsil ettigi her sey-
den nefret ediyorlar. ...

Bu yeni tehdidin karakterini kavramamz neredeyse on yil siirdii.
Haydut devletlerin ve teréristlerin amaglar dikkate alininca, ABD

96 DDRS, Belge No. CK3100384881.
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artik sadece eskiden oldugu gibi tepki vermeye dayah bir tavir ige-
risinde olamaz. ...

Geleneksel caydirma kavramlari, agik amaglan vahsi yikim ve ma-
sumlar1 hedef alan terérist diilgmana kargi ige yaramayacaktur. ...
Amerikan ulusal giivenliginin temel kurumlari bagka bir donemde
farkl: gereksinimlere yanit vermek iizere hazirlanmigti. $imdi hep-
sinin degismesi gerekmektedir...

Gorualdugu gibi, diinyada elbette pek ¢ok sey degismistir ama
Amerikan emperyalizminin temel taktiklerinde, amaglarinda, di-
namiklerinde, propaganda ilkelerinde esashi farklihiklar yoktur.

1950’lerin ikinci yarisindan baglayarak 6nce Tirkiye'ye niikleer
silalilar yerlestirerek, ardindan yardim edip ve géz yumup Israil’in
nitkleer silahlar yapmasini tegvik ederek, sonra da Korfez’'de tetikci
olarak tayin ettigi Sah’in Iran’ina niikleer teknoloji aktararak bél-
geye kitle kirim silahlarini sokmanin tek sorumlusu olan ABD, bu-
giin de Iran’1 niikleer silah iiretmeyi amaghyor bahanesiyle tehdit
ediyor. Oysa Siyonist Devlet’le ortak hegemonya kurma savagimi-
nin bir par¢as: bu da. 20 Mart 2006 tarihinde Ohio Celeveland’da
yaptig1 ve CNN tarafindan canli yayimlanan basin toplantisinda
sunlan séyledi W. Bush: “Iran éziinde miittefikimiz Israil’e kars:
bir tehdittir. Miittefikimiz Israil'i korumak igin askeri giiciimiizii
(our military might) kullanacagiz.”

Ne var ki, Israil’e bu da gare olmayacak. Siyonist Devlet, bélgede
asla kabul gérmedi, biinye onu hep reddetti, Filistin halkim bas-
tirmada basar: saglayamadi. Kendi kogullarina gére olusturulmusg
yeni somiirge Filistin devletine sifinma operasyonu da geri tepin-
ce, zalim Duvar’in ardinda lanetli bir tecritte yagamanin planlarim
yapmakta.

Tuarkiye ise, “Kirt Savasi"'ndan kaynaklanan soven-militarist
dalgalarla, Yeni Diinya Diizeni-kiiresellesme riizgarlarimin estir-
digi kozmopolit liberalizmin anaforuna kapilmis, Susurluklarin,
Semdinlilerin, linglerin girdabinda ¢irpinip duruyor, bir karanhiga
¢ilginca siiriikleniyor. Halka kars1 psikolojik savas operasyonlari-
nn “derin devlet” gelenegi, linglerin de “derin halk” toresi oldu-
gu Tiurkiye hila Cumhuriyet’in kurulusundaki sorunlarim tartig-
makla mesgul (Avrupa Birligi baglaminda); “Batililagma”, “Kiirt
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sorunu” ve “laiklik.” Hi¢bir konuda olmasa bile, Tiirkiye diizeni,
giines tutulmasim hazir olda “Istiklal Marg1” sdyleyerek izleyen®
“ordulagmug millet” gelenegini yaratmada iistiin bagarnlar elde etti;
Tiirk-Islam sentezini, Islami temalar kullanan sovenizmi milyonla-
rin dogal refleksine doniigtiirebildi. Bu gilginlik hangi karanliklara
gider, onu da zaman gosterecek...

* % %

Ortadogu halklan, saldirganiara hep direndiler; ihanetlere,
baskilara, siddete karsin boyun egmediler, “6lu topragi™m hep sil-
keleyip attilar iizerlerinden. Direniglerdir, Ortadogu’yu bugiin hala
saldin hedefi yapan. Ama bu, aym zamanda, kesin, kalicy, saglam
dayanaklar iizerine oturmug kurtulusa da ulasamadiklarimn gos-
tergesi. Direnigin simirhliklar: buradan ortaya gikiyor.

Biitiinsel hakimiyetini kuramayan, bolge halklarini dize getirip
kolelestiremeyen ABD’yle bir kurtulug projesini olusturup hayata
geciremeyen bolge halklary, yani emperyalizm de direnis de, ken-
dilerini tekrarlayarak bir kisir dongi iginde garpisiyorlar. Taraflar
Ortadogu’da birbirlerine iistiinliik saglayamiyorlar; bunun sonucu,
yipraticy, giderek tahrip edici kurumsallagmig siddet, ¢oziilemeyen
antagonistik geligki ve ¢atigma kisir dongusii iginde, her biri kendi-
ne dz2gi ¢lirime yagiyor.

Ama Ortadogu’nun §ans: var; o, kendi kiillerinden hep yeniden
taze dogan halklara, halk giiciine, dinamigine dayaniyor; miistevli,
somiirgeci, hain ve kiyic1 degil, aksine masum ve kurban. Onun do-
gal panzehir olan halk miicadelesi gibi bir 6zel ustiinligi var ote-
kilere. Yoninii bulamams bir isyan atesi yine de yamyor bolgede
ve hi¢ sondiirilemedi. Yanmaya devam edecek ve elbette yonini
de bulacak bir giin.

Yeni kogullarin olusumunda iki halk 6ne gikmaktadir bugiin.
Ortadogu’'nun iki mucizesi, her tiirlii baskiya, hile ve desiseye
karsin, kendi kiillerinden yeniden dogmay: her seferinde beceren
Filistin ve Kirt halki, emperyalizme de, siyonizme de, bélge kiy1-
caihigina da hayat: dar etmektedirler. Daha da 6nemlisi, denge ve
denklemleri, saflagma ve ittifaklari, politik cografyay: kokiinden

97 Vatan, 30 Mart 2006; Hiirriyet, 30 Mart 2006.
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degistirmektedirler. Asil 6nemli olansa, ahlakenve politik ve tarih-
sel olarak o denli haklidirlar ki, sadece varliklari, yaptiklarindan,
yanlghklarindan, eksikliklerinden, aydinlarinin, siyasetgilerinin
onemli bolimiiniin aymazhgindan, dinci/milliyetgi dar goriglili-
ginden, ufuklarinin simirhligindan, anti-sosyalist duruglarindan
bagimsiz olarak sadece varliklari, demokratiklesme ve kurtuluga
hizmet etmektedir. Ezilmislikleri ve maruz kaldiklari tarihsel hak-
sizhklarla kazanimlar, bolge halklarina da, en azindan uzun vade-
de, demokratiklesme ve barig olarak geri donme egilimi tasimakta,
emperyalist karigmacihigin, milliyetgi yikicihigin ve militarist yiki-
min pengesinden kurtulmalarina katk: saglamaktadir.

ABD, bir zamanlar kusatma altinda giiritmeyi hedefledigi
Ortadogu’da, kendi kusatmasini kendisi yarip Irak’a girdi, bol-
genin yiregine yerlesti. Nesnel konumu itibariyle, simdi o, bolge
halklarinca kugatilmig durumda.

Burada Bertrand Russell'in tarihsel gelismeye iligkin ok 6nem-
li bir tespitini animsamakta yarar var:

C)rgﬁt]enmi$ savagin ortaya gikmasindan itibaren, taarruzun ya da
savunmanin istiinligi arasinda gidis-gelis olagelmistir. Genel ola-
rak soylersek, savunma giiglii oldugu zaman uygarhk gelisir ve taar-
ruz giigli oldugu zaman insanhk barbarhiga dogru doniis yapar. Bir
bagka degiskenlik salt sayilarin 6nemiyle beceri ve karmagik araglar
arasinda ortaya gkmugtir. Orta Cag'da, zirhli s6valye pahal bir bi-
rimdi ve diinya aristokratikti; barut asaleti kaldirdi ve yavas asama-
larla yurttag ordusuna ve demokrasiye yol agt1.®

ABD ve Ingiltere gibi miittefiklerinin yeni Orta Gag'in bilgisa-
yar donanimh parali misyonerlerinde simgelenen “taarruz gici”
bugiin de Ortadogu’da barbarlig: temsil ediyor. Direnis ise, uygar-
11g1. Burada tek istisna, “taarruz”la igbirligi icindeki Kiirtler gibi go-
rinebilir ama unutulmamali ki, onlar savunma giidiileriyle, megru
miidafaa i¢in bu konumda olmak zorunda kaldilar, daha dogrusu
bélge kiyiciiginca buna mecbur birakildilar. Dolayisiyla, nesnel
olarak, savunma giiglerinin, uygarligin yaninda kabul edilmeliler.
Canlarim korumak igin ruhlarim yitirme riskine onlan atan, bu-

98 AktaranKen Coates, The Most Dangereous Decade: World Militarism and the
New Non-Aligned Peace Movement, Spokesman, Nottingham, 1984, s. 154.
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gunkii konumlarinin sorumlusu olan bélgenin egemen halklarimn
soven-militarist-inkdrci tavn degisecek bir giin. O giin, Kiirtler de
gergekten ozgiirlesecek. Ortadogu’da yeni uygarlik, “halklarin ger-
cekten esitligine dayah kardeslik” lizerine inga edilecek.

BOP aracihgiyla boyun egis, kolelik, titkenis dayatiliyor
Ortadogu’ya. Bati, 6zel olarak da ABD emperyalizmi, kendi diinya
gorigiind, degerler sistemini, ideolojisini, hayat tarzini, Gistinliiga-
ni, bagimh toplumlardabelirli isbirlik¢i kesimlere 6ylesine benim-
setebiliyor vehakim duruma getirdigibunlar eliyle de toplumun bir
bolimiine dyle dayatabiliyor ki, giderek bu kesimler kendi halkla-
rina emperyalizmin irk¢1 normlari ve bakig agisiyla bakabiliyorlar.
Boylece de bunlar, 6ziinde kendilerine de yonelik irkgihiga paylag:-
yor, buna uyum gosteren bir ruhi sekillenmeye (daha dogrusu ru-
hunu yitirmeye, satmaya) mahkim oluyor, 6ziine yabancilagiyor ve
nihayet bu irk¢ilig1 ve asagilik duygusunu igsellegtiriyorlar. Daha
sonra, medya, okul ve giindelik yagamin 6teki alanlarinda iglenip
sistematik (formel) ve enformel olarak toplumsal hayatta hikim
kilinan bu siireg; modernlesme, Batililagma, gelisme gibi kategori-
lerle kavramlagtirihyor; ‘bilimsel’, ‘dogal’ kihiflara kavugturuluyor,
kisir dongii boyle kapatilarak bir hapishaneye, tutsaklik iligkileri-
ne doniistiirilityor. Genel olarak emperyalizme, 6zel olarak da bu
yontemin ustasi1 ABD'ye bagimlilagan, ondan 6zgiirliik ve demok-
rasi bekleyenler de, sonunda onun koélelestirme saldrrilarinin, ma-
nipilasyonlarinin, kigkirtmalarinin hem araglari, hem kurbanlan
oluyorlar. Yakin tarihin kara sayfalari, Mussaddik aleyhine sokak-
lara dokiilen iranh yoksullardan Allende’ye kars: kullanilan sira-
dan Silililere, Amerikan tetik¢isi Giiney Vietnaml koruculardan
kontralar: destekleyen Nikaragua koylilerine, Gircii yiginlardan
Ukrayna'nin “portakal devrimi” militanlarina kadar yazgilanim
boyle efendilerden yana yazanlarin hazin 6ykileriyle dolu. BOP,
Ortadogu’da boyle “6zgiirlik ve demokrasi” arayan, hatta buldu-
guna inanan “aklini-ruhunu yitirmis kalabaliklar™ yaratma yonte-
midir bir bakima. Ama Ortadogu’nun tarihi, aym1 zamanda, bir kez
ayaga kalktiklarinda hainlerin ugursuz planlarim yerle bir eden
kolelerin kurtulusa yonelen gorkemli bagkaldirilarim da yaziyor.
Bu insanhk seriiveninde, evcillegtirilemeyen Arap atlarinin, o do-
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ludizgin kitheylanlarin riizgarlarn savuran yelelerinden giiniimiize
gelen hiirriyet ¢igliklan ve kurtulug umutlar: da var.

Elbette onlarin giinii de gelecek...

Ozetlemeye galigtigimiz seriivenin dykiisii burada sona eriyor.
Elinizdeki kitap, bugiiniin karanligini anlamak ve bu tiinelden ge-
lecegin 15181na bakabilmek i¢in ge¢misin diigiimlerini ¢ozip giz
perdesini kaldirmak amaciyla yazildi.

Gelecegi, Ortadogu’'nun mazlumlari, Cezayirli devrimci Franz
Fanon'un deyisiyle “diinyanin lanetlileri” yazacak.

Umalim, ne yazarlarsa iyi yazsinlar, ne eylerlerse giizel eyle-
sinler...
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Elinizdeki kitabin ilk basirm 2006 yilinda yapilmisti. Son say-
fasinda ezilen, horlanan, dikkate alinmayan kitlelere igaret ederek,
“Onlarin da ginii gelecek!” diye yazmigtik.

Evet, sonunda bir kez daha oldu; direnis isyana donisti. Lanet-
liler bir kez daha tarih yapmaya kalkistilar kadim topraklarda.

Dayatilmis umarsizliktan, yoksulluk ve yoksunluktan, yikilan
yasamlardan insanin 6liime siginmasi yeni degil. Ortadogu’da da
boyle bu. “Intihar” béyle bir siginig. Ayn1 zamanda bir ¢1glik. Vic-
danin -insamin- heniiz biitiiniiyle 6ldiirilemedigi zaman ve yer-
lerde bu tirrden bir ¢i1glik, pekala topluma gakilmuig isaret figegi de
olabiliyor.

Tunus’ta boyle oldu.

2011'in 17 Aralik sabahi Tunus’un Sidi Buzid kentinde polis,
26 yasindaki sokak saticisi Muhammed Buazizi'nin meyve-seb-
ze tezgahina el koydu. Bu arada fiziki olarak da hirpalanan geng
adam, belediyeye sikdyete gitti, ama kendisiyle kimse ilgilenmedi.
Buazizi sokaga ¢ikt1 ve tizerine benzin dokerek kendini yakts; sey-
yar satic1 4 Ocak’ta hayatini kaybetti.

Bu olay iizerine 18 Aralik’ta baglayan ve butin ilkeyi saran
protesto hareketlerinden 27 giin sonra, 23 yildir hitkiim siirmek-
te olan Cumhurbagkam Zeynel Abidin Bin Ali, bolge gericiliginin
merkezlerinden ve emperyalizmin ana uslerinden biri olan Suudi
Arabistan’a kagti. Bir sinif, bir 6rgit, bir 6nder degil, sokak ve halk,
sokakla butiinlesmis halk, bir zalimi devirmis oldu boylece.

Bu gelisme, Arap diinyasina bir isaret fisegi olarak yansidi bu kez;
yiginlar, modern Ortadogu’da Fransiz Devrimi'nin baldin ¢iplak-
larinin (donsuzlar-sans cullottes) giinimiizdeki yasayan hisimlari,
yeryiiziiniin bélgedeki lanetlileri, Misir’dan Bahreyn'e, Urdiin’den
Kuveyt'e, Fas’tan Yemen'e, tarihi bir kez daha kendi ellerine aldilar.
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Geg¢migin bitin agirhginin ytkiind yorgun sirtlarinda tagi-
yarak...

Onceki sayfalarda yazilanlar1 animsayalim: Birinci Diinya
Savasrndan itibaren Arap diinyasi toplumsal muhalefet ve direnis
dinamikleriyle hep kipir kipirdi. Once Osmanli tahakkiimiine, ar-
dindan da klasik Bat1 (Ingiliz-Fransiz) sémiirgeciligine kargi or-
taya ¢ikan bagimsizlik-egemenlik taleplerinden baglayarak gelisen
halk hareketleri, Soguk Savagta Amerikan hegemonyasina, siyo-
nist saldirganliga ve Arap isbirlik¢iligine yonelik olarak stirmugtii.
Daha sonra da, halk direniglerini kendi kalib1 i¢inde eriten, Na-
sirciliktan Baas’a ulusalci rejimlerin devlet kapitalizmi, biiytik bir
giiriime siirecine girmigti. Bu uzun dénemde, esas olarak kendi 6z
dinamikleriyle askeri diktatorlitklere ya da polis devletlerine do-
niisen ulusalci sol yapilar, halklari yoksulluk, yoksunluk, yolsuz-
luk, yenilgi, agagilanma, gerilik ve gericilik anaforu iginde bogucu
bir cendereye kistirmigti. Somiirgecilige, emperyalizme, siyonizme
ve igbirlik¢ilige karsi miicadelelerinin ulusalc: sol kadrolarca istis-
mari, 6zverili direnig ve isyanlarinin bu rejimler elinde ok yénlii
yenilgilere doniigmesi, Arap yiginlarinda biyiik diis kirikliklar:
yaratmg, kitlelerin siyasetten, kamusal duyarliliktan, toplumsal
sorumluluktan koparak ice ¢ekilmelerine neden olmugtu. Bir za-
manlar milyonlar1 harekete gegirebilen komiinistlerin de ulusalci
sol rejimlerle isbirligi yapmasiyla tutunacak bagka dal da kalma-
misti. Bu toplumsal alandan bireysel alana, bireycilige, bencillige,
sinizme, duyarsizhga geri ¢ekilis, beraberinde kisisel ya da ailevi
¢ikarlarin 6ne ¢qiktigy, yolsuzlugun normallestigi, dayanigma, pay-
lagma gibi degerler yerine dar gikarciligin ikame edildigi, moral
degerlerin ve toplumsal normlarin ¢6ktiigi bir cenderenin kurum-
sallagmasiyla sonu¢lanmigti. Kendi adina hareket eden 6rgiitlenme
ve onderliklere ytizyildir kaniyla caniyla destek veren fakat onlar
tarafindan karanliklara siiritklenen, aldatilan, istismar edilen y1-
ginlarin bu tepkisel geri ¢ekilmesinin yarattigi insani tahribat, is-
sizlik, hastalik, fakirlik gibi ekonomik afetlerle birlikte seyretmis,
tablo daha da agirlagmisti. Toplumu saran umarsizhk, geleceksiz-
lik, karamsarlik, apolitim; devlet kapitalizminin burjuvalagmig
biirokratlarini, ulusalci solun sarlatan politikacilarini, eski ege-
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men siniflarin sinsi uykudaki mensuplarin, isbirlikgileri, yaban-
c1 ajanlari ve gikar odaklarin hayata tam egemen hile getirmigti.
Toplumu kanserdz bir etkiyle sarip sarmalayan ¢iiriime de bdylece
derinlegmisti. Neoliberalizmin, biitiin diinya gibi Ortadogu’yu da
fetheden farkli, daha iyi, insani yagam proje ve arayiglarim bellek-
lerden, yiireklerden, beyinlerden silen “ideolojisizlestirme” ideolo-
jisinin saldirisiyla durum daha da vahimlesmisti.

Nihayet, emperyalist isgalle nihai tikenig-kolelik dayatilmig-
t1 halklara. Kisacasi, giiritiicii bir “6liéi topragi”nin yedi kat dibi-
ne sonsuza dek gomiilmekle yiiz yiize birakilmigt: insanlik adina
ne kalmigsa. Gazze ya da Abu Geraib, Guantanamo ya da “seyyar
saticinin intihart” agagilanmanin, horlanmanin, insanlig: yitirme
dayatmasinin, bityiik ve korkung yarilmanin, sadece yiirek par¢a-
layic1 “kiigiik” 6rnekleriydiler. Yara daha da derinlerdeydi, lanetli-
lerin yuzlerce yillik ¢6kiis tarihinin dehlizlerindeydi. Kurtulug da
oralardaki direnislerde sakliydy; o an geldiginde omuzlardaki agir
yikler de.

Bu kitapta incelemeye ¢aligtigimiz son bir yiizyihin kurbani kit-
leler, iste ge¢migin biitiin bu yiikleriyle; orgiitsiiz, onderliksiz, po-
litik netlikten ve ideolojik vuzuhtan biiyiik oranda yoksun bir bi-
¢imde kalktilar ayaga ve hoyrat ellerden insanliklarini geri almaya
kalkistilar. Yiginlarin her zaman yaptiklar gibi, tarihi her yazma-
ya bagladiklarinda oldugu gibi, devrimler tarihinin hep gosterdigi
gibi... Halk hareketleri ve isyanlar genellikle her bakimdan amorf
bigimlerle bagliyor. Somutlasma devrimle beraber basliyor, ¢elige
su boyle veriliyor; siniflarin bigimlenmesi ve saflasmasi ancak bu
agamada olusuyor.

Kanlariyla ve canlariyla; elleriyle, emekleriyle ve alinterleriyle;
zayifliklar1 ve iradeleriyle, tutsakliklar: ve her nefes alista soluduk-
lar1 6zgirlik 6zlemleriyle, neredeyse dogal insani boyun egisleri ve
neredeyse i¢glidiisel sinifsal 6fkeleriyle tarihi yapanlarin kargisinda
ise bu kez de tarihi yazanlar dikildiler.

Isyanlarin ve egemenlerin kendilerini koruma giidiisiiniin diya-
lektigini bir bagka yerde soyle anlatmgtik:

“Ezilen yiginlarin her isyani, bagrinda iki ¢elisik olguyu ba-
rindirir. Isyan edenlerin talepleri, beklentileri, 6zlemleri ve sadece

L3]
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eskisi gibi yonetilmeyi reddeden 6znel konumlar: degil nesnel ¢1-
karlar: da, eskisi gibi yonetemeyen egemenlerin durumu da, isyan
stireci icinde, miilkiyet (iiretim) iligkileriyle devletin sinif niteligini
degistirmeye yonelik olguyu yani ‘devrim’ 6gesini ierir. Buna kar-
silik, egemenlerin kendilerini ve kendilerine hayat veren diizeni sa-
vunma/koruma iggiidiileri, refleksleri ve 6nlemleri de ‘restorasyon’
olgusunu temsil eder.

“Kriz siirecinin devrime ya da diizen igin ¢oziimlere yani resto-
rasyona evrilmesi, belli kogullara bagh olarak belirlenir. Bunlarin
basinda da, ideolojik vuzuh, orgitlilik ve onderlik gelir.

“Devrim; ideoloji, hedeflerde netlik, 6rgutlialik ve 6nderlik ge-
rektirir. ‘Isyan’a ickin olmayan, digaridan, bazen de sonradan edi-
nilen niteliklerdir bunlar. Isyanlar, bu nitelikler var oldugu i¢in de
¢ikar,bunlarsiz da. Bu unsurlar isyanlarin nedeni de olabilirler, so-
nucu da. Biitiin bu eksiklikler, var oldugu 6l¢ii ve boyutlarla oran-
til1, zaaflara, gii¢siizlage isaret eder.

“Arap dinyasindaki uginci evre isyanlar da, kendiliginden
nitelikleri agir basan  ayaklanmalar olarak ortaya qikti. Baskici
hoyrat rejimler, 6rgitlenmeyi ve 6nderligin olugturulmasin biiyik
6l¢iide baltaladi, engelledi. Ayn1 zamanda, neoliberal global sal-
dirinin ‘ideolojisizlegtirme’ afetinin de yikici etkileri ortaya ¢ikty.
Ufku liberalizmin dayattig1 politik, ekonomik, ahlaki sinirlarla s1-
nirlanmisg, bagka bir yagsam tarzi, farkli segenek ve yagam projeleri
diigleyemeyen insanlar yrginina donistirildi toplumlar. ‘Ahmak-
lastirma kampanyasi'yla ideolojisizlestirme saldirisi birbirlerini
besleyerek yiiridii dinyanin dort bir yamnda. Farkh sosyal-poli-
tik-diigiinse] sadakat odaklarim tahrip edip, ‘kendi bagina birey’
¢tkmaziyla yarattigi boglugu ‘ideolojisizligin ideolojisi’yle dolduran
neoliberal saldin, toplumsallig: yok ederek gelecegi karartan bir
afete donigti bitiin diinyada. Arap isyanlar: da bu atesten gember
icinde, onun yakici izlerini bagrinda tagiyarak dogdu.

“‘Restorasyon’ ise tam tersine orgutlidir genellikle, ¢iinki
biinyesinde krizin par¢alanmasim tagisa da, egemenlik sistemi-
nin ve aygitlarinin kendisidir 6z orgitii.. Ideolojisi belli, hedefi
nettir. Egemenlik bloku igindeki kriz par¢alanmisligi, énderlik-
sizlik anlamina da gelmez; sadece 6nderligin blok icinden kom-
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pozisyonu degisebilir. Restorasyon, bu manada ‘primordial’, hay-
vani, dogal, i¢giidiiseldir. Biitiin bu bakimlardan da avantajhdir.
Avantajh konumu, y1ginlarin bu konulardaki zaaflariyla birlegin-
ce elbette daha da pekisir.

“Restorasyon, ¢ogu kez sadece siddete bagvurarak, isyani ezerek
gergeklestirilemez. Boyle bir durum sonrasinda dahi, restorasyon
basit bir eski duruma donis’ olarak ortaya ¢ikmaz. Kriz ve isyan
sonrasinin geregi olarak ortaya ¢tkan restorasyon, geri ¢ekilme
yoluyla egemenlerin ileriye dogru hamle yapmasidir. Bu manada
diizen basitge yeniden iiretilmez restorasyon, onun geri ¢ekilme
aracihigiyla giiglendirilmesi ve yeniden tretilmesidir. Geri ¢ekilme,
isyan edenlere, diizenden miisteki olanlara 6diinler yani reformlar
olarak ortaya gikar. Reformlar, ayn1 zamanda diizenin giiglenerek
restorasyonunu saglar.

“Bu konuda Tiilin Ongen, Gramsci’nin ‘pasif devrim’ (restoras-
yon-diizenin konsolidasyonu) kavramindan hareketle, restorasyon
olgusunun giiniimiizdeki formuna iliskin olarak, Birgiin gazetesin-
deki ‘Devrim Olmayan Devrimler’ bashkl yazisinda séyle diyor:

“Pasif devrim”in ... giiniimiiz krizine bir yanit niteligi tasiyan ve hem
merkezde hem de periferide uygulamaya konan [bi¢imi] neoliberal-
yeni muhafazakir restorasyon siiregleridir. Vahsi neoliberal iktisat
politikalarimn  yarattigys tahribat1 gerici-sagci-muhafazakar 6zde
sosyal, kiiltiirel ve siyasal programlarla (gostermelik demokratik re-
fomlar) telafi edip, kitleleri diizenle biitiinlestirmeyi amaglayan yeni
“pasif devrim siiregleri”, birikimi restore etmeye ve kapitalist devleti
yeniden yapilandirmaya dénuk bir sinif stratejisinden bagka bir sey
degillerdir.

“Pasif devrim”in iki ana tipi vardir: Kitlesiz-yukaridan devrim ve
kitleli-halkin katthmiyla gergeklesen demokratik devrim. Ilkinde
yonetici simfin gikarlan ve iradesi 6ncelikliyken, halk ayaklanma-
larina kars1 bir reaksiyon niteligi tasiyan ikincisinde kitlelerin bir-
takim talepleri de gozetilmektedir. “Ilerici restorasyon” olarak da
nitelenen bu ikinci tiir refomlar, asagidan yukariya kitlesel mobi-
lizasyona dayanmakla birlikte kitlelerin talepleri sonugta egemen
sinifin ¢ikarlariyla sinirlidir. Zaten bu sinirlar asilmigsa artik ‘pasif
devrim’ degil, devrim s6z konusudur.
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Pasif devrim”, devrim ya da karsi devrimden farkli olarak bir
grubun, toplumsal dokuyu bozmadan, yani mevcut sinifsal giig
iligkilerini korumak, daha ¢ok ona adapte olmak suretiyle diizen
i¢inde birtakim degisiklikler yapmasi ve iktidara yerlesmesi siire-
cini anlatir. Kugkusuz her hitkiimet ya da rejim degisikligi pasif
devrim sayilmaz. Pasif devrimden s6z edebilmek i¢in bazi kogullar
var olmalidir: Ilki, bir devrimci déniisiim tehdidinin bulunmas-
dir. Tkincisi, bu tehdidi bertaraf edecek giicte kapsamli reformlarin
yapilmasidir. Eger kitlelerin birtakim taleplerini de dikkate alan
reformlar yapilmis ve bunlar sayesinde kitlesel muhalefet nétralize
edilip, devrimci kopus tehlikesi ortadan kalkmigsa, pasif devrim
gindemde demektir.

“Reformlar, diizenin restorasyonu ve tahkimidir ama, toplum-
sal muhalefete de yeni hareket alanlari, manevra imkénlar: agar,
diizen iginde gedikler yaratir ve boylece toplumsal muhalefet
gi¢leri bakimindan da yeni mevziler olusur. Sonugta, karsilikli
odiinlerle, kendi agilarindan iki taraf da gii¢lenir. Miicadele, yeni
olanak ve araglarla daha iist diizeyde siirer ya da yeniden baslar.
Taraflar sadece kazandiklariyla degil, kendi kayiplari olan has-
min kazanglaniyla yiizlesmek zorunda kalacaklar: yeni bir asa-
mada karsilikli1 konumlanirlar. Kazang ve kayip; dayatma ve taviz
diyalektigi, restorasyon siire¢lerinde boyle isler. Ama nihai sonug,
devrimin yenilgisi, hatta giindeme bile sokulamadan sénimlen-
mesidir.

“Bugiin Arap diinyasinda, her ilkenin kendine 6zgi yapisal
kosullar: i¢inde, isyamin orgitlii giiglerini ideolojik konumlariyla
siniflandirirsak, liberaller ve dinciler 6ne ¢ikmaktadir. Bu ideolojik
tasnif, sinifsal konumlara da, ‘pazarin geleneksel ve yeni palazla-
nan milk sahiplerine de isaret ediyor. Geleneksel ¢arsi ve uluslara-
rast kapitalizme eklemlenmis piyasa, kendi ideolojilerini iiretiyor.
Kugkusuz bu iki ideoloji de, isyanlarin tabanimin bityiik boliimiinii
de, sinifsal konumlarindan bagimsiz olarak, pesinden siiriikliyor.
Her iki ideolojik konumlamigin da, ‘devrim’den uzak ve reform
agirlikli ‘restorasyona doniik oldugu agiktir.

“Isyan eden yiginlar i¢inde ve arasinda etkin olmakla beraber,
esas olarak, diizenin yeniden iiretilmesi saflarinda yer alan bu un-
surlar disinda, iki 6rgiitlii gii¢ daha s6z konusudur. Bunlar, 6zellik-
le Misir’da diizene i¢kin bir konumda olan emper yalizm ile silahh-
silahsiz biirokrasidir. Aslinda bu iki giiciin de, Tunus ve Misir gibi



Ve Nihayet Yeniden isyan!

yerlerde, halklarin ve kosullarin dayatmasiyla, en azindan simdi-
lik, geleneksel pazarin ve modern piyasanin miilk sahipleri (bur-
juvazisi) gibi, reform agirlikli bir restorasyon safinda yer aldiklar:
soylenebilir.™

Bu ¢ergeve i¢inde, emperyalizm 6nce ilk sagkinlifin panigin-
de, Misir ve Tunus’ta, Bagskanin adamlar1 olan diktatérleri kur-
ban vererek rejimin silahli-silahsiz biirokrasisiyle igbirligi iginde
restorasyonu denedi. Ardindan, Libya’da oldugu gibi, dogrudan
kendi silahli midahalesiyle duruma el koyma agamasina gegti.
Bahreyn’de ise, inisiyatifibir bagka silahli miidahale odagina, Suudi
Arabistan’a birakti. Ugiincii agamada ise, durumdan vazife ¢ikar-
tarak siireci dogrudan daha bastan ele almay: se¢ti. Bu, Suriye’de
denendi ve halkin BAAS diktatorliagiine karst mesru hosnutsuz-
lugu ve demokratik 6zlemlerine dayanilarak dogrudan kigkirtma,
orgiitleme, silahlandirma yoluyla i¢ savag drgiitlendi; bir dig miida-
haleye ya da “saray darbesi’ne zemin hazirlandi. Her seferinde asil
amag, isyanlarin megsruiyetine golge diigiirmek, igbirlik¢i kesimleri
one ¢ikartarak muhalefetin sosyal kompozisyonunu degistirmek,
uluslararas: dayanigmanin 6niinii kesmek, psikolojik tstiinliigii ele
gegirmek, gelismeleri denetim altina almak ve kendi kanallarina
akitmak, siirecin “devrim yerine restorasyon™a evrilmesini sagla-
makti. Petrolii calmaktan 6te “devrimi ¢almak”t1 hedeflenen. Bol-
genin kiiresellesme ve Yeni Diinya Diizenine eklemlenmesinin bir
“altin firsati”na donistiiriilerek rayindan ¢ikartilmasi amaglandi
isyanlarin.

Ortadogu fiyaskosu ve kapitalizmin kiiresel buyik krizi,
ABD’de Yeni Muhafazakarlar-W. Bush iktidarinin sonu oldu.
ABD’deki toplumsal 6fke bityiitk ve o oranda da kordi. “Wall
Street’i isgal” ve “Yiizde Birler” hareketiyle kitlesel olarak ifade
edilen yaygin hognutsuzluk ve 6fke, olup bitenden sorumlu tu-

1 Haluk Gerger, “Arap Ortadogu’sunda Neler Oluyor?”, Ozgiir Halk ve Demokratik
Modernite dergisi, No. 2, 2011, s. 6-12; Bu yazimizin yayimlandig: dergi, Diyar-
bakir 6. Agir Ceza Mahkemesi'nin 03.06.2011 tarih ve 2011/389 No'lu karariyla
yasakland: ve toplatilarak dergiye el konuldu. Ayni yaz1 daha sonra bir derleme-
ye “sunug yazis1” olarak konuldu. Alintilarin sayfa numaralarin: buradan verdik.
Bkz. Mukaddes Erdogdu Gelik (der.), Arap Isyanlarsy; Tarih Yazim: 2011, Akademi
Yayinlan, [stanbul, 2011, s. 16-20.
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tulanlar iktidardan alacak kadar biiyiiktii ama yagami boyunca
herhangi bir toplumsal miicadelede elini tagin altina koymamuis
Obama’nin gahsinda bir bagka finans kapital temsilcisini, tistelik
kokli degisim inanciyla, Beyaz Saray’a oturtacak kadar da kor-
dii. Gerektiginde 1rk¢1 6n yargilar: bile ezip gegen bu kor 6fkeyle
sistemin bilinen esnekligi Obama’ya oy getirdi, ama elbette bir
“degisim” de s6z konusu olmadi. Geleneksel siyasetin temsilci-
si olarak Hillary Clinton’in Digigleri ve daha ibret verici olarak
da Bush’un Savunma Bakani Robert M. Gates’in ilk Obama hii-
kimetinde yeniden Savunma Bakanligr'na getirilmesi ilk igaret-
lerdi. Obama’mn Ortadogu’ya iliskin izledigi politikalanin ise,
Bush’unkinden farkli olmadig: ortada. Onun segilmesini davul
zurnayla karsilayan Filistinlilerin ve 6teki bolge mazlumlarinin
sevinglerinin-umutlarinin “koérliigi” ile onu segen Amerikalila-
rin 6fkesinin “korligi” iste boyle kesigti.

Yukarida uzun bir alinti yaptigimiz yazimizda emperyalist
stratejiyi §0yle tanimlamigtik:

“Aslindal989’dan itibaren planlanan, 1991 Koérfez Savasr'yla fi-
ilen baglatilan ve 11 Eyliil sonras: teror seferleriyle doruga ulasan
biyiik emperyalist saldirinin, yeni bahanelerle ve yeni kosullar
altinda siirdirilmesidir yasananlar. Sermayenin yerkiirenin her
bir noktasina serbestce niifuz edebilmesini ifade eden kiireselles-
me sirecinin, askeri, politik, hukuki istyapisini olusturan Yeni
Diinya Diizeninin 6zellikle [Amerika Birlesik Devletleri'ne iste-
digi her yerde ve begenmedigi her rejime kars: silahhs1 da dahil
olmak uizere istedigi tasarrufta bulunma imkani veren) ‘miidahale
hukuku’'nun yaratilmasinmn fiili olupbittilerinin yenilerine tantk
olmaktayiz. Sermaye gibi, emperyalist devletlerin de, diinyanin her
bir kosesine, sermayenin niifuzunu kolaylastirmak ve giivence al-
tina almak izere, askeri/politik girigini 6ngoren sirecin neredeyse
hukuki bir hak, megru bir ‘insancil emperyalizm’ pratigi sayildig:
gunlerdeyiz.”

Oyun simdi Suriye 6zgiilinde sahneye konmakta.

Nedir Suriye’nin 6nemi? Bu konuda 2012’de sorulan bir soruya
verdigimiz yanit §6yleydi:

2 Agy.,s. 20-21.
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“Suriye’ye iliskin bir analizin baglangi¢ noktasi, bu Glkenim,
Misir ve Irak’la birlikte, Arap Ortadogu’sunun tarihsel, politik,
digiinsel beynini olusturdugu gergeginin tespiti olmalidir. Baas
ideolojisinin kaynaginin da bu iilkeden ¢iktigi unutulmamalidir.
‘Biryiik Suriye’ tarihsel, politik ve cografi bir gercekliktir Arap
diinyasinda ve etkisi de buradan kaynaklanir. Ikincisi, Israil’le
‘toprak sorunu’ (Golan Tepeleri) olan ve bu nedenle de siyonist
devletle uzlagmasi nesnel olarak miimkiin olmayan bir konumda
bulunmasidir. ABD ve Bati i¢inse, Israil ile barisma yani ona boyun
egme, biitiln Arap iilkeleri igin yeni diizene kabul edilmenin 6n
kosulu. Ugiinciisii, Suriye, bir yamyla Iran’in ‘giivenlik hinterlandi-
nin en 6nemli pargasi. Dordiinciisii, Arap aleminin kiiresellesmeye
eklemlenmesi ve Yeni Diinya Diizenine entegre edilmesinin Suri-
ye olmaksizin tamamlanamayacag gergegi. Ozel olarak ABD’nin
tek tarafli miidahale ve rejim degistirme yetkisinin, heniiz hukuki
bir norm olarak olmasa da, de facto mesruiyetinin yerlestirilmesi
siirecinde atlanmasi gereken bir esik Suriye, aym zamanda. ki ku-
tuplu, yani Sovyetler sonrasi ‘Diinya Diizeninin hukuki altyapisi
ve stratejik gercekliginin bu bi¢imde sekillenmesinden duyduklarn
korkudur son tahlilde, Rusya ve Cin’in Suriye’ye verdikleri destek.
Isler aksi yonde gelisirse, o diinya diizeninde siranin onlara strate-
jik yakinliktaki yerlere de gelecegini ¢ok iyi biliyorlar. Yani igin bir
global diizen boyutu da var Suriye’yi ‘6nemli’ kilan.™

Suriye’deki mizansen (mise-en-scene), ayn1 zamanda, iran’a
karg, bu kitapta ayrintili olarak incelenen 1952 Musaddik senaryo-
sunun 60 y1l sonra kendi kosullari i¢inde yeniden sahneye konul-
masinin bir pargasidir. 21. yiizyilda 1950’leri yasamakta yeniden
bolge; bu hem emperyalist saldirganlik, hem halkin direnisi, hem
de Tiirkiye’nin ugursuz rolii bakimindan boyle.

Tirkiye’ye gelince... Bu kitabin yayimlandig: donemde, Tiirkiye
bahsinde deginildigi gibi, iilkede kiran kirana bir “iktidar miica-
delesi” yaganmaktaydi. Aradan gegen 6 yillik siirede bu miicadele
bityitk oranda sonuglandi ve temel bir degisiklik yagandi. Cankaya
mevzisinden baglayarak son kalelerin, YOK araciligiyla iiniversi-

3 Bkz. (Haluk Gerger'le Soylesi) “Kiirtsiiz Statiiko Yikild1”, Ozgiir Politika, 2 Agustos
2012
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telerin, ardindan referandum sonras1 yarginin ele gegirilmesiyle,
AKP ve Recep Tayyip Erdogan, “iktidar”y devraldi. Bundan sonra
cok énemli degisimler de yasand: devlet ve siyaset ekseninde. On-
ceki 70 yillik iktidarlarin “derin devleti” ¢okertildi, bir yeni yap:-
lanma degisimi yagand.

Ne var ki, biayikbir “derin devamlilik” da iyice su yiiziine ¢ikt1.
Bu “derin devamlilik” pek ok alanda goriilebilirama biz konumuz
geregi dig politika, Ortadogu, Kiirt sorunu ve emperyalizmle iligki-
lerdeki “derinlik” izerinde duracagiz.

Yeni iktidarin, Iran’la en yakin goriindiigi bir zamanda, asil he-
defiRusya olmakla birlikte, giincelde Iran'a yonelik saldirgan “Fiize
Kalkani"na yataklik yaptiginda; Bagbakan Erdogan’in “NATO’nun
Libya'da ne igi var”, demesinden ¢ok kisa bir siire sonra Tiirk Do-
nanmasit NATO saldirisina gozculik yapmak iizere Libya’nin de-
rin sularina hareket ettiginde; Afganistan’dan Liibnan’a somiirgeci
giiglerle sug ortakliklar oriildigiinde; “Kardesim Esad”, “Diisman
Esed”e doniistiigiinde sagiranlar, iste bu “derin devamhilik”tan bi-
haber olanlardi.

“Derinlik” Cumhuriyetin temellerinde mevcuttu.

Tirkiye Cumbhuriyeti, 6ziinde Batr'yla iligkileri yeni temeller
izerinde kurmak hedefiyle, Ortadogu kimliginin inkar ve bolge-
den her alanda ayri1-uzak durmak ilkesi iizerinde yapilandirilmigti.

Ne var ki, iki denetim dig1 unsur onu hep Ortadogu’ya dogru it-
mekteydi. Bu iki bag (linkage), Bat ittifaki ve Kiirt sorunu idi. Bats
i¢in Tirkiye, Ortadogu’daki bir ileri karakol olarak anlam ifade
ediyordu ve dolayisiyla da hep bolgeyle ilgili hesaplarda yer ahyor-
du. Bu, 6zellikle ikinci Diinya Savagindan sonra, bu kitapta aynn-
til1 bicimde anlatildig gibi, iyice ortaya ¢ikt1 ve hitkmiinii icra etti,
kendini dayatt1. Kiirt gergekligi ise, 6teki bolge iilkelerindeki (Suri-
ye, Irak ve Iran’daki) varligiyla baglamigt: Tiirkiye'yi Ortadogu’ya.
Sadabad Paktindan baglayarak bu “bag” kopmaz bir bigimde ¢a-
palad: Tiirkiye'yi, bolgeye. Batr’'dan kagqisin Tirk burjuvazisi ve
devleti bakimindan imkani yoktu; Bu, bolgede kendisine verilen
roli iistlenmek demekti aynm: zamanda. Elinizdeki kitap, biraz da
bunun dykisidir. Kirtlerden de kagig yoktu. Kiirt halky, yuradaya
daburada, su ya dabu zaman diliminde, tarihsel-organik biitiinli-
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giyle hep varligini dayatiyor, bu da her yerdeki Kiirt'ai Tiirkiye'nin
i¢ meselesi yapiyordu. Bu, 1920’lerde Kiirtlere kimyasal bomba atan
Ingiliz ugaklarina Tiirk istihbaratinin saglanmasindan 2000’lere
uzanan inkar ve imha siyasetine, 6zii hi¢ degismeden siiriip bu-
giinlere uzandi. Bir bagka ifadeyle, Tiirkiye, Kiirt sorununa, Kiirt
halkinin her pargadaki varligindan kaynaklanan ilmeklerle bag-
lanmigt1. Kiirt varligini, bu milli gercekligi reddetmesi nedeniyle
de “baglar” kendi zincirlerine doniigmiistii. Aslinda her pargadaki
egemen baskici giigler, reddettikleri Kiirt'e ve birbirlerine kenetlen-
migler, zincirlenmiglerdi. Zincirlerini koparamadiklar 6lgiide de,
tutsaklagmiglardi. Ortadogu, bu bakimdan da Tirkiye’yi kendine
¢eken bir manyetik alan olmugtu. Hatta Bati'nin Kiirt santajini oy-
namasiyla, her par¢adaki egemenlik sisteminin 6tekinin bu sorun-
daki zaaflarin1 kagimasiyla, Bat1 ve Kiirt baglantilar: birlikte ortak
bir sinerjiyle, inkarc1 Ortadogu’yu imhaci Tirkiye’yi igine ¢eken
bir batakliga doniigtirmigti.

Iste bu “stratejik derinlik” tutsag: yeni iktidar da ayni cendere
i¢indeki ¢irpinigim ve tiitkenigini “yeni dis politika” olarak pazar-
lamakta, “eski kdyde eski ddet”le yeni yanilsamalar yaratmaktadir.
Asla unutulmamalidir ki, “Derin Devlet”ten kopmak ve onu tasfiye
etmek ayridir; onu ele gegirmek ve yonetmek ayri. AKP’nin bagtan
beri yapmaya ¢aligtig1 ikincisidir.

“Yeni Iktidar”, dig politikada, arada “komgularla sifir sorun”
diye de anilan, bir “eksen degisikligi” temas: iizerinde kendisini
tanimlamaktaydi Buna gore; “Tiirkiye Soguk Savag'tan baglayarak
Bati hedefleri dogrultusunda bir dig politika yuritmekteydi; bolge
iilkeleri ve komgulariyla iliskileri de bu nedenle zehirlenmekteydi.
Oysa simdi artik itlke kendi ulusal ¢ikarlan temelinde davranmak-
ta ve bolge iilkeleriyle de iligkileri diizelmekteydi.” Ne var ki, bu
bir gézbagciligindan bagka bir sey degildi ve “eksen kaymas1” soz
konusubile degildi. Ortaya ¢ikan bir “yenilik” ya da “degisim” var-
sa, o da hizmet yontemindeydi. Ana eksen, Cumhuriyet’in derin-
lerdeki temellerinde désenmisti. ikinci Paylasim Savagi sonrasinda
emperyalizm onderliginde bir “temel takviyesi” yapilms, siyasal
iktidar1 da burjuvazinin politikadaki temsilcileri Demokrat Parti
araciligiyla devralmiglardi. Ne var ki, emperyalizm bu “takviye”
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isleminde ¢iiriik malzeme kullanmig, ge¢ kalmig birikimsiz Tirk
burjuvazisini dolgu malzemesi olarak kullanmis, tlkenin emper-
yalist payandaya “mecburiyet”ini garanti altina almigt1. Bu yapisal
bagimlilik ve Kiirt inkarcihigindan olusan derin eksen ayni karak-
terdeki AKP devrinde de elbette stirecekti.

Askeri-birokratik vesayetin reddi, aslinda her iilkede egemen
simifin temsilcisi hikimet iradesine tabi olmaktir. Tirkiye'de
bunun bir bagka yaran da s6z konusuydu. Tirkiye’nin, “Anado-
lu Kaplanlan” ya da “Yesil Sermaye” de denilen yiikselen yeni
burjuvazisi artik resmi ideoloji yerine, iginden geldigi Anado-
lu muhafazakarhgindan beslenen ve Tiirk-islam gergevesi igine
oturtulmus kendi degerler hegemonyasim gegirmeyi, bu ideolo-
jik vesayetten de kurtulmay: hedeflemekteydi. Boylece, Ortado-
gu politikasinda engel konumunda olan Soguk Savas¢, tepeden
inmeci, seckinci, Kemalist-Laik-Batic1 ideolojik yiikten kurtulu-
narak bolgeye uygun yeni yaklagimla daha kolay sizmak ve go-
rev yapmak imkam yaratilacakti. Bu, emperyalizm tarafindan
da tespit edilmigti ve ashnda uzun zamandir talep edilmekteydi.
Boylece, yiikselen yeni burjuvazi, emperyalizmle eskiden oldu-
gu gibi TSK-Pentagon ikilisinin degil dogrudan kendi temsilcisi
politik iktidar aracihigiyla iliskilerini yiiriitmek hedefine de ka-
vusuyordu.

Asil gelisme, Tirkiye'nin bolgedeki rolini nasil oynayaca-
gina iligkindi. Burada belirleyici olan i¢ faktor vardi. Bunlar, 1)
ABD'nin dogrudan silahh giiciiyle bolgeye gelmis olmasy; 2) Turk
Silahli Kuvvetleri’nin yapisal zaaflan ve biitiin yetenek ve kapasite-
sinin PKK ile savasa ancak yettigi gergegi; 3) dogrudan askeri islev-
lerin bolge ilkeleriyle diyalogu kopartarak Tirkiye'yi islevsizles-
tirdigi tespitiydi. Bu durumda, Tirkiye'nin kraldan fazla kralc bir
hevesle uistlendigi militer tetik¢i roliinden, bundan hep sikayetgi
olmus Batimin asil istedigi yonteme, Truva ati-tageron roliine bir
gegis s6z konusuydu. Tabii ‘Truva atr'min da iginde askerlerin ol-
masi gibi, emperyalizm ihtiyag duydugunda militer tetikgilik de
devreye girebilecekti.

Yeni yoéntemin yararlarim en giizel, Amerikal: gazeteci Step-
hen Kinzer, 5 Mart 2010 tarihli The Guardian gazetesindeki “Ge-
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nocide Vote Harms US-Turkey Ties” baglikl1 yazisinda 6zetlemigti:
“Turkiye, Amerika’nin gidemedigi yerlere gidebilir, konusamadig:
hiziplerle konugabilir ve yapamadig1 anlagmalar: kotarabilir. Ve
ustelik Bati'nin temel degerleri ve stratejik hedeflerine de baghdur.
Bagka higbir iilke, ABD’nin bélgenin amansiz ¢ollerinde, ovalarin-
da ve daglarinda y6n bulabilmesine yardimci olacak araglara Tiir-
kiye kadar sahip degildir.”

Tiirkiye-Israil krizi de bir yaniyla Tirkiye'nin bélgedeki “bag
gozde” olma miicadelesindeki rakibine karg1 bu “koz”dan yararlan-
ma hamlesinden kaynaklanmigti. Bolge iilkeleriyle diyalogu olma-
yan, bu haliyle ABD igin bir yiike déniigen Israil’e karg1 “ige yarar
tageron Tirkiye” kozuydu bu. Bu kozu devreye sokmanin bir yolu
da Israil'e kars1 gtkmakti elbette. Bélgeyle diyalogun yolunu agacak
maymuncuk buydu. Dostluk vegiiveni kullanmakla karartmay: bir
zamanlarki gorevi geregi en iyi bilenlerden istihbarat¢1 Prof. Dr.
Mahir Kaynak §oyle yorumlad: gelismeleri, 4 Eyliil 2011 tarihli Star
gazetesindeki “Geligmelerin Anatomisi” baglikli kose yazisinda:
“Tirkiye'nin {srail ile iliskilerinin bozulmasi sartlara uygundur.
Bolgesel bir gii¢ olmak isteyen tilkemiz, bolgedeki tim halklarin
diigman saydig: bir ilkeyle dost olamaz.” “Bolgesel gii¢” olmak
da, elbette, emperyalizmin tageronu olmak, bundan nemalanmak,
Amerika’ya sigmip efelik taslamaktu.

Tirkiye’'nin “derin eksen”i Suriye krizinde de goriildi. Bu ki-
tapta Suriye’ye iligkin 1950°’li yillar:1 ayrnintili anlattik. Dikkatli
okur, benzer filmi izlemis oldugunu fark etmis, bugiinii o gegmiste
rahathkla géormigtiir. 2011-2012 krizinin de daha Giil'in Dagsisleri
Bakani oldugu 2005-2006 doneminde gelmekte oldugunu, “Tiirki-
ye Nereye?” baghg altinda anlatmigtik 6nceki sayfalarda.

“Derin eksen”in iki ¢ipasi, emperyalizme bagimlilik ve Kiirt inkdr:
burada da, bugiin de, biitiin ¢iplakligiyla karsimiza gikmakta.

ABD’nin Irak iggali sonrasinda gelisen ve kurumsallagsan “Kiirt
olusumu™na Tirkiye'nin muhalefetiyle iktidanyla, liberaliyle
muhafazakarnyla, sagcisiyla solcusuyla, siviliyle askeriyle, teshisi
netti: Tiirkiye iggale katilamamig, Irak’ta askeri varligiyla beslenen
bir konum elde edememis ve dolayisiyla, bir generalin deyisiyle,
var olsayd: “ot bitmez” hile getirecegi Kuzey Irak’taki yani Giiney
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Kiirdistan’daki geliymelere miidahale edememigti. Seyirci kalan
Tirkiye, sonunda ABD’nin “kirmiz1 gizgileri"ne uymak zorunda
kalmigt1.

ABD Suriye'de i¢ savag diigmesine bastiginda “derin eksen”in
ilk bacagi hemen islemeye bagladi. “Yeni tageron™un bir kez daha
eski tetikg¢ilik gorevine hazirlanmasi gerekmekteydi. “Truva ati"nin
icindeki askerler digar1 ¢ikmaya baglamaliydi. Ardindan sira ikin-
ci bacaktaydi. Efendilerin degistirmeye ahdettikleri Ortadogu’'nun
yeni ganimet sofrasinda bir yer almak ama daha da 6nemlisi Kiirt
sorununda avantaj elde etmek igin de bir hamle gerekliydi.

Tirkiye bu kez “Irak hatasi”mi tekrarlamayacakti. Digigleri
Bakani Davutoglu 26 Subat 2012’de TV kanallarinda, uzun siire-
li savag kigkirticaliginin nedenini ve sonucunu tek bir ciimleyle
agikliyordu: “Irak’ta yoktuk, Suriye’de variz.” Bu “var olma”, ya
dogrudan bir iggalde yer alarak ya da bir tampon bolge olugturarak
alan elde etmek bi¢ciminde tasarlanmigti. Béylece Tiirkiye, aske-
riyle beslenen bir bi¢imde Suriye’de var olacak, oradaki gelisme-
leri, Irak’in aksine, etkileme sansina ulagacakti. Amag, Suriye’deki
PKK toplumsal tabaninm berhava etmek; Giiney Kiirdistan tiirii bir
olusumu engellemek ve Kiirt haklarin: budayarak yeni Suriye re-
jimini bi¢imlendirmede rol almakti. Béylece Tirk “kirmizi gizgi-
leri” askeri varhkla ¢izilebilecek ve ABD kargisinda da ileride bir
pazarhk marji elde edilmis olacakti. Ayrica Tiirkiye, olasi bir Iran
savaginda ortaya ¢ikabilecek Kiirt sorunsalina miidahil olacagi bir
ileri mevzi, Giiney Kiirdistan iuzerinde baski yaratabilecek bir is
de kazanacakti. Bu alanin PKK’ye ve Kandil e karg da bir stratejik
degeri olacakt: elbette.

Tirkiye’nin “derin eksen”inin Suriye’deki emperyalizm ve Kiirt
sorunu baglantili hesaplar boyle isliyor.

Ne var ki bu hesaplar her zaman tutmuyor; kohne anlayiglar-
la hayatla inatlagmak, inat¢1 Kiirt direnisi kargisinda lime lime
dokiiliiyor. Ortadogu’nun Sykes-Picot Anlagmasiyla temeli ati-
lan Kirt'siiz statikosu artik yikildi. Yeni Ortadogu’da, goyle ya
da boyle, bir Kiirt milli statiisinii de igeren diizen kurulmakta ve
Tirkiye'nin “derin ekseni” umarsiz bir ¢irpinigla bunu 6nlemeye
¢abalamaktadir. Somirgecilerce inga edilen siyasal cografyanin
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Kiirt’siiz-Kiirdistan'siz yapisinin yikilmasinin sancilandir, bugiin
Tiirkiye'nin canhirag saldirganliginin altinda yatan.

Bugiin Ortadogu'da emperyalizm krizde. Halklarin kazanim-
lar1 bu krizin kaynagidir kugkusuz. Ve bu kazanimlar somuttur.
Restorasyon da ona ¢are olamayacaktir.

“Verili durumun biitiin olumsuz gériiniimiine karsin aslinda
biyiik iki kazanim s6z konusudur bugiin.

“Birincisi, ezilmis, agagilanmg, degersizlestirilmis hatta higles-
tirilmis ‘baldin giplaklar’, yeryiiziiniin lanetlileri, o ‘halk’ dedigi-
miz biiyiik insanlik seriiveni; tarihi kendisinin yaptigini, zalimler
karsisindaki giiciiniin gergek oldugunu, harekete gegtiginde zuliim
setlerini pargalayabildigini, bir kez daha yagayarak gordi. Yiginlar,
kendi giiglerine bizzat tanik oldular. ‘Olii topragy’ silkinip atilinca,
yenilmez sanilan zalimlerin nasil bos bidonlar gibi devrildikleri-
ne, kullamlmig kirli mendiller gibi bir tarafa atildiklarina tamk
oldular. Daha da 6nemlisi, bunun bizzat kendi eserleri oldugunu
gordiiler. Bu, tek bagina biiyiik bir kazamimdir. Kolektif bellegin
ve dolayisiyla da tarihin canlanmasidir bu kadim cografyamizda.

“Ikinci biiyiik kazanim, halk giigleriyle yerli-yabanci egemen-
ler arasindaki psikolojik dengenin artik sonsuza dek degismesi-
dir. Artik hi¢bir sey eskisi gibi olamayacaktir. Halkin giiciiyle,
onun kargisinda konumlanmug igbirlik¢ilerin, paranin, inancin,
teknigin ve biitiin zor aygitlarinin; lanetli kolelerle efendilerin,
ezilenlerle ezenlerin, iligkisinin gii¢ dengesi algilamasi ve bunun
psikolojik yansimalary, iki tarafta da kokli bir degigiklige ugra-
mugtir. Korkanlar ve korkutanlar yer degistirmistir. Bu, dogadaki
biyiik depremlerin de 6tesinde devasa tektonik degisim ve jeo-
lojik formasyonlara benzer etkiler, sonuglar doguracak diizeyde
toplumsal hareketliliklerdir; zikzakli gidigat1 yenilgiler ve diig ki-
rikliklanyla ériilse bile, eski diinyanin bitigini ve yeni bir siirecin
baglangicini da ifade etmektedirler. Artik ideolojisizlik, orgiit-
stizliik ve 6nderliksizlik altyapis: ¢okmiis, bu ‘seytan tiggeninden
¢ikig yolu agilmig, bunlarin yeserecegi bir donem baglamug, bir
zemin olugma siirecine girmistir. Halklar, karanligin koyulugun-
dan kurtuldukga, 1511damaya baslayan yeni giinde kendi yollarini
bulacaklardur.

523
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“Devlet terdrii, yoksullugun yilginhg, biyiik yenilgilerin ma-
nevi travmalari, ige kapanmanin ve neoliberalizmin bireyciliginin
ciiriimesi, hep birlikte bir ‘toplumsal fel¢’ durumu yaratmigt1 Arap
cografyasinda. $imdi kabuk kirilds, nefessiz kalmig milyonlar, top-
lumsal eylemin canlandinic1 havasini solumaya bagladilar. Ozgiirles-
tirici toplumsal enerji bir kereagiga ¢ikti mi, onuyenidenhapsetmek,
gommek kolay degildir. O enerjinin yikic1 (demokratik) etkilerinin
yapici (devrimci) kanallara akmasy, elbette yeni kanallar, ek kolektif
emek ve en fazla da zaman gerektirmektedir. Bu durumlarda, erken
pes etmenin ve yilginligin ebesi aceleciliktir, sipsak, kitabi ve ideal
kaliplara uygunluk beklentisidir.

“Unutmamak gerekir ki, konsolide rejimler istikrar1 kolay
saglayamayacaklardir. Restorasyonun ardindaki ABD'nin iki te-
mel hedefi, yeni rejimler iizerinde taginmas: zor yiikler olugtura-
caktir. Bu hedeflerin politik/stratejik karakterli olani, ‘ABD-Israil
ekseni'ne tabi olmaktir. Ekonomik/sosyal 6zlii olaniysa, kamunun
(devlet¢i korumaci ) uygulamalarin timden devreden gikartilarak,
‘ilkel birikim’ tiiriinden bir furyayi baslatacak vahsi kapitalizm uy-
gulamalari yoluyla neoliberal diizen ingasidir...™

Tirkiye’'nin kriziyse, sadece kendi kiillerinden yeniden dog-
muyg Kiirt gergekliginin aynasinda bile kolayca gorilebilmektedir.
Kiirt varligrni ve o “varolus”tan kaynaklanan milli-demokratik
haklar1 kabullenmeyen Tiirkiye'nin yollari, ¢ikmaz sokaklarin
karanliklarina, bunalimli emperyalist saldirganhigin yangininda
kavrulmaya, her seyi siiriikleyerek derin ugurumlara gomilmeye
¢ikar ancak. Tirkiye’nin ezilenleri bu kor gidige izin verecek, so-
venizm vemilitarizmin pesinde kendi felaketlerine mi siiritkklene-
cekler; yoksa bu gidise dur deyip kurtulusa mi yelken agacaklar,
gorecegiz.

Yine de Tiirkiye ile ilgili su soruyu sorup yanitlarinibulma so-
rumlulugunu amimsatmak gerekir. Soruyu Karl Marx 127 yil 6nce
Fransiz halkiyla ilgili olarak sormugtu:

Fransizlarin yaptiga gibi, kendi ulusunun gafil avlandigim séylemek

yetmez. Ne bir ulusun, ne de bir kadinin, kargilarina ¢ikan ilk serii-
vencinin kendilerini igfal edebildigi zaaf am bagiglanir bir sey de-

4 Haluk Gerger, “Arap Ortadogu’sunda...”, Age., s. 21-22.
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gildir. Seyleri bu bu bigimde sunmakla sorun ¢éziimlenemez, ancak
bagka bir bi¢cimde ifade edilmis olur. Nasil olup da 36 milyonluk bir
ulusun ii¢ dolandiricr tarafindan ansizin faka bastinldig: ve direng
gostermeden kolelige siiriiklendigi, gene de agiklanmasi gereken bir
seyolarak kalr.®

L

2006basimindakitabigoylebitirmigtik: “Gelecegi, Ortadogu’nun
mazlumlari, Cezayirli devrimci Franz Fanon’un deyisiyle ‘diinya-
nin lanetlileri’ yazacak. Umalim, ne yazarlarsa iyi yazsinlar, ne ey-
lerlerse giizel eylesinler...”

Simdi alt1 y1l sonra bu kitabin son soziinii sdyleyerek bitirelim:
Ortadogu’da mazlumlar iyi yaziyorlar, giizel eyliyorlar...

Ankara, 15 Agustos 2012

5 Karl Marx, “Louis Bonaparte’in 18 Brumaire'i”, gev. Sevim Belli, Karl Marx-
Friedrich Engels Segme Yapitlar, c.1, Sol Yayinlary, Ankara, 1979, s. 480.
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