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Onsiiz

Elinizdeki bu derleme, 26-27 Subat 2005 tarihinde
Hamburg'ta yapilan, “ABD’nin ‘Biiyiik Ortadogu Projesi’ne
Karsi Isci Sinifinin ve Halklarin Stratejisi Ne Olmalidir?”
konulu sempozyumda sunulan bildiriler ve yapilan konus-
malara dayanmaktadir.

[lk plan, sempozyuma sunulan bildiriler, yapilan konugma ve
tartigmalarin tam bir dékiimiintin yayinlanmasiydi. Ne var ki,
gerek teknik, gerek maddi ve gerek bicime iliskin nedenlerle bu
tasar1 degigtirildi.

Sempozyum'a konusmaci olarak davet edilenlerin sunacak-
lar: bildirileri yazili olarak yollamalar1 istenmisti, ancak konug-
macilarin bir kismy, iglerinin ¢oklugu ve politik aktivitelerinin
yogunlupgu nedeniyle bunu yapamad: ve bildirisini dogrudan
sozli olarak sundu.

Sempozyumda yapilan tartismalar, irticalen yapilan konug-
malarda sik sik goriilen ifade ve anlam bozukluklariyla maluldi
ve diizeltilmesi gerekiyordu. Bant kayitlarinda ise akustik
olarak sdylenenlerin anlagilamadif: yerler bulunuyordu. Ayrica
dinleyicilerin yaptigi konugmalarin dnemli bir boliimii de
Sempozyumun konusuyla dogrudan iligkili degildi.
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Bu durumda, sempozyumun tam bir protokoliinii yayinla-
mak gereksiz bir gigskinlige, eksikliklere ve zor okunup anlagil-
maya yol agacaktu.

Bunun tizerine Sempozyum'daki konugmacilar1 da kapsaya-
cak ama onlarla sinirl olmayip yeni katkilarla zenginlesecek bir
derlemenin daha &zl ve genig perspektifli olacag diisinuldii.

Sempozyum konugmacilarina Sempozyumda yaptiklar:
konugmalarin bant ¢6ziimleri bu derlemeye yazacaklar1 yaziya
temel olugturmas: ve haurlauci olmasi i¢in verildi. Konus-
macilarin bir kismi, bu ¢éziimler de ellerinin altinda olarak, bu
derleme icin goriiglerini yazdilar; bir kisnu da Sempozyum'a
sunduklar1 bildirileri aynen veya bazi degisikliklerle tekrar
verdiler.

Hk K

Onsozler, eldeki kitabn veya yazinin, orada savunulan
goriglerin nasil olugtugunu anlatirlar. Bu durumda, bu kitaba
kaynaklik eden Sempozyum'un neden ve nasil yapildigindan
kisaca da olsa s6z etmek gerekmektedir.

2003 yihinin sonlarindan itibaren, Tirkiye'de aligilmig sol
dergilerden farkl: bir ¢izgi izleyecek; bagta Kiirtlerin miicadele-
si olmak tizere, demokrasi miicadelesini 6ne ¢ikaracak bir dergi
icin, farkli sosyalist ve demokrat egilimlerden kisilerin iginde
bulundugu bir girigim baglar.

Bu girisim ¢ercevesinde hazirliklar siirerken, ¢ikacak
derginin dayanacag: politik ve programatik ¢izgiyi belirlemek
iizere bir taslak metin olugturulmas: geregi ortaya gikar. Bu
dergi girigimi i¢inde bulunanlardan Demir Kiigiikaydin, eli-
nizdeki derlemede “Ortadogu I¢cin Demokrasi Manifestosu”
bagligiyla yer alan metni, ¢ikarilmasi planlanan derginin
bildirisi ve yazarlarina ¢agri1 metni taslag olarak sunar.

Ne var ki, bu metin, dergi girigimcilerinin bir kisminin dire-
nigiyle kargilagir. Bu direnisin iki farkli kaynag: bulunmaktadir.

Metin, aligilmig ulus ve ulusquluk tanimlarinin digma
¢ikarak, ulusgulugun ve uluslarin iki farkh bigimini birbirinden
ayirmakta; dile, dine, etniye, tarihe dayanan gerici ulusqulupa



karst ilk burjuva devrimlerinin ve Ekim Devrimi yillarina kadar
olan dénemde is¢i hareketinin dayandigi demokratik ulus ve
ulusculuk anlayigina geri dénmektedir. Bu ise sosyalistler
arasinda bugiin egemen ve yaygin ulus ve ulusguluk anlayigiyla
bir kopusmay: ve ona karg1 tavir almay1 gerektirmektedir. Bu
nedenle, Tiirk solundan gelen bazi girigimciler eski ulusguluk
anlayigsina bagh kalarak sunulan taslaga karg1 ¢ikarlar.

ikinci neden, ABD'nin Irak isgalinin Kiirt Ulusal Hareketi
icindeki dengeleri degistirmesi ve aym gerici ulus anlayisina giig
vermesiyle ilgilidi. ABD'nin Irak'1 isgali ile birlikte, bolgedeki
dengeler degismis, Kiirt 6zgiirliik hareketi i¢inde, ayr1 bir
bayrak agacak cesaret ve giicii bulamayan Kiirt burjuvazisinin
agirhg ve kendine giiveni artmigtit. Bu da Ocalan ve PKK'nin
dil, din, etni, soya dayali milliyetgilikten kopusma ve Ortadogu
capinda bir demokratik cumhuriyet olugturma programina kargt
direnigi gli¢lendirmigtir Bu elbet ayni zamanda, agilmaya
caligilan dile, dine, etniye dayah milliyetgiligin geri doniisi
anlamina da geliyordu. Iste bu egilim ve akim da dergi girigi-
mindeki Kirt ulusal hareketi i¢indeki kisilerde yankisimi bulu-
yor ve sdz konusu bildiri taslagina kars1 gikihiyordu.

Ne var ki, bu kars1 ¢ikiglar teorik ve politik agik bir elegtiri
biciminde degildi; suskunluk; higbir sey yapmama, katkida
bulunmama, isleri yokusa siirme bi¢imindeydi. Isin ilginci, bir
dergi gikaracak maddi ve teknik olanaklar ve iligkiler esas olarak
bildiri taslagina karg1 ¢ikan bu iki egilimin elinde bulunuyordu.
Onlar igin de bdyle bir derginin ¢ikmasi ve hatta bildiride
ifadesini bulan egilimle esit kosullarla ig birligi yapilmas: bile,
karst olduklari anlayis ve programin giiglenmesine hizmet
etmek olacagindan, dergi projesi fiilen son buldu.

Dergi projesi son buldu ama, bu dergi projesinin ebelik yap-
ug, cikacak derginin cagrist ve bildiri taslagi olan "Ortadogu
Icin Demokrasi Manifestosu", bizzat kendisinin ve kendisinde
savunulan politikalar1 savunan bir yayinin yaymnini olanaksiz
kilan gelismenin (ABD'nin miidahalesi ve sonuglar) gosterdigi
gibi, biitiin aciliyetiyle var olmaya devam ediyordu.



Bir dergi i¢in, ¢agr taslag: olarak ortaya ¢ikan Program bir
kere dogduktan sonra, onun kendi mantig1 ve kendi dinamikleri
harekete ge¢mig bulunuyordu. Bu metni okuyanlar bu program
dogrultusunda bir geyler yapmalar1 gerektigini diigtintiyorlard:.

Boylece ilk dergi projesinin bittigi noktada, bu sefer ilk dergi
projesindeki taslag: temel alanlar biitiin kisith olanaklarmna rag-
men metnin ve programin icerigine ve dogruluguna giivenerek
ikinci kez bir dergi girigimi baglattilar. Tabii bu kez daha net bir
programla ama neredeyse hicbir maddi, teknik olanak bulun-
madan ve son derece sinurh iligkileriyle.

Iste bu dergi girisimde yer alanlardan Hamburg'ta yasayan-
lar, hem dergi ¢ikarabilmek icin bir gelir elde etmek; hem de
Dergide savunulacak program ve politikanin kendisini tanit-
mastna ve tartigilmasina olanak saglamak amaciyla, yukarida
sozii edilen sempozyumu diizenlemeye karar verdiler. Ciinki,
dayandiklart metin ayni1 zamanda ABD'nin "Biiyiik Ortadogu
Projesi'ne karsi bir projeydi ve kendini en iyi de bu baglamda
ortaya koyabilirdi.

Sempozyumun daha genis bir kaulimla ¢ok daha genig bir
yelpazeden katilimcilarla yapilmasi planlaniyordu. Ne var ki
maddi olanaklarmn kisithlig buna olanak tanimiyordu. Ayrica
ilk dergi projesinin ¢ikigini engelleyen egilimlerin bagka benzer-
leri de yine ayni nedenlerle bu sempozyuma katilma &nerisine
olumsuz cevap veriyorlardi. Bdylece katilanlar, abdestinden
emin olup sdyleyecek sozii olanlardan ibaret kaliyordu.

Bu arada, Sempozyumu &rgiitleyenlerin iginde bulundugu
ikinci dergi girigimi, bir siire sonra, Kiirt hareketi igindeki geri-
ci milliyetciligin giiclenmesinden rahatsiz olan ve buna karst
miicadele etmek gerektigini diiglinen bir kesimin bir girigimi ile
rastlagti. Hedeflerin yakinligr is birligi olanak ve gerekliligini
ortaya ¢ikardi. Boylece diigiintlen dergi igin, teknik, maddi
olanaklar ve iligkiler alanindaki miithig agig1 kapamak miimkiin
olacakti. Tekrar dergi hazirliklarina baglanmig hatta bir biiro
bile aranmaya baglanmisti.

Ancak bu sirada, Kiirt hareketi i¢indeki muazzam savrulma
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etkisini gdstermeye baglamigti. Kiirt hareketi i¢inde olup bu
dergi projesinde ig ve gii¢ birligi yapilanlar, bu savrulmaya karg
miicadele edebilmek amaciyla, en azindan bir siire i¢in, giigleri-
ni ve dikkatlerini dergi projesinden ¢ekmek zorunda kaldilar.
Boylece tekrar baglangi¢ noktasina geri doniilmiig oluyordu. Bu
sefer de, ABD'nin Irak isgalinin yarattigi kaymanin kendisi
degil, ona kars1 miicadele kaygisi olsa da, yine de bu iggalin bir
sonucu olan kayma, ikinci kez, bu karsi programin ve bu prog-
ram dogrultusunda bir derginin ¢tkmasini engellemis oluyordu.

Hasili, ABD'nin Biiyitk Ortadogu Projesinin dogrudan
sonuglar1 bu projeye kars1 projenin, giin yiiziine ¢tkmasini ve bu
proje-program dogrultusunda bir yayin ¢ikmasim bile engelle-
mig oluyordu. Bu kars1 projenin basilabilmesi, kendini duyura-
bilmesi bile ABD'nin projesine karg1 bir miicadele konusuydu.

Bu anlamda, Demir Kiigitkaydin'in Sempozyuma sundugu
bildirinin bir eki olan "Ortadogu Igin Demokrasi Manifestosu"
baglikli, baglangigta bir dergi bildirisi ve gagris1 olarak diigtiniil-
miis, metinin elinizdeki derlemede yayinlanabilmis olmas: bile
ABD'nin Biyiik Ortadogu Projesi'nin sonucu olarak ortaya
cikan engellemelere ve giiglendirdigi gerici milliyetgilige kars,
dolayisiyla bizzat bu projeye karg, kiigiik de olsa bir ve ilk bagar
sayilabilir.

Cinki bu sempozyumu yapmay: ve bu derlemeyi yapmay:
miimkiin kilan gelismelerin kaynaginda bu metin bulunmak-
tadir. Bu program-metin olmasaydi, ne sempozyum, ne dergi
girisimi ne de bu derleme olabilirdi. Ote yandan var olan alter-
natifsizlige bir alternatif arayiglari; bu yonde bir dergi ¢ikarma
girisimleri; ABD'ye kargt neler yapilacagini sempozyumlarda
tartigan sosyalistler olmasaydi, ne o metin ortaya gikardi ne de
onu yayma ve basma girisimleri. Bu diyalektik siirecin
drtintidiir elinizdeki kitap ve bizzat bu siireg tizerinde diyalek-
tik bir etkisi de olacaktir

Kk

Bu derlemeye kaynaklik eden Sempozyumu hazirlayanlar
Sempozyumun ¢agn bildirisinde nigin boyle bir konu sectikleri-
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ni ve nigin bodyle bir formiilasyona gerek duyduklarini séyle
ifade etmiglerdi. Bu amaglar bu derleme icin de gegerliligini
korudugundan aynen aktaralim:

"Sosyalizm ve is¢i hareketi daha dogarken, dtinya burjuvazi-
sine kargi nasil bir program ve stratejiyle yani hangi giiclere
dayanilarak miicadele edilebilecegi sorusunu sormustu bir yeni
dogmus ¢ocugun ilk haykiris1 gibi. Bugiin bu yaklagim unutul-
musg bulunuyor.

Strateji ve program tartismalari, bir bakima sosyalist ve is¢i
hareketinin dinamizminin ifadesi oldugu kadar, o dinamizmi ve
onun gelisimini de besler. En tutkulu tartigmalar, en btiyiik
teorik kazanimlar hep bu tartismalar baglaminda olur.

Ne var ki, 19201erin ortasindan beri, diinya sosyalist
hareketinde artik bir program ve strateji tartismasi yaganma-
maktadir. 1968 yiikseligi bu tartigmalar: kisa bir siire icin can-
landirdiysa da, hareketin kendisi gibi, bu tartigmalar da kisa
soluklu bir canlanma olarak kald..

Strateji tartigmasinin bu yok olugu, aynt zamanda uluslar
arast bir ig¢ci hareketinin ve uluslar arasi bir teorik tartigmanin
yok olusuyla at bagi gitmigtir. Elbette son durugmada, is¢i ve
sosyalist hareketin canlanigini nesnel kogullar belirler, ama
6znel ¢abalar olmadigr stirece, kogullarin olgunlugu ¢iirtimeyle
de sonuglanabilir. .

Iste bu sempozyum sosyalist ve is¢i hareketinde yeniden bir
strateji ve program tartigmast baglatma yéniinde miitevazi bir
girisim olmayr amaglamaktadir.

O, gergekteki tarafliligr gizlemenin bir aract olan sézde nes-
nellik ardina gizlenmeden, sorunu is¢giler ve halklar agisindan
tartisacagini agik¢a ortaya koymakta, sozii edilen, artik unutul-
maya yliz tutmus gelenege baglamaktadir.

Isci hareketi ve sosyalist hareket program ve stratejisini bir
tilkenin ya da bir bolgenin ¢ikarlari agisindan ve onunla sinirh
olarak tartisamaz. Her ne kadar konu, ABD'nin belli bir bol-
geye iliskin bir projesi ise de, buna karsi strateji tiim diinyanin
iscilerinin ve sosyalistlerinin tartismast gereken bir sorundur.
Ote yandan bu projenin kendisi zaten diinya capindaki bir pro-
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jenin bir pargasi olarak ifade edilmigtir.
Sempozyumun adindaki 'Ortadogu”, sadece Ortadogu’nun

iscileri ve halklarinin degil, tim diinya is¢ileri ve halklarinin
yapacag bir tartismanin konusunu belirlemektedir.

Bugiin sorunu is¢i hareketinin stratejisi olarak tartismann
kendisi, boyle bir paradigma degisikligi bile, fiili bir strateji
degisikligidir ayn1 zamanda.

ABD'nin onlarca w1l siirecek bir savas dedigi bu bir tek
diinya imparatorlugu kurma savagi kargisinda sol diye bilinen
is¢ci ve sosyalist hareketin yazini incelenirse, bir strateji tartig-
masinin neredeyse hi¢ bulunmadigi gériiliir. Biitiin yazin
neredeyse ABD'nin tutarsizliklarini, planlarinin i¢ yiiziini vs.
agiklamaya yéneliktir. ABD'yi uluslar arasi hukuku ¢ignemekle
veya Birlesmis Milletler’i dinlememekle elegtirmenin, aslinda
sorunu ABD veya diger emperyalist tilkeler agisindan tartigmak
anlamna geldigi bile unutulmugtur.

Hatta en mubhalif bilenenler bile neredeyse ABD'ye boyle
davranmasinin kendi lehine olmayacagini anlatan, akil verir bir
tislupla yazmaktadirlar.

Biitiinsel bir strateji yoklugunda, ABD'nin gercek niyet ve
saiklerini agiklamanin ve ifsa etmenin, onun ne kadar kétii ve
dtinya halklarinin diismani oldugunu géstermenin kendisi gizli
olarak, biricik stratejinin gergekleri agiklamak oldugu var-
sayimum icerir. Halbuki ABD'nin niyetlerinin ve kendisinin ne
oldugu hi¢ de bilinmez degildir. Biitiin bu yazin, ABD'nin plan-
larina kargi aslinda gergekleri agiklamak gibi acinacak bir strate-
jiden bagka silahi olmadigini itiraf etmek demektir.

Iste en azindan bu sefil duruma son verebilmek ve gercek bir
strateji tartismast baglatabilmek igin, kiigiik bir baglangi¢
olmaktir bu sempozyumun amaci.

e

Strateji tartigmasi yapanlar icin diismanin ve hedeflerinin
kétiligi veridir. Onun tutarsizliklarina kargi miicadele edil-
mez, o tutarsizhiklar eger onu zayiflatiyorsa onlar yararlanilacak
vurug noktalaridir.
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Bu nedenle strateji tartigmasi yapanlar, diigmanlarinin
kotiiltikleri ya da zaaflariyla vakit kaybetmezler; kendilerinin ne
yapmas: gerektigini tartisirlar. Kendilerinin ne yapacagini
tartigmalar1 ise her seyden énce kendi zayifliklarini agikca
ortaya koymayi ve onlara kars1 miicadeleyi gerektirir.

Hemen anlagilacag gibi, ezilenler agisindan bir strateji ve
program tartigmasinin bizzat kendisinin onlar tizerinde
iyilegtirici bir etkisi vardir. O daha bastan, 6znenin kendi
zayifliklarint ortaya koymasint ve ona kargi miicadeleyi giin-
deme getirir. Bir strateji tartigmasinda diigmanin kétiiltikleri ya
da tutarsizliklari degil; ona karsi miicadele edenlerin tutarsizlik-
lar1, zaaflari, sinirliliklar1 ve bunlarla nasil miicadele edilecegi
sorun edilir.

Bu elbette diismanin giicii ve yetenekleri, hedefleri ve
araglari hakkinda dogru bir resme sahip olunmasi g¢abasii
gereksiz kilmaz. Ama béyle bir yaklagim icinde, diismanin
tutarsizliklart veya aptalliklar: degil, onun giicii ve tistiinliikleri
iizerine tartigilir.

Kendi zaaflari ve sinirliliklaring; diigmaninin giicii ve ‘tistiin-
liiklerini tartisan bir aksanin sol basinda hi¢ goriilmemesi bile,
is¢i hareketinin ve sosyalist hareketin bir strateji tartigmasina
ne kadar uzak kaldiginin ve aslinda gizil olarak sadece burjuva
rasyonalizminin 6n kabullerine dayanan, karsi tarafin
kétiiliigiini anlatma stratejisine bagh oldugunun bir kanitidir.

Isci hareketi bu yaklasimdan kurtulmadikca en kiiciik bir
ytikselis gésteremez. Zaten hareketin bir yiikselisine her zaman,
onun kendi hatalarini ve zaaflarini hi¢ korkmadan sergilemesi;
diismaninin yetenekleri ve (stiinliiklerini hichbir komplekse
kapilmadan incelemesi eglik etmistir.

ek 5k 5k

Iste boyle bir yaklasimla baglangi¢ olarak, teknik sinirlidiklar
nedentyle Tiirkge olarak yapilacak tartigmaya -ticii Ttirkiye'den
biri Almanya'dan- dért tartigmact ve sunucu katilacakur.

Her seyden 6nce sorunun Diinya Is¢i Sinifi ve Diinya
Halklar1 agisindan tartigilmast hedeflendiginden, tartismaya bu
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agidan katki yapacag diigtiniilen konusmacilar segildi.

Konugsmacilarin Tiirkiye sosyalist hareketinden olmasi,
konunun sadece su veya bu iilkenin iggileri veya halkalari
agisindan tartigtlacagi anlamina gelmemektedir. Bu biitiiniiyle
dil engelleri ve iliskilerin siirliigt gibi teknik nedenlerle
yapilmig bir secimdir.

Sempozyum icin séyle bir isleyis diisiiniildii. Once davetli
konugmacilar, yeterli bir siirede tezlerini anlatacaklar. Davetli
konusmacilara,tartigmalar 1s13inda gériiglerini toparlayip ifade
etmeleri i¢in sempozyumun sonunda tekrar sz verilecek. Bu
ilk ve son konugma siirelerini, onlara da danigarak belirlemek
istiyoruz. Ilk konusmalar icin yarimgar saat veya kirk beser
dakika, son konusmalar icin de on beg dakika ile yarim saat
arasi bir siire diigtiniilmektedir.

Arada kalan zaman ise, ilk konugmalar bittikten sonra, s6z
hakka isteyenler arasinda egit olarak paylastirilacaktir.

Tartigmalar iki giin boyunca uzun ve yogun tartismalar
gerektireceginden, yorgunlugu kismen olsun azaltmak igin,
aralar verilecek; hararete ve aghga karg1 yiyecek ve icecek gesit-
leri bulundurulacakuar. (...)

Sempozyuma sorunu is¢iler ve halklar agisindan tartismak
isteyen herkes davetlidir.

Sempozyum Hazirlama Girisimi ("ABD'nin ‘Byiik
Ortadogu Projesi’ne Karg: Is¢i Stufinin ve Halklarin Stratejisi
Ne Olmalidir?” Konulu Sempozyuma Cagri)

Kk Kk

Moderatérliagiinii Rafet Temur'un yaptigi Sempozyuma yak-
lagik olarak yiiz kadar dinleyici katildi. Katilimeailar ve konug-
macilar genel olarak sempozyumdan memnun ayrildilar.

Sempozyum yaklagik olarak éngoriilen bigimde yapildi. 1lk
giin konugmacilar tezlerini yarimsar saatlik birer sunugla anlat-
tilar. Sonraki boliimde dinleyiciler goriig, elestiri ve sorularini
aktardilar.

Ikinci giin de 6nce kisaca, bir énceki giin yapilan tartig-
malarin 1g181nda konugmacilar daha kisa siireli olarak gorugleri-
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ni agma olanagi buldular. Daha sonra yine dinleyiciler séz aldi
ve son olarak tekrar konugmacilara sézlerini baglamalan i¢in
soz verildi. Konugmalarin tamaminin ses ve video kayd: yapildi.

Sempozyum 6ncesinde sempozyuma sunulmak tizere verilen
bildiriler ve kaynaklar e-mail ile konugmacilara, ilgi duyanlara
ve duyabileceklere iletildi. Onceden verilen bildirilerin kop-
yalan dinleyici ve katilmailarin bilgisine sunuldu.

% H ok

Peki, iizerine bu sempozyum yapilan ve Tiirkiye'de ABD'nin
"Biiytik Ortadogu Projesi" adiyla bilinen proje nedir?

Eger Internet'te herhangi bir arama motoruna Tiirkce olarak
"Biiyiik Ortadogu Projesi" veya onun kisa bi¢imi olan "BOP"
yazarsaniz, karginiza BOP tizerine ve ona karg1 yazilmig devasa
bir yazi yigimi ¢ikar. Ama bu yazilarda "su proje nedir?” diye bi-
rinci elden bir kaynak aradiginizda neredeyse hemen hemen
hi¢bir kaynak bulamazsiniz. Tek bulacaginiz bilgi, 2004 yilinin
Haziran ayinda yapilan G-8 zirvesinde béyle bir projenin
Amerika tarafindan ortaya atildigidir.

"Bu projenin orijinal metni nedir, somut bir alinti var
mudir?" diye aragtirdifinizda ¢ok daha garip bir durumla kargi-
lagirsiniz: BOP tizerine yazan higbir yazar bu projenin otantik
kaynaklarina ve metnine dayanmamaktadir. BOP'un su veya bu
olduguna dair bir yorumda bulunmakta veya daha &nce
yapilmig bir yorumu ele almakta ve sonra da o anladigt bigi-
miyle BOP'u elestirmekte veya savunmaktadir.

Bu da insan1 "acaba, gercekten BOP diye bir gey var mi?"
diye diisiindiirmektedir?

Boyle bir kugkuya diisiip, BOP'un Ingilizce veya Almanca
kargiliklar1 olan veya olabilecek kelimeleri yazip da internete
baktiginizda, neredeyse karginiza hemen hemen hig bir sey ¢ik-
madigini goriirsiiniiz. Hasih ne Ingilizce'de ne de Almanca'da
Biiytik Ortadogu Projesi diye tanimlanacak bir konu ve bunun
etrafinda olugmusg bir literatiir ya da tartigma bulamazsiniz.

Tirkiye'de boyle heyecanla tartigilan ve devlet partisinden
politik Islamcilara, fagistlerden sosyalistlere kadar hemen
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hemen herkesin kars1 ¢iktig1 bu proje konusunda bagka dillerde
pek bir kaynak olmamasi su soruyu sormay:1 gerektirir: "Acaba
bu, gercek resmi adlandirilmasi bagka olan, Tiirkiye'de dile ve
apza kolay gelecek gekilde boyle adlandirilmig bir proje
olmasin?"

Gergekten de, bu Projenin goriisiiliip karara baglandig
sdylenen ABD'nin Georgia Eyaletinde Sea Islandda yapilan,
hatta Tayyip Erdogan'in da bir kismina katildigh, G-8 zirvesi ile
ilgili bir aragtirma yaptifinizda bu zirvede ABD'nin
Ortadogu'da "ekonomik ve siyasi reform amagll" bir plan sun-
dugu goriilir. Bu plan, toplantidaki bir ¢ok giindem maddesin-
den biridir. Iste Tiirkiye'de iizerinde hemen hemen hicbir kay-
nak gosterilmeden yorumlara gore tartigmalar yapilan ve her
politik akimun karg1 giktigr "Biiyiik Ortadogu Projesi' bu planin
Tiirkiye'deki popiiler adidr.

Ancak, BOP veya Biiyiikk Ortadogu Projesi diye diger
dillerde dogru diirtist bir kaynak bulunmamasinin nedeni
sadece onun resmi adinin degisik olmasi degildir. Aslinda Sea
Island'da yapilan s6z konusu (G-8 zirvesine sunulan taslak ile
karar arasinda da dnemli bir fark bulunmaktadir. Projenin kap-
sami son kararda degistirilmigtir ve Avrupa'nin Kuzey Afrika ve
Akdeniz'in giineyindeki tilkelerle yiriittigi iligkiler de projeye
dahil edilmigtir. Boylece bu proje yeni bigimiyle, sadece "bityiik"
ya da "genisletilmis" Ortadogu'yu degil, Kuzey Afrika'y1 da, en
azindan Akdeniz'e kiyisi olan iilkeleri de, ki bu pratik olarak
Arap ilkeleri de demektir, kapsamaktadir.

Projenin ger¢ek adi sudur:

"Partnership for Progress and a Common Future with the
Region of the Broader Middle East and North Africa
Genisletilmis Ortadogu ve Kuzey Afrika Bélgelerinin Ortak
Gelecegi ve Geligmesi igin Ortaklik"

Bu metnin sekizinci maddesinde belirtilen bir metin ise
"Reformlar I¢in Destekleme Plani” baghgim tagiyor ve Beyaz
Saray’in bu metni de projenin bir parcasi oluyor.

Demek ki Tiirkiye'de kisaca Biiyiik Ortadogu Projesi adiyla
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antlan proje aslinda orijinal adiyla Genisletilmis Ortadogu ve
Kuzey Afrika'yt kapsamaktadir. G-8 zirvesinde onaylanmigtir.
Bu metnin sekizinci maddesinde belirtilen ABD'nin "Ortadogu
I¢in Partnerlik’ ile ilgili metni de bu projenin bir pargasidir ve
"Reformlar I¢in Destek Plani" baghgim tagimaktadir.

Bu projenin Kuzey Afrika'yt da kapsayarak G-8 zirvesinden
¢tkan halinin Tirkge'sini bulamadik ama, bu zirveye sunulan
ABD taslaginin bir Tiirkge terctimesi bulunmaktadir. Bu ter-
ctime El Hayat dergisinin 13 Subat 2004 tarihli sayisinda yayin-
lanan metinden yapilmigtir ve EI Hayat dergisinde metin
"Biiyiik Ortadogu Girisimi Taslak Metni' adiyla yaymlanmgtir.
Muhtemelen Tirkiye'de "Biiyiik Ortadogu Projesi" olarak
adlandirmanin kaynag1 El Hayat dergisinin bu baghgidir.

G-8 zirvesinde Proje'de yapilan belli basgl: degisiklik, tartis-
mali noktalarin yumusatilmasi, &zellikle tepkiler ve Fransa'nin
itirazlart géz 6niine alinarak demokratiklesmenin disardan da-
yatilamayacag gibi ifadelerin eklenmesi ve Giiney Akdeniz'in
projeve dahil edilmesidir.

"Genigletilmig" ya da "Biiyiik" diye ¢evrilen kavram, projenin
biiyiik oldugu degil, Ortadogu'nun biiyiik bir versiyonu anlami-
na gelmektedir, diger bir ifadeyle "Buyik" sifati, projeye degil,
Ortadogu'ya aittir. Genigletilmis yerine Tiirkge'de "Biiyiik" kul-
lanimi bu yanlig anlamaya uygun ifadeye yol agmaktadir. Bu
genigletilmig Ortadogu, Cebelitarik'tan Cin ve Hindistan sinir1-
na kadar olan alani kapsamakta Pakistan't da igermektedir. Yani
Brzezinski'nin "Biiyiik Satran¢ Tahtasi'nin en énemli iki ayagi
bu projenin alanina girmektedir. Kuzey Afrika veya Akdeniz'in
giineyi, yani diger Arap ilkeleri eklenerek ikinci defa
genigletilmigtir, bu iki genisleme sonucunda cografi olarak
proje, tami tamma Klasik Akdeniz-Ortadogu ve Pers (Iran)
uygarlik alanlarini kapsamaktadir. Cin ve Hint uygarlik alan-
larinin sinirlarina uzanmaktadir.

Gegmigte ilk neolitik devrimden kapitalizmin dogusuna
kadar neredeyse diinya tarihinin kaderinin belirlendigi bu
bélge, bugiin yine bolgenin diinyadaki muazzam stratejik Snemi
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nedeniyle gelecekteki kaderinin belirlenecegi yer olacaktir.

Dolayisiyla tarih son derece hayati, insanhfin gelecegine
iliskin bir 6nem kazanmaktadir. Sadece, "yasayanlarin iizerine
kabus gibi ¢6ken" bir ge¢mis olarak, yani sosyolojik bir olgu
olarak degil; bu ge¢migin bilgisi ve onun yorumlanisi, yani sos-
yoloji olarak da. Yani sadece yasanan ve yagsanmis Tarihin ken-
disi degil, Tarih bilimi. Diger bir deyisle, toplumun evriminin
yasalarinin bilgisi, diger adiyla Tarihsel Maddecilik, kisa adiyla
Marksizm.

Dolayisiyla bolgenin gelecegi ile ge¢misinin kavranmasi
arasindaki bu derin igsel bag nedeniyle, bolgenin dolayisiyla
insanhgin kaderi ve Marksizm arasinda o kaybolmus gibi gorii-
nen bag, tekrar bir netlik kazanmaktadir.

L2

Peki, ABD'nin bu projesi karsisinda, Tiirkiye'de gergek ikti-
dar giiciinii elinde bulunduran biirokratik oligarsinin stratejisi
ve projesi nedir?

Kisa bir siire dnce Turkiye'nin Genelkurmay Bagkan:
Ozksk, ana konusu bu olan, her sézctgii secilmis konugmasin-
da bu strateji ve projeyi agikladi. Ozkok'tn konugmast,
Turkiye'nin egemeni askeri ve biirokratik oligarsinin, ABD'nin
bolgeyi degistirme ve yeniden dizayn etme planina karsi bir
kars1 proje Ozelligi tagimaktadir.

Askeri ve biirokratik oligarsinin ABD'nin projesine kars1 tek
cevab, giiglii bir ordunun ve devlet cihazinin varligi, bu giicin
korunmasi durumunda da, bu giictin Tirkiye'nin stratejik yeri
nedeniyle ABD'nin planlarina kars1 kendi konumunu koruya-
bilecegi ve ABD'yi kendisiyle uzlagsmaya zorlayabilecegidir.

Bu proje hi¢ de dyle bagarisizhga mahkum bir proje olarak
goriilmemeli. Bu strateji daha dnce de benzerleri gorildigi
gibi, baz1 uluslararasi gelismeler ve Tirkiye'deki demokratik
giiglerin zayifliklarini korumalari sonucu pekala basariya ulaga-
bilir ve bu askeri ve biirokratik oligarsi, egemenligini daha uzun
yillar siirdiirebilir.

Unutmamali, bu askeri ve biirokratik oligarsi, Stimer'lerden,
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Roma ve Bizans'tan, Osmanli'dan beri gelen bolgenin devletgi-
lik geleneginin en has irinidir. Ustelik binlerce yillik tarih
boyunca nice badirelerden gegmistir. Yakin tarihten bir kagini
hatirlamak yeter.

Osmanl Imparatorlugu ¢Skmiis, Anadolu'da silahli halktan
bagka bir sey olmayan ceteler bir direnig baglatmigti.
Ankara'daki milletvekillerinin "Seytan da oluruz Bolsevik de"
dedigi zamanlardi.

Ama Sovyetlerin ayakta kalmast ve Batli iilkelerin
Sovyetlere kargi bir denge olarak; Sovyetlerin de yasayabilmek
i¢in diger emperyalist iilkelere karst tarafsiz bir alan olarak
Ankara'daki Osmanli pagalarini desteklemesi, bu binlerce yillik
biirokratik kastin egemenligini aynen siirdiirmesinin yolunu
agmisti. Padigsahsiz bir padigahlik rejimi olan Cumbhuriyet
Bonapartist bir darbeyle kurulmus; Seyhiilislama Diyanet Igleri
adi verilmis; bu resmi devlet dinine laiklik denmis ve giici
Osmanh Meclis-i Mebusan" veya Birinci Biiyitk Millet Meclisi
(Ugiincii Megrutiyet) kiyisina bile yaklagamayan, atanmayla
segilen milletvekillerinden olugan bir Meclis, bu ayib1 drtecek
bir "asma yaprag" isleviyle donatilmisti.

Benzeri lkinci Diinya Savasi’ndan sonra aynen tekrarland.
Ismet Paganin ¢ok partili hayata gecig manevrasi bu egemenligi
sirdirmek igin yapilmig ¢ok akillica bir hamleydi. Yine
Sovyetlere kargt dengelere oynayan askeri ve biirokratik oli-
garsi, gercek iktidari elinde tutarak, bir meclis ve ¢ok partili
hayata ge¢is makyajlariyla biitiin bir Soguk Savag déneminde
egemenligini garantiye almig oldu.

Bu giiniin diinyasinda da ABD ile Avrupa, Rusya ve Cin
arasindaki celigkiler bu Biirokratik oligarsiye belli bir hareket
~lant saglamaktadir. Gii¢ dengelerindeki degisiklikler bunlarin
yan stra bu oligarsinin yapacagi, tipki Ikinci Diinya Savagi son-
rasinda yaptigina benzer kimi makyajlar ile pekala bu kritik
donemi agip, egemenligini ve giiciinii gelecekteki on yillara yay-
masint miimkiin kilabilir.

Yani Tiirkiye'nin egemeni olan askeri ve biirokratik oligarsi
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de kendisi agisindan bir strateji tartigmast yapmaktadir. Ve daha
fazla giig ve stratejik konumu ve bu giicii pazarlik unsuru olarak
onermektedir.

Tiirkiye'nin ve bolgenin halklari, ABD'nin ve ¢iiriimiig bii-
rokratik ve diger oligarsiler karsisinda kirk katir m1 kirk satir m
durumunda kalmaya devam etmektedir. Bu a¢gmazdan kurtu-
lugun yollarinin ne oldugunu ezilenler agisindan tartigmak igin
elinizdeki kitapla kiigiik bir baglangi¢ yapilmak istenmektedir.

Hamburg'taki Sempozyumu &rgiitleyerek bu kitabmn ortaya
¢ikmasina vesile olan Hazirlama Girigimi'ne; bantlarin
¢oziimiinde yardimci olan arkadaglara ve yazilariyla bu derle-
meye katkida bulunanlara tegekkiir ediyoruz, onlar olmasaydi,
elinizdeki bu kitapta olmazdi.

02 Mayis 2005 Pazartesi
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Bilyitk Ortadogu Projesi
Gercevesindeki Bazi Onemli
Tarihlep

Arahik 1994: NATO konseyinin baslattigi "Akdeniz
Diyalogu" girigimi, NATO iiyesi olan iilkelerin disinda, Cezayir,
Misur, Israil, Urdiin, Moritanya, Fas ve Tunus'u da biinyesine
dahil etti.

Ocak 1995: 1985 yilinda imzalanan serbest ticaret anlag-
masinin devami ¢ercevesinde, ABD ile Israil arasindaki tiim
ticari engeller kaldirilds.

Kasim 1995: Barselona'da bir araya gelen Avrupa Birligi ve
Akdeniz havzast iilkeleri (Cezayir, Misir, Israil, Urdiin, Liibnan,
Fas, Suriye, Tunus, Tirkiye, Filistin Otoritesi), siyasi,
ekonomik, mali, sosyal, ve kiiltiirel boyutlarda Avrupa Akdeniz
Ortakligim baglattilar. Sadece 1995-2000 yillar1 arasinda, AB

bu projeye 9 milyar euro ayirdi.
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Aralik 2001: Urdiin, ABD ile serbest ticarct anlagmas: imza-
ladi. Tim giimriitk duvarlar;, 2010 yihndan evvel kaldiridmig
olacak.

9 Mayis 2002: Bush, Kuzey Carolina Universitesinde yap-
mus oldupu bir konugmada, "Ortadogu ile bir ortaklik girisimi
baslatmak niyetinde oldugunu" belirtti (Middle East
Partnership Initiative - MEPI). Proje taslaginda belirtilenler
arasinda sunlar yer aliyordu: 10 yillik bir sire igerisinde
Ortadogu ile ABD arasinda bir serbest ticaret bdlgesi olustur-
mak, adli reformlara yardimci olacak bir forum kurmak, sir-
ketlere daha &zgiir bir ortam yaratmak, edebiyat ve ¢evirileri
desteklemek, vs... Bityitk Ortadogu Projesi’nin ¢ekirdegi ashn-
da bu konugmadan kaynaklanacakti: Miislimanlar, demokratik
olmayan ve az geligmig iilkelerde yagtyorlar. Batimin yagam
standardini bir nevi kiskanmalarinin sonucu olarak, terdrizm
gelisiyor. Sorunlarin1 ¢dzemedikleri takdirde, onlara yardimci
olunmali, sorunlar onlar i¢in ¢ozilmelidir.

10 Temmuz 2002: Richard Perle'in baskanhgindaki ABD
Savunma Politikast Danigma Konseyi, Suud ailesinin iktidarina
artik son verilmesini savunan uzun bir raporu dinledi.

12 Arabk 2002: ABD Digigleri Bakani Colin Powell,
Heritage Foundation vakfinda yaptuifi bir konugmada,
Ortadogu ile Ortakhik Girigimini baglatugini, 2003 yili igin ise
bu programa 90 milyon dolar tahsis cdilecegini agikladi. Bu
"miithig" meblag sayesinde, siyasi ve ekonomik kalkinma
desteklenecek, kadinlarin toplum igerisinde rolii ve egitimi
giiclendirilecekti. Bu programin uygulanmasindan, ABD
Digigleri Miigtesar1 Richard Armitage ve Ortadogu Biirosu
miidiirii Elizabeth Cheney sorumlu kilind:.

26 Subat 2003: American Enterprise Institute oniinde
konugan George Bush, baglamak {izere olan Irak savagina
depinerek sunlart soyledi: "Ozgiirligiine kavusan bir Irak,
ozgiirliigiin twim bu bélgeyi nasil degistirebilecegini milyonlarca
insana umut ve terakki getirerek gosterecektir. ... Irak'ta kuru-
lacak olan yeni bir rejim, bélgedeki baska uluslar icin, 6zgiir-
ligtin etkileyici ve muhtesem bir 6rnegini olugturacaktr."
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19 Ekim 2003: Prag'da toplanan NATO zirvesinde, "NATO
ve Biiyitk Ortadogu” konulu konferansta s6z alan ABD temsil-
cisi Nicholas Burns, su noktalarin altini ¢izdi: "NATO'nun
gorevi Avrupa ve Kuzey Amerika'yt savunmaktir. Sadece Bat1
Avrupa, Merkezi Avrupa veya Kuzey Amerika'da kalarak
bunun miimkiin olabilecegine inanmiyoruz. Askeri giiclerimizi
doguya ve giineye yaymaliyiz. NATO'nun gelecegi, doguda ve
giineydedir. Dolayisiyla, NATO'nun gelecegi Biiyiik
Ortadogu'dadir.."

6 Kasim 2003: Demokrasi Ulusal Vakfi (NED) &niinde
konugan bagkan Bush, girigimin cercevesini genisleterek,
Ortadogu'yu degistirmeyi amaglayan genel bir demokratik
miidahele planindan soz etti.

20 Ocak 2004 tarihinde verdigi 6nemli bir demecte konuya
deginen George Bush, soyle dedi:

"Ortadogu zuliim, umutsuzluk ve &fkeyle ¢alkalanmaya
devam ettigi siirece, Amerika'nin ve dostlarimizin giivenligini
tehdit eden insanlar ve hareketler iiretmeye devam edecektir.
Birlegik Devletler, bu nedenle, Biiyiik Ortadogu’da bir 5zgtirliik
stratejisi izleyecektir..."

Projenin artik ad1 degigmis, Biiyiik Ortadogu Girigsimi haline
gelmisti (Greater Middle East Initiative - GMEI).

7 Subat 2004 giinii, Alman Digisleri Bakani Joschka Fischer,
Amerikan 6nerisini gayet olumlu gekilde degerlendirip, Avrupa
ile ABD'nin Yakin Dogu ve Ortadogu'da nasil igbirligine gide-
bileceklerini belirtti. Ancak, Fransizlarin da dahil oldugu bagka
Avrupali devletler, ABD girisimine daha soguk bakmuslar,
AB'nin zaten 1995 yihndan bu yana, ayn1 konuyla ilgili olarak
milyarlarca avroluk Barselona siirecini baglattigini, ABD'nin ise
bu ige topu topu 150 milyon dolar ayirmis oldugunu vurgu-
lamuglardi.

13 Subat 2004: Haziran ayinda Sea Island'da diizenlenecek
olan G8 toplantisina bu konuda sunulacak olan, "G-8 ve Biiyiik
Ortadogu Arasinda Ortakhk" adli bir belge, Londra'da Arapca
yayinlanan El Hayat adli gazete tarafindan yayinland:.
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23 Subat 2004: ABD'nin planina agir1 bir tepki gostermek-
ten kaginan Avrupa Birligi, Genel Sekreteri Javier Solana'nin
agzindan, "ABnin kendi yaklagimim belirliyecegini, bunun
Amerikan yaklagimini tamamlayici nitelikte olacagin" belirtti.

4/5 Mart 2004: Urdiin Krali Abdullah ve Misir
Devletbagkani Miibarek ile ABD'nin Biyik Ortadogu
Girigimi’'ni goriigen Fransiz Cumhurbagkani Jacques Chirac,
"Ortadogu'nun modernlestirilmesine iliskin her girisimin, sz
konusu halklarin onayiyla yapilmasi gerektigini" agikladi.

27 Mart 2004: Tunus'ta diizenlenecek olan Arap Birligi
Zirvesi, 22 tye arasinda, ABD'nin Biiyitkk Ortadogu planiyla
ilgili olarak ortaya ¢ikan itilaflarin sonucunda iptal edildi.

12/15 Nisan 2004: ABD'nin Demokrasi Ulusal Vakfi
(NED), Istanbul'da Islam Diinyas: Demokratlari Kongresi’'ni
topladi. 190 delege, {i¢ giin boyunca "Miisliman diinyasinda
demokratik ydnetim platformunu” tartigtilar.

8/10 Haziran 2004: Sea Island'da, G-8 zirvesi toplandi.

28/29 Haziran 2004: ABD, Istanbul'daki NATO
Zirvesi’'nde, Biiyiik Ortadogu Projesi’'nin glivenlik kanadini
sundu. '

20 Nisan 2005: Tiirkiye Genelkurmay Bagkan1 Hilmi Ozkok
yapug konusmada, BOP ile ilgili olarak su goriigleri dile getir-
di: Basta ABD olmak iizere dnemli kiiresel aktorler bu bolgeyi,
uluslararas: terdriin ana kaynagi olarak gérmekte ve bunun
nedeni olarak da bélgedeki demokratiklesme eksikligini isaret
etmektedirler. Bu sebeple, bolge ile ilgili uzun vadeli ve kapsam-
It projeler geligtirilmektedir. "Genigletilmis Ortadogu ve Kuzey
Afrika Projesi" bunlar iginde en kapsamli olanidir. Bu proje; 22
Arap iilkesi ile Afganistan ve Pakistant da kapsayacak gekilde
Moritanya'dan Afganistan'a kadar uzanan bir bolgeyi kap-
samaktadir. Tiirkiye; laik, demokratik ve sosyal bir hukuk
devletidir. Tiirkiye ne bir Islam devleti ne de Islam iilkesidir.
Turkiye'yi model olarak géstererek; niifusun biiyiik bir boliimii
Miisliman olan iilkelerin kolayhikla demokratik bir yapiya
déniigebilecegi sonucunu ¢ikarmak yamiltici olabilir. Laiklik
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siirecini yasamayan, bu deneyime sahip olamayan iilkelerin
demokratik bir yapiya kolayhkla ulagabilecegini sdylemek bir
iddiadan ileriye gecemeyebilir. Laiklik ilkesi, Tiirkiye Cum-
huriyeti'ni olugturan tiim degerlerin kilit tagidir. Tirkiye, bu
nitelikleriyle "Tiirkiye Cumhuriyeti" olarak model gésterilebilir.
Ancak bagka tilkelerin kabul edecegi bir thmh Islam devleti
modeline doniistiriilmek istenmesi halinde bu yaklagima
ulusca kars1 gikilacag asla gézden kagiritmamalidir.
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13 Subiat 2004 tarihi EI-Hayal uarnisi.nde. vaymla_nan,
"Bilyitk Ortadogu Girisimi”
Taslak Metni

“Biiyitk Ortadogu” uluslararasi topluma meydan okuyusu
temsil etmekle birlikte degerli firsatlar da sunuyor. Arap
yazarlarin BM’nin 2002-2003 yillarinda Arap insani geligsimiyle
ilgili hazirlanan iki ayr1 raporda ti¢ eksiklik olarak belirttigi
‘ozgtirlik’, ‘bilgi’ ve ‘kadin haklar’, G-8'ler topluluguna tiye
her tilkenin milli ¢ikarlarini tehdit eden ortamin yaratilmasina
katk: saglamigtir.

Bolgede siyasi ve ekonomik haklarindan mahrum birakilan-
larin sayis1 arttikga, radikalizm, terdr, uluslararasi suglar ve
yasal olmayan go¢ konularinda artig gzlenecektir.

Biiyitk Ortadogu’daki durumu tanimlayan aragtirma
sonuglar rkiticidiir:

- 22 iillkeden olusan Arap devletlerinin toplam ekonomik
girdisi Ispanya’ninkinden daha azdir.

- Yetiskin Araplarin yiizde 40’1 -65 milyon kigi- okuma
yazma bilmiyor ve bu sayinin iigte ikisini kadinlar olugturuyor.
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- 2010 yilinda 50 milyon, 2020 yilinda da yaklagik 100 mil-
yon Arap genci ig hayatina atlacak. Is hayatina yeni atilacak
olan bu genglerin istihdam i¢in en az 6 milyon ige ihtiyag var.

- Bolgede igsizlik oranindaki dengeler mevcut haliyle devam
ederse 2010 yilinda 25 milyon kisi igsiz olacak.

- Bolge insaninin tgte biri giinde 2 dolardan daha az bir
gelirle yagamaktadir. Yagam standardinin diizeltilmesi igin, bél-
genin ekonomik gelisimi mevcut durumun iki katina yani yiizde
3’den en az yiizde 6’ya ¢ikarilmali.

- Toplumun sadece yizde 1,6’s1 internet kullanma imkanina
sahip ki bu da -Buyiik Sahra Colii’'niin giineyindeki Afrika
tilkeleri dahil- diinyadaki tiim bélgeler i¢inde en diigitk orani
tegkil etmektedir.

- Arap tlkelerindeki kadinlar, parlamentodaki sandalyelerin
sadece yiizde 3.5’ini isgal ediyorlar. Ktyaslayacak olursak bu
oran Biyik Sahra Coéli'niin giineyindeki Afrika iilkelerinde
yiizde 8.4’tiir.

- 2002 yihinda hazirlanan Arap Insani Gelisim Raporu’na
gore, yaslari ilerlemis genglerin yiizde 51'i bagka iilkelere gog
etmeyi istiyor. Go¢ etmek istedikleri yerlerin baginda Avrupa
tilkeleri geliyor.

Bu aragtirma sonuglari, bolgenin yol ayriminda oldugunu
yansitiyor. Biiyiik Ortadogu iilkeleri, layik olduklar is ve egitim
standardindan mahrum birakilan ve siyasi haklarindan yoksun
kalan genclere her yil yenilerini ekleyerek yoluna devam ede-
bilir. Ancak bu durum bélgenin istikrarina ve G-8'ler toplulugu
tiyelerinin ortak ¢ikarlarina dogrudan tehlike arz etmektedir.

Bunun alternatifi ise reform yoludur. Arap insani geligimiyle
ilgili hazirlanan her iki raporun sonuglari, Biiyiik Ortadogu’da
harekete ge¢mek i¢in zorunlu ve acil eylem ¢agris1 icermektedir.
Bu ¢agrilar, bolgenin dért bir yanindaki aktivistler, akademis-
yenler ve oOzel sektdér tarafindan tekrarlanmaktadir. Biyiik
Ortadogu’daki bazi liderler bu ¢agrilari 6nemseyip siyasi, icti-
mai ve iktisadi reform ydniinde bazi adimlar atmaya bagladilar.
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G-8'ler toplulupuna dahil iilkeler sirayla, Ortadogu’daki
reform ¢abalarim1 kendi 8zel Ortadogu reform girigimleriyle
teyit etmiglerdir.

‘Avrupa-Akdeniz Ortakligi’, ‘Amerika Birlesik Devletleri ile
Ortadogu Ortaklik Girigimi’, ayrica Afganistan ve Irak’in ¢ok
yonlii yeniden imar cabalari, G-8’ler toplulugunun bélgedeki
reform kararliliklarini gésterir.

Yukarida isaret edilen demografik degisimler, Afganistan ve
Irak’in baskict iki rejimden kurtulugu ve bolge sathinda
demokrasi filizlerinin yegermesinin tiimit G-8'ler topluluguna
tarihi firsat sunuyor.

G-8’ler toplulugunun Sea Island’ta Haziran ayinda yapila-
cak olan zirvesinde, Biiyiik Ortadogu’daki reform liderleriyle
uzun vadeli igbirligini sekillendirmesi, ayrica bélgede siyasi,
iktisadi ve igtimai reformu cesaretlendirmeye yonelik
koordineli bir cevap vermesi gerekir. G-8'ler toplulugunun
BM'nin hazirladign Arap Insani Gelisim Raporlart’nin
belirledigi eksiklikleri gidermeye yonelik reform icin ortak
oncelikler tizerinde uzlagmast miimkiindiir. 96yle ki:

- Demokrasi ve Iyi Yonetimin Desteklenmesi;

- Bilgi Toplumunun fngasu

- Ekonomik Firsatlarin Genigletilmesi.

Bu reformlarin dncelikleri, bslgenin gelisiminin anahtaridir.
Demokrasi ve iyi ydnetim, iginde gelismenin tahakkuk edecegi
bir gerceve olusturur. lyi egitimli fertler, gelismenin temsilci-
sidirler ve girigim gelismenin motorudur.

1-Demokrasi ve Iyi Yonetimin Tegviki

Demokrasi ve ézgiirlitk bireysel girisimin gelisimi i¢in zorun-
ludur. Ancak Biiyiik Ortadogu sathinda bu ikisi bityiik oranda
yoktur. Freedom House’'in 2003 yilinda hazirladig1 rapora gore
yapilan tasnifte, Biiyiikk Ortadogu iilkeleri igerisinde sadece
Israil ‘6zgiir’ olarak tammlanmus; diger ilkelerden sadece 4
iilke ‘kismen &zgiir’ olarak nitelenmigtir. Arap Insani Geligim
Raporu, 90’Lt yillar itibartyla diinyadaki 7 bélge iginde
Ortadogu’nun zgiirlitk konusunda en digiik dereceyi elde
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ettigine dikkat cekmistir. ‘Ifade 6zgiirliigii’ konusundaki sirala-
ma listesinde Arap iilkeleri diinyadaki en alt derecededir. Buna
ek olarak, Arap alemi kadin haklar1 konusunda sadece Biiyiik
Sahra Coli'ntin gineyindeki Afrika iilkelerinin éniine gege-
bilmektedir. Bu cesaret kirict gostergeler, bolge halkinin ifade-
lendirdigi arzularyla kesinlikle uyum icinde degildir. Ornegin,
Arap Insani Geligim 2003 Yili Raporu’na gore tiim diinyada
“Demokrasi her tiirli ydnetimden daha iyidir,” gorisiini des-
tekleyenler listesinin basinda Araplar bulunmakta ve otoriter
yonetimlere kargi ¢tkmada en yiiksek oran yine Araplardadir.

G-8'ler, bolgede demokratik reforma destegini gunlar
yaparak gosterebilirler:

a-Serbest Se¢imler Girigimi:

Biyilk Ortadogu’daki bir ¢ok iilke (Afganistan, Cezayir,
Katar, Suudi Arabistan, Bahreyn, Iran, Libnan, Fas, Tunus,
Turkiye, Yemen se¢im yapmay: planlamaktadir) 2004 ile 2006
tarihleri arasinda bagkanlik, meclis veya belediye segimleri
yapma niyetini agiklamigtir.

Hiir ve adil segimler icra etme ciddiyetini ortaya koyan
tilkelerle calisarak G-8’ler toplulugu, seg¢im &ncesi aktif yardim
sunabilir:

- Segimleri gozetleyecek, sikayetleri cevaplayacak ve rapor-
lar1 teslim alacak bagimsiz se¢im kurullarinin olusturulmas: ya
da desteklenmesi amaciyla kargilikh ziyaretler gerceklestirmek
ve seminerlere teknik yardimlar sunmak;

- Talepte bulunan hiikiimetler i¢in segmenlerin kaydi, sivil-
lerin egitimi konularinda teknik yardim takdim etmek. Ozellik-
le kadin se¢menlere yogunlagmak.

b- Parlamento Bazinda Egitim ve Karsihikli Ziyaretler:

Ulkelerin demokratiklestirilmesinde parlamentolarin roliinii
giglendirmek i¢in, G-8'ler toplulugunun, kanunlarin sekil-
lenisi, yasama ve kanuni reformlarin uygulanmasi ve segmen-
lerin temsili konularina yogunlasarak parlamento ivyeleri
arasinda kargilikli ziyaretleri gézetmesi miimkiindiir.
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¢- Kadinlar Icin Yonetim Akademileri:

Arap iilkelerindeki parlamentolarda kadinlar, sandalyelerin
sadece yiizde 3,5’ini isgal ediyor. G-8 toplulugu, kadinlarin
siyasi ve sosyal hayata daha fazla katihmlarini saglamak igin li-
derlik egitimi veren akademilere sponsor olabilir. Boylelikle
secim kurumlar1 veya bir sivil toplum érgiitiinde kurucu/ydneti-
ci olarak c¢aligmaya istekli kadinlar igin yoneticilik egitimi
saglanmig olacaktir. Bu akademiler, G-8 toplulugundaki kadin
yoneticiler ile bolge iilkelerindekileri bir araya getirebilirler.

d- Siradan Insanlara Hukuki Destek:

ABD, AB, BM ve IMF’nin yasama ve yargi reformunu
cesaretlendirme amaciyla fiilen birgok girisim -ki bunlarin
biyitk bsliimii yarg: egitimi, yargi yonetimi ve yasama sistemi-
nin 1slah1 diizeyinde- gergeklestirdigi bir donemde, dikkatleri
toplumdaki siradan insanlara yogunlastirarak G-8’lerin bu
¢abalart tamamlamasi miimkiindiir. Boylece gercek bir adalet
algis1 hissedilmeye baglanacaktir.

Yine G-8’ler, bireylerin medeni kanun, ceza hukuku ve Ser’i
hukuk ile ilgili hukuki danigmada bulunabilecekleri merkezler
inga edip bunlari finanse edebilirler. Bu merkezlerden savunma
avukat1 da temin edilebilinir (ki bu, bolgede pek alisildik bir
durum degil). Aynmi sekilde bu merkezler, bolgedeki hukuk
fakiilteleriyle de irtibat kurabilirler.

e- Bagimsiz Medya Girigimi:

Arap Insani Gelisim Raporu, her bin Arap vatandagina
diisen giinliik gazete sayisinin 53’ten az oldugunu belirterek, bu
oranin gelismis ilkelerde 285’i bulduguna dikkat ¢ekiyor.
Ayrica piyasadaki Arap gazeteleri kotii kaliteli olmaya meyyal.

Bolgedeki televizyon programlarinin biyik bolimi ya
devlet yapimi ya da devlet kontroliinde. Genelde kétii kalitede
olan programlari, analitik ve aragtirmaci haberlerden yoksun
bir karaktere sahip.

Bu eksiklik, halkin yazili basina ilgi ve reaksiyonunun kay-
bolmasina neden olmakta ve halka acik bilgiyi sinirlandirmak-
tadir. Bunun iistesinden gelmek i¢in G-8'ler:
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- Gérsel ve yazili basinda gérev yapan gazeteciler arasinda
kargilikh ziyaretler tertip edebilir.

- Bagimsiz gazetecilerin egitimi igin programlar diizenleyebilir.

- Ogrencilerin bolge dahilinde veya disarida gazetecilik
okullarmma devam etmeleri igin burslar verebilir. Bélge
okullarinda bir sémestr egitim verecek ya da seminerler
diizenleyecek gazetecilerin, gazetecilik profesorlerinin katilacag
programlara finans saglayabilir.

£ Seffafliga Iliskin Cabalar/Yolsuzlukla Miicadele:

Diinya Bankasi, Biyitkk Ortadogu’daki iilkelerde koklesmis
olan yolsuzluklar1 kalkinmanin éniindeki yegane engel olarak
belirledi. G-8’lerin sunlar1 yapmas1 miimkiin:

- G-8lerde oldugu gibi seffaflik ilkeleri ve yolsuzlukla
miicadele prensiplerini adapte etmek;

- OECD ve BM’nin Ortadogu-Kuzey Afrika i¢in hazirladip:
girisim, deneyimli devlet adamlari, bagiscilar, IF1 ve sivil
toplum orgiitlerinin gii¢lendirilmesi igin gerekli ulusal strateji-
leri tartigmalari gibi yollarla desteklenmelidir;

- G-8'lerin deneyimini konu alan, bdlgenin seffafhgiyla ilgili
bir veya daha fazla programimn baglatilmas:.

g- Sivil Toplum:

Biiyiik Ortadogu’da gergek reform igin gerekli itici giictin
icerden gelmesi gerektigi dikkate alinmalidir. Reform tegvikini
temsiliyet yetkisi bulunan kuruluglar eliyle yapmak en iyi yol
olduguna gore, G-8'lerin bolgede sivil toplum olusturma etkin-
liginde bulunan kuruluslari cesaretlendirmesi gerekir. G-8’ler
bu konuda sunlar: yapabilir:

- Higbir sinirlama ve baski olmaksizin 6zgiirce galisacak
medya ve insan haklar1 orgiitlerinin de aralarinda bulundugu
sivil toplum kuruluglarina izin vermeleri ydniinde bolge
hiikkiimetlerinin tegviki;

- Bolgede demokrasi, insan haklari, basin araglari, kadin ve
diger alanlarla ilgili faaliyet gdsteren sivil toplum kuruluglarimn
dogrudan finansmaninin artirilmass;

- Halk kitlelerinin desteginin alnmasina yonelik stratejiler,
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medyanin geligimi, ydnetimler nezdinde lobi faaliyetleri, bir
platformun nasil olugturulacag: gibi konularda sivil toplum
orgiitlerinin egitilmesi ve desteklenmesi igin bdlgedeki organi-
zasyonlara para saglanarak (Birlesik Krallik Westminster Vakfi
veya Amerikan Ulusal Demokrasi I¢in Destek Tegkilati gibi)
sivil toplum &rgiitlerinin teknik kapasitelerinin arttirilmass;

- Bir sivil toplum orgiti finanse edilerek, bu orgiitiin
boélgedeki hukuk uzmanlarini veya basin uzmanlarini bir araya
toplayarak bolgede basin dzgiirligii veya yargi reformu igin sarf
edilen ¢abalarin yillik degerlendirmelerini yapmalar1 sagla-
nabilir (Bu konuda Arap Insani Gelisim Raporu’nun programi
model alinabilir).

2- Bilgi Toplumunun Ingast

Gegmiste bilimsel buluglarin ve bilginin begigi olan Buiyiik
Ortadogu bolgesi, bilgiye yonelmis mevcut diinyanin kargisinda
¢Skmiigtiir.

Bolgenin bilgi alanindaki biiyiik boglugu ve maruz kaldig
beyin gogii, bolgedeki gelismenin bagar sansini tehdit etmekte-
dir.

Arap iilkelerinin yayinladig1 kitap miktar1 diinya toplaminin
ancak ytizde 1.l'ini tegkil ediyor (ki bunlarin yiizde 15'ini dini
kitaplar olugturuyor).Universite mezunlarinin dortte biri yurt-
disina gog ediyor. Teknoloji biiylik oranda digaridan ithal edili-
yor. 11 milyon kisinin konugtugu Yunanca'ya terciime edilen
kitap sayis1, Arapga’ya oranla 5 kat daha fazla.

Bolgede bilfiil ortaya konan ¢abalara dayanarak G-8'ler
toplulugu, egitimin dniindeki engelleri kaldirmay: destekleye-
bilir, ayrica iginde bulundugumuz yiizyilda 6grencilerin kiiresel
pazarda basariy1 yakalayabilmeleri igin gerekli becerileri kazan-
malarina yonelik yardimlar sunulabilir.

- Temel Egitim Girisimi: Niifus yogunlugunun olugturdugu
baskilara paralel olarak &grenci sayisindaki artis nedeniyle
bolgedeki temel egitim, hiikiimetin sagladig1 finanstaki yeter-
sizlik ve gerilemeden mustarip. Ayni sekilde kiiltiirel
onemsemeler nedeniyle kizlarin egitiminin sinirlandirilmasin-
dan da mustarip.



Biiyiik Ortadogu bolgesinde G-8’lerin ilkdgretim igin su
unsurlar1 kapsayacak bir girigim ¢abasi i¢inde olmas1 miimkiin:

- Okuryazarhk Temas: BM 2003 yilinda ‘Okuryazarlik
Ozgiirliiktir!” temas: altnda ‘10 Yilik Okuryazarlik Programi’
baglatti. Ummilik ile miicadelede G-8'lerin girisimi, gelecek on
yil i¢inde Ortadogu’da immilikten kurtulmus bir neslin
yetigsmesine odaklanarak BM’nin programiyla biitiinlestirilir.
Bolgedeki iimmilik oraninin 2010 yilinda yiizde 50 oraminda
digtiriilmesine ¢alhigilir. G-8'ler girigimi, BM’nin programinda
oldugu tizere kadin ve kizlar iizerinde yogunlagir.

Bolgede 65 milyon yetigkinin immilikten yakindigimi goz
ontunde bulundurursak, G-8'ler girigiminin yetigkiniler arasin-
da da tiimmilik ile miicadeleye odaklanmas: ve internette egitim
yontemlerinden tutun da 6gretmenlerin yetistirilmesine kadar
gesitli programlarla egitilmeleri miimkiindir.

- Okuryazarlik Tegkilatr: G-8'ler, kizlar arasinda
okuryazarligin artirilmas: igin, kadinlara yonelik 6gretmen
enstitiilerinin kapasitelerini artirabilir veya yenilerini acabilir.
Bu enstitiilerde okullara kadin &gretmenler ve kadin egitim
uzmanlar1 kazandirmak amaciyla kadinlar 6gretmenlik meslegi
tizerine egitilir. (Kadinlara erkeklerin ders vermesini yasaklayan
bazi devletler var). BM programi, sayilar1 2008 yilinda 100 bin
kadin ogretmeni bulacak olan ‘Ummilik ile Miicadele
Ekipleri’nin hazirlanmas1 amaciyla UNESCO’ya bagh ‘Herkes
I¢in Egitim’ progranundaki saglam yoénlendirmeleri de kulla-
nabilir.

- Egitim Kitaplari: Arap Insani Geligim Raporu’nda felsefe,
edebiyat, sosyoloji ve tabiat bilimlerindeki temel kitaplarin ter-
cimesinde 6nemli bir eksiklik gézlenmektedir. Yine ‘tniver-
sitelerdeki kiitiiphanelerin igler acis1 hali’ dikkat ¢gekmektedir.

G-8'ler topluluguna mensup her iilke, bu alanda kendi
klasik eserlerinin terciime edilmesi programlarimi finanse ede-
bilir. Yine devletler ve yaymevleri (6zel ve resmi sektor ortak-
laga), su an piyasada olmayan Arap klasiklerini yeniden nesre-
derek okullara, tiniversitelere ve yerel kiitiiphanelere bagislaya-
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bilirler.

- Arastirma Okullar1 Girisimi: Urdiin, ileri teknolojinin kul-
lanilacag: ve modern egitim programlarinin uygulanacagi ‘Arag-
tirma Okullar’ inga etme girigimini hayata gegirdi. G-8'ler,
finans saglayip bu diiglinceyi 6zel sektdr de dahil bolgedeki
diger tlkelere tagiyarak genigletebilir (Ozel sektoriin destegini
de talep ederek).

- Egitim Reformu: ‘Ortadogu’da Amerikan Ortaklik
Girigimi’, G-8’lerin 6niimiizdeki (Mart veya Nisan) zirvesinden
once ‘Ortadogu Egitim Reformu Zirvesi'ni kendi himayesinde
gerceklestirecek. Bu zirve, bolgedeki 6zel sektdr temsilcileri,
sosyal ve sivil kurulug bagkanlar1 ile Amerika ve Avrupa’daki
meslektaglarinin katihmiyla reform konusuna vakif kamuoyun-
daki gegsitli diigiince akimlarinin bulugma yeri olacaktir. Burada,
¢ozitm bekleyen yerler ve konular belirlenecek ve egitim alanin-
daki eksiklikleri giderme yollar1 aragtirilacaktir. Zirvenin hemen
6ncesinde Bityitkk Ortadogu Girisimi’'ne destegi artirmak
amaciyla G-8'lerin ev sahipligini yapacagi bir zirve tertip
edilebilir.

- Dijital Bilgi Girisimi: Bolge, internete erigim bakimmdan
en digik seviyede bulunmaktadir. Internete yiiklenen bilgi
akigi, internetin egitim ve ticaretteki dnemi goz 6niinde bulun-
duruldugunda bélge ile diinya arasinda farki kapatacak koprii
kurma tam bir zorunluluktur. Kamu ve 6zel sektér arasinda
isbirligi baglatarak bolge sathinda ve bir ilke icindeki sehirler
ile koyler arasinda bilgisayar iletisimini kurmasi1 veya
genigletmesi G-8'ler toplulugunun imkani dahilindedir.
Rusya’daki belde ve kdylerde oldugu gibi, pek gok yerlesim bol-
gesindeki postanelere bilgisayar temin edilmesi uygun olacakutr.
Proje, ilkin Ortadogu’da bilgisayarin az kullanildig1 (Irak,
Afganistan, Pakistan, Yemen, Suriye, Libya, Cezayir, Misir ve
Fas gibi) tilkelere yogunlagtirilacakur. Iletigim amaciyla maddi
olanaklarin elverdigi oranda, miimkiin oldugunca ¢ok okul ve
postaneye bilgisayar temin edilmeye caligilacaktir.

Okullar bilgisayarlarla donatma girigimi ile yukarida ad:
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gegen ‘Ummilik Ile Miicadele Ekipleri’ girigimi arasinda koordi-
nasyon saglamak da yine miimkindiir. Yani 6gretim ityelerinin
egitim programlarinin geligtirilmesi iizerine yerel 6gretmenleri
egitmeleri, bu programlar: internet ortamina tagilamalari; 6zel
sektoriin de 6grenci ve dgretmenlerin kullanimina sunulacak
gerekli ekipman teminini distlenmesi miimkiindiir.

- Is Idaresi Egitimi Girisimi: Bolge genelinde is idaresi
dizeyini iyilestirme g¢abalar1 baglaminda G-8’ler, kendi
iilkelerindeki ig idaresi okullari ile bolgedeki egitim akademileri
(tiniversiteler ve enstitiiler) arasindan igbirligi olusturabilir.
Yine G-8'ler, olusturulacak olan bu ortak akademilerdeki
egitimcileri ve egitim gereclerini finanse etme imkanina sahip-
tir. Bu akademinin programlari, mezunlar1 icin bir senelik
egitim doneminden tutun da pazarlama stratejileri ve girket-
lerin ¢alisma planlar1 gibi sinirhi konulari iceren kisa kurslara
varan alternatifler sunabilir Buna 6rnek olarak Bahreyn
Bankacilik ve Finans Enstitisti verilebilir. Amerikali bir
midird olan bu kurum, Amerika’daki bir ¢ok iniversiteyle
isbirligi i¢indedir.

3- Ekonomik Firsatlarin Yayginlagtinlmas:

Biiyiik Ortadogu’da refah seviyesinin yiikseltmek i¢in, Dogu
Avrupa’daki eski komiinist devletlerin yaptiklarina benzer
ekonomik bir doniigiim gerceklestirmek gerekir. Doéniigiimiin
anahtari, bolgedeki 6zel sektdriin giciiniin éniinit agmak ola-
caktir. Ozellikle de ekonomik gelismenin ve is imkanlar1 yarat-
manin ana motorlart olan orta ve kiiciik 6lgekli projelerin.
Girigimci sinifin  olugmasi, demokrasi ve &zgiirliiklerin
gelismesinde bityiik bir etken olacaktir. Bu baglamda G-8'ler
agagidaki adimlar: atabilir:

- Kalkinmay: Finanse Etme Girisimi:

Ekonomik kalkinma ve ig imkanlari yaratmak {zerindeki
etkisini artirmak i¢in G-8'ler, agagidaki unsurlar1 igeren mali bir
girigim baglatmaya ¢aligmahdar:

a- Mikrofinans: Bélgede bazi mikrofinans kuruluglari mev-
cuttur. Ancak bu alanda faaliyet gosterenler hala biiyitk mali
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aciklarla yiiz yiizeler. Ihtiya¢ duyanlarin ancak yiizde 5’i aradik-
lart mikrofinansa sahip olabiliyor ve toplam gereken finansin
sadece yiizde 0,7’si kargilanabiliyor.

G-8'ler toplulugu kiigiik projeleri kredilendirerek bu eksik-
ligi telafi etmeye yardimci olabilir. Kazanci amaglayan kredilere
apirlik vererek ve 6zellikle de kadinlarin baginda oldugu proje-
ler i¢in bu yapilabilir.

Kar amach mikrofinans enstitiileri kendi ayaklar1 iizerinde
durabilir, siireklilik ve kalkinma icin ek finansa ihtiyag duy-
mazlar. Bes sene geri doniigitmlii 400-500 milyon dolar kredi
saglayarak, ekonomiyle ugragan ve 750 bini kadin olan bir mil-
yon 200 bin kigiyi fakirlikten kurtarabiliriz.

b- Biiyiitk Ortadogu Para Fonu: G-8'ler toplulugu, bolgede
iktisadi tekamiile ulagmak amaciyla biiyiik ve orta dlgekli pro-
jeleri gelistirmeye yardimci olarak, Uluslararasi Para Fonu
(IMF) tarz1 bir tegkilatin finansina katkida bulunabilir.

Belki de bu tegkilatlarin G-8'ler toplulugundaki 6zel sektor
yoneticilerinden bir grup tarafindan idare edilmesi miimkin
olabilir.

¢~ Biiyiik Ortadogu Kalkinma Bankasi: Kalkinma i¢in dnce-
likli olan ihtiyaglar1 gidererek reform igin ¢abalayan devletlere
yardimci olmak amaciyla ‘Avrupa Kalkinma ve Imar Bankast’
tarzinda bolgesel kalkinma miiessesesinin ingasi, bizzat Biyiik
Ortadogu bolgesindeki finansérlerin katihmiyla G-8’ler tarafin-
dan yapilabilir.

Bu yeni miiessese, bolgedeki zengin tilkelerin mali gii¢lerini
birlestirip G-8’ler ile beraber temel altyap: insast, saglik koru-
mas1 ve epitimin yaygmlagtirilmas: projelerinin geligtirilmesi
iizerinde yogunlagabilir. ‘Bityiikk Ortadogu Kalkinma Bankasrt’,
bolge ilkelerinin kalkinma stratejileri ile teknolojik yardim
hizmetlerinin toplandig1 yer (bir nevi veri bankas1) olmalidir.
Kredi (veya bags) kararlari, kredi alan iilkelerin hissedilir
reformlar gerceklestirdikleri oranda belirlenmelidir.

d- Daha Iyi Mali Diizen Icin Ortaklik: Bolgede mali

hizmetler reformunu artirmak ve bélge iilkelerinin uluslararas
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mali sisteme entegrasyonlarini iyilestirmek icin G-8ler,
bolgedeki reform liderlerine yeni bir ortakhk onerebilir. Bu
ortakhktaki amag, finans sektdriindeki uzmanhk ve teknik
yardimlardan bir olusum saglayarak bolge genelinde finans
hizmetini baglatmak ve genigletmektir. Su hususlara da yogun-
lagarak:

- Mali hizmetler tizerinde devlet egemenligini azaltan reform
planlarinin uygulanmasi;

- Devletler arasindaki ekonomik iligkilerde engellerin
kaldirilmasy;

- Bankacilik iglemlerinin modernizasyonu;

- Pazar ekonomisini destekleyen mali araglarin genigletilme-
si, iyilegtirilmesi ve sunulmasi;

- Mali hizmetler &zgiirligiiniin baglaulmasimi destekleyen
yapisal iskeletlerin ingas:.

- Ticaret Girigimi:

Ortadogu’da kargihikli ticaret hacmi gergekten de ¢ok diisiik-
tiir. §6yle ki, dahili ticaret Araplarin toplam ticaretinin sadece
yiizde 6’sim olusturuyor. Bilyiik Ortadogu iilkelerinin biiyiik
kismi bolge digindaki tilkelerle ticaret yapiyor. Komgulari yerine
kendilerine uzak iilkeler ile ayricalikli ticari anlagmalar yap-
miglardir. Bunun bir sonucu olarak, giimriik ve giimrik digi
engeller siradanlagmigtir. Sinir ticareti de nadir olarak yapil-
maktadir. G-8'ler toplulugu, Bityiik Ortadogu’da ticareti tegvik
etmek icin agagidaki unsurlardan olugan kararl yeni girigim
olusturabilir:

- Diinya Ticaret Orgiitii Baglaminda Uygulama/Kaulim ve
Ticaretin Kolaylagtirilmasi: G-8'ler toplulugu, bolge iilkelerinin
Diinya Ticaret Orgiitii'ne dahil olmalari hususunda etkinligini
kullanabilir. (DTO’ye katilim talebinde bulunan iilkeler -bunlar
i¢in drgiite bagh bir kurul olugturuldu-, Cezayir, Liibnan, Suudi
Arabistan, Yemen; katillm talebinde bulunan, ancak heniiz
talepleri incelenmeyen iilkeler, Afganistan, Iran, Libya, Suriye;
goézlemci sifati alma talebinde bulunan iilke, Irak). Program
belirli teknik yardimlar icerecektir. DTO’ne katilim konusun-
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da s6z konusu iilkelerde galisacak miistegarlar temin etmek gibi.
Ayrica ticaretin 6niindeki giimritk dig1 engellerin tanimlanmast
ve kaldirilmas: tzerinde yogunlagmak dahil, katllim operas-
yonunun cesaretlendirilmesini G-8’ler tegvik edecektir.

Bolge iilkelerinin DTO’ne katihmlar1 gerceklesir gergek-
lesmez, DTO’niin ‘telif haklari’ ve ‘hiikiimet almlar1 anlag-
mast’ gibi ek taahhiitlerin imzalanmas:1 ve bu taahhiitlerin
yiiritilmesine doéniik teknik yardimin saglaniimasina odak-
lanilacaktir. Bu teknik yardimlarin bolge ¢apinda G-8'lerin
himayesindeki programlarla irtibati, bélge tlkeleri arasinda
kargilikli ticarete yonelik fiziki ve idari engellerin azaltilmas:
icin giimritk vergileriyle ilgili yonlerin kolaylagtirilmast
konusunda saglanabilir.

- Ticaret Bolgeleri: G-8'ler toplulugu, bolgedeki kargilikli
ticaretin ve glimritk iglemlerinin iyilegtirilmesi igin Buyik
Ortadogu’da ticaret bolgeleri inga edecektir. Bu bolgeler, 6zel
sektoriin ticari faaliyetlerini desteklemek igin bir dizi hizmetler
sunacak ve oOzel projeler arasinda iligki kuracakur. Bunlar
arasinda, yabanci yatirnmcilara ‘tek bir operatér elinden
pazarlama’ yapilmasi, nakliye iglemleri igin harcanan zaman
kaybmnin azaltilmasi i¢in giimritk biirolar1 arasinda irtibatin
saglanmasi ve bolgede hizmet ve mal girig ¢ikiginin kolaylagtiril-
masi igin ortak kurallar var.

- Ticareti Gelistirme Bolgeleri: Diger bolgelerde ézel ticaret
sahalar ile ihracat bolgelerinin gergeklestirdigi bagarilara isti-
naden G-8ler toplulugu, mamullerin tasarimi, iiretimi ve
pazarlanmasi konusunda bolgesel igbirligini 6zendirmeyi
iistlenecek Biiyitk Ortadogu’ya mahsus belli bslgelerin kurul-
masina yardimci olabilir. Yine G-8’ler toplulugu, kendi pazarin-
da bu mamullerin arz1 i¢in cazip reyonlar agabilir ve tecriibeleri-
ni s6z konusu bolgelere aktarabilir.

- Biiyiik Ortadogu Ekonomik Firsatlar Forumu:

Cazip hale getirilmis bolgesel igbirligini 6zendirmek igin
G-8’ler toplulugu, ‘Biiyiik Ortadogu Ekonomik Firsatlar
Forumu’ olugturabilir. Bu forum, G-8'ler toplulugundan ve
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Biyiik Ortadogu’dan iist diizey yetkilileri ekonomik reforma
iligkin konular1 tartigmak amaciyla bulugturabilir (I camiasin-
dan hiikiimet dis1 bireyler ile yetkilileri bulugturan ek toplan-
tilar da tertip edilebilir). Forum, Asya-Hint Okyanusu
Ekonomik Isbirligi Pakti’'na (APEC) esnek olarak dayanabilir.
Ayrica mali ve ticari meselelere iligkin kurallar dahil bolgesel
ekonomik konular1 kapsayacaktir."
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Bilyiik Ortadodu Projesi:
ABD'nin Hegemonya Arayisi

Haluk Gerger

Amerikan tarihinde, 11 Eylil sonrasi saldirganlikta
goriildiigi dlgtide, degerler boyutunu bu denli ihmal edip de
sadece askeri zora bel baglayan bir yonelis pek goriilmemisti.
Askeri alandaki rakipsiz Gistiinliik, ideolojik-politik tek merkez-
lilik avantaji, icerde soven militarizmi besleyen tepkiler, kiire-
sellesme siirecinin yarattig varsayilan global degerler standart-
lasmasina duyulan giiven ve Soguk Savagt kazanmada
Reagan'in gii¢ politikasinin belirleyici olduguna duyulan inang
gibi faktorlerin yarattign firsat algilamasiyla imparatorluk ihti-
raslarina gem vuramayan bir ekibin énciiliigiinde salt siddetin
glictine dayali strateji Bush yonetimince yiiriirliige konuldu. Bu
stratejinin dogal bir bagka pargasiysa, geleneksel ittifaklardan
koparilmig bir tek yanlhihgi icermesiydi. Artk Bati Avrupah
miittefiklerle ya da Birlesmig Milletler gibi uluslararasi kuru-
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luglarla igbirligi en alt diizeye indirilecek ya da hatta gerek-
tiginde askiya alinabilecekti. En fazla, ‘ihtiya¢ duyuldugunda,
tetikgilerle ig yapilacakti.

Bu arada, uluslararast normlarin (bunlarin, uluslararas:
kurumlar gibi, biiyiik élglide emperyalist sermayenin ihtiyag ve
¢ikarlarina gore olugturulduklarina bakilmaksizin) gériintiide
olsun goézetilmesinden de, kaginilmaz olarak, vazgecilecekti.
Uluslararas: iligkilerde ve devlet davraniglarindaki norm-giig
kullanim dengesinde ibre kesinlikle ve biiyitk oranda giigten
yana kaydirilacakti. Daha 1990 yilinda, muhafazakar yénelisin
ideologlarindan bir yazar “Legalitenin Tehlikeleri” baglikli
makalesinde §dyle yaziyordu:

“Oyle zamanlar olabilir ki, Birlesik Devletler gikarlarini, bir
uluslararasi oydagsma olmaksizin da savunmak durumunda kala-
bilir. Béyle bir durumda, uluslararasi hukuk takintis1 Amerika'yt
rehin alabilir.”?

Bu egilim zamanla liberalleri de anaforuna aldi. New York
Times yazar1 Thomas Friedman giice tapinmayi, 2000 yihnda
yayimlanan The Lexus and the Olive Tree baslikli kitabinda,
genel olarak kapitalizmin, &zel olarak da kiiresellegmenin 6ziini
agipa ¢ikaran bir netlikle ifade etti:

“Pazann gizli eli, gizli bir yumruk olmaksizin asla calisamaz.
McDonalds, F-15 jetlerinin yapimecisi McDonell Douglas
olmadan gelisgemez. Dinyay1 Silikon Vadisi teknolojileri igin
giivenli yapan gizli yumrugun adi, ABD Kara Kuvvetleri, Hava
Kuvvetleri, Donanmasi ve Deniz Piyadeleridir.”

Bu strateji, sonunda, Irak'ta teste tabi tutuldu. Amag, hig
kugkusuz, Irak'la sinirli degildi; oradaki isgal sadece bir
baglangig olarak diisiintilmekteydi. “Baslangic”in genel ilkeleri-
ni, daha 1997 yilinda, aralarinda Dick Chaney, Donald
Rumsfeld, Paul Wolfowitz, Steve Forbes, Francis Fukuyama ve
W. Bush'un kardesi Jeb Bush'un da bulundugu bir grup tarafin-
dan yazilan raporda bulmak miimkiin:
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“20. yiizyil sona ererken, Birlesik Devletler diinyanin en
onde gelen giicii durumundadir. Bati'y1 Soguk Savag'ta zafere
ulastirdiktan sonra Amerika hem bir firsat ve hem de bir meydan
okumayla karsi kargiyadir: Birlegsik Devletler, ge¢mis yillarin
kazanimlarinin tizerinde vyiikselme vizyonuna sahip midir?
Birlesik Devletler, Amerikan ilke ve gikarlari agisindan elverigli
bir yeni ylizyil bicimlendirme azmine sahip midir?

“[Ihtiyacimiz], gii¢lii ve bugiiniin ve gelecegin sorunlarim
kargilamaya hazir bir askeriye; digarda Amerikan ilkelerini cesa-
ret ve bilincle gelistiren bir dig politika; ve Birlegik Devletler'in
global sorumluluklarini kabul eden bir ulusal énderliktir.

“Elbette, Birlesik Devletler giiciinii nasil kullanacag:
konusunda ihtiyatli olmahdir Ama global énderligin sorumlu-
luklarinin kullanilmasiyla ilgili bedellerden kolayca kaginamayiz.
Amerika, Avrupa, Asya ve Ortadogu'da barig ve giivenligin
devaminin saglanmasinda yagamsal bir role sahiptir.
Sorumluluklarimizdan kaginwrsak, temel ¢ikarlarimiza tehditleri
davet etmis oluruz. 20. yiizyil tarihi, bize, kogullari, kriz ¢ik-
madan 6nce sekillendirmenin ve tehditleri de tehlikeye
dénitismeden kargilamanin énemli oldugunu Sgretmis olmahdir.
Gegen yiizyihn tarihi, Amerikan liderligi davasini sahiplenme-
mizi bize &gretmis olmalidir.”2

Rapora gore, Irak ya da Saddam rejimi ise, stratejik yoneli-
min, Kérfez'e sarkmanin ve petrolii artik dogrudan Amerikan
askeri varhigiyla ve belki de 6zellestirerek ele gegirmenin
bahanesini ve sigrama tahtasini olugturmaktadir:

“Gergekten de, Birlesik Devletler on yillardir Kérfez bdlgesel
giivenliginde daha kalic1 bir rol oynama imkanlarimi aramugtir.
Irak'ta halen ¢oziilmemis ihtilaf, simdilik bir mazeret yaratiyorsa
da, bélgede biiyiik bir Amerikan askeri varligr bulundurma ihti-
yac1, Saddam Hiiseyin rejimi meselesini asmaktadir.”3

Irak iggal edilirken bunun sadece bir baglangig olacag, ilk
agizda hedefin Suriye, Iran oldugu ve hemen ardindan da
Suudi Arabistan ile Kérfez'in dijgiirtilmesinin gelecegi herkesin
bildigi bir sir olarak yaygin bigimde dillendirilmekteydi.

Baba Bush, 1991'de, “artik Vietnam Sendromu’nu Arabistan
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¢ollerine gomdiik” derken bu yeni saldirganhigin kapilarinin
agildigini belirtiyordu. Ogul Bush ve ekibi gerisini getirecekti.

Ne var ki, Irak'taki direnis denklemi kokten etkiledi ve
degistirdi. Salt zor ve giddet, emperyalist teror, sadece biitiin
dinyada daha bagtan yiginsal ve aktif bigimde yerilmekle
kalmads, sadece ABD iginde gittikce artan sert bir muhalefet ve
toplumsal kutuplagma yaratmadi, esas olarak, Irak'ta anladigs
dilden bir yanitla da kargilagti, askeri olarak agikga yenilgiye
ugratildi. Bu, bitiin Ortadogu'da, yani ilk hedef bolgedeki
Ozgiiveni ve direnis kararlihgini da yiikseltti.

Irak'taki direnis ve askeri bagarilar1 o denli beklenmedik ve
o denli etkiliydi ki, Vietnam'da uzun yillar i¢inde, 58 bin kayip
ve icerde biiyiik ekonomik/toplumsal ¢okiisle gelen “Sendrom”,
Irak'ta daha iggalin ilk y1l1 dolmadan ve kayiplar yiizlerle ifade
edilirken ortaya ¢ikt1.

Washington Post gazetesinin 29 Kasim 2004 tarihli
niishasinda Brian Gifford, 6len Amerikan askeri sayis1 bin
200, yarallarin sayist da 10 bini agmigken yazdip1 yazida
Amerikan ordusunun Irak'ta icinde bulundugu durumun
Vietnam'dan da kétii oldugunu yazdi. Gifford'un bildirdigine
gore, donemlerin asker sayilarina gére hesaplandiginda,
Amerikan Silahli Kuvvetleri Irak'ta, Ikinci Diinya Savagi'yla
kargilagtirildiginda giinliik 6liim oranina gore 4,8 kat daha fazla
kayip vermektedir. Bu oran, Vietnam'a goére de 0,25 daha
fazladir.

Bu noktada, biitiin bu biiyiik saldirganlik ciiretine kargin
ABD'nin onu ¢ok zorlayan yapisal sorun ve zaaflarindan da
kisaca s6z etmek gerekmektedir. Diinya niifusunun yiizde 4'tinii
olusturan ABD, giiciiniin bir gostergesi olarak, diinya enerji
pastasinin yiizde 25-30'unu titkketmektedir ama, zaaflarinin bir
kanit1 olacak bi¢imde, diinya hapishane niifusunun da yiizde
25'ini barindirmaktadir. Kendi parasiyla bor¢lanma litksiine
sahiptir ama diinyanin da en borglu ilkesidir. Diinyanin en
fazla sermaye ¢eken iilkesidir bir yandan, ama 6te yandan da,
500 milyar dolarlara kadar yiikselmis biitce agiklar1 ve 600 mil-
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yar dolara yiikselmig ticaret agipiyla da, carklarini gevirebilmek
icin her giin 1,5 milyar dolarlik bir sermaye transferine de
gereksinim duymaktadir bu iilke. Resmi rakamlara gore yak-
lagik 40, bazi tahminlere gore de 80 milyon insanin yoksulluk
sinirmnin altinda yagadigt bir zenginlik iilkesidir ayn1 zamanda
ABD. ABD, diinyada vatandaglarini en fazla idam eden, ¢ocuk-
lar1 ve zihinsel 6ziirliileri en fazla infaz eden iilkeler arasinda da
en istlerdedir. Silahla iglenen cinayetlerde de birinciligi kim-
selere kaptirmamaktadir. On milyonlarca insanin, uyusturucu,
alkol, kronik igsizlik ve siddetle 6rillmiis yasam kosullarinda
ciiritildapi bir riiya tlkesidir burasi. Artik biitiin diinya
iilkelerinin toplamindan daha fazla askeri harcama yapar duru-
ma gelmistir ama bu giiclinii arttirmaktan ziyade zaaflarin
derinlegtirmeye yaramaktadir. Diinyaya kiltiriinii, hayat
tarzin1 yaymakta biyiik etkiye sahiptir ama ayni zamanda
bugiin diinyanin en nefret edilen iilkesi konumundadir da.

Bu kogullar altinda, ABD'nin Irak'taki durumunu “bataga
diigmek” olarak nitelendirmek yanlig olmayacakur. Sayet iggal-
ci, isgal ettigi yeri denetim altinda tutamuyor, “kabul edilebilir”
kayiplarla isgali siirdiiremiyor ve kendi ¢ikiginin “makul”
imkanlarin1 yaratamiyor, yani bir bi¢cimde yenilgi sayilamayacak
bir geri ¢ekilmeyi bagaramiyorsa, bataga saplanmig demektir.
ABD o durumdadir ki, son segimlerde goriildiigti gibi muhale-
fet (Kerry) de bir “cikis” imkanina, ya da ayni anlama gelmek
lizere, iggali siirdiirmekten bagka bir secenege, sahip olmadigini
itiraf etmek zorunda kalmistir. Siireklilesme zorunda kalan bir
isgalse, tanimi geregi, batakhk anlamina gelmektedir. Korfez
Savag sirasinda da gérevde olan baba Bush'un gahin disigleri
bakanlarindan James Baker, bu yilin baginda Rice Universite-
sinde yaptipt konugmada, kalicilagmig bir isgalin hem igerde,
hem disarda olumsuz sonuglar doguracagini sdylemek zorunda
kalmugtir. “Bataklik” da tam budur iste: Isgal siirdiiriilemez olur,
sorunlar1 agirlagtirir, dolayisiyla goriintiide olsun biran 6nce ¢ik-
mak gerekir ama bagarilamaz. Sonrasi, kendi cenderesi iginde
kivranmak, debelendik¢e batmak ve sonunda da bogulmak...
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ABD'de ustelik egemen ¢evrelerde ve bilhassa da CIA
icinde ve askeri gevrelerde catlak sesler ¢tkmakta, homurdan-
malar daha yiikselmekte, garesizlik ve askeri basarisizliktan
sikayetler artmaktadir. ABD'nin Irak'ta sadece moral ya da poli-
tik olmayan, ¢ok ciddi bir askeri boyutu da bulunan yenilgisini
bir abartma olarak gérme ve kabul etmeme egilimindekilere en
iyi yanitla kaniti dogrudan Amerikan Genelkurmay Bagkani
Richard Myers, tstelik Amerikan Senato'sunda vermistir.
General Myers, Senato'da 12 Mayis 2004'de yaptig1 konugmada
aynen goyle demistir:

“Irak'ta askeri olarak bir yenilgi séz konusu olamaz. Ayn:
zamanda Irak'ta askeri olarak kazanmak da miimkiin degil. Bu
sire¢ uluslararasilagtirilmahdir. Birlesmis Milletler y&netim
roliinii oynamak zorundadir. Bana gére sonunda kazanmamizin
tek yolu budur.”

Bu konugmadan bes giin sonra, Carnegie Vakfimin iist
diizey mensuplari olan Joseph Cirinciona ve Anatol Lieven ise,
Amerika'nin i¢inde bulundugu durumu soéyle belirtiyorlar:

“Amerika'nin Irak'taki konumu siirdiiritlemez durumdadir.
ABD, Necef ve Felluce'yi yerle bir etmek icin yeterli kaba askeri
giice sahiptir, ama ayni zamanda anlamistir ki, sadece Irak'taki
girisimini degil, biitiin Ortadogu'daki konumunu berhava etmek-
sizin bu giicti kullanamaz.

Bu askeri yenilginin tizerine -igeride yarattigs yankilar bir
yana -Malezya'dan Fas'a kadar biitiin Miisliimanlarin éfkesini
koriikleyen Ebu Garib hapishanesinin ahlaki yenilgisi de eklen-
di. 1974 wyilinda, Bagkan Richard Nixon, popiilaritesinin en
disiik oldugu dénemde teselliyi, buyur edilip agirlandipr Misir
ziyaretinde bulmustu. Bugiin diinyada Bagkan George W.
Bush'un ziyaret edebilecegi tek bir Arap bagkenti yoktur.

Bu iki yenilginin sonucu olarak, Amerika'nin diger
Miisliman devletlere kargt askeri gii¢ kullanacagi y®niindeki
tehditlerinin de bos oldugu agiktir. Kullanilamayacag ispatlan-
mug bir giig, gercek bir gii¢ degildir. Amerikan Ordusunun hali-
hazirdaki bu zayifliginin agiga ¢tkmast ABD'nin sadece Irak'a
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degil bir biitiin olarak Ortadogu'ya yonelik stratejisinin koklii bir
sekilde yeniden degerlendirilmesini zorunlu kiliyor.

Sayet ABD, Irak'1 yeniden istikrarl bir hale getirecek ve ken-
disinin er ge¢ gergeklesecek olan geri ¢ekilmesini kolaylagtiracak
bir bolgesel koalisyon diisiiniiyorsa, bunun igin bir én adim
gereklidir. Washington'un Irak'' uzun vadede bir Amerikan
Askeri Ussii olarak kullanma yéniindeki niyetini kesinlikle terk
etmesi gerekmektedir. Etkin bir uluslararasi baris giicii tesis edilir
edilmez giiglerini ¢ekecegini kabullenmelidir.

Bu, ABD'nin, sayis1 2000'i bulan ¢alisaniyla diinyanin en
biiyligii olmasi kararlastirilmis Bagdat Biiyiikelciligi'nde dra-
matik bir kiicliltmeyle baglatilmalidir.  Biiyiikelgi  John
Negroponte, 1980'lerde Honduras'ta merkezi kontrgerilla prog-
ramim yiiriittiigii gibi, ABD'nin Ortadogu'ya yonelik rejim
karsit1 operasyonlarin1 Bagdat'tan vyiiriitmek {izere techizat-
landirilmamahdir.”4

Simdi bu noktada okurun dikkatini hem General'in, hem de
sivil ideologlarin séylediklerindeki bir bagka ortak noktaya ¢ek-
mek ve bunu Biyik Ortadogu Projesi (BOP) ile ilin-
tilendirmek gerekmektedir. General Myers yukaridaki konug-
masinda siirecin “uluslararasilagtirilmasi”’ndan, Birlegmis
Milletler'in devreye girmesinden sozederken, Cirinciona ve
Lieven kokli strateji degisikligini giindeme getiriyorlar ve
“bolgesel koalisyon”dan, “etkin bir uluslararasi barig gici
tesis”inden sozediyorlar.

Ayni giinlerde, 10 Mayis 2004 tarihinde Sebastian Mallaby,
onerilen strateji degisikligini ve “uluslararasilagma”y1 agikliga
kavugturuyordu:

“

. Bush'un ekibi, giivenlipin, uygarlik degerlerini ¢evre
iilkelere yaymaya bagli oldugu yoniindeki emperyalist bakiga
yénelmis durumda. Emperyalizm dogru teshisi koydu -¢dken
devletler, kaos ve yoksulluk bizleri tehdit etmektedir- ancak yan-
his receteyle: tek bagina miidahale. Amerika'nin demokratik ve
esitlik¢i ideallerinin zaferi Bush'un ¢plak Amerikan
Emperyalizmi'ni diinyanin geri kalan kisminda istenmez kiliyor;
yumusak gliclimiiz sert giictimiizii sinirlandiriyor.
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Gerekli olan sey, uluslararasi kurumlar tarafindan megru-
lagtirilmig ve bir noktaya kadar onlar tarafindan yiiriitiilen yeni
tarz bir emperyalizmdir. Bir dahaki sefer, Irak gibi bir bagka yere
girdigimiz zaman, tartigilmaz bir uluslararasi yetkiye sahip ve
beynelmilel ulus ingsa etme uzmanlarinin destegini arkamiza
almig oldugumuzdan emin olmam:z gerekiyor. Bu da yeni bir
tartigmaya ihtiyacimiz oldugunu gésteriyor: Enternasyonalist em-
peryalizm daha iyi uluslararas: kurumlar olmaksizin is géremez.

Bu kisa siirecek bir tarugma olmayacaktir elbette. Ancak en
azindan 6nleyici savaglar megrulagtiracak ve vetoya tutsak olma-
yacak bir imkana ihtiyacimiz var: BM Giivenlik Konseyi'nde,
Rusya ve Fransa gibi aktérlere herseyi engellme giicti vermeyen
ama yine de 6nemli séz hakki taniyacak bir agirhikh oy mekaniz-
masina sahip olmali. Ve ulus ingac1 (nation-building) uzmanlan
birararada toplayacak uluslararast bir kuruma ihtiyacimiz var.
Mali bir kriz ortaya ¢iktiginda Uluslararast Para Fonu var. Bir
giivenlik krizi ulusal ingayr gerektirdiginde de Uluslararas:
Yeniden Inga Fonuna ihtiyacimiz olacaktir.”8

Biiyiik Ortadogu Projesi'nin ilk anlami1 da burada ortaya ¢ik-
maktadir. BOP, bir yaniyla, ABD'nin igine diistiigii gtkmazdan
kurtulabilmek i¢in bagta Bati Avrupa'li miittefikleri ve NATO
olmak tizere bagka tilkeleri ve BM gibi uluslararas: kuruluglari
bir bigimde devreye sokma girigimidir. Burada elbette, esas
olarak, soz ve yetki sahibi ortaklar yerine daha ¢ok “kestaneleri
atesten alacak” uydularin yaratulmasi amaglanmaktadir ama
isgal harekatinin baginda miittefiklerini, BM'yi, diinyay1 dinle-
meyecegini, gerekirse tek bagina Irak'a girecegini kiistah bir
dille agiklayan ve bunu da yapan bir iilkenin siyasetindeki
degisikligi de not etmek gerekir. Ne denli taktik miilahazalarla
ve igtenliksiz bir bigimde yapilirsa yapilsin, BOP Amerikan
emperyalizmi agisindan kugkusuz bir geri ¢ekilmeyi ifade
etmektedir ve bunun temel nedeni de Irak Direnisi kargisinda-
ki ¢ok yonlii yenilgilerdir.

BOP'un ve sonraki gelismelerin temsil ettigi geri ¢ekilme,
ABD agisindan, esas olarak NATO dolayimiyla Bat1 Avrupa'yt
ve lojistik destek gorevleriyle sinirlandirilmig olarak da BM'nin
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devreye girmesine sar1 151k yakilmasi bigiminde ortaya ¢ikmak-
tadir. ABD, Avrupa emperyalizminin kendisine yonelttigi temel
elestiri olan “tekyanlilik”tan bir tiir “emperyalist ortakhik” pro-
jesine doniis yaptigini gésteriyor BOP ile. Bunun taktik bir yak-
lagim, bir aldatmaca, bir samimiyetsizlik &rnegi oldugu
disiiniilse de, BOP, ABD 6nderliginde bir tiir emperyalistler-
arast igbirligini dngoriiyor gergekten de.

BM'nin (Irak iginde ger¢eklesmeyen) lojistik destek ve
“incir yaprag1” iglevini biryana birakirsak, sozkonusu ortakligin
NATO dolayimiyla yapilmaya ¢aligilmasi zorun plandaki strate-
jik dneminin degigmedigini gosteriyor.

NATO, ABD'nin Sovyetler Birligi'ni kusatma ve bogma
stratejisinin bir iriinti ve kiliciyd: bir bakima. Ote yaniyla da,
mazlum  halklar diinyasindaki  “ulusal  kurtulugcu”
devletlesmeyi denetim altina almanin bir aracitydi. ABD, her iki
amag icin de Ortadogu'da ve Asya'da da bolgesel NATO'lar
kurmay1 ve bunlarin Amerikan emir-komutas: i¢inde organik
bir saldir1 aygit1 olarak kullanmay: hedefliyordu.

Once, Sovyetler Birligi bir “demir ve celikten bir mengene”
i¢ine sikigtirilacak, militer paktlarin cenderesinde ogitiilecekti.
“Kusatma” (Containment) stratejisinin esin kaynagi ABD'l
diplomat Kennan, her bakimdan tecrite alinacak ve dolayisiyla
da dogal yasam imkanlarindan mahrum birakilacak Sovyetler
Birligi'nin, bir de, “Parti'nin birligi ve verimi ortadan kaldirilir-
sa” “bir gecede ulusal toplumlarin en giicliisiinden en zayif ve
zavallisina déniigtiir"iilebilecegini yaziyordu. Amag, Sovyetler
Birligi icindeki “gliriime tohumlari”ni harekete gegirmekti.®
Bunun i¢in Avrupa'daki NATO'yva “Ortadogu NATO”suyla
“Asya NATO”sunun da eklemlenmesi gerekmekteydi.

Bu askeri paktlar zinciri biiyitk Asya'yr da kugatmig olacakti.
Isin bu boyutunu daha o zaman Scott Nearing gormiistii:

“ABD askeri liderlerinin gordiigii bigimiyle resim sudur.
Asya, Tiirkiye ve Arabistan'dan Formaza'ya, Filipinlere,
Okinowa, Japonya ve Aleusian'a degin ¢embere alinacak ve
Pakistan'da yeni agilacak olanlar da dahil ABD'nin hava tsleri
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tehdidi altinda yasayacak ve ABD'de egitilmis, ekipmant ABD
tarafindan saglanmig; Tiirkiye, Pakistan, Hindi Cini, Formaza,
Kore ve Filipinler'de kurulacak ordularla Asyalilar, Asyalilara
kargt savagacakti. Asya denizleri, Siiveys'ten Bogazlar yoluyla
Cin Denizi ve Uzak Pasifik'e Amerikan donanmasinca
denetlenecek, Hint ve Pasifik okyanuslari da temel amac
Amerikan sirketlerinin petrol, kalay ve kauguk gibi temel ham-
madeler iizerindeki gikarlarini ve yatirm ve mallart igin kérl
pazarlarinin korunmas: olan Amerikan militarizminin celikten
pengesi icinde tutulmus olacakti. Bugiin, Asya'nin ekonomik
bakimdan ele gegirilmesini, sémiirtilmesini, askeri olarak ege-
menlik altina alinmasint ve siyasal maniptilasyonunu hedefleyen
bu program ancak kismen gerceklesmistir. Biyiik kismi hala
kagit tizerindedir.”?

“Ortadogu NATO”su hi¢ ger¢eklesmedi. Asil hedef Arap
tlkelerinden sadece Irak'm kauldign Bagdat Pakti, anlagmay
imzalayan hiikiimetin devrilmesi ve yeni ydnetimin ayrilma-
siyla, ¢ok kisa siirdii. Yerine konan CENTQ'da ise hig bir Arap
iilkesi temsil edilmiyordu. Avrupa ile Asya arasindaki hayati
militer zincir de, Iran ve Tiirkiye gibi tetikgilerle birbirlerine
baglanmaya cahgildi. Iste NATO'nun 2004 Haziran'indaki
Istanbul zirvesinde NATO'nun bélgeye sizma diigii de zayif bir
bicimde gergeklesmis oldu. Afganistan'da bulunan NATO,
arttk “Irak polis giiciinii egitmek” izere Irak'a da demir
atmugtir. Bu, elbette, NATO'nun bellibaglt Avrupa'li {iyelerinin
¢ekinceleriyle simdilik zayif bir hamledir. Ayrica, ABD'nin
gliciine dayanarak ve uyum kosullarinda giindeme gelen eski
diig, bugiin, uyumsuzluk kosullarinda ve daha da 6nemlisi
ABD'nin giigsiizliigiinden kaynaklanarak gergeklestiriliyor.
ABD'nin sikismighgindan yararlanarak kapisindan kovulduk-
lar1 bolgeye bu kez pencereden sizma firsatini yakalayan, bu
arada ABD'nin yenilgisini “sistemik felaket” olarak goren ve
fakat tetikgilik de yapmak istemeyen Avrupa'lilar bu seriivende
nasil bir rol alacaklarini heniiz tam olarak kestirebilmig degiller.

Bununla bitlikte, BOP ile birlikte giindeme bir Kautskiyen
diigiin, bir “ultra/siiper emperyalizm” denemesinin sokuldugu
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da bellidir. Yani, yukarida gesitli Amerikalilardan yapilan ahn-
tilarda s6zii edilen “uluslararasi emperyalizm”in BOP ile pratik
isler gindemine getirildigi bellidir. Tabii bunun pek de onlarin
sandigr kadar “yeni” olmadig1 da biliniyor.

Bilindigi gibi, Alman sosyal demokrasisinin &nderlerinden
Karl Kautsky, emperyalizmi, onun yola¢tig1 savaglar1 ve
silahlanmayi, “kapitalist rasyonallik” agisindan zararli bulmus,
kapitalistlerin kendi yikimlarin1 getirecek bu yoldan ayrilacak-
larin1 ummugtur. Kautsky, bu yiikler kargisinda, sermayenin
“isbirligine ya da ortakliga” dayali bir “ultra emperyalist” akil-
cihpr hayata gecirmesinin mimkiin oldugu tezini iglemistir.
Kautsky, sermayenin bu kisirdongiiden ¢ikabilecegini savunmus
ve emperyalistlerin, birbirleriyle savasmadan, diinyay ortaklasa
yonetip sémiirebilecekleri bir diizenlemeyi hayata gecirmeye
muktedir oldugunu iddia etmigtir:

“Diinya savagindan sonra silahlanma yarigini siirdtirmek igin
kapitalist sinifin kendi bakis acisindan degil, cogu kez, kimi
silahlanma gikarlar1 agisindan bile ekonomik bir zorunluluk yok-
tur. Tam tersine, devletlerarasi catigmalarin son derece tehdit
ettigi sey, kapitalist ekonomidir. Bugiin her uzak-gérislii kapita-
list kendi yoldaglarina sdyle seslenmelidir: Diinya kapitalistleri
birlesiniz!.. [S]avastan &nce bile, Balkan Savast’ndan bu yana
hem silahlanmanin, hem de sémiirgeci geniglemenin maliyetinin
sermaye birikimi ve sermaye ihracinin hizh ilerlemesini tehlikeye
atan, bu yiizden de, kapitalizmin kendi ekonomik temellerini
tehdit eden bir diizeye ulagmig oldugu apagik durumuna
gelmistir...Silahlanma yarig1 ve bunun sermaye piyasas tizerinde-
ki istemleri artarak siirmeye devam ederse, savastan sonra da
durum daha iyi degil, daha kétii olacakur. Boylelikle, emperya-
lizm kendi mezarini kaziyor. Kapitalizmi gelistirme araci olmak-
tan, bir engel durumuna gegiyor..[K]apitalizm proletaryanin
artan politik muhalefetiyle harap edilebilir, ama ekonomik bir
¢Okiintiiyle ortadan kalkmas:t i¢in bir neden yoktur. Tersine,
emperyalizmin simdiki politikasinin siirdiiriilmesi bdylesi bir
ekonomik yikimi, asag1 yukar1 zamansiz bir sekilde getirecektir...

Dev fabrikalarin, dev bankalarin ve milyarderlerin amansiz
rekabeti kiigiikleri yutan bilyiik mali giicler karteli diigiincesine
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yol agmugtir. Emperyalist biiyiik giiglerin diinya savagindan da,
onlar arasindaki en giiglintin bir federasyonu sonucu dogabilir
ve bu, silahlanma yarigina son verecektir.

Bu yiizden, salt ekonomik agidan, kapitalizmin bir bagka yeni
evreyi, kartellerin politikasinin dig politikaya aktarilmasini, bir
ultra-emperyalizm evresini yagayabilmesi diglanmig degildir.”8

Lenin'in aktardig1 iki ayr1 yazisinda ise, soyle demektedir

Kautsky:

“Sermayedeki yayilma diirtiisii emperyalizmin baski ve siddet
yontemleriyle degil, bariggt demokrasiyle en elverigli dlgiilere
ulagabilir...

“Bugtinkii empervyalist siyasetin yerine, ulusal mali-sermaye-
ler arasindaki savagimin yerine uluslararasi diizeyde birlegmis
mali-sermayeyle diinyanin ortaklaga sémiiriilecegi yeni, ultra-
emperyalist siyaset alamaz mi/ Kapitalizmin bu yeni agamasi her
halde anlagilir bir seydir...”®

Bu savlara Lenin'in teorik ve hayatin tarihsel-pratik yanit-
lar1 biliniyor. Bugiin yanitlamamiz gereken soru, BOP'un, en
azindan Ortadogu'da, Kautskyen bir diig olarak bir tiir “ultra-
emperyalist” ortaklig1 6éngoriip gormedigi ve bdyleyse, bunun
miimkiin olup olmadigidir. Bolgede ve diinyada gelecek bir
bakima bu Projenin sonuglarina gore bigimlenecektir.

Simdilik, Ortadogu'da, BOP ile, ABD, Kautsky'nin soziinii
ettigi tiirden “en giiglisiiniin 6nderliginde” bir ortaklik &neri-
yor. G-8'lerin ve NATO'nun toplantilarindaki Amerikan tavri
bu yondedir. Bu “ortakhik”in, Lenin'in Kautsky'e verdigi yanit-
larda gorilen tiirden celigkiler, egemenlik ve tam denetim
diirtiisii, hasmane rekabetle 6riili oldugu da agik. Bu, hem
ABD'nin, konumundan kaynaklanan dogalligh i¢indeki, “ortak-
lik” anlayiginin karakterinde, hem de otekilerin yaklagimim
belirleyen faktorlerde goriiliilyor. Emperyalistler arasindaki
“ortaklik” ancak bu kadar bir “vizyon”la ve “rasyonellik”le
giindeme gelebiliyor.

Bu durumda, iki olasiliktan sézetmek miimkiin: Ya BOP &lii
dogmus olarak sessiz bir bicimde gémiilecektir ya da (kiiresel

02



rekabetin yikiciligy; hegemonik giiciin pek ¢ok alanda ve Irak'ta
kan kaybetmekte olugu; bizatihi direnigin ihrag ettigi celigkiler;
giiclii olanin tam denetim dayatma giidiisii; hasmane rekabeti
kamgilayan obur istiha ile sinirli kaynaklar ve benzeri pek ¢ok
bagka faktor gibi nedenlerle) emperyalistlerarasi celigki ve
catigkilar bolgeye de aktarilacak, istikrar yerine yeni unsurlarla
beslenen kaos derinlesecektir.10

ABD yoneticileri, dzellikle 11 Eylil saldinlarindan sonra,
esas olarak, kritik Korfez bolgesine iligkin iki dnemli tesbit ve
teshiste bulundular. Ilki, bélgede Amerikan destegiyle simdiye
kadar ayakta durabilmis ve emperyalizme 6nemli hizmetlerde
bulunmus rejimlerin artik arkaik, toplumsal dayanaklardan
yoksun, tecrit edilmis bir konumda olduklar: yéniindeydi. Bir
baska ifadeyle, artik bunlarin ipiyle petrol kuyusuna inilemezdi.
Ikinci, ve daha 6nemli olarak da, kendi énlenemez gtiriimiigliik-
leri icinde bu rejimlerin bizatihi kendilerinin istikrarsizlik kay-
nag1 olduklari ve yarattiklari bataklikta siirekli muhalefet
(“terorist”) drettikleriydi. Bu, belli olcilerde biitiin
Ortadogu'yu kapsayan bir anlayisa da doniigmekteydi. Bu
durumda ABD, bélgede, sadece bir rejim ya da daha dogru bir
deyisle personel degisikligiyle yetinemezdi, bir kapsamh
toplumsal déntisme, diizen degisikligine ihtiyag vardi, ABD'nin
emperyal ¢ikarlarinin yeniden saglam dayanaklara kavusa-
bilmesi i¢in. Bu dayanaklarin artik arkaik, tarih digina
dismiiglerle tepeden degil, diizen ve toplumun kendisinde
yaratilmasi, yani “organik” olmalari, dolayisiyla da bir “organik
hakimiyet” tesisini olanakli kilmalar1 gerekirdi.

Amerika'li ideologlardan Richard Haas, Intervention
(Miidahale) baghkl kitabinda soyle diyor:

“Askeri gligle belli kisileri hedef almak zor... ABD'nin politik
onderlikte degisiklik yapmak igin [askeri] glig kullanma gabalar,
Libya'da Kaddafi, Irak'ta Saddam ve Somali'de Aidid &rnek-
lerinde oldugu gibi, bagarisiz oldu...Giig politik degisimi nisbeten
miimkiin kilacak bir gerceve yaratabilir ama, olaganiistii istih-
barat ve biraz sanstan da daha fazlas1 olmaksizin, giiciin kendi
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bagina spesifik siyasal degigiklikleri ortaya cikarmasi pek
miimkiin degildir. Boylesi degisiklik olasiligini arttirmanin tek
yolu, ulus inga etme (nation-building) gibi hayli kapsamh miida-
halelerden geger. Bu ise, 6nce biitlin muhalefeti yok etmeyi ve
sonra da bir bagka toplumu temelden yeniden yapilandirmay:
miimkiin kilacak iggali gerektirir...[Bu siire¢], tiim yerel muhale-
feti yenmeyi ve silahsizlandirmayr ve megru gii¢ kullanimi
tizerinde tekel ya da yari-tekel hakimiyete sahip bir politik
otoritenin [tesisini icerir].” 11

Burada sdylenenler tam da ABD'nin Irak ve Ortadogu'da
yapmak istedikleridir. Séylencedeki Tanrinin insani kendi giil
cemalinden yaratmasi gibi ABD de Ortadogu'yu, ve giderek,
insanhg1 kendi hayat tarzindan yeniden olugturmak istemekte-
dir. Ortadogu'da istenen yeni bir insan, yeni bir toplum, millet,
din, kiiltir ingasidir. BOP bunun girigimidir.

Bu, ayn1 zamanda, Amerikan emperyalizminin “hakimiyet”
yontemine iligkin bir ayirdedici 6zelligine de uygundur. Ingiliz
tarihgi Hobsbawm soyle diyor: “On dokuzuncu yiizyil
Ingiltere'sinin aksine, Amerika, devrimci bir ideolojiye dayanan
bir devrimci giigtiir. Devrimci Fransa ve Sovyet Rusya gibi,
Amerika sadece basit bir devlet degil, ayn1 zamanda, diinyanin
belli bir bigimde doniigiimiine adanmig bir devlettir.”12
Dolayisiyla da, “Amerikan emperyalizminin kurdugu bagimlilik
iligkisi énemli bir farklilik gostermektedir. ABD hakimiyetini,
belirli igbirlik¢i odaklardan ziyade, ya da onlara ek olarak, daha
farkl: bir diizeyde kurmakta ve yiriitmektedir. ABD, hakimiyeti
altina aldig1 bir iilkede, o iilkenin diizenine ickin bir &zellik
kazanmakta, bir bagka ifadeyle o diizenin dogrudan igsel,
organik bir pargasi olmaktadir. Bu haliyle de, digsal bir unsur
olmaktan ziyade, daha ¢ok, diizen ile fiizyona girmekte, toplum-
sal dokuya niifuz etmekte, kurumlardan hayat tarzina,
biirokrasiden kiiltiirel iklime, toplumsal ruhi sekillenmeden
segkinlere, bilim kurumlarindan medyaya, giderek, neredeyse
solunan havaya, igilen suya karigarak hayatla biitiinlesmekte,
bir tir hemhal olmakta, diizen iginde erimektedir. Bu tiir ege-
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menlik sistemi, dolayisiyla, kolay elde edilemeyecek olan bir
degerler hegemonyasi tizerine kurulmakta, organik bir enteg-
rasyonla yiiriitiilmektedir. Igsel, organik bir unsur olarak
Amerikan emperyalizmi artik goriinmez eliyle “domestik”
olarak hitkmiinii icra etmektedir.

Bu anlattigimiza en giizel Srnekler, Ikinci Diinya
Savagindan sonra “kivam”a getirilen Almanya ve Japonya'dir.
Buralardaki kalict Amerikan hakimiyeti, askeri iggalle degil,
“degerler hegemonyas1” yoluyla “diizene sizmak”taki beceride
sakhdir. Bugiin bile, bu iki iilke birer “kii¢iitk Amerika”dirlar,
biitiin goriiniir gdriinmez celigkilere ve bagimsizliklarina kargin.
“Kiigitk Amerika karikatiirii” Tiirkiye de iyi bir 6rnek olugtur-
maktadir bu konuda. ABD, Tirkiye'de, AB ya da tek tek
Almanya, Fransa, Rusya gibi digsal faktor degil, ickin bir unsur-
dur; dzel hakimiyetini 6zel baglarla kendine bagladip dzel odak-
lar araciligiyla oldugu kadar, hatta ondan da daha fazla “organik
niifuzu” ile sirdiirmektedir. O, Tirkiye'de her yerdedir, kan
dolagimindaki oksijen gibidir ve elbette “zehrini” her yana
tagtyabilmekte, her organi, giderek, tiim viicudu, metabolizmay:
denetimi altinda tutmaktadir, onun sefil yasaminin “hayat
iksiri” olabilmektedir.

Bu arada, Paul Sweezy ve Paul Baran, Harry Magdoff gibi
Amerikalh Marksistlerin isaret ettikleri, Amerikan emperya-
lizminin “azgeligmigligi yapisallagtirip siireklilegtirdigi” tezi de,
bir yaniyla, bir anlamin: da bu noktada bulmaktadir. Amerikan
tipi hakimiyet ancak “kurumsallagmig” bir azgeligmiglik batak-
liginda hayat bulabilmektedir.

Bu hakimiyet yapisi, ayrica, ABD'nin hem giicii, hem de
zaafi olmaktadir. Gii¢ kaynagi olmaktadir ¢linkii O'nu bir digsal
miuistevli olmaktan ¢ikartip diizene i¢kin “yerli mali” yapmak-
tadir. Béylece, Amerikan emperyalizmi, bir yandan, hayatin her
alan ve boyutunda yaygin bir varlik olarak etkisini kullanmak-
ta, bir yandan da, yabanci olmanin yaratabilecegi tepkilerden
korunmakta, nihayet, kendisini yerellestirerek yerliyi tasfiye
etmektedir. Ayrica, belirli igbirlik¢i odaklarin ittifakina ve
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dolayisiyla da onlarin giiciiyle belirli ekonomik-politik-sosyal
unsurlara mahkum olmadan daha istikrarli kilmaktadir ege-
menligini ve yapisal bagimlilik iligkilerini.”13

Iste BOP, bu nedenlerle, bolgeyi kiiresellesme siireclerine ve
global kapitalizme eklemlemeyi, stratejik alan olarak ele
gecirmeyi, enerji kaynak ve ikmal yollarina egemen olmay1
iceren, bunun i¢in dogrudan Amerikan askeri varligin ve igbir-
lik¢i hiikiimetleri dngdren ve fakat bunlar ayn1 zamanda asan
bir projedir. Bunun igindir ki, BOD, banka ve sirket kurmak
kadar, sivil toplum orgiitlerini yaratmayi; polis ve ordu gilicii
olugturmanin yaninda iniversite ve medya yaratmayi; formel
bagimlilik zincirleriyle birlikte kadin egitim merkezlerini,
okuma yazma kurslarini, yardimlagma enstitiitiilerini, ¢ocuk
bakimevlerini, halk kiitiiphanelerini kurmay: hedefliyor.
Demokratiklegsme ve sivillesme séylemleri elbette béyle bir yak-
lagimin ayrilmaz unsurlar1 olarak dilendiriliyor. Haziran
2004'teki G-8'ler toplantis1 i¢in hazirlanan bir Beyaz Saray bel-
gesinde, “G-8 tyelerinin, bolge hitkiimetleri, is alemi ve sivil
toplum temsilcileriyle esgiidiim iginde, varolan programlarn
'vogunlagtirmak ve genisletmek,' demokrasiyi yerlestirmek,
egitimi diizeltmek, istihdam ve ekonomik biiyiimeyi saglamak
i¢in bir “Destek Plan1”n1 agiklamakta ve BOP'un &ziinii ortaya
koymaktadir. Bu belgede, “demokratik kurumlar1 ve demokrasi
programlarinin baglatilmasi ve gii¢lendirilmesi”nden; “mikrofi-
nans girigimiyle doniimiizdeki 5 yil i¢inde iki milyondan fazla
tireticiye yardim yapilmasi”’ndan; “okuma yazma seferberligi ve
2009'a kadar 100 bin yeni dgretmen kadrosu yaratilmasi”’ndan;
“ozel girigimin geligtirilesi fonu”ndan; “bolgede is atmosferinin
iyiléstirilmesi”nden sozediliyor.

Belgede, demokrasinin ve iyi yonetimin geligtirilmesi; bilgi
toplumu yaratilmasi; ve ekonomik firsatlarin genisletilmesi
bagliklar1 altinda, Arap iilkeleri ile Tiirkiye, Israil, Pakistan ve
Afganistan'dan olugan alani kapsadign belirtilen bolgede
zikredilen programlarin bazilar: sunlar:
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-Ozgiir segimler

-parlamenterleraras iligkileri ve parlamenterlerin egitimi
-kadin 6nderler yaratmak i¢in egitim merkezleri

-Halka hukuki yardim merkezleri-bagimsiz medya girigimi
-mikrofinans

-mali korporasyon

-Biiyiik Ortadogu Geligme bankas:

-ticareti gelistirme

-geffaflik, yolsuzlugu énleme

Gorildiga gibi, gliniin uluslararas: kapitalist birikim mode-
line uygun, Amerikan ¢ikar ve ihtiyaglariyla uyumlu kurum ve
degerlerle tahkim edilmis bir reform programi sunuluyor.
Burada temel amag, hi¢ kugkusuz, seckinleri, degerleri, giderek
popiiler kiltiiriiyle yiginlart biiyiik dlgiide Amerikan deger-
leriyle sekillenmis kiiresel kapitalist tarza entegre ederek vahsi
liberal kapitalizmin ahlakina kargi varolan kiiltiirel/tarihsel
direnigi yikmaktir Boylece, ehlilestirilmis bir uygarhk,
kolelestirilmis bir halk, yok edilmig bir kiiltiirle beraber uygar-
liklar ¢atigmasi da mutlu sona ermig olacaktir. Ardindan da
Ortadogu ABD'nin suretinden yeniden yaratilacaktir; halkin
diinyasi1 Amerikan yasam bicimiyle yeniden iiretilmig olacaktir.

BOP, zor ve siddetle 6riilmiig bir askeri iggal cercevesi i¢inde-
“modernlestirme” progranudir ve kurmak istedigi “degerler
hegemonyasi,” o6ziinde, bir “degersizlestirme,” kiiltiirden
koparma, yozlagtirma denemesidir.

ABD, boylece de, dogrudan kurulacak yeni diizende kendi-
ni var edecek, digsal bir 6geden, yabanci bir devletten, diizenin
ickin bir unsuruna, onun kurum ve degerlerinde yeniden
iiretilen bir asli pargaya déniigecektir. Boylece de degerler hege-
monyasma dayali bir “organik hakimiyet” kurulacaktir ele
gegirilen cografyada. Boylece de, ¢cok yonlii bagimlilik dogrudan
uysal sémiirge halklan tarafindan yiiriitiilecek, giindelik yagam-
da ve kurumlarda yeniden tiretilecektir.

Boylesi karmagik bir cografyayi, oranin kadim halklarini ve
farkhilhiklarini, uygarhk birikimini, ABD'de belirlenmis, stan-
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dartlagtirilmig bir kiiltiirel cendereye sokup kolelestirmenin
nasil bir toplumsal miihendislikle miimkiin olacagi ayn bir
konudur. Ortadogu'yu kendi suretinin bir karikatiiriinden sekil-
lendirme ¢abasinin kendisi bir saka gibi gériinmektedir. Daha
dogrusu bu, aldig1 ¢ok ydnli darbeler ve beklenmeyen yenil-
gilerle ufku sasmis, perspektifini yitirmig bir meczubun qr-
pinglaridir, bu tirden, zulim iginde toplumsal riza tretme
gabalari.

Hakimiyet i¢in gii¢ ile rizanin bir bigimde birlestirilmesi ya
da duruma gore degisik oranlarda birlikte kullanilmast
konusunda Makyavelli séyle yaziyor:

“IBir tilke ele gegirildikten sonra] Zuliim siirekli olarak uygu-
lanmaz; hemen ardindan halka iyi davranmak gerekir..
[Hiikiimdar] Merhametli, vefali, insancil, ve dogru bir insan
olarak gozitkmek, fakat gerektigi zaman aksine davranabilecek
kadar ruhsal hazirlik icinde olmalidir...Hiitkiimdarin gizli bozgun-
culara kargi en giivenli ¢aresi halkin nefretini ¢ekmeketir. Ciinkii
isyan g¢ikaranlar, bozgunu yaratanlar, genellikle hiikiimdarin
oldiiriilmesiyle halkin memnun kalacagini diigiiniirler. Bunu
yapmakla halkin éfkesini ¢ekeceklerine inanirlarsa bu ise giris-
mezler... Kisaca séylemek gerekirse, bozguncu korku ve siiphe
icindedir. Bu onu durdurur. Oysa hiikiimdarin tahti, yasalar,
dostlar1 ve onu koruyan devleti vardir. Biitiin bunlara halkin
sevgisi de katilirsa hitkumdara karsi komplo kuracak cesarette bir
insanin bulunmasi imkansiz hale gelir... Hitkiimdarlar kin yara-
tacak davraniglan bagkalarina yaptirmali, kendileri sadece halkta
iyi duygular uyandiracak iglerle ugragmalidirlar. Yine sonug
olarak diyorum ki hiikiimdar, segkinleri korurken halkin nefreti-
ni de ¢cekmemelidir... Korkulan bir insan olmaktansa sevilen bir
insan olmak mi, yoksa sevilen bir insan olmaktansa korkulan bir
insan olmak mi1 daha iyidir? Buna cevap olarak, hem sevilen hem
de korkulan bir insan olmak gerekir derim. Fakat bu iki 6zelligi
bir arada bulundurmak gii¢ oldugundan birisinden vazge¢mek
gerekirse korkulan bir insan olmak daha iyidir, derim... Bununla
beraber hiikiimdar, halki &ylesine korkutmali ki sevilmese bile
nefret de uyandirmasin. Ciinkii korkutmakla nefret uyandirma-
mak pekala bir arada bulunabilir...”14
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ABD'nin BOP girisimini tam anlayabilmek icin tinlii Italyan
Marksisti Gramsci'den de yardim alinabilir. “Degerler hege-
monyas1” tizerine Gramsci soyle yaziyor:

“Bir toplumsal grubun baskinlig (suprématie), 'egemenlik’
(domination) olarak ve 'entelektiiel ve moral yénetim' olarak,
kendini iki bigimde gdsterir. Bir toplumsal grup, 'temizleme' ya
da boyun egdirme amacim giittiigii hasim gruplar fizerinde,
gerepinde silahlarin giiciiyle de olsa, egemenligini (buyurgan-
ligin1) uygular, ve kendine yakin ya da baglagik olan gruplan
yonetir. Bir toplumsal grup, hiikiimet erkligini fethetmeden &nce
de ydnetici olabilir ve hatta olmalidir da (ve erkligin kendisinin
fethi igin baglica kogullardan biri iste budur); sonra, erkligi kul-
landig1 zaman, ve onu elinde siki sikiya da tutuyorsa, egemen
{buyurgan) grup durumuna gelir ama 'ydnetici' (dirigeant') grup
olmay: da siirdiirmelidir.” 15

Gorildagiu gibi, Gramsci, egemenligi, zor ile moral
(kiiltiirel)/entelektiiel belirleyiciligin, gi¢ ile degerler hege-
monyasinin bir bilegeni olarak anlamaktadir. Nitekim, devleti
de, politik toplumla sivil toplumun bilegeni, “zorlamayla
gliclendirilmis hegemonya” olarak tanimlamaktadir.1®

Kugkusuz, Gramsci toplumsal yap: ve iktidarlar: irdelerken
olugturmustur bu kavramsal ¢ergeveyi ama bu yaklagimin ulus-
lararasi iligkilere ve ABD'nin BOP ile belirginlegen hakimiyet
arayigina da uygulamak miumkindir.17

Bugiin ABD, Irak'ta, kendi bagina yeterli olmadigini
gordiigli zor ve gii¢ uygulamalarinin yanma riza dretme
mekanizmalarini ( kugskusuz Makyevelist hile ve desiselerle bir-
likte) da devreye sokmaya ¢aligiyor. Bunu da, “Amerikan (ka-
pitalist/emperyalist Bat1) degerlerinin orada bir bigimde
igsellestirilmesi, yani sosyalizasyon ve en azindan kiiresellesme
merkezlerine bagli bir se¢kinler grubunca benimsenmesi yoluy-
la yapmaya ¢abaliyor. Bu tiirden bir “degerler hegemonyasi”yla
hakimiyetini pekistirmek, “organik” yani nispeten yapisal ve
dolayistyla da kalic1 hale getirmek istiyor.
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ABD bunu yaparken yine Gramsciyen kavramlarla agiklaya-
bilecegimiz iki yontem kullaniyor. Gramsci, bir merkez katman
etrafinda olugan iktidar blogunu “tarihsel blok” olarak
adlandirmusg, yerel giiglerin kendi hegemonyalarini kuramadan
ve dolayisiyla da toplumsal katilm saglayamadan gergek-
legtirdikleri (tepeden inme) reform ve déniigiimleri de “pasif
devrim” olarak tanimlamigti. Aslinda Gramsci, Saddam rejimi-
ni bu baglamda bir “Sezarizm” tiiriinden pasif devrim rejimi
olarak tanimlardi. Bugiin de Irak'taki i¢ ve dig “koalisyon”la bir
somiirgeci alt-sistem tarihsel blok yaratilmaya ve Amerikan
silahlt kuvvetlerinin (ve miimkiinse NATO'nun da katkilariyla)
dayaticiliginda egemen segkinleriin birbirine zincirlenmesine
dayah bir “pasif (kargi)devrim”, yani sdmiirgeci kolelegtirme
operasyonu devreye sokulmaya caligihiyor. Biitiin bu “se¢im”,
demokratiklegme, sivil toplum, kadin kurtulugu, 6zgiir medya
ve universite sdylemlerinin ardinda yatan budur.

BOP ile kurulmasi planlanan “degerler hegemonyasi”nin
Oziinii kiiresellesmeye yapisal uyum olugturmaktadir. Amerikan
Silahlr Kuvvetlerinin ve Pentagon'un yeni siirece gore yetisti-
rilip yapilandirilmasinin en etkili ideologlarindan Profesér
Thomas P. M. Barnett, Amerika'nin “21. vyizyildaki
savaglari”nin kiiresellegme normlarinin direnen iilkelere yer-
lestirilmesi oldugunu yaziyor ve bu baglamda Ortadogu'yu
temel hedeflerin baglicas1 olarak goriiyor.1®8 Barnett'e gore,
ABD'nin yeni hedefi/diigmani kiiresellesmeye eklemlenmenmis,
ona kapali ilkelerdir. Kiiresellesme norm ve kurallarina
uymayan, yani ticareti liberallestirmeye direnen, sermayenin
tam serbestlikle dolagimmna izin vermeyen, yeni diizenin
medyasina, diigiincelerine, kurallarina kapilarini agmayan,
yabanci sermayeye giliven vermeyen dolayisiyla yabanci yatirim
cekemeyen, serbest piyasanin igleyisine tabi olmayan iilkeler
degisene ya da ABD tarafindan degistirilene kadar onlara rahat
ylzii olmayacakur. Kisacasi, beynelminel sermayenin taleple-
rine kayitsiz kogulsuz boyun egmek, piyasaya kolelik, kapitalist-
emperyalist diinyanin “degerleri”’ne baglilik, onun yagam bigi-



mi ve egemenligine teslimiyet, biiyiik tekellere biitiin kapilarin
agilmasi, &zellestirme ve diizenlerin buna gore yeniden yapi-
landirilmasi, toplumsal igleyisin buna gore yeni bagtan diizen-
lenmesi, ruhi gekillenmenin, yeni insanin olugturulmasi, yani
toptan organik kolelik 21. yiizyil Amerikan hakimiyetinin
olmazsa olmaz kosullaridir. Barnett, Merkez olarak tanimladig
kiiresellesmeden kopuk ve dolayisiyla da “Bosluk” olarak nite-
lendirdigi Ortadogu'ya iliskin olarak yeni ydnelimi agikca ve
biiyiik bir ciiretle ilan ediyor:

“...Ortadogu Merkeze [kiireselesme diinyasina] katilana
kadar biz asla Ortadogu'yu birakmayacagiz... Biz bélgeyi
déniistiirmek istiyoruz...Biz diinyanin her tarafinda savag
agmaya haziriz ancak bizim odaklandigimiz asil yer bogluk bol-
geleridir... Amerika Giiney Bat1 Asya'da diger adiyla Orta Asya'da
ve Iran Korfezinde savasa hazirdir giinkii; bu bolgeden akan
enerji kiiresel baglantinin korunmasi bakimindan énemlidir...”1®

Yazara gore, sira bagka vyerlere de gelecektir ama
Ortadogu'nun 6nceligi vardir:

“Asya'da Kuzey Kore ile savasa ve Cin'in Tayvan'a kars: saldir-
ganligin caydirmaya haziriz. Terérizme karg: kiiresel savag nede-
ni ile Amerika, Afrika icinde her yerde savaga karg1 hazir olmasi-
na ragmen Iran Korfezi'ne sadece Irak i¢in degil ayn1 zamanda
Iran, Suriye ve Suudi Arabistan'a da kalici degisimi getirene
kadar kendimizi oralarda fazla géstermek istemiyoruz...” 20

Pentagon'un yeni savag haritas1 Ortadogu'dan baghyor ve
orast yeniden yapilandirildiktan, toplumsal degerleri, ahlaki,
kiltirt, dini, devlet diizeni ve sistemi “Amerikan yagam bigi-
mi”nden yaratildiktan sonra sira 6teki lanetlilere gelecektir. Ta
ki, insanlik “Amerikan riiyasi” ve beynelminel sermaye
ihtiyaglarina gore insanhktan ¢ikarilana kadar...

Amerikalilar, 1975 yilinda Helsinki'de imzalanan Avrupa
Giivenlik ve Igbirligi Konferans: Nihai Senedi'ndeki “insan
haklar1” ve “ekonomik iligkiler” bliimlerinde yer alan sizma ve
ideolojik etkileme firsatlarinin Dogu Avrupa iilkelerindeki
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¢oziilmeyi gerceklestirmede Bati'ya bityiik imkanlar yarattigini
sdylilyor ve BOP'u boylesi bir ideolojik/kiiltiirel saldir1 araci
olarak da gorityorlar. Uluslararas1 Kriz Grubu (International
Crisis Group) adli bir kurulugun 7 Haziran 2004 tarihli bilgi
notu BOP'un bu noktaya iligkin ideolojik 6ziinii bir Amerikan
Disigleri Bakanlhig1 yetkilisinin agzindan séyle anlattyor:

“{Helsinki stirecinin] Sovyetler Birligi'nin par¢alamp devril-
mesine énemli rol oynadigina ve Avrupa'yi birlestirmeye bilyiik
katki sagladigina iligkin bir inang var. Bu diisiince de [BOP],
aym bigimde, {Islami] agirilligin ¢ekiciligini yok edecektir.”

BOP salt giddete dayali saldirganhiginin yikintilart altinda
kalan, Irak direnisi ve diinyadaki yalnizligi karsisinda
bocalayan, insanin diinyanin en gigliisii de olsa savag makinasi
ve teknoloji karsisindaki nihai iistiinliigiini bir kez daha yasa-
yarak goéren Amerikan yonetiminin bir ydntem arayis1 gir-
piginin {rini olarak, bir bagka imkansizin pesinde kosmasi
olarak ortaya ¢itkmigtir. Zoru besleyen ve ondan beslenme duru-
munda olan bagka (sosyal, kiiltiirel, ideolojik, ekonomik, vb.)
araglar1 da kullanarak upursuz hesaplarin1 gergeklestirmeye
¢aligiyor ABD. Buna karg1 nasil bir tavir alinmasi konusu bu
yazinin konusu degil. Ama su kesinlikle soylenebilir ki,
ABD'nin doéktigi kandan olugan bataklikta bogulmasi kaginil-
mazdir. Ikinci Diinya Savagi'ndan bu yana sirketleri, filolar1 ve
tetikgileriyle (Tiirk militarizmi/Israil Siyonizmi/Arap isbirlikgi-
ligi) bolgeyi kugatmig bulunan, bu kez, boélgenin kalbine,
Bagdat'a yerlegmistir ama ayn1 anda stratejik/nesnel konum-
lanig bakimindan bolge halklan tarafindan kusatilmig hale
gelmigtir. Biliyoruz ki, akrepler, etraflari, i¢inden ¢ikamadiklar
bir bigimde alevle kugatildiginda kendikendilerini sokarlar...

Kk %k

Bu noktada ek bir saptama olarak BOP ile Tirkiye arasin-
daki iligskinin rejim ve diizen boyutuna deginmek gereklidir.

Kendisi bir diizen kurma siireci olarak BOP, Tirkiye'de
ortaya ¢tkmaya baglayan rejim sorunuyla ¢ok yonlii bir bigimde
iligkileniyor.
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Ikinci Diinya Savagi'nin sonlarindan baglayarak Tiirkiye'nin
devletler arasinda az gorillir sadakatiyla Srillmis Tirk-
Amerikan iligkileri son zamanlarda ciddi ¢eligki ve yer yer ¢atig-
malarla sarsinti yagiyor. Tiirk egemenlerin caresizlik ve sagkin-
lik, Amerikahlarin da derin bir kizginhk ve saldirganhgiyla
gelisen bu durum, bir bakima, Tiirkiye kapitalizminin Savag
sonrasinda olugmug rejim modelinin de krizini ifade ediyor.

Ikinci Savag sonrasinda Tiirkiye'de yiikselen giig Turk bur-
juvaziydi. I¢ ve dis kosullarin yarattizi olanaklar1 kullanarak
artik siyasal iktidarnn da isteyen ve biirokrasinin bu alandaki
vesayetini kirmaya girigen bu sinf, ayn1 zamanda, bir iilkeyi
yonetmenin yikledigi sorumlulugun altindan kalkabilecek
“birikim”lerden de yoksundu. Dolayisiyla, yiikselisi, tutunacak
bir dal, siginilacak bir liman, baglanilacak bir hami arayisiyla
beraber ortaya ¢ikmigti.

Bu arada, diinya kapitalizminin yeni yiikselen giicii olarak
da Amerika Birlesik Devletleri sahnede yerini almaktaydi.
Kapitalizm ve emperyalizm, fagizmin ve iki paylagim savaginin
manevi ve fiziki yikii altinda ezilmig, Dogu Avrupa'da (ve
sonra da Cin'de, Kore'de...) komiinizm hayaletinin, mazlum
halklarin diinyasinda da tasfiye edilen formel somiirgeciligin
enkazindan tarih sahnesine ¢tkmaya baglayan bagimsizlik¢i-mil-
liyet¢i “devrimler”in tehdidi alundaydi.  Avrupa'da,
Hollanda'dan Cekoslovakya'ya, Macaristan'dan Fransa'ya,
Italya, Liiksemburg, Belgika'dan Polonya, Bulgaristan,
Romanya'ya komiinistler, koalisyon ortag1 olarak, iktidarday-
dilar. Sermaye diinyasinda ve ABD'de, korku daglar1 sarmist1.
ABD, bir yandan Avrupa'da (ve Japonya'da) kapitalizmin
restorasyonunu, Ote yandan da, simf ve ulusal igerikli iki
“devrim” siirecinin kugatilmasim gerceklestirmek tizere biiyiik
Soguk Savag saldinsint baglatirken, bir elinde dolar, étekinde
silah tetikgi aramaktaydi.

Iste hami arayan Tirk egemenleriyle tetikgi arayan
Amerikan emperyalistleri Soguk Savag'in istikrarsizhik ve gatig-
ma ortaminda bulugtular ve Tiirk kapitalizminin rejim modeli
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de bu siiregte olustu. Bu model, iki taraf i¢in de bagarili sayila-
bilecek bi¢imde giiniimiize kadar igledi.

S6z konusu model, militer karakterli bir yatay dogrunun iki
ucunda yer alan hami ile jandarmasi, ABD ile Tiirkiye'den
olugmaktayd. iligki diizlemini militarizm ve siddet olugturuyor-
du, yani bir anlamda séz konusu olan bir militer iliskiydi ¢tinkii
“hami” kargidan militer gorevler bekliyor ve bu nedenle comert
yardimlarda bulunuyor, “fedai” de ancak askeri hizmetleri
dolayisiyla yasamsal destekleri alabiliyordu. Kisacasi, ABD,
Soguk Savag saldirisinda, Tiirkiye'den hem NATO iiyesi olarak
Sovyetler Birligi (ve sonra da) Vargsova Pakti'na karsi, hem de
bolge iilkesi olarak Ortadogu'nun Bati'nmin stratejik (askeri)
orgiitlenmesine eklemlenmesi dogrultusunda gorevler talep
etmekteydi. Tiirk yoneticiler de, bu hizmetlere karsilik basta
ekonomik olmak {izere her alanda “yardim” almaya hak kazani-
yorlard.

Mekanizma goyle igliyordu: Tirkiye, Amerika'ya ihtiyag
duydugu bir hizmeti, jeopolitigini (ucuz asker kani1) pazarliyor,
ABD de buna kargihik Tirk egemenlere kredi, hibe, borg,
kiralama, askeri malzeme, diplomatik/politik destek vb. bi¢im-
lerde kargihk édiiyor, “yardim” veriyordu. Tiirkiye'nin gelir
kaynagi olan “jeopolitik” tlkenin “stratejik onemi”’ne gore
degerleniyordu. “Stratejik 6nem,” gerginlik, ¢atigma, silahlan-
ma durumlarinda artiyor, bdylece de Tiirkiye'nin sundugu
“mal” (jeopolitik ya da ucuz asker kani) degerleniyordu, kredil-
er, askeri malzemeler de ona gore fazlalagtyordu. Isbirligi, uyum,
silahsizlanma, yumugama dénemlerindeyse, dogasi geregi,
“stratejik dnem” azaliyor, Tiirkiye'nin sundugu hizmetlerin de
degeri azaliyordu, Amerikan yardimlari da o oranda kiigiiliiyor-
du. Sonugta, siddet ve militarizm, ve buna bagh olarak emper-
yalist saldirganlik, Tiirk egemenleri icin kalkinma program-
larinin ve dig politikalarinin.yapisal bir unsuruna déniistiyor,
Soguk Savag “altun yumurtlayan tavuk” olarak algilaniyordu.

Modelin kurumsal yapisindaysa, hiikiimetlerin ve ser-
mayelerin, yani politik taraflarin iligkisini belirleyen militer
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diizlemin tam ortasindaki stratejik konumlanista “Devlet”,
daha dogrusu onun yogunlagmig hali olan silahli biirokrasi
bulunuyordu. Bu kaginilmazdi ¢iinkii iliskinin kendisi militer
nitelikliydi, bir taraf askeri hizmetler igin para ve sair yardim
akitiyor, oteki de son tahlilde militer 6zl hizmetler karsiligi bu
yardimlara mazhar olabiliyordu.

Modelde, “Devlet”, dolayisiyla, Komiinist Manifesto'dan
kavramsal bir yardim alirsak, sadece “burjuvazinin ortak
isleri”ni degil, ashnda giiniimiizde Tirkiye gibi ilkelerde o
ortak iglerin en onemlisi olan “emperyalizmle iligkileri” de
diizenleyen bir komite olarak yerini aliyordu. Emperyalizmle
iligkinin ve Amerikan yardimlarinin 6nemi 6lglistinde de,
icerde, s6z konusu stratejik iliskide stratejik konumda olan
silahli birokrasinin “dnemi ve giicii” olaganiistii boyutlara
ulagiyordu. Burjuvazi, ikinci Savag sonrasinda politik iktidar
da birokrasiden almisti (daha dogrusu kendisi devlet
fideliginde yetisirken birokratlagmig, biirokrasiden de yolsuz-
luk-irtikap-karaborsa yoluyla kendine tyeler devsirmisti) ama
emperyalizmle yapisal bagimlilik baglarinin niteligi nedeniyle
de yeniden onunla “stratejik ortak” olmus, yeni bir vesayet alti-
na girmisti.

Simdi, bu model, her iki ugtaki iligkilerde de, yani Devlet-
Emperyalizm ve Devlet-Sermaye bsliimlerinde, ciddi gerginlik-
lere, asginmalara, hatta yer yer kirilmalara maruz kaliyor, model
bu agirliklar: ¢ekemiyor ve dolayisiyla bir rejim krizi yaganiyor.

Bugiin artik herkes biliyor ki, Silahli Kuvvetlerle (hem
komuta kademelerinde, hem de daha alt diizeylerdeki subay
kadrolarinda) ABD politikalar1 arasinda ciddi ¢eligkiler soz
konusu. Her iki taraf da birbirinden rahatsiz, karsilikli pozis-
yonlardan biyiik hosnutsuzlukla sé6z konusu ve yer yer bu
durum ¢atigmaci sdylem ve davraniglarla su yiiziine de ¢ikiyor.

Tirk tarafindaki rahatsizligin iki temel kaynagi var.
Bunlardan birincisi ve asil énemlisi, Kiirt Sorunu'na iligkin
Amerikan konumuna duyulan tepki. ABD'nin hem PKK'ye,
hem Irak'taki “Kirt olusumu”na iliskin konumlanigi, Tiirk
tarafinda tam bir bunalim tetikliyor.
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Ikinci olarak, kiiresellesme/YDD siirecinin dinamiklerinde
var olan iki olgu da, pek ¢ok bagka yerde oldugu gibi Tiirkiye'de
de, Devlet kaunda tepkiler doguruyor. Kiiresellesme, bey-
nelminel sermayenin denetimsiz (de-regulation) hareketliligini
ve sizmasini gerektirdigi dlgiide, 6zellikle de spekiilatif sermaye
ile kapkaggi “sicak para”’nin sinir, maliye, merkez bankasi,
devlet kontrolii tanimaz hareketliligi temelinde, devletler,
biirokrasiler kaginilmaz olarak “yetki alanlari”ndan, “egemen-
lik haklari”’ndan, hareket serbestilerinden ¢ok ciddi ddiinler
vermek zorunda kaliyorlar ve elbette buna tepkili oluyorlar.

Ayrica, birokrasiler, devlet¢i diinya goriigleri, militarist-
soven vyapilar, kiiresellesmenin kozmopolit liberalizminin
“degerler”inin salginindan biyik rahatsizlik duyuyorlar.
Ellerinden sadece ideolojik “degerler”i kayip gitmiyor, ayni
zamanda, toplumu zapt-i rapt alunda tutmalarim saglayan
“degerler hegemonyasi”m da yitirdiklerini goriyorlar. Bu ¢elis-
ki, elbette, ¢atismaci konumlari, aktif ya da pasif direnisleri,
bazen de saldirgan tavirlar1 beraberinde getiriyor.

Bu arada, daha az énemli olmakla birlikte, ABD'deki (Paul
IHenze gibi) kimi cevrelerin iimli Islami rejim arayiglarinin Ke-
malist taraftaki yabancilastiricr etkilerini de unutmamak gerek.

ABD tarafinda ise, hem bu neredeyse “sabotaj” olarak
algilanan kargt durustan rahatsizlik var, hem de, asil, uzun
zaman yatirim yapilmig, bel baglannug ana i¢ mittefik/yandag
olarak goriilenlerden, ihtiyag duyulan kritik konu ve zamanlar-
daki duyarsizliktan, yer yer kars1 ¢ikigtan rahatsizlik var.

ABD Savunma Bakan Yardimcis1t Wolfowitz'in 1 Mart tez-
keresinin Meclis'te gegmemesi iizerine gerekli “liderligi goster-
medigi” gerekgesiyle Tiirk Genelkurmayin1 haglamas: hatirlar-
dadir. Amerikan hissiyatin1 ve hassasiyetini gosteren etkili bir
kanitsa, belli ¢evrelerin gorislerini iyi yansitan gazeteci Cengiz
Gandar'in 26 Arahk 2002 tarihli Yeni Safak gazetesindeki su
satirlaridir: “Stirekli olarak Tiirkiye'nin 'jeopolitik énemi'nden
soz ediliyor. Peki, Tiirkiye'nin; siyasette, diplomaside, ticarette,
askerlikte, glivenlikte siirekli kapisimi caldigi ve 'jeopolitik
dnem c¢eki'ni 'nakde gevirttigi' en giiglii ve en yakin miittefiki



Amerika, gin gelip, tam da o ‘jeopolitik énem'den &tiiri
kapisini galdigr ve ‘igbirligi talebi'nde bulundugu bir sirada,
Tirkiye 'bagka kapiya' der ise, o ‘jeopolitik dnemi'nin ne anlam
kalacakuir? 'Jeopolitik onem geki' bundan béyle nasil 'nakde’
cevrilebileccktir!”

Simdi, iligki diizleminin 8teki yanina, sermaye (burjuvazi)-
devlet iligkisine bakabiliriz. 3 Kasim segimleriyle, Turkiye'de,
sermayenin parlamentoda temsil edilen biitiin politik temsilci-
leri tasfiye edildiler. Bagbakan'in partisinin yiizde I'ler civarinda
oy aldig1 bu biiyiik deprem, séziinii ettigimiz rejim modelinin ig
iliski yapisinda da, kurumlar dengesinde de etkili oldu elbette.
Sermayenin tasfiye edilen politik temsilcilerinin yerine gelen
yeni temsilcinin (AKP hitkiimeti) bizatihi kendisinin bir
istikrarsizlik kaynagi olmasi ve biirokrasiyle (Devletle) reel
celiskilerinin olmasi, iliski yapisinin bu yaninda da gerginlik ve
aginmalara neden oldu, ayni zamanda, ideolojik tesaniiti de
bozdu.

Rejim modelinin icine diistiigii bu durum, kaginilmaz olarak
ve dogasi geregi, uluslararas: konjonktiiriin kritik haliyle de bir-
lesince yeni pozisyon alig ve arayiglari beraberinde getirdi.
Rejim bunalimini géren her aktsr, ABD, AB, Kirtler,
TUSIAD, Devlet ve AKP kendi hamlelerini yapmaya
basladilar. Asil muhatabin, genig emekgi halk yiginlarinin kendi
6z ideoloji ve orgutliiliikleriyle, yani anlamli bir aktor olarak yer
alamadig1 bu miicadele siirecinde, onun olugturdugu zemin de
elbette kaygan haliyle belirsizligi, karmasay: arturici etki yapti.

Bu noktada denebilir ki, bu ¢oziimleme, AKP (hitkiimeti)
ile ABD arasindaki son geligkili ve ¢atigmali durumu yansitmi-
yor. Oysa, bu durum da analizini yapmaya ¢alhigtigimiz rejim
modelinin bunalimi gergevesi i¢inde ortaya ¢ikmuistir ve onun
tarafindan bigimlenmigtir.

Tiirkiye'de degisen kurumlar (ve giic) dengelerini, bunun
tetikledigi iktidar (rejim) miicadelesini ve dinamiklerini en iyi
kavrayan liberaller oldu. Bu, onlarin sezgi giiciinden ziyade,
ABD tarafindan bilgilendirilme giiciinden kaynakland: biiyiik
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olgiide. Amerikan mesajlari, ideolojik saldirisi, tehditleri, ham-
leleri ve yeni model olugturmanin ilk arayiglari onlar tizerinden
yapildi ve bu da onlara boyle bir avantaj kazandirdi. AKP ise,
belki de “tiiccar sezgisi”yle ve igindeki gorece has giivenilir li-
berallerin girisimleriyle degisiklik potansiyelini gordii ve
biirokrasinin stratejik konumuna kendisini gegirmeyi denedi.

Devletgi/militarist ¢evreler ise, simdilik ¢aresiz bir durum
tespiti agamasindalar. Coziimleri de, tespitlerinin igerisinde
goriilmektedir. Profesér Miimtaz Soysal durumlarini goyle
ozetliyor:

“Daha énceleri béyle durumlarda 'sivil siyaset' etkisiz kalinca
‘asker agirhk' devreye girer ve durum o agirhkla dizeltilirdi.
Cumbhuriyetin temel ilkeleri ¢ignendiginde askerin devreye
girmesine karst ¢ikanlarin bile itiraz edemeyecekleri, etmeyecek-
leri ve ulusal giivenligi dogrudan dogruya ilgilendiren durumlar
soz konusudur artik. Tirk devleti icindeki denklemler dylesine
bozulmugtur ki, asker, Kibris ve Kuzey Irak gibi kendi gérevine
dogrudan dogruya giren durumlar kargisinda bile kiikremesiz ve
hareketsiz kalmaktadir...”

AKP'nin yukarda degindigimiz kurnazlipiysa, iki duvara
¢arpnug goruniiyor. Birincisi, AKE bu akrobasiyi, yani yerli ser-
mayenin/burjuvazinin emperyalizmle iligkilerini diizenlemede
basat pozisyona gegisi, halktaki ve kendi tabanindaki “anti-
Amerikan” hissiyatin geligtigi bir doneme denk gelmesinin
zaaflariyla birlikte yiiriitmek zorunda kaldi. Ikincisi, emperya-
lizm agisindan hala en gegerli meta olan “militer hizmetler”
tizerinde hakimiyetini kuramadiga kosullarda yapug cambazlik
yapisal zaaflarla malul. Nihayet, gozii dénmiis Amerikan yone-
timi, ¢ok fazla gey istiyor, egemenlerin ihtiyaglarina duyarsiz bir
saldirganlikla taleplerinde 1srarci oluyor, toplumsal miihendislik
ve kamuoyunu yeniden kivama getirme imkanlarini kullanmaya
zaman bulamadan, kurumlarla oynama imkanlarin1 tam olarak
devreye sokamadan ve en etkin i¢ miittefiklerinden yoksun
olarak psikolojik operasyon acemiligi yapiyor, bu da isleri
kanigtiriyor, ipleri daha da geriyor. Kiirt Sorunu'ndan Irak



batagina, Siyonist Devlet'in miidahalelerinden AB rekabetine
konjonktiir de taraflar: zorluyor, koordinasyonu bozuyor, yanlis
anlamalan tetikliyor.

Bu arada, 6ziinde bir tarihsel tesadiif olarak, Amerikan
emperyalizmi Biyik Ortadogu Projesi (BOP) ile bolgede bir
rejim ve diizen degisikligi ve ingasina girigmigken, Tirkiye'de
yeni rejim modeli ihtiyacinin ortaya ¢ikmug olmasi, iki dizen
kurma siireci arasinda organik baglar kurarken siireci elbette
daha da karmagiklastirtyor, buna hazir olamayan taraflar1 bu da
iyice zora sokuyor. Bu arada Tiirkiye'nin BOP'a miidahil oldugu
gergegi, iki diizen kurma stirecini daha da birbirine baghyor.

Bu konuda 19 Temmuz 2004 tarihli Milliyet gazetesinin su
haberi iligkiyi iyice ortaya gikariyor:

“Milli Giivenlik Kurulu Genel Sekreterligi, Tirkiye'nin,
Biiyiik Ortadogu Projesi'nin (BOP) cografi olarak merkezinde
bulunan bir iilke oldugu ve demokratik birikimlerini bélge
{ilkelerine aktif olarak aktarmasi gerektigi saptamasinda bulun-
du. MGK Genel Sekreterligi, Milli Giivenlik Biilteni'nin ilk
sayisini yayimlad:. Biiltende, ABD'nin tek belirleyici gii¢ olarak
gelismelere yon verdigi belirtilerek, haziranda yapilan Sea I[sland
Zirvesinde, BOP'un Genisletilmis Ortadogu ve Kuzey Afrika
Projesi'ne (GOKAP) déniistiirildigi ifade edildi. Biiltende, su
degerlendirmeler yer aldi:

Biiyiik Ortadogu cografyasinin merkezindeki konumu ve bol-
geye olan tarihi -kiiltiirel baglar1 dikkate alindiginda, Tiirkiye'nin
GOKAP"1n disinda kalmasi gibi bir durumun séz konusu olama-
yacag anlagilmaktadir. Bu baglamda Tiirkiye'nin 'Cumbhuriyet
tarihinin ve laik, demokratik, sosyal bir hukuk devleti yapisinin
sagladipa birikimlerinin bdlge tilkelerine aktarabilecegi, siyasi,
ekonomik ve sosyokiiltiirel boyutlarda aktif olmaya ¢aligmasinin'
uygun olabilecegi degerlendirilmektedir. Istanbul'daki zirvede
NATO'nun GOKAP iilkeleriyle iki yénli iligkilerinin baglatil-
mast igin tavsiye karar alindi. NATO'nun orta vadede BOP'a
tamamiyla angaje olabilecegi izlenimi yaratmaktadir.”

Biitiin bu karmasa i¢inde eski modelin agir1 gerginliklere, yer
yer asinma ve kirilmalara maruz kaldigi, buna kargilik yenisinin
olugturulmasindaki zamansizhik ve gigliikler, dogum sancila-



rinin ve diizensizligin artmasini getiriyor, bunalim derinlesiyor.

ABD ile ortaya ¢ikan bunalimda diizen giiclerinin taraflar:
bagimhlik ¢ercevesinde kendi ¢oziimlerini bir bicimde bulacak-
lardir. Yeni diizenlemelerin bagimhlik gergevesi iginde yapila-
cag1 kugkusuzdur. AKD, sikistikca ve icerde megruiyet sorunuy-
la kargilagtik¢a, genel olarak emperyalizme 6zel olarak da
ABD’ye daha fazla siginmak durumunda kalacaktir. Son giin-
lerdeki Incirlik mutabakati ya da yeni s ve limanlar ve
Urla'daki NATO vyerlegimi gibi konular bu duruma iyi érnek-
lerdir. Ya da, eski kiliclar yeniden kivama getirilerek bilenir
devreye sokulur iktidar/rejim miicadelesinde. ABD ile iligki-
lerde “Kemalist yeniden dogus” Kiirtler bir kez daha kurban
verilerek olugturulmaya ¢aligilir. Her durumun heveslisi her
tarafta ¢oktur... Tirkiye kapitalizmi kendi yeni diizenlenmesini
yapacaktir ya da ayn1 anlama gelmek iizere ABD vyeni yapi-
landirma i¢in ugursuz giiglerini devreye sokacaktir.

Dolayisiyla bu gergevede biitiin bu amansiz siirecin nereye
gidecegini iki olgu belirleyecek. Bunlardan biri, Tiirkiye'de halk
giiglerinin stirece etkin bir aktér olarak katlllminin saglanip
saglanmayacag konusunda dagiimleniyor. Is¢i Sinifi (ve miitte-
fikleri) +Ideolojisi (Devrimci Marksist Sosyalizm) +Sinifin 6z
orgitlenmeleri Ggliistiniin organik bileseninden olusacak Sinif
Hareketi inga edilebilirse, elbette, kargimiza bambagka bir tablo
ve buna bagl sonuglar gikacakur.

Ikinci olarak, Ortadogu'nun mazlumlarinin, lanetlilerinin
Amerikan saldirisi kargisindaki direniglerini de stirecte dnemli
dlgiide belirleyici olacaktir.

Dipnotlar:

1- Newsweek, Eylil 1990.

2- Bkz. Haluk Gerger, Kan Tad:: Belgelerle ABD'nin Kara Kitabi, dordincii baski,
Ceylan Yayinlari, stanbul, 2004, s. 468.

3- Age,, s. 469.

4- international Herald Tribune, 17 Mayis 2004.

5- Washington Post, 10 Mayis 2004.

10



6- Kennan'in Amerikan Digigleri bakanhgtna gonderdigi ve bu gériglerini igeren tel-
grafi daha sonar “X” imzastyla yayimlanmigtir: “The Sources of Soviet Conduct,” Foreign
Affairs, ¢. XXV, No. 4, Temmuz 1947, s. 566-582.

7- Scott Nearing'in Monthly Review Dergisi'nin Nisan 1957'deki sayisinda yayim-
lanan “World Events” baghikh makalesinde yer alan bu paragraf ayni dergide yeniden
yayimlandi; Monthly Review, Nisan 2004, s. 17,

8- Hatrick Goode, Kautsky: Segilmig Politik Yazilar, gev. Celal A. Kanat, Kavram
Yayinlar, Istanbul, 1990, s. 96-98.

9- V. 1. Lenin, Emperyalizm: Kapitalizmin En Yiiksek Agamasi, onuncu baski, gev.
Cemal Siireya, Sol Yaymlari, Istanbul, 1998, s. 127 ve 132.

10- Bu kaos ortaminin ve emperyalistier arasindaki geliski ve gatigmalarin, toplum-
sal muhalefet ve direnig agisindan yaratabilecegi imkan ve sorunlar ise, bu yazinin kap-
samy digindadir.

11- Aktaran John Bellamy Foster, “Imperial America and War,” Monthly Review,
¢.55, No. 1, Mayis 2003, s.8.
~12- Eric Hobsbawm, (in conversation with Antonio Polito), The New Century,
italyancadan gev. Alan Cameron, Abacus, Londra, 2000, s. 48.

13- Haluk Gerger, “Amerikan Emperyalizminin Ayirdedici Ozellikleri,” Praksis, No.11,
Yaz 2004, s. 17-18. .
~ 14- Machiavelli, Hikimdar (|l Principe), gev. Selahattin Bajdath, Sosyal Yayiniar,
Istanbul, 1984, s. 48, 80-81, 85-86, 90.

15- Antonio Gramsci, Hapishane Defterleri: Tarih, Politika, Felsefe ve Kiiltiir Sorunlari
Uzerine Segme Metinler, Der.-Gev. Kenan Somer, Onur Yaymlan, Istanbul, 1986, s;14-15.

16- Age., s. 186.

17- Bu konuda bkz. Stephen Gill (Ed.), Gramsci, Historical Materialism and
International Relations, Cambridge University Press, Newcastle Upon Tyne, 1994.

18- Thomas P. M. Barnett, Pentagon'un Yeni Haritasi: 21. Y(zyilda Savag ve Bang,
cev, Cem Kiigik, 2. Baski, 1001 Kitap, Istanbul, 2004.

19- Age., 5. 341, 391.

20- Age., s. 395-96.

n



Biiyiik Ortadogu Projesi
ve Direnis Olanaklar

Ertugrul Kiirkei

Her seyden once sizlere tegekkiir etmek istiyorum, burada
oldugunuz i¢in. Ama hepimizi buraya topladigi igin Demir ve bu
‘sempozyu’u organize eden arkadaglara da. Egri oturup dogru
konugmak gerekirse Tiirkiye'de bu tiir toplantilar1 artik ¢ok az
yaptyoruz. Hepimiz birbirimizin séziine ve fikrine doymug ve
buna ihtiyag hissetmiyor gibiyiz. Oysa simdi érnegin benden 6n-
ce konugan Haluk'u biiyiik bir zevkle dinledim. Ama santyorum
son on yildir hi¢ ayn1 masa etrafinda bir araya gelmemistik. O
nedenle bu firsat igin herkese gercekten ¢ok tesekkiir ediyorum.

Bunu soéylememin bir bagka sebebi de var. Eger bir
“Genigletilmis Ortadogu Projesi”’nden soz ediyorsak ve bunun
bir tiir kiiresel saldir1 oldugu hakkinda az ¢ok ortak bir kanaa-
timiz varsa, bununla nasil baga gikilacag: sadece tek iilke igin-
deki gesitli muhalif giglerin birbiriyle iliskisini degil bir ok
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iilkedeki muhalif gii¢lerin enternasyonal iligkisini varsayiyorsa
ashinda hakkinda konustugumuz geye tekabiil etmeyen ¢ok
asimetrik bir durugla malul oldugumuzu da séylemek miimkiin.
Yani kitalar agan bir saldiri kapasitesine karg1 bir tlke sinirlar
icerisinde mukabele edebilecek kadar bile bir dayanisma ya da
direnis imkaninin heniiz olusmadif1 kosullardan soz ediyoruz.

“Genigletilmis Biyitk Ortadogu Projesi” (BOP) denilen
seyin ben aslinda Haluk'un sistematize ettigi kadar sistematik
olmadigi kanisindayim. Ona karg1 tutarli bir itiraz getirmek igin
ister istemez soyutlaylp onu Amerikalilarin 8ngérdiigiinden
daha tutarli bir projeymiscesine ele aldigini diigiintiyorum. Bu,
sunusunun degerini kiigiiltmez, bunu sistematiklestirir ve bizim
icin sistematik bir karst koyus imkanimi da diigsiinmeye sevk
eder, fakat ben BOP'un nispeten el yordamiyla, gore gore
yiriirken edinilmig bir fikir oldugunu, zaafimin biraz da bu
oldugunu, o nedenle tiim bu rasgelelik, tutarsizlik, sistematik
olmayis dolayisiyla da ona kargi koyma imkaninin artabilecegi-
ni digiinityorum.

Fakat 6te yandan, Irak'a saldiriyla birlikte bolgede baglayan
siirecin yerel direnislerle ¢ok fazla tehdit edilebildigi kanaatinde
de degilim. Bu bakimdan gozlemlerim Haluk'unkinden biraz
fakli. Irak'ta stire giden direnisi goz éniine aldigimizda bunun,
evet, Amerikalilar'in umdugu kadar zayif bir direnis olmadigini,
ama bizim umdugumuz kadar da giiclii olmadigini sdéylemeliyiz.

Su an Irak'in toplam iligki diizenine baktigimizda Sii Araplar
ve Kiirtlerle birlikte ABD igin askeri giiciin étesinde bir miktar
hegemonya sahasi agilmaya baglamis gibi gozitkiiyor. Ben
dogrusu “BOP” ya da Amerikalilarin simdi verdigi adla
“Genisletilmis Ortadogu ve Kuzey Afrika Bolgelerinin Ortak
Gelecegi ve Geligsmesi I¢in Ortaklik”- bu sadece Ortadogu'yu
degil Fas'tan Hindistan'a kadar son derece genis bir sahayi
hemen hemen tamami Miisliiman olan ve Tiirkiye hari¢ hemen
hemen hig birinde demokratik bir rejimin olmadig: bir sahay
kapsiyor- projesinin tehlikesinin ve kargi koyma zorlugunun da
burada yattigini diigtinityorum.
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Sundan &tiirti: ABD son on yilda g tilkeye harp ilan etti:
Yugoslavya, Afganistan ve son olarak da Irak. Bu iilkelerin bir
ortak ozelligi vardi: Cok milletli, cok etnili tlkelerdi. Bir
etninin istinligiine dayali olarak, antidemokratik rejimler
tarafindan yonetiliyorlardi. Yonetimleri ¢lirlimiistii ve otarsikti.
Dolayisiyla kendi “millet”lerinin, kendi uyruklarinin onayina
sahip degillerdi. Bu nedenle Amerikan vurusu bunlarin hep-
sinde igerde ya goniillii/goniilsiiz bir destek buldu ya da genis
bir kesimde bir tiir kayitsizlikla kargilandi. Bu ¢ergevede bak-
tigimiz zaman Amerikan vuruglarinin hepsinin ilk elde, kon-
vansiyonel yontemlerle, devlet giicleriyle karsgilanamadigini,
toplumun bir boliimiiniin de gizli ya da agik onayini elde ettigi-
ni gorebiliriz. Irak i¢in de boyledir bu, Afganistan igin de
boyledir, Yugoslavya icin de boyledir. Bagka iilkeler icin boyle
olmayacagina dair bir garanti de yoktur dogrusu.

Tirkiye'de son bir yildir ve 6zellikle son alti aydir siddetle-
nen bir popiiler paranoya ve bu paranoyayla ugrasmaktan ali-
nan gizli lezzetle medyanin, gesitli ditgiince kuruluglarinin halka
sunduklar bir tiir Karagoz-Hacivat oyunu gibi bir sey var: ABD
Tirkiye'yi isgal mi edecek? Ederse ne yapariz! Eder mi etmez
mi!

Durup dururken paranoya gormeye baglamaz insanlar
bunun kimi sebepleri olmasi lazim. Salt bir ruh hastaligindan
soz ediyor olsak bile bu sebepsiz degildir. Ikincisi insanlarin
paranoyak olmalar1 korktuklarinin baglarina gelmeyecegi
anlamina gelmiyor.

Gozden kagmug olabilir... Hatirlatmam gerekirse, bundan
bir yil 6nce ABD'nin Irak'a girmesinden alti ay kadar sonra
Hiirriyet gazetesi mangetten bir haber verdi. Ondan sonra o
haber bir daha ne ¢ikt1 ne de iizerinde konuguldu. Ama bu
haber mangetten verildi: TSK kendisini deniz agir1 bir giiciin
isgali olasiligina karsi yeniden diizenlemeye baglamisti.
Hiirriyet gazetesi bu haberi: “Neo-Kuva-i Milliye” bashgiyla
verdi. Ustiin techizath, silahli, giiclii bir diisman bir gin gele-
cek Tirkiye'yi isgal edebilecek. Boyle bir senaryoya gore bir
yasa ¢ikartti meclisten.
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Simdi gecekten kim olabilir bu giig: Mesela Ermenistan ola-
bilir mi? Ya da Iran, Irak, Yunanistan? Bunlarm hig birisi ola-
maz. Dogrusu sdyle diigtiniiyorum: Adi konmamakla birlikte az
¢ok ABD, diger biiyiik devletler, belki de muhtemelen Rusya
digtiniilmiigtiir, boyle bir yasa ¢ikarulirken. Ciinki iki kutuplu
diinyada béyle bir yasa gikartilsaydi, bu “olasi isgalci”nin
Sovyetler Birligi olacagina herkes kalibin1 basardi, diplomatik
sebeplerle adi yazilmig olmasa bile. Ama ABD'nin Ortadogu'da
tilkeleri tek tek diigiirmeye bagladigi bir déonemde béyle bir
yasa, boyle bir toplumsal paranoya ile birlikte distinildiigiinde
Turkiye'yi yonetenlerin de, yonetilenlerin de kendilerini BOP
karsisinda az ¢ok yeniden digiinmeye bagladiklarini disiin-
diiriiyor bana dogrusu.

Olur mu olmaz mi, bunlar bagka bir sey. Bizim konugmalari-
miz sanki biraz, Turkiye “Genigletilmig Ortadogu” tasavvuru-
nun disindaymig gibi. Oysa Tiirkiye bu ABD tasavvurunun
diginda degil. Bu sundan da belli, birkag¢ giindiir, Radikal'de
Ismet Berkan, yazip duruyor: Michael Rubin, bir Amerikali,
neo-con'larin, yani yeni-muhafazakarlarin, 6nde gelen distiniir-
lerin-den biri; Tirkiye de AKP hiikiimetiyle 6zel olarak
ilgileniyor ve AKP hiikiimetinin kendilerinin baglangigta
varsaydiklarindan ¢ok daha fazla Islamei oldugunu, 11 Eyliil son-
rasinda ABD'nden cekilen Suudi sermayesinin Tirkiye'de
dolagima girdigi, bu sermayenin kismen El-Kaide sermayesi
oldugu, Tirkiye'nin mali krizini Suudi parasiyla bastirdigini, o
nedenle AKP hiikiimetinin ve Tirkiye'deki yonetimin
BOP'daki Amerikan egemenligi kargisinda, bu yeni global
anlayis kapsaminda 6énemli bir risk ve tehdit olugturmaya
bagladigini séyliiyor.

Son on gindiir Turkiye'de olanlari gdziimiiziin 6niine
getirecek olursak eger, Tayyip Erdogan'in ensesine inen
Amerikan saplaklarini ve onun bir iki efelenmeden kisa siire
sonra siit dokmiig kediye donmesini hep bir arada digtinecek
olursak hakikaten, BOP'un genel ufku icerisine Tiirkiye'nin de
yerlesmis oldugunu gorebiliriz.
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Hep soyle disiiniiyoruz: “Amerikalilar Irant vururlar,
Amerikalilar Irak'i, Suriye'yi vururlar, ama bize “kendi ordu-
muz” aracihigiyla gimdiye kadar vuruyorlardi. Basgka tiirlii vura-
bilirler mi? Ben bunun da ihtimal dahilinde olabilecegini, tuhaf,
aligilagelmedik, gimdiye kadar bilmedigimiz, éngdrmedigimiz
bir iligkiler diinyasina dogru agildigimizi diginiiyorum. O
nedenle Genigletilmis Ortadogu Projesi muglak da olsa beni
ok ilgilendiriyor.

Ote yandan tamim geregi bu cografyanin merkezinde duran
ve merkezinde durdugu cografyayla diger cografyalarin, yani
Avrasya'yla, Balkanlarla,Rusya, Kuzey Afrika ve Ortadogu'nun
baglantisin1 kuran bir tilke Tirkiye. Bir bakima eski diinyanin
merkezi burasi. Eski diinyanin merkezinin Amerikalilarin ilgi
alan1 diginda durabilecegi diigtiniilemez ve simdiye kadarki
diizenleme yontemleri eger kafi gelmiyorsa ABD'nin buraya
yeni yontemlerle miidahale etmesi ihtimal disi olarak
goriillmemeli.

Peki simdi Tirkiye'de bu miidahaleye kars1 olabilecek olan
giigler neredeler, ne yapiyorlar? Gordiigiimiiz ilk sey, gliniimiiz
icin boyle bir konseptle diisiinme aliskanhipinin epeyden beri
ortadan kalktigi, ikincisi boyle bir konseptle diisiiniisiin genel
olarak gericilik kampindan geliyor olmasi. Tiirkiye de ilericiler,
sosyalistler, liberaller, genel olarak Tirkiye'nin AB iyeligi
konusuyla mesguller. Fagistler, dincinin en gerici olanlari,
kendilerine, “ulusalci-kizil elmaci” diyenler, bunlarsa Amerikan
istilasina kargi haril haril hendek kaziyorlar. Oldukga tuhaf bir
alg1 diinyas: var Tirkiye'de.

Fakat bunlarin higbiri de kendi bagina ne o kadar sebepsiz,
ne o kadar anlamsiz. Liberaller, solun 6nemlice bir bolimii,
ilericiler, medeniyetgiler, insancilar, bunlar bu diinyadan bir an
once Avrupa'ya kapagi atarak kurtulabileceklerini diisiiniiyor-
lar. Nuh'un gemisi sefere gikacak, buraya her cinsten bir ¢ift
atlarsa tufandan kurtulabilir saniliyor ve herkes o gemiye atla-
maya ¢ahgiyor. Hakikaten atlamaya ¢aligmalar manidar ¢iinkii
karsida ¢ok esasl hem siyasi, hem iktisadi, hem medeni bir kiy1
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goziikiiyor. Bu apagik ortada.

Ote yandan digerleri de, hendek kazmaya galigirken, tama-
men deli gibi davranmiyorlar bana sorarsaniz. Ciinkiit ABD'nin,
ozellikle 11 Eyliil'den bu yana, “uluslar arasi camia”yla birlikte
ortaya konulmus olan devletler aras:i iligkiler adabwyla, IL
Diinya Savasi sonrasinda Birlesmis Milletler tarafindan benim-
senen uluslararas: diizenle kendisini hicbir bicimde bagh say-
madign kosullarda, akli baginda, ABD ile nispi ya da temelli
celigkileri olan herkesin, bana da sorarsaniz “siper kazma”ya
baslamasi gerekir.

Ciinkit ABD'nin egemenlik kurma ve siirdiirme tarzi her-
hangi bir sinir, kural ve adap tanimayacak bir hadde ulagti.
Simdi bu o6zel kogulda, Sovyetler Birliginin ¢okmesi,
Amerika'ya nikleer karsi koyug imkaninin neredeyse fiilen
ortadan kalkmasi, ABD'nin askeri-teknolojik ya da genel olarak
teknolojik yenilenme anlamimda AB iilkelerinin hepsini geride
birakmasiyla kisa vadede Washington kargisinda esas olarak
herhangi bir gii¢ kalmamis oluyor.

Elinizde bu kadar gii¢ olsa belki sizler de hig biriniz kural
tanimazsiniz. Bu igin tabiatinda var. Bu kadar kurala baglana-
maz bir gii¢c ve bu kadar askeri kapasite kimin elinde birikmisg
olsa diinyay1 yénetme hakkmin kendinde olduguna inanmaya
baslar. Burada tehlikeli olan yon, belki de soyle demeli iyice
tehlikeli olan yon, bu manyak kligin elinde pek ala diinyanin
sonunu da getirebilecek bir gli¢c birikmis olmasi. Bence bu, bil-
hassa bir Ortadogu meselesi olmakla birlikte esasinda biitiin
insanhigin da meselesi.

Almanca iyi bilinen bir sloganla séylenirse Ortadogu, ABD
icin “uber alles”tir, her geyin ustiindedir. Bunun sebebi ¢ok
belirgin. Birincisi dogal enerji kaynaklarinin, ¢ikarma, nakil,
dagitim zincirlerinin burada yogunlagmig olmasi. Bunun sadece
ABD'nin petrol ihtiyaciyla degil rakiplerinin petrol ihtiyaciyla
da ikincil bir ilgisi var. Yani ABD'nin kontrol etmesi kadar &te-
kilerin de etmemesiyle ilgisi var. Daha énemlisi burasi geng
niifusu, kaynaklariyla, olusturmaya egilim gosterdigi yeni pazar
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imkanlariyla sermayenin yeniden dolaginu igin en énemli alan-
lardan biri. Ve buraya hakim olmak ABD igin her seyden
onemli. Ama bu sadece Ortadogu'ya ABD arasindaki bir mese-
le degil. Bu hem ABD igerisindeki bir mesele hem de, diinyanin
geri kalaniyla ABD arasindaki bir mesele.

Dogrusu yerel direniglerin bu hakimiyet girisimini
puskiirtme i¢in bir imkan olabilecegini diistiniiyorum. Bunlar
ABD'yi sinirli bir bigimde de olsa geriletebilir. Fakat
Amerika'nin yiiriiylisiint en dnce Amerikan is¢i stnifinin dur-
durabilecegini diigtiniiyorum. Amerika'ya icerden bir itiraz
olmadiga takdirde ABD hiikiimetleri kendi tezleri etrafinda
Amerikan halkini birlegtirdigi muddetge saldirtya muhatap
olanlarin sadece kendi giigleriyle bu saldiriy1 defetme imkan-
larinmin nispeten simirh olacagini séyleyebiliriz.

Tarihe bakalim, ABD miidahalelerine, isgallerine maruz
kalmig olanlarin bu miidahaleleri nasil defettiklerine bakalim.
Vietnam'in savagi nasil kazandifina bakalim. Vietminh'in
kahramanliklari, onun miicadelesi, sosyalist diinyanin bunun
etrafinda bir araya geligi ne kadar 6nemliydiyse, ABD igerisinde
Vietnam savaginin durdurulmasi, bu savagin haksizhigi yéniinde
olugmug olan irade, aralarinda sonradan ABD bagkani olacak
olan Bill Clinton'in da bulundugu ABD gengliginin, aydin-
larinmn, ig¢i simifinin itirazlarinin bu savagin durdurulmasinda
oynamis oldugu rol ile Vietnam direnisi, ikisi birlikte gittigi nis-
pette ancak ABD bu savagta yenilebildi, yendirilebildi.

Ozelikle Bush'un ikinci dénem secimi dncesinde ABD'ye
baktigimizda gérdiigimiiz tablo, bu Ingiltere’de de kismen
boyledir, savagin hala Amerikan halkinin biiytik bolimi ve
Amerikan okuryazarlarmin da hatir1 sayilir bir bolimu igin
megru olmaya devam ettigidir. Hatirlayalim Bush'un karsisinda-
ki bagkan aday: John Kerry'nin se¢im kampanyasi da savasa son
vermek degil, savag uluslararasilagirmak tezine yaslaniyordu.
[tirazlar isgalin olup olmayacagn degil isgalin nasil olacag
tizerinden kurulduguna dayaniyorsa, isgal fikri egemen fikir
olmaya devam ediyorsa bu biiyiik bir tehlikedir. Ben direnigin
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buradan baglamas: gerektigini diigiintiyorum.

Yani bir enternasyonalizmden s6z edecek isek eger ABD'nin
biitiin enternasyonalist evlatlarinin, bunlar kim olabilirse, illa
bunun isci sinifindan da olmasi gerekmiyor, ¢evrecisinden,
insan haklar1 savunucusundan, savag kargitindan, komiinistine
kadar son derece genis bir spektrumda yiirtitecekleri itirazlar,
Avrupa ve ABD arasindaki geligki, Avrupa da yiritilecek iti-
razlar ve nihayet Ortadogu'dan gelecek otantik muhalefet hep
bir arada bu saldiriy1 bertaraf edebilir.

Ancak burada su sekilde duramayiz kanisindayim ben. ABD
karsisina neyin olmayacagimi soyleyerek ¢ikmak, problemi
dldiiriicti olmaktan bir an igin ¢ikarabilir ama ¢ozmek igin bize
imkan saglamaz. Varolan statiikonun yerine ne konulacag
konusunda bir tez olmas: gerekir.

Avrupahlarin tezi, kendi kapitalizmlerinin bolge igin
Amerikan kapitalizminden daha iyi olabilecegi, Ortadogu
despotlarinin tezi ise kendi geleneksel egemenliklerinin kendi
halklar1 igin daha iyi olabilecegini séyliyor.

Qpysa problem bunlarla basa ¢ikilamayacak kadar zor, ¢etin
bir problem. Basta soylediklerimi tekrarlayacak olursam ABD
darbelerini vururken elbette insanlarin unutkanliklarina da
giiveniyor. Son kirk yil boyunca bizzat kendi eliyle beslenmisg
bityttiilmiis olan Islami gericilik, yerel sultanliklar, yerel dere-
beyliklerin teokratik ve anti demokratik egemenlikleri altinda
inleyen kitlelerin ve bunlarin fikirlerini ifade etmeye ¢alisan
aydinlarin ihtiyaglarinin sozciisti olarak ortaya ¢ikiyor simdi.

O nedenle ABD, bana sorarsaniz bize goriindigi kadar
korkung goriinmiiyor olabilir Fas hapishanelerinde yagayan
insanlara ya da Misir zindanlarinda zulim gorenlere.
Saddam'in Iraki'na darbe vurulurken diinyanin her tarafinda
buna kargi ¢ikmak hem ahlaki bir zorunluluktu hem bir
miicadele vasitastydi. Ama Iraklilarin bu darbeye bizim kadar
siddetle itiraz ettiklerinden ben o kadar emin degilim agikgasi.
Bayram etmediklerini hepimiz gorditk. Ama ABD'nin Saddam'
devirmesine sizin benim kadar ¢ok itirazlar1 olmadi.
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ABD isgaline ve egemenligine karsi isleyen bir muhalefet
kurabilmek i¢in imkanlarin nerede yattigina bakmak agisindan
bunlari tartigmaliyiz: Ciinkii Tiirkiye'de Irak'a saldir1 baglarken
kimi savag, Amerikan miidahalesi kargitlar1 : 'Dayan Saddam
Arkandayiz' diye geziyorlardi. Irak'ta boyle bir muhalefetin
tutabilecegini diisgtinmiiyorum. Bu Iraklilarin kalbini celecek bir
sey olamaz. Hele Kiirtler ve Siiler agisindan tamamen imkansiz
bir sey bu.

Dolayisiyla diyecegim sey Amerikan saldirisinin, Amerikan
Biyiik Ortadogu Projesine kargi ¢ikigin ulus devletleri
giclendirmek temelli bir hareket eksenine yerlestirilmesi kisa
vadede de uzun vadede de sonug verecek bir sey gibi gozitkmii-
yor bana. Bunlar1 asan bir ortaklik projesinin, evet burada bana
sorarsaniz bir gelecek ufku var, fakat Ortadogu'dan s6z ediyor-
sak eger bu soyledigimizin de ¢ok teorik ve kagit Gstiinde kala-
bilecegi kuskusunu da bunu ileri siiren biri olarak yaninda ekle-
mem gerekir. Ciinki pratigimize bakalim: Filistin'deki miicade-
leye kismi sembolik katilm diginda aslinda Iranlilarla Tiirkler,
Turklerle Araplar, Araplarla Kiirtler, Kiirtlerle Yunanlilar
arasinda kokleri ge¢miste olan bir dayanigma iklimi ben bilmi-
yorum. Ortak yiirtitiilmis bir miicadele hatirlamiyorum. Béyle
bir paylagim bilmiyorum.

Fakat her seyin bir ilki olmas: gerekir. Madem ki Ortadogu
“tiber alles”tir ABD agisindan o zaman simdi kurulmaya
baglanmasi elzem olan sey bence bir tiir Ortadogu dayanigmast
iklimidir. Ortadogu'nun ilericileri, kadinlari, emekgileri her tiir
meslek sahipleri arasinda politik olan-olmayan, insan haklarin-
dan sosyalizme kadar, ¢ocuk haklarindan ¢evre miicadelesine
kadar her alanda anti kapitalist miicadelenin herhangi bir
ucunu Otekine baglayabilecek her iligki makbuldir diye
disiintiyorum ben dogrusu.

Uzun vadeli bir meseleden sz ediyoruz. ABD'nin eger ka-
pitalizm biitiin bu doénem boyunca yasayabilecekse, kendiyle
beraber dniimiizdeki otuz kirk yil iginde diinyay: tizerimize ¢6-
kertmeyecek ise, stirdiirebildigi kadar siirdiirmeyi hesaba kattig



gabucak geri doéniilemeyecek bir stratejik yonelim igerisinde
oldugunu kargisina koydugu hedeflerin béyle oldugunu
digiintiyorum. O nedenle bunun karstsina da béyle uzun vadeli
bir direnme planinin konulmasi icap eder.

Nihayet son eklemek istedigim sey, ABD'nin biitiin yapip
ettikleri -Haluk gayet giizel anlatt1 bunu ben buna ¢ok az sey
ekleyebilecegimi diigiinityorum- bir kiiresel kapitalist yayihgin
parcastysa burada emperyalistler aras1 gerilim ve itirazlarin bu
yayihg bakimindan ikinci dereceden bir rolii olabilecegini
distintiyorum.

Yani kastettigim sey su; Almanlarla Fransizlar bu meseleye
uzun siire sessiz kalmayacaklardir ve ABD'nin bu piyasay1
sadece kendi giigleriyle, kendi bagina kontrol etmesine riza
gostermeyeceklerdir. Iki sebeple. Bir, kendi ekonomik gereksi-
nimleri agisindan; ikincisi ABD'nin miidahalesiyle biiyiiyecek
olan piyasadan nemalanmak isteyecekleri i¢in. Dolayistyla orta
vadede yani ontimiizdeki bes-on yil igersinde Amerika'yla
Avrupa'nin bu konuda ortak olabileceklerini ben diigtintiyo-
rum. Simdiden Irak'in imar1 konusunda bu goriigmeler baglad.
Basgka konularda bu ortakhiklar, ig birlikleri siirecek.

Kiiresel tehdidin terérizm oldugu -yani bana sorarsaniz bu
terdrizm kavrami “devrim”i kodluyor - konusunda NATO'nun
[stanbul Zirvesinde ABD ve Avrupa arasinda anlagmaya
varildi. Herkes bu konuda mutabik.

O nedenle BOP'a itirazin su yada bu sermaye birikimi
varyant: Gizerinden degil daha total bir itiraz olarak kurulmasi
gerektigi konusunda neredeyse sabit bir fikrim var diyebilirim.
Belki bu tartigmada “oyle degil boyledir bagka yan yollar da
var” denebilecektir ama bana ama pek Oyle gozitkmiiyor.
Sonugta bu total saldiriya bir total kurtulug projesiyle yanit ver-
mek, yani sermayenin total saldiris1 karsisinda siyasi Islam'in
itirazin1 agabilen, bu diinyali bir bagka itiraz kurabilmek ile
ancak bir kargi ¢ikig miimkiin. Uzerinde az konugtuk ama ben
hafife alinacak bir sey oldugunu diigiinmiiyorum siyasi Islam'm.
Irak'ta kargihgini gordigiimiiz Ortadogu'da da siire gidebile-
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cegini tahmin edebilecegimiz Islami direnis hareketlerinin ¢ok
onemli bir cazibesi var. Bu cazibe sadece sundan, Islami bir
diinya kurma arzusundan bile olusmuyor. Bu Islami diinya
kurma arzusunu Taliban Afganistan'da kismen yerine getir-
meye kalkti. Bunun inanmig Mislimanlar igin bile ne kadar
biiytik bir sikint1 oldugunu gordiik. Fakat bu Islami siddet, Isla-
mi bagkaldiri, Islami intihar seklinde ortaya ¢ikan sey umut-
suzluk ile 6te diinyanin bu diinyadan daha mitkemmel olabile-
cegine inancin birlesimi, bu yakici bir gii¢ olabiliyor. Islami sid-
detin giindemi mesela modern, demokratik, 6zgiirlikcii bir Irak
ya da Islame1 bir Irak bile kurmak degil, bu Irak'i ve bu diinyayi
ortadan kaldirmak oldugunu diisiinityorum. Eger bu, insanlara
cekici geliyorsa bunun ne kadar umutsuz bir diinyada gergek-
lestigini anlariz. Haluk'un ¢ok iyi tasvir ettigi gibi bu karanlik
diinyasinda daha karanlik bir gey olamaz. OO zaman sen bir yok-
sul Arap genci, bir yoksul Filistinli geng olarak kendinle birlik-
te dinen de kafir olarak gordigiin on kisiyi gotiiriip cennette
pekala yasamaya devam edebilecegin hayalini inandiric1 bula-
bilirsin. Bu inang¢ diinyasi, bu diinyaya inangsizlik ile kurulu-
yorsa ve bu dinya kendisine inanmayisi besleyecek kadar
adaletsizlik, sémiirii agagilanma, tahakkiim, zor, yoksulluk her
tiirli zilletin igerisindeyse, pek ala bu diinyay: ortadan kaldir-
may1 kurtulusunuz olarak gérebilirsiniz ve gorenlerin sayisinin
artmakta oldugunu da goriiyoruz.

Simdi bu ihtimal ABD'yi iliklerine kadar titretiyor. 11
Eylil’iin onlara séyledigi buydu. Onlar da bizzat kendi elleriyle
kurduklar1 bu Islami muhafazakarhk diinyasini simdi bagka
tiirlt ortadan kaldirmaya ¢aligiyorlar. Peki o zaman sol buna ne
onerecek? “Kendi yerelliginle yetin, biz de seninle beraber
camilere gidecegiz, camiler mekaniniz olsun” mu diyecek? Boyle
olabilir mi, boyle bir proje olabilir mi?

Peki ama algi diinyasi boyle olan bir biiyiik cografyada bir
¢ikig yolunu kurmanin ne kadar zor ne kadar ugrastirict ve ne
kadar uzun vadeli olmasi gerektigi de ortada. Simdi donip
Tirkiye'ye baktigimizda Tiirkiye bu konuda bir avantaja sahip
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olabilir ¢iinkii biitiin bu Ortadogu diinyas: icerisinde modern
diinyanin meseleleriyle daha ¢ok hemhal olmus, kapitalist ilig-
kiler iginde yiirimeyi, onun sorunlariyla bogusmay1 az ¢ok
dgrenmis, uluslararas: temaslar1 daha geligkin, egitilmis insan
giicii daha fazla ve nihayet kargi karsiya kaldigi meselelerle
gecmiste sdyle ya da boyle basa ¢ikmayi becerebilmis bir biriki-
mi var.

Fakat bu birikimin ¢ok ®nemli bir zaafi digiinmeye
bagladipinda sadece bausina bakmasi. Asla dogusuna dénip
bakmamasi. Tirkiye egemen siniflar1 gergi, dogunun sorun-
larinin ¢odziimii bakimindan kendilerini bir model olabilecegini
oranin kendi piyasalari oldugunu az ¢ok bilingli bir bigimde
distiniirler ama Tiirkiye solu kendi dogusu i¢in kendisinin bir
sey yapabilecegi duygusuyla ¢ok az donanmigtir. O nedenle ben
bizim igimizin bir anlamda dogumuza bakmak ve dogumuzu
anlamak, onunla ortak is yapabilme kapasitemizi ¢ogaltmak
olarak ortaya ¢ikuigini digtiniiyorum. O zaman problem ¢ézme
konusunda belki kendi dagarcigimizda olanlarin bir bolimiint
aktarabiliriz. Ama 6te yandan pek ¢ok sey de dgrenebiliriz.

Dogrusu kisisel bilgim ve deneyimlerim Filistinli olsun,
Suriyeli olsun, Misirh olsun, Iranh veya Irakl olsun, Giiney
Kiirdistan Kiirtleri olsun, bolge entelejansiyasinin fikri,
entelektiiel birikimlerinin hi¢ azimsanmayacak kadar ileri
oldugunu ve Tiirkiye'den ¢ok daha ilerisine giden bir sol hayati
da Litbnan'da Urdiin'de Suriye'de bagka yerlerde kura geldik-
lerini bana gosteriyor, dgretiyor.

Haluk baglarken “ben sadece araziyi tanimlayacagim bunun
icerisinde nasil yol alinacagimi” kilmiyorum demisti. Ben de ¢ok
bildigimi iddia edecek degilim. Ama Tirkiye'yi eger bu
cografyanin énemli bir yeri hatta merkezi kabul ediyorsak bura-
da az zamandir yiriimiyoruz. Hi¢ degilse nasil yirimeye-
cegimiz konusunda bir bilgimiz var. O nedenle bunlari bir araya
getirdigimizde dogrusu ¢ok zorlu bir saldiri karsisinda heniiz
nispi giiglerle ama yeni bastan diisinmemiz gereken bir ciddi
miicadele zeminine intikal ettigimizi gorebiliriz. Sanirim
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Turkiye'nin Kirtleri, Turkiyeli sosyalistler bu miicadelede
Ortadogulu arkadaslarina hem anlatacak seye sahiptirler hem
de dinlemeleri gereken pek ¢ok hikaye var, kendilerinin de
hikayesi olan.

Kapitalist Merkezlerdeki Emekgilerin ve Muhalefetin Rolii

Ben dogrusu burada su hadde kadar gidecek bir ayrim
yapilacagim digiinmiiyorum. Yani emekgiler agisindan Sultan
Galiyev'in “proleter milletler, burjuva milletler” ayrimim hakh
gosterecek denli bir kutupsallasma oldupuna kanit sunamaya-
cagmuzi, ABD'de yasayan 3 milyon evsizin, 6rnegin Ortadogu
sokaklarinda yasayan evsizlerden bir farki olmadigini, kiire-
sellesme baglaminda sinif miicadelesinde geg¢im kosullarinin
giderek biitiin tilkelerin emekgileri igin kotiilestigini, dolay1-
styla tersinden beyazlar tilkesinde pekala siyah adalar olugmaya
basladigini da sdyleyebiliriz.

Ama daha 6nemlisi su; eger Irak'ta ABD yenilecekse biitiin
vatandaglarinin onayina sahip oldugu siirece yenilmesi ¢ok
daha zordur. Amerika ortasindan boliinmedik¢e ordusu
ortasindan bolinemez. Amerikan morali yere indirilemez. O
nedenle Amerika'da savasa kargt bitiin itirazlar Irak halkinin
kurtulug savagina katkidir. Bunu ne kadar ¢opaltabilirsek o
kadar iyidir.

Onun diginda arkadagimizin gu deginmesinin yersiz
olmadigs kanisindayim, ben o gézlemi paylagiyorum: Uluslar
aras1 meselelerde bir emperyalist glige diger emperyalist giigler
arasinda fikir ayrihg gikarsa muhalefetlerinin kendi aralarinda
konugmasini o kadar kolaylastirirlar. Tiirkiye'de de ashnda biz
bunu yasadik. AKP hem istiyordu Irak savagina evet demeyi
hem istemiyordu. O yiizden iki iig kisi afis yapigtirirken dayak
yedigimiz Istanbul'da binlerce kisi polislerin eskortunda
yiridik Amerika'nin Irak'a saldirisini protestolar sirasinda.
Fena mu1 oldu? Sonunda Tiirkiye bu isgale bu ¢ergevede ortak
olmamig oldu. Bunlarin verecegi sonuglar ayr1 ayri, yeter ki biz
durumu okuyabilelim ve sundan ibaret sanmayalim. Irak savagt
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Amerikan halki Bush'a karg1 ayaklanirsa ancak biter demiyoruz,
ama ABD halkinin karsithginin da burada bir karsihgi var,
diinya tarihi de pek ¢ok érnegiyle dolu.

Ikinci nokta burada karistiriimamasi gereken, evet su dogru
Bat1 Avrupa'daki muhalefete, hiikiimetler bir miktar yol veri-
yorlar ama hi¢ degilse Blair'in Ingiltere'deki muhalefete yol
verdigini diginmek imkansiz ve Ingiltere'de savaga karsi en
biiyiik muhalefet olugtu. Ikincisi Bush'un Amerika'daki
muhalefete yol verdigini diigtinemeyiz ve Amerika'da umulan-
dan ¢ok daha sert bir muhalefetin ¢ok daha kisa bir siirede olusg-
tu. Diisiiniin 11 Eyliil'den bir yil sonra Afganistan miidahale-
sine kars1 baris hareketi gelisti, Irak savagina dogru da topar-
landi. New York'ta yiiz bin kisi yiiriidi. Biz biittin Tirkiye top-
landik Ankara'da elli bin kisi idik ancak. O nedenle bence hig
azimsamayalim; buralardaki potansiyellerin varligini gorelim,
bundan nasil bir uluslar arasi kardeslik ¢ikartabiliriz ayr1 mese-
le. Ama hor gordiigiimiiz siire higbir kardeslik kuramaya-
cagimuzi dogrusu sdyleyebilirim. Ben bir cok Amerikali siyaha
gére daha beyaz olabilirim ve bizler dyle olabiliriz. Durum
sanildigindan daha karigik.

Umulan Kadar Direnis, Umulmayan Direnis

Irak direniginde savasgtan dnce bir tablo ¢ikt1 ortaya. Biitiin
diinyanin askeri uzmanlan dizildiler televizyonlara. CNN'den
BBC'den, Tirkiye televizyonlarindan. Analizler soyleydi:
“Saddam ordusu soyle direnecek, surada hat kuracaklar, su
kadar asker lazim falan.” Ve Bagdat bir giinde teslim oldu bili-
yorsunuz. Bu umulandan az direnisti, genel olarak umulandan.
Ben ne bekliyordum ben de bir miktar direnis bekliyordum.
Saddam'in despot rejiminin biitiin despot rejimler gibi ayni
zamanda &dlek de oldugunu bildigim i¢in ¢abuk bel verecegini
tahmin ediyordum ama hig degilse bunun igerisinde direnen bir
cekirdepin olabilecegini, alt riitbelerde bir direng odag: olabile-
cefini; biitiin ordular gibi onlarin da iggale karg1 bir planlan
olacagini, iggal basladipinda otomatik olarak bu planin gesitli
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diizeylerde uygulamaya gegebilecegini i tahmin etmigtim. Fakat
bu ¢ok digitk diizeyde cereyan etti.

Ikincisi Irakli komiinistlerin ne yapacaklari konusunda
benim beklentim dogrusu isgalden sonra kurulacak yonetime
dahil olacaklar1 degildi. Bu yonetime dahil oldular. Saniyorum
ki hi¢ biriniz beklemiyordunuz. Bu tabi sagirtici bir sey.
Diyebilirsiniz ki “orada komiinist hareketin ne kadar eti budu
kalmigt1”. Olsun adt yeter. Ciinkdi Irak tarihinde komiinistlerin
¢ok esasli bir rolii oldu ve Saddam'in iktidartyla komiinistlerin
yok edilmesi hep es zamanh gelistigi icin Saddam'in yok
olmasiyla birlikte komiinistlerin yeniden itibarli, ezilenler tari-
hinin en erdemli pargasi olarak ortaya ¢ikabileceklerin tahmin
etmigtim. Ben komiinistlerin bir silahli direnige éncilik ede-
ceklerini degil ama bir sivil organizasyon yaratacaklarini,
toplumdaki biitiin sosyal diren¢ noktalarini harckete gegirecek-
lerini, hi¢ degilse buna egilimli olacaklarini digtinmiistiim.

Bu agidan da ben yanildim ama Irak tarihi bakimindan
komiinistlerin Turkiye tarihindekinden ¢ok daha fazla kurucu,
ilerletici, yapici, ydnetimlerin programlarini etkileyici bir roli
oldugunu bildigim i¢in bunu saniyordum. Demek ki sadece
sanmamak ayni zamanda birlikte yagamak ve ¢ahsmak gereki-
yormus. Bir uluslararas1 érgiitiimiiz olsaydi ne olup olmaya-
cagini bilirdik. Hatta buna birlikte karar verirdik. Bu olmadip
icin sadece uzaktan tahminlerle yetindik. “Ne yaziyor bu
komtinistlerin web sitesinde” diye isgalden iki hafta sonra bak-
mak aklima geldi ve ¢ok sagirdim. Bir insan haklar1 kurulugu-
nun itiraz1 ¢ergevesindeydi biitiin itirazlar. O agidan da neler
bekleyebilecegimi daha sonra gérdiim.

Sonugta sunu sdyleyebilirim, bugiin Irak'ta goriilen direnis,
tecrit edilmis bir direnis oldugu icin burada bir problem var.
Yani Siiler Irak niifusunun ¢ogunlugunu olusturan Sii Araplar
ve Sii Tirkmenler direnige kismen dahildiler, aruk degiller.
Kiirtler zaten direnigim bir parcasi olmadilar.

Bu durumda Irak'da direnisin gelecegi tahmin edilen diger
sosyal kategorilerden, is¢i sinifindan, digerlerinden bir ses
gelmiyor, Siiler arasinda da iggiler var Kiirtler arasinda da iggi-



ler var. Burada da bir problem var burada bir gecikme var, bun-
lar1 kastediyorum onun diginda bir beklentiden s6z edilemez.

Nihayet bir sey daha sdyleyebilirim, Irak'taki BAAS mo-
dernlesmesi gecikmis bir modernlegsme olmakla birlikte, Irak
Arap diinyasinin en aydin tlkelerinden birisiydi. Burada ¢ok iyi
yetigmis bir aydin kategorisi, iyi yetigmis bilim adamlari, oku-
mus yazmus, hi¢ degilse ilkokul egitimi Tirkiye'dekinden daha
yitksek bir halk vardi. Buradan insaniyet namina daha fazla
direnig bekleme hakkimiz vardi dogrusu. Bunu bulamadigimiz
icin bir miktar hayal kirikhig1 olabilir. Gergi ¢ok da hayal kurmus
degildik. Bunlarin yanlig anlagilmasini istemedigim igin
soyleme geregi duydum.

Geri kalanlar tartigma konusu. Bir de Haluk'un sitemine ben
de igtirak edeyim, sadece sahsimiza sdylenenler degil
arkadaglarimiza séylenenler agisindan da. Simdi arkadaglar ben
kimseyi diglama liksiimiiz oldugunu digiinmiyorum: Butiin
Stalincileri dinlemeye hazirim, biitiin Trogkistleri dinlemeye de
hepimiz hazir olmaliyiz. Birlikte tartisacagiz ve kimseyi o kadar
fazla diglama liiksiimiiz de yok ¢iinkii eger etrafimiza bakip sa-
yacak olursaniz, sayimiz mesela on yil 6ncesinden daha az. O
ylizden birbirimize kiyma sansimiz, mesela hi¢ kimseye hayatin-
da hicbir kétii s6z etmemis oldugunu biitiin hapishane hayatim
boyunca ve sonrasinda yazdiklarim okudugum igin de bildigim
Demir arkadagima kimsenin mesela “pespaye fikirler” diye
elestiri yoneltme hakkinin olmadigini disiiniyorum. Hig
begenmeyebiliriz. “Cok sagma, bu kadar yanhg kurulmug bir
fikir hayatimda goérmedim” demek bagka bir sey, dbiir tiirli
soylemek bagka bir sey. Clinkii o da hepimize ébur tirli mu-
kabele etme hakki veriyor. Yoksa Trogkizmi begenmeyebiliriz ve
bunu da sdylemeye hakkimiz var ama kimse Trogkist oldugu icin
pespaye olmuyor, Stalinci oldugu igin erdemli olmayacag gibi.

Eski Diinyanin Merkezi ve Direnig Olanaklar
Haluk Gerger'in takdimi aslinda tartigmamizin terimlerini
de sadelestirdi, daha kolay konusabilir hale geldik. Ciinkii bizim
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Biyitk Ortadogu ve Afrika Projesi baglaminda ashna en iyi
bildigimiz yer kendi faaliyet halinde oldugumuz vyer, yani
Turkiye. Buradan yapacaginuz degerlendirmelerle belki bu
stirecte etkimiz varsa, iddiamiz ortaya ¢ikabilir. Ya da miicadele
yontemleri uzerine buradan hareketle konugabiliriz. Yani
kendimizin ortaya koyabilecegi bir sey yoksa dagarcigimizda o
zaman durumu disardan gozleyen aktorler olabiliriz. Oysa
sergileme gayet iyi bir bigimde gdsteriyor, Tiirkiye-ABD iligki-
leri baglaminda degil sadece biitiin boélgenin konumuna
bakarak séyleyebiliriz.

Din de soylemeye caligtim, terimi Samir Amin'den
devralarak kullanacak olursam, “eski diinyanin merkezi”
burasi. Eski diinyan1 merkezinde de Tiirkiye duruyorsa hamle-
ler buradan baglayarak ilerleyecek. Tabii ki bu merkezde yer alig
Tiirkiye'nin merkezi etkinlige sahip oldugu anlamina gelmiyor.
Tiirkiye Biiyiik Ortadogu diye tanimlana cografyada kiiltiirel ,
ideolojik, politik olarak etkin bir gli¢ sayilmaz igin dogrusu.
Araplar nefret ederler, Kafkasya halklari, Balkan tlkeleri eski
Osmanli despotizminin bugiinkii mirasgilar1 olarak uzak dur-
maya caligilar. Genel olarak Tiirkiye'nin sevilen, ya da soyle
diyelim hegemonik bir gii¢ oldugunu sdylemek miimkiin degil.
Ozellikle 1923'ten buyana kendisini Arap-Ortadogu diinyasin-
dan kendisini kiiltiirel olarak ayirmaya ve Bati'ya eklemlenmeye
¢alisan ve zihni dogal hinterlandinin tamamen diginda galigan
bir devlet ve toplumdan séz ediyoruz.

Kabaca goziimiiziin 6niine getirelim: Tirkler ya da Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti okullarinda genel olarak giindelik toplum-
sal yasgaminda, medyasinda, ABD'yi Almanya'yi, Fransa'y1 hatta
Yunanistant bilir, bilmeye ¢alisir. Onlara benzer, benzemeye
caligit. Ama Iran'da ne oldugunu Irak'ta ne oldugunu, Suriye'de
ne oldugunu, Gircistan'da ne oldugunu, Bulgaristan'da ne
oldugunu, Ermenistan'da ne oldugunu bilmez, bilmek istemez.
Bunlarla bir iligkisi de yoktur, ruhi beraberligi de yoktur. Ama
toplumun alttan alta vardir. Mesela Filistinli ¢ocuklara zul-
medildigi zaman siradan Tirkler televizyonda bunu gordiik-



lerinde tziiliirler, bu devleti alakadar etmez. Cezayir Fransa'dan
bagimsizlasmaya cahigirken Tirk devleti Fransa'nin tarafim
tutar ama Misliimanlar Cezayir'in tarafini tutmusglardir.
Tiirkiye boyle bir kargitliklar diinyasinda genel olarak bu
iklime, kurulan bu biiyiik oyun sahasindaki halklarin ve devlet-
lerin ruh haline ve atmosferine yabanci.

Simdi ABD bu oyunu yeniden kurarken Tiirkiye'yi bu
cografyada etkin bir gii¢ haline getirebilmek bakimindan bizim
i¢in son derece problemli bir alanda ¢alisiyor. Yani TC'yi laik,
sekiiler bir devlet bir rejim olmaktan, bir dil stirgmesi olmak-
sizin, “thmli Islam devleti” ya da bir tiir “Islam devlet”i, “mo-
dern Islam devleti”, “laik Islam devleti”, siirekli olarak bir Isla-
mi vurgu, yani rejime yamanmig bir Islami vurgu ile gérmeye
calistyor.

Bu bir bakima ABD'nin Tiirkiye'yi “Genigletilmig Ortadogu
ve Afrika” plani igerisinde nasil gérmek istedigiyle ilgili. Eger
boyle gérmek istemeseydi Tiirkiye'nin Islami karakteri onu ¢ok
fazla ilgilendirmeyecekti. Hatta AB ile Tiirkiye arasindaki bir-
lik gerilimleri acisindan bakildiginda. AB iiyesi olmaya hazir-
lanan bir tlkenin Islami karakterine ABD'nin yaptigi agiri
vurgu 6te yandan bu miittefikine yapilnug bir fenalik olarak da
gorilebilirdi

Demek ki kars: karstya kaldigimuz birinci problem su: Biiytik
Ortadogu Projesi baglaminda simdiye kadar kiltiiriini, ruhsal
sekillenmesini, tarihsel iletigimini kendisinden tamamen kopar-
mis oldugu bir cografyaya Tirkiye'yi iade etme noktasinda bir
basing var. Cok uzun vadede bu tarihsel sekillenmeden bir baki-
ma olumlu olarak da sonug ¢ikarilabilecekken, burada
kazanilmis tek modern sey olan bir sekiilerlik ¢ope atilarak bu
iade gerceklestirilmek isteniyor. Burada esash bir gerilim var.

Peki, bu Tiirkiye'ni bir model olarak burada bir rol oynaya-
bilecegi anlamina geliyor mu? Bence buna ne kadar ugragilsa da
ABD'nin bolgede Israil'den sonra en dnemli askeri, ekonomik,
politik diplomatik stratejik yatinm alani olmasina ragmen
Tiirkive bu role ittirilemez. Ciinkii Ortadogu aslinda Arap



alemi demek ve bu Arap aleminde Tiirkler bu alemin diizen-
leyici giicii olarak rol oynama sansina sahip degiller.

Bu sekiiler kazanimlar1 savunmanin iki yolu var. Bunlar
demokrasiyi ilerleterek ve cumhuriyet kabugu igerisini bagka
bir toplumsal doku ile doldurarak bunu yapmak mimkiin. Bir
tanesi bu. Ikincisi bagina cuval gegmis olanlarin sayiklamalar
cercevesinde bunu otoriter, genel olarak kiiresel parametrelerin
digina ¢ikmis bélgede kendisi gibi i¢ine kapanik rejimler arayis
icerinde olan iilkelerle bir blok kurmak. Bunun en kaba ve goze
goriiniir ama dolayisiyla zaaflar1 da siritan modelini bu eski
Milli Giivenlik Kurulu Genel Sekreteri Tuncer Kiling ileri siir-
miistii: “Madem AB bize istedigimizi vermiyor, o zaman bize
Rusya ve Iran'la bir blok kurariz... Nedir yani dolar dedigin
boya ve kagida bakar basariz parayi, sonugta biz de bir yol bula-
biliriz.”

Sonugta simdi Tuncer Kiling'in boyuna dolandirilmig olan
yolsuzluk sorusturmasiyla bu soyledikleri arasinda bir baglanti
oldugunu ben disiinityorum. Yolsuzluk yapip yapmamas: degil
burada énemli olan. Ordu iginde Tiirkiye'nin bolgesel stratejisi
konusunda bir kamplagmada taraf olmasi ve bu kamplasmanin
siddetini gorebilecegimiz bir kanit sunmas.

ABD modeline teslim olmaya mukabil bir Avrasya hinter-
landi igerisinde Iran ve Rusya'yla bir blok kurulabilecegi
hevesinin gergeklesmesinin de bana sorarsaniz bir imkani yok.

Yani sermayenin bir se¢enegi olabilmek bakimindan da bir-
biriyle bagdagtirllamaz iktisadi ve tarihi g¢ikarlar yumag.
Bunlardan bir blok olugabilmesi igin goriiniir rasyonel bir ikti-
sadi sebep de bulunmuyor ortada.

Dolayisiyla sekiilerligi korumanin ikinci yolu diye gdste-
rilenin, ya da bugiinkii sekiiler rejimi otoriter bir rejim olarak
stirdiirebilmenin bolgesel imkani olarak anlatilan seyin de ash
astar1 yok.

O zamana geriye ne kaliyor. Nereden hareketle bir gerceve
kurmaya baglayabiliriz. Besbelli bizim igin bir bedahet gibi
goriilebilecek olsa da hi¢ denenmemis seyi yapmak: Isci



siniflarmnin kendi aralarinda adim adim 6rebilecekleri bir
dayanigma agini kurmaya baglamak. Bu bir imkan olabilir.

Bunun i¢in kendi cografyamizdan ise baglamamiz gerek-
tigine gére soru su: Biz, yani emek giigleri ve sosyalistler, her
seyden 6nce Tirkiye'nin Kiirtleriyle boyle bir dayanigma ikli-
mini olugturabilir miyiz? Simdiki rejime alternatif olarak
sekiiler kazanimlar1 savunabilecek, enternasyonalist bir ozle
ileriye dogru taginabilecek bir diizenleme olanag: var mu?

Tabii bu bizim agimizdan son derece zor. Goriindigii kadar
kolay degil. Ciinkii Kiirtler dedigimiz zaman higbir zaman bir
tek tilkeden s6z etmiyoruz. Kiirtler dedigimiz zaman daima dért
iilkeden s6z ediyoruz ve bu dort iilkeden herhangi birinde
ortaya cikacak olan depisiklik 6tekilerin biitiin terimlerini
degistiriyor. Bugiin Irak'ta oldugu gibi.

1991'e kadar Kirtler dendigi zamana Tiurkiye Kirtleri,
Kirtlik diinyasimi tanzim ediyordu. 1991'den yani Birinci
Korfez Savasi'ndan beri 6zellikle 1996'dan beri adim Kiirtler
sahnesini Kuzey Irak ya da giiney Kiirdistan Kiirtleri tanzim
ediyor. Bu tanzim ediste bu BOP ya da GOP baglanunda Giiney
Kiirdistan Kiirtlerinin bizim istedigimizden ya da bizim arzu-
layabilecegimizden fakh bir rol oynamaya bagladiklar1 da apagik
ortada.

Ben dogrusu burada mesela Tiirkiye'de bir ¢ok tartigmada
dillendirildigi sekilde bunu bolgede bir bagka Israil olugumu
olarak gormek egiliminde degilim. Ama Giiney Kiirtleri strate-
jik baglamda ABD'nin bolgeyi yeniden diizenleme siirecinde
etkin bir aktdr olarak Kiirtlerin tarihi ¢ikarlarini gergeklestir-
mevye ¢alistyorlar. Eger Kiirtlerin tarihi ¢ikar1 bir devlet kurmak-
ta idiyse bu devlet kuruluyor, s6yle ya da boyle.

Fakat gimdi geriye doniip baktigimizda halklar agisindan
durum nedir? Kiirdiin Kiirdii hapsedecegi, Kiirdiin Kirdii
somirecegi bir devlet kurma Kiirt burjuvazisinin hayali olabilir-
di. Ya, Kiirtlerin biiyiik ¢ogunlugunun hayali bu muydu diye
sorunca yepyeni bir tartismanin zeminine geliyoruz.

Turkiyeli Kirtler bélgenin bagka devletlerinde yagayan
Kiirtlere nazaran daha ¢ok demokratik, daha ¢ok sosyalist, daha
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¢ok devrimci bir mirasa, gegmise sahipler. Bununla bir aidiyet
kurabilir miyiz, burada oyunu yeniden kurabilir miyiz?

Eger BOP kargisinda devrimci enternasyonalist ve Tiirkiye
emekgilerinin modern kazanim olarak kendileriyle birlikte
ileriye gotiirebilecekleri kazamimlari tasiyabilecek yeni bir
zemin, yeni bir sahne kuracagiz iddiasinda isek eldeki unsurlar
bundan ibaret.

Buradaki problem sudur: Biitiin bunlarin belli belirsiz hentiz
bilince guura ¢tkmamis ve heniiz bir program etrafinda tartisil-
mayan seyler olmast.

Tirkiye sosyalistlerin dnemli bir boliimii, kendimi de igine
katarak soyleyeyim, soyle bir fikri kolaycilik yasadik,
Amerika'nin Clinton dénemi sona erinceye kadar:

Bir boliimiimiiz i¢in sonugta bdlgesel bir mesele olarak Kiirt
meselesi karsisinda tavir sdyleydi; “Tirkiye'de her tiirki mil-
liyetgilige kargiyiz dolayisiyla Kiirt milliyetgigine de karsiyiz.”
Boylece mesele zihinde ¢oziilmiig gibi goriinse de oldugu yerde
duruyordu.

Bir bolimiimiiz ise, buna ben de dahilim, soylece ¢6zdiigii-
miizii saniyorduk: “Kiirtler ne istiyorsa biz de onu istiyoruz.”

Fakat Kiirt hareketi Kiirt cografyasindaki altiistliiklere de
bagh olarak enternasyonalist agidan kimi zaman dogru kimi
zaman yanlis se¢imler yapabildiler.

Kendi pozisyonlarima baktgimda: “1984'te Kiirtler bagimsiz
birlesik sosyalist Kiirdistan istiyorlardi” bende onlar adina isti-
yordum. Sonra “sosyalist”i kalkti onu da onlar adina istiyor-
dum; sonra “birlesigi” kalkti onu da onlar adina istiyordum,
ama en son istenen geyi, ki bu da durmadan degisiyor, pek
isteyemez hale geldim.

Simdi burada problem var. Demek ki sadece pasif bir bicimde
ezilen halkin yada ezilen milletin taleplerini siyasi giindeme tagi-
yarak siyaset yapilmig olmuyor. Bir ortak zemin kurmamiz lazim.
Bu ortak zemin bir politik parti olabilir, bir parti-ler federasyonu

olabilir vs. ama bir politik ortakligimizin olmas: gerekir.
Dolayisiyla Demir'in toplantiyr agarken soyledigi sekilde

onlarin giicti ve zaaflarini gdrmekten ¢ok “bizim neyimiz eksik,
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bize ne lazim” diye sordugumda bu sahnede rol almaya ¢alis-
mak bakimindan Tiirkiye sosyalistleriyle Kiirt devrimcileri yada
Kiirt sosyalistleri arasinda bir mesele oldugunu, bu yaklagim-
dan, bu degerlendirmeden hareketle sdyleyebilirim.

Tiirkiye'nin yoksullartyla Kiirdistan'm yoksullari, Tirkiye
sinirlari icerisinde yagayan Kiirt yoksullar: arasinda anlagilabilir
bir temas alani bir miicadele zemini yok.

1991 den beri Kiirtlerle birlikte se¢ime katiliyoruz. Bu son
derece asimetrik bir iligki ve bana sorarsaniz, apolitik bir iligki
halini de almaya bagladi. Ciinkii giindemleri birlikte kurami-
yoruz, meseleleri birlikte ¢6zemiyoruz. Sonugta sandiga git-
tigimizde de aslinda umulandan ¢ok daha diigiik gegeklesmeler
oluyor ve o tarafta soyle yorumlaniyor: “Iste sosyalistlerle
yapilan ittifaklarin sonucu bu kadar.” O yiizden saga dogru
agiliglar saga dogru araniglar bagliyor. §imdi biitiin bu deneyim-
lerin sonuglarini anlaml bir gekilde Kiirt yoldaglarimizla birlik-
te konusacagimiz bir zemin son derece énemli.

Tabii, déniip “biz” derken neyi kastettigimiz de konugmanuz
lazim. Tiirkiye sosyalist hareketi kendi agisindan bakuginda
etkin bir politik giic olamama, etkin bir sosyal zemin tizerinde
kendini gerceklestirememe ve ne zaman sayilsa Slgiilse, bigilse,
aslinda tarihteki giiciinden ve tarihteki iddiasindan ¢ok daha
geride kaliyor.

Yani sol 1960'larin yiizii suyu hiirmetine kendisini giindeme
politik tagimaya ¢ahsiyor. Ama 1960'larda dogmamig ¢ocuklarin
siyasette etkin oldugu bir ddnemde yagtyoruz. 1960'da dogsaydt
insanlar 45 yaginda olacakt, onlar bile Turkiye'de yagh sayih-
yor. Tiirkiye niifusunun yiizde 75'ini 0-35 yag arasindaki insan-
lar olugturuyor. Hatta bu insanlara ge¢misin menkibeleriyle
politika aktarmak miimkiin degil. Sol boyle ilerleyemeyecek.

Dolayisiyla Kiirtlere akil 6gretmek bir yana kendi aklimiz1
bagimiza toplamak gibi bagka bir meselemiz var. Eger kars: kar-
stya kaldigimiz proje bu kadar biiyiikse buna degecek, bununla
catigmaya kalkacagimiz bir zemin tanimlamasi biz yapmug
degiliz. Kiirt hareketi agisindan, bizim Tiurkiye'den baktigimiz-
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da ortaya koyabilecegimiz cevher bu olabilir. Bunu tamamlaya-
cak sahnenin diger aktorleri Arap cografyasinda; Filistinliler,
Israil muhalefeti, Iran solu ve muhalefeti, Magrip ve Magrik
Araplarinin solu ve muhalefeti. Bunlarla kendimize bir zemin
kurmamiz lazim. Hi¢ denemedigimiz bir sey. Ama mecburuz,
yani hayat bizi buraya dogru ¢agiriyor. Tabii ki istilacilarin, bol-
geyi kontrol altina alma iddiasinda bulunanlarin egemenlik
alanlarinda yasayan muhalefetlerin de rolii olacaktir. Israrla bu-
nu soyliyorum, Amerikan solunu, Avrupa solunu bu muhale-
fet stirecine katmadik¢a tabloyu tamamlamis olamayacagiz.

Simdi kendimizi 6zetle kendi gelecegimizi nerede kura-
cagimiz meselesiyle de iligkilendirerek soziimii baglayayim.
Tiirkiye'den s6z ediyorum kendimiz derken, sizleri de ister iste-
mez bedenleri burada yasayan ilgileri Tiirkiye'de olan devrim-
ciler olarak goriiyorum. Almanya'da bir diizen degisikligi mese-
lesini sizler ¢ok fazla giindeminize getirmediginize gore,
bildigimiz isi birlikte nasil yapabilecegimizi konusmaya devam
edebiliriz.

Turkiye agisindan ciddi bir mesele bu AB konusudur. Ttir-
kiye siyasetini AB ¢ok derinden ve giiglii bir bigimde etkiliyor.
Tiirkiye solunun gegmisten beri, tiiketilmemis meseleler topla-
mi1 olarak programina koymus oldugu, hemen hemen her gey
AB miiktesebatinin kabulii siirecinde s6yle ya da boyle reform-
lar listesine yaziliyor. Dokuz paket ¢ikti, bunlar bir dizi anayasa
degisikligini de iceriyordu. Bunlarin toplamina baktigimizda,
Tiirkiye solunun kagit tizerinde devrimci demokratik program
ya da minimum program dedigi seylerin hemen hemen biiyiik
¢ogunlugu asagt yukari, Kiirt meselesi disinda buraya yazildu.

Peki Tirkiye'nin toplumsal yasaminda ne degisti derseniz,
hig bir sey degismedi. Bu bizim devrimci demokratik dedigimiz
programin gegmiste ne kadar sahici oldugu konusunda bence
bizi diigsiinmeye gagiriyor. Ikincisi bununla belirlenmis bir sol,
liberaller kargisinda kaginilmaz olarak tamamen silahsiz kaliyor
ve kendi etki alanini liberallere kaptirmis oluyor. Ciinkii bunlar
“liberal dzgiirliikler” alanlar1 ve onlar da diyorlar ki, “Avrupa'da

94



bu meseleler boyle halloluyor. Avrupa'va katldigimiz andan
itibaren bu problemler ¢oziilecek....” Giindelik ve siradan bi-
ling agisindan bu dogru bir seydir. Hakikaten dyle ¢oziilecektir.

Bunu bir kriz faktorii olarak gormesi gereken, maksimum
programini gerceklestirirken atacagi ilk adim olarak gérmesi
gereken sol ise kendi programini iki pargaya bolityor. Simdiye
kadar programini “minimum program burada, maksimum prog-
ram surada” diye ayirnug oldugu igin, biitiin bunlar karsisinda
silahsiz da kalmig oluyor. AB siirecinde bir yandan, dzgiirlikler
alaninin da Tirkiye'de giderek genislemesi dolayisiyla solun da
giiciiniin artmasi1 beklenmez miydi? Ama hepimiz gozliiyoruz,
yanihiyorsam arkadaslarim da beni dogrulasinlar, Tiirkiye'de
solun etkisi ve giicii artmyor azaliyor. Ciinkii kendi denklemi-
ni, kendi paradigmasini degil bagkasinin paradigmasini
yuriitirken edinmis oldugu gii¢, malin sahibi ortaya ¢iktigr giin-
den beri, ondan geri aliniyor.

Su halde sol, sosyalist hareket yeniden ve bir kere daha
meseleyi toplumsal sorun alaninda yeniden kuracak midir? Yani
miilkiyet meselesini yeniden giindeme getirecek midir?

ikincisi bunu Tiirkive'nin ve Kiirdisan'in yoksullart ile bir-
likte yapacak mudir? Bu iki soru hayati 5nemde. Ancak boyle-
likle sol bir popiiler gii¢ halini alabilir ve diyelim ki bélgenin
diizenlenmesi konusundaki diger iddialarin1 pes pese dizmeye
baslaya bilir. Béyle bir glig yok ise sozler ciddiye alinmayacaktir.

Ornegin Haluk Gerger bir akademisyen bir dogent olarak
soziinii belki daha uzaklara isittirebilecektir ama mesela bitin
bu sorunlari ¢6zmemis bir partinin sozclsii olarak séziintin hig
kuvveti olmayacaktir. O nedenle bana sorarsaniz biz boyle bir
alan temizligi, béyle bir yeniden kurulug yapmaksizin gii¢ sahibi
olamayiz, gli¢ sahibi olamadigimiz siirece de bu oyunda rol
almanuzin biitiin imkant ortadan kalkar. Ve gu an aslinda bu
oyunda biz rol sahibi degiliz isin dogrusu. Kiirtler kismen rol
sahibidirler ve giderek, sdylemi varolan kurulu partilerin
soylemiyle git gide benzesen bir rol oynamaktadir. Bunu hepi-
miz biliyoruz, izliyoruz. Bunu anlamlandirmak zerine pek cok
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sey konusabiliriz ama su en son politik atilimla ortaya konulan
tezlere bakugimizda bu tezlerin Yeni Demokrasi Hareketinin
tezlerinden ne dereceye kadar farkli oldugunu ayirt edebilecek
¢ok az insan vardir.

Olsa olsa burada Yeni Demokrasi Hareketinin tezlerini
Kiirtceye cevirdiginiz zaman tabii ki vurgu, anlam degisecektir,
bunun bir Kiirt tarafindan séylenmesinin anlami bagkadir ama
nihayet tarih sahnesinde baktigimiz biiyitk programatik cizgiler
olarak ayrigirmaya ¢aligtigimiz zaman ortaya ¢ikan durum bun-
dan ¢ok bagka bir gey degildir.

Su halde neler yapilabilir meselesinde ben iki noktaya isaret
edebilirim. Birincisi; Tiirkiye sdyle yada boyle ara sira darbeler-
le kesilmis olsa da bir parlamenter gelenegin yasaya geldigi bir
iilke ve boyle de olmaya devam edecek bir siire daha. Bu
kaginilmaz olarak segimlerin se¢im dénemlerinin dnemini
ortaya ¢ikariyor ve Tirkiye oniimiizdeki iki yil igerisinde bir
se¢im atmosferine girecek.

Bu dénem bir politik ortaklik arayig: i¢in pek ala akillica ve
basiretle degerlendirilebilir. Bunun éniinde bir engel yok. Ve
biitiin bu reformlar vs. de kismen bizim igimize yarayacaksa
mesela barajin daha agafiya cekilmesi ihtimali eger gergek
haline gelebilirse 0o zaman pek ala yeni bir politik aktér olarak
Kiirtlerin, Tiirklerin, Tirkiye'deki diger azinliklarin, sosyalist-
lerin devrimcilerin, ortak blogunu bir tigiincii kutbu olustur-
mak mimkin ise bu dginct kutbun pek ala burada kendi
soziinii toplumsal giindeme tagimasi imkam dogabilir. Bu o
kadar ihtimal dig1 degil. Bir kere boyle bir goriiniir giig edin-
menin kendisi bir momentum yaratacaktir.

Bunlar: Tirkiye tarihiyle kiyaslayalim TIP'in parlamentoda
on dort millet vekili ve bir senatériintin olmas: ile hig olmamasi
arasinda bir fark olmustu. On dért millet vekili ile bir sena-
tériin varlig1, her giin toplum sahnesine siyaset sahnesine
yukardan en yiiksek sézlin soylendii yerden seslenmenin
sonuglar1 TIP'i yénetenlerin umduklarinin bile ¢ok dtesindeydi.



1968 denilen ve diinyadaki biiytik dalga ile iligkilendirilen
Turkiye'deki hareket bana sorarsaniz, dinamikleri agisindan
kismen ondan bagimsizdi, ¢ok daha politik bir seydi ve ¢ok
daha derine giden etkileri oldu. Kendimizin devrimcilesmesi ve
solculagmasinda bunun etkisinin ne oldugunu biliyoruz. Behice
Boran ve Mehmet Ali Aybar hic istemezlerdi tabancayla ve
tiffekle ugragalim ama Tiirkiye'de onlarin dedigini onlar kadar
ciddiye aldipinizda yapacak bagka bir gseyimizin olmadigin
goriirdiiniiz.

Dolayisiyla gimdi Tirkiye'de boyle bir temsil iligkisinin
saglanabildigini diisiinelim, bundan dogabilecek sey temsilin
kendisinden ¢ok daha fazla bagka bir seydir. Ozgtvendir,
soziiniiziin dolagimda olmasidir, planlarinizin kargihk bul-
masidir, muhatap bulmanizdir, uluslar arasi iligkilerde saglam
bir yerden konugmaya baglamanizdir. Bu sandiginizdan ¢ok
daha fazla etki yaratabilir. Bunun iginse iki seye ihtiyag vardir;
bir baraji asagiya cekmek. Ikinci bu agagiya gekilen barajin ote-
sine gegebilecek bir toplumsal politik paydaghk ortaklik kur-
manin basiretli yolunu bulmak, nerden gegiyorsa bu yol. Bu bir
imkan ve bu kadar imkansiz olmadigini hayal ettiginiz an gori-
yorsunuz. Qy toplamlarina, sola dogru aktarilmig olan politik
destege baktiginizda, yiizde 5-6 civarina ¢ekilmis bir baraji her
zaman gecebilecegini gorebiliyoruz. O zaman bu bir ihtimal. Bu
ihtimale oynanabilir. Bu se¢gmen i¢in de eylemci igin de
boyledir.

Ikincisi Tirkiye bence artan olctide uluslar arast konfe-
ranslartn alanm haline getirilmelidir, bizim soyledigimiz dogrul-
tuda. Yani bugiin burada yapmaya ¢alistigimiz sempozyum gibi,
[ranlilarin, Iraklilarimn, Suriyelilerin, Kibrishlarin, Rumlari,
Fashlarin, Cezayirlilerin, Amerikan, 1ngiliz muhalefetinin
sosyalistlerinin, ekolojistlerin bir araya geldikleri anti kapitalist
forumlari, sempozyumlari peg pese gergeklestirdigimizi diigtine-
lim. Epey 6grenebilecegimiz ve 6gretebilecegimiz seyler olabilir
birbirimize. Tiirkiye'nin aslinda ait oldugu bélgenin ve kiltir-
lerin sahici kuvvetleriyle yiizlesmesi saglanabilir. Bu toplumsal
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iklimi degistirebilir. Az bir sey degil bu. Bugiinkii parlamentoya
bugiinkii sistem igerisinde girildiginde 20 milletvekilinden
asagistyla girilmiyor zaten. Parlamentoya 20'den fazla mil-
letvekili soktugunuzu, uluslar arasi etkin bir faaliyet toplami
icerisinde bulundugunuzu bu insanlarla yeni bir sdylemi ve
yeni bir denklemi kurmaya bagladiginizi hayal edin, az bir sey
mi bugiinkii 6li topragina nazaran! Ondan sonra Allah
kerim...



Ortadogu Cografyasinin 1. Diinya Savasi
sonrasinda Yeniden Sekillenisinden
Giiniimiize Izdiigiimlep

Ragip Zarakolu

Bence keyifli bir fikir teatisinde bulunuyoruz. Ben de
konuyu biraz daha degisik agilardan egelemeye ¢alisayim.

Mezopotamya, biitiiniiyle yeniden dizayn ediliyor. Bu, ashin-
da bolgenin yiizyil iginde ikinci kez dizayn ediligi. Osmanli
Imparatorlugunun L. Diinya Savagi sarmal iginde, séz konusu
donemde emperyalist giiglerin uyguladign taktiklere baktigimiz
vakit, donemin otantik belge ve anilarim okudugumuz vakit
bugiin yasanan sorunlar ve bagkaldirilar ile o giinkiiler arasinda
bayiik benzerlikler ve paralellikler goriiyoruz.

Son giinlerde elimden diigmeyen bazi kitaplar var. Gertrude
L. Bell'in “Mezopotamya’da 1915-1920 Sivil Yonetimi” (Yaba
Yayinlari, Eylal 2005), TE. Lawrence’in “Bilgeligin Yedi
Siitunu” (lig cilt, Chiviyazilar1 yaymevi, 2004-2005) adl kita-



plar: okuyordum &rnegin bu Sempozyuma katilmadan &nce.
Yazarlarin ikisi de son derece ilging, bir ¢ok roman ve filme
konu olmug karakterler. Oxford, Cambridge tiniversitelerinde
¢ok iyi egitim gdrmiis, arkeoloji bilimine tutkuyla bagli, aym
zamanda edebiyatla da hagir negir insanlar... Bugiinki
Ortadogu’nun gekillenisi, bunlar1 okuduktan sonra daha iyi
kavriyorsunuz. Bell'in kitabt 1920 yilinda yayinlannus, ashnda
bu bir rapor... Bir bakima, Arap bagimsizhig: icin ttopik bir
yaklagimlar da vardi. Ama Ortadogu’nun sekillenisi, bu titopik
beklentiler ¢ercevesinde degil, soguk kanh bir emperyalist pay-
lagim tzerinde, “bél ve yonet” anlayigi aracihigiyla gergeklesti.
Ve Arap ayaklanmasi, ashnda Ingilizlerin beklediginden ve de
planladigindan ¢ok daha erken baglamigti. Cemal Pasa Arap
ulusal hareketinin dnciilerini kirmig, ve daha sonra sag kalanlar
da, bolgenin Ingiliz ve Fransiz sémiirge yonetimi arasinda pay-
lagihgina tanik olmuglard.

1915-20 yillar1 arasinda, Irak parca parca Ingiliz Imparator-
lugu tarafindan iggal edilirken, yeni bir yénetimin nasil olustu-
ruldugunun 6ykiisii, Bell’in kitabi. Bu deneyim, ayn: zamanda
alelacele ilan edilen, s6zde bagimsiz yeri Irak Kralliginin temeli-
ni olusturdu. “Mezopotamya’da 1915-1920 Sivil Yonetimi” adli
bir raporda, Ingilizlerin bolgeyi yeniden sekillendirirken, orada-
ki agiretlerle olan iligkileri, gesitli toplumsal gruplarla olan ilig-
kileri temelinde yeniden bir devlet yapilanmasini nasil olustur-
duklar1 anlatiliyor. Bunu simdi okumak, ¢ok ilging. Bu kitapta
da yazildign tizere, Felluce, Telafer, Basra gibi bir siirii yer, 1919-
20 yillar1 arasinda da siirekli bir catigma ve direnis odagi...

Adeta tarihin tekerlegi, yeniden geriye dénmiis vaziyette.
Peki, bunun anlami nedir? 1990’lar éncesinde, 1917 Devriminin
yaratagl adeta bambagka bir diinya vardi; oradan geriye
doniildiga vakit ise, “Nerede kalmiguk?” dercesine, bir film
tekrar baga sarmaya bagliyor. 20.yy. baglarinda Mezopotamya’ya
hakim olan giig, Osmanh Devleti idi. O dagiuldiktan sonra ise,
tamamen agiretlerden olusan bir kaos topluluguna geri
doéniilmisti. Korfez Savagi’'ndan ve Irak’in ABD ve koalisyon
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giigleri tarafindan iggalinden sonra, Baas Partisi etrafindaki
devlet yapilanmasinin ve ordunun dagitilmasi ile birlikte, gsimdi
orada bu kez Ingilizler degil, Amerikalilar benzeri sorunlarla
yiiz yiize... Ve ABD, iilkede ancak agiret yapilanmalari ile
girdigi uzlagilar tizerinde iggali “de facto” kahei kildi.

Amerikahlar, sadece Mezopotamya'y1 dizayn etmiyorlar, pro-
jeleri Orta Asya'ya kadar yayiliyor ve Tirkiye'ye de baz roller
bigiliyor. Tabii, bu rollere uygun hale gelmesi igin, Tiirkiye'de
de bazi yeniden diizenleme hareketlerinin giindeme gelmesini
beklemek gerekiyor ve onun belirtileri bu yil agir agir ortaya
¢itkmaya bagladi. Hayatimiz renkleniyor, oldukga siirprizlerle
dolu giinlere de hazirlikli olmak gerekiyor diye diigiiniiyorum.

Irak'ta yagananlar, varolan bir erkin, siddet, savag ve zor kul-
lanimiyla yikinn ve yeni bir erkin ingasinin tipik bir 6rnegi.
Amerika Birlegik Devletleri, gegmisteki donemlerde, iilkelerin
yeniden dizayn ediligini, tilkelerin kendi ordulari araciligiyla
yapiyordu. Ama simdi, herhalde, "En iyi darbeyi ben yaparim"
dercesine, darbecilik artik bizzat Amerikan ordusuna ihale
edilmis vaziyette. Sizler de ¢ok iyi biliyorsunuz, Soguk Savag
dénemi ile kargilagtirdigimizda, daha degisik bir gériiniim sunan
darbe bigimlerini, sivil darbe bigimlerini de pes pese yasadik.
Bunlar, Sirbistan'da yagandi, Giircistan'da yasandi, Ukrayna'da
yagandi. Su anda ise giindemde Ermenistan var, Ermenistan i¢in
de boyle seyler bekleniyor. Hatta Orta Asya ve Azerbaycan igin
de boyle bir beklenti var. Buradaki dizayn etme, “sivil toplum
kurma” etiketi altinda bir inga etme. Ama nasil bir insa...?
Daha ¢ok “teatral” bir gekilde, sahneye bir oyun konurcasina
gerceklesen sdzde “demokratik devrimler” sz konusu. Bunlar,
gercekten tabandan gelen bir dalga tizerinde mi yiikseliyor? Bu
da ¢ok tartigmali bir konu diye diistiniiyorum.

Elbette biliyorsunuz, Amerikalilar kendi degerlerini,
Amerikan degerlerini ¢cok onemserler, ki baktiginiz vakit, bu
degerlerin kokleri Amerikan Devrimi'ne ve Biiyikk Fransiz
Devrimi'ne kadar uzanir. Fakat bugiin Amerika'nin kendi i¢ine
dondigiiniiz vakit, Amerika'nin kendi i¢inde de bir kutupsal-
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lasmanin yagsandigin1 ve Amerika'nin politik olarak, i¢ Savastan
beri ilk defa bu kadar agik sekilde iki ayr1 grup halinde kutup-
sallagtigini gérityoruz. Toplum igindeki geleneksel liberal ke-
simlerle muhafazakar kesimler arasindaki gerginlik, artik
gozlemlenir bir diizeyde fark ediliyor. Bu, gtnlik hayattaki
davraniglara kadar yansiyor. Amerika Birlesik Devletleri, bir
yandan Amerikan degerlerini kiiresellestirdigini iddia ederken,
kendi iilkesi i¢inde bu degerlerin bilingli bir bicimde yok
edilmesi gibi bir durumla kars1 kargiyayiz. Yurtseverlik Yasas: ile
kendi iilkesi i¢inde totaliter bir topluma yonelen Bush yoneti-
minin bagka iilkelere sézde demokrasi ihra¢ edisi ne kadar
inandirict olabilir?

Sonug olarak Irak iggali, sonugta bir bumerang etkisi gibi,
geri doniip kendi toplumunu vuruyor. Benim de tiyesi oldugum
Tirkiye PEN'i ayn1 zamanda Uluslararasit PEN'in bir tyesi. Su
anda kardeg orgiit olan Amerikan PEN'inin baginda Salman
Riigti var. Salman Riisti, su arada Amerikan Hitkiimetine karst
Amerikan degerlerini savunma pozisyonunda. En son,
Amerikan PEN'i Bagkani olarak, Senatoya bir mektup verdi. Bu
mektupta, Amerika Birlesik Devletleri’nin, iskence konusunda,
Birlesmis Milletler Iskenceye Karsi Konvansiyonu’nu ihlal
ettigini ve bunun sadece Abu Gureyb ile sinirh kalmadigini,
Afganistan, Guantanamo ve bir¢ok yerde, agiklanmayan gizli
sorgu merkezlerinde yaptugi iskence ve kotii muamelelerle
Birlesmis Milletler Iskence Konvansiyonu’nun ihlal edildigini
belirtti. Bunun diginda, yurttaglarin geri alinmaya ¢alisilan
temel haklara sahip ¢ikilmas: i¢in bir kampanya yirutiliayor.
Yeni ¢ikan Yurtseverlik Yasasi’nda degisiklik yapilmasi igin 180
bin imza toplandi. Bu imzalar, sadece kitap okurlarindan top-
landi. Ciinkii bu yasaya gore, Amerikan kiitiiphaneleri ve kitap
saticilar1, FBI istedigi vakit, miigterileri hakkinda bilgi vermek-
le yiikiimli kilindi. Yani eger bir okur, tehlikeli baz1 baghklarla
ilgileniyorsa, kiitiiphaneci bunu bildirmek durumunda; bu,
kanuni bir yiikiimliliik. Buna kargi, bu noktanin degigtirilmesi
i¢in, oradaki kiitiiphane ¢aliganlar1 ve Amerikan PEN'i bir imza
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kampanyasi baglatti. Amerikali yaymeilar ise, ABD yonetiminin
"diisman" olarak tanimladigi iilkelerin yazarlarinin kitabim
yaymlama durumunda, cezalandirilma tehdidi ile yiiz yiize...

Amerika Birlesik Devletleri Hiitkiimeti, Latin Amerika'da,
en son Veneziiella drneginde oldugu iizere, demokrasiyle ve
secimle gelen hiitkiimetleri yikmak igin bir stirii operasyonlar
yuriittii. Gegmiste bunda ¢ok bagarili olurken, Chavez kargisin-
da vyenilgiye ugradi. Ustiine iistliik Brezilya'da, Sili'de,
Uruguay'da, sol kokenli hareketler iktidara geldi. Bolivya'da
geleneksel halk isyanlari yeniden patlak verdi. ABD'nin arka
bahgesinde isler eskisi gibi yiirtimiiyor.

Ote yandan ise, otoriter toplum gelenegi giiclii olan eski
Sovyet topraklarinda ise, daha farkli "karanfil', "lale" vb.
devrimleri yasaniyor. Tiirkiye ve Israil'den sonra, Irak'ta da,
“cok partili” bir se¢im deneyimi yasandi ilk kez. Irak'a bak-
tiginiz vakit, tabii ¢ok paradoksal bir bigimde, Irak'in toplumsal
yagaminda ilk defa bu kadar ¢ok partinin ve bu kadar ¢ok
toplumsal grubun segime katldigi bir deneyim yasandi. Bu
bana biraz da, Fransiz Devrimi’'nden sonra, Napolyon
Ordularinin, Fransiz Devrimi’'nin degerlerini, yeni bir devlet
modelini yaymasini hatirlattt. Yani bir yandan Fransiz
Devrimi'ne ihanet ederek; ama bir yandan da bu degerleri bir
emperyal istila arac1 olarak kullanan Napolyon'un durumunu
da andiriyor gibi geldi bana. Bu da béyle bir celigik siirecin yan-
simalarindan biri.

Amerika Birlesik Devletleri, Soguk Savagtan bu yana ilk defa
bu sl¢iide diistince dzgiirliigiine bir saldiri yoneltmis durumda.
Biliyorsunuz, Mc Carthy déneminde de birgok yazar, diigtiniir
kendilerini sorusturma komisyonlarmin éniinde buldu. Simdi,
boyle bir olay, Amerika'da, daha ¢ok Ispanyol kokenlilerin
yasadig1 bolgede yasaniyor. Santa Clara kentinde, 15 yagindaki
bir cocuk, George T gozaltina alindi. Soyadini bilmiyoruz;
ciinkii 15 yaginda oldugu igin agiklanmiyor. Suglamaysa, "Faces"
Yiizler adh bir siirinde ¢ok karanlik imajlar, muglak ve sug
tehdidi ¢agristiran ifadeler kullanmasi. Bu yiizden okul idaresi,
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kendi ¢ocugunu cezaevine yollayabiliyor. Buna karsi, Nobel
Odiili sahibi, Giiney Afrikal yazar Coetze, "Barbarlan
Beklerken" adh o giizel romanin yazar1 ve birgok yazar imza
topladi ve bu kampanya sonucunda gocuk serbest birakildi.
Mahkeme kararinda da, Amerikan Anayasasindaki diiglince ve
ifade ozgiirligiyle ilgili noktaya tekrar dikkat gekildi.

Yine New Mexico Eyaletinde, bir siir 6gretmeni, Bill Navis,
Irak Savag;i 6ncesinde, Amerika Birlesik Devletlerinin askeri
harcamalarint kinayan siirinden dolay ders verdigi Rio Rancho
Koleji'nden atildi, Mart-2003 tarihinde. Bu siirinde, Amerika
Birlesik Devletlerini, tanrinin ¢oktan beri terk etmis oldugu
iilke olarak tanimliyor ve silahlanma harcamalarini kiniyordu.
Fakat daha sonra ¢ahigug kolejde isten atldi ve bir grup olug-
turdu. Ciinkii o donemde bir¢ok 6gretmen igini yitirdi, bir
paranoya halinde birgok 6gretmen isinden atilmig vaziyetteydi.
Bill Navis, Akademik Ozgiirliik Ittifaki adli bir gruba kauld: ve
sonunda, yiritilen miicadele siirecinde, kendini isten atan
okulu mahkemeye verdi. Bu okul, su anda 205 bin dolar tazmi-
nata mahkum edildi. Bill Navis de, aldiga bu paranin bir
bolimiini atuldigr okulda bir siir boliimi olusturulmasi igin
ayird.

Tabii, Amerika'nin kendi i¢inde boylesi olaylar yasanirken,
kendi politik modelini bir¢ok tilkeye yayma programint
yiritmesi oldukg¢a tarugilir bir durum sergiliyor. Ertugrul'un
dedigi gibi, Amerika'nin bizzat kendi iginde, bizzat bu canavarin
icinde sisteme karg1 hareketlerin olugsmas: gergekten biiyiik bir
onem tagiyor. Bu kiiresel dayatmaya karg1 kiiresel bir direnigin
de olugmasi, dzellikle i¢inde bulundugumuz bolge bagta olmak
lizere. tiim diinya igin biiyiik bir hayati 6neme haiz. Amerika
Birlesik Devletleri, bu operasyonunu, yani demokrasi dizayn
etme operasyorunu, kendisine gore totaliter dzellikler tagiyan
bir rejime karg1 demokrasi inga etme projesini megru gostermek
icin, bu operasyonu, Ikinci Diinya Savagi sirasinda Nazizmin
yenilmesini 6rnek gostererck, ona gdonderme yaparak sunmaya
caligityor. Nasil ki Almanva'da ve Japonya'da bir bicimsel
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demokrasi oturtuldu, bunun igin girigimlerde bulunduysa;
bunun igin nasil ki anti-Nazi, anti-fagist miicadeleden yararlan-
maya ¢alisip, Sovyetler Birligi ve Bati demokrasileri arasindaki
ittifaki ¢agngtirarak kullanmaya calistiysa ve Almanya ve
Japonya'da ¢ok partili bigimsel demokrasiyi zorla, isgalle yer-
lestirdiyse; ayni sekilde, "Irak'ta da bunu yapmak dogal bir sey-
dir" diye bunu mesrulagtirmaya ¢aligti Bush.

Yine gegenlerde Putin'e bir sozlii dalagmada bulundu. Putin
de ona kargi, "Kendi gergekligimize uygun bir demokrasi yap-
mak da bizim hakkimiz" dedi. Tabii, bence, Putin'in demokra-
sisinin, Turkiye'de 1945'de sahneye konulan demokratiklegme-
den pek farki yok. Yani otokratik iilkelerdeki, kontrol altinda
bir demokratiklesme modellerinden biri ve sorunlarla dolu...

Bana gore, demokratiklesme ABD’nin eline birakilmayacak
kadar hassas ve kirilgan bir olgu. Gergek bir toplumsal
demokrasiyi inga etme misyonu, tabii ki, ancak bizlerin elinde,
sosyalist diinya gériisiiniin elinde. Yaganan onca deneyimlerden
sonra, agik¢a ortaya ¢ikti ki, gercekten sosyalist bir demokrasi
olmadan, gercek demokrasiyi inga etmek de miimkiin degil -ki,
varolan deneyimlerin de zayif karnini hep demokrasi sonunu
olugturuyordu. Rosa Luxemburg'un, 1917 Devrimine yonelik
sicafl sicagina yaptign elestiriler biliniyor ve Rosa bunlarda
hakh ¢ikt1 ve sosyalist deneyimler de zaten bu zayif noktadan
vuruldu. Barbarliga kars: sosyalist demokrasi diginda bir alter-
natif olmadig1 her giin biraz daha giin 1g1g1na gikiyor.

Gegtigimiz giinlerde, yine bu yeniden dizayn edilen bdlgeye
iligkin olarak kiigiik, ama ilging bir haber ¢ikti. Orta Asya ve
Avrasya hedefiyle, Tiirk-Amerikan ortakhigi i¢in bir proje giin-
deme getirildi. Amerikan ve Tiirk Digigleri arasinda, Rusya,
Kafkasya ve Orta Asya konularinda bir danigma forumu olug-
turuldu. Buna da Amerika Birlesik Devletleri - Turkiye
Stratejik Diyalogu deniliyor. S6zde Amerika'ya kars1 "direngen”
bir tavir gésteren mevcut Hitkiimetin altinda, daha 6nce olug-
mus mekanizmalar aynen iglemeye devam ediyor. Bu olay,
Erbakan'a Israil ile antlagma imzalatilmasi olayina benzetiyo-
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rum. Geldigimiz noktada, Erdogan Hiikiimeti de, Rusya,
Kafkasya ve Orta Asya hususlarinda, belirlenen stratejik
dogrultuda bir yapilanmaya uydurulmus vaziyette bence...

Su anda, Tirkiye'de, sozde bir anti-Amerikan dalga yiik-
selmis vaziyette. Ama enteresan bir gekilde, bunun en gigirtkan
gruplari, Milliyet¢i Hareket Partisi, yine Milliyetci Hareket
Partisini ele gecirmeye ¢aligan "Beyaz Tirkler" grubu -bunlar,
"Yeni Cag" gazetesi etrafinda 6rgiitlenmis vaziyetteler ve bunlar
daha ¢ok devlet igin think-thank iglevi goren, s6zde stratejiler
olugturan bir grup- ve Cumhuriyet Halk Partisi gibi yapilar.
Cumbhuriyet Halk Partisi de Baykal'm son manevralar ile bu
cepheye kauldi ve "Yeni Cag" gazetesinde, milliyetciligin haslet-
leri(!) tzerine Baykal ile uzun uzun roportajlar yapihyor.
Erdogan Hukiimeti, belki de, sézde anti-Amerikan olan bu gru-
plar eliyle vurulacak. Ciinki bir ¢ok plan s6z konusu; A plan:
varsa, B plani da var. Tirkiye, eger Irak Savagiyla ilgili o karar
Parlamentodan gegirseydi, bagka bir plan yirtiyecekti. Ama
nasil ki o ¢tkmadig igin bagka bir plan yiriirlige konulduysa,
su anda da ortili bir catigma devam ediyor. Bunun énemli
pargalarindan birini de, yine Turancilik, tekrar Asya'ya yonelme
gibi gorisler olusturacak gibi gozikiiyor.

Birinci Diinya Savag: sirasinda, 1. Willhelm Almanya'sinin
iteklemesiyle, Ittihatgilarin baglatug politikalar, Ikinci Diinya
Savag1 sonrasinda, Soguk Savag doneminde Amerika tarafin-
dan devralinmigti ve arada, bu gruplarin Nazi Almanya'siyla
isbirligi de s6z konusuydu. Turancilara yénelik 1944'deki tutuk-
lama kampanyasinda, bu gruplarin Nazi Almanya'siyla olan
iligkileri biliniyordu. Bunlar daha sonra aklandilar. Bu iligkiler
daha sonra, Soguk Savag doneminde, Orta Asya'daki Sovyet
topraklarina yonelik operasyonlar i¢in devralinmigt1.

Su anda yeniden sekillenme alani olan Irak, Ikinci Diinya
Savag: sirasinda da, Nazi Almanya's: ile Ingiltere arasindaki bir
ortilii savagin gegtigi bolgeydi. Bu dénemde, Bagdat'ta, Nazi
yanlis1 bir ayaklanma diizenlenmisti ve bu ayaklanma sirasinda
da kentin Yahudi mahalleleri saldir1 hedefi olmustu. Irak, daha
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sonra Ingiliz kuvvetleri tarafindan yeniden isgal edilmisti,
1920'li yillardaki gibi. _

Daha sonraki dénemlerde, Irak, Bagdat Pakt biinyesinde,
Tirkiye ve Pakistan ile birlikte Amerika Birlegik Devletlerinin
yaninda yer almigti. Fakat o dénemin iki kutuplu diinyasinda,
Arap milliyetgiliginin yiikselis doneminde, Irak, yine sistemin
zayif karmi olarak, 1958'de Irak, General Kasim Darbesine
sahne olacakti. Bolgedeki degis-tokuglar 1974 yilinda, Irak'in
tekrar kamp degistirmesiyle, Iran-Irak yakinlagmasiyla,
Kiirtlerin tekrar satilmastyla yeniden giindeme gelecekti.

Su anda, Amerika, bence, 1920'de Ingilizlerin yaptig1 gibi,
hizla bu yangin bélgesini terk etme derdinde; ama bunu orada-
ki varolan gii¢lere birakarak, bir anlamda da Irak'ta ¢atigma
ortamini miras olarak birakarak yapmak hazirlig1 i¢inde. Bu, bir
bedel 6deme tehlikesini giindeme getiriyor, ki bu, Kiirtler
agisindan da bence onemli bir tehdit olarak diigtinilmesi
gereken bir konu. Nasil ki, Birinci Diinya Savaginda, buyiik
Avrupa gigleri arasindaki savagsta, kurban, bagta Ermeni halk:
olmak tizere, bolgede yasayan Siiryani, Yezidi halklar1 olduysa;
boylesi bir tehdit bugiin de Irak'ta gegerli. Amerika'nin bolgeyi
terk ettigi anda, Irak, belki 10 yil, belki de daha uzun bir dénem
yaganacak bir i¢ savag ortamina sahne olabilir.

Su anda, zaten kiigiik azinlik gruplari Irak Savaginin bedeli-
ni 6demekte. Islami direnis hareketinin hedeflerinden biri de,
bolgede yasayan kiigiik Hiristiyan azinliklarin mekénlar: oldu.
Bagdat'taki Ermeni, Siiryani, Ortodoks ve Keldani kiliselerine
yonelik bombalama eylemleri oldu ve havralar bitiiniyle
havaya uguruldu. Ote yandan, Kiirt bolgesinde ulusal bir 6n
devletin olugmasiyla birlikte, yine kii¢iik azinliklar bakimindan
sorunlar daha ¢ok yaganmaya baglandi ve son 10 yil icerisinde
Kiirt bolgesinden ¢ok 6nemli dlgiide bir Stiryani gogii olmug
vaziyette. Boylece, bolgenin otantik halklari son yiizyildan beri
neredeyse tiikkenme noktasina gelmig vaziyette.

Onlar agsindan baktigimiz vakit, &rnegin, bir Siryani
toplumu agisindan baktifimiz vakit, belki bir Saddam rejimi
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daha giivenlikliydi. Bu da ¢ok geligik bir durum; ama bence
tizerinde diigliniilmesi gereken bir nokta.

Bu noktalarin alum ¢izdikten sonra, bu yeniden belirlenim-
de, ortaya konan bu oyunda en biiyiik eksiklik, sosyalistlerin ne
yazik ki sahnede olmamalaridir. Bu durum, isi, iginden g¢ok
daha zor ¢ikilir bir noktaya siiriikliiyor. Baas, bolgede, gecikmis
bir Kemalizm'di bence; yani Kemalizm'in Arap versiyonuydu.
Demokratiklesme siirecine baktiinuzdaysa, hemen belirtmek
gerekir ki, biz bu filmi daha &nce, 1945'lerde gormiistiik.
Boylesi bir demokratiklesme modelini ta 1945'lerde gérmiistiik.
Yani sosyalistlerin, komiinistlerin digarida birakildig1 bir model.
Sosyalistlerin var olmadigr bir noktada, azinliklarin, kiigiik
halklarin hicbir sanslarinin da var olmadigini gériiyoruz.
Cunki ¢atigma alaninda milliyetgilik sahneden silindigi vakit,
alternatif olarak ortaya c¢ikan direnis giicii eger bir Islami
direnigse, burada higbir umudun olmadigint goriiyoruz. Ne
emekgiler acisindan, ne azinliklar bakimindan.

Bu bakimdan, bolgede varolan sosyalistlerin de, ne yazik ki,
Balkanlar ve Kafkasya'da oldugu gibi, hizli bir milliyetgilesme
sirecine girmis oldugunun da altim g¢izmek gerekiyor.
Sosyalizmin bir diinya projesi olarak, global bir proje olarak,
kiiresel bir proje olarak giindemden g¢ikmasiyla birlikte, parga
par¢a bircok iilkede yasayan, kendini sosyalist ve komiinist
olarak tanimlayan hareketlerin de, bir anlamda milliyetgilige
kayma ve bolgesellesme gibi egilimleri tagidigini gériiyoruz. Bu
stirecin de bizleri diglindiirmesi gerektigini diigiiniiyorum.

Bolgesel Krizden Yeniden Siyasal Krize Dogru

Ikinci soz hakkimi, 6niimiizdeki dénemde bolgesel kriz ile,
olas1 siyasal kriz arasindaki tetikleme ihtimaline deginerek kul-
lanmak istiyorum. Evet, Tiirkiye gercekten tarihinin en ilging
dénemlerinden birini yasamakta , ¢inki Tirkiye'de
cumhuriyetin kurulusundan beri belki ilk defa, bagka bir para-
digmasi olan bir siyasi iktidar s6z konusu . Béyle bir iktidarin
sahneye geldigi noktada, Tirkiye'de ayni zamanda adeta
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yeniden yasadif1 cografyaya geri donerek yer edilmis gibi...
Biitiin bolge yeniden dizayn edilmeye ¢ahigilirken, Tiirkiye de
kendi i¢inde de bagka bir paradigmaya gegmig vaziyette. Yani
Ankara'da ¢oklarinin ciddi psikolojik sikintilar yagadigin
digtiniiyorum. Ciinkii ne kadar ihtida etmis, donmiig bile olsa
bile, siyasi Islam temelinde bir iktidar, cogunluk iktidari konu-
munda. Ve dolayisiyla koalisyonlarin "derin devlete" sagladign
manevra sz konusu degil. Eski koalisyon hiikiimetleri déne-
minde su yada bu sekilde Ankara birokrasisi ve militarizmi,
adeta bir siyasi parti konumunda, segilmedigi halde iktidarin
bir ayagin1 olugturabiliyordu. Ama yine bu dénemde Tiirkiye
ilging bir bagka stireci de birlikte yasadi ve yagamakta...

Daha onceki iktidarlarin, ve son milliyet¢i koalisyon
hiikiimetinin imza atarak baglatmak zorunda kaldig1 AB tyelik
siireci cercevesinde, bazi 6n yasal degigiklikler hizli bir sekilde
yapildi. Ama bu da oyunun bir pargasi. Ankara'da var olan
biirokratik, militarist odaklar tarafindan AB adayhg: siirecinin
sineye ¢ekilmesi ilging tabii. Ilk baglangicta siirecin su yada bu
sekilde sabote edilmemig olmasinin nedeni, bence AB biinyesi
icine dahil olmanin, Tiirkiye'nin bolinmez bitinligiinin,
sinirlarimin bir gesit garantisi olacag: beklentisi...

Tiirk resmi devlet ideolojisinde derin bir yeri olan paranoya,
yani boliinme ve pargalanma fobisi, "bize bu topraklar1 birak-
mazlar", "buralar elimizden alinir bir giin" paranoyasina bir gare
olarak, AB tiye adayligs siirecini adeta sineye gektiler bir stire.
Ortalik simdilik sakin goriinmekle beraber, Tiirkiye ve i¢inde
yer aldig1 bolge yine yeni krizlere gebe... Gerek Tiirkiye'nin
yeniden dizayn edilmesi, gerek bolgenin yeniden bigim-
lendirilmesi pek o kadar kolay olacak gibi gériinmiiyor. Krizlere,
bazen de trajik olaylar silsilesine yol agabilecek gelismelere de
hazirlikli olmak gerekir diye de diisiiniiyorum.

Biliyorsunuz ABD'nin konumunu, o6zellikle SSCB'nin
¢okmesinden sonra bir gesit imparatorluga benzetilen teorik
degerlendirmeler oldu. Bu "imparatorluk" onemli bir atak
vaziyetinde , gelecekteki "potansiyel" diigmanlarina karg1 adini
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vermeden bir kugatma harekat: siirdiiriiyor . Bu diigman yada
diigmanlar kimlerdir? Daha &nce goriigmemis bir biiyiime hiziy-
la diinyada yiikselen yeni bir giig olarak Cin ve Cin’in etrafin-
da olugabilecek ve hatta baglamig olan ittifaklar zinciri mi?
Hindistan ve Rusya'yla kurulan baglarin bu odak etrafinda
zorlu bir odagin olusumuna yol agmasi m1? Bu ittifak potan-
siyelinin, Tirkiye'de yansimalarini da biliyorsunuz. Arkadaglar
da s6z etti, askeriye i¢indeki bir kesim, Avrasya projesini Bat1
Ittifakina alternatif olarak diigiinmemiz gerektigini soylediler,
kendi milliyet¢i paradigmalar1 temelinde. Ama eger ilerde bir
“Avrasya” olusacaksa, ABD “bunu biz de yapariz” siyasetini
yiiratiiyor zaten. ABD ile Tiirkiye arasindaki iligkiler gercekten
yarim asirlik . Cok kere segimle gelen iktidarlardan da bagimsiz,
bazen otomatik olarak isleyen mekanizmalara sahip bu iligkiler.
Avrasya'ya yonelik olarak Tirkiye digigleri bakanlig, Amerikan
dhgigleri bakanhg: arasinda bir stratejik gikarlari gézeten bir
takip komisyonu olusturulmug vaziyette. Iktidarda olan, ikti-
dara gelmesine goz yumulan Siyasi Islam da, ashnda ABD'den
vize alarak geldi.

Biliyorsunuz, Tayyip Erdogan iktidara gelmeden o6nce
Amerika'ya gitti, 6n goriigmeler oldu ve dedigim gibi
Tirkiye'nin yerlesik devlet paradigmasi diginda bir iktidar
geldi. Adina "ithmli Islam" denen, zaman zaman Avrupa'daki
Hiristiyan demokrasi modeline benzetilmeye galigilan bir mo-
delin 6ncii iilkesi olmasi isteniyor AKP liderinden.

Daha 6nce Amerika'nin Turkiye'den bekledigi, “bigimsel
demokrasinin” modeli olmasi misyonu, yerini bélgede
Pakistan'la birlikte simdi bagka bir paradigmaya birakti. Bu da
Ankara'daki milliyetgi devlet gelenegine son derece ters gelen
bir sey. Tiirkiye'nin bolgede Pakistan'la birlikte, “ilimh Islam”
modeli olmas: isteniyor. Bu paradigma Ankara'daki milliyetgi
devlet gelenegine son derece ters gelen bir yaklagim, ama bir
anlamda onlarin ezberini bozan bir yaklagim.

Ancak bu sézde yeni paradigmanin 6nii daha 1980 darbe-
siyle birlikte agilmamig miydi? Bu proje, 12 Eylil Cuntas: altn-
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da Tirk ordusunun destekledigi ve onun destegi ile hayata
gegirilen Tirk-Islam sentezinin egemen konmasi ile ve bir
anlamda Kemalizm'in bagka bir bigime déniistiirilmesiyle
yirurlige konulmustu bile. Ve bu ayn1 zamanda ABD'nin yesil
kusak politikasinin bir yansimasi idi. "Yesil kugak”, sonugta
hedefine ulagti. Gergekten de, Afganistan savagiyla birlikte, iki
buguk kutuplu diinyada diinya siyasetini belirleyen bir sistem,
yani Sovyet bloku artik emperyalist sistemle yiiriittiigi bir
yarigmay1 gétiiremez hale geldi. Afganistan savaginin Sovyetleri
gliriitmesi sonucu, ve yine "yildiz savaglan" projesiyle, o déne-
min rekabet kogullar1 altinda, "sosyalist sistem", i¢inden ¢iiri-
yerek ¢okti. Yine o dénemde "sosyalist” blogun diinya pazarina
eklenmesi, bu blok i¢inde yer alan iilkelerin, adim adim farkh
muhalefet bigimlerine ag¢ilmasiyla, bu ¢okiis gergeklesti. Ama
ABD 6nderligindeki sistem de, bu ¢okiigle birlikte "diigman"s1z
kald1 ve "yeni bir seytan" ¢okiigti izleyen on yilhik siireg iginde
inga edildi ve bunun aktsrleri de "Yesil Kugak" déneminde
tohumlar1 atilan, "Islam fundamentalizmi"nden yiikseldi.
Sovyetlere ve Ortadogu ve Kuzey Afrika'da giiglenen anti
emperyalist Arap milliyetgiligine karsi fideleri ekilen bir
hareketti bu. Bu bir sekilde, bir bumerang gibi geriye dondi. Bu
alet, Afganistan'da Sovyetleri ¢okerterek ise yaradi ama, Iran'-
da ilk kez ellerini kesti. FKO'yii Israil karsisinda zayiflatan Bu
roliin dénmesini de istemiyordu yoksa tehdit olmadig: siirece
bu olglide devasa imparatorluk ordusunun megru olmasi
miimkiin olmayacakti. Hele hele imparatorluk Avrupa
Birligi'nin olusumu, Uzak Dogu'daki yeni yiikselis ve Cin'in
yiikselisiyle tehdit alindayken .Fakat siyasi 1slam'1p kurumsal-
lastirilarak Tiirkiye'de iktidar olmasinin 6nii agilirken yada en
azindan engellenmezken bunun getirisi de vardir. Siyasi
Islam'in kendinin dayandig: kitle tabani yine bunlarin bolge
tilkeleriyle olan tarihsel iligkileri , baglar1 bu iliksinin de ¢ok
sorunsuz yiriimemesinin neden oldugu. Cunki tamam 28
Subat siireci ile siyasi Islam bolindit, ama ortadan bélinmesi
beklenirken, kitle oy desteginin AKP' ye kaymasiyla birlikte,
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bambagka bir denge durumu ortaya gikti. Boylesi bir ¢cogunluk
iktidarinin olugmasi, AKP' ye olusturdugu bir bagka giindemi
hayata gecirme olanag sagladi. Ozellikle Irak savasi dncesinde
bu durum, bir yandan Amerikan kuvvetlerinin Tiirkiye'ye
girmesine ve Kuzey Cephesinin agilmasina olanak saglayan
teskerenin parlamentodan ge¢mesine olanak saglamakla birlik-
te, yeterli oyun tutturulamayigi, fiilen ret anlamina geldi. Ama
bir anlamda da bu teskerenin onaylanmayisi, daha sonra AKP
iktidarinin ~ Ruslarla  flort  girigimlerinde  bulunmasi,
Amerika'nin bolgede hedef olarak segtigi, adim adim yeni bir
savaga hazirlandigi Suriye ve Iran'la iyi iliskileri korumaya cahs-
mast, ABD agisindan, Tirkiye'ye bictigi "Ilimli Islam" pro-
jesinin daha baslamadan ¢okmesi anlamina geliyordu. Su ya da
bu sekilde Erdogan hiikiimetinin "cezalandirilmas:” beklentileri
olugtu. Ortalig1 yeniden komplo teorileri kaplamaya bagladu.

Olaylarin nasil gelisecegini heniiz bilemiyoruz. Ama su anda
AB stireciyle baglantili olarak, Kibris sorununda milliyetgi yak-
lagimlar zorlayan ¢éziim arayislari, ordunun siyaset ve devlet
yapilanmast i¢indeki konumunun sinirlandiriimaya calisilmast,
bir ¢ok tepkiye yol agarken, tepkisel yeni arayislar arasinda bir
cephenin olusmasina neden oldugu da gorildi.

Agsir1 milliyetgi bir temelde, yeni bir cephelesmenin olug-
tugunu hepimiz gorityoruz. Bir "Kizil Elma Koalisyonu"nun
CHP'yi de pesine takmasi, Tiirkiye'deki éniimiizdeki donemde
olgunlagacak bir politik kriz i¢inde, varolan Siyasi Islam koken-
li iktidara karsi bir milliyet¢i koalisyonun, bir milliyetgi
cephenin tekrar devreye sokulmasi gibi bir olasihg giindeme
getirdi. Ne yazik ki Tiirkiye'deki oyun sadece Milliyetcilikle
Islami Siyaset arasinda gegiyor ve bu oyunun icinde Tirkiye
solunun yeri yok. Gérece olarak Kiirtlerin bir yeri var, ama
onun da su anda bu yeni bolinmeden etkilenmis vaziyette
oldugu goriiliiyor. Ciinkii Siyasi Islam'mm yiikseligiyle birlikte,
Kiirtlerin bir boliminiin de, Islami gelenekler nedeniyle, bu
yeni dalgadan etkilendigini gériiyoruz. Hele hele boylesi bir
milliyet¢i cephelesme olgusunun yiikselmesi ve gelismesiyle bir-
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likte, baz1 insanlarin, elbette Kiirt insanlarin da boyle bir alter-
natife destek vermesini beklemek gerekebilir . Bir de buna
gineydeki Kiirt olusumunu, yani oradaki federallesmeyi ve bir
federal Kiirt devieti olugmasin1 da hesaba kattipimiz zaman,
artik Kiirt cephesinde de iglerin eskisi gibi rahat yiirimedigini
goriyoruz...

Yeni Bir Yikim Tehdidine Karsu...

Ortadogu cografyasinda, ortak yasam projelerinin neden
bagarih olamadig1 tizerinde dzel olarak durmak gerek. Ornegin
24 Temmuz 1908 Hiirriyet Devrimi, ilk baglangigta halklarin
kardesligi dogrusunda biiyiik umutlar yaratti, ama bunun
ardindan biiyiik bir hayal kirikliklar: ve trajik olaylar geldi. O
dénemde biiyiik diigtinenler, sayilar1 az olsa da, 6zellikle Balkan
kokenli sosyalistlerdi. Onlar gelecege yonelik olarak "federas-
yon" tarzi projeler de iirettiler. 1908 6ncesinde ve sonrasinda
Ermeni Partileri ile Osmanli Partileri arasinda gelecege yonelik
ittifaklar da kuruldu. Ne yazik ki bunlar da, kapsaml bir ortak
gelecek imgeleminden yoksundu. 1908 Devrimi dncesi, Ittihat
Terakki ve Tagnak Partisi arasinda, Abdiilhamit'in despotik reji-
mini devirmek igin, silahli miicadele de dahil olmak {izere,
ortak eylem programlari olugturuldu. Se¢imler i¢in ortak liste-
ler hazirlandi. Sosyal Demokrat egilimli Hincak Partisi de, Itti-
hat ve Terakki diktasina karsi Hiirriyet ve Itilaf Firkasr ile itti-
fak kurdu. Ortak listelerle 14 milletvekili segildi, agirhikla Ltti-
hatgilarin listesinden. Ama bunun arkasindan 1915 trajedisi
yasanabildi. Ittihatgilarin, Turan hayalleri ile, Alman emperya-
lizminin kuyruguna takilmasi, bu ittifaklarin ¢6kmesine ve ¢ok
tehlikeli sonuglara yol agti. O déneminde "devrimci" kabul
edilen iki arasindaki yol ayrimini, sonugta bir halki binlerce
yildir yasadiklari cografyadan, anayurtlarindan silebildi. Bu yil,
Ermeni Soykirminin 90. yil déniimii. Ve bir anlamda Tiurk
kimligi, ulusal Tirk devleti boylesi bir hesaplasma iizerinde
olustu. Ve buda, bir anlamda Balkanlardaki ulus devlet olusu-
muna bir reaksiyondu denebilir. Anadolu cografyasinda, ulusal
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bir ermeni devleti dogmadan bogulabildi boylece. 1915 esas
olarak, béylesi bir olasihigi 6nleme operasyonu idi. Almanlarin
da istemi ile, Anadolu'dan Orta Asya'ya uzanan hayali "Turan
Devleti" nin bagrinda yer alabilecek bir "¢iban"in bagi, daha
olgunlagsmadan dagitilmig oldu.

Cok ilgingtir, Tagnak Partisi'nin Osmanli Meclisi'nde mil-
letvekilleri varken, ayni dénemde, Rusya'daki Tagnak Partisi
yoneticileri cezaevindeydi, 1905 devrimine katldiklar: icin ve
oradaki politik faaliyetlerinden dolay1. Bolgeye yonelik
emperyalist paylagim kavgasi tirmanirken, iki imparatorluk
(Osmanlt ve Rus) arasinda boliinmiis olan Ermeni halki ken-
disini tam da savagin ortasinda buldu. ki taraf da Ermenilere
ozerklik vaat ediyor, bunun igin kendi yaninda ¢arpigmasini sart
kosuyordu. Emperyalist 1. Diinya Savagi oncesinde, etnik
arindirmalarla i¢ ice ge¢mis Balkan Savaglar1 daha yeni bitmisti.
Milyonu agkin Balkan gogmeni Anadolu'ya yeni siginmigken,
Ittihat Terakki Partisi, "Doguya Yayilma" (Drang nach Osten)
politikas1 izleyen Alman emperyalizminin pesine takilarak,
inanilmaz bir insanhk trajedisinin éniinii agmis oldu. Bir insan-
lik trajedisi kargisinda su kadar 6ldii, bu kadar 6ldi tartigmas:
sadece vicdanlar yaralayabilir. Hadi 1,5 milyon yitik insanin
varoldugunu kabul etmeyin, ama son Osmanli hiikiimetinin
kabul ettigi sekiz yiiz bin gibi bir rakam var ortada. Bir tarih
kurumu 6lenlerin sayisin1 yirmi-otuz bine kadar indirecek
kadar giiliing olabiliyor. Oysa kendi anavataninda binlerce yildir
yasayan bir halkm, kendi cografyalarindan soguk kanli bir hun-
harhk ile arindirildiklar: inkar edilemeyecek bir gerceklik.
Ermeni halkinin yani sira, Anadolu Rumlari, arada kaynayan
Siiryaniler, 6te yandan savag sirasinda salgin hastalik nedeniyle
ve cephelerde 6lenleri de hesaba katacak olursaniz, herhalde
ortaya hayli yiiksek bir say1 ¢ikacaktir, Ittihatcilarin emperyal
hayalleri ugruna... Biitiin bir Anadolu kéyliligi, cesitli mil-
liyetlerden emekgiler, milyonlarca insan yasaminu yitirdi.

"Hiirriyet" ve "Halklarin kardegligi" ve "Esitligi" sloganlari,
1908 yazinda biitiin imparatorluk topraklarini biiyiik bir cogku
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ile kaplayabildi. Ama ortak projelerin yoklugu, bu bahar
havasinin kisa siirede bitmesine neden oldu. Buna kargilik
Ingiliz ve Fransiz Emperyalizminin biitiin Anadolu ve Ortadogu
cografyasint kendi aralarinda pay eden Sykes-Picot Anlagmasi
(bu paylagima 1916 yilinda Rus Carhigi da dahil olacaku),
Almanlarin Hint Okyanusuna Berlin-Bagdat demiryolu projesi
ile inme projeleri, Turan imparatorlugu ile Orta Asya'ya el atma
hayalleri giindeme girdi.

Biitiin bu paylagim anlagmalari, geng¢ Sovyet ydnetimi
tarafindan biitiin diinya kamuoyuna ifsa edilecekti.

Ama kabul edelim ki, 1. emperyalist paylagim savasinin ga-
lipleri, Ortadogu'yu, istedikleri gibi sekillendirmeyi becerdiler.
Arap ulusunun parcalanmishg:s da, bu paylagimin dogal bir
sonucu oldu.

Bugiin bélge yeniden bir savag alanina dénisti, ve
muhtemelen bu alan daha da yayginlagacak. Ve s6z konusu bol-
genin ¢ok dinli, ¢ok kimlikli ve ¢ok etnili yapisindan dolays,
yine bazi halklarin kurban olma tehlikesi giindemde. Biyiik
giicler arasindaki paylasim savasi, ozellikle Ermenilerin,
Kiirtlerin, Siiryanilerin, Araplarin, Yahudilerin yagadi1 bir
cografya lizerinden yiiriidii ve biiyiik yikimlara yol agti. Hem
Osmanli cephesinde, hem Rus cephesinde, hem de Ingiliz/Arap
cephesinde... Simdi ise savag, yine bolinmis Kiirt halkinin
yasadigt bir cografyada basgladi ve bityiiyecek. Ciinkii bu gatig-
manin igine biiyiik ihtimalle, Iran da, Suriye de girecek...Ve bu
savagin asla bir galibi olmayacak bence, ardinda sadece bir
yitkim alan: kalacak.

Bu bakimdan devrimciler arasindaki ittifak, sosyalistler
arasindaki ittifak, bolge sosyalistleri arasindaki ittifak, bu tip
trajedilerin yeniden meydana gelmesini ¢nlemek i¢in biiyik
dnem tasiyor diye diigiintiyorum.

Ayrica, Ermeni Soykiriminin 90. yili nedeniyle, etik agidan
Tiirkiyeli sosyalistler, bir seyler yapmah diye disiintiyorum.
Katledilen Ermeni halkinin anis1 kargisinda sembolik de olsa bir
seyler yapilabilir. Bu konu, Tiirkiyeli sosyalistlerin hep ihmal
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ettigi konular arasinda diye disiintiyorum. Tiirkiye sosyalist
hareketinin 6nciileri i¢inde, Ermeni halkinin devrimcileri yer
aldig1 igin, bunun ayrica kendi gegmisimize karsi da manevi bir
bor¢ oldugunu diigtiniiyorum, ve bunu hatrlatarak son séz
hakkimi kullaniyorum...
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ABD'nin BOP Projesine Kargi
Yapilmast Gereken ilk Is

Ezber Bozmak!

Demir Kiigiikaydm

“Buyuk” veya “Genigletilmis” Ortadogu'nun

Kapsam ve Onemi

Zbigniew Brezinsky ABD'nin diinyaya egemen olmak i¢in
nasil bir strateji izlemesi gerektigini tartugtiga "Biiyiik Satrang
Tahtasi" adl kitabinda, {i¢ bolgeye tayin edici bir 6nem verir:
Ortadogu, Orta Asya ve Giineydogu Asya.

Ortadogu ve Orta Asya'da her seyden 6nce petrol ve dogal
gaz rezervleri bulunmaktadir. Pasifik daha gimdiden; klasik
uygarliklarda Akdeniz'in, on sekizinci, on dokuzuncu ve
yirminci yizyilin biiyik bolimiinde Atdas Okyanusu'nun
ekonomik ©nemine sahiptir ve bu gelecegin diinyasinin
ekonomik merkezinin enerji alacag: ve mallarini satacag: yollar
Giiney Dogu Asya'dan gecer.
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"Biiyiik" ya da "Genisletilmig' Ortadogu kavrami Orta
Asya'y1 da kapsayan, Cin ve Hindistan'n smirlarina kadar
genigletilmis bir Ortadogudur. Diger bir ifadeyle Orta Asya ve
Ortadogu'yu; yani ABD'nin bir diinya Imparatorlugu kurmak
icin kesin egemen olmasi gereken ii¢ onemli bolgeden
Giineydogu Asya harig, ikisini kapsar. O halde, bu proje bagar
kazandig1 takdirde, ABD bir diinya egemenligi i¢in savaginin
tigte ikisini kazanmig olacak demektir.

"Biiyiik" ya da "Genigletilmis Ortadogu" sonradan, Kuzey
Afrika, yani Akdeniz'e kiyist olan Arap tlkeleriyle genisletildi.
Bu genisletme, coprafi olarak degil de tarihsel ve sosyolojik
olarak ele aldiginda, kelimenin sosyolojik anlamiyla tim
Ortadoguyu da kapsamasi anlamina gelmistir. Ciinkii
Ortadopu, cografi degil, sosyolojik bir kavram olarak ele
alindipinda, Akdeniz'in giineyindeki tilkeler de klasik Akdeniz
uygarligina dahil iilkeler olarak Ortadogu iilkeleridirler.

Bu en genis anlamiyla, yani "genisletilmis" ya da "biiytik"
sifatiyla doguya; Kuzey Afrika ile Batiya dogru uzatilmig bu
alan, tarihsel olarak, kapitalizm 6ncesi uygarlik merkezlerinden
en ¢nemli ikisini kapsamaktadir: en dinamik, denize dayanan
Ortadogu-Akdeniz uygarligt alani ve Iran yaylalarinm yani Cin
ve Hint ile Akdeniz Ortadogu arasindaki yollara dayanan Pers
Uygarligr alani. Kapitalizm 6ncesinde dort biiyitk uygarlik
besigi vardir: Cin, Hint, Iran ve Ortadogu-Akdeniz.

Ortadogu ve Akdeniz Uygarlik alaniyla, diger ti¢ uygarhik
alani arasinda ¢ok temel bir fark vardir. Diger tigii bityiik kara
kitlelerini kaplar ve denizler etrafindadir. Akdeniz ve Ortadogu
ise (ki Ortadogu'da demirin kesfinden &nce, Cin ve Hint
Uygarliklar1 gibi karalara ve nehirlere dayanan uygarlikti, son-
radan Akdeniz'e entegre oldu) ortasi denizdir etrafinda karalar
bulunmaktadir. Deniz, yani su, kaldirma giicii ve siirtiinmesinin
azligiyla ticaret igin, uygarlik i¢in en uygun cografi koguldur. Bu
nedenle, Ortadogu ve Akdeniz uygarlik alani digerlerine gore
¢ok biyik bir dinamizm gdstermistir. Kapitalizme Kuzey
Avrupa'da bu uygarlik alaninin birikimleri tizerinde gegilebilmig
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olmas1 bir rastlanti degildir.
Cin ve Hint, sadece karasal degil, ayn1 zamanda, pirince

dayandiklar1 ve piring, birim metrekarede, hayvan yetisti-
rilmedigi takdirde ¢ok bilyiikk insan yogunlugunu miimkiin
kildig: icin, birer bitkisel uygarlik 6zelligi tagirlar. Buna kargilik
Akdeniz, bugdaya dayanir ve hayvansal bir uygarlik karakteri
tagir. :
Pers uygarlik alani da, ortasinda Akdeniz gibi bir deniz
bulunmadig i¢in Cin ve Hint uygarliklar1 gibi karasal bir uygar-
lik olmasina ragmen; onlardan farkh olarak, siirekli kavimler
goclerine maruz kaldigindan ve bu uygarliklar arasi yollar
iizerinde bulundugundan onlar gibi kastlasma ve taglagma egili-
mi gdstermemis, nispeten daha dinamik bir karakter tagimigtir.
Bunun yani sira muson yagmurlari ve biiyitk nehirler
olmadigindan hayvansal bir uygarlik karakteri tagir.

Ortadogu Akdeniz ve Pers uygarlik alanlarinin bu dinamiz-
mi, "Biiyiik Ortadogu Projesi'ne giren bu iki biyiik ve temel
uygarlik alaninin en zayif ve en kuvvetli yanini olugturmustur.

Ornegin, orada bu dinamizm, Cin'den farkli olarak seslere
dayanan Yunan, Latin ve Arap harflerine dayanan alfabeleri
gelistirmigtir. Cin'de de bir ¢ok diller olmasina ragmen, bu fark-
li dillerin bir tek alfabeyle anlagmasini miimkiin kilan Cin'in
piktogramlara dayanan yazisi, onun modern ¢agin dile, dine,
dayanan ulusguluguna karg1 bagisik kalmasim saglamig ve bu
uygarlik alam birligini, bugiin Cin'de oldugu gibi, modern
bicimde de siirdiirmiigtiir. Buna kargilik, Iran ve Ortadogu-
Akdeniz uygarlik alanlarinda, seslere dayanan alfabeler, her dil
i¢in ayr1 bir ulusun yolunu agmg ve siyasi birligin yerini onlar-
ca kiigtik ulusal devlet almigtir. Bolgenin tarihsel birligi, boyle
kiigiik devletlerin ¢oklugunda ifadesini bulmaktadir.

Hint alt kitas1 ise ¢ok farkh bir nedenle yine bu modern
ulusculuga bagisik kalmigtir. Hindistan''in Himalaya daglariyla
kusatilmig olmasi, oraya sik sik kavimler gogii ve istilalar:
olmasini1 engellemis; bu da farkh kavim ve dillerin jeolojik kat-
manlar gibi kastlasmasina ve taglagmasina yol agmig; bu da bu
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farklt dilleri konugan kavimlerden uluslar ¢ikmasini
engellemigtir. Akdeniz'in dért bir yaninin agik olmas: ve strek-
li kavimler gogleri onda boyle bir kastlasmaya olanak tani-
mamigtir.

Bu nedenle, diger uygarliklar kargisinda ona dinamizm ve
gli¢ kazandiran 6zellikler onun modern cagda ulusal bogazlas-
malarin alani olmasi sonucunu vermis, bolge siyasi birligini
koruyamamugtir. "Balkanlagma" veya "Liibnanlasma" kavram-
larinin bu uygarlik alanindaki bolgelerin adini tagimasi bir rast-
lant degildir.

[ran ise, ge¢ gelen ulusculugun parcalayici etkilerine, politik
olant yani ulusu, Pers uygarlik alaninin dininin Islami bi¢im
icindeki devami olan Siilik ile tanimlayarak bir cevap bulmaya
caligmig ve boylece kismen birligini korumug gériiniiyorsa da,
sonucun ne olacagi heniiz belli degildir.

Iste ABD'nin diinya ¢apinda bir imparatorluk kurma
savagini kazanip kazanmayacag@ bu iki eski uygarhk alanindaki
gelismelerce belirlenecektir.

Eger ABD, bu uygarlik alanlarinin ayni zamanda en kuvvetli
yanlarini gimdiye kadar oldugu gibi onlara karsi bir zayiflik
olarak kullanabilirse, bagarisinin 6niinde higbir engel kalmaya-
caktir. Eger bu uygarlik alanlarindaki halklar, modern tarihte
kendilerinin en biiyiik zaafi gibi goriinendeki giicii taniyabilir
ve harekete gecirebilirlerse, bu sadece ABD'nin Diinya Impara-
torlugu planlarinin iflasint degil ayni1 zamanda kapitalizmin de
sonunu getirebilir.

Yani nasil ABD icin, bu iki eski uygarlik alanina egemen
olmak, diinya egemenligi stratejisi i¢in hayati dnemde ise, Isci
hareketi i¢in de, kapitalizme son verebilmek i¢in de bu iki
uygarlik alanindaki bagar1 ve basarisizliklar1 ayni sekilde hayati
dnemdedir.

Bu s6yle de formiil edilebilir: burjuvazi ve is¢i sinifi; kapita-
lizm ile sosyalizm arasindaki gelecekteki savagin en Onemli
mubharebelerinin alani, bu iki eski uygarlik besiginin kapsadigi
alan olacaktir. Burada hangi proje basar1 saglarsa diinyaya da o
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egemen olur ve insanhigin kaderini o belirler.

Daha sonra ele alinacag: gibi, ABD, bu alani ele gegirmek
icin son derece énemli ve kritik bir stratejik donilis yapmig
bulunuyor. Guglerin dizilisini kokten degistiriyor ve verili
durumda uzun vadede bu da onun bagarisin1 garantiliyor.

ABD nasil bir stratejik doniig yapt1 ise, ig¢i sinifi da bir kargi
stratejik doniis yapmak, "ezberini bozmak" zorundadir.
ABD'nin stratejisine ancak, onun gibi yeni ve cesur bir karst
stratejiyle cevap verilebilir. Bu strateji nedir ve nasil bir proje
gerekmektedir?

Sorulmasi gereken soru ve aranmasi gereken cevap budur.

Ama daha 8nce belirttigimiz gibi, Biiyitkk Ortadogu Projesi
daha biiyiik bir program ve stratejinin tamamlayicisidir ve onun
baglaminda anlagilabilir. Bu program bir yeryiizii imparatorlugu
kurma programidir.

Aym sekilde, bolgedeki cevap da o ¢aptaki bir program
baglaminda koyulmahdir. Yani Diinya ¢apindaki karg1 bir prog-
ram ¢ergevesinde bir kargi proje ve strateji olarak koyulmali ve
anlagilmahdir.

Nigin Diinya imparatorlugu

ABD'nin diinya ¢apinda bir imparatorluk kurma savagina
girmesi, kimilerinin sandip1 gibi ne bir komplo, ne de gu veya
bu hiikiimetin boglukta alinmig bir kararidir; ne Hiristiyan
radikalizminin ne de ABD'nin kurulusunda dayadig1 sdylenen
hiimanist ve demokratik ideallerin sonucudur. Bunun nesnel
maddi temelleri bulunmaktadir.

Bundan bir buguk asir dnce bile, Komtinist Manifesto'yu
yazan Marx ve Engels, gerek tiretici gii¢lerin gelisim dizeyinin,
gerek diinya ticaretinin ulagtifi diizeyin ulusal devletlerle
celistigini; sadece Ozel miilkiyetin degil, ulusal devletin bu
geligimin 6niinde bir engel oldugunu soyliyorlardi.

"Tiim diinyanin is¢ileri birlesiniz!" ¢agris1 ve enternasyona-
lizm her seyden &nce, uluslarin ve ulusal devletlerin ve sinir-
larin, tipki 6zel milkiyet ve kapitalizm gibi, insanligin geligi-
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minin 6niinde engel oldugu belirlemesinden ¢ikiyordu.
Miilksiizlere uluslari ve ulusal sinirlar yikma gagristydi.

Bugiin diinya o zamankinden ¢ok daha fazla, o ¢agrinin
gerekcesine uygundur. Gerek iiretici giiglerin gerek diinya
ticaretinin gelismiglik diizeyi o zamanla kiyaslanamaz bile. Ama
diinya hala uluslarin ve ulusal devletlerin diinyasi olmaya
devam etmektedir. Hem de o zamankinden ¢ok daha fazla ve
¢ok daha gerici bigimde, etnilere, dillere, dinlere dayanan bir
ulus¢ulukla tanimlanmig uluslara béliinmiis olarak. O dénemin
diinyasinda uluslar ve ulusal devletler bir istisnayd: ve diinyaya
bir diizineye yakin imparatorluk egemendi. Bugiin ise, o
imparatorluklarin yerini yiizlerce ulus ve devlet almig bulun-
maktadir. Yani Marx-Engels'in Komiinist Manifesto'da vuargu-
ladig1 ve enternasyonalizmin temelini olugturan ¢eligki, sadece
uretici giiglerin ve diinya ticaretinin biiylimesinden degil, siyasi
birimlerin kii¢iilmesinden dolay1 da ayrica artmig bulunmak-
tadir.

"Durmayalim diigeriz!" kapitalist iiretimin temel ilkesidir. O
biiyiimek, biiyiimek ve tekrar biiylimek zorundadir. Bu biiyiime
ulusal sinirlarla geliskiye girer, tipki kapitalizmde iiretimin o
muazzam sosyal niteliginin, tiretim araglarinin 6zel niteligiyle
celiskisi gibi. Bu ¢eligkinin iki tirli ¢dziimii olur. Ya uluslarin
ulusal devletlerin ve sinirlarin tasfiyesi, yani sosyalist bir
devrim ya da kapitalizm cercevesinde kalindig1 takdirde,
Kapitalist iilkelerin bir veya bir kaginin digerlerini egemenligi
altina alarak yayilmasi ve en sonunda yayilacak yer kalmayinca
bunlarin birbiriyle savagi.

Yani kapitalizm ve ulusal devletler veri oldugunda, {iretimin
ve degisimin diinya ¢apindaki niteligi ile ulusal devletler ve
sinirlar arasindaki celigkiyi bir dlglide ¢oziimiin ve geciktir-
menin bir tek yolu vardir: Emperyalist yayilma. Bir veya birkag
ulusal devletin diger devletleri etkisi veya egemenligi altina
almasi. .

Bu ise, her iki diinya savaginin gosterdigi gibi, celiskiyi
¢ozmez, sadece erteler ve diinyayr paylagmug tilkeler arasinda
cok daha sert gatigmalara yol agar.
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Dolayisiyla, ABD'nin diinyada bir Imparatorluk kurmak igin
savaga baglamasi biitiiniiyle nesnel temellere sahiptir ideolo-
jivle, komplolarla, su veya bu burjuva fraksiyonunun ¢ikarlariy-
la, hitkiimet politikalariyla vs. agiklanamaz, aksine onlan agik-
lamak i¢in bu nesnel nedenler olmazsa olmaz koguldur.

Diger emperyalist paylagim savaglarindan, yani Birinci ve
[kinci Diinya Savaglar’'ndan temel farki, zaten en giiclii olanin
(ABD), digerlerinin kendine bir rakip olarak ¢ikmasinin yol-
larin1 tkamak (Avrupa, Cin, Rusya, Japonya) i¢in; digerleriyle
rekabet degil, bir vasal-stizeren iligkisi kurmak icin askeri
bakimdan en giiclii olan tarafindan baglatilmig olmasindadir.

ABD'nin bu savagina kars1 ¢ikip da kapitalizme, uluslara ve
ulusal devletlere karsi ¢tkmamak ve onu savunmak, bagtan
asag1 ikiyuzliliiktiir, gercek nedeni ortadan kaldirmaz. Béyle bir
karg1 ¢ikig sadece emperyalistler arasindaki savagin veya gerici
rejimlerin bir araci olmaktan bagka bir anlam tagimaz. Bu
nedenle, is¢ilerin, ABD'ye karsi miicadeleyi, uluslara, ulusal
devletlere ve smirlara ve kapitalizme karsi miicadeleden higbir
sekilde ayirmamasinin hayati énemi vardir.

Ama solun gercek .durumuna, "pazar vaazlari'ndan &teye
somut politikasina baktigimizda, (ger¢i o "pazar vaazlari" bile
duyulmuyor artik) birakalim uluslara kargi ¢ikmasini; ulusal
sinirlar1 yikma savagina girmesini veya ABD'ye kargi direnisi
buna baglamasini; onun ulusal sinirlarin ve uluslarin koruyu-
cusu oldugunu goérityoruz.

Bu durum, savagin daha bagtan kaybedildigini gosterir.
Ciinkii bu ayn1 zamanda sosyalizm idealinin de terk edilmesidir,
soylemde sosyalizm dillerden diigiiriilmese bile. Sosyalizm
ulusal sinrrlarla bir arada olamaz. Ulusal sinirlara dayanan bir
sézde sosyalizmin nasil bir "sosyalizm" olacagini; otarsiden
bagka bir sey olamayacagini hadi birakalim yirmi ve otuzlarin
"Tek tlkede sosyalizm olur mu olmaz mi" tartigmalarini, son
yiizyll olaylarla kanitlamig bulunuyor.

O halde, ABD'nin diinya egemenligine karg1 savag, uluslara
ve ulusal sinirlara karsi bir savagla; kapitalizme karg1 savagla bir-
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lesmek zorundadir. Bir yandan sosyalizmi savunmak veya diger
vandan ABD'ye kargi direnigi savunmak ama diger yandan
ulusal siirlart savunmak miimkiin degildir, kendi icinde
celigkidir ve bagtan yenilgiye mahkumdur.

Bu, sadece yayilmacilhiga ve emperyalist savaglara yol agan
nedeni ortadan kaldirmakla ilgili de degildir; insanhgn yasa-
mastyla da ilgilidir. Yayilma ve emperyalizm ve bunun igin
savaglar kapitalizm oldugu takdirde eger kaginilmaz olduguna
gore, tarih bizleri sadece yasama i¢glidiisiiyle bile, ABD'nin
imparatorluk girisimine karg1 miicadeleyi kapitalizmi ve ulusal
devletlere ve milletlere karig miicadeleyle birlestirmeye zorla-
maktadir: bunlan ayni, bir ve tek miicadele olmaya zorlamak-
tadir.

Nigin?

Cunki, giigleri birbirine denk ya da yakin, birkag imparator-
luk arasinda béliinmiig bir diinyada, bu imparatorluklar arasin-
da rekabet ve sonunda bir ¢atigma kagimilmazdir. Bu da pratik
olarak bir atom savag1 yani insanhgin yok olmasi anlamina gelir.

O halde, sirf ABD'yi zayiflatip, diger emperyalistlerin onun-
la egit ya da yakin giice ulagmasina yonelik veya bu sonucu
verebilecek bir strateji, son durugmada sosyalizmle degil, insan-
ligin yok olmasiyla sonuglanir. Bu duruma diigmemek igin isgi
hareketinin, sosyalizmin kesinlikle ¢ok net, acik ve diger burju-
va veya emperyalistlerin strateji ve miicadeleleriyle hicbir ge-
kilde karigmayacak ayr1 programu, siarlar, stratejisi ve taktikleri
gerekmektedir.

imparatoriuga Karsi Global Program ve Strateji

Peki ne olabilir béyle bir program ve strateji?

Bunu ters yiz edilmig birka¢ formilasyonla ifade etmeyi
deneyelim.

Simdiye kadar emperyalizme karg1 hep bagimsizlik, yani ayri
ulusal devletler talebi yiikseltildi.

Artik ulusal sinirlarin kaldirilmasi, yani ulusal olanla politik
olanin gakigmasi; devletlerin uluslara gore kurulmasim redde-
den bir politika gerekmektedir. Eger provakatif olarak ifade
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etmek gerekirse, aruk ayrilmayr degil birlesmeyi savunmak
gerekmektedir.

Madem ki, Amerika ve Avrupa uygarliklarinin dayandiga
ilkelerin insanlik igin biricik dogru ilkeler oldugunu savunmak-
tadir, nigin diger insanlar1 bagka uluslardan diyerek hudutlari
diginda tutmaktadirlar ki?

Bu o insanlan fiilen insan haklarindan yoksun birakmakla
sonuglanmaktadir. Ulusun dille, dinle, etniyle tanimlanamaya-
cagini, yurttaglik ve insan haklarinin ayni sey oldugunu; kim-
senin dilinden, dininden, kiltiirtinden vs. dolay1 bu haklardan
yoksun edilemeyecegini iki asir énce bu uygarligin kuruculari,
bagimsizlik ya da insan haklari, yurttaglik haklar: bildirilerinde
kendileri séylemiyorlar miydi? Ama simdi, biitiin o dediklerini
inkar ederek, insanlari bagka uluslardan diyerek, kendi yurt-
taghik ve insan haklarindan diglamaktadirlar. Yani eskiden ulus,
herhangi bir dinden veya dilden olanin insan haklarina kavug-
masinin araciyken, bugiin, insanliin ¢ogunlugunu, insan ya da
yurttaghk haklarindan diglamanin, irkgihgm bir aract haline
gelmis bulunmaktadir.

Bu giin ulusguluk ve ulusal devletler irk¢iligin aract
olmusglardir. Ulus insanlarin biiyiik ¢ogunlugunu insan hak-
larindan yoksun olarak bir bantustana tikmanin siyasi
bigimidir. Bantustandakilerin bantustanin bagimsizligindan stz
etmeleri kendi zincirlerini savunmalarindan bagka bir anlama
gelmez ve gelmemektedir.

Kolelik dylesine yerlesmistir ki, insanlar goyle dogru ve basit
bir akil yiirtitmeyi bile hayal edemez durumdadirlar: madem ki
ABD bagkaninin aldig1 kararlar bizlerin hayatini etkilemektedir,
bizlerin kimin bagkan olacaginda s6z ve karar sahibi olmamiz
gerekir. Bunun tek yol da bizlerin de ABD vatandaglarinin
buttn hak ve gorevlerine sahip olmamizdir. ABD bizlere dzgiir-
lik mi getirmek istiyor? Bu ¢ok basittir. Bizleri yurttaglar: yap-
malar1 yeter. Bu fiilen yeryliziindeki tiim insanlarin Amerikan
yurttasi olmastyla ve ABD'nin yeryiizii 6l¢eginde bir tek iilke
olmasiyla sonuglanir.
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Sorunun sirf bu tarz koyulugu bile, ABD ve digerlerinin
boyle bir hareket kargisinda, ulus ilkesini ve uluslari, dolayisty-
la ulusguluk araciliiyla insanhigin ¢ogunlugunun her tirli hak-
tan yoksun birakilmasim savundugunu goésterecektir. O zaman
moral ve saldir1 istiinliigti, ahlaki istiinliik bize gegecektir. O
zaman Ozgirliik ve demokrasiyi yayma demagojisinin gercek
ozt higbir kugkuya yer birakmayacak bigimde ortaya ¢ikacaktr.

O zaman demokrasi ile ulusal sinirlarin bir arada olamaya-
cagy; ulusal sinirlara dayanan bir demokrasinin aslinda bir kole-
ciler demokrasisi olacag: apagik ortaya gikacaktir. O zaman Bati
ya da zengin ve emperyalist iilkeler demokrasi sampiyonlugu
yapamayacaktir. ,

Bu strateji gokten inmis, sistem kurucularinin kafalarinda
olugmug bir strateji degildir. Diinyanin ezilenleri, halklari ve
igcileri coktan beri boyle bir program ve strateji igin fiilen ayak-
lariyla harekete gegmis bulunuyor. Diinyanin dért bir yanindan
Avrupa, ABD, Avustralya ve Japonya'ya akan ve yollarda 6len
binlerce insan bu programa ¢oktan ayaklariyla oy vermig
bulunuyor. Bu hareket elbette kisisel ya da bir ulusun
cercevesinde yapilan, kendini kurtarmaya yoénelik girisimler
olarak vardir. Tipki bir fabrika, igkolu veya ig yerindeki igcilerin
oncelikle kendi iicret ve haklarini yitkseltme miicadelesine
girmeleri gibi. Bizlerin yapacagi bu gergek harekete bilingli ve
siyasi bir ifade vermekten bagka bir sey degildir.

Keza, bu strateji ve program, aynen onlarin savundugu,
globalizmin kavramlar: i¢inde de savunulabilir. Onlar tiim mal-
larin ve sermayenin hudutlardan higbir engel olmadan ge¢mesi-
ni mi savunuyorlar? Globalizme kars: kiigiik ulusal sinirlar veya
devletleri degil, en mantik sonuglarina varmis "globalizmi"
savunmak gerekir. Buna ig¢i hareketinin daha dogarken ortaya
koydugu ve sonra unutulmus ve unutturulmug geleneklerine
dénerek cevap veriyoruz. "Evet baylar globalizm mi dediniz?
Evet globalizm. Tiim mallar icin globalizm. Is giicii de bir
metadir ve tiim mallar i¢cin uygulanan kural bunun icin de
uygulanmalidir. Yeryiizii 6lciistinde tiim iggiiciiniin tipki ser-
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maye ve diger mallar gibi tam ve serbest dolasimy; gittigi her
yerde tiim politik ve sosyal haklardan yararlanmasi." Bu fiilen
ulusal sinirlarin ve uluslarin ilgasi demektir. Burada onlarin
demokrasi konusunda oldugu gibi, globalizm konusundaki tiim
iki yiizliliikleri ortaya ¢ikar. Ve boyle bir stratejik donis, isci
hareketine ve sosyalist harekete moral ustiinligii ve saldin
inisiyatifini kazandirir. Sosyalizm ve ig¢i hareketi tekrar kendine
glivenini kazanip ayaklar: izerinde durmaya baglar.

Bu yaklasim aynmi zamanda eski devrim ve strateji
anlayiglarinda kokli bir degigiklik; bir "Kopernik devrimi", tam
bir alt {ist olugluk anlamina gelmektedir.

Eskiden soyle bir yaklasim 6n goriiltiyordu, ki simdi de var
olan biitiin sosyalist hareket ve partiler vs. de boyle diigsiinmek-
tedir. Buna gore, belli uluslar i¢inde sosyalist devrimler olacak,
bu sosyalist milletler sonra birlegeceklerdi. Yani kapltahzm
yikildiktan sonra milletler yok edilecekti.

Bu vyeni stratejide ise, oncelik tam tersinedir. Milletlerin
yikilmasi, yani ulusal sinirlarin ilgasi dncelikli hedeftir, kapita-
lizmin yikilig1 bunun sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Eskiden
milletleri yok etmek i¢in kapitalizmi yok etmek 6n goriilityordu,
yeni dnerdigimiz stratejide kapitalizmi yok etmek igin milletleri
yok etmek dngoriilmektedir.

Ve de gerek is¢i hareketinin gerek insanhk tarihinin goster-
digi gibi aslinda dogrusu da bu yeni énerilendir.

Millet (ulus) cercevesinde bir sosyalizm miicadelesi, burju-
vazinin dini olan ulusculuk ¢ercevesinde bir batini tarikat, bir
Protestan mubhalefet islevi gdrmiistiir. Bu tipki burjuvazinin ilk
partilerinin dinsel bigimlerde ifadesi gibidir. Bu da burjuvazinin
dini gercevesinde bir muhalefet olmaktan Steye gitmez.

Burjuvazi, programin dinlerin iginde ifade etmeyi birakip,
dinleri politik alanin digina ittikten sonra tiim diinyada zafer
yiirilyligiinti baglatabilmistir.

Ayni sey isci hareketi igin de gegerlidir. Enternasyonalizm,
burjuvazinin dinine onun i¢inden bir Protestan muhalefeti gibi
bir islev gormiistiir. Simdi artik ig¢i hareketinin ve sosyalizmin
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yapmasi gercken, Aydinlanmanin eski toplum kargisinda yap-
tigin1 ona yapmaktir. Ceza sugun cinsinden olmalidir.
Burjuvazinin dini ulusguluk oldugundan, burjuva uygarliginin
varolug bi¢imi ulus oldugundan, simdi onun dinine kendinden
oncekilere uyguladip1 ceza verilmesi, yani uluslarin da ozel
denerek politik alanin digina itilmesi gerekmektedir.

Yani ulusal devletleri sosyalist yapmaya calismak, ki bu
devletlerin nasil gerici bir ulusguluk ilkesine gore sekillendigi
ayrt bir konudur ve ozellikle Ortadogu baglaminda ikinci
boliimde ele almacaktir, bir zamanlar din ilkesi icinde burju-
vazinin ¢ikarlarini savunmak gibidir, Protestanlik gibidir.

Burjuva toplumunun ve uygarhgimmin dayandip: ilkeyi, yani
uluslar sorgulamak ise, aydinlanmanin dine dayanan 6nceki
toplumun st yapisim sorgulamas: gibidir ve tarih bunun biri-
cik devrimci yol oldugunu goéstermigtir.

Burjuvazi, dini 6zel olarak tanimladigr andan, dinin, klasik
uygarhklarin ve kapitalizm 6ncesinin bu toplumsal yagamini
diizenleyen sistemlerini siyasi alanin digina attig1 ve bunun icin
de politik olan ve olmayan diye bir ayrim yaratti1 ve de siyasi
olani ulusa gore tanimladigi andan itibaren tiim dinlerin igin-
den onu savunanlar ¢ikmugtir.

Sadece modern burjuva toplumu ve devrimi de degil,
drnegin Islamiyet de boyle bir devrim sonucunda ortaya cik-
migtir. Muhammet déneminin totemleri, yani Islamiyet'in put-
lar dedigi kandas toplumlarm, agiretlerin soylarindan geldikle-
rine inandiklar1 tanrilar, tipki bugiiniin ulusal bayraklari ve mil-
letleri gibiydi. Muhammet, bu tanrilarn uzlagtirarak birlegtir-
meye; bu agiretler i¢inde agiretlerin kardegligine inananlar ikti-
dara getirmeye kalkmadi; yani 6nce Miisliiman agiretler
kurarak sonra bu Miisliman agiretlerin birligini saglamaya
kalkmadi. Agiretlerin dayandig1 ilkeye karsi ¢ikti; putlar bir-
lestirmedi, hepsini pargaladi. Bizim de gorevimiz uluslar bir-
lestirmek degildir, uluslar1 pargalamakur. Bugiiniin Birlegmig
Milletleri gesitli kabilelerin totemlerinin toplandigi Kabe'nin
modern bir bigimidir. Muhammet oradaki totemleri Mislii-
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manlagtirmaya kalkmads; o totemleri pargalads; is¢i hareketi de,
uluslar1 ve onlarin bayraklarini sosyalistlestirmeye kalkmamali,

uluslar: ve bayraklarini pargalamali.
Uluslan sosyalist yapip onlar1 birlestirmek bi¢imindeki eski

bakig devrimci degildir; uluslar1 yok etmenin yani kapitalist
uygarhigin siyasi var olug bi¢imini yok etmenin kendisidir
sosyalizme yol agacak olan. O zaman, tiim dinlerin i¢inden bur-
juvazinin dininin savunucular1 ¢iktig1 gibi, tiim uluslar i¢inden,
politik olanin ulusal olana gére tanimlanmasin1 reddedenlerin
ortak hareketi dogabilecektir.

O halde, ABD'nin kapitalizm ¢ercevesinde belki de biricik
¢oziim olan, diinya imparatorlugu program ve stratejisi
kargisinda program ve stratejimiz ulusal olanla politik olanin
cakismas: ilkesine; bugiin biitiin devletlerin dayandigi bu
ulusgulugun ilkesine son vermek olabilir. Boyle bir stratejinin
siar: "Nasil tanimlanirsa tanimlansin, ulusal olanin kisisel bir
sorun, bir inan¢ sorunu olarak tanimlanmasi; politik anlaminin
olmamasy; yani fiilen ulusal devletlerin ve sinirlarin ilgasi" ola-
bilir.

Boyle bir strateji zaten var olan ger¢ek harekete bilingli bir
ifade verecek ve saldin inisiyatifinin ve moral ustiinligiin
tekrar igci hareketi ve sosyalizmin eline gegmesini saglayacakur.

Boyle bir program, bizlere anti-kapitalizm ve anti-emperya-
lizmi bir tek bayrak altinda birlestirme olanag saglar.

Boyle bir stratejinin diger emperyalistlerle ayn1 noktada
bulusmas: ve onlar tarafindan kullanilmas: tehlikesi bulunma-
maktadir. Aksine tiim emperyalistlerin gergek yiizlerini ve bir-
birlerinden farkli olmadiklarini gésterir.

Burada dogrudan konu olmamakla birlikte, sunu da belirte-
lim ki, boyle bir strateji ve program, ayni zamanda ig¢i hareke-
tinin ve sosyalist hareketin bagka bir uygarhg programlagtir-
mak; tretici gliglerin 6niindeki engelleri kurtarima paradig-
masindan kurtulmak gibi sorunlarina da bir cevap vermektedir.

Biz bunu savundugumuz an, yer yiziindeki bitiin emperya-
listler ve biitiin devletler karsimizda yer alacaklardir. Ama yer
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ylziintin bitin yoksullari da bizim yanimuzda. Bélinmeyi bir
kere kafalarda yapip, var olan sistemin engel oldugu diistincesi
yerlesti mi, gerisi sadece bir zaman sorunudur. Bu strateji uzun
vadede, kapitalizme ve ABD'nin Diinya egemenligi planina
kargt bagarinin olmazsa olmaz koguludur.

ABD'nin Biyiik Ortadogu Projesinin Program ve Stratejisi

Dianya ¢apinda, ulusal olanla politik olanin ¢akigmasi
ilkesinin, biitin modern burjuva uygarhigin temel ilkesinin
ilgasi; ulusal olanin, nasil tanimlanirsa tanimlansin, tipki din
gibi kigisel bir sorun, inanca iligkin bir sorun olarak goriilmesi
i¢in miicadele; yani ulusal sinirlarin ilgasi ditnya gapindaki
stratejinin progranudir. Bu hem yeryiizii 6lclisiinde var olan
harekete siyasi bir program ve bilingli ifade vermektedir; hem
bugiinkii yeryiizii 6lgtisiindeki Apartheit sistemine bir cevaptir;
hem ABD'nin diinya imparatorlugu projesine bir cevaptir; hem
de burjuva uygarliginin var olug bigimine ve kapitalizme karst
bir uygarlik programinin temel tasidir.

Ancak bugiin igci hareketi dylesine geri gitmis bulunmak-
tadir ve onun devrimei ve demokratik karakteri éyle unutulmusg
durumdadir ki, bu siar bolgede (Ortadogu'da) somut bir politik
micadele i¢in yetmez. Bu strateji ve program uzun vadede et-
kisini gosterebilecektir. O simdilik bir "eylem slogani" olmaktan
ziyade bir "propaganda slogani" islevi gorebilir. Bunun muaz-
zam bir literatiir ve agiklama ¢aligmast ile milyarlarca insanin
anlayigina sinmesi gerekir oncelikle. Yani oncelikle "teblig
cdilmesi" gerekir.

Boyle bir program ve stratejiyle kisa vadede "Avrasya"da
veya "Biiyiik Ortadogu'da ABD'ye karst durulamaz; somut bir
politika yapilamaz ve somut bir gii¢ olugturulamaz.

Ciinki son derece acil ve gergeklesebilir olmasina ragmen,
oznel nedenlerle, insanlar igin boyle bir program bi. hayal gibi
goriilmektedir ve zaten ig¢i hareketinin bugiinkii yenilmigligi
kosullarinda kimse boyle bir program ve strateji i¢in harekete
gegmeye hazir degildir.
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Bolgedeki savaglar igin ayr1 bir program da gerekmektedir.
Bununla hem bélgenin acil can alic1 sorunlarina bir cevap olus-
turulabilir; hem Diinya Imparatorlugu planina bir yenilgi tat-
tirtlabilir hem de bolgenin direnis giigleri harekete gegirilip
moral kazanilarak is¢i hareketinin yiikseligsine bir ivme
kazandirilabilir.

Bu nasil olabilir? Bu béliimde bu soruya cevap arayacagiz.

Bunun igin énce ABD'nin yaptip1, kendisine bugiinkii verili
kosullar stirdigii takdirde bagariy1 getirecek, stratejik doniis
hakkinda kisaca deginmelerde bulunalim.

Ama 6nce bir uyarida bulunmak gerekiyor. Sol yayinlara
bakarsaniz, ABD'yve muhalefetin ¢apt ve bagarilari hakkinda
son derece abartili haberler goriirsiiniiz. Surada bombalands,
burada yeniliyor gibilerden. Oncelikle bunlara zerrece prim ver-
memek ve kendi kendine gaz veren, "Ttirk'e Tiirkliik propagan-
dasi" yapar gibi bu tiir anlayiglardan uzak durmak gerekiyor.

ABD'yi son derece ciddiye almak gerekir. O askeri olarak
yenildiginde bile zafer kazanmaktadir. Vietnam'da yenildi. Ama
bugiin Vietnam, IMF'nin kapisin1 agindiriyor, ABD sermayesi-
ni gekmek igin ne yapacagini bilmiyor. Yani bir muharebeyi kay-
betmek, savasi kaybetmek degildir.

ABD 1980'lerin basina kadar, pes pese yenilgiler aliyor
olarak gériintiyordu. 1974'lerin diinyasini gdz éniine getirelim.
1968'de diinyanin her yerinde insanlar ayaklanmigti. Daha bu
ayaklanma geri cekilirken, birden bire ABD Vietnam'da yenil-
giye ugranus, Portekiz devrimi ile Afrika'da Angola. Mozambik,
Gine Bissau ve Yesil Burun Adalar1 neredeyse sosyalist
denebilecek ulusal kurtulug parti ve hareketlerince kazanilmis;
Vietnam'in ardindan Kambogya ve Laos da diigmistii. Daha
bunlarin teri kurumadan, tarihin gérdiigii en biyiik devrimler-
den biri olan Iran ve Nikaragua devrimleri patlayivermisti.
Bazen Sili gibi yenilgiler olsa da, diinyada devrim giigleri kars:
durulmaz bir giigle ilerliyor gibi goriiniiyordu.

O guinlerde biri ¢ikip da, 20 yil sonra diinyada Sovyetler ve
Dogu Avrupa kalmayacak, Vietnam IMF'ye girebilmek igin
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kuyruk sallayacak, Mozambik agliktan kirilacak, Cin kapitalist
bir tlke olacak, ABD diinyada biricik rakipsiz gii¢ olarak kala-
cak deseydi kim inanirdi? Bunu diyenin kuyruguna teneke
baglanir, herkes tarafindan alaya alinirda.

Simdi de, ABD'nin uluslararas: tecrit olmugluguna, kargiya
aldipr giiglere bakarak, onun bu diinya imparatorlugu planinin
simdiden yenilgiye mahkum oldugunu séyleyenler ¢ikiyor.

ABD hem kisa vadede, firsat1 degerlendirmek bakimindan,
askeri olarak son derece bagarili ve zekice davranmigtir hem de
uzun vadede kendisine basartyr da getirecek ¢ok bagarili bir
stratejik doniig yapmig bulunmaktadir. Zaten Biiyitk Ortadogu
Projesi, bu déniigiin bir ifadesidir.

Diigtiniin bir kere. Askeri bakimdan, iki yil gibi kisa bir
dénem iginde Orta Asya ve Ortadogu'nun tam gobegine yer-
lesmig bulunmaktadir. Yani diinya ¢apindaki hegemonyasini
kurmak ve uzun vadede siirdiirebilmek i¢in en dnemli ti¢ nok-
tadan ikisinde askeri olarak kopri baglarini kurmug bulunuyor.
Ve isin ilginci bunu belki diinya tarihinde hi¢ gériilmemis
ol¢iide az kayipla bagardi. Disiiniin diinyanin en stratejik bol-
gesinde iki tlkeyi birkag yiiz asker, ki bunlarin énemli bir kesi-
mi de "dost ategi'nin kurbanidir, kaybiyla ele gecirdi. Bu tlke-
ler zaten askeri bakimdan higbir giicii olmayan, ¢6kmiis tlke-
lerdi. Ama boyle bir firsat degerlendirip boylesine enerjik
olarak harekete ge¢ebilmenin kendisi bile, bagh bagina sadece
askeri gii¢ olarak degil, durumu degerlendirip enerjik olarak
harekete ge¢me bakimindan nasil ciddiye alinmasi gereken bir
gii¢ kargisinda olundugunu gosterir.

Ama ABD've esas zaferi, eger biz duruma el koymaz ve
iigiincli bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmaz isek, bu askeri hamlesi
degil, Biiyiik Ortadogu Projesi'nde de ifadesini bulan, stratejik
déniigii getirecektir. Zaten bunun itk meyvelerini de Irak se¢im-
lerinde toplamaya basladi ve Avrupa simdiden "biikemedigin
bilegi 6p" diyerek gerginlikten ig birligine déniig yapmak zorun-

da kaldw.
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Bu stratejik déniis, ABD'nin bolgedeki rejimleri destabilize
etme, yani demokratiklestirme dedigi planidir.

ABD'nin stratejisinin diger bityiik giiclerde bulunmayan bir
ozelligi var. Bizzat kendi kurdugu simdiye kadar kendisine
hizmet etmis sistemi yitkmaya ve yeni kogullara uygun yeni bir
sistem kurmaya kendisinin girigmis olmasi. Yani normal olarak
belli bir sistemden ¢ikarli olanlar o sistemi oldugu gibi
degistirmeden korumaya savunmaya egilimlidirler. ABD ise,
tam tersini yapiyor, yukaridan, bizzat kendisi harekete gegerek,
sistemi yeni ihtiyaglara gore yeniden sekillendiriyor. Bunun i¢in
destabilize ediyor, her seyi alt tist diyor. Ve eski miittefiklerini
kargiya itiyor. Biitiin bolge rejimleri, Turkiye'den Suudi
Arabistan'a, Misir'dan Pakistan'a kadar hepsi, bugiin ABD'nin
Bityitk Ortadogu projesinde kendilerine karsi bir tehdit
gormektedir. Kisa vadede bu strateji ABD'nin durumunu sarsar
goriinmektedir. Ama uzun vadede ABD'ye zaferi getirecek olan
da tam budur.

Tekrar edelim. Projenin en 6nemli ozelligi, projenin zaten
bolgeye egemen olan gii¢ tarafindan ortaya koyulmasi; bir baki-
ma ABD'nin kendi kurdugunu yikip yeniden bagka bir sey kur-
masidir. Bu pek rastlanan bir durum degildir. Genellikle ege-
menler ¢ok nadir olarak kendi egemenliklerinin dayandig siste-
mi yikip bagka bir sistem kurmaya kalkarlar. Bunu ancak ¢ok
biiyik muhalif giiclerin baskis1 alunda ve devrimi engellemek
icin yaparlar. Burada ise kargimiza ilging bir durum gikmaktadir.
Bir devrimci giiciin baskis1 yokken, ABD, bizzat kendileri de
kendisinin miittefiki olan tilkeleri degistirmeyi hedeflemektedir.

Bu durum biraz da seksenlerdeki, ABD'ye ve kapitalizme
kesin zaferi getiren ve tekrar inisiyatifi ele almalarin1 saglayan
Teatcher ve Reagan'in "yeni konservatizmi" ya da "Muhafazakar
devrim"ine benzemektedir.

Bilindigi gibi, eskiden sosyalistler ve sosyal demokratlar
degisimleri savunurlar; muhafazakarlar ise bunlara direnirlerdi,
olan1 oldugu gibi siirdiirmeye ¢ahgirlardi. Ama Teatcher ve
Reagan, Tiirkiye'de de Ozal gibiler, degisimlerin bagini cekmeye
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her seyi alt tist etmeye bagladilar. Bunun tizerine bir rol degisi-
mi oldu, sol var olan1 korumaya yéneldi. (Bu aslinda solun ta-
rihsel olarak yeni proje iiretememesinin, perspektif ve entelek-
tiel gicii yitirigsini, daha dogrusu kapitalizm ve uluslar
cercevesinde boyle bir agilimin olanaksizliginin bir yansimasiy-
di. Aruk, uluslari ve ulusal sinirlan sorgulayamayan bir sol
mimkin olmadig: igin sol bunlar1 veri kabul ettigi siirece bir
perspektif bir agilim getirme yeteneginde olamazdi. Sol ise bun-
lar1 sorgulamadigindan tiim tarihsel inisiyatifi ve entelektiiel
glclind yitirmigti.) Sag ideolojik ve politik saldiriya gecti inisi-
yatifi ele aldy; sol savunmaya gecti. Roller tersine dondii.

Iste simdi bolgede olan budur. ABD, Bityitk Ortadogu'da bir
tiir "yeni muhafazakar devrim" yapmaktadir. Eskiden ABD en
gerici rejimleri dogrudan destekler, buna karsilik Avrupa ve
Sovyetler, sirasiyla sosyal demokratlar1 ve diger mubhalif ve
devrimcileri desteklerlerdi. Simdi durum tersine dénmiis
bulunmaktadir. ABD'nin biitiin rejimlerle aras1 agiktir; Avrupa
ABD'yi bolgeyi destabilize etmekle suglamaktadir. Var olan
rejimlerle is birligi i¢inde olan ve onlart ABD'nin giiciine kars:,
o giicli dengelemek i¢in kullanmak isteyen Avrupa ve Rusya'dir.
O ilkelerdeki rejimlerin mubhalifleriyle ¢ikar ortakhigina giren
ABD'dir.

Iste ABD've tipki Reagan ve Taetcher gibi basariy1 getirecek
olan da tam da bu doniisii, stratejik hamleyi yapma cesaretini
gostermis olmasidir. Biiyilk Ortadogu Projesi, bu stratejik
doniisii destekleyen ve onun ifadesi olan bir projedir.

Bunun i¢in, Biyiik Ortadogu bolgesinin tarihi, bélgede
bugiin var olan sosyalistler ve bolgenin burjuvazisi, ABD'nin
Oniine muazzam olanaklar sunmaktadir. ABD'nin tek yapacag
bu firsatt kullanmaktir ve yaptig1 da budur. Isin ilginci ABD'nin
kargisinda olan bolge rejimleri, sosyalistler veya anti-emperya-
listler, kendi 6znel amaglarina ragmen ABD'nin planlarina
hizmet eden en biiyiik yardimcilaridirlar.

Bir imparatorluk kurmanin en bityiik kosulu, karsinizda bir-
lesmis bir gii¢ tkmasini engellemek ve bu giigleri birbirine kargi
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kullanmak ve dengelemektir. Meshur bol ve yonet; "divide" ve
"empire" politikasi.

Ama neye gore boleceksiniz ve nasil?

Bunu anlamak i¢in bu bélgenin bir 6zelligini ve ulusgulugun
ne oldugunu ve iki bi¢imin iyi anlamak gerekiyor.

iki Ulusculuk

Ulus nedir?

Ulus'a iligkin bir ¢ok tanimlar bulunmaktadir. Ister Stalin'in,
ister Trogki'nin, ister Otto Bauer'in, ister yurttaslik bilgileri
kitaplarinin tanimlar olsunlar, biitiin bu tanimlar ulusgularin
ulus tanmlaridirlar. Allah'a inananlarin Allah hakkindaki
tanimlarindan nasil Allah'in ne oldugu anlagilamaz ise, ulusgu-
larin ulus hakkinda séylediklerinden de ulusun ne oldugu
anlagilamaz.

Ulusun ne oldugunu anlamak i¢in 6nce ulusgulugun ne
oldugun anlamak gerekir. Ciinkii uluslar oldugu igin ulusgular
degil; ulusqular oldugu igin uluslar vardir. Uluslari ulusgular
yaratir. Ulusqulugun ne oldugu anlagitmadan ulusun ne oldugu
anlagilamaz.

Peki ulusquluk nedir? Cok basit gibi goriiniir. Genellikle
ulusgulugu bir ulusun gikarlarini1 éne almak olarak tanimlanur.
Ama bu tanimin kendisi de ulusgularin ulusguluk tanimidir.

Ulusguluk, politik olan ile ulusal olanin ¢akismasini savun-
makutir.

Yani nasil tanimlarsaniz tanimlayin herhangi bir kritere gore
bir ulus tanim1 yaptiginizda, bu ulus ile politik olanin ¢akismass;
yani bir devleti olmas1 anlayigina sahipseniz ulusgusunuzdur.

Ama bu tanim da yetersizdir ve aslinda hala ulusgulugun
ufku i¢indedir.

Cunkia bu tanim, her seyden nce politik diye ayr1 bir kate-
gorinin oldugu (Dikkat edilsin burada politik bir analiz kate-
gorisi degildir, toplumsal hayati diizenleyen politik, ideolojik
veya hukuki bir kategoridir.) var sayimina dayanr. Yani bir poli-
tik olan bir 6zel olan bir ekonomik olan gibi her birinin ayr
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kurallar ve ilkeleri olan bir toplumsal sistem anlayigina dayanir.

Ama tarih boyunca, su modern toplum ortaya ¢ikincaya
kadar boyle bir ayrim yoktu. Iste burada ulusculugun 6ziine ge-
liriz. Bizzat ayrimin kendisi tam da ulusculuktur. Boylece
ulus¢ulugu kendi digindaki benzer toplumsal sistemlerle iligki
i¢inde tanimlamig oluruz. Tipki, insan diigiinen hayvandir gibi;
ulusguluk (isterseniz buna modern toplumun iistyapist veya
dini de denebilir) 6zel ve politik ayrimina dayanan dindir diye
diger dinlerden ayrihgiyla tanimlanabilir. Bu dinin 6zelligi,
kendinden 6nceki dinleri, yani toplumsal hayatin érgiitlenis-
lerini ve bu orgiitleniglerin ilkelerini; "6zel", "inang" diyerek
politik ve ekonomik hayat1 diizenlemekten diglamasidir.

Ulusgulugun o6ziinde ve dogugunda dinle, dille, etniyle,
soyla, kiiltiirle hig bir iligkisi yoktur. En tipik 6rnek, diinyanin
en eski ulusu olan ABD'dir. ABD'nin ne dili, ne tarihi, ne soyu,
ne dini yoktur. Ulusu bunlarla tanimlamaz. Ulus biitiiniiyle
ABD vyurttaghgindan, yurttaghgin dayandigi kavramlardan ve
haklardan ¢ikar; yurttaglik ise insan haklarindan. Tirkiye'nin
tek burjuva devrimci gairi Tevfik Fikret'in o aydinlanma filo-
zoflarindan aldigt " Vatanim ruyi zemin, milletim begeriyet" ilke-
si bile tipik ulusguluk ilkesidir. Sadece yeryiiziinii kaplamis en
ideal ve saf bicimiyle ifade edilmektedir.

Ulus baglangigta yurttaglikla, yurttaghk da insan haklariyla
tanimlaniyordu. Yurttaghk ve insan haklari diye iki farkl
kavram yoktu ulusgulugun devrimci doneminde ve soyut saf
bigiminde gerekmez de boyle bir gey.

Ne var ki, 1848 devrimleri dénemiyle birlikte, hatta daha
dénce Thermidor ile baglayan bir siiregtir bu, biitiin diinyada
burjuvazi, ulusun bu tarihsiz, dinsiz, dilsiz, etnisiz, insan ve
yurttaglik haklarimin ¢akigtigi bigimini (o zamanlar insan
ornegin kadinlar1 ve siyahlar igermiyordu ama bu bagka bir
sorundur kiiltitrel olarak insan kavraminin tanimiyla ilgiliydi,
ge¢migin bir kalintis1 olarak 6yleydi, anlayigin kendisiden ¢ik-
miyordu) terk etmigtir, buna kargilik ulusu dinle, tarihle,
etniyle, soyla, kiiltiirle, kader veya amagla tanimlamaya
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baglamigtir. Yani orijinal ulusqulukta, devrimci dénemin
ulusgulugunda, higbir politik anlami olmayan ve 6zeldir
denerek politik alandan diglanan bu nitelikler ulusu tanimlayan
politik anlamlar kazanmiglardir.

Baglangigta igci hareketi ve sosyalist hareket bu egilime pek
prim vermemekteydi. Isci hareketi ve sosyalist hareket, ulusun
bunlarla tanimlanmadig, bir tek kdyiin bile, kendini ve ulusu
boyle gerici ilkelerle tanimlamadig: siirece, ayrilabilecegi bir
Demokratik Cumhuriyeti savunurken; "6zgtir komiinlerin bir-
ligi"ni savunurken, baglangicta demokratik bir cumhuriyetin
zaten ayrilmayi otomatik olarak icerdigi varsayimindan yola
¢ikarak, bu ikisinin de ¢elistigini gormeden, "uluslarin kaderini
tayin hakki'n1 savunmaya; sonunda da bizzat kendisi dile dine
etniye gore tanimlanan uluslar kurmaya baglamig ve tam bir
uluscu olmugtur.

Bu uzun hikayeyi burada 6zetlemek hem gereksiz hem de
miimkiin degil. Ama burada dnemli olan, iki farkh ulus¢ulugun
ayrilabilmesidir. Devrimci dénemin, ulusun dile, dine, etniye,
soya, kiiltiire gore tanimlanmasimi1 reddeden; yurttaghk hak-
lartyla insan haklarini gakigtiran ve herkesin dini, dili, etnisi,
soyu ne olursa olsun esitligini savunan ulusgulugu ile; sonradan
ulusu belli bir din, dil, etni vs. ile tanimlayan ve ancak o ulus-
tan olanlarin yurttaghk ve insan haklarindan yararlanabilecegi-
ni savunan; ancak belli bir ulustan olunca insan olunabilen
gerici ulusculuk. '

(Bu ayni zamanda, biirokratik ve militer olmayan, bir tek
koyiin bile ayrilabildigi, komiinlerin 6zgiir biriligine dayanan
bir Demokratik Cumhuriyet ile biirokratik, militer ve merkezi
devlet yapisina karsilik diiser. Diger bir ifadeyle Birinci ve Ikin-
ci Paris komiinlerinin devlet bigimi ile; Napolyonlarin devlet
bi¢imi arasindaki farktir.)

Dogu Orta ve Avrupa'daki, Avusturya-Macaristan, Osmanh
ve Rusya'daki biitiin burjuvazi boyle bir ulusguluk dogdugu ve
o gericiligin egemen oldugu ¢agda ortaya ¢ikt1. Bu ulusgulugun
o zamanki arkaik bu imparatorluklara karg: nesnel olarak ileri-
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ci yani dolayistyla hicbir zaman lIsci hareketi ve sosyalizm bu
ulusqulugun gerici karakteriyle yiizlesmedi, bir ulus teorisi de
olmadigindan bu ulusculupun dnce destekgisi oldu sonra da
bizzat kendisi bu ulusgulugu savundu.

"Uluslarin Kaderini Tayin Hakki", ulusun ne oldugun tartig-
madigt i¢in, ulusu da burjuvazi zaten bu gerici ilkelere gore
tanimladigindan, aslinda gerici ulusgulugun bir savunusuydu.
Bir koyin bile isterse ayrilabilecegi demokratik bir
cumhuriyetin yerini; dile, dine gére tanimlanmig gerici ulusgu-
larin tayin hakki aliyordu. Boylece sosyalist hareket ve isci
hareketi, bizzat kendisi gerici bir siyasi sistemin ve ulusqulugun
savunucusu haline dénitgiiyordu.

Eger bu hak gegerli olsaydi, ABD'de Giiney'in ayrilmasina
Kuzey'in higbir sey diyemeyecegi anlagilamiyordu. Bir koyiin
bile ayrilabilecegi bir demokratik cumhuriyet, ulusun bir dile,
dine, etniye gére tanimlanmasini reddeder ve onu reddetme ve
insanlara bunu dayatmaya karst miicadele hakki demektir. Bu
hak ve gérev unutulmus oluyordu.

Iste o zamanki Avusturya Macaristan ve Rusya'da ve
Osmanli'da hep boyle uluslar kuruldu. Bu uluslar o zaman belki
o imparatorluklarin pargalanmasina hizmet ederek belki bir
ol¢iide o zamanlar ilerici iglev gérmiig olabilirler ama, buralara
insan haklar1 ve Fransiz devriminin ugramamasi tam da bunun-
la ilgilidir.

Simdi bu halklardan Dogu Avrupa'da ve Balkanlar'da bulu-
nanlar, Avrupa'nin birlesmesi baglaminda, yukaridan,
Avrupa'nin zenginlikleri kanalindan, dile, dine etniye dayan-
mayan bir Avrupa ulusunun yurttaglari haline déntigiiyorlar ve
bu bakimdan en azindan Dogu Avrupa ve Balkanlar'da bu
sorun, "Prusya Yolu'ndan ardinda kanli izler birakarak
"¢oziiliiyor”

Ancak Akdeniz ve Ortadogu ile Pers uygarhiginin klasik
alaninda simdi sorun tam da bu noktadadir. Bu klasik impara-
torluklar yikildiktan sonra bu iilkelerin hepsinde dile, dine,
etniye, soya dayanan uluslar kurulmustur ve dolayisyla
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buralarda, otomatik olarak dilleri, dinleri, inanglari, tarihleri
yiiziinden ezilen insan kitleleri bulunmaktadir.

Iste ABD'nin yeni stratejik doniigii, uluslarm dile, dine,
etniye, soya, tarihe gére tanimlanmas: ilkesini sorgulamadan,
aksine dayatarak ve zorunlu evrensel ilkeler haline getirerek,
var olan gerici ulusquluklarin ezdigi dil, din, etnileri kendi
yedegine almasini saglayacak bdylece hem giiciinii pekistirecek
hem de kiigiik ve birbirine karg: kullanilabilir birimlere ayirarak
yonetmesini saglayacak kogullar yaratmaktadir.

ABD bolgedeki gayri memnunlar, ancak, oradaki gerici
rejimleri kargiya iterek kazanabilir Ama bunlan kazanmasi,
bslgede bugiin var olanlardan daha da ¢ok, her biri kendini
dile, dine, etniye, soya gore tanimlanug devletlerin ortaya ¢ik-
masi demektir. Iste imparatorluk icin ABD'nin ihtiyaci olan
tam da budur.

Ve bunun igin gerekli gigleri, tipki bir zamanlar ¢arlik
Rusyasi, Avusturya Macaristan ve Osmanli'nin sunmas: gibi,
bu imparatorluklarin bugiinkii kalintist olan devletlerin kendisi
sunmaktadir. Ciinkii bunlarin kendileri de bugiin kendilerini,
dile, dine, etniye, soya gore tanimlayan gerici ulusgulugun
yarattign uluslara dayanmaktadirlar. Bu otomatikman, ezilen
diller, dinler ve anti demokratik bir sistem demektir. Boylece bu
iilkelerde ezilen dil, din, kiiltiir vs.den olan halklarin hepsi
otomatik olarak ABD'nin miittefikleri haline gelmektedirler.

Boylece ABD, bolge rejimlerini kargiya itmekte ama bu
rejimlerin ezdigi genis kesimlerin sempatisini, destegini ve itti-
fakim1 kazanmaktadir.

Bunun nasil bir etki yaptig1 en son Irak'ta gorilebilir. Gerek
ABD'nin Avrupal rakipleri, gerek bolge rejimleri, kendileri de
el altindan destekleyerek, Irak'taki bombalamalar ve direnis
i¢in iglerinden ve diglarindan iyi oldu diyorlardi. Ama ABD'nin
bu hamlesinin, Irak'ta Stinnilere ve Araplara dayanan rejimin
ezdigi Siileri ve Kiirtleri, yani niifusunun yiizde sekseninin aktif
veya pasif ABD'nin miittefiki ve onun bélgede bulunmasindan
cikarl hale getirdigini gdrmiiyorlar ve gérmek istemiyorlardu.
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Kargi program ve Strateji

Bolgedeki rejimlerin ve Avrupal ve diger emperyalistlerin
boyle yapmalari anlagilabilir ama sosyalistlerin ve iscilerin boyle
yapmas: anlagilamaz. Sosyalist ve is¢i hareketi her seyden 6nce
gerceklerden hareket etmek, onlara gozlerini kapamamak
zorundadir.

Bu giin bolgedeki sosyalistlere baktigimiz zaman, onlarin
bolgedeki gerici rejimlerin miittefiki durumuna distiigini ve
onlarla ayn: dili konugtugunu gériiyoruz. Béyle olmayanlar1 da
tersinden ABD'nin (veya Avrupa'min) miittefiki durumuna
disiiyor ve onlarla ayni dili kullaniyor.

Peki nicin, gerici bolge rejimleriyle (ve ABD ile) ayn: dili
kullanmaktadir sosyalistler?

Bunun nedeni onlarin da tanu tamma hem bélge rejim-
lerinin savundugu, hem de ABD'nin dayandifi, dile, dine,
etniye dayanan bir ulusculugu savunmalari, kendilerinin de
dyle olmalaridir.

Yani sosyalistler dile, dine, etniye, soya, tarihe dayanan ulus
ilkesini sorgulamadiklar1 ve ona karsi miicadele etmedikleri
takdirde. Onlar bu uluslarin hangi dine, dile, etniye gore sekil-
lenecegi tartigmasinin (ABD ve Bolge rejimleri arasindaki
tartigma) taraflarindan biri haline geleceklerdir ve gelmekte-
dirler. Oliimlerden oliim begen, kirk katir m1 kirk satir nu?

Bizler ise bunlar kargisinda, ulusun dile, dine, etniye, tarihe
sova gdre tanmimlanmasina; siyasi birimin bunlarla tanimlan-
masina karg1 ¢ikmaliyiz. ABD bélgeyi onlarca kiiglik pargaya
ayirmak igin, bodlge devlet ve rejimleri de egemenliklerini
sirdirmek igin, uyni ulusguluk anlayigina dayanmaktadir.
Gerici, uluslari dile, dine, etniye, soya gére tanimlayan
anlayistir bu. Biz bunun kargisinda, insan ve yurttasg haklarina
dayanan, tarihsiz, dilsiz, dinsiz, soysuz, burjuvazinin devrimci
déneminin ulusgulugunu, eger bugin gerekli degisiklikler
yapihrsa, Amerikan ulusunun dayandigi ulusgulugu savun-
maliyiz. Amerika'nin planlarina ancak Amerikan ulusgulugu-
nun dayandig: ilkelerle kars1 durulabilir.
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Ornegin Irak bugiin her biri dine ya da dile gore tanimlan-
mug ii¢ ulusa béliinmiis durumdadir. Bunlarin siyasi baski veya
iktisadi ¢ikarlar nedeniyle bir merkezi veya gevsek devlet iginde
birlikte olmalar1 veya ayr olmalar1 bunlarin dayandigi ilkenin
gerici ulusguluk oldugu gergegini degistirmemektedir.

ABD Irak'ta boyle davranirken, kendi tilkesinde higbir siyasi
birimin dine, etniye, dile gore tanimlanmasina miisaade
etmemektedir. Ortadogu s6z konusu oldugunda demokrasi
adina tam da boylesini desteklemektedir. Kendi ulus taniminda,
Amerikan devriminin insan ve yurttaghk haklarina dayanirken,
Ortadogu'da "Wilson Prensipleri'ne, yani "Uluslarin Kaderini
Tayin Hakki'na, yani siyasi birimin dine, dile, etniye gore belir-
lenmesine dayanmasi bir rastlanti degildir. Eger kendisi
demokratikse, nigin Irak'ta da ulusun dine, dile, etniye gor
tanimlanmasina kargi gtkmamakta, aksine bunu tegvik etmekte-
dir? Agiktir ki, devrimci ddnemin ulusgulugu kendisinin birligi-
ni saglarken, gerici ddnemin ulusgulugu diinya egemenligi igin
bolmeye hizmet etmektedir.

O halde ABD'nin bolgede egemenlik kurma planina karsi en
onemli silah, bizzat ABD'nin dayandiga ulus anlayisidir. ABD
kendi ulus anlayigini bolgede istememektedir. O bolge igin,
insan ve yurttag haklariyla ¢cakigmig bir ulus anlayigina kargidir;
bolgeye dille, dinle, etniyle, tanimlanmug bir ulusguluk ve ulusal
devletler 6nermekte ve dayatmaktadir.

Bu hem ona gerici rejimler kargisinda yeni miittefikler
kazandirmakta hem de bir imparatorluk icin gerekli kiigiik
pargalara ayirip yonetebilme ve egemen olma imkani sunmak-
tadur.

"Insan Haklart" degil, "Uluslarin Kaderini Tayin Hakk:",
emperyalizm igin en ideal olandir ve ulusun neye gore tanim-
landig1 sorununu giindemden diisiiriir ve fiili olarak gerici
ulusgulugun desteklenmesi, savunulmasi ve yayginlagtirilmasi
anlamina gelir.

Bizim bunlarin karsisindaki tavrimiz, ulusun tanimindan
her tirlii tarihsel, dinse, etnik, dilsel gondermenin kaldirilmasi;
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insan haklarinin yurttaglk haklariyla ayni oldugu, yurttaghk ve
insan haklarina dayanan bir ulusguluk olabilir. Bu hem bolge
rejimlerine, hem gerici ulusguluklara hem de ABD'ye karst
gergek bir alternatif olusturur. Ideolojik ve siyasi inisiyatif ele
almay: saglar. Bu bir tek kdyiin bile ayrilmasini garanti eden
gercek bir demokratik bir ulusguluk ve devlet anlanuna gelir.

Ancak bayle bir ulusguluk bodlgenin ezen ve ezilen uluslarini
birlestirebilir. Boyle bir program ABD ve bélge rejimlerin ashin-
da aynu ilkeyi savunduklarini gosterecektir.

Ama boyle devrimci ve demokratik bir ulusquluk ve
demokratik bir cumhuriyeti savunan bir strateji, her gseyden
dnce bolge devlet ve rejimlerine kars: savunulmalidir. Bu yapil-
madig: takdirde bu rejimlerin ezdigi halklar, gerici ulusgulugun
kucagina digecekler demektir. O halde, bdlgedeki ulusal devlet-
leri ve milletleri savunmak degil, bir an 6nce onlar1 yikmaktir
esas sorun.

Ancak bu gerici devlet ve rejimlerin yerine, demokratik bir
cumhuriyet, dinsiz, dilsiz, etnisiz, tarihsiz bir ulus kuruldugun-
da ABD'nin planlarina karg1 koyacak bir alternatif gikarilabilir.

Her dig savag dncelikle bir i¢ savagtir. Nasil burjuvazinin dig
savaglara girmeden &nce kendi igindeki muhalefeti ve direnisi
ezmesi gerekirse, bolge halkalari ve ig¢i sinifi da ABD'ye karst
savagabilmek ve onun planlarini boga ¢ikarabilmek igin, dnce-
likle "kendi" iilkelerindeki rejimlere ve gerici ulusguluga
dayanan devletlere kargi savaga girmek ve bu savagi kazanmak
zorundadirlar.

Zaten o zaman, ABD'nin biitiin zgiirlitk séyleminin palavra
oldugu da o zaman ortaya ¢ikacaktir. ABD de tipki bolge rejim-
leri gibi demokratik bir ulusguluga ve demokratik bir
cumhuriyete miisaade etmek istemeyecektir; simdi kargisina
aldig1 rejimlerle devrimei ve demokratik ulusguluga karg1 gerici
ulusculugu savunmak igin tekrar i ve gii¢ birligine girecektir.
Bu da onun yiziindeki demokratik pegesinin diigmesini sagla-
yacaktr.

Tipki, politik olanla ulusal olanin ¢akismasini, yani uluslar
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ve ulusal sinirlar1 reddeden programin ABD ve diger emperya-
listleri ayni tarafa itmesi gibi; insan ve yurttag haklarina
dayanan, ulusu dille, dinle, etniyle tanimlamay1 reddeden
devrimci ve demokratik ulusguluk da bolge rejimleri ve ABD'yi
aynui tarafa iter.

Bu strateji ayrica, kendileri gerici ulusgulu anlayigina dayan-
makla birlikte, su an ezilmekte olanlarla (6rnegin Kiirtler),
elestiriyi ve miicadeleyi stirdiirerck gegici politik ve taktik itti-
faklar yapmayr miimkiin kilar.

Sonug ve Ozet

O halde tekrar edelim.

Biz ig¢ilere ve ezilen halklara su stratejiyi 6neriyoruz:

Diinya ¢apinda ve uzun vadeli olarak ulusal olanla politik
olanin ¢akismasini reddetmek; ulusal olani da upki din gibi
kisisel ve ozel bir sorun olarak tanimlamak; uluslar1 ve ulusal
sintrlar1 kaldirmak.

Provakatif bir ifadeyle. Madem ki ABD bagkaninin kararlar:
beni ilgilendiriyor, bunlarda s6z sahibi olmak istiyorum. Tim
insanlara ABD vatandagligi. ABD'nin sinirlarinin tiim diinyayr
kapsamasi, tiim insanlarin ABD vatandag1 olmasi.

Biiyiik Ortadogu 8lgiisiinde, acil olarak, ulusun dille, dinle,
etniyle, tarihle tanimlanmasini reddeden; insan ve yurttag hak-
lartyla ulusu tanimlayan demokratik cumhuriyet.

Yine Provakatif bir ifadeyle, ABD'nin dayandig: ilkelere
dayanan, tarihsiz, dilsiz, dinsiz demokratik cumhuriyet. Bir
Ortadogu ABD'si.

Boyle bir cumhuriyet sosyalizm olmaz ama bolgeyi kana-
malardan ve boliinmelerden korur; halklarin ve iggilerin giig-
lerini birlegtirmelerini mimkiin kilar.

Ve olaylarin kendi i¢ dinamigi, bu kisa ve acil programdan;
diinya ¢apindaki uzun vadeli programa acil bir program olarak
gecisi zorunlu ve miimkiin kilar.

Ciinkt, Ortadogu ¢apinda bir Demokratik Cumbhuriyet
basarildiz1 takdirde elbette ABD, diinyanin bu stratejik bol-
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gesinde bagimsiz ve demokratik bir giiciin olusmasinda kendi-
sine kars1 bir tehdit goreceginden ona boyun egdirmek igin her
tiirlii yola bag vuracaktir.

Ama o zaman da bélgenin birlesmis halklari, burada birinci
ve uzun vadeli program olarak koydugumuz programi, ABD'yi
ve digerlerini kusatmak ve tecrit etmek igin acil bir program
olarak oOnlerine koyabilirler. Boylece demokratik bir ulusqu-
lugun savunusuyla baglayan bu hareket, genel olarak uluscu-
luga kars:1 bir savaga doniigebilir.

Yani bugiin bslgede, ABD'nin planlarin ve kapitalizme karg:
durug i¢in savunulacak ana halka, demokratik bir ulusculuga
dayanan demokratik bir cumhuriyettir.

Bunun i¢in de, dncelikle egemen uluslardan, din, etni ve
dillerden insanlarin var olan devletlere ve rejimlere karst
miicadeleyi 6ne almas1 gerekir.

Bu devletlerin varligi, ABD'nin zaferini garanti etmektedir.
ABD'nin zaferini engellemek i¢in 6nce bu rejimleri yikmak
gerekmektedir. Bunu biz devrimci bigimde yapamaz ve halklart
birlestiremezsek; ABD gerici bigimde yapacak ve halklar1 ve
siifi bolerek uzun yillar siirecek bir diinya imparatorlugunun
en 6nemli kogulunu; yani Fas'tan Cin ve Hint hududuna kadar
alani egemenligi altina almay1 bagarmis olacaktr.

24 Subat 2005 Pergembe
demiraltona@hotmail.com

Bu yazida ifade edilen gériiglerin dayandigi teorik temeller
Tersinden Kemalizm, Begik¢i Elestirisi - Alevilik, Din, Bilim, Ulus ve
Politika Uzerine adli kitapta ele alinmaktadir.

Biiyiik Ortadogu baglaminda savunulan program ve stratejinin bir
manifesto tarzinda agiklamasi ise Ortadogu Igin Demokrasi
Manifestosu adli metinde bulunmaktadir.

Bu metinler gu adreste bulunmaktadr:

http://www.comlink.de/demir/
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Ortadogu Icin Demokratik Manifesto

Ulusculuk Hayaleti

Bundan yiiz elli alt1 yil 6nce, Avrupa'yr kasip kavuracak 1848
devrimlerinin arifesindeki giinlerde, Marks ve Engels adl,
heniiz otuzuna varmamig iki geng, daha sonra Komiinist
Manifesto adiyla tinlenecek bildirilerine "Avrupa'da bir hayalet
dolagiyor, Komiinizm hayalet{" sézleriyle baghyorlardi.

Ama yirminci yiizyilin ve giiniimiiziin hayaleti, Komiinizm
degil Milliyetgilik oldu. Bugiin yazilacak bir bildirinin ilk sozleri:
"Dtinyada bir hayalet dolagtyor, Milliyetilik Hayaleti" olabilir.

Bu hayalet, bugiin goriindiigii bigimiyle, tam da "Komiinizm
Hayaleti"'nden s6z ederek baglayan bildirinin yazildigh giinlerde
dogdu.

Ve bu hayalet, i¢inde bulundugumuz su giinlerde, yiiz yildan
fazladir felg edip boldiigit Ortadogu'yu, yeni kan deryalarina
sokmaya hazirlaniyor.

Bu giin, tim Ortadogu, Kafkaslar, yani bu "Biiyiik
Ortadogu" ya da, "Verimli Hilal' de denen bélge, tarihindeki en
biiyiik yol ayrimlarindan biriyle kargi karsiya bulunmaktadir.
Bolge, ya etnilerin, dillerin, dinlerin, kiiltiirlerin, "uluslarin"
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birbirini bogazladig1 bir mezbahaya donecektir ya da bu diller,
etniler, kaltirler, dinler, yepyeni bir atilim igin bir birikim ve
zenginlik, bolgeyi yiizlerce yildir ¢ektigi acilardan kurtaran bir
zemberek olacakur.

Bolge binlerce yildir insanligin kaderinde oynadigi tayin
edici olumlu veya olumsuz rolleri bir kez daha oynamaya aday
gorinmektedir. Insanhgim geleceginin nasil sekilleneceginde,
oniimiizdeki yillarda Ortadogu'daki miicadelelerin sonuglart
bityiik bir 5nem tagiyacaktir.

Ortadogu'nun Tarihteki Yeri

Bundan on bin yil 6nce, ancak "Sanayi Devrimi'nin kesif-
leriyle ve déniigtimleriyle kiyaslanabilecek, "Neolitik Devrim"
denen, ¢omlekgilikten dokumaciliga; hayvanlarin ve bitkilerin
ehlilegtirilmesinden ilk madenlerin iglenmesine kadar, sayil-
makla tiikenmeyecek bir buluglar manzumesi, o muazzam
altustliik, kadin eliyle bu bolgede gergeklestirildi.

Bundan beg bin yil 6nce, ilk kez insanlari siirekli kithik
tehlikesinden kurtaran diizenli tarima ilk gegis ve ilk kentlerin
kurulusu da yine burada gergeklegti. Tarimin sagladigi zengin-
likle ve bollukla birlikte, o artik iriinii farelerden koruyan
kediler, o fazla iiriin igin topraklar: siirmeye yarayan okiizler ilk
kez buralarda birer tanr oldular.

Tarim sayesinde ilk kez diizenli art1 tirtin burada ortaya ¢ik-
tigindan tesadiifi artiklarin golenleri yerine, donemsel ve
diizenli kutlamalar olan bayramlar ve tatil giinleri ilk kez bura-
da dogdu. Tanri alt giinde evreni yarattiktan sonra yedinci
giinde dinlenmeyi ilk kez burada akil etti. Doganin bahardaki
uyanigi burada bayramlastirildi. Kitlik ekonomisindeki ¢ocuk
kurbanlarindan hayvanciligin bolluk ekonomisine uygun hay-
van kurban etmeye ilk kez burada gegildi ve bu devrimler ilk kez
burada bayramlagtirilarak insanhgin hafizasina kazindi.

Ama tarim ekonomisine gegig insanliga sadece kithktan kur-
tarmakla kalmadi, bunun bir de kefareti oldu: bu ayni1 zamanda
uygarligin yani siniflarm, paranin, devletin, yazimin da ortaya
¢ikmast demekti. Yazi, yani bilgi agacinin meyvesi, yani uygar-
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liga gegis ayn1 zamanda masumiyetin yitiriligi, cennetten kovul-
ma idi. Insanoplu Cennetten kovulup, yeryiizii cehennemine
burada diigtti. Yine burada Habil ve Kabil adli kardegler arasin-
daki ilk cinayetin bir tarlada islenmesi bir rastlant1 degil; gergcek

tarihin diirtist ve ¢ocuksu bir saflikla anlatimidir.
Tarimla birlikte ilk kez gehirler, yazi, rahipler, ticaret, para,

tiiccarlar, siniflar, devlet, ordular, siyaset, din, yani dzetle uygar-
lik da ilk kez bu topraklarda ortaya ¢ikti.

Bu giin Avrupa'nin Avrupa Uygarliginin temeli olarak ken-
dine mal etmeye ¢ahgtug Klasik Yunan Felsefesi bu topraklarin
iirtinii ve zirvelerinden biridir. Yunan matematikgileri, doga bi-
limcileri, filozoflari, o zamanlar heniiz isimleri bile olmayan,
yerlerinde bog batakliklar ve ormanlardan bagka bir sey bulun-
mayan, Roma, Paris, Londra, Briiksel veya Berlin'de degil; Is-
kenderiye'de, Babil'de geziyorlar, ¢caligiyorlar, tartigiyorlar ve bil-
gilerini zenginlestiriyor; oralarda birikmig bilgileri siniflandiri-
yorlar; o bilgilerden hareketle genellemeler yapiyorlard:.

Daha sonra Avrupa'da dogan kapitalizmle birlikte tiim
diinyaya yayilan, Ortadogu ve Akdeniz uygarlik alaninin {ig
biiyiik tek tanrili dini, Musevilik, Hiristiyanlik ve Islam bu
topraklarda dogdu ve gelisti. Ibrahim ve Muhammet bu toprak-
larda kervancilik yapiyor, bu topraklarin binlerce yillik gelenek-
lerinden siizdiikleriyle peygamberlesiyorlardi. Roma'nin ev-’
rensel boyutlarinin yansisi ilk evrensel din, Isa araciligiyla bu
topraklarda doguyordu.

Bu topraklar Cin, Hint ve Iran uygarhklarinin yan sira bin-
lerce yil boyunca, en biiyiik uygarlik besiklerinden biri oldu.
Dicle Firat ve Nil nehir boylarinda dogan uygarlik, binlerce yil
boyunca, tipki su yiiziindeki bir yag damlasi gibi yavag yavag
yayildi. Tim Akdeniz'in Dogusu, Afrika'nin kuzeyi ve
Avrupa'nin giineyini kapladi. Bu bakimdan Akdeniz bu uygar-
higin bir yayilisidir. Akdeniz binlerce yil boyunca, kapitalizmin
dogus ¢aginda Atlantik Okyanusunun ve bugiin giderek artan
bir olg¢tide Pasifik Okyanusu’nun diinya ekonomisindeki tayin
edici roliinii oynadi.
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Buna bagh olarak bélgenin siyasi bigimi olan, ticaret yol-
larinin emniyetini saglayan imparatorluklar, 6nceleri sadece Nil
ve Dicle-Firat nehirleri boyunca yayilirken, daha sonra biitiin
dogu Akdeniz'i, yiitksek yarimadalari (Anadolu, Yunanistan,
Italya) ve nehir boylarini kaplar hale geldi. Romalilar Akdeniz'e
"Mare Nostrum" (bizim deniz) derlerdi; ger¢ekte ise Roma
Akdeniz'e aitti. Bolgenin iktisadi birligi, imparatorluklar
yaratiyor; imparatorluklar da bolgenin birligine siyasi ve
kiiltiirel bir boyut verip onu giiglendiriyordu.

Roma Imparatorlugunun sinirlari, agagi yukari, Bizans ve
Osmanli'nin da sinirlant idi. Bu imparatorluklar, iyi kotii bu
uygarlik besiginde bir diizen saglayabiliyor, tarihsel ve cografi
olarak bir biitiin olan bdlge binlerce yil boyunca, insanhgin uy-
garlhk begiklerinden ve zirvelerinden biri olma &zelligini koru-
yabiliyordu. Béylece bir zamanlar Babil'in asma bahgelerinin
oldugu verlerde binlerce yil sonra bile, Abbasiler doneminde
Bagdat'ta oldugu gibi, yeni yiikselisler yasanabiliyordu.

Fakat bolge bugiin, bu gz kamagtirici gegmigiyle tam bir
athk icinde yoksulluk, gerilik, ¢atismalar ve perspektifsizlik
icindedir. Doganin ona bahgettigi petrol ve su gibi zenginlikler
onun en biiyiik felaketi olmugtur. Ama sadece doga tarihinin
ona bahsettikleri degil, insanlik tarihinin ona bahsettigi zengin-
likler de, yani binlerce yillik kokleri olan kiiltiirler, diller, dinler
de, yani bizzat kendi tarihi de onun bir felaketi olmugtur.

Bolge, sadece maddi zenginliklerinin soyulmas: kargisinda
degil, tarihinin ¢alinmas: kargisinda bile tarihini savunamaz
durumdadir. Bu zengin tarih uluslar tarafindan yagma edilmek-
tedir. Bu topraklarin ¢ocugu olan Hiristiyanlik, bu topraklarin
binlerce yilik tecriibe ve bilgi birikiminin bir sentezi olan
"Klasik Yunan Felsefesi" ve bilimi ve sanati, Bat1 ve yeni yara-
tilan Avrupa ulusu tarafindan Avrupalihigin bir bileseni olarak
boélgenin tarihinden ve bilincinden ¢alinmaktadir. Hiristiyanhgt
ve Yunan Felsefesini Avrupa'ya birakarak, bolgeyi Islam ile
tanimlayarak yoksullagtiranlar; bolgenin bu manevi soyulugu-
nun sug ortakligini yapmaktadirlar. Ibrahim ve Musa Siyonist
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uluscularca; Muhammet Arap uluscularinca; Isa Avrupa ve
bagka Hiristiyan niifuslu ulusgularca ¢alinmistir.

Insanhgin tarma gegisini sembolize eden bayram olan
Newroz, Kiirt ulusqulugunun bayrami olmustur. Iyonyali ya da
Atinali veya Egeli Filozoflar Yunan ulusunun miilkiyetine gegi-
rilmigti. Saddam Nabukadnezar'in Irak, Tirkler Siimer ve
Hitit ve Osmanli'larin Tiirk; Misirdaki yoneticiler Neferetit ya
da Ramses'in Misir ulusundan olduguna yemin etmektedirler.
Bolgenin tarihi uluslar ve ulusgular tarafindan ¢alinmakta,
kendilerini dine, dile, etniye gér tanimlayan uluslarin
miilkiyetine gegirilmektedir. Bolge, kendi tarihini miilkiyetine
geciren bu gerici ulusguluklan miilksiizlestirmeden, kendi tari-
hiyle barigmadan; Muhammet'i Araplarin, Musa ve Ibrahim'i
Israilli Siyonistlerin; Isa'yt Avrupalilarin; Sokrat, Aristo,
Argimet veya Sofokles'i Greklerin ve Avrupalilarin;
Nabukadnezar' Saddam veya Iraklhilarin; Kawa'yi veya
Selahaddin'i veya Newroz'u Kiirtlerin; Siimerleri, Hititleri,
Osmanh'y1 ya da Kéroglu'nu Tirklerin miilkiyetinden kurtar-
madan tekrar tarihine uygun bir kimlige kavusamaz.

Uluscguluk ve Ortadogu

Nasil oldu da, bolge maddi ve manevi zenginliklerinin b&yle
soyulmasi kargisinda suskun ve garesiz kaldi ve bu soyguna sug
ortagr oldu? Bu sirrin anahtari, bolgeyi kurt dalamig siiriiye
ceviren, onun tarihini yagma eden, yirminci ylizyilin hayaleti
ulusguluktadir.

Uluslarin birbirini bogazlamasina ve her dil, din veya etninin
bir ulusal devlet olugturmasina kargihk diisen "Balkanlagma"
kavraminin bu bolgedeki bir yarim adanin, ayni zamanda da
bolgenin son imparatorluklar: olan Bizans ve Osmanli'nin kalbi
olan bslgenin adin1 tagimasi rastlant1 degildir. Din, dil ve agiret-
lerin birbirleriyle catigip1 kaos ortamlarimi tanimlamakta kul-
lanilan "Liibnanlagma'nin da yine diintin bu uygarlik besigin-

den bir bolgenin adim1 tagimas: da rastlant1 degildir.
Ve bugiin Ortadogu, yeniden bir Balkanlagma ve

Libnanlasma felaketine dogru dolu dizgin yol aliyor. Bu gidisi
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tersine gevirmenin tek yolu, bolgeyi boyle "Balkanlasma" ve
"Liibnanlagma" felaketlerine siiriikleyen tarihsel mekanizmayi
anlamaktan geger.

Bu bélge, Cin ve Hint gibi diger klasik uygarlik begiklerinin
tersine, bolgede modern kapitalist iligkilerin gelismesiyle birlik-
te ortaya ¢ikan dile, dine, etniye dayanan ulusguluk kargisinda
hicbir savunma mekanizmasi bulamanugti. Bu mekanizmay1
bulamadig: siirece de parga parga olmaya ve kanamaya
mahkumdur.

Ulusguluk ve Diger Uygariiklar

Diger uygarlik begikleri kargisinda bolgeye klasik caglarda
glic veren her sey onun gilgsiizliginin nedenleri haline
gelmigtir. Higbir uygarlik besigi, Modern kapitalizmin ve
ulusgulugun saldiris1 kargisinda, Ortadogu ve Akdeniz uygarlik
besigi kadar zayif ve savunmasiz olmamigtir.

Cin uygarhign bir kiyaslama olanag saglar. Orada onlarca
farkli dilde ve lehgede halk bulunmasina ve bu diller ve halklar
arasindaki farklar Ortadogu'daki dillerin ve halklarin farklarin-
dan hi¢ de az olmamasina ragmen, Ortadogu'yu parcalayan,
neredeyse her dilin ve her dinin bir ulus olusturmas: gibi bir
stire¢ Cin'de yagamamustir. Cin'deki diller, halklar ve dinler,
dine, dile, soya, etniye gore uluslarin olugmasina bagisik (ser-
betli) kalmiglardir. Ulusguluk mikrobu Cin'de bir hastaliga yol
agmanmug, Cin uygarhk alanimin bélinmesini getirmemistir.
Cin'de ulusal hareketler sadece Uygurlar ve Tibetliler gibi, fark-
Iy alfabe kullanan halklarda goriilmektedir.

Ni¢in? Cunkil Cin'in seslere degil, sekillere dayanan arkaik
yazist, farkli dillerin ayni gekillerle anlagmasini miimkiin kili-
yordu. Boylece farkli dillerin farkl alfabeler ve yazi dilleri
dolayisiyla da farkhi entelijansiyalar ve uluslar yaratmasinin
maddi ve teknik kogullari ortaya c¢ikmuyordu. Boylece, Cin
uygarlik alani, alfabesinin, Akdeniz uygarlik alaninin seslere
dayanan alfabesinden ¢ok daha ilkel olmas: sayesinde, ulusgu-
lugun kendisini kurt dalanmug siiriye dondiirmesinden korun-
mug oluyordu.

150



Ortadogu'da ise, hepsi de seslere dayanan, Latin, Yunan ve
Arap alfabeleri, tam tersine bir gidis i¢in olaganiistii uygun
kosullar sunmugtur. Bu sayede her dil, ayr1 bir yazt diline ve
dolayistyla da bir millet yaratma olanagina sahip olmustur.
Ortadogu'ya Cin kargisinda kivrakhigini veren seslere dayanan
alfabe, ulusguluk mikrobu kargisinda gii¢siizliigiiniin kogullarin-
dan biri olmugtur.

Ama sadece Cin degil, Hint alt kitas1 da ulusguluk kargisin-
da Cin'den daha az serbetli degildir. Hindistan'da da yuzlerce
halk ve dil bulunmasina ragmen, bunlarin hig biri ayr1 bir ulus
olugturmaya kalkmadi. Bu ulusguluk, sadece kendini dinle
tanimlayan ulusculuk bi¢iminde, Hint alt kitasinin kuzeyinde,
Pers ve Islam uygarhginin etkisinde kalmus bolgelerde
(Pakistan, Bengaldes) bir varlik gésterebildi.

Bunun nedeni de yine, Hint alt kitas1 uygarhginin arkaik
karakterinde gizlidir. Tipk:i kitalarin hareketleri sonucu diger
kitalardan izole olan Avustralya ya da Madagaskar'in diger tiir-
lerin etkilerine kapanmast nedeniyle, oradaki canlilarin yagayan
fosiller olarak kalmalar: gibi, Hindistan da, Himalaya daglarinin
olugturdugu agilmaz dogal set nedeniyle, benzer bir sosyal izo-
lasyon yagamus, bir tiir yasayan fosil dzelligi kazanmigtir. Dig
etkilerin ve bagka halklarin istilalarinin bin yilda bir kere yasan-
mas1 nedeniyle; kapitalizm 6ncesi uygarhiklarin temel egilimi
olan kastlasma orada en ug noktalara varmigtir. Béyle bir sis-
temde, her etni, her dil, her halk ayn1 zamanda bir kast olugtur-
mugtur. Bu ise, her biri ayri halklardan olugan kastlarin ayn
uluslar olarak sekillenmesinin, ayr1 bir burjuvazi ve entelijan-
siya ¢ikarmalarinin maddi kogullarini ortadan kaldirmustir.

Buna kargilik, Ortadogu ve Akdeniz uygarlik alani ise, tari-
hin yol gegen hani gibidir. Stirekli barbar halklarin istilalar: ve
imparatorluklar1 yikiglar, kastlagma egiliminin gelismesine
higbir zaman fazla olanak tanimanugtir. Kast yapisi, sadece belli
islerde belli bolgelerin veya halklarin uzmanlagmas: egilimi
olarak dogus halinde kalmis, Hindistan'daki gibi bir gegissizlik,
bir dokunulmaz paryalar kast1 hi¢bir zaman olmanustir. Bizzat
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kendileri bolgenin bu &zelliginin  bir yansimasi olan
Huristiyanlik ve Islam gibi toplumsal sistemi diizenleyen dinler
de, boyle bir kastlagma egiliminin niinde bir engel olmuglardir.
Kastlagma egilimi sadece Yahudiler ve Romalar bigiminde var-
ligin1 toplumun gézeneklerinde siirdiirebilmistir.

Hemen goriilecegi gibi, Ortadogu ve Akdeniz uygarlik alani-
na kivraklik veren kastlagmama, yani farkl dillerin ve halklarin
belli siniflar ve meslekler bigiminde, jeolojik katmanlar gibi tas-
lagmamas: da ulusguluk kargisinda onu savunmasiz birakmugtir.

Iran-Pers uygarlik alani ise, ulusculuun bu meydan oku-
yuguna, Pers, Sasani uygarlik birikiminin ve kiltirinin Islam
altinda devam eden bigimi olan Siilikle; ulusu, yani siyasi olani,
Siilikle tanimlayarak cevap vermistir. Ulusun, dile, soya, kiltiire
gore tanimlanmas kargisinda, dine, ama Iran uygarlik alaninin
dinine gore tanimlanmasinin, bu uygarlik alaninin birligini ne
kadar stirdiirebileceginin cevabi hentiz ortada durmaktadir.

Ortadogu ve Akdeniz ise bu soruya heniiz cevabi bulabilmisg
degildir. Akdeniz'in kuzeyi ve Avrupa'nin Giiney'i bu cevabi
Ortadogu, Akdeniz alanindan Avrupa alanina gegerek, yani
kaderini bolgenin kaderinden ayirarak en azindan kendisi igin
kismi ¢6ziim bulmaktadir. Afrika'nin Kuzeyi, Mezopotamya,
Anadolu ve Kafkaslar ise kanamaktadir ve boyle giderse daha
¢ok da kanayacakur.

Soyut bir olasihik olarak, bdlge i¢inden bir iilkenin, yani
Tirkiye'nin de, diger Giiney Avrupa yarimadalar: gibi yaparak,
ulusu Avrupa yurttaghgiyla tanimlayan Avrupa Birligi
cergevesinde Balkan halklariyla yeni bir birlige ydnelmesi belki,
sadece bu iilkenin yangindan kagmasini saglayabilir. Bizans ve
Osmanh'nin kalbinin Balkan ve Anadolu olmasi boyle bir
olasilign ¢agristirmaktadi. Ama yangin ve kanama bolgeyi
tiketmeye devam edecektir.

Ne var ki, somutta, bu girig, ancak, Kiirdistan'm dista
kalmasi ve boylece Tirkiye'nin Avrupa'nin en biiyiik ve kala-
balik ilkesi olmaktan ¢ikmasiyla ve buna bagh olarak Devlet
Biirokrasisinin iktidarim biiyiik 6lgiide yitirmesiyle olabilir.
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Bugiinkii Tiirkiye'nin sahilleri ve batis1 ve ortasinda yagayan
Tirkler yanan evden kagmuig olurlar. Yani Simdi Kibrishilarin
yapmaya c¢alisugini veya Dogu Almanlarin veya Dogu
Avrupalilarin yaptiin1 yapmug olurlar. Ama bu da bélgeye
iligkin sorunu ortadan kaldirmaz.

Eski uygarliklarin siyasi bi¢cimlerine tekrar donmek miimkiin
degildir. Modern uygarligin bi¢imi olan etniye, dile dine dayali
ulusal devletler ise, bolgenin paramparga olmasina, ulusal
baskilara, ulusal ve dinsel katliamlara, siirekli ¢atismalara yol
a¢gmaktadir.

Katliamlar ve zorla niifus degigimleri ve asimilasyon ile etnik
ve dilsel sinirlar ile siyasi sinirlarin gakismasi saglandiginda
bile, bunun yol agtign diigmanliklar ve ortaya ¢ikan kiigitk
devletler ekonomik geligme i¢in ¢ok biiyiik bir engel olustur-
maktadir. Bélge sadece savag ve catisma zamanlarinda degil,
barig zamanlarinda da yoksulluk ig¢inde kalmaktadir. Bu da,
diinyanin en biiyiik petrol ve su rezervlerinden birine sahip
olan bolgenin, biiyiik giiglerin baski ve oyunlan kargisinda tam
bir av alanina déniismesine yol agmaktadir. Ve biiyiik giiglerin
miidahaleleri de tekrar yoksullugu, boliinmiigligi ve buyuk
giglerin egemenligini pekigtirmektedir. Yani kendi kendini
besleyen kisir bir ddngii ortaya ¢tkmaktadir.

Bu ¢ikmazdan nasil gikilir? Bu ¢ikmazdan ¢ikigin bir yolu var
mudar?

Evet vardir. Eger bu bagarilirsa, sadece bélge igin degil, tim
insanlik i¢in de bir atilim saglanabilir. Bu care yine bizzat ulus
ve ulusquluk denen modern fenomenin sirrinda yatmaktadir.

Ulusguluk ve Dil

Cin'in ve Hint'in gdsterdigi gibi, ulusun ve ulusgulugun
dinle, dille, etniyle, soyla higbir iligkisi bulunmamaktadir. Eger
olsaydi, bugiin bu eski uygarhik begiklerinde dile, dine, etniye
dayanan onlarca devlet olmas: gerekirdi.

Ama sadece Cin ve Hint degil, ulusgulugun ilk dogusu ve ilk
modern uluslar da, ulusun dille, dinle, etniyle, soyla, tarihle bir
iligkisinin olmadigin1 kantlar.
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Kuzey Amerika'da ilk uluslardan biri olan ABD'yi kuranlar,
goctip geldikleri Ingiltere'dekilerden baska bir dil ve soy ya da
dinden degildiler. Giney Amerika'nin uluslarin  kuran
"criollo"lar, kendilerine karsi savagtiklari Ispanyol'larla ayni dili,
ge¢misi ve dini paylagiyorlardi. Fransiz devriminin ve ulusunun
bayrag: olan ii¢ renk, dile, etniye, kiiltiire ya da dine iliskin en
kiigtik bir ¢agrisim icermiyordu.

[lk uluslarin dogusunda bu ok agiktir, ayni dili, dini, kiiltir
paylastiklarina kargi savag iginde olugan Amerikan uluslarinin
kendilerini dile, dine, soya gore tanimlamalart diigiinilemezdi
bile. Ayn1 dilden ve dinden asillere ve krala karg1 savas i¢inde
olusan Fransiz ulusu kendini etnik, dilsel veya dinsel olarak
tanimlamamusti.

Baglangicta, ulusal olan, siyasal olana gére tanimlaniyordu.
Siyasal olan ise feodal ayricaliklara ve egemenlige veya
somiirgecilige karsi olusa ve ozgiir yurttaglara gore. Yurttasin
haklar ise, dil, din, cins, irktan bagimsiz Insan Haklarina gore.
Boylece, ulus somiirgeci ya da feodal ayricaliklara kars1 tanim-
lanmug siyasal birimin haklar1 insan haklariyla tanimlanmis
yurttaglarindan olusuyordu.

Bu ulus, hem igerigi bakimindan devrimci ve demokratikti,
hem de dil, soy, kiiltiirii tipk: din karsisinda oldugu gibi 6zel
alana, politik alanin digina atiyor ve ilke olarak devletin onlar
kargisinda tarafsizligini savunuyordu. Politik olanin, yani
devletin, nasil dini olmuyorsa, dili, etnisi, kiiltiirii de olmuyor-
du. Ortak konugma dili ise sonradan dile dayanan ulusguluk-
takinden ¢ok farkl bir anlama sahipti. Politik olanin tanimla-
masinin aract degil, teknik bir sorunun ¢oziimii olarak bir
anlam tagiyordu ve diger dillerin bagka uluslar olarak tanimlan-
masina yol acmiyordu. Alsas Loren'in Almanca konusanlari,
kendini esitlik, ozgirlilk, kardeslik ile tanimlamis Fransiz
ulusundan ayr1 bir siyasi tanimlama icinde degildiler.

Biitiin bu érnekler, bizlere ulusun ve ulusgulugun 6ziiniin
dil, din, soy, etni, kiiltiir, wrk, tarihsel ortaklikta degil baska
yerde aranmasi gerektigini gosterir. Onun 6zl politik olani
tanimlamasindadir.
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Ulus ve Ulusguluk Nedir?

Nasil Allah'a inananlarin Allah hakkinda anlattiklarindan
Allah'in ne oldugu anlasilamaz ise, ulusgularin ulus hakkinda
anlattiklarindan da ulusun ne oldugu anlagilamaz. Nasil insan-
lar Allah't kendileri yaratmig olmalarina ragmen, Allah tarafin-
dan yaratldiklarina inanirlarsa; ulusgular da uluslar1 kendileri
yaratmalarina ragmen, uluslar var oldugu i¢in kendilerinin var
olduguna inanirlar. Ve inananlarin Allah't tanimlamasi gibi
ulusu tanimlarlar. Bu tanimlama, her ulusta ve ulusculukta,
tipki farkh tanr inanglarinda tanrinin tasvirinin degismesi gibi
degisir.

Ulusgular, ulusal olan disinda bir var olug diigtinemedik-
lerinden, ulusgulugu da ulus gibi, tanimlarlar: her hangi bir
ulusun ¢ikarlarini 6ne almak olarak. Bu tanim ulusgulugun ne
oldugunu degil, ulusgularin ulus¢uluk hakkindaki tanimlarini
gosterir.

Halbuki yontemsel ve mantiki olarak, ulusguluk, ancak,
kendi digindakine gére tanimlanabilir. Ulusguluk, ulusal olanla
politik olanin cakigmasi gerektigi anlayigidir. Ama bu politik
olanin 6rnegin 6zel olandan ayr olarak politik olan diye bir
alan oldugu anlayigini var sayar. Yani ulusguluk, érnegin politik
olanin, 6zel olandan ayr1 olmayacagi gibi bir anlayiga gore
tanimlanabilir. Ya da érnegin politik olanin ulusa gore tanim-
lanamayacagin ve 6zel olana ait oldugu, bir inang ve vicdan
sorunu oldugunu savunan bir anlayisa gore.

Uluscularin ulusguluk tanimlari, aslinda ne oldugu kanitlan-
mas1 gereken seyi, bir kanit ve ¢ikig noktasi olarak ele almakta,
kendini {ireten, i¢ine kapal bir daire olugturmaktadir.

Insanlar ulusal ¢ikarlar1 6ne almamak gerektigine inanabilir-
ler ama ulusal olan ile politik olanin birligi digtincesini
savunuyorlarsa yine de ulusgu olabilirler. Bu anlamda, enter-
nasyonalistlerin hepsi ulusgudur. Zaten bu sayede, yirminci
yiizy1l boyunca ulusquluk zafer yiirilyiigiinii enternasyonalizm
bayragiyla ger¢eklegtirmistir.

185



Ulusguluk ve Politik - Ozel Aynmlan

Ulusgulugun iki 6n kogulu vardir. Toplumda, politik, yani
devlete iliskin olan olarak tanimlanmug ayr1 bir alanin varliginin
var sayumi. Yani, &zel, ticari, kamusal gibi bir de politik bir
alanin varliginin kabulti ulusqulugun 6n kosuludur. Ama
bunun da 6n kogulu, bunlarin ayn alanlar oldugunu diigiin-
mektir. Yani &zel ve politik gibi kavramlar olmadan ulusguluk
olamaz. Ancak bu kavramlar ortaya giktiginda, 6zel olan nedir,
politik olan nedir ve neye gore belirlenir gibi sorunlar ortaya
¢ikar.

Ulusgulugun ikinci kogulu bu ayrim ortaya giktiktan sonra,
politik olanin taniminda ¢ikar. Politik olan1 ister yurttaghkla,
ister dille, ister dinle, ister etniyle, ister belli bir bolgede
yagayanlarla sinirlayan ve onlarla ¢akigmas: ilkesine dayanan
her anlayis ulusquluktur. Bunlardan hangisinin gegerlik
kazanacagini tarihsel ve ekonomik durum, siniflar, onlarin ilig-
kileri ve giicleri belirler.

Ulusguluk, ancak, nasil tanimlamirsa tanimlansin, (yani ister
bir devletinin yurttaglarinin haklariyla, ister etniyle, dille, irkla,
dinle tanimlansin) ulusal olanin "6zel", "inang" alanina, yani
ulusgulugun dinleri attign yere ve kendisinin de gercekte ait
oldugu yere atilmasiyla, yani politik olanla ¢akigmas ilkesinin
reddedildigi yerde biter. Ulusgulugu, dine, dile, etniye gore
tanimlamaktan vazgegmek ulusgulugun ve ulusal devletin sonu
degil, ulusgulugun bir bi¢iminin sonudur. Ulusguluk, nasi
tanimlanirsa tanimlansin, politik olanin belli bir gekilde sinir-
lanmasi oldugunda daima var olur.

Ulusu politik alanin digina itmek bile, tipk: hak esitligi gibi,
hala burjuva toplumunun ufku i¢indedir. Bu heniiz, 6zel, ticari,
kamusal ve politik gibi ayrimlarin kabuliinii var sayar. Heniiz
bu ayrimi1 agmamakta, kabul etmekte, ama o ayrim gergevesinde
politik olan1 sinirlamay1 reddetmekte ya da ulusal olam &zel ve
inang alanina koymaktadir. Bu tipki, heniiz zenginliklerin giiriil
giiril akmadigi, "herkesten emegine gore" ilkesinin gegerli

oldugu bir toplum gibidir. Ancak 6zel, politik, kamusal gibi
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ayrimlann ortadan kalkmasi, bunlarin hepsinin bir tek toplum
veya komiin iginde kaynagmas1 "herkesten yetenegi kadar,
herkese ihtiyacina gore" ilkesinin gegerli oldugu bir topluma
karsilik diiger.

Uluslarin dogusunda politik olan: ulusal olan degil, ulusal
olani politik olan belirliyordu. Ulus politik olanin kapsadig
yurttaglardan oluguyordu. Politik olan ise, baslangigtaki
devrimci ve demokratik ulusgulukta, dil, dine, soya, kiltiire
gore degil, biitiinliyle tesadiifi denebilecek, krallik ya da
somiirge idaresinin sinirlarina gore belirlenmekteydi. Ispanyol-
larin Giiney Amerika'daki idari boliimlemeleri, Giiney Amerika
uluslarinin  smirlarint olusturmugtur. Aymi sekilde Kuzey
Amerika uluslar1 da Ingiliz sémiirge idaresinin izlerini tagir.
Fransiz ulusunu Krallginin egemenlik alanindaki yurttaglar
olugturuyordu. Bunun somut tarihte hicbir zaman bu miikem-
mellikte ger¢eklesmemis, bazi ¢arpilmalara ugramis olmasi bu
dziinii degistirmez.

Yani baglangigta ulusal olanin sinirlart kendini politik olanin
sinirlarina gore belirlerken, sonradan ortaya gtkan dile, etniye,
dine dayanan gerici ulusgulukta, bunlara gére tanmlanmis
ulusun smnirlarinin politik olaninin sinirlarini belirlemesi gerek-
tigi gibi bir sonuca ulagilmig ve bu 6n yarg: bugiin tartisilmaz
bir yayginhik kazanmistir.

Ve bugiin artik insanlar uluslar oldugu igin ulusgularin var.
oldugu dusiincesine, yani tipki insanlarin kabul ve biling-
lerinden bagimsiz siniflar gibi uluslar oldugu ve nasil siniflar
oldugu i¢in smnif bilinci varsa, uluslar oldugu igin de ulusgu-
lugun var oldugu ve ulusal bilincin olugtugu disiincesine
alismig ve bunu hig sorgulamadan kabullenmis bulunuyorlar.

Béylece, baslangigta ve demokratik karakterli désnemde, ulus
politik olana gore belirlenirken ve din, dil, soy, ik, tarih vs.
onun belirleyenleri degilken, gerici dénemde politik olan ulusa
gore belirleniyor gibi gériinmeye ve kabul edilmeye baslar.
Ulusgular oldugu igin uluslar ortaya ¢tkarken; uluslar oldugu
icin ulusgular varmug gibi goériiniir. Tipk:t tanrilar1 yaratan
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insanin, kendini tanrilarin yarattigina inanmasi gibidir bu.
Uluslar1 yaratan ulusgular; uluslarin kendilerini yarattigina
inanmaktadirlar.

Uluscguluk ve Din

Ulusculuk modern ¢agin dinidir, ulus da modern ¢agin tan-
rist. Eski uygarliklarda politik, toplumsal ve 6zel gibi ayrimlar
yoktu. "Politik" olan dine veya soya gore belirlenirdi.
Ulusculuk, bunlar: alir, politik olanin digina, inang alanina atar;
"6zel alan" dedigi gettoya kapatir ve orada zorla tutar. Kendisi
onlarn iglevini iistlenir.

Ornegin toplumdan yani kamusal olandan ayr1 bir devleti,
siyaseti, ¢zeli tanimayan, komiiniin kendisinden bagka bir sey
olmayan Alevilik, ben silahli adamlar tanimiyorum, bende yazi
yok, ben vergi memuru tanimiyorum, ben bir inang degil,
toplumun kendisiyim, onun diizeniyim diyemez. Dara cik-
manin yerini mahkemeye ¢ikmak ali. Sozli kiiltiirtin yerini
zorla okula gidip yaziy1 dgrenme. Vergisiz ve silahsiz bir
toplumun yerini, vergiler, askerlik hizmeti alir. Béyle davran-
may1 kabul etmeyen imha edilir. Bir inang¢ olmaya zorlanir.
Aleviler de Aleviligin bir inang oldugun kabullendikleri an
artik, politik olanin ayr1 olmasini ve politik olanin ulusa gore
belirlenmesini kabul etmigler demektir. Yani artik birer mil-
liyet¢idirler. Sorun artik sadece nasil bir milliyetgi olacaklarin-
da, yani politik olanin neye gore tanimlanacagindadir.

Aynu sey, klasik uygarhiklarin toplumsal ve siyasal diizenleri-
ni saglayan dinler igin de gegerlidir Misliiman, ben seriat
mahkemesinde yargilanip onun kararina uymak istiyorum;
bugiinkii devlete degil, o kadilarin maagini kargilayacak devlete
vergi vermek istiyorum diyemez. Dedigi an yok edilir. Boylece
Miislimanlik da ayn1 gekilde, 6zel olan, inang olarak tanimlan-
mug gettoya tikihir. Klasik uygarlikta Islam'n tstlendigini bu
sefer ulus istlenir. Miislimanlar, Islamiyet'in bir inang
oldugunu kabul ettikleri takdirde, politik olanin disinda bir
inang olarak var olabilirler. Miislimanhigin bir inang oldugunu
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kabul eden her Miisliiman, ashinda politik olanin ulusa gore
tanimlanmasini kabullenmis bir milliyetcidir de artik.

Bu nedenle "Islami diizen" hedefi, kendi iddiasinin aksine,
bagka bir uygarlik ve degerler sistemi degil, bugiinki ulusguluga
dayanan burjuva uygarhgmin yaygmlastirilmasidir. Politik
Islam'da dile gelen seriat devleti talepleri, eski uygarliga ve
onun politik bigimine bir déniis degil; Iran'da veya diger seriat
devletlerinde gortldugi gibi, politik olanin, yani ulusun,
[slam'in belli bir yorumuna gére tanimlanmasindan baska bir
sey degildir. Yani etnik veya dile dayanan gerici ulusgulukla,
ornegin Turk ulusculuguyla ayrilign 6zden degil, ulusun neye
gore tanimlanacag noktasindadir. Etnik milliyetcilik veya dile
dayanan milliyetcilik nasil etniyi veya dili politik alanin tanim-
lamasinda kullanir ve etnik ve dilsel baskilarin yolunu agar ve
ornegin dini 6zel alana hapsetmeye yararsa; politik Islam da
dini politik alanin tanimlamasinda kullanip diger dinlerin, din-
sizlerin ve laiklerin tizerinde bir baskinin yolunu agmaya buna
karsilik 8rnegin etniyi veya dili &zel alana hapsetmeye ve
ornegin Iran'da oldugu gibi, bdylece bir ¢ok etniyi ve dili bir
arada tutmayr denemeye. Bu anlamda dine ve onun belli bir
yorumuna dayanan ulusguluk, dile, soya, irka dayanan
demokratik olmayan gerici ulusqulugun degisik bir versi-
yonudur. Bu anlamda, Molla oligarsisinin veya Tirkiye'deki
Devlet oligarsisinin ayrilign modern ve gerici ayrimi degil;
ulusun hangi ayrimci kritere gdre tanimlanacag: iizerinedir.
Tirk egemenleri, dile ve soya, Iran egemenleri (veya Politik
Islam) dine dayanarak egemenliklerini siirdiirebileceklerini
diigtiniiyorlar.

Milliyetciligin ya da ulusqulugun zaferi, eski toplumlarin
yagamini diizenleyen "din"lerin, birer inang, yani dzele ait, poli-
tika digi olusunun kabuliiyle baglar. Bu anlamda, bugiin inang
denerek, 6zel olanmn gettosuna tikilan dinler, kapitalizm
oncesinin milletleri ve milliyetgilikleri; bugiin onlarin iglevini
yiklenen milliyetgilik de, modern ¢agin dinidir.

Milliyetciligin cezast sugunun cinsinden olmahdir. O nasil
eski ¢aglarda bugiin ulusgulugun yaptif1 isi yapanlar inang get-
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tosuna kapattiysa, ona da aym ceza verilmelidir. Ulusgulugun
cezasi, onun politik alinin digina stirmek olmalidir.

Ne var ki, milliyetciligi, en demokratik veya en gerici bigim-
leriyle, diger dinlerin yanina, inangla tanimlanmig 6zel olan get-
tosuna atmak heniiz bu burjuva uygarhg ve toplumunun ufku
i¢indedir Ciinkii, 6zel, kamusal, siyasi ayrimlarin1 kabullenmek-
te ama heniiz onlarin igerigini ve neye gére tanimlanacaklarin
tartigmaktadir.

Burjuva uygarhgimin ve ufkunun &tesi ise, ozel, politik,
kamusal gibi alanlarin ayrimlarin agildii noktada baglar. Bir
sinif miicadelesi araci olarak devlet oldugu siirece, politik olan
ve dolayisiyla da 6zel olan ve dolayisiyla bunlarin nasil tanim-
lanacag1 sorun olacaktir. Ulusal olani 6zel olanda tutmak ayni
zamanda politik olani ulusal olanla tanimlamak isteyen
kargisinda bir diktatorlitk demek olacaktir.

Smif miicadelesi arac1 olarak devletin ortadan kalkmasi,
ayn1 zamanda politik olanin da yok olmasi anlamina gelir.
Ancak politik olan yok oldugunda, onun neye gore tanim-
lanacag1 sorunu da ortadan kalkar.

Ve nasil, sinif miicadelesinin bir araci olarak devlet ortadan
kalktiginda, bir kamu giicii olarak, "herkesten emegine gore"
ilkesini yani burjuva hak esitligini saglamak bugiinkii kamusal
olana denk diisiiyorsa ve bu da hala Ozal ve kamusal gibi bir
ayrimi var sayiyorsa, burada hala burjuva uygarhginin ufku
gegerlidir.

Bu ufkun 6tesine, yani dzel, kamusal ayrimlarinin 6tesine,
ancak zenginliklerin giiril giiriil aktig: ve toplumun bayraklari-
na "herkesten yetenegi kadar herkese ihtiyacina gore" diye-
bildigi; demokrasi aleminin, zorunluluklar aleminin 6tesindeki
ozgurliikler aleminde gegilmig olur.

Demokratik ve Gerici Ulusguluk

Hemen goriilebilir ki, soyut bir olanak olarak Amerika ve
Fransa'nin devrimci ve demokratik ulusgulugu; Ornegin
Osmanl Topraklar tizerinde yagayan tiim dinlerden, dillerden
halklarin padisahin ve devletin egemenligine karsi miicadele
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icinde, sonraki bolinme ve acilara ugramadan; dinler, diller
etniler kargisinda tarafsiz; ulusu demokratik devletin yurttaglari
ve onlarin hak ve gorevleriyle tanimlamig tipkit ABD'de oldugu
gibi bir ulusun ortaya ¢ikmasina yol agabilirdi. O zaman, bu
Ortadogu uygarlik alani da, tipki Cin veya Hindistan gibi tarih-
sel bitiinlugiinii koruyabilir; halklarin bogazlagmalar1 ve
katliamlarina ugramadan yasayabilirdi. Yani, demokratik ve
devrimci bir ulusguluk bile, bu uygarlik alaninin tipki Cin veya
Hint'te oldugu gibi biitiinligiinii korumasini saglayabilirdi.

Bu olmadi. Ciinkii, ulusqulugun devrimei oldugu, politik
olanin sultanlarin, asillerin veya biirokrasinin imtiyazlarina,
keyfiliklerine ve ayrimciliklarina kargi demokratik ve &zgiir-
liik¢ii taleplere gore tanimlanip, diller, diller, etniler karsisinda
tarafsiz oldugu zamanlarda, hentiz bu topraklarda kapitalizm
gelismemis; bir burjuvazi ortaya ¢tkmamug; ulusguluk heniiz
buralara gelmemisti. Ama daha sonra artik kapitalist iligkilerin
yayginlagtigx ve bir burjuvazinin ortaya ¢iktigi ¢agda ise, artik
diinyada burjuvazi ilerici degildi ve devrimci ve demokratik
ulusgulugun yerini gerici soya, dile, dine gdre tanimlanan
ulusculuk almisti. Ornegin ulus artik padisahin ve devletin
yetkilerine, keyfiligine ve dinler kargisindaki ayrimciligina karst
insanlarin haklariyla degil, su veya bu soydan veya dilden veya
dinden olmaya gére tanimlaniyordu.

Peki bu devrimci ve demokratik ulusgulugun yerini sonra
nigin ve nasil oldu da dine, dile, soya, kiiltiire hatta irka
dayanan ulusguluk aldi. Nigin artik hig kimse bu ilk devrimci ve
demokratik ulusgulugu hayal bile edemez oldu?

Burjuvazinin on dokuzuncu yiizyil ortasinda, ezilen siniflar-
dan korkusundan eskinin egemen siniflariyla uzlagmaya
yonelmesi ve devrimci demokratik karakterini yitirmesine bagh
olarak, politik olani, feodal ayricaliklara karg1 yurttaglarin hak-
larina gore degil, soya, kana, dile, dine gore tanmimlamaya
bagladi. Bu gerici milliyetgiligin hayaleti komiinizm hayaletiyle
birlikte ayn1 topraklarda (Almanya ve Orta Avrupa'da), aym
olaylar iginde ve ona bir cevap olarak ortaya ¢ikti. Yani diinya-
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da gerici Ulusquluk Hayaletini ortaya ¢itkaran Avrupa'daki

"Komiinizm Hayaleti"ydi
Boylece burjuvazi hem demokratik gorevler hedef olmadan

bir modern devlet kurma olanag elde ediyor hem de genis
emekgi kitleler demokratik hedeflerden uzak tutulup aralarinda
¢atisma yaratilabiliyordu. Bu bakimdan, etniye, dile, soya
dayanan milliyetgilik, burjuvazinin ezilenleri kendi ideolojik
egemenligi aluna almak icin buldugu en etkili silahtr.
Dolayisiyla bir simif miicadelesi aracidir. Tarihin simiflar
miicadelesi oldugu gergegi, kendini tarihin uluslar mucadelesi
oldugu biciminde gdstererek hitkmiinii siirdiiriyordu. Yani
Tarih tam da siniflar miicadelesi oldugu igin, uluslar miicadele-
si olarak gorinmektedir. Uluslar miicadelesi, burjuvazinin
ezilen smiflara kargt miicadelesinin bir bigimidir.

Devrimci ve demokratik ulusguluk, bundan sonra her yerde
gerici ulusguluk kargisinda birbiri pesi sira yenilgiler almaya
basladi. Devrimci Demokratik ulusgulugun son yiikselisi ve
bagarisi, Amerika'da Kuzey'in Giiney'e karsi zaferinde gorildii.
Bugiin hala Amerika modern uygarhigin modeli ve ideali
olmaya devam ediyorsa, bunu, siyahlari ulusun tanimindan
diglayan gerici ulusguluga karsi savagsmayi goze alip bu zaferi
kazanmasina bor¢ludur. Amerika'nin ulagtifi refah ve dzgiirliik-
lere ulagmak isteyen her toplum ve bolge, ulusu dile, dine, soya,
irka gore tanimlayan gerici ulusgulukla savagmayi goze almak ve
ona kars1 zafer kazanmak zorundadir. Bugiin bile Amerika'ya
meyden okumak isteyen Avrupa'nin yapmak zorunda oldugu,
bunu Prusya yolundan, yukaridan gergeklestirmekten bagka bir
sey degildir.

Uluslanin Kaderini Tayin Hakki ve Gerici Ulusguluk

Burjuvazinin doniigiimii ve gerici milliyetgiligin kesin zaferi
Amerika'nin politikalarinda son derece agik olarak goriilebilir.
Ulusu, beyaz adamla, yani irkla tanimlayan giineyin gerici
ulusculugu ve ulusu bdyle tanimlayan eyaletlerin ayrilmasi
karsisinda Kuzey, bu "uluslarin kendi kaderini tayin hakkidir,
ulusu neyle tanimlayacaklarina onlar kendileri karar verirler'
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demedi; (ger¢i Kuzey'in burjuvazisine kalsaydi bunu demeye de
hazirdi) ulusun béyle tanimlanmasina kars1 bir savag baglatti.
Ama ayni Amerika, yirminci yiizyihn basinda, "Wilson
Prensipleri" ile ulusun sadece dile, etniye, kiiltiire, yani gerici
burjuvazinin gerici ulusguluguna gére tanimlanmasin evrensel
bir kural haline getiriyordu. Bir zamanlar Giiney'e karsi,
topraklar1 kole sahibine fahiselik degil, gd¢men koyliilere
karilik yapsin diye savasan Amerika, tiim diinyaya, burju-
vazinin dine, dile, soya dayanan milliyetgiligine fahise olmay:
dayatiyordu. Higbir devletin, dil, din, irk, soy ayrimcilig1 yapa-
mayacag gibi bir ilkenin yerini (¢linki giineye karsi savag bu
ilkede gerekgesini buluyordu), uluslarin kaderini tayin hakki
ilkesi, yani biitiin devletlerin dine, dile, soya, irka gére tanim-
lanmasinin megruiyeti almgti. Ozgiir koylilerin demokratik
ulusgulugunun yerini gerici bir emperyalizmin gerici ulusgu-
lugu almigt.

Bu giin de durum degigmis degildir. Globalizmin hayranlari;
"ulus-devletin sonunun" geldiginden séz edenler; ABD'nin
Irak'a 6zgirlik getirdiginden soz edenler bir seyi unutuyorlar,
eper iddia edildigi gibi Amerika hala o devrimci demokratik
geleneklerini korusaydi, askeri ve ekonomik giiciinii, tipki
Giiney'e karst savaginda yaptig1 gibi, ulusun ve politik olanin,
dile, dine, soya, kiiltiire, dine gére tanimlanmasina ve tamim-
layan devletlere ve hareketlere karsi kullanmasi gerekirdi. Bu
ise, nesnel olarak iscilerin ve yoksul koylilerin desteklenmesi
ve savunulmasi anlamina gelir. Ciinkii boyle bir ulusguluktan
cikari olan tek toplumsal kesim onlardir.

Ama o Afganistan'da, "Nation Bildung"un (Ulus Ingasi)
seriata gore yapilmasini onaylamakta ve tesvik etmekte; Irak
gecici hitkiimetini, tim dinlerden, milliyetlerden dengelere ve
etnik, dilsel ve dinsel dlgiilere gére kurmakta ve bu tir mil-
liyetgilige bir atilim vermekte; Tirkiye gibi ulusu etni ve dille
hatta dinle tanimlayan, Israil gibi din ve soyla tanimlayan ik
devletlere en biiyiikk destegi sunmakta; demokratik bir
Ortadogu projesini ve ulusun tanimindan dili, dini, etniyi digla-
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may1 savunan Kiirt ulusqularina kargi, ulusu Kirtliikkle tanim-
layan Barzani ve Talabani'yi desteklemektedir.

Boylece yerli egemen simiflar ve ABD'nin gikarlar, ulus
tanimlar1 tencereyle kapag: gibi birbirine uymaktadir.
Aralarindaki sorun, ulusun neye gore tanimlanacaginda degil,
hangi etniye ve dine veya dile gore tanimlanacagindadir. Cikar-
lar bu noktada ¢atigmaktadir.

ABD béylece yeni bogazlagmalarin yolunu agmaktadir. Buna
ihtiyaci vardir, imparatorluk ancak, dinlere, dillere, etnilere
gore bolinmiig bir diinyada kurulabilir ve strdiiriilebilir.
Ciinki dile, dine, etniye dayanan gerici ulusqulukla, emperya-
lizm ve imparatorluk planlar: etle tirnak gibi birbirini tamamlar.

O halde bolgedeki miicadele, ister bolge gericiliklerine, ister
ABD'ye kargt miicadele olsun, bunlar kesinlikle, dine, dile soya
dayanan gerici milliyetgilikle bir miicadele olmak zorundadir.
Daha dogrusu, devrimci ve demokratik bir ulusguluk igin
miicadele, otomatikman ABD'ye ve bolge gericiliklerine karg
bir miicadele de olur. Onlarin ayrihigi, ulusun dile, dine, soya
gore tamimlanmasinda degil; hangi dine, hangi dile ve soya gore
tanimlanacagindadir.

Elbette ezeni de ezileni de dine, dile, soya dayanan iki
ulusguluk kargisinda ezileni desteklemek gerekir. Ama bu
destek bir politik destek olmalidir. Bu destek ayni zamanda
boyle bir ulusguluga karg1 ideolojik ve teorik bir elestiri ile ve
onun politik alternatifinin yaratilmasi ¢abalariyla birlikte
yiritilmelidir. Aksi yondeki her diigiince ve davranig son
durugmada, gerici ulusguluk anlayigina bir teslimiyet, devrimci
ve demokratik hedeflerin yitirilmesiyle sonuglanir.

Gerici Ulusgulugun Kendi Dinamigi

1848 Devrimleri'nde ilk kez Almanya'da gikan, soya, dile,
etniye dayanan bu gerici ulusguluk, diger iilkelerin burjuvazisi
de ayni gerici ozellikler tagidigindan hizla yayildi. Ama onun
kendisini tireten bir dinamigi de vardir. Bir ulus bir kere kendi-
ni bdyle tanimladi m1, diger devletler, halklarla iligkisini de bu
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kritere gére tanimlamaya baglar. Yani bagkalarini bagka dilden,
dinden, olduklar i¢in baski altina alir veya onlarla o nedenle
iligki kurar. O zaman, drnegin bu baskiya karg1 ama yine kendi-
ni dil ile tanimlayan bir ulusculugu dogurur ve iiretir. Ama bu
sefer o yani olan ve kendini ayni kriterlerle tanimlayan ulus da
ayn1 seyi yapar ve bu boylece gider. Bu siire¢ ve dinamik, bir
bakima, i¢inden hayatin dogdugu var sayilan organik ¢orbada
ilk kendi kopyasini iireten molekiiliin harekete gegirdigi, can-
lilar1 yaratan, yeni hareket bigiminin ortaya ¢ikigina benzer. Bu
ulusquluk kargisinda, Antik tarihten ve tarih 6ncesinden gelen
biitin dil, din, kiiltiir, etni bu yeni ulusculugun kendi sablo-
nuna gore kolayhikla dizebildigi proteinlerin yap: taglar1 olan

amino asitler gibidirler.
Gerici ulusguluk, biraz da bu kendi harekete gecirdigi, ken-

dini treten dinamigi nedeniyle bir kere ortaya giktiktan sonra,
bu dile, soya, etniye, dine dayanan gerici ulus¢uluk bir saman
yangint gibi tiim dinyay: kaplamigtir. Ulusguluk zafer
yirtyisiini devrimci ve demokratik degil bu gerici ulusculuk
tizerinden yapmigtir ve bugiin aruk diinyada bir ulusa ait
olmayan bir tek santimetre toprak; bir tek insan kalmamigtir.

Ama bu gerici ulusqulugun ilerleyisine ve tarihsel zaferine
en biiyiik katki ayn1 zamanda ig¢i hareketinden ve sosyalistler-
den gelmistir; bu ulusquluk zafer yiiriiyiigiinii asil enternasyon-
alistlerin eliyle gdtiirmiigtir.

Burjuvazinin demokratik ve cumhuriyet¢i ulusgulugu terk
etmesinden sonra da, onun devrimci ve demokratik déneminin
ideallerini savunan isgiler ve sosyalistler bunu demokratik
cumhuriyet bigciminde bir siire savunmaya devam ettiler.

isci Hareketi ve Demokratik Ulusguluk

Birinci Enternasyonal ve ig¢i hareketi Amerikan Ig
Savagi’'nda, Giiney karsisinda Kuzey'i kargisinda en kiigiik bir
tereddiit duymadan desteklerken, ayni zamanda bu demokratik
ulusgulugu gerici ulusquluk kargisinda savunmug oluyordu. Bu
anlayis ¢ercevesinde daha sonra "uluslarin kendi kaderini tayin
hakki" olarak tanimlanan sey, kendini 6rnegin bir etniye gore
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tanumlayan bir ulusun kendi kaderini tayin hakki olarak degil;
ulusu etniye veya dile gére tanimlamay: reddedenlerin bir hakk:
olarak algilaniyordu. Yani eger kendini, gerici ulusculugun
kriterleriyle tanimlamiyor, biitiin dillerin, dinlerin, kiiltiirlerin
esitligine dayanan, bunlarin politik bir anlaminin olmadig: bir
Demokratik Cumhuriyette, isteyen bir kdy bile, bunlar1 savun-
dugu takdirde ayrilabilirdi. Cumhuriyet 6zgiir komiinlerin bir-
ligi olarak anlagiliyordu ve bunu engelliyecek bir mekanizme
olmamaliydi. :

Engels, 6rnegin megshur Alman Sosyal Demokrat partinin
program taslaginin elestirisinde sdyle yaziyordu:

"O halde, merkezi cumhuriyet. Ama, 1798'de kurulmus,
imparatorsuz imparatorluktan bagka bir sey olmayan bugiinkii
Fransiz Cumhuriyeti anlaminda degil. 1792'den 1798'e kadar,
her Fransiz ili, her komiin (Gemeinde), Amerikan modeline
gore, tam idari Ozerkligine sahipti; bizim de aynen sahip
olmamiz gereken sey budur. Bu ézerkligin nasil Srgiitlenebile-
cegini ve biirokrasiden nasil vazgegilebilecegini, Amerika ve
Birinci Fransiz Cumbhuriyeti bize gostermis bulunuyor.”

Yani uluslarin  kaderini tayin hakki, demokratik
cumhuriyetin otomatik sonucu idi. Daha sonra anlam kaymas-
na ugrayacag gibt; kendini etniye, dine, soya gére tanimlayan-
larin ayrilmalariyla ortaya ¢ikacak bir sonug degildi ve bu sonug
da zaten tarihin de gosterdigi gibi demokratik cumhuriyet ola-
mazd.

Ne var ki iki kanaldan bu demokratik ulusguluk ig¢i hareke-
tine egemen Ikinci ve Ugiincii Enternasyonal partilerince terk
edildi.

Daha Birinci Diinya Savagi Oncesinde, Bati Avrupa'nin
neredeyse biitiin sosyalist partileri, burjuvazilerinin emperyalist
yayilmaciliinin bile destekgisi olmuslardi. Elbette bunun
ardinda, o zamanki sosyalist ve ig¢i hareketinin ¢ekirdegini ve
esas bityiik boliimiinii olugturan iilkelerin sdmiirgelerden aldik-
lart kérlardan kirninularla iscileri ve sendikacilari kendi zafer
arabalarina baglamalart vardi. Yani bu diinyadaki ig¢i hareke-
tinin imtiyazh bir ziimresi haline gelenlerin kendi ztimre ve kisa
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vadeli ¢ikarlarini savunmalariydi. Bu temelde, Kapitalist iilke-
lerdeki biitiin Sosyal Demokrat partiler fiilen, bu gerici mil-
liyetciligin savunucular1 haline gelmisler ve devrimci ve

demokratik programi terk etmislerdi.
Elbette, bu kolay zaferde, bir ulus teorisinin ve uluslara

iliskin bir programin olmamasi kadar; sosyalist teorinin iginde-
ki, onun organik bir bilesimi olmayan ama iginden g¢kug
Aydinlanma’nin kalintis1 olan ilerlemeci tarih anlayiginin ve
Avrupa merkezciligin etkileri buna bagh olarak ezilen uluslarin
ve somiirgelerin bir miicadele dznesi olarak gériilmemesi de bu
gericiligin ig¢i hareketine egemen olmasini kolaylagtirmistir.

Ne var ki, 1917'devrimininden sonraki gelismeler, baglangig-
ta savag ve devrim doneminde bu milliyetgilige karsi miicadele
icinde sekillenmis Uciincii Enternasyonal partilerine de ege-
men oldu. Bunun nedeni, geri iilkede baglayan devrimin, ileri
iilkelere yayillamamasi, bu tecrit ve savas ve i¢ savag sonucu
olarak da Rus Igci sintfinin fiili yok olusu kosullarinda, bir
Biirokratik tabakanin bu devleti ve bunun prestiji ve drgiitsel
giiciiyle de Ugiincii Enternasyonal'i ele gecirmesiydi.

Bu da bir kere baglayinca kendini besleyen bir siire¢ yaratti.
Biirokrasinin milliyetgi, diger tilkelerdeki partileri ve isgi
hareketini Sovyet diplomasi ve dig politikasinin bir avadanligt
olarak degerlendiren stratejileri pes pese kapitalist tilkelerde ve
geri tilkelerde yenilgilere yol agiyor, bu yenilgiler de bizzat geri-
cilipin egemenligini giiclendiriyordu. Boylece ornegin 1929
buhrani gibi, tarihin gérdiigii en biiytik ve kapsamli buhranlar,
hicbir bagari kazaniimadan ve Almanya'da oldugu gibi tayin
edici venilgilerle ve moral bozukluklariyla sonuglaniyordu.
Fasizm ve Ikinci Diinya Savagi bu giinahlarin kefareti ve cezast
olarak gergeklesebilmisti.

Iktidarini her tirlii demokrasiden uzak, biirokratik, merkezi
devlet aparatina bor¢lu olan bir biirokrasi, demokratik bir
cumhuriyeti savunamazdi. Boylece kapitalist iilkelerde burju-
vazinin ve Sosyal Demokrat partilerin yaptigini bu sefer
Sovyetler ve Ugiincii Enternasyonal partileri de yapiyordu. Oyle
ki en kotit durumda bile, her tiirli dil, din, etni, kiiltiirii politik
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tanimlamadan diglamasi ve tiim dillere, kiiltiirlere esitlik sun-
masi1 gereken Sovyetler Birligi topraklarinda, dillere, soylara
dayanan uluslar ve milliyetler yaratihyordu. Sovyetler Birligi
adinin ve bayraginin her tirli dile, etniye, dine iligkin ¢agrigim-
dan azade; politik olan1 ulusal olandan diglayan ve sinirlan tani-
mayan gondermeleri bile unutulmug bulunuyordu.

Ama bu biirokrasinin zarari sadece ig¢i hareketine olmadi,
somiurgelerde ve geri iilkelerdeki devrimci demokratik karakter-
deki Komiinist Partilerdeki ideolojik etkileri ve idari dayat-
malar1 araciligiyla, devrimci bir koylii tabanina dayanan
devrimci demokrasinin de, devrimci demokratik geleneklere ve
programa yabancilagmasina, Fransiz Devrimi’'nden bile daha
geri bir ulusculuk anlayigina ve biirokratik devletlere yol agiy-
ordu. Nerede bu hareketler bagariya ulagtiysa (Yugoslavya, Cin,
Kiiba) Sovyet biirokrasisine ragmen oldu. Sovyet biirokra-
sisinin tek etkisi, kendi gerici ideolojisini ve biirokratik devlet
ve burjuvazinin devrimci dénemi kadar bile olsun demokratik
karakteri kalmamig gerici milliyetgilik hastaligini onlara
bulagtirmak oldu.

Boylece ne ileri iilkelerin is¢i hareketlerinde, ne geri tlke-
lerin kurtulug savaglarinda ne de bizzat o “sosyalist” denen {il-
kelerde, burjuvazinin devrimci dénemindeki kadar olsun ilerici,
yurttaghga dayanan bir ulusguluk ve demokratik bir program
olmadi. Hep kendini dile, soya, kiiltiire gére tanimlayan uluslar
kuruldu. Ulusal tarihler yazildi ve ulusguluk éviildi.

Biitiin bu nedenlerle, tarihin garip alayi, ulusguluk hayale-
tinin diinyaya egemen olmasinin en biiyiik suglusu bizzat
"komiinistler" olmugtur.

Boylece, devrimci ve demokratik ulusqulupu savunacak
higbir modern sinif kalmiyordu. Burjuvazi de, isciler de gerici
ulusgulugun savunucularina ve yayicilarina déniisiiyordu.
Higbir ezilen sinif kalmiyor, Balkanlarin, Cin'in devrimci
koyluligi aymi gerici ulusqulugu savunan partilerin
onciiliigiinde hareket ediyordu. Diinyadaki, kendini dile, soya
gore tamimlayan uluslarin ¢ogu kendine sosyalist diyenler
tarafindan kuruluyordu.
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Ama sosyalist hareket bu gerici ulusguluga dayaninca bu
sefer burjuvazinin de kendini sosyalist olarak tanimlamamasi
i¢in bir neden kalmiyor ve gerici milliyetgilik kendini sosyalizm
olarak ifade ediyordu. Boylece diiniin milliyetgilerinin kolayca
sosyalist olmalar1 ve sosyalist bir sdéylem bir gelecek vaat
etmediginde de ayni kolaylikla tekrar saf milliyetgilere
doéniigmelerinde hig de sagilacak bir yan kalmiyordu.

Bu nedenle biitiin diinyada, dine, dile, soya, kiiltiire
dayanan milliyetgilifin en militan savunucularinin eski sosya-
listler veya sosyalizm yiikiinden kurtulmus eski sosyalistler
olmasi hig de sagirtici degildir.

Bu 6yle yerlesmis bir gerici ulusquluk anlayisidir ki, 6rnegin
Avrupa Birliginde oldugu gibi, ABD'nin rekabetine karg1 ortak
bir siyasi irade olusturabilmek igin, Avrupa'da dine, dile,
dayanmayan bir ulusun, yukaridan reformlarla kuruluguna veya
globallesmenin ve post-Fordist iiretim yontemlerinin ve elek-
tronikteki devrimin bir sonucu olarak burjuvazinin biitiiniiyle
ekonomik kaygilarla, ¢ok kilturlilitkten, ana dilde egitim
hakkindan, yani su sdzde "ulus devletin sonu"ndan soz edilme-
sine ve bu yondeki reformlara bile kargi ¢ikmaktadirlar.
Boylece, kendi sosyal konumlart veya 6znel istemleri ne olursa
olsun, en gerici oligargilerin en militan destekgileri haline
gelmektedirler.

Devrimci Marksistler ve Ulusguluk

Ama bitiin bu gerici milliyetgilik karsisinda milliyetgi
sosyalizm anlayigina karsi miicadele edip, sosyalizmin devrimci
geleneklerini savunma gabasinda olmus kiigiik radikal sosyalist
akimlar da daha iyi bir durumda degildirler.

Onlar bir kere, tarihin bu geri gidiginin nesnel kogullar
haline geldigini, yani diinya isgilerinin yiiz yil 6nce kat ettikleri
yolu, bu sefer "dizlerinin iizerinde" kat etmesi gerektigini gore-
memekte, demokratik bir cumhuriyet hedefini hor goriip,
gerceklikle iligkisi olmayan, geligmis tilkelerde bir buhran déne-
minde ig¢i hareketinin kendi deneyleriyle bir ikili iktidara var-
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masinin yolunu agmaya yonelik "Gegigsel Talepleri” tekrarla-
makla yetinmekte, ama gergekte bir kargihg olmadigi igin de
pratikte tipik sendikal-ekonomik miicadeleye gdmiilerek, isci-
leri gerici Ulusguluga karsi devrimci ve demokratik bir
miicadeleden uzak tutmakta, fiilen gerici milliyetcilige hizmet
etmekte ve isgileri tecrit etmektedirler.

Ama bunlar ayn1 zamanda, gerici bir ulusqulugu da savun-
maktadirlar. Cinkii en iyi durumda, yani her ikisi de etniye ve
dile gore tanimlanmig ulus ve ulusal hareket kargisinda, sadece
"Uluslarin Kaderini Tayin Hakki"'mi savunarak, ulusun neye
gore tanimlandigini hi¢ problematize etmeyerek ve gerici
ulusquluga karsi bir ideolojik miicadele ve politik program
geligtirmeyerek, fiiliyatta ¢ok devrimci bir gériiniim altinda
gerici ulusgulugu da savunmug olmaktadirlar

Tarih ve Ulusguluk

Devrimei demokratik bir ulusgulugun yani demokratik bir
cumhuriyetin ulusunun etnisi, dini, dili, soyu olmadig gibi, tar-
ihi de olamaz. Hem genel olarak uluslarin tarihi yoktur, hem de
etniye, soya, dile, dine dayanan ulusgulugun aksine,
demokratik bir cumhuriyetin yurttaglarindan olusan bir ulusun
tarihe de ihtiyac1 yoktur.

Halbuki, agin sosyalistlerin yazilarina bakin, hepsi, o etniye,
dile, soya gére tanimlannug uluslarin tarihlerinden, onlardaki
demokratik geleneklerden s6z etmektedirler.

Uluslarin demokratik geleneklerinden ve tarihlerinden soz
etmenin kendisi gerici bir ulus anlayiginin ifadesinden baska bir
sey degildir. Ancak soya, dile, dine, kiiltiire dayanan ulusguluk-
larin bir tarihe ihtiyaci vardir.

Demokratik ve devrimci bir ulusgulugun, hicbir dile, dine,
soya, kiiltiire dayanmadign igin bir tarihe de ihtiyac1 da yoktur.
Devrimci ve demokratik bir ulusguluk bir tarih yaratmaz ve
yaratamaz. Tarihi onun kendisiyle baglar. Ve gercekten devrim-
ci ise, onun ilk gérevi kendisinin bir an énce sonunu getirmek-
tir. Tipki ezilenlerin iktidar aract olacak bir devletin esas
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gorevinin kendisinin soniigtinit hizlandirmasi gibi. Boyle bir
ulusguluk da ilk planda, ulusal olan ile politik olanin ¢akis-
masini, yani sinirlart agmayi, ne kadar demokratik olursa olsun

ulusal devletlerin sonunu hedeflemelidir.
En eski ulus olan Amerikan ulusunun bir tarihi yoktur. Ama

gerici ulusgulugun diyalektigi oyledir ki, gerici ulusguluga
dayanan biitiin uluslarin nedense yiizlerce ve binlerce yillik ta-
rihleri vardir. Gergekte bu tarih yoktur yaratulmigur. Bu tarih
insanhigin tarihi yagma edilerek inga edilmektedir. Ve bunun en
bityiik suglularindan biri de, demokratik, ilerici ve hatta heretik
ulusal tarihler yaratan ve yazan sosyalistlerdir. En biiyiik gerici-
lik, en devrimci tarihgilik bi¢iminde goriinmektedir.

Ortadogu, ancak tarihi kendisiyle baglayan, tipk, dilsiz, din-
siz, soysuz, kiiltiirsiiz ve geleneksiz oldugu gibi tarihsiz bir ulus
veya uluslar oldugu takdirde tarihine uygun davrannug olur.

Osmanl ve Ulusguluk

Iste, Roma, Bizans'n devami olan, Ortadogu Akdeniz
uygarlik alaninin imparatorlugu olan Osmanli'nin ulusguluk
karsisinda nasil kurt dalanug siiriye dondiginin anahtari
ulusgulugun bu bigiminde gizlidir.

Ulusgulugun heniiz devrimci olup, ulusu yurttaghik haklariy-
la tanimlayan bi¢iminin riizgarinin estigi zamanlar; o topraklar-
da ne modern kapitalist iligkiler ne de bdyle bir ulus¢ulugu
bayrak edecek burjuvazi vardi. Bunlar ortaya g¢iktiginda ise,
artik ne burjuvazinin bdyle cesareti kalmisti ne de boéyle bir
ulusgulugun riizgar:.

Keza onda boyle devrimci ve demokratik bir ulusqulugu
savunacak giicte bir is¢i sinift da yoktu. Boyle bir simif ortaya
ciktiginda ise, o sinifin biitiin partileri ¢oktan Stalinizmin ayni
gerici ulusculupunun egemenligi altina girmig bulunuyordu.
Ortadogu'ya diger uygarhiklar karsisinda giiciinii veren, halk-
larin ve dillerin kastlagmamasi ve seslere dayanan bir yazi gibi
ozellikler, onun parga parga olmasinin ve gligsiizliigiinii temeli-
ni olusturdu.
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Boylece bolgenin son imparatorlugu olan Osmanli hem
Miisliman devlet siniflar1 hem de ezilen Hiristiyan halklarin
burjuvazisi tarafindan gerici bir ulusqulugun batagina ¢ekildi.
Demokratik ve cumhuriyetgi ulusculugun sadece ok ciliz
yankilar1 goriilebildi.

Uluslar: dile, dine, soya gore tanimlayan gerici ulusguluk,
ulusu aymi gekilde taniyan egemen ulus veya o dinden ve dilden
olanlar1 baski altinda tutan bir arkaik rejime kars1 nesnel olarak
ilerici ve kurtulugcu bir iglev gdrebilir, ama bu onun gerici
Oziinii ortadan kaldirmaz. Bu anlamda Balkan ve Anadolu'nun
Hiristiyan halklarinin ulusgulugu nispi bir ilericilik tagimigsa
da, kendi benzeri Osmanli egemen devletgiliginin dnce dine ve
sonra etniye, dile ve irka dayanan ulusgulugunun ortaya cik-
masina ebelik de yapmigtir.

Kendilerini dile ve etniye gére tanimlamig Balkan uluslar
Osmanli egemenligine karsi miicadeleleriyle nesnel olarak ileri-
ci bir iglev gordiilerse de; demokratik ve devrimci bir ulusguluga
dayanmadiklan igin, sadece Osmanli egemenlerini degil,
Miisliman ahaliyi de Balkanlardan siirdiiler. Eger gercekten
demokratik karakterde olsalar ve boyle dzgiirliikler getirselerdi,
o Miisliiman ahali kolayca, keyfi ve baskici Osmanl egemen-
ligine karst kazanilabilir veya tarafsizlagtirilabilirdi. Yani
Balkanlardaki ulusal hareketler, bir Fransiz Devrimi’nin Alsas
Loren’deki Almanlara sagladips 6zgiirliikleri saglama yoluna
girmeyerek, o gerici ulusculugun kendisinin benzerlerini yarat-
masinin yolunu agti. Béylece Balkanlardan atilan Miisliiman
ahalinin ayni gerici ulusgulugunu ortaya ¢ikardi. Anadolu'nun
Hiristiyan halklarini katleden ve siirenlerin &nemli &lgiide
Balkanlardan kagan Miislimanlar ve onlara dayanan devlet
siniflar1 olmasi rastlant: degildir.

Keza, Balkanlardaki gerici ulusquluga dayanan devletler de
kurulduklar1 andan itibaren dayandiklart ulusgulugun gerici
Ozelliklerini birbirlerine kargi da gostermiglerdir. Her biri
tanimni, etniye, dile, soya, dile gére yaptigindan, her devletin
topraklarinda yagayan diger din, etni, ve dillerin tasfiyesi ve
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dolayistyla bunun i¢in ¢atigmalar, katliamlar ve siirgiinler gin-
demden diigmez olmustur.

Bunun en son 6rnegi, Yugoslavya'nin parcalanmasinda
goriildii. Balkanlagma gerici ulusgulugun bir triinidiir.

Tark Ulusgulugu

Bir yandan gerici ulusguluk 6rnegine gore, diger yandan biz-
zat Miisliiman devlet siniflarinin egemenliklerini korumak igin
kendilerine bir ulus yaratmak zorunda olmalar1 nedeniyle gekil-
lendiginden, yani bir devlet simiflarimin egemenligini koru-
manin aract oldugundan, Tiirk ulusgulugu bagindan beri en
kigiik bir ilerici ve kurtuluggu ozellik tagimamugstir. Balkan ve
diger Hiristiyan uluslarin ulusal hareketleri kadar olsun nesnel
olarak ilerici bir karakteri bile olmadi. Tiurk ulusgulugu, Balkan
ve Anadolu'nun Hiristiyan halklara dayanan ulusgulugunun
aksine, onlar gibi Osmanli'nin egemenliginden kurtulusun bir
araci degil, Osmanl’nin egemen kastinin egemenligi ve imti-
yazlarmmi korumasinin bir araciydi.

Bu ulusguluk Alman emperyalizminin Hint yolunu agmak
ve Rusya'yr arkadan kugatmak igin geligtirdigi Panislamizm ve
Pantiirkizm ideolojilerinin de etkisiyle her zaman emperyal ve
irk¢1 bir karakter de tagidi. Ama ayni zamanda bu ulusgulugun
en buyik destekgileri, Rum ve Ermeni burjuvazisi karsisinda
Misliman ahaliden bir Tirk ulusu yaratarak kendine
dayanacagi bir ulus yaratma ihtiyaci igindeki Yahudi ve
Sabetayc: liman sehirleri burjuvazisinin de ¢ikarlarinin da bir
ifadesiydi. Kendine Tiirklerin atasi diyen ve kelimenin gergek
anlamida da 6yle olan (Tirklerin atast o ise ondan &nce
Tirkler diye bir sey de olmamas: gerekir, ki aslinda yoktur da)
Atatiirk, Osmanh devlet siniflant ile Levant'in Yahudi burju-
vazisinin g¢ikarlarinin bu ¢akigmasini sembolize ediyordu. O
Selanik'te Sabetaycilarin modern okullarinda egitim gérmiis bir
Osmanl generaliydi.

Boylece Miisliiman Osmanli devlet biirokrasisi ve liman
sehirlerinin Yahudi ve Sabetayct burjuvazisi, tipki Allah'in
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insan1 kendi suretinde yaratmasi gibi Tirk ulusunu kendi
suretinde yaratti. Ama kendisi, Islam zihiyla zirhlandigt icin dil
ve din haricinde, bizzat Yunan ve Ermeni uygarliklarinin
mirasint stirdiiren Bizans tarafindan kiiltiirel olarak fetih
edilmis bir sinif ve kastti. Béylece yaratilan Tirk ulusu,
Kiiltiirel olarak Bizansli, yani Rum ve Ermeni; dil olarak
Turkce, din olarak Islam oluyordu. Hafizasini yitirmis bir
Rumluk ve Ermenilik; uydurulmus bir dil (Tiirk Dil Kurumu),
uydurulmus bir Tarih (Tiirk Tarih Kurumu) ve uydurulmug bir
Islamiyet'e (Diyanet Igleri) gore tanimlanan bu ulus tam
anlamuyla sizofrenik bir varliktir artik.

Ama nasil Balkan ulusgulugu Tirk ulusgulugunu kendi
ornegine gore yaratttysa; Tirk ulusgulugu da Kirt ulusgu-
lugunu kendi 6rneginde yaratti. Kendi biitiin hastaliklarini ona
da aktardi ve ona aktardigi hastaliklarin yarattig1 zaaflarla ege-
menligini stirdirdi.

Bolge igin Sonug

Ulusu, soya, dine, kana, dile gore tanimlayan gerici ulusqu-
luklarin hig birisinin bélgenin sorularina bir ¢6ziim getiremeye-
cegi ¢cok agiktir. Yapilmasi gereken, ulusun tanimindan dili,
dini, soyu, kiltiird, dili diglamakur. Dili, dini, ulusu, soyu, ve
tarihi olmayan; ulusu yurttaglara; yurttaglari haklarina goére
tanimlayan bir demokratik ve cumhuriyetgi yap1 bir ¢ikis su-
nabilir. Bslgede, devrimci ve demokratik donemin kaynaklarina
dénerek; ABD'nin ve bélge egemenlerinin ihtiyaci olan gerici,
dle, dine, etniye, tarihe dayanan ulusguluga karsi, tipki
Amerika'daki Kuzey eyaletlerinin Giiney eyaletlerine kars:
savagtign gibi savagacak, gerici ulusguluk karsisinda demokratik
ve cumhuriyetgilige dayanan bir ulusquluk gerekmektedir.

Bu giin var olan uluslarin ve ulusgularin hepsi boyle
demokratik bir ulusqulugun karsgisindadir. Amerika bu gerici
ulusgulugun en biiyiik tegvikgisidir.

O halde, Turklerin, Kirtlerin, Araplarin, Siilerin, hasili tiim
dillerden, kiiltirlerden, dinlerden ve soylardan insanlarin,
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ulusu dile,dine, soya, kiiltiire goére tanimlamaya karsi ¢ikan-
larinin bir araya gelmesi gerekmektedir. Tirkiyeli iggiler ve
halk, ulusu Tiirk soyu, dili ve kiiltiirii ve tarihiyle tanimlayan
Tiirk'lerle bélinmeden, Kiirdistanh isgiler ve halk, ulusu Kiirt
soyu, dili ve kiiltiiri ve tarihiyle tanimlayan Kiirtlerle boliin-
meden; Irakli, Suriyeli veya bagka iilkeli isgiler ve halk; ulusu
Arap soyu, dili, kiltiirii ve tarihi ile tanimlayan Araplarla
bsliinmeden; Yahudiler ulusu Yahudi soyu, dini, kiiltiirii ve tar-
ithiyle tanimlayan Yahudilerle boliinmeden ne her hangi bir
iilke demokratiklesebilir ne de bolgenin pargalanmighg: ve
kanamasi durdurulabilir.

Demokratik Ulusgulugun ikili Karakteri

Bu devrimci ve demokratik ulusgulugun genel olarak diinya
ekonomisi ve zengin tlkeler; 6zel olarak bolge ve geri tilkeler
bakimindan ¢ok farkl: anlamlari vardir.

Bu giin ¢agimizda, globallesme dylesine geligsmistir ve zengin
ve fakir tilkeler arasindaki fark dylesine agilmigtir ki, ileri iilke-
lerdeki, en demokratik ulusguluk bile, diinya ¢apindaki bir rk
ayrimcihiginin, diinya ¢apindaki bir apartheit sisteminin araci
olmaktadir. Amerika ya da Avrupa mu, bunlar kendi iglerinde,
ulusun tanmmindan biitiin dinsel, dilsel tanimlar: diglarlarken,
dayandiklar1 ulusguluk, diinyanin yoksullarinin bu hudutlarin
disinda kalan gettonun duvarlari i¢inde tutulmasinin araci
olmaktadir. Bu, en ilerici tanimlara dayanan, biitiniyle
demokratik karakterdeki ulusqulugun ve ulusal sinirlarin bile
tretici gliglerin buglinkii gelismislik dizeyinde gerici karak-
terinin bir yansimasidir.

Klasik uygarliklar ¢aginda, diinya ticareti heniiz ¢ok kiigitk
ve litkks mallarla sinirliyken bile, ticaret yollar1 Cin, Hint, Iran
ve Ortadogu-Akdeniz alanlarinda imparatorluklari gerektiri-
yordu. Bugiin ise globallesme akil almayacak boyutlara
ulagmigtir. Mallarin ¢ogu diinyanin bagka iilkelerinden gelmek-
te ve bizzat o mallarin kendileri de bagka iilkelerde iiretilmis
mallardan olugmaktadir. Boyle bir diinyada, ne kadar biiyiik
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olursa olsun ve ne kadar demokratik kriterlere goér tanimlanmis
olursa olsun, ulusal devlet hicbir zaman sorunlara bir ¢dziim

getiremez.
Ulusal devletlerin oldugu bir diinyada tek ¢6ziim, diinya

¢apinda bir imparatorluk olabilir. Kapitalizmin ve emperya-
lizmin ¢dziim Onerisi budur. Ama bu ¢dzimiin kendisi bir
celigkidir. Imparatorluk ancak bagkalar1 parcalanmis ve boliin-
miig, giglerini birlestiremez durumdaysa mimkiindiir. Yani
dinyay1 bir imparatorlugun egemenligi alunda birlestirmek
onu olabildigince kiigiik, iradesiz ve gii¢siiz pargalara bolmekle
olur. Bu egilim ister Avrupa'nin ABD tarafindan eski ve yeni
diye boliinmesi girisimlerinde, ister Irak'ta siyasi olanin dinler,
diller ve etnilere ve onlarin dengelerine gore tanimlanmasinda
actkca goriilmektedir. Bu higbir zaman bir ¢6ziim olamayacag
gibi, ayn1 zamanda ¢ok kan ve ac1 demektir.

Buna cevap ise, dmriinii ¢oktan doldurmus ve bu imparator-
lugun stratejisine hizmetten bagka bir ise yaramayan, dile, dine
gore tanimlanmig uluslar hi¢ olamaz. Bunun bir tek cevabi
vardir: politik olanin tanimindan ulusal olani kaldirmak. Ttim
ulusal sinirlar1 havaya ucurmak. Insanlarin hak ve gorevlerine
gore olugmug demokratik bir diinya cumhuriyeti. Is giiciintin
serbest dolagimi. Bu cumhuriyet ancak, burjuva uygarhginin,
siyasal, 6zel, kamusal, ticari ayrimlarini kaldirip, toplumun ve
insanin birliginin yolunu tekrar agabilir.

Bu bakimdan, gerek diinya ¢apindaki sorunlar gerek zengin
tilkelerin iggileri bakimindan, en demokratik bir ulusguluk bile
bir gerici programdir. Ciinkii, artik o ulusculuk, tiim mallar ve
sermaye serbest dolasirken, is giiciiniin serbest dolagiminin
oniinde bir engeldir. Dolayisiyla diinya ¢apindaki apartheit sis-
teminin bir araci olarak, zengin iilkelerden olmayan insanlar
yoksullarin toplandig bir rezervatta tutmanin araci olarak iglev
gormektedir.

Diinya ¢apinda ve ileri tilkeler agisindan program, ulusun
tanimindan dili, dini, soyu dislamak degil (ki zengin iilkelerde
bu biiyiik dl¢tide gergeklesmistir), nasil tanimlanirsa tanimlan-
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sin, politik olanin ulusal olana gére tanimlanmasina son ver-
mek ve ulusgugu, layik oldugu yere, dinlerin arasina, inang
alanina, 6zel alana yollamaktir.

Bu pratik olarak biitiin sinirlarin kalkmas: anlamina gelir.
Aslinda diinyanin yoksullar1 gimdiden ayaklariyla bu programa
oy veriyorlar. Denizlerde, dag doruklarinda, nehirlerde; yayan
ya da derme ¢atma kayiklarla, gemi ambarlarinda, tirlarla bin
bir yoldan o ulusal sinirlar1 ve duvarlari asmaya, hapsedildikleri
rezervattan ya da dev Bantustan'dan kagmaya ¢aligiyorlar.

Bu anlamda diinya ¢apinda ig giicliniin serbest dolagimi; git-
tigi yerde caligsan ve vergi verenin tiim sosyal ve siyasal haklara
sahip olmasi, her demokrat ve sosyalistin, her ig¢inin savun-
masi1 gereken asgari bir programdir. Ama zaten bu program,
fiilen, ulusal devletlerin sonu ve ulusal olanin &zel ve inang
alanina tikilmasindan bagka bir sey de degildir.

Ne var ki, bdyle bir program, zengin iilkelerin emekgi ve is¢i-
lerince savunulmamaktadir. Savunulmamasinin nedeni de
sudur: Boyle bir programin gergeklesmesi, zengin iilkelerin
diizeyinde belitli bir diismeye yol agar. Hem zengin iilkeler ile
yoksul iilkeler arasindaki esitsiz miibadeleden dogan deger
transferi son bulur; hem de zengin iilkelerde is giiciiniin fi-
yatinin diismesine yol agar. Kimse daha kot sonuglar igin
miicadele etmeyecegi hatta onlara kars1 direnecegi i¢in, geligmis
tilkelerin isgileri boyle bir sosyalist programa kargt durma egili-
mindedirler.

Ama zengin tilkelerin isgileri ve tcretlileri istemedikge yer
yiziinden kapitalizm kalkmayacagindan, bu ayni zamanda
insanhgin ¢itkmazini da gdstermektedir. Yoksul tilkelerin iggileri
diinya ¢apinda esitlik¢i bir diizeni; ulusal sinirlarin kaldiril-
masini isteyebilir ama yapamaz; zengin iilkelerin isgileri ise
yapabilir ama istemez.

Bu agmaz, diinyadaki ezilenlerin kargisinda bulundugu en
bilyiik agmazdir ve bu agmaz ¢dziilmedikge, birakalim sosyaliz-

mi insanlifin yagamasi bile miimkiin gériilmemektedir.
skok
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Ama dgiincti dinyada, yani zengin dlkelerin disinda,
Imparatorlupun bdlme ve giigsiizlestirme stratejisine kargs,
devrimci ve demokratik ulusguluk hala bir savunma mevzii
olarak ve birlestirme potansiyeliyle, emperyalizmin bdl ve hiik-
met stratejisini bog digiirmek igin ilerici ve kurtuluscu bir
isleve sahiptir. Ornegin, Ortadogu’da, ABD veya Avrupa gibi
bir Demokratik Cumhuriyetler birligi, hem bolgenin insanlari-
na daha biiyiik bir refah, daha kansiz bir yagam sunar; hem de
ABD ve diger emperyalistlerin planlarina karsi koymak icin
daha biyik bir gii¢ ve irade birligi saglar.

Ve o zaman belki Tarih boyle daha uzun bir yoldan, bugiinkii
yagam diizeyleri ve gelirler arasindaki derin boliinmiislige bir
son verip, diinyanin {cretlilerinin ortak bir programda bir-
lesmesinin kosullarini yaratabilir.

Globallesme ve Ulusguluk

Diinya ¢apinda globallesmenin ve ig giicii gdglerinin etniye,
dile, dine gore tanimlanmig uluslari belli bir zorlamasi bulun-
maktadir. Kendini dile, dine gére tanimlayan devletlerin ve
uluslarin giderek ekonomik gelismeyi engelleyici bir islev
gordiigii ortaya ¢tkmaktadir. Ornegin, ana dilde egitimi reddet-
mek ve zorla asimilasyon, hem toplumsal ¢atigmalar kesin-
lestirmekte, hem i giiciiniin gereken egitimi saglanamamakta,
burjuvazi rekabet giiciini yitirmesi sonucunu vermektedir.

Bunun igin iki farkh ulusguluk anlayisinin damgasini
tagtyan bir 6rnek alnabilir. Ornegin, Fransizea bile konusa-
mayan Zidani'yi Fransiz milli takimina almakta bir kompleks
gostermeyen Fransa, Zidani'nin attig1 gollerle diinya sampiyonu
olurken; Almanya'da dogup biylmis ve Almanca'ya
Tiirk¢e'den daha hakim Tiirkiye kékenli futbolcularina, soya,
kana, dile dayanan ulusgulugunun gelenekleri nedeniyle yiik-
selme ve milli takima girme olanaklar1 tanimayan Alman fut-
bolu gerilemektedir. Almanya'nin bu gerici milliyetgiliginin kur-
bani olan bu futbolcular ise, yine aymi milliyetcilik kanalindan
Turkiye'yi diinya tiglinciisti yapmaktadir.
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Ya da ana diline hakim olamayanlarin bagka dilleri ogre-
nemedigi bunun ise ig giiciiniin egitimini zorlagtirdigt ve
kalitesini diigiirdiigii bilinen bir gergektir.

Biitiin bu gibi nedenlerle, burjuvazi, diinyada genel olarak,
milletin tanimindan dili, dini, etniyi diglama egilimine girmig
bulunmaktadir. Cok kiiltiirlilik ya da ulus devletin sonu
soylemlerinin yayginlagmasi, ashinda burjuvazideki bu
degisimin bir ifadesidir.

Bunun yani sira, simdi Avrupa Birligi’'ni olugturanlar gibi,
bir zamanlar kendini genellikle soya, dile gore tanimlamis ulus-
lardan olusan devletlerin, ABD'ye rekabet edebilmek; kiguk
devletlerin ulusal pazarlarinin bukagilarindan kurtulmak igin
birlesme egilimine girmeleri ve Avrupa ulusu ¢ergevesinde bu
kimlikleri, agir ¢ekimle, yukaridan ve Prusya yoluyla giderek
politik alanin digina itmek zorunda olmalari gibi egilimler de
dzellikle, Turkiye'de, devlet siniflart kargisinda burjuvazinin
dile, soya, dine dayanmayan bir ulusguluga ge¢me egilimi
gostermesine yol agmaktadir.

Bu her ne kadar eski gerici milliyetgilige gore bir ilerleme
anlamina gelirse de, demokratik ve cumhuriyetgi olmaktan ¢ok
uzaktir. Demokratik cumhuriyet sadece ulusun tanimindan dili,
dini vs. diglamaktan ibaret degildir O ayni zamanda pahaly,
baskici, biirokratik olmayan, ulusun ¢ogunlugunun iradesine
kargt kullanilamayacak bir cihaz demektir ve bu nedenle
bugiinkii pahali, baskici, burokratik cihazlarin par¢alanmasim
gerektirir. Burjuvazi ise is buralara gelince son derece korkaktir
ve buralara gelir diye korkmakta ve Birokratik oligarsiye kars
tutarh bir tavra girmemekte siirekli onunla uzlagma yollar1 ara-
maktadir. O giiglii devletten, demokrasiyi engelleyen mekaniz-
malardan hi¢ de vazge¢mek niyetinde degildir

Degisen Roller

Ama biitiin bunlara ragmen, ister globalizmin yarattig1 egi-
limlere ve Avrupa ile entegrasyon gabalarina; ister siyasi iktidar:
elinde tutan biirokratik oligarsiye kargi bir cevap olarak olsun
Tiirkiye politikasinda, ulusguluk s6z konusu oldugunda, burju-
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vazi ulusun tanimindan dili, dini, etniyi ¢tkarmaya daha egilim-
liyken, sosyalistler aksine var olan yapry1 sorgulamaktan kagin-
makta ve var olan ulusguluk anlayiginin savunuculugunu yap-
maktadirlar hem de anti emperyalizm ve anti kapitalizm adina.

Boylece, devrimci demokratik hedefler giiden sosyalistler ve
devrimci demokratlar igin, burjuvazi ve liberaller en azindan
taktik ittifaklar yapilabilecek yol arkadaglari haline gelirken, var
olan biitiin sosyalist drgiitler ve bunlarin etkisi altindaki iggi
hareketi; karsi cephede yer almakta; gerici ulusculugun bir
savunucusu olarak ortaya ¢ikmaktadirlar. Bu da onlarin egemen
biirokratik oligarginin en biiyiik destekgisi olmasina yol agmak-
tadir. Pek ¢ok kiginin kafasini allak bullak eden bu fenomenin
sirr1 igte yine Stalinizm kanalindan sosyalizme sinmig bu gerici
ulusguluk anlayigindadir.

Bu durumda, var olan sosyalistler artik, devrimci demokrasi
miicadelesinin miittefikleri degil, onun kargisindadirlar. Onlar
sosyalist ve anti emperyalist bir sdylem icinde gerici milliyetgi-
ligin savunuculugunu yapmaktadirlar. Ve onlar isgiler arasinda-
ki caligmalar1 ve etkileriyle, is¢i hareketinin gerici milliyetgiligin
bir destekgisi olarak iglev gérmesine yol agmakta; demokratik
hedefleri bayrak yapmig, tiim gayr1 memnunlar birlestirecek bir
politik ig¢i hareketinin olugmasinin 6niine en biyiik engel
olarak ¢ikmaktadirlar.

Boylece devrimci demokrasi bakimindan eski gablonlara
uvmayan bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin Tirkiye'de,
"[kinci Cumbhuriyetgiler" de denen, liberal ve demokrat burju-
vazinin egilimlerini yansitanlar; azinliklar, en azindan birer gegi-
ci yol arkadag: olarak; sosyalistler ve onlarin kontroliindeki iggi
orgiitleri ve hareketi ise kendisine kars1 miicadele edilecek geri-
ci milliyetgiligin birer savunucusu olarak ortaya gikmaktadir.

[ligkilerin bilinen higbir sablona sigmayan bu ters yiiz olusu,
aslinda demokratik miicadelenin ®nemini hi¢ de kiigiik
gormeyen; gerici milliyetgilikle de bagt pek hog olmayan bir ¢ok
sosyalistin bile, kendinden ve pozisyonundan korkarak; var
olan sosyalist ve ig¢i orgiitleriyle bir kopusmaya gitmesini ve
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devrimci ve demokratik bir muhalefetin saflarinda birlesmesini
engellemektedir.
Bu ters yiiz oluglar nedeniyle bir rastlant1 degildir, Kiirtlerin,

ezilenlerin miicadelelerinin en iyi savunucularinin sosyalizme
uzak duran liberallerden ve "Ikinci Cumhuriyetgiler"den ¢ik-
mast; buna kargilik sosyalizmi dilinden diigiirmeyenlerin bu
miicadeleleri ve sorunlan giindemden uzak tutanlar olmas:.

Sosyalistlerin biiyiik bir ¢ogunlugu i¢in bu tam anlamiyla
geligkili bir durumdur. Onlarin ¢ogu bu sistemin kurbanlar,
oznel olarak milliyetgilige zerrece sempati duymayan insanlar
olmalarina ragmen, bugiin i¢inde bulunduklari nesnel konum-
lariyla kendi 6znel niyetlerine karst durmaktadirlar. Onlarin bu
celiskiyi ¢ozebilmeleri igin, ulus teorisinin Marksist bir agikla-
masinin ve bu yénde ideolojik miicadelenin hayati bir 6nemi
bulunmaktadir.

Demokrasinin Kosullar

Ulusun, yurttagliga gore; gerici milliyetgilik kargisinda oluga
gore tanimlanmasindan soz ettik. Peki boyle demokratik bir
cumhuriyetin yurttaglar: iradelerini nasil gerceklestirebilirler?

Bunun temel garti sinirsiz bir diigiince ve drgitlenme dzgir-
lagidir. Yani her tiirli digince ve orgiitlenme dzgiirliigi
ortaminda tim farkli gorislerin 6rgiitlenmesi ve ¢ogunlugu
kazanmak igin esitge, idari veya ekonomik kayirma veya
baskilara ugramadan digerleriyle yarigmas:.

Ama bu yetmez. O farkh fikirler tiim topluma kendini nasil
duyuracaktir? Fikirlerin, programlarin dogrulugunun giici ser-
mayenin veya devletin giiciinii nasil agip da genis kitlelerin bil-
gisi ve bilincine ulagacaktir?

Bunun igin, tiim basin ve haberlesmenin sermayenin, ikti-
darlarin ve devletin denetimi ve maniiplasyonlarindan azade
olmasi sarttir. Yurttaglarin tiim olgular ve gorigler hakkinda, o
gorigler hukuki, siyasi veya ekonomik bir engellemeye ugra-
madan bilgi sahibi olabilmesi, dogru kararlar verebilmesi; dogru
secimler yapabilmesi ve yanhs segim ve kararlarmi degistire-
bilmesi igin olmazsa olmaz bir koguldur.
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Nasil, hava, su olmadan yagamak miimkiin olmaz ise, medya
izerinde sermaye ve devletin her tirli kontrolii ortadan
kaldirilmadan demokrasinin ger¢eklegsmesi miimkiin degildir.

O halde, var olan biitiin yayin olanaklarinin; matbaalarin,
kagitlarin, frekanslarin ve kanallarin kesinlikle devlet ve ser-
mayenin kontroli diginda olmasi yani bu alanda 6zel
miilkiyetin ve devletin s6z hakkinin kaldirilmasi, demokrasinin
gerceklegsmesinin modern toplumda olmazsa olmaz kosuludur.
Devlet ya da higbir 6zel miilk sahibi higbir yayin organinin
sahibi olmamalidir. Tipk: su, toprak ve hava gibi, haberlesme
olanaklari da tiim topluma ait olmalidir.

Bunlar, tiim niifus arasinda, érgiitlerin, cinslerin, siniflarin,
egilimlerin nifus igindeki oranlarina; aldiklar1 oy oranlarina
veya liye sayilarina gore bolistiirilmelidir. Devlet sadece bu
dagitimin teknik yanlarini ¢ozmekle gorevli ve yetkili olmahdir.
Biz medya tlizerinde devlet ve sermaye kontroliiniin olma-
masiny; hukuki, siyasi ve iktisadi engellerin yok edilmesini
demokrasinin ger¢eklesmesinin olmazsa olmaz kogulu olarak
goriiyoruz.

Son yillardaki butiin kritik gelismeler, medyanin nasil bir
mantiplasyon araci olarak kullanildigini géstermistir. Bundan
kurtulugun bir tek yolu. Medyanin biitiin toplum kesimleri ve
orgitler arasinda paylagtirilmasindan geger. Sonsuz bir bolluk
olmadigindan, nasil herkese emegine gore ise, herkese tyesi
veya aldi1 oy veya nifus igindeki orani kadar ilkeleri, bu
dagilimi belirleyen ilkeler olabilir.

Segenler ve Segilenler

Ama gergek bir demokrasi igin sadece bu yetmez.
Demokrasi, prensip olarak azinligin ¢ogunluga uymasin ilke
olarak kabul eden, yani ¢ogunlugun kararma uyulmadig
takdirde uymayanlara zor uygulamay1 kabul eden, usuliine
uygunsa bunu megru géren bir rejimdir.

Ama boyle bir demokrasi pek ala gerici bir milliyetgiligin de
araci olabilir. Nifusun biyik ¢ogunlugu, biz ¢ogunluk
Miisliimaniz, o halde madem ki demokrasi azinhigin ¢cogunluga
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uymastin1 gerektirir, o halde biz ¢opunluk olarak okullarda Islam
dini okunmasini kararlastiriyoruz veya kimsenin bagi agik
dolagmamasini kararlagtiriyoruz diyebilir. Ya da ¢ogunluk,
cogunluk Tirkce konuguyor, o halde demokrasiye gore azinlik
da cogunluga uyup Tirkge konugmak zorundadir diyebilir.
Genel olarak demokrasi, yani azmligin ¢ogunluga uymasini ilke
olarak benimseyen rejim, kendi bagina gericilikle ¢eligmez pek
ala gericiligin arac1 olabilir.

Bu bakimdan bizlere lazim olan, 6zel tiirden, azinliklarin
haklarini garantiye alan bir demokrasidir. Azinliklarin haklarin
garantiye alan bir demokrasi olmadan demokrasi ilerici bir iglev
goremez. Dil, din, kiiltiir vs.nin esitligi ve siyasi alinin diginda
tanimlanmasi, yani devletin bu alanlardaki kesin tarafsizhig1 ve
karar yetkisinin olmamasinin, azinhklarin haklarinin korun-
masi ve garantiye alinmasi bakimindan 6nemi burada da ortaya
¢itkmaktadir.

Niifusun ya da bir toplantiya katilanlarin ¢ogunlugu sigara
iciyor diye kapali yerlerde sigara icilmesine izin verilmesi gerici
bir demokrasidir 6rnegin. Ilerici, azinlik haklarim gézeten bir
demokrasi, bir tek kisi bile sigara icmiyorsa ve i¢ilmesine razi
gelmiyorsa, o bir tek kisinin bagkalarinin zehirleriyle zehirlen-
meme hakkini savunan demokrasidir; bir tek gocuk igin bile,
ana dilde egitimi saglayan bir demokrasidir. U kiginin anladig
bir dil icin bile, diger dillerle esit haklar1 taniyan; hatta azinlik-
ta oldugu igin, her zaman olacak fiili esitsizligi gidermek igin
onu kayiran, pozitif ayrimcilik uygulayan demokrasidir. Ug
kiginin inandig1 bir dine bile, milyonlarca insanin inandig1 bir
dinle ayni esit haklar: taniyan bir demokrasidir.

Evet, tam bir hukuki 6zgirliikler ortaminda; medyanin
devletin ve sermayenin kontrolit ve maniiplasyonlarinin digin-
da olarak tiim bilgilerin edinildigi bir ortamda; azinhiklarin hak-
larini garanti altina alnus 6zel bir demokraside bile hala halkin
iradesinin nasil gerceklegecegi sorunu ¢6ziilmiig olmaz.

Cunki, demokrasi, temsili olarak uygulanabilir. Bir koyde
veya gogebe agiretindeki dogrudan demokraside oldugu gibi,
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milyonlarca insanin bir araya gelip bir karar almasi ve aldigin
yine kendilerinin uygulamas: fizik olarak miimkiin degildir.
Insanlar ancak belli temsilciler araciligiyla bu iliskiyi temsili
organlara devrederek demokrasiyi gergeklegtirebilirler.

Ama biytik nitfus ve alanlarin ortaya gikardigi bu sorunun
¢oziimii bagka sorunlar: da beraberinde getirir. Ornegin temsili
organlar belli der bolgeler i¢indeki oranlara gére mi yoksa ola-
bildigince bityiik birimler segilerek niifus i¢indeki oranlara gore
mi temsil edilmelidirler? Veya bu temsilcilerin kendini segen-
lerin iradesinden bagimsizlagmas: ve kendisini secenlerin degil
de oOrnegin bagkalarinin veya kendisinin gikarlarimi savun-
mastnin dniine nasil gegilebilir?

Demokrasi bu sorunlara da agik cevaplar vermelidir.

Ornegin elbette gercek cogunlugun iradesinin yansimasi
i¢in nispi temsil bigimleri gerekir Ama bu takdirde, kimin
hangi bélgenin temsilcisi olacagi, hangi bolgeye gore gérevini
yerine getirmedi diye geri alinabilecegi nasil belirlenecektir?
Her bolgeden bir tek kiginin se¢ilmesine dayanan sistemler ise
bu sorunu ¢dzer ama, niifus i¢indeki goriglerin gergek oranlar-
da yansimasini engeller. Biitiin bu sistemlerin mahzurlarina
minimuma indiren, hem nispi temsili saglamaya yonelik, hem
de segilenlerin siirekli denetimini saglayan ve geri almasim
miimkiin kilan mekanizmalara ihtiyag vardir.

Bu mekanizmalardan bazilar1 sunlardir:

Ornegin partisinden istifa edenin ayni zamanda temsilcilik-
ten de ¢ekilmis olmalidir. Ciinkii, temsili demokraside, sistemli
gorisleri ve programlar olan siyasi partiler, goriiglerin ve oran-
larinin  belirlenmesinin olmazsa olmaz koguludur. Segimler
ashinda kigiler degil, goriigler arasindadir.

Bir bagka mekanizme, siyasi konularda kesin bir dokunul-
mazhktir.

Bir bagka mekanizma, kendisini segenlerin egilimlerine denk
davranmadif: takdirde segenlerin temsilcilerini geri alabilme,
hakkidir.

Bir bagka mekanizma, segilenlerin kendilerini segenlerin
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yagsam ve sorunlarindan uzaklagmamalar igin, ortalama bir ig¢i
iicretinden yiiksek bir iicret almamalaridir.

Ordu ve Polis

Ama biitiin bunlar da yetmez. Devlet demek ordu, polis,
mahkemeler, hapishaneler, vergi memurlar1 demektir. Bu
cihazin kendisi silahlidir ve ¢ok gii¢liidiir, bu cihaz1 olugturan-
larin, ulusun ve onun temsilcilerinin iradesine hizmet eder
durumda kalmasinin, onlardan bagimsizlagmamasinin garanti
altina alinmas: gerekir.

Tim toplumlarin tarihi, devletin siyasi iradeden bagimsiz-
lagma, onu baski altina alma veya onun yerine gegme veya onu
kendi ¢ikarlar1 dogrulusunda maniiple etme egiliminde
oldugunu géstermektedir.

O halde bu mahzurlar giderecek mekanizmalar gerekir.
Bunlar neler olabilir?

11k elde, ordunun, hele Tiirkiye gibi Osmanhdan kalma poli-
tikay1 belirleme geleneginin oldugu bir iilkede, bastan basa
yeniden oOrgiitlenmesi gerekir. Bunun ilk kogulu, diizenli
ordunun lagwvidir. Radar, ucak, gemi gibi 6zel ve kendi halkina
kargi kullamilamayacak giigler hari¢, diizenli ordu kalkmal,
onun yerini tipki Isvicre'de oldugu gibi, tiim vatandaslardan ve
calisan insanlardan olugan milis almalidir.

Béyle bir ordu sadece demokrasinin gergeklesmesi i¢in degil,
aym zamanda onun halka kargt kullanmanin da &niinde bir
engeldir. Biitiin deneyler gostermektedir ki, diizenli ordular
siyasi iktidarlar tarafindan da ezilenlere kargi kullanilmaktadir.
Boyle silahli galisan yurttaglardan olugsan bir ordu ezilenlere
karg1 kullanilamaz.

Ama béyle bir ordu ayni zamanda en iyi savunmadir da.
Boyle biitiin halkin her zaman birkag saat i¢inde milyonlarca
kisilik tiim iilke sathina yayilmig bir ordu haline déntisebilecegi
bir tilkeye kimse saldirmaya cesaret edemez. Boyle bir ordu, en
korkung silahlara, en giiglii diigmanlara kars1 en etkili cevaptur.
Béyle bir tilke, ancak bir niikleer saldiriyla tiimden yok edilerek
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ele gecirilebilir ama oyle ele gegirilmig bir ilke de ele gegirenin
de igine yaramaz.

Ama boyle bir ordu, ayn1 zamanda, bagka iilkeleri tehdit
potansiyeli de tagimaz. Silahli yurttaglardan olusan ordular iyi
savunma aracidirlar ama ¢ok kot bir saldinn aracidirlar. Bu
nedenle, tilkenin komsgulariyla iliskisinde onlara korku salmaz
ve onlari askeri masraflar1 yiikseltme, fakirlesme ve demokrasi-
den uzaklagma y6niinde degil aksine olumlu yonde etkiler.

Ama bunlar kadar énemli olan bir sonucu da sudur: béyle
bir ordu ayn1 zamanda ucuz bir ordudur. Ulke savunmast ulusal
hasilanin ¢ok kiigiik bir boliimiinii alacagindan, biitge agiklari-
na ve enflasyona yol agmasi séz konusu bile olmaz. Boylece
diizenli bir ordunun harcamalarindan yapilan tasarruflar,
yatirimlara ve sosyal harcamalara aktarlabilir. Igsizlik azalir ve
refah yiikselir. Issizlik azahp refah yiikseldik¢e de bir orduya
olan ihtiya¢ azalir, demokrasi pekisir, yurttaglarin ilkelerine
baghilig artar ve saldir1 tehlikesi azalir.

Ama sadece bunlar yetmez. Biitiin karar alict memurlarin
her diizeyde segilmesi gerekir. Tipki, Amerikan filmlerinde
oldugu gibi, jirilerin, polis amirlerinin, yerel idarecilerin de
secimle gelmesi gerekir. Osmanli kalintis1 kaymakambhk valilik
gibi makamlarin kaldirilmas1 gerekir. Ulus topluluklarin &zgiir
iradeleriyle birlesmesinden olusur. Her diizeyde otonomi ve
Ozgir iradeyle, ekonominin kendi yasalarinin geregi olarak bir
birlik temel olur.

Ama bu da yetmez. Ayni zamanda, segilmis memurlarin
emri altindaki diger memurlarin da, her zaman ortaya ¢ikabile-
cek keyfi emirlere direnecek giicii olmasi gerekir. Bunun igin,
memurlarin tayin, terfi gibi iglemlerinin, yine bu memurlarin
bagimsiz memur sendikalarinin tuttugu sicillere gore belirlen-
mesi gerekir. Devlet memurlarinin bitiin ayricaliklarina son
verilmesi gerekir. Onlarin gimdi ordu evlerinde veya ayrilmig
bolgelerin yazlik veya lojmanlarinda oldugu gibi, toplumun géz-
lerinden uzak bir kast gibi yasamalarina son verilmesi gerekir.
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Ancak biitiin bu gibi kogullarin birligi i¢inde bir demokrasi-
den ve demokratik cumhuriyetten sdz edilebilir.

Demokrasi ve Refah

Tirkiye'ye egemen biirokratik oligarsi, demokrasiyi bu
iilkenin insanlarina higbir zaman layik gérmemektedir. Onlar
demokrasi ile toplumun iligkisini alt {ist etmektedirler. Bunun
icin ne mantiken ne de olaylarca kanitlanamayacak varsayimlari
vardir.

Bunlarin birincisi, demokrasinin ancak belli bir refaha
ulagtiktan sonra miimkiin olacagidir. Bu gerekgeyle, batidaki
kadar refah olmadigina gére o kadar da demokrasi olmayacagi
soylenmektedir.

Bu tarihin en biyik yalanlarindan biridir. Bugiin
demokrasinin begigi olarak gorilen Kuzey Avrupa iilkelerinin
hig biri, bugiinkii demokrasinin temeli olan kurallan getirdik-
lerinde zengin tilkeler degillerdi. O zamanlar Osmanli, Hint,
Cin ¢ok daha zengindi. Isveg, zengin oldugu igin demokrasi
olmadi. Yoksul Isve¢ demokrasi oldugu igin zenginledi.

Kaldi ki, sistemin mantig1 ile de bu sonuca ulagilabilir.

Demokrasinin olmamasi daima giiglii bir devlet cihazi, bu da
dretici olmayan militer ve birokratik harcamalarin yiiksekligi,
dolayisiyla yatirnmlarin  azalmasi; genellikle enflasyon,
dolayisiyla pahahlik ve issizlik demektir. Ve pahalilik nedeniyle
ortaya ¢tkan memnuniyetsizligi ve tepkileri bastirabilmek igin
daha az demokrasi ve daha giiglii ve pahal devlet cihazi gibi bir
fasit daire ortaya gikar.

Demokrasinin olmamasi1 ayrica yoksullarin ve ezilen
siniflarin  aleyhine ¢alisir her zaman. Demokratik haklarin
olmadig yerlerde igciler ve yoksul kesimler 6rgiitlenip haklarim
savunamazlar. Bu da toplumda esitsizliklerin artmasina yol acar.
Bu esitsizlikler de tekrar bunlarin yol agtign patlamalari bastira-
cak giigli cihazlara ve bunlar da demokrasinin giderek azal-
masina dogru bir gidis yaraur.

Ama sadece bu kadar da degildir. Demokrasinin yoklugu
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burjuvazinin bile aleyhine caligir uzun vadede. Demokrasi
olmayip ezilenlerin ve isgilerin haklarin1 savunamadig yerlerde,
sermaye arti1 degeri arttirmak igin modern teknik kullanmak
geregini duymaz. Art degeri, daha uzun ve yogun ¢ahigma, daha
diigiik tcret tzerinden saglayarak diger kapitalistlerle rekabet
etmenin yolunu bulur. Ama bu da geri teknoloji kullanimin
besler ve emek iiretkenliginin diisiik kalmasini dolayisiyla
iilkenin geriligini pekistirir. Yani teknik ilerleme ve emek
iiretkenliginde bir artig i¢in de demokrasi olmazsa olmaz
kosullardan birisidir. Diinyanin en geligmig tlkelerinin aym
zamanda en demokratik iilkeler olmas1 bu nedenledir. Is¢i hak-
larin1 savunanlari bayagi maddecilikle suglayanlarin, demokrasi
s6z konusu oldugunda, demokrasiyi zenginlesmenin sonucu
olarak gormeleri ve demokrasiyi topluma layik gérmemeleri,
bizzat kendilerinin bayagi maddeciliginin kanitidir.

O halde, gerek teknik ilerleme, gerek toplumsal esitlik ve
gerek demokrasinin pekigmesi igin demokrasi biricik ¢dziim ve
baglangi¢ noktasidir. Ulkeler zengin olduklar i¢in demokratik
olmaz, demokratik olduklar i¢in zengin olur; toplumlar sosyal
egitsizlik az oldugu i¢in demokratik degildir, demokratik olduk-
lari igin sosyal esitsizlikler azalmigtur.

Demokrasi ve Egitim

Biirokratik oligarsinin bir diger yalani da, demokrasinin
ancak egitimle elde edilebilecegidir. Bunlar, aslinda ne kadar
ilerici olduklarini soyleseler de lanetledikleri Abdiilhamit'in
demokrasiye kargit argiimaninin tekrarlamaktadirlar. O da ,
"kullanmasin1 bilmeyen cahil halka demokratik haklar1 vermek;
cocugun eline bir silah vermek gibidir, tutar babasini vurur”
diyordu.

Suya girmeden nasil ylizme o6grenilemez ise, demokrasi
icinde yasamadan da demokrasi 6grenilemez. Demokrasinin
egitimi yine demokrasidir.

Kald: ki burada, énemli olan halki demokrasi konusunda
epitmekle kendilerini yetkili ve gorevli gérenlerin kendilerinin
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demokrasi konusunda egitilmeleri gerektigidir.

Egiticileri kim egitecektir?

Onlar yine ancak halk kendisi egitebilir. Hasili, halka
demokrasi konusunda egitim vermeye kalkanlarin aslinda
kendilerinin egitilmeye ihtiyaglari vardir.

Ve bu demokrasi 6gretmenlerinin ilk 6grenmeleri gereken de,
demokrasi egitiminin ancak demokrasi iginde 6grenilecegidir.

Demokrasinin Ug Kaynagi

Bu giin nigin Tirkiye'de demokrasi miicadelesi boylesine
zayiftir? Tiirkiye'de nigin hicbir zaman demokrasi gelismemigtir?

Biitiin diinyada, demokrasinin ii¢ kaynag vardir.

Birincisi kandas toplumun demokratik gelenekleri.

Ikincisi, heniiz devrimci ve demokratik déneminde bir bur-
juvazinin varhig.

Ugiinciisii isci hareketidir.

Diinyanin en demokratik iilkelerinde bu {i¢iintin sirayla bir
bayrak yarigt gibi demokrasi bayragini ele gegirdigini gorir.
Ornegin Ingiltere'de ilk Magna Karta, krala kafa tutan agiret
seflerinin igidir. Yani kandag toplumun gelenekleri. Tam bunlar
artik krala karsi giiglerini yitirdiklerinde, bu sefer burjuvazi,
demokratik miicadelenin bayragini ele alir. Burjuvazi
demokratik barutunu tiikettiginde ise isci hareketi.

Tirkiye'de bu tig kogul da hi¢bir zaman olmamigtir.

Binlerce yillik mutlak devletgilik, batidaki senyérler gibi
krala kafa tutacak bir tabakanin ortaya ¢ikmasina olanak sagla-
mamistir. Ornegin ilk yillarinda Osmanl sultanlari bir bakima,
esitler arasinda birinciydiler. Ama uygarlaguk¢a derhal kole
kapt kullarina dayanmuiglar ve diger 6zerk beylere yagsama yansi
vermemiglerdir.

Bu Dopu'nun binlerce yillik devlet geleneginin en lanetli
sonucudur. Kandaglik demokrasisi, sadece siyasi bir giicii tem-
sil etmeyen mubhalif tarikatlar ve devlet giicliniin ulagamadig:
yerlerde, ornegin dag baglarindaki Alevi koylerinde komiin
olarak yasayabilmistir.
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Burjuvazi, dogdugunda, ¢oktan devrimci barutunu yitirmisti
ve zaten tam bu nedenle de demokrasi bayragiyla degil, gerici
ulusgulugun bayragiyla egemenlik miicadelesi vermisti. Kald ki,
Ermeni katliamlar1 ve mubadeleler ile Anadolu'daki bu zay:if
burjuvazi bile tasfiye edildi. Onlarin tasfiyesiyle demokrasinin
en biyiik diigman: derebeylik ve tefeci bezirganlik gi¢lendirildi.

Isci hareketi ise, Sovyet dis politikasinin bir araci olarak
kaldi. Sadece altmig ve yetmiglerin kitlesel kabarisinda biraz
demokrasiyi gelistirecek 6geler vardi. Ama bu hareketin nesnel
demokratik karakterine karsilik, ideolojisiyle demokratik degil-
di ve ilham aldig1 biirokratik kastlarin da etkisiyle demokrasiyi
burjuva diye kiigiimsiiyor, anti demokratik ydéntemleri kutsuy-
ordu. Boylece nesnel olarak demokratik karakterdeki isci ve
yoksul tabakalara dayanan hareketler bile bir demokratik etki
ve gelenek bile birakmiyorlar, demokrasiye karst ¢ahigiyor, kedi
iplerini ¢ekiyorlardi. Ayni zamanda bu hareketler hepsi de geri-
ci bir milliyetgiligi desteklediklerinden, devletin yapisin1 higbir
sekilde tartisma konusu yapmuyorlar, gerici ulus tanimlar
kargisinda devrimci ve demokratik, yurttashga ve haklara
dayanan bir ulus tanimu i¢in miicadele etmiyorlardi.

Ancak 1990'larin baginda Sovyet biirokrasisinin ve onun o
muazzam ideolojik agirhiginin ¢dkmesi, eski demokratik hedef-
lere geri doniisiin kogullarini yaratti. Bu bile, globallesmenin
ideolojisinin, yani “¢ok kiltirlalik” ve “ulus devletin sonu”
gibi ideolojik kavramlarin egemenligi altinda, yani bir ideolojik
gericilik ikliminde; sivil toplum kuruluslarinin demokrasi
miicadelesinden kagigin ortiisii oldugu; yari resmi devlet ya da
sermaye destekli arpaliklar iglevi gordiikleri kosullarda bastan
carpik bir bigimde olugtu.

Boylece, i¢ten demokrasi dzlemleri bile “sivil toplum,” “cok
kaltirlilik,” “ulus-devletin sonu” gibi, aslinda diinya ¢apinda
bir ideolojik gericiligin sdylemleri bi¢iminde ortaya ¢ikti bu da
sosyalistlerin demokrasi miicadelesinden uzak durmalarini
pekigtirdi ve bir 6zelegiri siirecine girmelerini engelleyici, onlar
taglagtirict bir etki yaptu.

"
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Boylece, demokrasi sahipsiz kaldi. En tutarli demokrasi
savunucusu olmast gereken sosyalistler demokrasiye uzak ve
bunu kiigiimseyen bir konumda kaliyor; demokrasi dzlemleri
ise globalizmin gerici ideolojik saldirisinin kavramlan iginde
kendini ifade edebiliyordu.

Politik islam ve Demokrasi

Politik Istam'da ifadesini bulan ve yoksul isgilerin mem-
nuniyetsizligini kendi yedegine alan Anadolu burjuvazisi ve
Miisliman burjuvazi demokrasiden korkmaktadir. Dini olant
ozel olan, inang olan olarak tanimlama ve devletin gergek bir
laikliginin degil; Kemalizm'in resmi devlet Islam'i kargisinda
kendi Islam'int devletin resmi Islamn yapmanm kavgasmi ver-
mektedir. Ornegin Diyanet iglerini kapatmak; biitiin imam ve
miiezzinlerin, biitin din adamlarinin o cemaatlerin gonilli
bagislariyla geginmesi; dinle ilgili biitiin resmi okullarin kapan-
masi ve dini efitimin cemaatin kendi olanaklarina birakilmasi;
okullardan din derslerinin kaldirilmas1 gibi gercek bir
demokrasinin olmazsa olmaz kosullart igin higbir girisimde
bulunmamaktadir.

Boyle davrandik¢a da modern sehir hayatini yasayan orta
smiflart ve Alevileri, buna kargi tek garanti gordukleri anti
demokratik karakterdeki devlet oligarsisinin kollarina atmak-
tadir. Halbuki bir parga tutarli demokratik tavir ile yani devleti
inanca iligkin olandan tamamen diglayan ve tarafsizlastiran;
inanc1 politik alanin disina atan gergek bir laiklik ile biitiin sehir
orta siuflarini ve Alevileri yanina kazanip en azindan tarafsiz-
lagtirabilir ve iktidar giictiniin ordu ve biirokrasiden parlamen-
tonun ve segilmig temsilcilerin eline gegisini saglayabilir. Ama
bunu yapmamaktadir. Ciinkii gerici 6ziinii korumakta, tutarh
bir demokrasinin kendisine kargi ¢ahgacagini bilmektedir.

Politik Islam, ayn: tutuculugu ve demokrasi korkusunu ulus
tanmmunda gostermektedir. Ulusun tanimindan, dil, din, etniyi
diglayacak ve boylece tiim dillere ve kiiltiirlere esitlik saglayacak
ve boylece Ornegin Kiirtlerin ve diger azinliklarin destegini
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kazanabilecek, boylece Ordu ve biirokrasiyi tamamen tecrit
edecek yerde; bir zamanlar insanlarin yer ¢ekiminin olmadigina
inanmalar1 halinde diismeyeceklerini savunanlarin mantigiyla
Kiirt sorununu yok sayarsaniz yok olur diyerek, Tiirkiye'deki en
biiyitk demokrasi giiciinii karsiya itmekte. Dile, etniye dayanan
irk¢r milliyetgilige destek vermektedir.

Burokratik Oligarsi ve Burjuvazi

Burjuvazinin bu korkakhgi sayesinde Burokratik oligarsi,
aslinda her biri demokratik dzlemlerin ifadesi olan hareketleri,
birbirine kargi kullanma olanag: elde etmektedir. Bu nedenle
Tirkiye'deki rejimin bu dengelere dayanan ilging bir
Bonapartist karakteri vardir. Birokratik oligarginin egemen-
liginin ve giiciiniin devam igin, Anadolu burjuvazisinin Islam"
bayrak etmesinin ve demokratik dzlemlere cevap vermemesinin
ve demokrasi konusundaki korkakliginin hayati bir &nemi
vardir.

Eger, Anadolu burjuvazisi olmasa, devlet oligarsisi egemen-
ligini boyle siirdiiriip hala bugiinkii gibi giiciinii koruyamaz.
Ama bu biirokratik oligarsi de olmasa, Anadolu burjuvazisi,
genis gayr memnun emekgi kesimleri boyle kendi politik Islam
bayrag altinda toparlayamaz.

Bu burjuvazi, Islam'1, yari resmi devlet dini yapmak istedigi
ve gergek bir laiklikten kagtigr igin biitiin gehir orta simiflarim
ve Alevileri biirokratik oligarginin bir yedegi haline getirmekte-
dir. Burokratik oligarsginin boyle giiglenmesi kargisinda, onun
dayatmalarindan bezmis emekgi kesimler ve hatta biiyiik sehir
burjuvazisi bile bu sefer politik Islam'in ardinda saf tutmaktadr.

Kemalist biirokratik oligarsi ile politik Islam't bayrak yapmisg
burjuvazisi, birbirinin can diigmani gibi gériinmelerine ragmen
birbirlerinin en biiyiik is birlikcileridir. Gergek bir demokratik
hareket olugtugu an onlar, onun kargisinda derhal birlesecek-
lerdir ve o zaman onlarin arasindaki 6zdeglik ¢ok daha iyi

goriilecektir.
skokk

192



Ayni dzdeglik bolgedeki uluslar aras: giigler bakimindan da
gecerlidir. Bugiin sanki ABD ile bélgenin biirokratik ve molla
oligarsileri; ABD ile Siiler karg1 giigler gibiymis gibi goriinmek-
tedirler. Halbuki, politik olanin tanimindan her tiirlii dini, dili,
kiiltiirit diglayan gercekten demokratik bir hareket karsisinda
bunlarin hepsi ayni gerici milliyetgiligin savunucusu olarak
ortaya gikarlar.

Iste her seyden 6nce taglar yerli yerine oturtmak icin, b&l-
genin ve Tirkiye'nin bugiin i¢inde bulundugu sefalete son ver-
mek i¢in; esiginde bulunulan kanli gelismelerden kurtulmak
veya en azindan bir ¢6zlim alternatifi ¢ikarmak igin bir ACILIM
gerekmektedir.

Bu ACILIM yukanda kisaca ifade ettiginiz, gercekten
demokratik ve cumhuriyetgi bir programla olabilir.

Gigler

Peki bdyle bir programi yiikseltecek hangi giicler var bugiin?

Su an bdyle bir programi olan biricik gii¢ Kiirt hareketidir.

Kiirt hareketi de, en yiikseldigi zamanlarda, demokrasi diis-
mani ve ulusu soya, dile kana gore tanimlayan geleneklerin et-
kisi altindaydi. Ne ulusal baskiya kargi, ulusun tanimindan dili,
dini diglayan demokratik ve cumhuriyetci bir programa sahipti
ne de kendisinin ve hedeflerinin demokratik bir karakteri vardi.
Onun demokratik karakteri, gerici bir milliyetgilige karg1 yine
ayni milliyetgilik anlayigina dayanmasina ragmen, ezilen bir
ulusun hareketi olmasindan kaynaklaniyordu. Kendisinden ve
taleplerinden ziyade miicadelesinin nesnel sonuglar
demokratik karakterdeydi.

Yine de bu hareket belli 6zellikler tastyordu. Onun sosya-
lizmden kaynaklanan ideolojik gelenekleri ve yoksullara
dayanan yapisi, i¢inde bir demokratik ulusqulugun olugup
gelismesine de olanak sunuyordu. PKK tiim etnilerden, kiiltiir-
lerden, dillerden ve dinlerden insanlar1 i¢inde barindirtyordu.
PKK'nin kendisi tam anlamiyla laik ve dil, din, kiiltiir ve soyu
politik olanin tanimindan diglamig bir 6rgiittii. Taraftarlan
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icinde Misliimanlar kadar Ezidiler, Aleviler ve Hiristiyanlar;
Kiirtler gibi Ttirkler bulunuyordu. PKK higbir zaman bir Kiirt
orgitii degil, her zaman bir Kiirdistan &rgiitii olmugtu. Bu
sadece Tiirkiye'de degil, Ortadogu'da bile pek goériilen bir 6zel-
lik degildir. Yani PKK, politik olandan dili, dini, soyu, kiltiiri
diglamig; demokratik bir ulusgulugun prototipi 6zellikleri kendi
yapisinda tagryordu.

Hem bu 6zellikleri, hem yoksullara dayanan plebiyen yapisy;
hem Sovyetlerin ¢okiigiiniin onun ideolojik bukagilarindan kur-
tarmasi; hem de tiim diinya tilkelerinin kendilerine karg1 bir
cephe olusturup en kiigiik bir savunma olanagi bile birakmadig
kogullarda, bu hareket, ilk kez, ulusgulugun ilk ortaya ¢iktign
cagin demokratik ve devrimei ulusqulugunu el yordamiyla
yeniden kegfetti.

Ne var ki bu kegfedis ve formiilasyon, agir bir darbenin
alindiga ve biiyiik bir tecridin yasandif1 kogullarda, bir imhay:
engellemek i¢in yapilan taktik manevralarin ve diplomatik
stylemlerin iginde ifade edildiginden onun bu 6zgiil niteligi biz-
zat kendi taraftarlarinca bile yeterince kavranamadi ve onun
ifade edildigi taktik bigimler ve ilk kez el yordamiyla kesfedilmis
olmasinin zorunlu kildig1 kavramsal belirsizlikler; i¢inde tagidiga
ge¢migin izleri kadar ideolojik iklimin moda kavramlarinin et-
kileri onun 6ziiniin ve 6neminin kavranmasini engelledi.

Boylece onun ifade edilig bigiminin 6zellikleri bahane edil-
erek herkes tarafindan diglandi. Liberaller onu eski Stalinist
kalintilar1 nedeniyle anlamadi; Stalinistler kullandigi termi-
noloji nedeniyle bir ideolojik gericilige teslimiyet olarak
gordiiler; demokratlar diplomasi ve taktik 6zellikleri nedeniyle
Kemalizm'le bir uzlagma ve teslimiyet olarak gordiiler; Kiirt
burjuvazisi de bdyle bir pazarhk veya kandirmaca olarak anlad:
ve dyle uygulamaya kalkti.

Biitiin bunlarin yani sira, zaten demokratik cumhuriyet
unutuldugu ve Tirkiye'nin sosyalistleri demokratik olmayan
bir milliyet¢iligin savunucusu olduklarindan, program: ve
¢agrist hig bir zaman bir yanki bulamadi ve kargiliksiz kald:.
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Bu kargiliksizlik siirerken, ABD'nin Irak' iggali PKK'nin
projesinin biitiin ikna ediciligini ve ¢ekiciligini Kiirtler arasinda
bile yitirmesine yol agti. PKK'y1 destekleyen veya zaten mecbu-
ren desteklemek zorunda olan Kiirtlerin hepsi, dile, soya,
dayanan milliyetgilige dogru muazzam bir kayig yasadi. Bu
kayzs, bizzat PKK ve devamcisi Srgiitlerin bile, Ocalan'in bityiik
prestijine rapmen bu gidisin akintisina kapilmalarina yol agti.
Projeyi bizzat kendi 6rgiitii bile savunamaz ve savunamaz oldu.
Boylece devrimci ve demokratik bu ulusguluga gére tanimlama
denemesi, daha dogup ayaklari tizerinde durma firsati bile bula-
madan yok olma tehlikesiyle kars: kargiya geldi.

Isciler

Bu kogullarda bizler politik olanin tanimindan dili, dini,
soyu, kiiltiri, tarihi diglayan Demokratik Cumhuriyet hede-
fiyle ortaya cikiyoruz. Bu program sadece Tiirkiye'nin degil bsl-
genin sorunlarina biricik ¢dztimdiir.

Programimizda, isgiler igin, kdyiiler igin ekonomik veya 6zel
istemleri arayanlar bulamayacaklardir.

Cunkii ancak bir demokratik cumhuriyette iggiler hedefleri-
ni ve istemlerini en ideal bigimde savunma olanag: elde ede-
bilirler. Bu kosullar olmadan, bu kogullar varmiggasina talepler
sunmak sadece kafa karigikligina ve siyasi belirsizlige yol agar.

Isciler bugiinkii ekonomik miicadelelerin bitiriciligi iginde
yok olmak istemiyorlarsa, demokratik cumhuriyet bayragini
yiikseltmelidirler.

Ancak, yukarida agiklanan Demokratik Cumhuriyet
bayragim yiikselten isciler bagimsiz bir politik hareket olugtura-
bilir ve tiim gayri memnunlari bir cephede toplayip bu glinki
gibi tecrit durumlarina son verebilirler.

Fabrikasinda, is kolunda veya genel olarak iicret diizeyinde-
ki bir diizelme igin savag sadece isgileri ilgilendirir ve diger gayr
memnunlarn kazanamaz: bu da iggilerin tecridine ve yenilgile-
rine yol agar.
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Ama eger is¢iler, demokratik bir politik hareketin bagini ge-
kerlerse, o Alevilerin, Kirtlerin, koyliilerin, sehir orta
siniflarinin, bélge halklarinin ve hatta burjuvazinin belli kesim-
lerinin bile destegini kazanabilir. Biirokratik oligarsinin keyfi-
liginden ve ilkel milliyetgiliginden bikmig; demokratik bir
ulusgulugun saglayacagi genis olanaklar1 géren hig de kiigtim-
senmeyecek bir burjuva kesimi bile bulunmaktadir.

Ama ancak boylesine genis kesimler birlestirilerek, bolge oli-
gargilerinin egemenligine son verilip, Amerika’nin bolgeyi dine,
dile, soya dayanan kiigiik devletlere bolme ve onlar1 birbirine
karg1 kullanma planlarina bir cevap verilebilir.

Ancak boylece bolge igine itildigi mezbahadan kurtulabilir.

Isciler ancak demokrasi bayragini vyiikseltirlerse iktisadi
durumlarinda bir gelisme saglayabilirler

Ama bunun igin ilk sart, iscilerin 6ncelikle kendilerinin
politik olan dile, dine, soya, tarihe dayanan ulusgulukla bslin-
mesidir.

Biz baglarsak bagkalar: bizi izleyecektir.

10 Subat 2004 Sah
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“ABD'nin onlarca yil siirecek bir
savas dedigi bu bir tek dunya
imparatorlugu kurma savasi
karsisinda sol diye bilinen isci ve
sosyalist hareketin yazini
incelenirse, bir strateji tartismasinin
neredeyse hic bulunmadigi gorulur.
Bitin yazin neredeyse ABD'nin
tutarsizliklarini, planlarinin ic
ylzunu vs. aciklamaya yoneliktir.
ABD'yi uluslar arasi hukuku
cignemekle veya birlesmis milletleri
dinlememekle elestirmenin, aslinda
sorunu ABD veya diger emperyalist
ulkeler acisindan tartismak
anlamina geldigi bile unutulmustur.

Hatta en muhalif bilenenler bile
neredeyse ABD'ye boyle
davranmasinin kendi lehine
olmayacagini anlatan, akil verir bir
uslupla yazmaktadirlar.

Butunsel bir strateji yoklugunda,
ABD'nin gercek niyet ve saiklerini
aciklamanin ve ifsa etmenin, onun
ne kadar koti ve dunya halklarinin
dismani oldugunu gostermenin
kendisi gizli olarak, biricik stratejinin
gercekleri aciklamak oldugu
varsayimint icerir. Halbuki ABD'nin
niyetlerinin ve kendisinin ne oldugu
hic de bilinmez degildir. Butin bu
yazin, ABD'nin planlarina karsi
aslinda gercekleri aciklama gibi bir
acinacak bir stratejiden baska silahi
olmadigini itiraf etmek demektir.

Iste en azindan bu sefil duruma son
verebilmek icin, gercek bir strateji
tartismasi baslatabilmek icin, kiiclk
bir baslangi¢c olmaktir bu kitabin

amaci”.



