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Bu cildin de redaksiyonunu yapan Volkan Alicr'ya gok 6nemli
katkilarindan dolay: tesekkiir ediyorum. Ayrica, kitab: yayina ha-
zirlarken ¢ok emek harcayan Giinnur Aksakal ve Goniil Géner’e,
kapak tasarimini yapan Savas Cekic’e de icten tesekkiirlerimi sun-
mak isterim.

Dijital yayinciligin gelismesi ve yaymn hakkina iliskin yasal si-
relerin dolmasiyla pek ¢ok kitap ve 6zellikle Parti yayinlar siirekli
olarak web sitelerine ekleniyor. Bu ¢galismamda 6rnegin Michigan,
Pittsburgh, Central Florida iiniversiteleriyle archive.org, UNZ.org
gibi kamuya agik kaynaklardan da gok yararlandim. Bu arada bazi
belgeleri de belirli iicret karsihginda gesitli iiniversitelerden getir-
menin miimkiin oldugunu ilgili okura belirtmek isterim.

Komintern elektronik arsiviyle ilgili olarak da 6nemli bir gelis-
me ortaya ¢ikti. Eskiden bu arsive ancak sinirh sayida tiniversite
kiitiphanelerinde ulagmak miimkiindii. 2015’in ikinci yarisindan
baslayarak Rusya Cumhuriyeti Sosyo-Politik Tarih Devlet Arsivi
kurumu Komintern belgelerinin bir boliimiinii web sitesine yiikle-
yerek kamuya agti. Bugiin 1 buguk milyondan fazla belgenin dijital
fotokopisine bu siteden ulagmak miimkiin. Yiiz binlerce sayfanin
milyonlara dogru genislemesiyle bir bilgi hazinesi boylece artik her
arastirmaci tarafindan kullanilabilmekte. Sitenin (http://sovdoc.ru-
sarchives.ru/#main) arayiizii Rusga. Kiril alfabesiyle Rus arsivleme
sistemini 6grenen okur, (komiinizm, komisyon, enternasyonal gibi)
pek ¢ok dilde ortak olarak kullanilan sozciikleri de segerek ve si-
tenin “Komintern Belgeleri” sekmesine (http://sovdoc.rusarchives.
ru/#search), oradan da dogrudan arsive (http://sovdoc.rusarchives.
ru/#!tematicsection&sectionld=233826) giderek Rusga, ingilizce,
Almanca, Fransizca ve bagka pek ¢ok dildeki belgelere ulasabilir.
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Sekreter Emil Ruthenberg’in 1 Mart 1927°de 6limii sonra-
sinda Is¢ci (Komiinist) Partisi'nde siddetli bir iktidar miicadelesi
ortaya ¢ikmisti. Jay Lovestone, John Pepper (Pogany), Bertram
Wolfe ve Benjamin Gitlow gibi aydinlarin 6nciiliigiindeki hizip ile
isci-sendikaci kokenli (James Cannon ve arkadaglarinca da des-
teklenen) William Zebulon Foster 6nderligindeki grup arasindaki
catigmada taraflar tezlerini ve kozlarini Moskova’ya da tagimislar-
d1. Boylece parti igi iktidar miicadelesine, her zaman oldugu gibi,
Komintern de miidahil olmugtu.

O donemde Rus Partisi (SBKP) icinde de ciddi miicadeleler
s6z konusuydu. Trogki’nin ihracindan sonra Kamenev-Zinovyev
cevresinin de katilimiyla olusan “Sol Muhalefet’e kars: Stalin-
Buharin ittifak: kurulmus ve bu grup parti yoénetiminde iistiin-
lik saglamisti. Bu gelismeler elbette Komintern’de de yankisim
bulmugtu. Kasim 1925teki 15. Parti Konferansi'nda mubhalifler
Mengseviklikle suglanip kinandilar ve aym yilin 22 Kasim-10
Aralik tarihleri arasinda toplanan Komiinist Enternasyonal
Yo6netim Kurulu (KEYK) 7. Genisletilmis Plenumu da bu kina-
maya katild1. Béylece Zinovyev’in Komintern’deki gérevi de sona
ermis oldu. Bir y1l sonra da, 14 Kasim 1927’de Rus Partisi Merkez
Komite ve Merkez Kontrol Komisyonu’'nun ortak toplantisinda
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Trogki ile Zinovyev partiden atildi. Boylece Komintern yoneti-
minde Zinovyev’in yerine Stalin’le ittifak i¢indeki Buharin daha
etkin bir konuma yiikselmis oldu.

Moskova’daki kulis faaliyetlerinde ve gériismelerde Lovestone
ekibi Stalin-Buharin ittifakindan destek gérmiistii. Daha 1926 y1-
linin 24 Aralik’inda Kremlin’de Zinovyev’in Sekreterlik ofisinde
Komintern nezdindeki Amerikan ve Rus delegelerinin yaptiklari
toplantida Stalin, Buharin’in, “Amerikan Partisi'ne (ABDKP) bir
mektupla yeni bir miidahalede bulunulmamasi” dnerisine katildi-
gin1 agiklarken bunu esas olarak, partinin “dogru yolda” oldugu
inancina dayandirmigti.!

Ruthenberg’in 6liimiinden sonra muhalefet (Foster-Cannon),
William Weinstone’u sekreter olarak 6nerdi; diger grup ise ¢o-
gunlukta olduklar1 Politik Komite toplantisinda Lovestone’u
gecici sekreter olarak onermisti. Yapilan oylamanin sonucunda
Lovestone gecici sekreterlik gorevine secildi ve asil secimi yapa-
cak olan Parti Plenumu da ileri bir tarihe birakildi. Aslinda bu
bir tiir i¢ darbeydi ve muhalefet sikayetlerini hemen Moskova’ya
bildirdi. Ne var ki, Komintern yonetimi Plenuma kadar liderlik
yaris1 yapilmamasini, yani halihazirdaki durumun kabullenilme-
sini istedi, taraflarin Moskova’ya gelmelerine de onay vermedi.
Boylece, Lovestone sadece Ruthenberg’in yerine fiilen sekreter
secilmekle kalmadi, ayni1 zamanda parti aygitini da tarihi belirsiz
yeni kongreye kadar ele gegirmis ve muhalefete karsi stratejik giic
elde etmis oldu.

Taraflar Mayis 1927’de baglayan 8. Komintern Plenumu’na
gittiklerinde kulis faaliyetleri ve liderlik yaris1 yeniden bagladi.
Moskova’da Stalin, Lovestone’u kabul ederek onunla bir siire go-
riistii ve hiziplere iligkin a¢ik bir tavir almasa da Lovestone’a ek
bir avantaj saglamis oldu; ondan yana bir egilim gosterdigi go-

1 “Meeting Between Russian and American Delegates to the VII. Enlarged Plenum
ECCI” (December 24, 1926, in ZinovyeV’s Secretariat, Kremlin, Moscow), Records
ofthe Communist Party ofthe United States, microfilm reels, Leiden, the Nether-
landa, 515.1.584/55 (tutanagin 5. sayfas1). (Bundan boyle Parti Arsgivi).
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riintiisii psikolojik bakimdan kars: tarafi zor durumda birakt.
Buharin’in ise agik destegi, kisisel ve ideolojik yakinlik duydugu
Lovestone’dan yanaydi zaten.

KEYK 1 Haziran’da “Amerikan Sorunu” hakkindaki karari-
n1 agikladi. Buna gore, parti kongresi Agustos ayinda yapilacakt:
ve bu zamana kadar da Lovestone ile Foster sekreterlik gorevini
ortaklasa yiiriiteceklerdi. Sendikal ¢alisma alaninda da Foster ile
Gitlow esbagkan olarak gorev yapacaklardi. Aslinda bu bile yo-
netimde Lovestone lehindeki statiikonun devami demekti ¢iinkii
boylece Lovestone Birinci Sekreter, Foster da sendika komitesi
bagkani goriintiisii veren bir tabloya yerlestirilmis olmaktaydilar.
Nitekim Lovestone ekibi karar1 boyle yorumladi ve Lovestone’un
sekreterligi fiili gegerliligini korudu. KEYK kararinda ayrica,
Lovestone ile Foster'in esbagkanhginda ve bir “tarafsiz yoldag”in
da KEYK adina gérevlendirilecegi kongre hazirhik komisyonu ku-
ruldu. Yapilacak kongrede muhalefetten 13, ¢cogunluktan da 22
Gyenin yonetime girmesi kararlastirilmigti. Lovestone ekibi lehi-
ne iki ayr karar daha s6z konusuydu: Birincisi, parti merkezinin
Foster grubunun gii¢lii oldugu Chicago’dan, partili aydinlarin,
yani Lovestone ve arkadaslarinin gii¢lii oldugu New York’a ta-
sinmasina izin ¢itkmist1. Ikinci olarak da, Lovestone hizbinin en
etkin iiyesi ve muhalefetin parti islerinden uzaklagmasi igin uzun
zamandir ¢aba sarf ettigi John Pepper’in yenisi atanincaya kadar
Moskova’da parti temsilcisi olarak kalmasina izin verilmisti.?
Ayrica, KEYK talimatiyla -yayinlanmamasi kosuluyla-, taraflar
arasinda KEYK karari gercevesinde bir anlagma da imzalanmigti.
Bu anlagmay1 KEYK adina (“tarafsiz yoldas”) A. Braun (Alman
temsilci Arthur Ewert); Polkom ¢ogunlugu adina Lovestone,
Gitlow ve Pepper; muhalefet adina da Cannon, Foster, Weinstone
imzalamislardi.?

2 “Resolution on the American Question”, Parti Arsivi, 515.1.927/5-12.

3 Metinigin bkz. “Agreement for the Carrying Out ofthe Resolution onthe American
Question Adopted by the Presidium of the Executive Committee of the Comintern”
(“Amerikan Sorunu Uzerine Komintern Yonetim Kurulu Prezidyumunun Kabul
Ettigi Kararin Uygulanmasi Anlagmasi1”), Parti Arsivi, 515.1.991/192 (i ki sayfa).
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Bu arada muhalefet grubu Amerika’da bir “Ulusal Muhalefet
Bloku” kurarak faaliyetlerini bu yap: i¢inde siirdiirme karari al-
migst1. Blok’a gore, Moskova’dakiFoster,Cannonve Weinstone’dan
gelen telgrafta bildirildigi tizere Komintern kararlar1 parti igi
mubhalefeti desteklemekteydi ve dolayisiyla Agustos ayindaki
kongrede yonetimi ele almak iizere orgiitlii bir ¢aliymanin yolu
agilmaliydi.* Ne var ki bu girisim Moskova’da sert bir tepkiyle
karsiland1. Lovestone ekibinden Max Bedacht -meslegi berberlik
oldugu igin- “Berber” imzasiyla Komintern’e bu konuda sikéayette
bulunmugstu. Bedacht, Blok’un yayinladig1 bildirgede parti igi
muhalefetin Komintern tarafindan desteklendigi yoniindeki id-
diaya da yer vermisti. 7 Haziran’da yapilan Politik Komite top-
lantisinda Bedacht, géndermis oldugu telgrafa yanit geldigini bil-
dirdi ve metni okudu. “Parti basininda yayinlanmas1” talimatiyla
KEYK’ten gelen bu telgrafta Blok girisimi sert bir bigimde kinan-
maktaydl. Komite’deki tartismada, Blok’un 6nde gelen isimle-
rinden Aleksander Bittelman, kurulusunun “yanlis anlagilmas1”
ve karsit grupga “hizipsel amaglarla kullanilmasi” gerekgeleriyle
Blok’un feshedildigini bildirerek KEYK telgrafinin hi¢bir agik-
lama ya da not konulmadan oldugu gibi yayinlanmasini oner-
di.> Ertesi giin de telgraf parti yayin organi Daily Worker gaze-
tesinin’ birinci sayfasinda, “Komintern Ulusal Muhalefet Bloku
Komitesi'nin Derhal Tasfiyesini Talep Etmektedir” bashgiyla ya-
yinlandi. Telgrafta, Komintern’in “hizipsel miicadelenin keskin-
lestirilmesine kategorik olarak karsi oldugu” ve Blok’un yaptig1
agiklamanin “hi¢bir kosulda desteklenmedigi” belirtilerek ayrica
soyle denilmekteydi: “Komintern, ge¢misteki birgok politik mese-
lede Ruthenberg grubunun, Foster grubuna nazaran daha dogru
bir hat izlemis oldugunu belirlemektedir [recognizes).” Telgrafta
Ruthenberg grubu da (simdi artik Lovestone ekibi) sendikal ¢alis-
ma alaninda yeterli 6zeni géstermemekle suglaniyor ve Foster hiz-

4 Moskova’dan 30 Haziran'da gelen telgraf (imzalar: Bill, Jim, Will) ve 1 Temmuz
1927 tarihli yonerge, Parti Argivi, 515.1.988/18-19, 23-24.

5 7 HaziranPolitik Komite toplantisi tutanags, Parti Argivi, 515.1.983/72-73.
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binin bu konuda “daha dogru” bir tavir iginde oldugu belirtiliyor-
du; ama ayn1 zamanda “artik 6nceki siyasi ve sendikal farklilik-
larin biyiik oranda ortadan kalktigi”ndan hareketle hizipgiligin
son bulmas isteniyordu. Zaten Komintern’in hep “Ruthenberg
grubuna politik destek verdigi” ve Foster ekibini bu dogru ¢iz-
giye cekmek istedigi ayrica belirtilmekteydi. Ruthenberg grubu-
nun sadece “sendikal taktik” konusunda “Foster ¢izgisi’ne uygun
bigimde “diizeltilmesi’nden s6z edilmekteydi. Agikt1 ki bu telg-
raf, Komintern’e biitiiniiyle bagh parti kamuoyunda Lovestone’a
liderlik yarisinda biiyiik avantaj saglamaktayd..®

Amerikan delegasyonu iilkeye dondiikten sonra Lovestone
kendisini “Birinci Sekreter” olarak atayan bir karar aldirdi ve
bunu Moskova’ya da bildirdi. Moskova’daki bir basin toplantisin-
da Kuusinen de Lovestone’u “Birinci Sekreter” olarak tanimlad..’
Bu daha 6nce alinmig bir karara da uygundu: 14 Mayis’ta Stalin’in
ofisinde Stalin, Molotov, Lozovski, Gusev, Kitarov, Knorin ve
Popov’un olusturdugu Komintern Rus delegasyonunun bir top-
lantisinda, Amerikan Partisinde genel sekreterlik makaminin
kaldirilmas, ikisi gogunluktan olmak iizere azinliktan Foster ile
Weinstein’e ek olarak Komintern temsilcisinin yer alacag bes ki-
silik sekretarya olusturulmasi yoniinde bir karar alinmist1. Sayet
Politik Biiro’dan aykir1 kararlar gikarsa, KEYK temsilcisinin veto
yetkisini kullanmasi da belirlenmigti.?®

Sonunda, biitiin bu siiregte partideki hikimiyetini pekistiren
Lovestone, partinin A. Braun’un (Ewert/bu toplantida Grey) de-
netim ve gozetiminde New York’ta 31 Agustos-7 Eylil 1927°de
toplanan 5. Kongresi'nde, kendisine verilen oylarin ayni zamanda

6 Telgrafin yayinlandigi1 Daily Worker niishasi igin bkz. https://archive.org/stream/
Reell1/Reel%2011#page/n427/mode/2up. Telgrafin tam metni igin ayrica bkz.
Theodore Draper, American Communism and Soviet Russia: The Formative Period,
New York, The Viking Press, 1960, s. 262-263.

Agy., s. 264.

Komintern arsivinden (508.1.83) William J. Chase, Enemies Within the Gates?; The
Comintern and the Stalinist Repression, 1934-1939, (Belgeleri Rusgadan geviren
Vadim A. Staklo), New Haven, Yale University Press, 2001, s. 427 dn.15.
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Komintern’e verilmis sayilacagi propagandasinin da biiyiik etki-
siyle, se¢imi kazanarak tam iktidarini tesis etti.’ Kongreden son-
ra, Ewert’in Onerisiyle “Yiriitme Sekreteri” [Executive Secretary)
unvanini kullanmaya baglad1.'® Boylece isler kitaba da uydurul-
mus ve parti Lovestone’a emanet edilmis oldu.

e

Lovestone mezuniyet resmi

A. LOVESTONE: ACIMASIZ ENTRIKACI

29 yaginda Is¢i (Komiinist) Partisi'nin bagina gegen Jay
Lovestone, 1898 yilinda, o zamanlar Rusya’ya bagli, bugiin ise
Belarus sinirlar iginde olan kiigiik bir Yahudi yerlesim mer-
kezi olan Mol¢ad ilgesinde dogdu. Asil adi Jacob Liebstein idi.
Ailesiyle birlikte 1907°de Amerika’ya gogtii. Jacob, New York City
College’dan mezun olduktan sonra 1919’da New York Universitesi
Hukuk Fakiiltesi’ne yazildi ve bu arada adin1 da Jay Lovestone ola-

9 Biitiin bu siirecin ayrintilart igin kitabin birinci cildine bakilabilir: Haluk Gerger,
Canavarin Agzinda: ABD Komiinist Partisi Tarihi, cilt I: Kurulug ve Cocukluk D6-
nemi, Yordam Kitap, Istanbul 2015, s. 415-424. Ayrica Draper, American Commu-
nism... age., s. 248-267.

10 Agy,s. 267.
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rak degistirdi. Ardindan, siki bir Bolsevik olarak okuldan ayrildi
ve profesyonel devrimci olmay1 segti.!

Partiiginde Ruthenberg ekibinin 6nde gelen isimlerinden olan
Lovestone’un partili yagamina hizipgilik damga vurdu, politik
kisiligi bir “hizip bag1” olarak bigimlendi. Entrikacilik, karakteri-
nin ayrilmaz bir pargasina doniigmiistii. Dar hesaplar ve ¢ikarlar
ugruna her yol ve yontemi miibah géren bir anlayisa sahip olan
Lovestone, ahlaki/moral ilkelere deger vermeyen biriydi. Miithis
bir etkileme yetenegine sahip olmasinin yan sira, gii¢ ve ¢ikar
miicadelesinde acimasizdy; rakiplerine karsi denemeyecegi yol,
bagvurmayacagi yéntem yoktu. Ilkesizligi ve manipiilasyon giicii,
insanlar1 birbirine diigiirerek dedikodularla, iftiralarla, yalanla si-
yaset yapma tarz, rakiplerinin kisisel mektuplarin ele gegirmek-
ten odalarina gizlice girmeye uzanan gangstervari metotlariyla so-
nunda parti mekanizmasinin ve aygitinin en tepesine yerlesmigti.

Boéylesi bir kisiligin komiinist saflarda ve bir komiinist parti
iginde siyaset yapabilmesi, iistelik iist diizey yonetici olabilme-
si sagirticidir ve elbette iizerinde durulmas: gereken bir olgu-
dur. Kuskusuz, Lovestone bir Marksist-Leninist’ti. partinin iist
diizey yoneticiligine tirmandig: ilk dénemde Stalinist saflarda
yer tutmustu. Ne var ki, hareket ve partinin ilk giinlerden iti-
baren 6nde gelen mensuplarindan James Cannon, sinif miicade-
lesinin, is¢i stmfinin insani kurtulugtaki stratejik misyonunun,
Marksizmin yeni bir toplum/insan yaratma projesinin ve benze-
ri yiiksek ideallerin Lovestone i¢in “en fazla bir entelektiiel kav-
ram” oldugunu yaziyor. “Onun i¢in,” diyor Cannon, “partinin
kontrolii” her seyden 6nemliydi ve “bas diigmani, kapitalist sinif
ya da onlarin temsil ettigi somiirii diizeni degil, her zaman igin
partideki hizipsel rakipleriydi”. Salt bir zihinsel kavrama, gii¢ ve
iktidar arayisina indirgenmis bir Marksizmin her seyden 6nce
ete kemige biiriinmiis trajedisiydi Lovestone. Bu trajedi, onun

11 Lovestone’un “resmi” biyografisi i¢in bkz. Ted Morgan, A Covert Life: Jay Loves-
tone, Communist, Anti-Communist, and Spymaster, New York, Random House,
1999.
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kotiiliikklerinden ve verdigi zararlardan belki de daha hazin ve
derindi. Cannon, Lovestone’un kisiliginin belirgin yanlarini
soyle anlatiyor:

Herkes hi¢ durmaksizin siirdiirdiigii entrikave dalaveralarinda
Lovestone’un ahlaksizligini kabul ederdi ama bana gére onun
davraniglarinitanimlamada“ahlaksiz”s6zcigii ok zayif kalir.
... igimizdeki bu ugursuz [sinister] yabanci, sanki habisge bir
diizenbazlig1 kendi basina amag edinmisti. Insan iliskilerinin
en soylu idealine, hizmete adanmig bir hareketin igine boylesi
sapkin bir karakteri sokan kaderin garip bir cilvesiydi. Higbir
insan, i¢inde kariyer aradigi bir davaya bu denli yikic1 bigimde
yabanci olamazdi; parti biinyesi iginde ¢ilginca kosturan bir
anarsik kanserli hiicre gibiydi. ... insan iligkilerinde kabul edil-
mi§ herhangi bir davranis normuyla sinirlanmamistu...!?

Lovestone’un karakterine ve davranig bigimine iligkin ibretlik
bir olay: yakin ¢caligma arkadaslarindan Benjamin Gitlow, hare-
ketten ayrildiktan sonra yazdig bir kitapta soyle anlatiyor:

Lovestone, gergek Bolsevik tarziyla, [bir toplantida ¢atigma igin-
de oldugu] John Reed igin, “igsiz giigsiiz zenginlerin yasadig1
[New York’a bagh] Westchester’da satafath malikidnede oturan
sozde proleter” demisti. [Oysa], sik giysiler icindeki Lovestone,
héla eski, tel tel dokiilen yiin ceketini giymekte olan Reed’in
toplantidan sonra bir kahve ve sandvi¢ igin yirmi bes sent borg
almak zorunda oldugunu biliyordu. Yine de bu onu, Reed’i, il-
kenin toprak sahibi segkinlerden biri diye karalamaktan alikoy-
mamigt.

Parti icindeki rakiplerinden Foster ekibinin teorisyeni
Alexander Bittelman’in, “¢ok acimasiz, vicdansiz ve baskic1”

12 Cannon’un tarihgi Draper’in sorularina verdigi yazili yanitlardan. James P. Can-
non, The First Ten Years of American Communism: Report of a Participant, New
York, Pathfinder Press, 1973, s. 155-56. Ayn1 baskinin 2010 tarihli sekizinci basi-
mindas. 169.

13 Benjamin Gitlow, The Whole of Their Lives: Communism in America, a Personal
History and Intimate Portrayal of its Leaders, New York, Charles Scribner’s Sons,
1948, s. 27-28.
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diye animsadi§1'* Lovestone’un temel 6zelliklerinden biri olan
kural tanimaz hizipgiligini ve santajci kisiligini Gitlow soyle an-
latiyor:

Bilindigi kadariyla bekardi ama bundan 6tesini parti iginde bi-
len yoktu. Ama Lovestone parti igindeki herkes hakkinda her
seyi bilirdi... Pek ¢ok partili yoldas ona en derindeki sirlarim
acarlar ama o, kimseye higbir sey anlatmazdi. Cok sey bildigi
i¢in parti liderleri herkesten ¢ok ondan korkar ve nefret eder-
lerdi. Kisisel belgeleri partinin dilindeydi. [Partili bir yonetici
hakkinda edindigi her bilgi] dosyasina girerdi ve hi¢ beklen-
medik bir anda, birinin kisiligini yaralayacak aptalca yazilmig
bir mektup, soylenmis bir s6z, gerek duyuldugu zaman agik¢a
kullanilirdi... Sanki [kendi yandas1 da olsa] diiriist, agik sozlii
insanlardan korkard:.”

Sonralar1 Cannon’la birlikte partiden atilan ve ABD’de
Trogkist hareketi baglatanlardan olan Max Shachtman da,
“entelektiiel ve politik bakimlardan ¢ok uyanik [alert] ... ve ...
Ruthenberg’den ¢ok iistiin” olarak nitelendirdigi Lovestone’u,
ayni zamanda, “hizipsel kavgada sinir1 olmayan”, bu yolda “hig-
bir yol ya da yontemi kabul edilmez bulmayan” biri olarak ta-
nimlamaktaydi.*¢

Lovestone’un olumsuz karakteri konusunda daha pek ¢ok sey
soylenebilir ama herhalde ona iligkin en dogru teshisi William
Foster koymus olmali. Cannon’un anlattifina gére, kendi arala-
rindaki konusmalarda Foster birkag kez Lovestone i¢in, “Yahudi
olmasayd bir fasist hareketin basina gegecek en uygun aday” de-
migti.”

14 Bittelman’in yayinlanmamig anilarindan aktaran, “Introduction”, iginde James P.
Cannon and the Early Years of American Communism: Selected Writings and Spe-
eches, 1920-1928, New York, Pathfinder Research Library Books, 1992, s. 31.

15 Benjamin Gitlow, I Confess: The Truth about American Communism, New York, E.
P.Dutton & Co.Inc., 1940, s. 325-326.

16 Aktaran Robert ]. Alexander, The Right Opposition: The Lovestoneites and the In-
ternational Communist Opposition of the 1930’s, Westport, Connecticut, Greenwo-
od Press, 1981, s. 15.

17 James P. Cannon, The First Ten Years..., age., s. 156. (Sekizinci basim, 2010, s. 170.)
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Iste simdi boyle bir kisilik Is¢i (Komiinist) Partisi’nin bagina
gecmigti.

Parti i¢in de artik ¢ocukluktan ergenlige gecisin sancili ara
dénemi baglamigt...

B. YENI DONEM

Amerikan komiinist hareketinin ve partilesme siirecinin ku-
rulug ve ¢ocukluk evresindeki sorunlarini birinci ciltte incelemis-
tik. Bu sorunlar; a) siddete ve illegaliteye tapinma, b) abartilmig
devrimci beklentiler ve buna uygun keskin tavirlar fetisizmi, c)
ittifaklari, kismi talepler i¢in miicadeleyi reddeden apolitik bag-
nazlik-sekterlik, ve d) Amerikan toplumundan, tarih ve gelenek-
lerinden kopukluk, hatta ozel bir karsithgin 6ne ¢ikartilmasi,
harekete ve 6rgiite gogmen damgasinin vurulmasi olarak ozetle-
nebilir.

Lenin’in “gocukluk hastaliklari’na karsi giristigi miica-
dele, miidahale ve egitimle birlikte kapitalist stabilizasyonun
Kominternce kabuliiyle ortaya ¢ikan genel geri ¢ekilme, etkile-
rini Ig¢i Partisi iizerinde de gdstermisti. Parti, eski keskinlik-
lerin torpiilenmesi, daha normal beklentilere gegilmesi yolun-
da mesafe kat etmisti. Uzun vadeli politika yapma, Amerikan
toplumuyla daha siki baglar kurma, ittifak taktiklerinin gelis-
tirilmesi, reform ve kismi taleplere daha 1liml yaklasim konu-
larinda bir olgunlagsma s6z konusuydu. Parti yavas yavas tec-
ritten ¢ikmaya ¢aba gosterirken isci sinifiyla ve onun giindelik
¢ikarlariyla daha fazlailgilenmeye, sendikalar iginde daha aktif
¢alismaya, grevler ve 6teki miicadelelerde militanca yer almaya
basladi. Partide go¢men federasyonlarinin etkisinde de bir kiril-
ma yaganmaktaydi. En azindan parti vitrini “Amerikalilagma”
politikasini yansitmaya baglamisti. Amerikan toplumuna ilis-
kin bir asimilasyon-entegrasyon siireci yavas da olsa ilerlemek-
teydi. Her alanda gorece gergekgi bir perspektif ortaya ¢ikmaya
baslamisti.
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Lovestone ve ekibi bu siireci gelistirme kararliligiyla miiceh-
hez bicimde ise koyuldular. Zaten bu konularda parti icinde bir
oydagma artik saglanmisti.

Ne var ki, 1923-24’ten itibaren siirdiiriilen gabalara karsin
parti icindeki ciddi zaaflar heniiz tiimiiyle ortadan kaldirilama-
mist1 ve gocukluktan ergenlige gegisin sancilar1 yeni donemde
de siirmekteydi. Ustelik hafiflemis olsalar da, siirmekte olan
eski zaaf ve sorunlara igeriden ve disaridan etkilerle yenileri ek-
lenmekteydi.

Eskiden kalma retorikteki solcu keskinlik, 6zii bog ve anlamsiz
bir hayat tarzina, kendi bagina bir degere doniismiis, yapisal bir
ozellik kazanmigti. Hiziplesme ve hizipler arasindaki miicadele de
biitiin yikiciligiyla siirmekteydi. Politik ve ideolojik pozisyonlar:
asan kigisel ya da grupsal kaprislerle, parti hukukunu, yoldashk
iligkilerini, dayamigmayi, hatta siradan ahlaki norm ve degerle-
ri yok sayan, yer yer salt gii¢ ve iktidar miicadelesine indirgen-
mis bu hizipgilik viriisii artik kangrenlesmis, biinyeyi sarmistu.
Komintern'in ve ilk devrimi gerceklestirmis Rus Partisi’nin yol
gosterici, ufuk agici, egitici roli giderek hizipler arasi miicadelede
aracgsallasmig, kullanim degerine indirgenmis, ihbarci kulis faa-
liyetlerinin mevzi kazanma alanina déniistiiriilerek dejenerasyo-
na ugratilmigti. Ergenlige gecis biitiin ilerlemelere ve kazanimla-
ra karsin ayn1 zamanda boylesi sagliksiz ve ¢iiriitiicii bir ortam
iginde gelismekteydi. Hastaligin kokeninde kuskusuz toplumdan,
siniftan kopukluk yatmaktaydi. Yapacak anlamli is olmayinca
profesyonel lafazanlik ve i¢ didisme, “devrimcilik oyunu”nun 6zii
olmustu.

Bu giiriitiicii ortam iginde iktidar tek basina bir amaca dénii-
stirken, sol ¢ocukluktan ergenlige gecis ne yazik ki saga savrul-
may1 da iceriyordu. Ustelik bu, Komintern'deki Buharin’le ilgili
(ileride deginecegimiz) gelismelerle kosut yiiriyor, bir giice do-
niisiiyor, buradan da besleniyor, i¢sel bir dinamik olarak yikici
etki yapiyordu. Ergenlie gecis boylesi sagliksiz ortamda hayat
buluyordu.
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Komintern’in, Lovestone 6nderliginde her tiir hizipgilige son
verilerek parti bitiinligiiniin saglanmasi yéniindeki talimatina
karsin bagka sorun ve gelismeler parti i¢indeki sorunlara yansi-
yor, ¢alkantilarin durulmasini olanaksizlagtiriyordu.

C. TOPLUMLA BAG KURMA: AMERIKALILASMA

Parti cocukluktan ergenlige gecerken o donemin “sol” has-
taliklarindan kurtulma c¢abasindaydi. Bolseviklesmeyle birlik-
te gogmen federasyonlarinin etkisi kirildik¢a Amerikalilagma,
yani toplumla baglar kurma imkénlar1 da artmaktaydi. Bu
noktada temel amaglardan biri, partinin gé¢men karakterin-
den kurtulmasiydi. Lovestone yonetimiyle birlikte aslinda bii-
tin parti onder ve ileri kadrolarinin ve Lenin'den baglayarak
Komiinist Enternasyonal yoneticilerinin de istekleri bu yon-
deydi. Bu konudaki Komintern kaynakl telkinleri birinci ciltte
gormiigtitk. Komintern kaynakli Bolseviklesme hamlesi, gog-
men federasyonlarinin etkisini kirmig, sanayi bazl 6rgiitlenme
modeline gegisi hazirlamis ama ayni zamanda partinin 6nemli
olgiide, (yaklagik 15.000'den 7.000’lere) iiye kaybetmesine neden
olmustu.”® Yine de partinin gelecegi bakimindan bu olumlu bir
gelismeydi.

Parti saflarinda egemen olan g6¢menlerin Amerika’ya,
Amerikalilara, hatta Amerikali ig¢ilere olan karsithgi, giivensiz-
ligi, uzakligy, kendi gettolarindaki izole yagamlari, asimilasyonu
reddetmeleri yaygin bir sorundu yoénetim bakimindan. Aym bi-
¢imde, Amerikan tarihine ve iilkenin kurucularina iligkin olduk-
¢a olumsuz goriisler de parti tabaninda revagtaydi. Pek ¢ok gog-
men partilinin géziinde Amerika’nin “kurucu atalar”, “korsan”,
“toprak agas1”, “kole sahibi” gibi sifatlarla tanimlanmaktayda.
Olumsuz bakis o denli yaygind: ki, Birinci Enternasyonal’in 6n-

18 Bkz. Nathan Glazer, The Social Bases of American Communism, Westport, CT,
Greenwood Press, Inc., 1974, s. 51 ve genel bir ¢6ziimleme igin ayrica Harvey
Klehr, The Communist Experience in America: A Political and Social History, New
Jersey, Transaction Publishers, 2010, s. 68, 65-80.
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derleri Marx ve Engels’'in Amerikan I¢ Savagi’'ndaki pozisyonuna
hayranlikla destek verdikleri Lincoln bile elestirilerin hedefin-
deydi; Amerikalilarin pek oviindiikleri anayasa da “karsi-dev-
rim” yasasi olarak nitelendirilebilmekteydi.”®

Lovestone yonetimine goére, partinin Amerikan toplumuyla
daha saglikli iliskiler kurabilmesi, tabanin ve kimi iist kadrolarin
Amerikan tarihine ve iilkesine bakisinin degistirilmesine, doniig-
tiriilmesine bagliydi. Bunun igin de, parti tarihiyle ilgili hemen
her ¢alismada Amerikan Devrimi’ne, iilkenin “kurucu atalar1”na
iliskin yeni ve olumlu bakis agisinin olusturulmasina yénelik bir
soyleme yer verilmekteydi. Lovestone ydnetiminin, “ayaklarin
bu topraklara basilmas:1” diye 6zetlenebilecek goriisiine atifla de-
nebilir ki, bu yondeki ¢abalar ayni zamanda Lovestone ekibinin
-ileride ayrintih bicimde tartisacagimiz- “Amerikan biricikli-
gi” digiincesiyle de ortiisen bir 6zellik gosteriyordu. Sonugta bu
Amerikan karakterini kazanma ¢abasi, olumlu asimilasyon siire-
ci,ayn1 zamanda, Amerika’nin kendine 6zgii 6zelliklerini ve fark-
hiliklarini da igsellestirmek demekti. Parti yonetiminin 6nemli
isimlerinden Bertram Wolfe daha sonra bu tavr soyle gerekge-
lendirecekti:

Komiinist hareketin temel amaci her yerde aynidir: kapitalizmin
yikilmasi, Sovyet giiciiniin tesisi, sosyalist bir toplum insa et-
mek. Ama bu hedefe ulagmanin yéntemleri, belirli bir momentte
uygulanacak taktikler her iilkede, hatta tilkedeki miicadelenin
her agamasinda bile farklidir. Diinyadaki iilkeler esit gelismezler
.. farkl tarihlere, geleneklere, sinif giiglerinin iliskilerine, gelis-
miglik derecesine sahiptirler; farkli asamadadirlar. .. Herhangi
bir iilkede komiinist hareket inga etmek isteyenler o iilkeyi tani-
mak zorundadirlar. Taktiklerini o iilkenin 6zel kosullarina gore
olusturmalhdirlar... Amerika topragina kék salmak isteyen bir
parti, Amerika’nin politik ve ekonomik kogullarini anlamak zo-
rundadir. Amerikan is¢ilerini etkilemek ve ona 6nderlik etmek
istiyorsa, onlarin dilini konusmali, sorunlarini ¢6zmeyi 6gren-

19 Ornegin bkz. Draper, age.,s. 273.
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meli, gelisimleri ve kavrayislarina uyarlanmis sloganlarda onla-
rin ihtiyaglarina yanit verecek oneriler gelistirmelidir.?

Bu konudaki gabalarla ilgili, konuyu inceleyen hemen her ¢a-
lismadaatifta bulunulan bir 6rnek, Lovestone ekibinin Amerikan
tarihine yeni bir yorum getirmelerinde goriilebilir: Daha 1926
yilinda The Workers Monthly dergisinde Bertram Wolfe “Kimin
Devrimi?” diye bir yazi yayinladi. Wolfe yazisina “Cocuk bii-
ylyiince miras hakk: dogar” diye basliyor ve, “is¢i sinifi da ol-
gunlastik¢a ge¢mis devrimlerin mirasina sahip ¢ikar,” diye de-
vam ediyordu. Wolfe, Amerikan is¢i sinifinin heniiz “gocukluk
donemi’nde oldugunu belirterek onun yerine partinin 6z “mi-
rasina sahip ¢iktigin1” yaziyordu. Wolfe devamla, artik “bizim
sinifimizin ... olgunlastig1” tespitini yapiyor, “(o da simdi kendi]
mirasina sahip ¢iktigini ilan etmek istiyor,” diyordu. Amerikan
Devrimi’'nin 150. yilina denk gelen bu yazisinda Wolfe, “Gegen
yil Rusya is¢i sinifi ... bir avug asilin ve generalin 1825’teki
ayaklanmasini, Dekabrist isyanini kutladi,” diyor ve ekliyordu:
“1776 Amerikan Devrimi’'ni kutlayanlar: kinayacak olan isciler
Dekabrist ayaklanmasinin kutlanmasini dogru ve uygun buldu-
lar” Amerikan Devrimi’ni Rus ve Fransiz devrimleriyle karsi-
lastiran, mesru nedenlerini, icindeki Sol Kanadin katkilarini ve
kazanimlarini siralayan Wolfe, Amerikan Devrimi’ni kétiileyen
sosyalist gelenegi elestirip sonunda, “Amerikan is¢i sinifinin
Amerika’yr ve yerli devrimci geleneklerini ‘kesfetmesi’nin za-
mani gelmistir. Bilylimemizin ve gen¢ Lenin gibi mirasimiz igin
burjuvaziyle ¢atiymamizin zamani gelmistir,” diye yaziyordu.
Wolfe’'un son ciimlesiyse soyleydi: “Nihayet [1776 Devrimi] ilk
Amerikan devrimidir...”*!

20 Bertram D. Wolfe, W hat is the Communist Opposition, genisletilmis 2. Baski, New
York, Communist Party of the USA (Opposition), ty, s. 14-16; https://ia600501.
us.archive.org/19/items/WhatIsTheCommunistOpposition2ndEdition/3312-
wolfe-commop.pdf.

21 Bertram D. Wolfe, “Whose Revolution is It?”, The Workers Monthly, c. V, No. 9,
Temmuz 1926, s. 387-392.
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Ayni derginin Ocak 1927 niishasindaysa Wolfe, partili gogmen
kokenli isgilerin sadece “Amerikali kardeglerinin hayatini ve sinif
miicadelelerini” 6grenmelerini miimkiin kilacak Ingilizceyi degil,
“Amerikan kurumlarini, tarihini ve geleneklerini” de bilmedikleri-
ni belirterek “Amerikan tarihinin materyalist” bir analizinin gelis-
tirilmesini, Amerikan kapitalizminin 8greni1mesini, onun farkli-
liklarinin ayirdina varilmasinu istiyor, bunlar1 “Amerikalilasma™nin
temel gerekleri olarak sayiyordu. Wolfe bu tiirden ¢abalan
Leninizmde yetkinlesmenin ayrilmaz bir par¢asi olarak ifade edi-
yor, yazisinin sonuna Lenin’den su alintiy1 ekliyordu: “Amerikan
iscileri burjuvaziyi izlemeyecektir. Onlar burjuvaziye kars: i¢ savas-
ta bizimle birlikte olacaklardir. Bu inancimda biitiin diinya tarihi
ve Amerikan is¢i hareketince desteklenmekteyim.” Buna Wolfe su
eklemeyi yapmaktaydi: “Lenin bunu 1918'de yazdi Sayet 1926’da
yazsaydi, kuskusuz sunu da eklerdi: “Ve geng Amerikan Komiinist
Partisi’ndeki gelismelerce.”?

Aym niishada, Margaret Wheeler adindaki bir yazarin
Amerikan Devrimi siirecinde yazilmis mektuplardan derledigi
kitabiyla ilgili yazdig1 yazida Lovestone da, kitabin “Amerikan is-
cilerine, Fransiz, Alman, Rus, Ingiliz ve 6teki isciler gibi kendi-
lerinin de bir devrimci gelenege sahip olduklarini ve devrimciler
gibi savagmayi bildikleri” mesajini verdigini belirtiyor, ayrica, bu
devrimci gelenekten hareketle, burjuvazinin propagandasini yap-
t1g1 “evrimci ve barig¢il, burjuva legalitesi iginde” bir Anglosakson
ilerleme geleneginin olmadigini gosterdigini 6ne siirerek yazari
6viiyordu.?

Daha sonra Wolfe’'un andigimiz makalesiyle birlikte Lovestone
ile William Dunne’nin bu konuyla ilgili parti yayin organi Daily
Worker gazetesinde yayinlanmis makalelerini igeren bir kitap-
cik da 1776’dan Gelen Mirasimiz: Ilk Amerikan Devrimi'ne Is¢i
Sinift Bakist bagligiyla yayinlandi. Dunne’nin makalesinin bas-

22 Bertram D. Wolfe, “Towards Leninism”, The Workers Monthly, c. VI, No. 1, Ocak
1927, 5.675-680 ve 697.
23 Jay Lovestone, “More About the First American Revolution”, Agy., s. 714-715.
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lig1, “Devrimci Gelenege Sahip Cik” (“Uphold the Revolutionary
Tradition”) idi. Dunne yazisinda, aristokrat “kurucu atalarin dev-
rimci miicadelenin meyvelerini kendileri ve toprak sahipleriyle
tiiccarlar’in ¢ikarlar igin kullandiklarini, buna karsin “bagim-
sizlik miicadelesi’nden isci ve gift¢ilerin herhangi bir kazanim
elde edemediklerini belirtiyordu. Dunne, yine de, ABD’nin 6teki
kapitalist tlkeler gibi is¢i ve koyliilerce kuruldugunu, dolayisiy-
la da onlarca sahiplenilmesini, onlarin Amerikan Devrimi’'nden
gurur duymalan gerektigini savunuyordu. Lovestone ise, “bur-
juva manada Amerikalilagmanin ¢ok tehlikeli” oldugunu belir-
terek “devasa bir sinif miicadelesi” olarak niteledigi Amerikan
Devrimi'ne sahip ¢ikilmasini, dénemin devrimcilerinin yolun-
dan gururla yiirinmesini 6neriyordu.*

Sonugta, devrimci bir retorikle “Amerikalilagsma” siyasetinin
baslangici boyle olusturulmaktaydi. Verilen mesaj, Amerikan
Devrimi’nin salt burjuvaziyle 6teki miilk sahibi miittefikleri-
nin ve buna bagh gericiligin bir zaferi olarak gériilmemesi, ig¢i
ve koyliilerin katkilarinin goz ardi edilmemesi, kurulan diizene
itirazlarin toplumdan, degerlerinden, tarihsel miras ve gelenekle-
rinden kopma nedeni yapilmamasiydi.

Bu arada belirtmek gerekir ki, kimi degerlerin igsellegtiril-
mesini getiren, Amerikalilasma politikasiyla ideolojik/politik
bir asimilasyonun 6riilmesinin, diizenden kopusu zihinlerde ve
vicdanlarda zedeleyecek bir tiir “kaynasma”ya déniismesi riski de
elbette alinmaktaydi. Gettolagmadan hakli yakinma ve bunu top-
lumla ¢ok boyutlu baglar kurarak asma ¢abasi, devrimci bir kopu-
su olmazsa olmaz goren kavrayisla gelisiyor, gatisiyordu. Bu ince
¢izgi iizerindeki ideolojik/politik yiiriiyiis, ileride gorecegimiz
gibi, “Amerikan biricikligi” diisiincesiyle bir araya gelince daha

24 Bertram D. Wolfe, Jay Lovestone, William F. Dunne, Our Heritage from 1776: A
Working Class View of the First American Revolution, New York, Workers School
Library, ty.; https://archive.org/stream/OurHeritageFrom1776AWorkingClassVi-
ewOfTheFirstAmericanRevolution/191585#page/nl/mode/2up;http://ucf.digital.
flvc.org/islandora/object/ucf%3A5337
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biiyiik sorunlar ortaya gikartacakti. Toplumdan tecrit durumu
ile diizenin kurum, deger ve tarihsel bellegiyle uyum arasindaki
yaman geliski ve dengenin korunmasindaki gii¢liik Amerikali ko-
miinistleri hep zorlayacakti. Feodal ge¢misi olmayan bir sémiir-
geden “bagimsizlik savasi®yla kurulan ileri bir kapitalist, giderek
en gii¢li emperyalist lilkeye giden siiregte devrimci-komiinist ha-
reket ve Orgiit inga etmek kolay degildi; her tiirden hataya, sapma-
ya, savrulmaya agik, zorlu bir ytriyisti bu.

D. PARTI ICINDE YENI SAFLASMA

Bu sancili siiregte yapisal-stratejik doniigiimlerin, bunlara uy-
gun taktik yaklagimlarin giindeme gelmesiyle birlikte partiiginde
ciddi tartismalar ve goriis ayriliklarinin ortaya ¢ikmasi dogaldi.
Yikici tartigmalar-anlagmazliklar igin partideki hizipgilik gelene-
gi ve bunun kemiklestirdigi saflagmalar, kizginliklar ve kirginlik-
lar ile sinifsal koken farkliliklar1 zaten bereketli bir zemin olus-
turmaktaydu. Isin igine nihai belirleyici olarak Moskova ve oranin
i¢ sorunlar: da girince her sey daha da getrefillesiyordu elbette.

Parti igindeki yeni saflagma, “aydin-teorisyen” ¢evreden
Lovestone-Pepper ikilisinin Amerikan kapitalizminin yapisal
ozelliklerine, giincel durumuna ve bunun simif miicadelesine,
devrimci olanaklara, partinin kitlesellesme imkénlarina yansi-
masina iliskin tezlerine, ig¢i-sendikaci kokenli Foster grubunun
itirazlari ve elestirileri ekseninde gelismekteydi. Burada temel tar-
tigma konusu, Amerikan kapitalizmini Avrupa’dan ayiran yapi-
sal/tarihsel kosullarin varlig1 iizerinde sekillenmekteydi. Giincel
olarak da, Lovestone ekibinin, s6z konusu farklhliklar nedeniyle
Avrupa’daki genel krizin, onun politik sonuglarinin ve ona bagl
taktik/stratejik yonelimlerin mekanik bigimde Amerika’ya uyar-
lanamayacag1 savi s6z konusu tartigmay1 somutlagtirmaktaydi.

Lovestone yonetiminin Amerikan kosullarina uygun bir ze-
min izerinden partinin yeniden ingas: ve taktiklerinin, politi-
kalarinin, yaklagimlarinin belirlenmesi y6niindeki perspektifi,
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yeni bir bakis agisini, gégmen psikolojisinden ¢ikis1 ve ¢ocukluk
hastaliklarindan kurtulup gercekgi taktiklerin pratige doniisti-
rillmesini gerektiriyordu. Bu, elbette yeni arayislari, ncelikle de
Amerikan kapitalizmine ve toplumuna iligkin teorik agilimlar:
gindeme getiriyordu. Amerikan kapitalizminin “yaldizli ¢ag”
diye adlandirilan déneminin, yani 1920’li yillarin sonuna ge-
lindiginde, partinin de kendisini gozden ge¢irme ihtiyaci ortaya
¢ikmisti. Uluslararas: komiinist harekette diinya kapitalizminin
istikrarsizlikla ve dolayisiyla da sinif miicadeleleriyle 6riilmesi
muhtemel yeni bir kriz donemine girmekte olduguna dair goriis-
lerin agirlik kazandig: bir donemegte, devrimci silkinis ihtiyaci
ve iddias1 Amerikan Partisi agisindan 6zellikle kritik bir agama-
y1 ifade etmekteydi. Bu durum, ya yeni bir “sol ¢ocukluk”la ma-
lul beklenti ve tavirlari gelistirecek ya da Amerikan kogsullarinin
“dogru” okunmasina dayali,ayag1 yere —yani Amerikan toplumu-
na- basan, Avrupa merkezli bakiglara ya da Moskova kaynakl
talimatlara degil de tilkenin somut durumuna gére belirlenen bir
yeni ¢izgi arayisini getirecekti. 1920’li yillarin ¢ok yonlii basari-
sizliklar1 ve Amerikan kapitalizminin hizli yiikselisi, hayatin her
alanindaki devasa degisim ve doniisiimler partide yeni bir bas-
langi¢ yapmayi ciddi bir ihtiyag haline getirmisti. Komintern de
artik hizipgiligin bitirilmesini ve yeni bir hamle déneminin bas-
latilmasini talep etmekteydi.

Arayigslar, geliskiler, catigmalar da bdyle baglad:.

Burada ortaya ¢ikan kilit kavram, ABD’nin, ya da daha dogru
bir ifadeyle Amerikan kapitalizminin “istisnai 6zellikler”e sahip
oldugu tezi, bu manada “biricikligi” iddiasiyd.

E. 1920°'LERIN SONUNDA KAPITALIZM: ABD VE AVRUPA

1920’li yillar ABD bakimindan, hem iiretici giiglerde ciddi ge-
lismeler hem biiyiik ekonomik ilerleme hem de genis emekgi y1-
ginlarin gelirlerinde yiikselmeyle seyretti. Tiiketim toplumunun
olugmaya bagladig: bu dénemde, devasa karlar karsisinda giidiik
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kalan icretlerle birlikte pek ¢ok sanayi dalinda is¢ileri zorlayan
ciddi krizler de ortaya ¢ikti. Tekellesmenin ve finansal spekiilas-
yonun da yiikselise gectigi bu déonemde tarimsal krizlerle ciftciler
bakimindan yaygin bir yoksullasma yasandi. ABD bu dénemde,
Birinci Paylagim Savag’'nin gerektirdigi borg yiikiiyle zorda kalan
Avrupa tilkeleri karsisinda tefeci iilke olarak avantajli bir konuma
sigradi, Amerikan emperyalizmi hegemonik konumunu giiglen-
dirmeye basladi. Bunun yeni bir saldirganlagsmaya eslik etme-
si kaginilmazdi ve éyle de oldu. Pasifik’ten Giiney Amerika'ya,
oradan da Biiyiik Britanya ile rekabete uzanan hamleler giderek
belirginlesmeye basladi. Bu dénemde Amerikan kapitalizmi bir
yandan biiyiik teknik atilimlar gergeklestiriyor, devasa sanayiles-
me hamleleri gergeklestiriyor, iscilerin daha fazla sémiiriilmesi ve
Uretmesi yolunda yeni iiretim ve y6netim teknikleri gelistiriyor-
du. Ayni zamanda kapitalizmin devrevi krizleri, geri ¢ekilmeleri,
kirilmalari ve dengesizlikleri de hitkmiinii icra ediyor ama bunlar
da devasa bir propaganda makinesinin umutlar: canl tuttugu,
bag dondiiriicii gelismenin hayalleri besledigi, devlet-igveren-top-
lum kaynakli ¢ok boyutlu baskilarin terér saldig: ve sinif igbir-
likgiligiyle burjuvalagma egilimlerinin koriiklendigi bir ortamda
kontrol altinda tutulabiliyordu.

Bu donemde Avrupa’da ise, gelismeyle birlikte ekonomik-sos-
yal geliskiler, kapitalizmin kriz sancilar1 veburjuvazinin gare ara-
yislar1 ortaya gikti. Biiyiik Britanya emperyalizminin ABD karsi-
sinda gerilemesiyle olgunlagan blok ici ¢eliski ve gatisma tohum-
lar1 da giindeme oturmaktaydi. Dolayisiyla, “kapitalist istikrar”in
sonuna gelindigine iliskin giiglii emarelerin ortaya ¢ikmaya bag-
lamasiyla birlikte komiinist hareket icinde de “yeni bir doneme
gegis e iliskin savlar dillendirilmeye baglanmisti.
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1920’li yillarin ikinci yarisindan baglayarak Amerikan Partisi
iginde karamsarlik ve y1lginligi besleyen bir damar olusmaya bas-
lamigtr. Bunun kaynagi Amerikan kapitalizminin sergiledigi di-
namizm, artan refah ve bu zenginlikten emekgilerin de pay alma
imkanlarinin genislemesiydi.

Hareketin giiglenmesinin ancak bir kriz ve genel yoksullasma/
igsizlik ortaminda miimkiin olabilecegine dair inang, kapitalizm
gelistikge morali ve 6zgiiveni zedeliyordu kadrolar iginde.

Biraz ekonomizmden, biraz da diyalektik bakamamaktan kay-
naklanan bu anlays, sinif miicadelesine ve sosyalist insan/toplum
projesine salt kriz-yoksulluk-igsizlik iiggeninden bakmakta, boy-
le olunca da gorece refah ve istikrar donemlerinde umutsuzluga
diismekte, kriz anin1 beklemeye ¢ekilmekteydi. 1920’lerin ikinci
yarisindaki ekonomik gelisme bu sorunu o denli giincel bir hale
getirmisti ki, parti genel sekreteri 1926 Eylil’inde bu konuda
“Sefalet Teorisine mi Inaniyoruz?” baglikli bir makale yazma ih-
tiyacin1 duymustu.! Bu yazisinda Ruthenberg, Marxin “tarihsel
olarak yiikselen hayat standardi ve artan ihtiyaglar” kavramindan
hareketle, refah ve yiikselis dénemlerinde de sinifsal taleplerin
gelisecegine, sinif miicadelesinin ivme kazanabilecegine isaret et-
migti. Dolayisiyla da, her an kriz ve felaket tellallig1 yapmadan ya
da is yapmayi kriz donemine erteleme egilimine diismeden, ka-

1 Daily Worker, 3 Eyliil 1926, s. 6.
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pitalizmin yiikselis donemlerine uygun taktiklerin gelistirilme-
sinin 6nemini vurgulamisti Ruthenberg.? Ne var ki, parti safla-
rindaki bu gelismeden kaynaklanan moral bozuklugu ve yilginlik
egilimleri ortadan kalkmamigti.

Lovestone ekibi 1927°de parti y6netimine geldiginde, yiik-
selisteki Amerikan kapitalizmi ve emperyalizminin sosyalizm
ve devrim beklentilerinde yarattigi kirilma da doruga ¢ikmugti.

Lovestone ve ekibine atfedilen “Amerikan biricikligi” kavrami bu
gergeklik i¢inde ortaya ¢gikt1.

A. AMERIKAN BIRICIKLIGI

Kabaca bu kavram, Avrupa’da ortaya ¢ikmakta olan kapitaliz-
min kapsayici-genel krizine karsin Amerikan kapitalizminin ge-
¢ici de olsa istisnai bir 6zellige sahip oldugu tezini ifade etmektey-
di: Amerikan kapitalizmi kapitalizmin genel yasalarina tabiydi ve
kriz dinamiklerine 6teki biitiin kapitalist iilkeler gibi agikt: ama
bu dénemde heniiz 6tekiler gibi krizin esiginde degildi, bunu ge-
ciktirecek olanaklara sahipti. Bu durumda partinin taktikleri de
bu nesnel duruma uygun olmaly; ittifaklar siyaseti, 6nciiliik, giin-
delik talepler ve benzeri konularda parti daha miitevazi konumda
olmaliydi. iddiaya gére, giinii geldiginde, yani kriz kaginilmaz
olarak Amerikan kapitalizmini de vurdugunda parti bu yeni du-
ruma daha hazirlikli girmis olacakti. ABD sadece bu manada is-
tisnaydi, donem itibariyle farkli bir konumdaydi, 6teki (Avrupa)
tilkelerden ayrilmaktaydi ve dolayisiyla oradaki komiinist partiler
gibi daha “sol-devrimci” bir tutum sergileyemezdi; bu maceraci
bir solculuk, Trogkist bir ¢izgi, sol oportiinist bir tutum olur, par-
tinin tecridini, marjinallesmesini, politikasizlig1 getirir, dolay1-
siyla da 6ziinde sag bir sapmaya donigiirdii.

Lovestone’cularin “Amerikan biricikligi” kavramini, ABD’nin
toplumsal, ekonomik, kiiltiirel, tarihi, cografi kaynaklari ve dina-
mikleriyle diinyada 6zel bir konumda bulundugunu, bu ontolojik

2 Bu konuda ayrica bkz. Draper, age.,s. 270-271.
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haliyle insanliga yon veren, yol gosteren, zenginlik, refah, 6zgiirliik
vadeden, Tanri tarafindan “ilahi misyon”la donatilmig bir iilke ol-
dugunu vazeden burjuva gériisle karistirmamak gerekir.’ Elbette
iki anlay1s felsefi kaynaklar1 bakimindan farkliyd. Birincisi ide-
alist diinya goriisiinden, otekiyse materyalist tarih kavrayisin-
dan ve analizinden kaynaklanmaktaydi. Lovestone’un savundu-
gu “biricikligin” bir temel 6zelligi konjonktiirel ya da donemsel,
dolayisiyla gegici olmasiydi. Buna bagh olarak, Lovestone’culara
gore, Amerikan biricikligi ABD’yi 6teki kapitalist iilkelerden ay1-
ran, kapitalizmin yasalarindan azade kilan ontolojik/yapisal bir
ozellik degildi. Sadece rezerv giigleri ve kaynaklarina bagli olarak
Amerikan kapitalizmi krizlere dayanikliydi ve heniiz tepe nokta-
sina ulagmamus yiikselisiyle de kapitalizmin Avrupa’da girmekte
oldugu krizden en azindan belirli bir donem etkilenmeyecekti, bu
manada 6zgiin bir konumdaydi. Bu durumda nesnel olarak bir
devrimci durumun mevcut olmamasi nedeniyle is¢i sinifi da dev-
rimci bir ruh hali i¢inde degildi, burjuvazinin ideolojik-politik
etkisi altindaydy; yani 6znel unsur da elverigli degildi. Bu da onu
Avrupa’dan ayiriyordu.

Elbette bu tespitlerin partinin taktik ve stratejilerini bigimlen-
dirmesi, politikalarina yansimasi, gesitli gelismeler karsisindaki
tutumunu belirlemesi ka¢inilmazdi. Gugli kapitalizm-giigsiiz
proleter hareket (parti) kiskacinda 6nerilen, giindemden diigmiis
sosyalizm yerine kismi talepler etrafinda onciiligiin ozellikle
sendikal alanda “ilerici” diizen gii¢lerine birakildig: ve burjuva
demokratik giiglerle ittifaklarin oriildiigi bir miicadele siireciydi.
Bu arada da yapilmasi gereken, toplumla daha siki baglar kurmak,
partinin gégmen karakterinden siyrilarak “Amerikalilagma”nin
gelistirilmesi, diizen igi pozisyonlarla partiye alanlar-mevziler
kazanmakt.

Bu kavram parti yonetiminde hikim olmaya baglayinca mu-
halif sesler de yiikselmeye bagladi. Amerikan Partisi’'nde bir tiirli

3 Bukonuda Bkz, Haluk Gerger, Kan Tad:: Belgelerle ABD’nin Kara Kitab, 6. Basim,
Yordam Kitap, Istanbul, 2012, s. 69-84.
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kokii kazinamayan hizipgilik simdi de bu kavram etrafinda ke-
miklesmeye bagsladi. Elbette bu saflagma ve tartigma, sahici, stra-
tejik 6nemde bir zemin {izerinde olusmaktaydi ve eskinin yikici-
ilkesiz hizipgiliginden etkiler icerse de farkli bir gelismeydi. 1927
yilindan baglayarak Sovyet Partisi ile Komintern iginde de kapi-
talizmin istikrarinin bozulmakta ve yeni bir genel krize girilmek-
te olduguna dair goriigler egemen olmaya basladi. Béyle olunca,
Amerikan kapitalizminin konumu bu baglamda da tartisilmaya
bagland1.

Ileride biiyiik sonuglar doguracak bu konu iizerinde ayrintili
durmak ve Lovestone ekibine mensup 6nde gelen isimlerin bu ko-
nudaki goriislerine bakmak gerekmektedir.

Trogki'ye karsi yazdigi bir polemik yazisinda Lovestone,
ABD’deki durumu séyle 6zetliyordu:

1. ABD'nin olaganiistii miktarlardaki sermaye ihracina bakarak
denebilir ki, iilkenin iiretici kapasitesi heniiz biitiiniiyle kullanil-
mamustir, olanaklar héla ¢ok fazladir.

2. Amerika’'nin sémiirge kaynaklar1 da heniiz tam olarak kullanil-
mamustir: “Amerikan kapitalizminin simdiye kadarkinden daha
da fazla somiirebilecegi kolonyal kaynaklardan bahsederken, ak-
limda ayrica Giiney Amerika’nin yari-sémiirge iilkelerinin bii-
yiik petrol yataklar: ve 6teki sayisizkaynaklari da var..”

3. ABD’nin devasa askeri giicii de hesaba katilmalidir: “Amerika’nin
kara ve deniz kuvvetlerinin sahada heniiz biitiiniiyle kulla-
nilmamis oldugunu da aklimizdan g¢ikarmayalim. .. Bugiin
Amerika’nin askeri harcamalar1 savas 6ncesine gore yiizde iki
yiiz yirmi dort (ytizde 224) artmustir. Ancak Amerikan kapita-
listleri diinya pazarindaki baskin rollerini korumak igin bu biit-
ceyi lige bile katlamak isterlerse, bunu kendi imkanlarina tehli-
keli olacak dlgiide bask: uygulamadan yapabilirler.”

4. ABD'nin hammadde kaynaklar1 da ¢ok genistir: “Amerika’nin
demir, komiir, gelik, petrol, pamuk, bugday gibi diinyanin baz
temel kaynaklar: iizerinde genis kontrolii oldugu hakkinda fikir
sahibi olmak i¢in detaylara girmeye gerek yok...”
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5. ABD sermayesinin dis baglantilari ve varliklar: giiciine gii¢ kat-
maktadir: “Diinyada Amerikan kapitalizminin giiciine genel
bir bakista, Yankee (Yanki) kapitalistlerinin, yirmi bes iilkenin
retim sanayii, on alt1 ilkenin kamu tegebbiisleri, otuz iilkenin
demiryollari, yirmi beg iilkenin maden ocaklari, on bes iilkenin
seker ve meyve endiistrileriyle 6nemli ol¢iide baglantili ya da
egemen oldugu goriilebilir...”

Lovestone yazisinda Amerikan kapitalizminin giiciine kay-
naklik eden kimi 6zelliklerine de -yiiksek iiretim kapasitesi, za-
mandan kazanma ve israfin azaltilmasinda biiyiik asama kaydet-
me, aragtirma ve gelistirme ile teknikteki biiyiik sicrama- isaret
ediyor; “sar1 sendikalar, kar paylasgimina dayal: tegebbiisler, sigor-
ta sistemleri, hisse senedi sahipligi ve endiistriyel demokrasi” gibi
“simif igbirligi i¢in 6zellikle gelistirilmis”, halk: dolandirmaya y6-
nelik planlarin etkisini de bunlara ekliyordu.

Son olarak, Lovestone, Amerikan kapitalistlerinin global he-
gemonya i¢in militarist bir saldirganligin hazirhig: iginde oldugu-
nu belirtiyor ama 6zellikle Ingiltere kargisindaki giiciiniin “abar-
tilmamasi” gerektigini de ekliyordu: “[ Trogki’nin iddia ettigi gibi]
Amerika, Avrupa’y1 karneye baglamiyor. Bu diisiinceyi savunan-
lar, Avrupa kapitalizminin zayifligin1 abartmakta ve Amerikan
emperyalizminin giiciini gozlerinde fazla bitytiitmektedirler.”

Ug ay kadar sonra The Communist dergisinde Lovestone bu
konudaki goériislerini —~daha énce kapali bir toplantida yaptig
konugmayi yayinlayarak- agacakti. Lovestone’a gore, ABD’deki
duruma iligkin herhangi bir ¢ézlimlemede saptanmasi gereken
ilk “temel gerceklik, Amerikan kapitalizminin hila yukar: y6n-
de, hala yiikseligte oldugu”ydu. Bu, onu oteki gelismis kapitalist
tlkelerden ayiran 6zelligiydi. Lovestone daha da ileri giderek su
saptamay1 da yapiyordu: “Amerikan kapitalizminin ~Amerikan
emperyalist gelisiminin- tepe noktasina heniiz ulagilamamigtir.”

4 Jay Lovestone, “America Facing Europe”, The Communist, c. VI, No. 1, Mart 1927,
s. 7-16.
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Yani bu yiikselis egilimi devam edecektir. Amerika'nin “somiirge
kaynaklarini kullanma yetenegi, 6teki emperyalist giiglerle askeri
miicadele i¢in silahlanma kapasitesi, iiretim faaliyetleri[nin di-
zeyi] ... burjuvazimizin sahip oldugu potansiyellere” uygun 6lgi-
lerde gelistirilmis degildir. Bu durumda yaklasan bir kriz de s6z
konusu degildir: “Bir ¢okiintii (depresyon) var mi1? Yamt: Hayr!
Refahin s6zde son dairevi [agamasinda] resesyon oldu mu?.. Yilin
sonuna dogru birkag ay ¢elik ve otomobil sanayiinde resesyon
goriildii. Bir durgunlugun esiginde miyiz? Bir durgunlugun esi-
ginde degiliz. ... Ekonomik refah [gelisiminin] son dairevi [ha-
reketinin] tepe noktasi gegti. Bir resesyon yok —depresyon yok.
... Bu noktada Amerikan kapitalizminin muazzam rezerv giiciinii
dikkate almaliy1z.” Lovestone’a gére, ciddi bir olumsuzluk yagan-
madan atlatilan durgunluk bagka iilkelerde olsaydi sonuglari ¢ok
daha agir olurdu. Oysa ABD’nin 6zgiinligii (biricikligi) nede-
niyle, “son refah déneminin uzunlugu ve .. emperyalist egrinin
yiikselmesiyle ivme kazanan .. burjuvazimizin rezerv giici”niin
etkisiyle ABD kapitalizmi ciddi bir kriz yagamadi. Giiney’deki sa-
nayilesme de ayri bir nefes borusu olarak ivme kazandirmaktaydi
Amerikan kapitalizmine.

Lovestone’a gore, Amerikan kapitalizminin kredilerdeki agir1
siskinlik gibi kimi “zayifliklar”1 vardi ve gelecekteki krizin fatura-
s1agir olacakti, ama bu kriz olasilig1 heniiz ¢ok yakinda degildi.

Dis iligkilerdeyse, Amerikan emperyalizmi yiikselirken Ingiliz
emperyalizmi geriliyor, gerilerken de direniyordu. Bir diger be-
lirleyiciyse, karsisindaki toplumsal odagin temsilcisi Sovyetler
Birligi'ne kars1 hasmane konumuydu ABD’nin.

Lovestone bu durumun is¢i sinifina yansimasini ise, dncelik-
le emperyalizmden beslenen ya da “bozulan-giiriiyen” is¢i aris-
tokrasisinde buluyordu. “En egitimli ve en 6rgiitli” bu kesimin
burjuvaziden elde ettigi bazi “6diinler” araciligiyla genel isi
hareketini saga dogru ¢ekmekte etken oldugunun goériilmesi ge-

5 Bu nokta 6nemli, ¢iinkii 1929’daki borsa ¢okiisiiyle baglayan Biiyiik Bunalim’in bu
temel nedeninin Lovestone’un da dikkatinden kagmadigin: gosteriyor.



38

Canavarin Agzinda - Il

rektiginin altim giziyordu. Amerikan kapitalizmini vuracak bir
krize kadar isci hareketinin sola dénmesinin miimkiin olmadi-
gin1 yazan Lovestone, goriiniir gelecekte de boyle bir kriz olasili-
ginin olmadigina dikkat ¢ekiyordu. Elbette bu durumda Birlesik
Cephe i¢inde de 6nderlik “disar1”’da aranmaliydi. “Partimiz i¢in
Perspektifler” baglikli makalesinde Lovestone’un komiinistlere
verdigi perspektif buydu.

Ayni yi1l yapilan parti kurultayinda Lovestone, devrimci ola-
naklar bakimindan karamsar olan bu perspektiflerine iliskin
elestirilere soyle yanit verecekti:

Bugiin Birlesik Devletler’de gegerli nesnel kosullarin kitlesel bir
komiinist partinin gelismesi i¢in uygun olmadigim ve kosulla-
rin kitlesel komiinist parti i¢in uygun oldugunu soyleyerek iiye-
ler arasinda bu tirden yanilsamalarin olusturulmasinin partiye
kars: sug olacagini s6ylityoruz. Partimizin dilymanlarindan ve
Birlesik Devletler’de sinif miicadelesinin gelisimine iligkin ka-
ramsar diigiincelere sahip olanlardan ayrildigimiz yer sudur: Biz
bu olumsuz kosullarin donemsel ve gegici oldugunu séylityoruz.’”

1928 sonlarina dogru parti kurultay: icin MYK adina hazirla-
diklar:1 tezde Lovestone-Gitlow-Pepper iigliisii oyle yazmaktay-
dilar:

Birlesik Devletler’de, sonuglar: ikinci sanayi devrimiyle kargi-

lastirilabilecek giiglii bir teknik devrim, muazzam bir rasyonali-
zasyon, Uretici giiglerde gelisme yasanmaktadir.?

Kisa bir siire 6nce Lovestone’un yakin ¢alisma arkadagi Wolfe
da yiikselen kapitalizm ile gerileyen is¢i miicadelesi arasinda ayni
iligkiyi kuruyordu:

6 JayLovestone, “Perspectives for Our Party”, The Communist, Haziran 1927, s. 200-
206; Dergi igin https://www.marxists.org/history/usa/pubs/communist/v06n04-
jun-1927-communist.pdf. Makalenin bir bélimii igin bkz. Albert Fried, Commu-
nism in America: A History in Documents, New York, Columbia University Press,
1997, s. 82-83.

7 Daily Worker, 26 Eyliil 1927°den aktaran Draper, age., s. 278.

8 Daily Worker 26 Aralik 1928’den aktaran Draper, agy., s. 382.
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Bu yiikselis egiliminin Amerikan is¢i sinifi tizerindeki etkisi
nedir? Is¢i sinifinin bir béliimiinii giiriitme taktigi devam ede-
cek ve ig¢i stnifinin belirli kesimlerini saga gotiirecektir. Bu du-
rum Amerikan kapitalizminin yikselisi ve riigvetleri sirdiigi
siirece devam edecektir.’

17 Kasim 1928°de Wall Street Journal’da, Hoover’in se¢im zafe-
rini kutlayan bir yazida, gegmisin “altin ¢aglar”ina atifta bulunu-
larak goyle denmisti: “Roma’nin Augustine, Ingiltere’nin Victoria
Cag1 oldugu gibi, biz de ileride tarihin Hoover Cag1 diyebilecegi
bir zenginlik ve gorkem, bari§ ve refah déneminin esigindeyiz.”
Lovestone da bir makalesinde bu paragrafa atifta bulunarak,
“..’biz’i Wall Street olarak terciime edin ve alin iste size gergek,”
diye yazmigti. Burada itiraz, Amerikan kapitalizminin “yeni gag”
belirlemesine degil, bunun burjuvaziye, Wall Street spekiilatorleri-
ne hizmet eden bir “altin donem” oldugu gergeginin gizlenmesiydi
belki ama tartigilan da zaten durumun sinifsal igerigi ve sonugla-
r1 degil kriz sorunuydu. Verdigi 6rnekle Lovestone, burjuvazinin
burnu biiyiik ve ihtirash iyimserligini paylastigini belli ediyordu.
Agikt ki, Lovestone’un “Amerikan biricikligi’ne giiveni doruktay-
d1 ve sermayenin kriz dinamiklerinin burada islemedigine inan-
maketa, istikrar ve gelismeye olan inancini korumaktaydi.'°

Baglayan siire¢te Lovestone ekibi ideolojik saldirisini pek gok
koldan siirdiiriiyor, yeni yaklasimin 6rgiitsel, taktiksel, ideolojik ve
politik gereklerinin hayata gegirilmesinin altyapisini kararhlikla
dosiiyordu. Muhalefet ise dikkate alinmiyor, giderek marjinal bir
konuma itiliyordu. Kendini begenmis aydin-teorisyenler, arkala-
rinda bu tiirden goriislere destek veren Buharin onderligindeki
Komintern ve Varga gibi Sovyet iktisat¢ilari, “yaraticiliklari”nda
sinir tanimuyorlar, bir yanda hayati teorik tespitlerinde kuskuya
yer birakmayan gozii karaliklari, 6te tarafta farkl sesleri fiili tas-
fiyeye yonelik hizipgilikleriyle i¢ gatismay koriiklityorlardi.

9 Aktaran, agy., s. 278.

10 Bu makale Lovestone’un partinin Is¢i Okullar1 Forumu’'nda 11 Kasim’da yaptig
konugmasindan derlenmisti; Jay Lovestone, “The 1928 Elections”, The Communist,
Aralik 1928, s. 746; Ayrica, Draper, age., s. 382.
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1928 yilinda parti yoneticilerinden Engdahl ile Pepper, ortak
makalelerinde §oyle tablo ¢izmekteydiler:

Kapitalizm Amerika’da halé yiikselistedir. Is¢i sinifi bir biitiin
olarakayricalikli konumdadir. A merika en giiglii ig¢i aristokra-
sisine sahiptir. Ig¢i sinifinin biiyiik béliimii hala burjuva parti-
leriyle dogrudan baglantilidir. A merika, proletaryanin yiginsal
bir partisinin olmadig tek biiyiik sanayilesmis tilkedir. ... Ko-
miinist Parti kiigiiktir ve gelecek donemde proleter yiginlara
dogrudan ulagma olasilig1 yoktur."

Birinci ciltte ayrintili bigimde gordiigiimiiz gibi, partinin 6nde
gelen teorisyeni John Pepper, 6zellikle 1923-25 arasinda ABD ka-
pitalizminin biiyiik bir krize stiriiklendigini, yapisal nedenlerle
kendine 6zgii bir devrimin esiginde oldugunu savunan “sol” bir
konumdaydi. 1924 basinda Pepper kendini yitirmis sol hezeyan-
lariyla ugusa gegmisken kendisini elestirenleri s6yle asagiliyordu:
“Pek ¢ok yoldas Birlesik Devletler’deki zirai krizin muazzam dev-
rimci 6nemini kavramamaktadir. Onlar, trostlerin kibirli sanayi
yapisini, bankalarin devasa mali yapisin1 gormekte ve Amerikan
kapitalizminin esasta saglam oldugunu ve Diinya Savagr’nin ya-
ratt1g1 sarsintidan hig etkilenmedigini diistinmektedirler.”?

Simdi ayni Pepper, Buharin’le ittifak icinde, Nisan 1928’de,
kosullarin temel farkliliklar1 nedeniyle Avrupa’ya iliskin teorik
yaklasim ve politikalarin Amerika’ya uyarlanamayacagini yaz-
maktaydi. O da Lovestone’unkine benzer noktalara isaret ediyor-
du: Amerikan kapitalizmi yiikselisteydi, Amerikan emperyalizmi
gicleniyordu, Amerikan is¢ileri daha elverisli yasam ve ¢aligma
kosullarina sahiptiler ve Avrupa’daki gibi kitlesel komiinist par-
tileri yoktu, sola degil saga meyilliydiler, burjuva partilerine bag-
liydilar. Pepper, bunlar1 dikkate almadan krizdeki Avrupa’ya dair

11 Engdahl-Pepper, “An Outline for the Labor Party Policy of the Workers (Commu-
nist) Party of America” dan aktaran Jacob Zumoff, The Communist International
and US Communism, Leiden, Brill, 2014, s. 232-233.

12 John Pepper, “Farmers and the American Revolution”, Daily Worker, c. 1, No. 317,
19 Ocak 1924.



Amerikan Biricikligi

gelistirilen ¢izginin Amerika’da da uygulanmasin1 énermek ve
Amerikan dizeninin 6zel kosullarini dikkate almamak “politik
korliik olur, bunlarla yitizlesmekten korkmak politik korkaklik
anlamina gelir” diye yazmaktaydi. Onun da 6nerisi, komiinistle-
rin geride duracag ve ilericilerin-reformcularin 6nciiliigiindeki
bir is¢i partisinin icinde yer almakt1.!® Pepper 1928 Aralik’inda
da, “Amerikan emperyalizminin rezerv giiglerinin artik kalmad:-
gin1 soylemek cahilliktir,” diyecekti.!*

Bu noktada sunu da vurgulamak gerekir. 1920li yillarin ikin-
ci yarisindan baglayarak Komintern’de de Amerikan kapitaliz-
minin yiikseliste oldugu tezi kabullenilmekteydi. Ayni bigimde
basta Eugen Jené Varga olmak iizere Sovyet iktisat¢ilar1 da bu
gorisi paylagsmaktaydilar. Yani uluslararas: hareket iginde resmi
goriis buydu. S6z konusu teshis Buharin’le de devam etti ve daha
da vurgulandi. Yani ashnda Lovestone ekibi “resmi goriis”iin
Amerika’daki sézciileri konumundaydi.

Lovestone'cu bir bakis agisiyla yorumlandiginda, bu anlayisin
pratik anlam ve sonucu oyle 6zetlenebilir: “ABD’de yakin zaman-
da devrimci bir ¢ikis1 getirebilecek bir kriz ufukta gériinmemekte.
Dolayisiyla beklentilerimizi gergeklere uyarlayip taktik ittifaklar
ormeli, buna uygun bigimde orgiitlenmeli ve davranmaliy1z.” Bu
bir anlamda keskin solculuktan gérece olgun bir ergenlige gegisi
ve Amerikalilagmaya 6nem vermeyi igermekteydi. Elbette bunu
erken bir Halk Cephesi yaklasimi olarak da gormek miimkiindiir.
Ne var ki, muhalefet bakimindan dogal sinirlarina tagindiginda
biriciklik teorisi sag tasfiyeciligi kaginilmaz kilmaktaydi. Ugiincii
ve belirleyici taraf olan SBKP bakimindansa, muhalefetin kaygi-
larinin benimsenmesinin yaninda, yaklagimin parti igindeki ik-
tidar kavgasindaki sembolik yeri, tagiyicilarinin Buharin’le olan
yakinliklar: da 6nemliydi. ABD’nin somut durum ve verileri bu
karmagiklik i¢inde tartisilmakta, géz 6niine alinmaktaydi.

13 Thomas Sakmyster, A Communist Odyssey: The Life of Jozsef Pogany/John Pepper,
New York, Central European Press, 2012 s. 170-171; Draper, age., s. 284.

14 Aktaran Sakmyster, Odyssey..., age., s. 186.
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Muhalefet Lovestone’cularin yaklagimini, sagcilik, devrime
inangsizlik, uzlagmacilik, tasfiyecilik gibi kavramlarla 6zdes-
lestiriyor, uluslararasi hareket, Komintern, Sovyet Partisi iginde
Buharin’in bagini gektigi bir sag olusum-sag tehlikenin Amerikan
versiyonu olarak mahktm ediyordu. Onlarin Amerikan
Partisi’nde hiakim olan ¢izgiye dair yorumu soyleydi: Ufukta kriz
yoksa sinif miicadelesi ve emekgilerin sola kaymasi gibi bir durum
da soz konusu degildi; gegerli olan kapitalizmin refah donemiyse
komiinistler i¢in umut yoktu; boyle olunca da, geri planda kalip
demokratik haklar i¢in kuyruk¢uluk disinda segenek yoktu.

Muhalefet, 6zellikle kapitalizmin genel krizinin devrimci se-
ferberligi gerektirdigi bir konjonktiiriin, yani Ugiincii Dénem
olarak adlandirilan bu elverisli kogullarin gézden kagirilmasinin,
Sovyetler Birligi'ndeki kapitalizmin krizini derinlestiren ve dev-
rimci imkanlari gelistiren ilerlemenin 6niiniin kesilmesinin ihanet
olacagini savunuyordu. Bu anlayisin, krizdeki burjuvazinin kilici
roliinii iistlenen sosyal demokrasiyle igbirligini getirecegini iddia
ediyor, Lovestone ekibinin ig¢i stnifinin geriligini ve yiikselen ka-
pitalizmi bahane ederek uzlagmaci bir tutum almasini da bu sag
¢izginin ABD’deki uzantisi ve 6rnegi olarak mahkam ediyordu.

ABD burjuvazisinde de, Hoover’da da, Varga o6nderliginde
Sovyet iktisatgilar1 arasinda da, Buharin’de de kapitalist istik-
rarin ve hatta yiikselisin devamina yo6nelik diigiinceler, iddialar,
beklentiler vardi. Bunlar giiglii bir bigimde dillendirilmekteydi.
Lovestone ile Buharin arasindaki kisisel yakinlhigin temelinde bu
ideolojik ortaklik vardi. Pepper’in koyliiliikle ittifak, ya da bu is-
tikrar kosullar1 altinda Birlesik Cephe arayiglari1 hem bu ideolo-
jik yakinhig1 besleyen unsurlardi, hem de bunun sonuglariydi. Bu
gergeklik de saflar1 ayrigtiran temel bir unsur olarak 6ne ¢ikiyor,
goriisleri bi¢cimlendiriyordu.

Sol ¢ocukluk hastalifi, kapitalist stabilizasyon doneminde
partinin bu yeni gergeklige uyum gostermesini engelleyen cid-
di bir sorundu. Lovestone yonetimi sadece bu soruna degil, aym
zamanda -Komintern’in de destegiyle ve Amerikan biricikligi
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dolayimiyla- iilkede neredeyse kalici goriinen istikrara da yanit
olarak ortaya ¢ikt1i. Oysa ge¢ kalinmigt1 ve kapitalizm istikrardan
krize ge¢mek tizereydi. S6z konusu yonelimde 1srar, onu gocuk-
luktan erigkinlik olgunluguna degil, tam aksi yone, saga dogru
savurmak durumundaydi. Oyle de oldu. Bu bakimdan da bir “ara
donem™dj, bir ge¢is doneminin sancisiydi yagananlar.

Ayrica, elbette Birlesik Cephe yoluyla politika icinde aktif
yer almak ve bunun yaratti1 sorunlar da partinin ve Komintern
gindeminin 6n siralarindaki yerini korumaktaydi. Bu noktada
partinin rolii, giiciiniin tespit edilmesi ve 6teki giiclerle iligkile-
rini diizenlemesi 6nde gelen konular1 olusturmaktaydi. Biitiin
bunlarin yaninda, ayni zamanda, Amerikan diizeninin durumu
farkli toplumsal kesimlerin bu ger¢eve icindeki konumu ve parti-
nin bunlarla iliski bicimleri ve ittifak konusu ana sorunlar olarak
ortaya ¢ikmaktaydi.

Tartigmalar, komiinist parti ve hareketler i¢in neredeyse her
yerde ve her zaman gegerli oldugu gibi, somut olgu ve gergeklik-
lerin zemini tizerinde ortaya gikan hayati farkliliklardan kaynak-
landig1 kadar, “igne ucu tizerinde ka¢ melek oynar” tiiriinden sko-
lastik yaklagim, kisisel kapris ve gii¢ miicadelesiyle karismus, incir
¢ekirdegini doldurmayan bir teorisizmle de maluldi.

Ornegin, Lovestone ekibinin Parti Plenumu’na Aralik
1928’de sunduklari bir tezde “Amerikan emperyalizminin diinya
hegemonyasi”ndan soz edilmekte ve bu arada, “Amerikan ihracat
Avrupa [kapitalizminin] istikrarimin temelini olugturmaktadir”
denmekteydi. 15 Nisan 1929’da Komintern’e sundugu bir yazili
metinde, muhalefetten Harry Moore (Herbert) Wicks, iki konu-
daki itirazinianlatmaktaydi. Wicks’e gére, “Avrupa istikrari”ndan
tek bagina s6z etmek yanligti, Amerikan emperyalizminin yeni
pazarlar bulmak i¢in sergiledigi saldirganhigin emperyalistler
arasi geligkileri artirdigindan ve bunun diinya savag: riski ya-
rattigindan da s6z edilmeliydi. Wicks’e gore, tez baglami iginde
kullanildiginda, “Amerikan emperyalizminin diinya hegemonya-
s1” terimi [de] yanhist1 ¢iinkii bu “ciddi sosyal demokrat sapma”
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olan Kautsky’nin “siiper emperyalizm” anlayisina “kolaylikla” yol
agabilirdi. Pepper’in bu gériislerini kabul etmemesini Wicks, “sag
sapma’nin bir isareti olarak “Komintern’in dikkatine sunuyordu.
‘Amerikan ihracatinin artmasr’ndan diinya savagina, siiper em-
peryalizme, Kautsky’e boyle kolayca gegilebiliyordu.”*

Kapitalizm olgunlasip ¢iiriiyor muydu, yoksa olgunlastik¢a
geliskileri artiyor, krize yaklagiyor, fakat bu arada krizi daha bir
siire agmada/geciktirmede yeni mecralar yaratma potansiyelini
de gelistiriyor muydu? Ikinci olarak da, gelisen kapitalizm, sinif
miicadelesini denetim altinda tutabiliyor ama dis geliskilerle mi
krize dogru yol aliyordu, yoksa esas olarak igsel geliskilerinin ¢ii-
riitiictiagirhgi altinda mi1 krize yuvarlaniyordu?

Ayrica Amerikan kapitalizmi, kapitalizmin genel yasalarina
bagimliydi, bunlardan muaf degildi ama yine de Avrupa kapita-
lizminin bir karbon kopyasi da degildi, onun kriz dinamikleriyle
hareket etmemekteydi ve kendine 6zgii nitelikleriyle, rezerv giig-
leriyle krizi daha uzun siire erteleme imkénlarina sahip miydi?

Ya da ABD, Cin'de, Lovestone’cularin iddia ettigi gibi
Ingiltere’nin pis islerine taseronluk mu yapmaktaydi (onlarin de-
yisiyle, “kedinin pengesi” rolii) yoksa kendi diinya hegemonyasi
gidusiiniin gereklerini mi yerine getiriyordu? Amerikalilar dik-
katlerini Ingiltere iizerinde mi yogunlastirmaliyds, yoksa éncelik-
le Amerikan emperyalizmini mi hedef almaliydi?

Tartismalar boyle uzayip siirmekte, bir nihai hesaplagmay: ka-
¢inilmaz kilmaktaydi.

Iki taraf da gériislerinden vazgegmedi ve sonunda diigiimi
¢6zmek icin Komintern’in kilici devreye girdi. Her seye karsin
bir temel ilke de tartiyma konusuydu. Bu, komiinist partilerin
ozerklikleri ve Komintern (ya da Sovyetler Birligi) yanindaki ko-
numlariyla ilgiliydi. Bu sorun, ileride gérecegimiz gibi, Amerikan
komiinistlerinin ve partinin pesini hi¢ birakmadi, yazgisinda be-

15 “Observations on the Factional Situation in the American Party”, Comintern
Electronic Archives, Leiden; IDC; Moscow; RusAr, 2005, 495.37.61/108. (Bundan
boéyle Komintern Arysivi.)
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lirleyici rol oynadi. 1932 yilinda artik partiyle baglar1 kopmus olan
Wolfe, bu konudaki 1srarini1 soyle siirdiirecekti: “[Lovestone’cular
ABDKEP tarafindan] ‘Amerikan istisnaicileri’ olarak kinanmakta-
lar. ... Biz bu sugu kabul ediyoruz. Evet, biz Amerika’nin kosulla-
rinin Almanya, Ispanya ya da Sovyetler Birligi’'ndeki kogullardan
farkli oldugunu diislintiyoruz. Biz ‘Amerikan istisnaicisi’ olmanin
oOtesindeyiz. Biz diinyadaki biitiin iilkeler igin ‘istisnaiciyiz. Her
tilkenin kosullarinin otekilerden farkl, 6zel, ‘biricik’ oldugunu
disiinme sugunu kabullenirken iyi bir ¢evreyle birlikteyiz -Marx
ve Lenin’le.”s Foster ve ekibiyse, “tabiiyet ol¢tlerindeki bir bag:”,
komiinistligin ve enternasyonalizmin ana 6l¢iitii olarak gordii hep.
Oyle bir giin gelecekti ki, bu bagla ilgili 1956-58 arasindaki tartis-
ma parti tarihinin yazgisal-6limciil pargalanigsina neden olacakti.

B. SINAVLAR ICINDE KUGUK SINAV: 1928 SECIMLERI

Lovestone yonetimindeki partinin bir sinavi da 1928 bagkan-
lik se¢imiydi. Se¢imde bagkanlik i¢in Foster, bagkan yardimcisi
olarak da Gitlow aday gosterildi. Boylece hizipler arasinda bir
denge saglandi. Elbette azinligin temsilcisi olmakla birlikte tilke
¢apinda is¢i/sendikaci kimligiyle taninan Foster’in bagkan aday:
olmasi dogaldi. Se¢im beyannamesi, “Sinif Miicadelesi Platformu”
baslhgiyla parti adaylarinin belirlendigi ulusal kurultayin 25-27
Mayis 1928’deki toplantisinda kabul edildi. Beyannamede parti
tarihinde son kez olmak iizere “proletarya diktatorligi” bir he-
def olarak belirlendi. Partinin amaglari arasinda iktidar sorunu
soyle belirlenmisti: “[Partinin hedefi] Kapitalist diizeni devirmek;
politik giiciin ig¢i sinifi tarafindan fethi ve proletarya diktatorli-

guniin tesisidir...”"”

16 Bertram David Wolfe, [Edited by Robert Hessen with Introduction], Breaking
With Communism: The Intellectual Odyssey of Bertram D. Wolfe, Stanford, Califor-
nia, Hoover Institution Press, 1990, (Introduction) s. 8.

17 The Platform of the Class Struggle: National Platform of the Workers (Cominu-
nist) Party, National Election Campaign Committee of the Workers (Cornmunist)
Party, New York, Workers Library Publishers, 1928.
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Amerikan sistemindeki ozel engeller ve kosullar nedeniy-
le biitiin eyaletlerde secime katilamayan parti, toplamda yiizde
0,13’e tekabiil eden 48.551 oy ald1. Segimi kazanan Cumbhuriyetgi
aday Herbert Hoover’in oy sayis1 21.427.123 (yiizde 58.21) oldu.
Demokrat Al Smith, 15.015.464 (yiizde 40,80) oyda kaldi. Sosyalist
Parti (SP) aday1 Norman Thomas ise, 267.478 oy (ytizde 0,73) ald1.

Sonuglar elbette bir hezimete isaret ediyordu ama bu ileri-
ki sayfalarda gorecegimiz gibi, dénemin hizipler miicadelesi ve
Moskova hengéimesi iginde gok da etkili olmadi. Hem Amerikan
Partisi'nde hem de Komintern’deki hikim gériise gére Amerikan
kapitalizmi yiikselis doneminde kabul edildigi i¢in elde zaten ye-
terli “objektif” gerekce de vardi...

1928 yilinda asil 6nemli olan giindem, Komintern’in 6. Diinya
Kongresi'ydi. Kongrede diinya kapitalizminin yeni durumu, egi-
limleri, gelisme dinamikleri ele alinacak, yapilacak tespitlere gére
de uluslararasi komiinist hareketin ve partilerin pozisyonlar: de-
gerlendirilecek, ileriye y6nelik politikalar, taktikler saptanacakti.

Yenigelismelerleilgili kimitespitler partilerde ve Komintern’de
bir stiredir yapilmakta, tartigsmalar yogunlagmaktaydi. Diinya ka-
pitalizmindeki gelismelere kosut olarak komiinist hareketin bir
donemece girmekte oldugu iizerinde bir oydagsma vardi. Bu tespi-
te iliskin somut kararlar kongrede alinacakti.

Bir bagka gelismeyse Sovyetler Birligi'yle ilgiliydi. Burada sos-
yalist inganin kritik bir evresine dogru yol alinmaktaydi ve stra-
tejik kararlar giindemdeydi. 6. Kongre’nin giindemini bu durum
da belirleyecekti elbette.

Amerikan Partisinin gelecegini iste bu iki giindem etrafin-
da yapilacak tartismalar ve alinacak kararlar sekillendirecekti:
Komintern 6. Diinya Kongresi ve SBKP’nin durumu.
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Sovyetler Birligi Komiinist Partisi’'nin uluslararasi komiinist
hareket iizerindeki stratejik ve moral etkinligi disiintldiigin-
de Komintern’in 6. Kongre giindeminin belirleyici unsurunun
Moskova olmasi kaginilmazdi. Kongre, Sovyetler Birligi'nde sos-
yalist insa siirecinin tikanmaya basladig1 bir dénemegteki yeni
arayislarin ve buna bagh olarak da SBKP icinde gelisen iktidar
miicadelesinin kritik bir momentinde toplanmigti. Dolayisiyla da,
esas olarak SBKP i¢i miicadelenin dogrudan yansidigi, igten ice
yasandigy, dolayli-dolaysiz yiritildigii bir zemine ve hesaplagma
aracina doniigmiistii kongre.

Sovyetler Birligi ve Sovyet Partisi icinde NEP’te (Yeni Ekonomi
Politikas1) denge durumundan sosyalist ingaya gecis sorunlarina
ek olarak, uluslarararasi hareket diizleminde, kapitalizmin ge-
nel istikrarindan kriz dinamiklerinin gelismeye basladig1 ve si-
nifsal dengelerin sarsilmasi potansiyelini tagiyan yeni bir miica-
dele evresine gegis donemine denk gelmisti kongre. Buna kosut
olarak kapitalist gelisimin bu doniim noktasinda burjuvazinin
yeni arayiglara yoneldigi ve emperyalizmin igsel dengelerindeki
degisimlerden kaynaklanan gelismeler s6z konusuydu. Bu siireg-
te alinacak tavir, taktiklerin belirlenmesi, 6rgiitsel hazirlik, ideo-
lojik-teorik temelin olusturulmasi gibi sorunlar 6ne ¢ikmuigti. Bu
gelismeler elbette birbiriyle dogrudan baglantiliyds, hatta i¢ ice
gecmisti. Dolayisiyla, Sovyetler Birligi'nde sosyalist inganin yeni-
den ele alinmasinin ve uluslararas1 komiinist hareketin stratejik-
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taktik arayislarinin bir sonuca varmasinin zorunlu hale geldigi
bir tarihsel momentti bu.

Amerikan Partisi icindeyse, ¢ocukluktan ergenlige, gog-
menlikten Amerikalilagmaya, sosyal demokrasi geleneginden
Bolseviklesmeye gecisin; LaFollette macerasindan sonra yeni
Birlesik Cephe arayislarinin; yiikselen Amerikan emperyalizmine
karsialinacak tavrinbelirlenmesinin; Komintern ve Sovyet Partisi
destegiyle giic dengesi Lovestone’cular lehine bozulan hizipler
miicadelesinde Stalin-Buharin/sag-sol ekseninde bi¢imlenmeye
baslayan yeni bir miicadelenin; SBKP i¢indeki gelismelere uyum
saglamaya caligmanin; “lG¢linci periyot” diye adlandirilacak yeni
genel kriz kosullarinin tespiti ve ona gore taktikler belirlemenin
sancilar gelismekteydi. Bunlar da, yukaridaki iki gelismenin sey-
rine dogrudan baglanmis, onlarin organik bir uzantisina déniis-
miisti. Partinin kargilagtig1 biitiin sorularin yaniti ve sorunlarin
¢6ziimi yukaridaki gelismelerin sonuglarina gore belirlenecekti.
Bolsevik Rusya’daki gelismelerin belirleyiciligi sadece Amerikan
Partisi'ne o6zgii bir gergeklik de degildi. Oradaki gelismelerin
Komintern dolayimiyla biitiin iiye partileri etkilemesi, hatta bi-
¢imlendirmesi kaginilmazdi. Aslinda bunlar1 her partinin igsel/
organik siireclerinden ayirmak miimkiin degildi.

Ayrica, daha genel olarak, sosyal demokrat gegmisten koparak
Bolsevik-Komiinist eksenin tam hakimiyetinin saglanmasi; ulus-
lararas: hareket icinde ve Komintern biinyesinde merkezi disipli-
nin pekistirilmesi; “tek tilkede sosyalizm” zorunlulugu karsisinda
ve kugatilmishg: gercevesinde hedef haline gelmis “sosyalist ana-
vatan” Sovyetler Birligi’nin ve onun partisinin korunmasinin aci-
liyeti tezinin kabulii; bunun bir uzantisi olarak SBKP’nin merkezi
roliiniin kurumsallagtirilmasi, Komintern igindeki hikimiyetinin
giiclendirilmesi; boylece krize evrilmis kapitalizmin emperyalist
saldirganlig: kargisinda saglam ve yekpare bir cephe olugturulma-
st ihtiyacinin 6ne ¢ikmasi; bu baglamda miicadele ve direnislerin
her yerde yiikseltilmesi, 6. Diinya Kongresi’'nin ana giindem mad-
deleri olarak belirlenmisti.
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Genel olarak 6. Diinya Kongresi'ni ve 6zel olarak da biitiin bu
pelismelerden beslenen hizip catigmalariyla sarsilan Amerikan
Partisi’'nin kongredeki sorunlu konumunu iste bu gergeve belirledi.

A. SOVYET RUSYA'DAKI GELISMELER

1920’li yillar, kusatilmig/yalitilmis devrimci Rusya’da zorun-
luluk geregi uygulamaya konulmus NEP’in ¢eliskilerinin keskin-
lesmesini de getirdi. Ulkede direnislerini siirdiirmekte olan ege-
men siniflarin kalintilarinin yani sira semiren bir yeni burjuvazi
(girisimciler/tiiccarlar) ve kirsal kesimde giderek zenginlesen
toprak sahipleri (Kulaklar) her bakimdan giiclenmeye baslamis-
l1. Ayrica, bagta kritik gorevler tistlenmis “uzmanlar” tabakasi ile
(Garlik déneminden kalma unsurlarca doldurulan biirokrasinin
de giicii/etkinligi artmigt1. Biitiin bunlar her tiirden sabotaja egi-
limli bir sosyal giicler yumagi olusturmaktaydi.

Bu gelismeler Rus Partisi i¢cinde ciddi geliskilere zemin olus-
turmugtu. Trogki-Zinovyev-Kamenev “Sol Muhalefet”inin tas-
fiyesinden sonra parti iginde de, partinin iizerinde yiikseldigi
toplumsal zeminde de NEP’e, onun sonucu olan ¢eliski ve ¢atis-
malara, NEP’cilerin artan giiciine tepkiler artmaktaydi. Gelinen
durum, proletarya diktatérliigiinii kemiren, sosyalizmin ingasi-
n1 zorlagtiran, ekonomik gelismeyi tikayan, gelir dagiliminda
adaleti saglamay1 engelleyen bir tikanmaya isaret etmekteydi.
NEP’in ortaya gikarttig1 ya da gii¢lendirdigi sosyal odaklar, simif
ve tabakalar, pazar iligkileri, sosyal-kiiltiirel ortam, politik giic-
ler dengesi, 1920°li yillarin ikinci yarisindan ijtibaren Bolsevik
Partisi iginde yeni saflagmalar tetikledi. Giderek parti icinde ba-
sin1 Buharin’in ¢cektigi ve aralarina Bagbakan Rikov ve Sendikalar
Merkez Konseyi’nin bagindaki Tomski gibi giiclii kisilerin oldugu
bir kesim “sosyalist inga”nin NEP cercevesi i¢cinde yiiriitiilmesini
savunurken Genel Sekreter Stalin ve etrafindakiler ¢6ziimii NEP
yapilanmasinin tasfiyesinde ve tarimin “kolektivizasyon™u ile
hizli sanayilesme hamlesinde gérmekteydiler.
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Mubhalefet, NEP’i sosyal geliskileri yumusatic1 ve birligi gii¢-
lendirici gorerek olumluyor, sosyokiltiirel alandaki gesitliligi
gelistirici bir zenginlik olarak goriiyor; Buharin’in “zenginlesin”
tavsiyesiyle kdylerde tahil tiretiminin artacagini, bunun da sosya-
list ingay1 giiglendirecegini iddia ediyorlardu.

Buna karsilik, parti iginde gogunlugu temsil eden Stalin gevresi
ise, ancak kendi programlariyla sosyalist inganin oniindeki engel-
lerin agilabilecegini, kolektivizasyon ve sanayilesme hamleleriyle
ve yeni bir ideolojik seferberlikle devrimci bir atilimin gercekles-
tirilebilecegini savunuyordu. Buna, igcilerden ve partili genclerden
uzmanlagmis teknik eleman yetistirmeye doniik egitim seferberli-
gi de eklenmisti. Onlara gore, boylece zorunlulugun dayatmasi ve
sinirlamalar: agilacak, pazar, dolayisiyla sinif iligkileri radikal bir
bicimde doniigtiiriilecek, sosyalist inga da bu temel tizerinden hiz
kazanarak ilerleyecekti. Taraflar arasindaki bu stratejik farklilik
alttan alta derinlesirken zamaninda “Sol Muhalefet”e kars: olugtu-
rulan Stalin-Buharin ittifaki da hizla ¢okmekteydi.

Bilingli sabotajlar sonucu tahil iiretimindeki biiyiik disiis ve
boylece kentlerin, sanayilesme gibi hayati bir alanda konumlan-
mig is¢i niifusun, silahli kuvvetlerin gida ihtiyaglarinin yeterince
karsilanamamasi olasiigi ciddiyet kazanmisti. Cok boyutlu, eko-
nomik oldugu kadar sosyal ve politik olumsuzluklar yaratan krize
kars1 alinacak tavir ve onerilen politikalar 1927 yilindan itibaren
taraflar arasinda -kapali kapilar ardinda kalsa da- giderek ¢ok
ciddi bir saflagmaya ve ¢atigmaya neden olmaya baglamisti.

1928 basinda Politbiiro’daki Stalin ¢ogunlugunun zirai krizi
¢ozmek ve yeterli tahil arzini saglamak i¢in “olaganiistii acil 6n-
lemler” almaya karar vermesi ve sert 6nlemlerin devreye sokul-
masl parti icindeki gatigmay1 daha da koriikledi. Bu siirecteki ag1-
riliklardan daha sonra geri doniilmesi de iliskileri yumugatmadi.

Bu arada, 1928 Mart'inda, Donbass Sanayi Kompleksi'nde
bulunan $akti maden ocaklarinda teknikerlerin ve 6teki uzman
personelin karigtig1 bir sabotaj sebekesininagiga ¢ikartildigi, sug-
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larini itiraf eden 55 personelin tutuklandigi agiklandi. Bu olay
parti icindeki “sag tehlike”ye kars1 seferberlik kararliligini artird:
ve Buharin ekibini zora soktu. Taraflar arasindaki iligkiler daha
da zehirlendi, iplerin kopma noktasina dogru ilerlemekte oldu-
gunun bir gostergesi olarak kamuoyu 6niinde agiktan bir ¢atigsma
goriintiisii ortaya ¢ikmaya basladi. Nisan ayinda tarim arzinin
yoluna sokulmasi i¢in yeniden 6zel 6nlemler devreye sokulmaya
baslandi. Buna kosut olarak Buharin ekibinin Stalin yonetimine
elestirileri de sertlesmeye basladi. Giderek, agik ve yaygin bir he-
saplagma partiyi ve iilkeyi sarsmaya bagladi. Politbiiro igindeki
birlik goriintiisii artik tiimiiyle berhava olmustu. Yine de taraflar
a¢ik bir bolinmeyi giindeme sokmadilar. 4 Temmuz’'da baslayan
Merkez Komitesi Plenumu sonunda yapay ve gegici de olsa bir bir-
lik goriintiisii verildi, ciddi bir tasfiye yasganmadi.

B. MOSKOVA, 17 TEMMUZ 1928, 6. DUNYA KONGRESI:
KOMUNIST HAREKETTE YENI DONEM

Komintern’in 6. Diinya Kongresi bu ortam i¢inde, 17 Temmuz
1928'de 57 iilkeden parti ve 6rgiitiin katilimiyla Moskova’da toplandi.

Rus Partisi igindeki Stalin-Buharin anlagmazlig: kapali ka-
pilar ardindaki konusmalarda ve yazilarda Ezop diliyle siir-
diruliayor, arada resmi “birlik ve beraberlik” agiklamalar1 da
yapiliyor, fakat gercegin disariya sizmasi engellenemiyordu.
Komintern 6. Kongresi i¢in delegelerin Moskova’ya gelmesiyle
birlikte, daha toplanti baslamadan bu konudaki spekiilasyon-
larin yogunlugu artmisti, kulislerin biitiin giindemini bu konu
belirliyordu. Delegelerin kaldig1 otel odalarinda, lokantalar-
da, kongre koridorlarinda fisildagmalar, ¢ekingen tartigmalar,
kulaklara iflenen uyarilar, gizli kulisler hep bu meseleyle il-
giliydi. Bu nedenle Komintern’in bu toplantisi tarihe “Koridor
Kongresi” olarak gegecekti. Sonucta bu kongre Buharin’in onle-
nemez diisiisiiniin temel isaretlerinin belirginlesmeye basladig:
bir forum olacaktu.

51
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Kongre, yikic1 kulis faaliyetleri, dedikodular, perde arkasi ka-
ramalar, bel alt1 vuruslar, iftiralar, suglamalar, saskinlik, siiphe,
kargasa ve moral bozukluguyla malul bir atmosferde, kasvetli ve
¢alkantili bir havada toplandi. Yabanc temsilcilerin otel odala-
rinda, koridorlarda, gizli toplantilarda resmi olanin disinda ayr1
bir “kongre” daha -her giin oturumlar halinde- toplanmaktaydi
ddeta. Ana aktorler/taraflar degil ama taraftarlar/gérevliler SBKP
i¢i hesaplasmay1 Komintern'in i¢ine ve 6. Kongre’ye biitiin yikici-
lig1yla tasimaktaydilar. Bu arada Buharin’in Komintern igindeki
liderligi de biiyiik yaralar almaya baglamisti.

Bu ilging bir miicadeleydi. Sovyet Partisi kendi i¢ kosullar1
ve taraflarin taktikleri geregi nihai hesaplasma siirecini, keskin
iktidar miicadelesini, tasfiye dinamiklerini, biiyiik ayrigymalara
gitmekte olan ve partinin iist organlarinda doruga ulasmis tar-
tigmalar1 heniiz resmen agiklamamaktaydi komiinist kamuoyuna
ve partilere. Hatta resmi goriig, sahte bir uzlagma gériintiisiiyle
gergekleri kesin dille yalanlamay: tercih etmekteydi. Heniiz yeni
asilmaya baglanmis Trogkist ve sonraki Trogki-Zinovyev sol mu-
halefetin tasfiyesinin sancilarinin hemen ertesinde yeni bir deva-
sa ayrigmanin kabulii kolay degildi. Parti ve iilke i¢i dengeler de
heniiz kesin agiklamalara ve kararlara imkan tanimiyordu.

Ama gergek de saklanamiyordu... Ustelik Buharin ve saga karsi
nihai darbeler i¢in zemin belki de bilerek el altindan hazirlaniyordu.

Uluslararas: komiinist hareketin bu biiyiik forumunda i¢ den-
geler de 6nemli bir faktoérdii. Sovyet Partisi'nin her orgiitsel bi-
riminde ve diizleminde Stalin ve ekibinin istiinligi s6z konu-
suydu. Bu anlamda Stalin’in temsil ettigi “Parti Merkezi™ biyiik

1 Zinovyev-Trogki “sol muhalefeti” ile “sag” Buharin muhalefetine kars: konumunun
“Merkez” olarak ifade edilmesine Stalin’in itirazi: “Anlagiltyor ki, SSCB’nin savu-
nulmasina iligkin ikinci adim partimizin bir merkez partisi oldugunu ilan etmek.
Partimizin hem komiinizmden sol sapma (Trogki-Zinovyev) hem komiinizmden sag
sapma (Smirnov-Sapronov) ile miicadele ediyor olmasi gercegi, bizim cahil muhalefet
tarafindan Merkezcilik olarak gériiliiyor.” J.V. Stalin, Works, c. 10, Joint Plenum of
the C.C. and C.C.C. ofthe C.P.S.U.(B.), 1927 Agustos-Aralik, Moscow, Foreign Lan-
guage Publishing House, 1954, s. 58. Biz burada “Merkez”i, parti y6netim merkezinin
(MYK, Kongre) ¢ogunlugu anlaminda kullanmaktayiz.
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¢ogunlukla Buharin’in karsisindaydi. Buna karsin pek ¢ok parti-
nin iginde Buharin yandaslar: ya da onun gériislerine yakin olan
odaklar vardi. Bunlara kars1 bir hosnutsuzluk s6z konusuydu ve
bu tezlere yonelik daha sert miicadele vermek gerektigini savunan
elestirel bir cephe hatt1 da gelismekteydi. Komintern aygiti iginde
Buharin’in etkinligi devam etmekteydi, fakat gidisat aleyhineydi.
Kongre sirasinda Rus Partisi igindeki sorunlar, Stalin-Buharin
gatigmasina iliskin dedikodular, “sag sapma”nin asil tehlikeye do-
niistiigiine yonelik iddialar ve her tiirden spekiilasyon o raddeye
gelmisti ki, Buharin’le iliski iginde olan, onun tezleriyle 6zdesles-
tirilen ya da bu baglamda “sagcilik”la suglanan, arada koridor-
larda kendilerine yonelik baskilarla, tedirgin bakislarla, imalarla
karsilagan iiye parti yoneticileri biiyiik tedirginlik i¢indeydiler.
Bu ortam iginde kendisini hedefler arasinda géren Lovestone
taktiksel bir hata yapti: Kongre koridorlarindaki kasvetli hava-
ya tepki olarak Komintern’in bir kurumuna, “Yaglilar (Bilgeler)
Heyeti’ne [Senioren Konvent] miiracaat etti. Lovestone bu toplan-
tida s6z konusu dedikodulara deginerek konunun ele alinmasini
ve bir agiklama yapilmasini talep etti. Bu talebe karsilik olarak,
Buharin’in yonettigi 30 Temmuz'daki 6zel gizli celsede, Stalin,
Buharin, Vorosilov, Rudzutak, Molotov, Rikov, Tomski, Kalinin
ve Kubiysev tarafindan imzalanan, “6. Kongre Daimi Kongresi'ne”
baslikli bir bildirgeyi Rus delegasyonu adina Stalin okudu:
“Asagidaimzasi bulunan Sovyetler Birligi Komiinist Partisi Merkez
Komitesi Politbiiro iiyeleri, kongrenin Yaglilar Heyeti nezdinde,
Sovyetler Birligi Komiinist Partisi Merkez Komitesi Politbiiro iiye-
leriarasinda tartigmalar oldugu y6niinde yayilan dedikodulari ke-
sinlikle” protesto etmekteydiler, ¢linkii “iiyeler arasinda bir goriis
ayrilig1” soz konusu degildi, Politbiiro’da bir “sag kanat” yoktu.?

2 Bu toplanti ve bildirge igin bkz. “The Truth About the ‘Corridor Congress’, Revo-
lutionary age, 15 Aralik 1929, s. 13. Ayrica, “To the Standing Committee of the VI
Congress” signed by J. Stalin, N. Bukharin, K. Voroshilov, Y. Rudzutak, V. Molotov,
A. Pykov, M. Tomsky, 1. Kalinin and V. Kuibsyov, 30 Temmuz 1928, Jay Lovestone
papers, Hoover Institution, Stanford University, box 213, folder 18’den aktaran Zu-
moff, age., s. 228, dn. 6.
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Elbette bu yalanlamanin kendisi yalandi ama, durumun tam
ayirdinda olan Buharin ve onun Rus Partisi icindeki yakin arka-
daslarinin diginda kalan hedefteki 6teki parti delegasyonlar: ba-
kimindan bir 6l¢iide rahatlatici olmaliydi. En azindan Lovestone
ve arkadaslar1 bakimindan bu yalanlamanin bir giivence olarak
goriildiigiinii varsayabiliriz.?

“Koridor Kongresi”, Amerikan Partisi bakimindan da biyiik
sancilarin yagandig, hesaplagmalarin masaya yatirildig ve ileri-
ki yapisal degisimlerin temellerinin atildig1 yazgisal bir kongre
oldu. SBKP icindeki Stalin-Buharin kapigmasi Komintern’e yan-
styarak (ve 6. Diinya Kongresi dolayimiyla) Amerikan Partisi’ni
merkeze oturtan, onun iizerinden yiiriitiilen bir noktaya evrildi,
dolayisiyla partinin kaderi de burada belirlendi. Stalin-Buharin
ya da SBKP igindeki Sag ile Merkez arasindaki iktidar miicade-
lesi ilging bir bicimde Amerikan Partisi’nin i¢ sorunlariyla 6z-
deslestirildi ve partinin kendisi bu ¢atiymanin bir 6n cephesine/
arenasina doniistiiriildi. Amerikan Partisi’nin yonetimi, 6zellikle
de Lovestone ile Pepper’in kisiliklerinde, Komintern subeleri i¢in-
deki Buharin yandasliginin basta gelen simgelerinden/temsilcile-
rinden biri olarak kavganin merkezine oturtuldu.

Kongredeki temel oydasma, kapitalizmin gorece istikrarini
anlatan “ikinci donem”in sonuna gelindigi yoniindeydi. Bolsevik
Devrimi’'ni kapsayan “birinci dénem” devrimci kabaris ve simf
miicadelelerinin keskinlesmesiyle belirlenmisti. “Ikinci dénem”,
kapitalizmin gorece istikrara kavusmasini ve kars: saldiriya geg-
mesini, sinif miicadelesinde gerilemeyi ifade etmekteydi. Dogasi

3 Nitekim Lovestone ekibi, KEYK tarafindan “sagcilik”la suglanmalarinin ve
Lovestone’un gérevden alinmasinin ardindan Parti’nin 6. Kurultayr'nda ¢ogun-
lugu sagladiktan sonra, 14 Mayis 1929'da Komintern'e yaptiklar1 bagvuruda,
agiklamaya atifta bulunmug, buna giivenip Rus Partisi ya da Komintern iginde bir
anlagmazhgin olmadig: varsayimindan hareket ettiklerini belirtmigtir. Boylece
Komintern’in liderligini siirdiren Buharin’le igbirligi iginde ¢aligmig olmalarinin,
varligiresmenyalanlanmig bir “sagblok” ittifak: sayilamayacagina isaret etmistir.
Bkz. Ella Reeve Bloor, Tom Myerscough, W.J. White, Benjamin Gitlow, William
Milier, Bertram D. Wolfe, Jay Lovestone, Edward Welsh, “Appeal To the Comin-
tern”, Komintern Argivi, 495.18.728/12.
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geregi “istikrar™ gegici olan bir “yapisal kriz” formasyonu olan
kapitalizmin yeniden kriz ortamina girmeye basladig: iddiasi,
“G¢iincit donem” tezinin ¢ikis noktasiydi.

Bu noktada, yani “kapitalist istikrar’in sona erdigi ve yeni,
“lgiincii” bir déneme girildigi (ya da girilmekte oldugu) konu-
sunda ciddi bir anlasmazlik yoktu.

Sorun, krizin niteligi, derinligi, nedenleri, gidisatinin yoni
gibi yasamsal 6nemdeki konularda ortaya ¢ikmist1.

Buharin’in damgasini tagiyan tezlere gore, “lretici giiglerin ge-
lismesiyle pazarlarin daralmasi arasindaki geliskinin 6zel olarak
keskinlestigi bu tiglincii donem, kaginilmaz olarak bir dizi yeni
emperyalist savasa zemin hazirlamaktadir: emperyalist devletle-
rin kendiaralarinda, emperyalist devletlerin SSCB’ye kars1 savas-
lar, emperyalizme ve emperyalist miidahalelere kars1 ulusal kur-
tulus savaslar1 ve devasa sinif muharebeleri. Bu dénemde, biitiin
uluslararasi geliskilerin keskinlesmesi (kapitalist devletlerle SSCB
arasindaki ¢eliskiler, -Cin’in béliinmesinin baslangici olan-
Kuzey Cin’in askeri isgali, emperyalistlerin karsilikli miicadelele-
ri vb.), kapitalist iilkelerin i¢indeki geligkilerin derinlesmesi (is¢i
yiginlarinin sola kaymasi, sinif miicadelesinin giderek sertlesme-
si) ve somiirge hareketlerinin biiyiik gelisimi (Cin, Hindistan ve
Suriye) kaginilmaz olarak -kapitalist istikrarin ¢eligkilerinin bii-
yiimesi dolayimiyla- kapitalist stabilizasyonun daha kirilgan hale
gelmesine ve kapitalizmin genel krizinin daha da siddetlenmesine
yol agacaktir.™

Ne var ki, genel oydasmanin ve onun ardindaki ¢esitli varsa-
yumlarin gerisinde ciddi yorum/anlayis farkliliklar1 s6z konusuydu.

4 On the Road to Bolshevization, Communist International, New York, Workers
Library Publishers, 1929, s. 10; https://archive.org/details/TheProgrammeOfT-
heCommunistInternational TogetherWithTheStatutesOfThe; “Extracts From the
Theses of the Sixth Comintern Congress on the International Situation and the
Tasks of the Communist International” i¢inde Jane Degras (Ed.) The Communist
International, 1919-1943 Documents, c. II: 1923-1928, Oxford, Royal Institute of
International A ffairs, 1971, s. 456; Bernard K. Johnpoll (Ed.), A Documentary His-
tory of the Communist Party of the United States, V.III: Toil and Trouble, 1928-1933,
Westport, Conncecticut, Greenwood Press, 1994, s. 153.
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Elbette belirleyici olan, Sovyet Partisi iginde tezlere iliskin an-
lagmazlikt: ve bunun odagini da bir dizi soru olusturmaktaydu:
Birincisi, yeni bir déneme girilip girilmedigiydi. Ikincisi, birinci
soruyu da cevaplandiracak olan “kapitalizminkrizi” meselesiydi.
Kapitalizmin genel istikrar1 kogullarinda yeni bir dénemden s6z
edilebilir miydi? Bir baska ifadeyle, “kapitalist istikrar” siirmekte
veya gliclenmekte miydi yoksa ciddi bigimde bozulmakta miydi?
Kapitalizm genel olarak bir krize dogru mu yol almaktaydi, hatta
genel krizi baglamig miydi? Buna bagh olarak, is¢i sinifinin ge-
nel politik/ideolojik pozisyonunda bir degisiklik ortaya ¢ikmakta
muyd: ve sinif miicadelesinde hareketlilik beklenmeli miydi? Yine
“istikrar ve kriz” sorusuna verilecek yanita kosut olarak, bir em-
peryalist saldirganlik ve uluslararasi gerginlik, hatta savas tehli-
kesi giilndemde miydi? Nihayet, tespit edilecek kosullara uygun
taktikler, politikalar, 6rgiitlenmeler nasil bigimlendirilecekti?

Biitiin bunlara yanit olmak tizere iki hazirlik yapilmigti.
Birincisi, yeni kosullara ve ihtiyaglara uygun bir Komintern tiizii-
giiniin olugturulmasiydi. Ikincisi de, harekete yén verecek, strate-
jik ve taktik yonelimleri belirleyecek tezlerin belirlenmesiydi.

Tiiziik 6nemli sorunlar yaratmadan ve genel bir oydagmayla
kabul edildi ama Buharin tarafindan hazirlanan tezlerin tartigil-
masi siireci kongre giindemine damgasini vurdu. Burada da ana
mesele Sovyet Partisi igindeki durum ve Stalin-Buharin adlar1 et-
rafinda oriilen ¢atigmalar oldu.

C. BUYUK GEKISME: SOSYALIST INSA DONEMECINDE
STALIN-BUHARIN HESAPLASMASI

Kongrede anlagmazliklarin resmen su yiiziine ¢ikmasinin ilk
isareti Buharin’in sundugu tezlerin Rus delegasyonunca elesti-
rilmesi ve kritik kimi maddelerinin degistirilmesiydi. Bunun
Amerikan Partisi'ne yansimasi da oldu; muhalefet temsilcileri
Buharin’in kendi partilerine iligkin kimi goériislerine itirazlarini
yazili olarak ilgili makama ilettiler.
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Rus delegasyonunun itirazi, Buharin’in, tezlerini kendilerine
danisilmadan kongreye sunmasi gibi, yontemle ilgili bir bahaneye
dayaniyordu. Fakat elbette asil mesele, isin 6ziinde ve teshisler-
deki farkliliklarda yatmaktaydi. Nitekim Stalin 6énderligindeki
SBKP(B) delegasyonu 20 kadar degisiklik yapti tezlerde.

Stalin daha sonra, aradaki sorunlar konusuna “tezlerin yeter-
siz” oldugunu soyleyerek soyle agiklik getirecekti:

Birinci sorun, kapitalizmin stabilizasyonunun karakteri sorunu-
dur. Buharin’in tezlerine gore, sanki su anda kapitalist stabilizas-
yonu sarsan hi¢bir sey olmuyor, tersine sanki kapitalizm yeniden
yapilandiriliyor ve esas olarak az ok saglam bir bigimde duruyor.
SBKP(B) delegasyonunun, iigiincii dénem denilen donemin, yani
i¢inde bulundugumuz dénemin, boylesi bir karakterizasyonuyla
hemfikir olamayacag agiktir. ... Bu nedenle SBKP(B) delegasyo-
nu, kapitalist stabilizasyonun saglam olmadig1 ve olamayacagy;
olaylarin seyriyle, diinya kapitalizminin krizinin siddetlenmesi
dolayisiyla sarsildigini ve daha da sarsilacagini belirten bir degi-
siklik yapmustir. Bu sorun ... tayin edici 6neme sahiptir. ... Komi-
nist partilerin giinlik politik ¢aliymalarinda alacaklar: tim tavir
buna baghdir. Devrimci hareketin gerileme dénemini [mi], giig
toplama dénemini mi yagiyoruz, yoksa bu, yeni devrimci bir yiik-
selisin kosullarinin olgunlastigy, yaklasan simif miicadelelerine
is¢i sinifinin hazirlandigi bir dénem mi...

Ikinci sorun, sosyal demokrasiye karsi miicadele sorunudur.
Buharin’in tezlerinde, sosyal demokrasiye karsi miicadelenin
Komintern seksiyonlarinin ana gérevlerinden biri oldugundan
s0z edilmektedir. Bu elbette dogrudur. Ama yetersizdir. Sosyal
demokrasiye kars1 miicadelenin bagariyla yiiriitiilebilmesi igin,
sorunu sosyal demokrasinin s6zim ona “sol” kanadina kars;,
“sol” gevezeliklerle oynayan, bunlar sayesinde is¢ileri ustalikla
kandiran ve boylece is¢i kitlelerinin sosyal demokrasiye sirt ge-
virme siirecine ket vuran “sol” kanada karsi miicadele nokta-
sinda keskinlestirmek zorunludur. ... Oysa Buharin’in tezlerinde
“sol” sosyal demokrasinin sorunu es gegirilmistir...

Ugiincii sorun, Komintern seksiyonlari iginde uzlagmacilik
sorunudur. Buharin’in tezlerinde sag sapmaya kars: micadele
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etme zorunlulugundan s6z edilmektedir, ama sag sapma karsi-
sinda uzlagmaciliga karsi miicadeleye iligkin tek s6z bulunma-
maktayd....

Dérdiincii sorun, parti disiplini sorunudur. Buharin’in tezle-
rinde komiinist partiler i¢cinde demir disiplinin korunmasinin
bir zorunluluk oldugundan s6z edilmemekteydi. ... Sag sapmaya
kars1 miicadelenin giddetlendigi, komiinist partilerin oportiinist
unsurlardan arindirilmasi siarinin uygulandig: bir zamanda ...
partiyi sag sapmacilarin fraksiyonel saldirilarindan korumak
i¢in, demir parti disiplini ve parti iiyelerinin bu disipline mutlak
tabi olmasi sorununu giindeme getirmek zorunludur...?

Burada iki konudaki farklilik 6zellikle 6nemliydi. Birincisi,
Buharin kapitalizmin krizinin kaynaginda olgunlagma, gelisme
ve giiclenmeyi gorityordu. Ona gore, iiretici giiglerdeki gelismeler,
Uretimin artmasi, kapitalist yeniden yapilanma ve emperyalizmin
yayilmas: gibi i¢ ve dig faktorler, pazarlarin daralmasi, igsizligin
artmasy, is¢i ve emekgilerin tiiketim imkanlarinin azalmasi, em-
peryalistler arasindakiyikici rekabet ile somiirgelerdeki direnigin
keskinlesmesiyle geliski ve catigmalar yaratmaktaydi. Bu da krizin
kaynagi olmakta, devrimci imkanlar artirmaktaydi. Kapitalist
ilerleme ile kriz arasinda dogrusal bag1 kuruyordu Buharin; ka-
pitalist istikrar celiskileri keskinlestiriyor, krizi derinlestiriyor,
devrimci miicadelenin 6niinii agiyordu.

Opysa bu tezlere kars1 gikanlar, “liglincii periyot™un kapitaliz-
min giiciine dayali teshislerde “ikinci periyot™tan tam bir kopu-
su anlatmadigini, krizin olgunlasmanin igerdigi gerileme ve gii-
riimeden kaynaklandigini; doneme damga vuracak gelismenin
kapitalist yeniden yapilanma degil derinlesen krize eslik eden
yiginlarin sola kaymasi, sinif miicadelesinin yayginlagmasi ve
Sovyetler Birligi'ndeki ekonomik biiyiimenin/kalkinmanin ola-
cagini iddia ediyorlardi. Krizin bas nedeni de dis degil, i¢ kosul ve
unsurlardu. Bir bagka ifadeyle, vurgu, kapitalizmin giiciine ve ge-

5 J.V. Stalin, Eserler, c. 12, gev. Sitheyla Kaya, red. Ismail Yarkin, inter Yayinlari,
Istanbul, 1992, s. 29-31.
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lisimine degil, i¢sel celiskilerine, krizine ve devrimci imkanlarin
artmasina, istikrarin gegiciligine yapilmaktaydi. Elbette taktik-
lerin de bu perspektife uygun olarak saptanmasi isteniyordu. Bu
baglamda bir dizi taktik mesele 6ne ¢ikiyordu. Bunlar, sendikal
harekete iliskin tutumdan ve yeni yonelislerden sosyal demok-
rasiye karsi alinacak tavra, Birlesik Cephe taktiginden emperya-
lizme, savags tehlikesine ve somiirge sorununa iligskin ¢alismalara
uzanan pek ok soruna verilecek yanitlari iceriyordu. Burada da,
sendikal galisma ve Birlesik Cephe taktiginde “yukaridan degil
asagidan”, yani dogrudan ig¢i ve emekgilerin birlikteliginden te-
pedeki isbirlikgileri vuracak bir yaklasim 6ne gikiyor; sosyal de-
mokrasi, kisa bir siire sonra “sosyal fagizm” kavramina yol agacak
olgiilerde krizde burjuvazinin is¢i sinifi icindeki ihanet kolu ola-
rak mahkam ediliyor; “sag sapma”, uzlasmacilikla birlikte tasfi-
ye edilmesi gereken bas tehlike olarak tanimlaniyor; emperyalist
saldirganliga kars1 Sovyetler Birliginin savunulmasi gerektigine
6zel vurgu yapiliyordu.

D. 6. KONGRE TEZLERI

Sonugta, 6. Diinya Kongresi, Buharin tezlerinin izlerini tasisa
da agirlikli olarak Stalin merkeziyle 6zdeslesen damarin damga-
sin1 vurdugu tiiziik ve tezleri kabul etti.

Uluslararasi komiinist hareketin ve Sovyetler Birligi'nin, gide-
rekdiinyatarihiniderinden etkileyen hatta bi¢cimlendiren 6. Diinya
Kongresi'ni belirleyen gelismeler nihayet s6yle 6zetlenebilir:

1. Kapitalizme iliskin genel kriz saptamasina ve buna dayali olarak
emperyalist saldirganlikla savas tehlikesinin arttig tespitine da-
yali Ugiinci Periyot resmen ilan ve kabul edildi.

2. Bu durum karsisinda sinif miicadelesinin yogunlastirilmasi ka-
rar verildi.

3. Buna uygun ideolojik/6rgiitsel hazirlik adina “sag tehlike” one
¢ikartildi.
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4. Sosyal demokrasiye kars1 sertlesen tutum, zamanla sosyal fagizm
tanimlamasina giden yolu agti.

5. Sovyetler Birliginde sosyalizmin insa siirecinde yeni yol ha-
ritas1 ve “tek tilkede sosyalizm” tartigmalarina nokta koyuldu;
SSCB’nin gelismesi ile kapitalizmin krizi ve uluslararasi komii-
nist hareketin giicii arasindaki organik bag yeniden tanimlanip
kuruldu.

5. Kongrede Buharin’in etkisi siirmekteydi ama 6zellikle perde ar-
kasindaki kulislerle, Rus Partisi i¢indeki gelismelerde ve kongre
tartigmalarinda konumunun sarsildifi, sag sapmanin ardinda-
ki isim olarak giiciiniin kirilmakta oldugu belli olmaya bagladu.
Buna kosut olarak tek tek partiler icinde de sag odaklara ve yo-
netimlerekarsi ideolojik saldirilarla 6rgiitsel onlemlerin alinma-
sinin 6ni agildL

6 “Sinifa Karg1 Sinif” sloganinin damgasini vurdugu bu dénemde
“asagidan birlik”, “sosyal fagizm” ve “Orgiitsiizlerin 6rgiitlenme-
si” anlayigina uygun olarak mevcut sendikalara kars: yeni sendi-
kalarin kurulmasina gegildi.

7. Boylece, genel olarak iilke iclerinde ve global diizlemde, ko-
miinist partilerin ve Sovyetler Birligi'nin daha atak, sert, aktif,
o6diinsiiz bir siyaset izlemeye baslamasinin, kilit alanlarda yeni
taktik hamlelere gecisin teorik/ideolojik, politik ve 6rgiitsel ze-
minleri, modelleri sekillenmis oldu.

E. 6. KONGRE’'DE AMERIKALILAR:
STALIN-BUHARIN KISKACINDA IKTIDAR KAVGASI

Simdi Diinya Kongresi'nde Amerikalilara dénebiliriz.

SBKP’deoldugu gibi Amerikan Partisi iginde de Stalin-Buharin
eksenlerigevresinde bir “sag-sol” hizip ¢catigmasi sekillenmekteydi
ve bu elbette yine SBKP icindeki ¢atisma gibi kongreye yansimak-
taydi. Bir bagka ifadeyle, Amerikan Partisi'ndeki ¢atigma kongreye
damgasini vuran SBKP i¢i miicadelenin bir yan versiyonu olarak
kongre sahnesinde yerini aliyordu.
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Bu baglamda iki- gelismeyi zikretmek gerek. Birincisi, parti
i¢i muhalefetin Buharin tezlerine yaptig1 itiraz. Ikincisiyse, yine
Lovestone karsit1 ekibin kongreye sundugu rapor.

1. Amerikan Muhalefeti'nden Buharin’e Itirazlar

Amerikan Partisi muhalefetinin Buharin’e iki itiraz1 oldu
bu donemde. Birincisi, Buharin liderligindeki KEYK Politik
Sekretaryas’nin, parti yonetimindeki Lovestone g¢ogunluguna
mubhalefet tarafindan yoneltilen sag oportiinizm suglamasinin
“dayanaksiz” olduguna iliskin kararinaydi. Muhalefet yapti-
g1 agiklamada bu kararla “mutabik olmadigini zapta gegirmek
istegi’ni bildirmisti.®

Muhalefet ayrica Diinya Kongresinde Buharin’in sundugu
tezlerdeki ABD’ye iliskin boliime de itirazlarini kayda gegirdi.
29 Agustos’taki 45. oturuma sunduklari yazili agiklamada azin-
lik grubu olarak Buharin tezlerine olumlu oy verdiklerini hatir-
latiyor ama 49. paragraftaki ABD durumuna iligkin saptamala-
ra katilmadiklarini beyan ediyorlardi. Muhalefetin temel itirazi,
Buharin’in raporunda “Amerikan emperyalizminin biiyliyen ge-
liskilerinin, yiginlarin artan radikallesmesinin, y1ginsal miicade-
lelerin gelisen imkanlariyla Merkez Komitesi gogunlugunun bu
yeni gelismeleri saptamadaki ve uygun politikalari olusturmadaki
basarisizliginin yeterince vurgulanmadigi’naydi. Bildiri, Pepper
ve Lovestone’'un temsil ettigi yonetimin “Komintern’in genel ¢iz-
gisine kars1 direnisi’ni ve “sag kanat ¢izgisi’ni mahkiim etmedigi
i¢in de s6z konusu tezleri elestiriyordu. Muhalefet ayrica, yonetici
¢ogunlugun anti-emperyalist miicadelesinin ve sendikal ¢alisma-
larinin yetersizliginin elestirilmemis olmasina katilmadigini be-
lirtiyordu. Buharin tezlerinin ilgili béliimiinde partinin 6niindeki
“ana tehlikenin sagdan geldiginin ve partinin sag tehlikeye kars:
miicadele etmek i¢in seferber edilmesi zorunlulugunun” agikea
belirtilmemis olduguna dikkat ¢ekiliyordu. Agiklamada, ittifak

6 Parti Argivi (makara 93),515.1.1248/210.
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taktiklerinin ise sadece “propaganda anlaminda” giindeme geti-
rilmesi gerektigi savunuluyordu.’

Parti i¢i muhalefet Sovyet Partisi i¢indeki miicadeledeki yerini
resmen almisty; Stalin-Buharin ayrigmasindaki saflagma partide
de olusmus, parti ici cekismeyle Komintern-SBKP ici ¢atigma ara-
sindaki bag kurulmugtu.

2. Muhalefet Bayrak Agtyor:
Amerikan Partisinde Sag Tehlike

Kongrede muhalefetin asil biiyiik hamlesi, sunduklari rapor-
du. “Amerikan Partisinde Sag Tehlike” bashgini tagiyan rapor,
mubhalefet delegasyonunun biitiin resmi tiyelerinin imzasiyla su-
nulmustu. Imzacilar, Willam Z. Foster, Alexander Bittelman, J. J.
Johnstone, M. Gomez, W. F. Dunne, G. Siskind, J. P. Cannon idi.

Komiinist Enternasyonal’in 6. Diinya Kongresii¢in Komintern
Yonetim Kurulu'na sunulan muhalefet raporu parti yagsaminda
tarihsel 6nemdeki gelismelerin kritik bir agamasini olusturmak-
tadir. Parti icinde i¢ten ige siirmekte olan ideolojik farklilik ve
tartiyma boylece partinin tabi oldugu iist karar verici makama,
onun Yonetim Kurulu araciligiyla resmen taginmis olmaktaydi.
Bu ciiretkar hesaplasma hamlesinin ayni1 zamanda Rus Partisi
igindeki (ve Komintern biinyesine taginmasi kaginilmaz) strate-
jik miicadele siirecine —elbette bilingli bir tercihle- denk diigmesi,
ona yerelligi asan bir kritik islev de yliklemisti.

Rapor, iddiasinin yalin bir ifadesiyle baglamaktaydi: “Amerika
Partisi igindeki en biiyiik tehlike sagdan gelmektedir. Bu, Birlesik
Devletler’deki simif gatigmasinin degisen objektif kosullarindan
ve Merkez Komite’nin ¢ogunlugu olan Lovestone grubunun opor-
tiinist ¢izgisinden kaynaklanmaktadir.”

Muhalefete gore, parti yonetimindeki sagcilik, ABD’deki te-
mel gelismeye uygun tavir gelistirilememesinden kaynaklanmak-

7 Parti Argivi (makara 93), 515.1.1248/189-190; 192-193; 209 ve Komintern Arsivi,
495.37.19/11-12.
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tadir. Muhalefetin dilekgesinde, Amerikan diizeninin mevcut du-
rumdaki belirgin 6zelliginin iki unsurdan olustugu belirtilmek-
teydi. Bunlar, sistemsel geliskilerin keskinlesmesi ve buna kogut
olarak is¢i sinifinin dinamik bir miicadele dénemine girmekte
olduguydu: “Amerikan kapitalizminin olgunlagmakta olan ig¢ ¢ge-
liskileri ve kitlelerin sola yonelmesi sinif ¢atismasinda bir déniim
noktasi olusturuyor. Amerikali is¢iler, sermayenin saldirilari kar-
sisindaki uzun geri gekilme doneminden daha yiiksek bir evreye,
kapitalist sermayeye karsi atilgan ve savagkan miicadele evresine
hazirlik olmak tizere, savunma ve direnme dénemine gegiyorlar.”

Imzacilar bu noktada bir teorik tespite, herhalde Rus Partisi
igindeki ¢eliski ve ¢atigmalarin ayirdinda (ve buna miidahil)
olarak, ayn1 zamanda stratejik bir miidahale de ekliyorlar-
di: “Yoldas Stalin’in, Ocak 1926da Komiinist Enternasyonal
Yiiritme Kurulu'nda ‘Sag ve Asir1 Sol Sapmalara Kars1 Miicadele’
tzerindeki iki konusmasinda inceleyip kanitladig1 gibi, Birlesik
Devletler’de su an girmekte oldugumuza benzer dénemlerde asil
tehlike sagdan gelir.”

Mubhalefet ABD ekonomisinin i¢inde bulundugu dénemin
iki temel unsurca belirlendigini belirtmekteydi. Bunlardan biri,
sistemin “i¢ ¢eligkilerinin olgunlasmasi®yd1. Yazarlara gore,
Amerikan kapitalizmi bilyiimesinin “doruk” (apex) noktasina
dogru yaklasmaktaydi ama buna kargilik buradaki “iiretim kapa-
sitesinin genisleme orani ile is hacminin biiylime orani arasinda-
ki orantisizlik” ve yine iiretimin artmasiyla tiikketimin biyiimesi,
... igsizlik, ... sermaye ihraci, zenginlik ve fakirligin kutuplagma-
s1” gibi dengesizliklerle ortaya ¢ikan celiskiler “nitel degisimler”
tiretmekteydi. Ikinci olaraksa, bu geliskiler, “gerileyen diinya ka-
pitalizmi ve SSCB’nin sosyalist gelismesi ile ¢evrelenmis bir or-
tam icinde olgunlagsmakta®ydi. Bu da onlar1 “keskinlestirmekte,
yogunlastirmakta, hizlandirmakta ve Amerikan kapitalizminin
¢okiise gidisini hizlandirmaktaydi.

O dénemde Buharin’in katkilariyla belirlenmis Komintern gé-
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riigiine gore, kapitalizm genisledikg¢e/biiyiidiikge daha keskinle-
sen/yogunlasan geligkiler girdabina ve dolayisiyla da krize siiriik-
lenmekteydi. Bir bagka ifadeyle, kapitalist istikrarin kendisi krize
evrilen bir seyir izliyordu. Kapitalist istikrar1 belirleyen “ikinci
dénem”den iigiincii déneme, yani kriz evresine ge¢isin dinamik-
leri, gelisen ve boylece geliskileri olgunlagan kapitalizmin yasalar1
geregiydi.

Bu tespitten hareketle de yazarlar, genislemenin bu yiiksek ev-
resindeki ¢eligkilerin “Amerikan kapitalizmini y1ginlarin yasam
standartlarina karsi daha giddetli saldirilara ve diinya pazarinin
ve emperyalist egemenlik alanlarinin silahla yeniden boliinme-
si” siyasetine mecbur edecegini belirtmekteydiler. Bu y6nelis de
“sonunda sadece Amerikan emperyalizminin ¢okiisiinii getirecek
celiskilerin daha da yogunlagmasini saglayacaktir.”

Boylece muhalefet ABD’ye iligkin bir kriz ¢6ziimlemesi ge-
listirmekte, Amerikan ekonomisi igin bir felaket senaryosu yaz-
maktayd: “Mevcut ekonomik depresyon, kaginilmaz olarak,
Amerikan kapitalizminin hild kullanmakta oldugu kaynak giic-
lerinin yardimiyla gelisini ertelemekte basarili olabilse dahi, de-
rin bir krizin isareti olmalidir. Bu depresyon salt hafif ve gegici
etkileri olan ‘normal’ déngiisel bir depresyon olarak goriilemez.
Aksine, Amerikan kapitalist ekonomisinde gerceklesen nitel de-
gisimlerden dolay1 bu dongiisel krizlerin her biri kapitalizmin ge-
ligkilerini en yiiksek diizeyde siddetlendirir, biitiin yapiya temel-
den zarar verir ve sonunda agir bir buhrana gétiiriir.”

Bu varsayimdan hareket eden muhalefet, Lovestone y6netimi-
ni “sagcilik”la su¢lamaktaydi ¢iinkii bu ekip, muhalefetin sapta-
malarinin tam aksine, asil vurgusunu “Amerikan kapitalizminin
bityiimesini ve gliciinii miimkiin kilan egilimler {izerine” yap-
makta, genislemenin doruguna yiikselirken ortaya ¢ikmakta olan
“celigkilerinin giicii ve katlanan (kiimiilatif) etkisi tizerine biitii-
niiyle yetersiz” bigimde yaklagmakta, dolayisiyla da “Amerikan
kapitalizmi iginde gerceklesmekte olan herhangi nitel degisim
gormemektedir.”
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Yazarlara gére, Lovestone ekibinin kriz olgusuna bakisinda
ve analizinde, perspektiflerinin temeldeki bozuklugundan otiirii
bagka sorunlar da vardi. En 6nemlisi, Lovestone ve yandaslari,
“Amerika’da gelmekte olan biiyiik krizi Amerikan kapitalizmi-
nin i¢ celiskilerinin etkilerini geri plana atip esas olarak diinya
kapitalizminin gerilemesinin olumsuz etkilerinin bir sonucu
olarak gorme” egilimindeydiler. Yani “sagcilik” Amerikan ka-
pitalizminin en azindan simdilik kapitalizmin kriz treten ko-
sullarinin ve yasalliginin Avrupa’nin aksine disinda/uzaginda
oldugunu iddia etmekten kaynaklanmaktaydi. Boyle olunca da
mevcut durum “basit bir resesyon” olarak algilanmakta, yakin
bir ciddi kriz olasili1 kabul edilmemekteydi, ¢linkii Lovestone ve
arkadaslar1 Amerikan kapitalizminin “rezerv gii¢ ve kaynaklarini
abartmakta”ydi.

Muhalefete gére, Lovestone sagciliginin bir bagka hatasi da,
¢alisan “kitlelerin ruh halindeki kirilmay1 ve sinif miicadelesinde
bir déniim noktasinin gelmekte oldugunu” gérememek, radikal-
lesme egilimlerini inkar etmek, 6zellikle kirsal kesim ¢alisanla-
rinin, giftgilerin “sola kaymasini fark edememek”ti. Oysa muha-
lefete gore, yiginlarin “yilginlik ve geri ¢ekilme halinden, artan
militanliga ve miicadeleye dogru bir kirilma” yasamakta oldugu
kesindi.

Ne wvar ki, ¢ogunluktaki yonetim “bu durumu
kiigimsemekte”dir. Amerikan kapitalizmini oldugundan gii¢-
li ve soklara kars1 korunakli géren, “miicadele perspektifi’nden
yoksun oldugu i¢in kitlelerdeki sola kayis1 géremeyen yoénetim,
sag aymazlik igindedir ve bu sola kayisin “belirgin gostergelerin-
den yararlanmak yerine” muhalefeti bastirmaya galigmaktadir.
Yonetici kadro, basta yasam kosullar1 zorlasan ve is¢i sinifinin
¢ogunlugunu olusturan vasifsiz ya da yari-vasifli is¢ilerle istih-
dam dis1 kalmis kesimlerin, yoksul ciftcilerin, en fazla sémiiri-
niin ve kotii ¢aligma kosullarinin dayatildig1 madencilik, tekstil
ve 6rme-giyim sektorleriyle otomobil, petrol, lastik gibi sanayi
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dallarinda [¢alisanlarin] belirginlesen radikallesmesine “partinin
dikkatini cekmeye ve ... politikalarini gelisen avantajli miicadele
sartlarina uygun hale getirmeye galisanlara kars1 uyarilar yayin-
lamakta ve saldirilarini yogunlastirmaktadir.” Oysa muhalefete
gore, “Amerikan kapitalizminin iceride galisan yiginlara, disari-
da da bagta Ingiltere olmak iizere emperyalist rakiplerine karg1 ar-
tan saldirganlig ile kitlelelerin sola kaymasi” sinif miicadelesinin
keskinlesmesini getirmekte, bu da partinin 6nderlik roliinii ge-
rekli kilmaktadir. Ama, muhalefetin metninde belirtilen “nesnel
zorluklarin abartilmasi™; “is¢i sinifi miicadelesinde gelisen uygun
firsatlarin kiigiimsenmesi”; “partinin zayiflig1 ve kiigiikligiiniin
asir1 vurgulanmasi”; buna karsilik “6nciiliik misyonunun ve bu
misyonun Ustesinden gelebilme yeteneginin” gérmezden gelin-
mesi; bir “yeralt1 aygiti inga edilmemesinde goriildiigii gibi savas
tehlikesinin ciddiyetini ve zor sartlarda miicadelenin gelmekte
oldugunu” anlamaktaki zaaf; ve “siyasi ¢atigma ile kitle siyasal
hareketleri icin hicbir isaret ya da umut gérmeme” aymazligy,
Lovestone grubunun miicadele iradesini kirmaktaydi.

Biitiin bunlardan dolayi, muhalefete gore, parti yonetimi or-
giitlii olmayan kesimlere yaklagiminda da zaafhidir ve “bu yasam-
sal alanda izlenen sagci ¢izgi, partinin 6rgiitsiizleri 6rgiitleme ga-
balarin1 akamete ugratmaktadir”.

Yonetim ayrica, sendikalara iliskin politikalarinda da hatali-
dir ve sagda konumlanmaktadir. “Vasifli ve ayricalikli ig¢ilerden
olusan eski meslek sendikalar1” gerici liderlerinin simf igbirlikgi-
ligi ile “patronlarin saldirisiyla etkisizlestirilen ve temel sanayi-
lerden kovulan ig¢iler’e kapalidir ve bu durum ancak “militan ka-
rakterli” yeni iskolu sendikalarinin kurulmasina 6nciilitk etmekle
agilabilirdi.

Metnin yazarlarina gére, Lovestone ekibinin sag ¢izgisinin
bir bagka kaginilmaz sonucu ittifaklar siyasetinde goriilmektey-
di. I¢erideki krizin kii¢iimsenmesinin ve Amerikan sisteminin
oteki iilkelerde goriilen bunalimlara yol agan dinamiklere kargi
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direnme giiciiniiniin abartilmasinin kaginilmaz uzantisi, bu “is-
tisnai” 6zelliklere sahip, kendi basina istikrarli biiyiime kayde-
debilen diizen karsisinda partinin ve proleter hareketin gelisme
imkan1 bulamayacag: diisiincesiydi. Dolayisiyla da, Lovestone
ekibi klasik gerici-igbirlik¢i sendikalarla ya da “demokratik-ile-
rici” olarak gordiigii emek (is¢i ve ¢ift¢i) hereketleriyle isbirli-
gine “gereginden fazla” 6nem vermekteydi. Muhalefete gore bu
yaklasim zaafliydi ¢iinkii partiyi bu tiir yapilanmalarin yedegi-
ne kosma egilimi igeriyor, onu “aragsallastiriyor”, is¢i-¢ift¢i or-
giitlenmelerinin basit bir “sol kanat” unsuruna déniistiiriiyordu.
Bunun sonucu olarak da, “oportiinist bir birlesik cephe” siyaseti
izlenmis oluyordu.

Metinde Lovestone grubunun sosyal bilesimine iligkin olarak
da su tespite yer verilmekteydi:

Lovestone grup liderliginin sosyal kékeni kiigiik burjuvadir.
Hemen hemen zengin kiigiik burjuva 6znelerden olusan bir
¢ember etrafinda toplanmig ve kendini bu ¢embere baglamistir.
Bazilari partili olmayan bu 6znelerin bir kismi partinin i¢ ¢a-
ligsmalarihakkinda bilgi sahibi olup, muhalefetin siyasi komite
tiyelerinden bile esirgenen ayricaliklarin tadini ¢ikarmakta,
parti {izerinde zararl etkiler ortaya koymaktadir. Lovestone
grup liderliginin st kesimi, sinif gatigmasi i¢inde kayda de-
ger bir deneyimi olmayan, New York City College’da yetismis,
buradan ya da benzer kurumlardan mezun olmus 6zel bir gesit
entelektiiellerden olugsmaktadir. Lovestone grubunun amator
oznelerle olan bag: ve bu 6znelere 6zel ayricaliklar tanimasi,
proleter iiyeler arasinda kizginlik ve kirginlik yaratmaktadir.

Lovestone liderliginin belirleyici unsurlari, partinin liderligine
yikselmeden 6nce 6grenci, 6gretmen, sanatgi, hayir dernekleri
liyesi ve tiiccar, sigortaci vs. olan yoldaglardan olusmaktadir.®

16 sayfalik “Amerikan Partisinde Sag Tehlike” raporunun
Ozetini bu noktada birakabiliriz. Bu olduk¢a uzun metinde ayri-

8 Tam metin, “The Right Danger in the American Party”, Parti Argivi, makara 93,
515.1.1246/59-75; Daily Worker, 11 Aralik 1928.
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ca sendikal siyasete, siyahlara (o zamanki kullanisiyla zencilere),
kooperatiflere, giindelik talepler temelindeki miicadeleye iliskin
elestiriler, tespitler ve dneriler de vardi.

3. Tki Mektup, Tki Muhalefet Anlayis

Bu metinden de anlagilacag: gibi hizipler arasindaki kavga
artik bir nihai hesaplagsmaya evrilmisti. Bu noktada Amerikan
Partisi’ndeki “hizipgilik gelenegi” de yeniden giindeme oturmustu.

Lovestone yonetiminin temel dayanaklarindan biri,
Komintern’in partideki hizipgiligin kesinlikle son bulmasi ve
tim taraflarin parti disiplini cercevesinde birlik olarak kenet-
lenmesi talimatiydi. Elbette bu “kenetlenme” ya da “birlik”
Lovestone’cularin gogunlukta oldugu Merkez Komite altinda ger-
cekleseceginden Lovestone’'un “gogunluk hizbi’ne avantaj sagli-
yordu. Bu ayni zamanda onlara moral bir tistiinliitk ve Komintern
talimatlarina uyma gériintiisiiniin imtiyazini veriyor, azinlik hiz-
bini de disiplinsizlik ve KEYK’e karsi¢ikma pozisyonuna itiyordu.
Kuruldugundan bu yana hem parti icinde hem de Komintern’de
hizipgilik hep temel bir sapma/hata olarak gériilmiis ve mahkam
edilmisti. Her seferinde iktidarda olanlar birligi vurgulamis, mu-
halifleri parti biitiinligiinii bozmak, ¢alismalarini zaafa ugrat-
mak, disiplinsizlik ve Komintern'e kars: ¢ikmak gibi su¢lamalara
maruz birakmislardi. Komintern gevresinde de kendisiyle ilgili
“miizmin bir muhalif ve hizip¢i” propagandasinin taraftar bul-
masi Foster bakimindan her zaman ciddi bir handikap olmustu.

Bu durumun ayirdinda olan Lovestone ekibi, Foster’s bir kez
daha bu zayif noktadan vurmak i¢in partinin prestiji yiiksek
emektarlarindan ve delegasyon tiyesi Bloor Ana’nin Foster’a bir
gagrisini yayinladi. Foster da buna bir yanit verdi. Bu “diyalog”,
sadece yonetim agisindan taktik bir hamleyi degil, ayni1 zamanda
Foster’in “hizipgilik” suglamasina yanitini ve parti i¢i muhalefet”
kavraminayonelik ilkesel bakisini géstermesi bakimindan da 6g-
reticiydi.
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Daily Worker'in 15 Ocak 1928 tarihli niishasinda, “Yoldas Bloor
Yoldas Foster’a Muhalefeti Birakma Cagrisinda Bulunuyor” bas-
ligiyla yayinlanan mektubunda Bloor $6yle diyordu: “Komiinist
Parti’ye yapacagin en biiyitk hizmet, gercek birlik i¢in muhalefe-
tini geri gekmektir. ... Boylece partiyi birlestirmeye ve insa etme-
ye yardimci olacaksin. ... Sensiz ‘muhalefet’ olamaz. Ulkede kim-
se Aronberg’i ya da Bittelman’ tanimiyor. Buralarda muhalefet
‘Foster Grubu’ olarak biliniyor ve [kétii seyler] senin adina yapili-
yor. ... Bizler artik sosyal demokrasiye inanmiyoruz, biz disipline
ve birlesik 6nderlige inanan komiinistleriz.”

Foster''n 26 Ocak’ta yayinlanan yanitiysa soyleydi: “Sorunu,
bedeli ne olursa olsun birlik diye koyuyorsun. Bu tiimiiyle yanlis-
tir. Yanls bir ¢izgidekibirlik, dogru bir ¢izgi i¢in en keskin hizip-
sel miicadeleden karsilagtirilamaz 6lgiide daha zararlidur. ... Etkin
bir kitle ¢aligmasi igin ilk diisiiniilmesi [gereken] dogru politik
hattir. Dogru bir politik ¢izgi olmadan kitle i¢inde ¢aliymanin
degeri yoktur. Dolayisiyla, bu ikisi, dis kitle ¢alismasi ile dogru
politikalar i¢in i¢ miicadele kaginilmaz olarak birbirlerine bagli-
dir. ‘Dogru Bolsevik politika i¢in’ hizip miicadelesi gerekiyorsa,
bu savsaklanamaz bir gorevdir.”

Komintern’de ve parti i¢inde bir bakima bu iki anlayis, iki
farkl: ilke miicadele etmekte, yarigmakta ve yargilanmaktaydi.

9 Komintern Arsivi, 495.37.53/2
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6. KONGRE'DEN 6. PARTi KURULTAYI'NA:
MoskovA'DAN NEw YORK’A
TASINAN KAvGa

O

Komintern 6. Kongresi sonrasinda uluslararasi komiinist ha-
reket ve onun pargasi olan partiler artik “Ugiincii Periyot” siireci-
ne girmek durumundaydilar. Kriz ve buna bagh keskinlesen sinif
miicadeleleri, Sovyetler Birligi’ne kars1 savas tehlikesi ve devrimci
gelisme olanaklarinin artacagi varsayimi ile sag sapmaya karsi
miicadele, hareket igindeki disiplinin pekistirilmesi ve béylece
yeni déneme hazir hale gelmek, “Ugiincii Periyot”a gegisin birbi-
rini tamamlayan gerekleri olarak ortaya gikmigt1.

Kriz ve devrimolasilig1 ile sa sapmaya karsi miicadele ig igeli-
ginin etkileri iki bicimde ortaya ¢ikt1. Birincisi hamleci, sert, sek-
ter siyaset, demir disiplin, gelik gekirdek kadrolagsmasi, Moskova
etrafinda biitiinlesme gibi ideolojik-6rgiitsel silkinis ve yeniden
yapilanma, dénemin ruhuna uygun taktiklerin olusturulmasiy-
di. Buna kosut olarak ikinci gelisme de, bas tehlike olarak ilan
edilmis “sag sapma”ya kars: partiler i¢inde tasfiye operasyonlari-
nin baglatilmasiydi. Bu “sapma”nin 6nderi, ideologu, beyni kabul
edilen Buharin’in, Alman Partisi'nde Heinrich Brandler-August
Thalheimer ikilisi, Italya’da Angelo Tasca, Isvigre’den Jules
Humbert-Droz' ve Lovestone gibi ideolojik gevresi/etki alani/
yandagi sayilanlar kara listeye alindilar. Bu, 6. Kongre’nin mesa-

1 Humbert-Droz daha sonra biat etti ve tasfiyeden kurtuldu.
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jiyd1 ve sonuglar1 hemen gériilmeye baslandi. SBKP igi sorunlar
kongre sirasinda resmen inkér edildi ve perde gerisinden yayild1,
sonuglarihemen ortaya ¢ikmadi ama ¢ark orada donmeye baslads;
sonrasinda da hem SBKP i¢indeki tasfiyelerle hem de oteki parti-
lerdeki operasyonlarla tam gaz devam etti.

Kongrede Stalin-Buharin arasindaki ¢eligkilerle bigimlenen
ve muhalefetin su¢glamalariyla alevlenen tartismalarda Lovestone
ile Pepper’a hem kisisel hem politik/ideolojik gok agir saldirilar
yapildi. Her ikisi de ayni bigimde karsilik verdi. Genel olarak
sag sapmaya, Ozel olarak da Buharin’e yoneltilen sert elestiriler-
den Lovestone yonetimi nasibini almist1 ama yine de Buharin’in
KEYK baskanligindan da kaynaklanan etkisinin (ciddi sarsinti-
larla inise ge¢mis olmakla birlikte) hdld devam ediyor olmasin-
dan yararlanmigti. Ozellikle onun Amerikan kapitalizminin yiik-
seliste oldugu tezine Buharin’in verdigi destek kongre sirasinda
Lovestone ile Pepper’1 rahatlatiyordu.

Sonugta, perde arkasinda Buharin ekibi etkisizlestirilirken,
perde oniinde ozellikle Lovestone-Pepper ikilisi dort bir yandan,
hem kendi partileri iginden hem o6teki delege ve Komintern yet-
kililerinden gelen darbelerle, elestiri ve suglamalarla epey hirpa-
land: ama Buharin’in Komintern’deki konumunun da yardimiyla
iilkeye iktidar pozisyonlarini koruyarak dondiiler. Bu belki onlar
tarafindan da sert bir “terbiye etme” ameliyesi olarak algilandy;
kendilerine gekidiizen verme, yeni kosullara adapte olma manev-
rasinin biraz kaba bicimde hatirlatilmasi olarak algilandi. Ulkeye
dondiikten sonra Moskova’dan gelen ilk haberler de kayg: verici
degildi. Belki de firtina atlatilmigti. Ayrica Buharin ve arkadaslan
héla yerlerindeydi. Fakat Moskova’daki gelismeler Buharin aley-
hine gelistik¢e Lovestone’cularin durumu da kétiiye gidiyordu.

Kongrenin ardindan Amerika’ya Moskova’dan goénderilen
ilk mektupta, Lovestone yonetimine iliskin muhalefetin “sag
¢izgi” suglamasinin “temelsiz” oldugu belirtiliyordu.? Bu agikti

2 Ted Morgan, A Covert Life: Jay Lovestone, Communist, Anti-Communist, and
Spymaster, New York, Random House, 1999, s. 76-77.
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ki Buharin’in etkisinin bir tiriiniiydii. Ne var ki, Kasim’da gon-
derilen yeni bir mektupta Lovestone yonetimi “fazla bobiirlen-
me, az ozlestiri” ile suglaniyor ve daha da 6nemlisi parti kurulta-
yinin 1929 $ubat’ina ertelenmesi isteniyordu.’ Lovestone mesaji
almisti. Hemen yakin adami Bertrand Wolfe'u Moskova’ya par-
ti temsilcisi olarak génderdi. Bu arada geri ¢agrilan Pepper’in
Amerika’da kalmasi igin isi yokusa siiren yeni planlar yapilmaya
basland..

Isler Moskova’da da hizli bigimde ilerliyor ve Lovestone’un
yazgisim1 belirleyecek gelismeler birbirini izliyordu. Sovyet
Partisi MK’sinin  Kasim Plenumu 6ncesinde, Buharin’in
Pravda’da 30 Eyliil’de yayinlanan “Bir Iktisatginin Notlar1” ma-
kalesinin tetikledigi bir kriz daha ¢1kt1 ama sonunda MK’ya bir-
lik goriintiisiiyle gitmek amaciyla bunun da iizeri 6rtiildi. Rus
Partisi icindeki ¢catisma doruga ¢cikmigken ve bazi parti orgiitleri
icinde Buharincilerin tasfiyesiyle, kamuoyu 6niindeki karsilikl
agir suclamalarla iligkiler iyice zehirlenmis olarak tam bir he-
saplasmaya dogru yol alirken ¢ok 6nemli bir gelisme yagandi ve
artik Politbiiro igindeki s6zde birlik goriintiisii berhava olmak-
la kalmadi, tepede kiliglar nihai hesaplasma i¢in ¢ekildi. 1929
basinda Trogkist muhalefetin bir yeralt: yayininda Kamenev’in
tuttugu bazi notlar yayinlandi. Bunlara gére, 11 Temmuz'da
Merkez Komite Plenumu devam ederken Buharin, Kamenev’le
gizli bir gériigme yapmis ve ona Stalin’e karg1 ortak miicadele
etmeyi 6nermisti.*

Bu goriisme trafiginin ortaya ¢ikmasiyla baslayan siireg so-
nunda Buharin’in basini ¢ektigi “Sag Muhalefet”in tasfiyesini
getirdi. Buharin’in hatali oldugunu kabul etmesiyle ve Buharin-

3 Agy.,s.77,Draper, age., s. 385.

4 Komintern’e Lovestone tarafindan temsilci olarak gonderilen Bertram Wolfe,
Parti Merkez Komitesi'ne gonderdigi 20 Mart 1929 tarihli mektupta bu notlara ve
sonrasindaki tartiymalara dair iceriden edindigi bilgileri aktariyor; Parti Arsivi,
515.1.1569/114-123.
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Rikov-Tomski iigliisiiniin 6zelestirileriyle muhalefet geri adimatt1
ve mahkim edilmelerine karsin topyekin bir tasfiye gergeklesti-
rilmedi. Buharin, Rikov ve Tomski belirli bir siire Politbiiro’daki
yerlerini korudular ama 6nemli gorevlerden alindilar. Sadece
Rikov 1930’a kadar bagbakanlig: siirdiirdii. “Sag Muhalefet”in
her alanda art arda gelen yenilgileriyle ve béliinmelerle yiiriiyen
sancili siire¢ 1929 yilinin Kasim ayinda yapilan MK Plenumu’na
kadar siirdii ve 17 Kasim’da Buharin’in Politbiiro’dan ihracina
karar verildi.®> Aralik ayinda da Buharin hem Pravda’nin, hem
Komintern’in basindan ayrilmak zorunda kald:.

A. KURULTAY’A DOGRU: ARALIK 1928 PARTI PLENUMU

Moskova’da isler kizisirken, orada kozlarini oynamis, etekle-
rindeki taglar1 dokmiis Amerikalilar nihai hesaplasmaya hazirla-
niyorlardi. Simdi sira bu hesap kesmenin belirleyici forumu ola-
cak olan 6. Kurultay’daydi. Kuskusuz, kurultay, Moskova’da artik
Buharin'cilerden arindirilmis, Stalin adina Molotov'un gorev yap-
t181 KEYK’in de giindemindeydi.

Bu siiregteki ilk etap 15-19 Aralik 1928’de toplanan Parti
Plenumu’ydu.

5 Buharin’in kopusu ve sonrasindaki ig ¢atismalar 1938 infazlarina kadar uzandu.
Cok daha sonra Gorbagov'un “Perestroyka ve Glasnost” politikalar1 déneminde
Buharin'in itibari iade edildi, kitaplar, yazilar1 yeniden yayinlandi, adina sergiler
aqildi. Yeni yoneticiler, “sosyalist pazar ekonomisi” inga stratejilerine Buharin’de
bir ideolojik temel ve mesruiyet bulabileceklerini diigiinmiis olabilirler. Ne var ki,
bu arayis dertlerine gare olmads; Sovyetler Birligi'nin ve SB Komiinist (Bolsevik)
Partisi’nin bu seriiveni nihai bir tasfiye ve ¢okiisle, tarih sahnesinden silinmeyle
sonuglandi. Buharin’in yasam Oykiisii ve 6zetlenen siirecin Buharin’den yana bir
anlatimi igin bkz. Stephen F. Cohen, Bukharin and the Bolshevik Revolution: A
Political Biography, 1888-1938, New York, Vintage Books, 1975, s. 270-336 ve pas-
sim. Siirecin Stalin yanlisi perspektifi igin bkz. Sovyetler Birligi Komiinist Partisi
(Bolsevikler) Tarihi: Kisa Ders, cev. Gaybi Koylii, Ankara, Bilim ve Sosyalizm Ya-
yinlari, 1971, s. 337-359 ve Aleksandrov, Galaktinov, Kruzhkovvd., J.V. Stalin: Kisa
Biyografi, istanbul, Evrensel Basim Yayin, 1990, s. 67-78. Okur elbette o dénem
i¢in ayrica Stalin’in Eserler’i iginde cilt 11 ve 12’ye de bakabilir; J. V. Stalin, Eserler,
cev. Saliha N. Kaya, Red. Ismail Yarkin, c. 11 (1928-Mart 1929), inter Yayinlari,
Istanbul, 1992 ve c. 12 (Nisan 1929-Haziran 1930), gev. Siiheyla Kaya, Inter Yayin-
lari, Istanbul, 1992.
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Butoplantida Lovestone, Komintern 6. Kongresi’nde de dile ge-
tirilen suclamalara yanit verdi® Lovestone, Komintern ve Sovyet
Partisi’'nde Buharin’in analiz yontemine kars: ¢ok kullanilan bir
noktaya da degindi. Bu, kapitalist krizin niteligine iligkindi ve
Buharin’in tezlerine gore kriz, kapitalizmin gerileyip ¢iiriimesin-
den degil, aksine olgunlasip gelismesinin yarattig: geliskilerden
kaynaklanmaktaydi. Amerikan Partisi'nde bu tartiyma Amerikan
emperyalizminin saldirganhiginin yiikselen giiciinden mi, yoksa
gii¢ yitiminden mi kaynaklandig1 tizerinden de yiiriitilmektey-
di. Buna bagh ikinci sorun da, Buharin ve Lovestone’un krizin
asil kaynag olarak i¢ degil de dis unsurlary, yani igerideki sinif
miicadeleleri yerine kapitalist iilkeler arasindaki ¢eliskileri 6ne
¢ikartmalariyd.

Lovestone’un iddiasina goére, Amerikan emperyalizmi,
Bittelman'in dile getirdigi “tepe noktasi’na heniiz ulagmamais-
t1, dolayisiyla da muhalefetin iddia ettigi gibi artik gidebilecegi
yerin ka¢inilmaz olarak asagiyi isaret etmesi yanlisti ve bu du-
rumda krizin asil nedeni de diisiigiin yarattig: i¢ celiskiler ola-
mazdi. Lovestone’un agiklamasi soyleydi: “Muhalefet, ‘Amerikan
emperyalizmi saldirgandir, diyor. Burada bir ayriigimiz yok.
‘Amerikan emperyalist saldirganligi artiyor” Burada da heniiz
ayrilik yok. O zaman nerede ayriliyoruz? Muhalefet, Amerikan
emperyalizminin saldirgan tavrini Birlesik Devletler kapitalizmi-
nin tepe noktasina ulagmis ya da ulagmakta olmasina ve saldir-
ganhgin rezerv giiglerindeki azalmanin baglamasina bagliyor. Biz
ise, Amerikan emperyalizminin saldirgan tutumunun bugiinkii
giiciine ve tam olarak da onun héla tiikketilmemis muazzam rezerv
giglerine dayandigini s6ylityoruz.”

Yiginsal komiinist parti ve is¢i stnifinin miicadelesine iliskin
karamsarlik pompalanmasi konusundaki elestirilere yanitinda
Lovestone, muhalefetin ancak “asag1 gidis” dénemlerinde kitlesel

6 JayLovestone, “Some Issues in the Party Discussion”, The Communist, c. VIII, No.
1, Ocak-$ubat 1929, s. 61;. https://www.marxists.org/history/usa/pubs/commu-
nist/v08n01-02-jan-feb-1929-communist.pdf
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miicadelelerin olabilecegine ve bunlara 6nciilitk edilebilecegine
inandigin1 belirtiyordu. Dolayisiyla Lovestone’a gére, muhalefet
buradan hareketle, “Amerikan emperyalizminin yénii hala yukar
dogrudur” saptamasinin kaginilmaz olarak “miicadele igin bir te-
mel, siniflar ¢atismasi i¢in bir perspektif bulamamak” sonucunu
dogurdugunu iddia etmekteydi. Lovestone boyle bir ¢oziimleme-
nin “Leninistolmamak”tan kaynaklandigini belirterek s6yle diyor-
du: “Komiinist partiler bakimindan kitlesel miicadelelere 6nciilitk
etme imkénlar1 sadece emperyalizm zayifladiginda degil, yiikselis-
te oldugu zamanlarda da mevcuttur, ¢iinkii bu yukar: dogru ¢ikis
egilimi de belirli celiskiler, belirli ¢atigmalar iretir. Bu geliski ve
catigkilar sinif miicadelesi i¢in bize harika firsatlar sunar.”

Lovestone ayrica, kendilerinin Amerikan krizinin gecikmis
olduguna inandiklarini belirterek bu “erteleme”yi ii¢ nedene bag-
liyordu. Bunlar, Giiney’deki sanayilesme, Giiney Amerika’nin
somiirilmesinin yogunlagmasi, ve Ozellikle Avrupa ve Asya ile
gelisen ticaretti.

Lovestone yine de Amerika’da “agir bir kriz”in kaynaklari ol-
dugunu soyliyor, 6zellikle de kredi durumuna dikkat ¢ekiyordu.
Amerikan kapitalizminin “sermaye fazlasindan boguldugu’na
deginen Lovestone, muhalefet gibi krizlerin ancak sermaye yeter-
sizliginden kaynaklandigini iddia etmenin yanlis oldugunu be-
lirtiyordu. Calisan yiginlardaki radikallesme egilimlerini inkar
etmediklerini de belirten Lovestone, bunun dniindeki engellere
isaret etmenin ya da yetersizligine dikkat ¢ekmenin karamsarlik
sayllamayacagini anlatiyor ve aksi takdirde “sadece kendi hayal-
lerinizde radikallesme” iiretilir diyordu.

Lovestone, Buharin’in 6. Diinya Kongresi'ne damgasini vuran
tezlerindeki “gelisme-kriz” iligkisini de savunmaktayd:: “Kismi
stabilizasyon ve diinya kapitalizminin baz1 pozisyonlarinin giig-
lenmesi kendi basina ¢atigkilarin, yasamsal ¢eliskilerin kaynagi-
dir..” Bu elbette Buharin muhaliflerinin, krizin kaynaginda kismi
“istikrar-giiclenme-olgunlasma, gelisiminde de yavas isleyen bir
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stire¢” tespitine kars1 “gerileme-ciiriime ve aciliyet” goren yakla-
simiyla bagdasmamaktaydi.

Lovestone, kendi grubuna yapilan sagcilik suglamalarina
Buharin’den de alintilar yaparak yanit verirken soyle demektey-
di: “Ben hila Yoldas Buharin’den alint1 yapiyorum. Bana gére o,
Komiinist Enternasyonal’de sag kanadi temsil etmiyor; benim
i¢in Yoldas Buharin komiinist ¢izgiyi, SBKP MYK’sinin ¢izgisini
temsil ediyor. Dolayisiyla, Yoldag Buharin KE’nin yetkili mercisi-
dir” Artik o da zarlarini atmus, biyiik saflagmadaki yerini agik-
tan almigti.

Lovestone son olarak, Komintern 6. Kongresi’nin kararlari
uyarinca ana miicadele hedefinin “sag tehlike” oldugunu kabul
ediyor ama “nesnel kosullari, partinin icinde bulundugu durumu,
tarihsel gelisimini, icindekiunsurlarive degisen sosyal kompozis-
yonunu” iyi incelemek zorunda olduklarini belirtiyor ve (Buharin
onderligindeki) Komintern kararlarina uymamanin “parti igin-
deki asil sag tehlike” oldugunu iddia ediyordu. Lovestone ikinci
olarak da “karamsarlik” olgusunu sag tehlikenin kaynag olarak
ortaya koyuyor ve muhalefeti Trogkizm gibi “sol soylemlerle giz-
lenmis oportiinizm” ile sucluyordu.’

Yonetim katinda tartigmalar kiyasiya siirerken delege se-
¢imlerinde de Lovestone ekibi biiyiik basarilar elde ediyordu.
Lovestone’cularin kurultaya hikim olacaklar1 agikti.

Bu durumda tepedeki hizip miicadelesindeki karmagik diigii-
mii ¢ézmek icin bagka bir kili¢ darbesi gerekmekteydi. Taraflar
arasindaki u¢urum kapanamaz, kopus geri ¢evrilemez durum-
daydi ve diigiim son derece katiydy; iistelik karmagikti da ¢iinkii
belirleyici 6znesi Moskova’daydi. Bu ¢ergevede delege cogunlugu-
nun bir anlami olabilecek miydi, gorecegiz...

7 Agy. 59-80.
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B. MOSKOVA DEVREDE:
KEYK'TEN PARTIYE AGIK MEKTUP

Lovestone’un, KEYK’ten gelen Kasim mektubu iizerine acil
olarak Moskova'ya gonderdigi Bertram Wolfe orada biiyiik bir
siirprizle kargilagti. KEYK, partinin 6. Kurultayrnda delegelere
aciklanmak iizere bir “Agik Mektup” hazirlamisti. Kurultayin
ertelenmesinin asil nedeni buydu. Moskova kilicini ¢ekmisti.
KEYK temsilcileri bu mektupla Amerikaya gidecek ve kurultaya
bu mektubu, daha dogrusu “muhtira™y1 teblig edeceklerdi.?®

“Amerikan Ig¢i (Komiinist) Partisi Kurultayr'na Agik
Mektup”, oncelikle parti igindeki yikici hizipler miicadelesini
mahkam ederken yetersizligini de vurguluyordu: “A¢iktir ki, Is¢i
(Komiinist) Partisi, kaginilmaz olarak Birlesik Devletler’deki sinif
iliskilerinin keskinlesmesi temelinde yiikselecek olan biiyiik sinif
catismalari icin hala hazir degildir.” KEYK, partiyi kemiren ve
yetersizliklerinden asil sorumlu gordiigii hizipgiligin nedenlerini
de, ok dogru bir teshisle, KEYK Prezidyumu’'nun 1 Temmuz 1927
tarihinde onayladig1 “Amerikan Sorunu Uzerine Bildirge”den bir
alintiyla soyle belirlemekteydi:

Nesnel zorluklar, Is¢i (Komiinist) Partisi’nin zay1flig1 ve yerli is¢i
kitleleriyle yetersiz iletisimi, Is¢i (Komiinist) Partisi’nin i¢ du-
rumunu karmagiklastiran faktorlerdir. Yetersiz kitlesel temelin
[ve] onceki dil gruplarinin [gé¢men federasyonlari] birgok iiye-
sinin Birlegik Devletler’deki sinif miicadelesinin kendine 6zgi
[specific] sorunlariyla iliskilenmedeki eksikliginin bir sonucu
olarak yeterince gii¢li olmayan partili yasam, varlig:1 ve yogun-
lugunu CIDDI ILKESEL FARKLILIKLAR YOLUYLA AGIK-
LAMAYA GALISMAKTA BASARISIZ OLDUGUMUZ grup ve
hizip ¢atigmalarinin ortaya ¢ikmasina firsat vermektedir.

KEYK, hemen ardindan da, Komintern 6. Kongresi'nin hizip-
¢ilige koymus oldugu teshise isaret ederek son darbeyi vurmak-

taydi: “(Amerikan Is¢i (Komiinist) Partisi igindeki hizipgilik] cid-
di ilkesel farkliliklara dayanmamaktadir.”

8 Tam metin i¢in bkz. Komintern Arsivi, 515.1.1547/19-27.
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Acik Mektup, iki hizbi birlegtiren 6zel bir unsur olarak da “or-
tak Sag Kanat hatalar1’na dikkat ¢ekiyordu.

KEYK, mektupta partinin 1927 Kongresi sonrasindan baglaya-
rak gesitli eylemlilikleriyle, ilk kez “proletaryanin ekonomik mii-
cadelelerini kendi politik hedeflerine baglayabilmeye yetkin” bir
yap1roldugunu gostermeye basladigini da belirtmekteydi. KEYK’e
gore, bu gelisen o6zelligiyle de parti, proletaryanin “cesur éncii-
sii olarak” ozellikle “yerli isciler tizerindeki etkisini arttird1”. Bu
donemdeki yeni sendikalar kurma g¢abalarini da “parti tarihinin
en iyi sayfalarindan” biri olarak 6ven KEYK ayrica su uyariy: da
yapmaktaydu:

Ancak parti simdilerde yeni yolda sadece ilk adimlarini atmak-
tadur. Parti su an eski ve yeni arasindaki esiktedir, heniiz doniis
noktasini gegmis degildir. Tabanini gogmenlerden temel sana-
yilerde ¢aligan yerli Amerikalilara dayandirmak igin heniiz ¢ok

az sey yapmus durumdadir. Milyonlarca zenci proleter ile iliski
kurmada ise daha da azini basarabildi.

Biitiin bu tespitler asil can alici elestirilere bir “girizgéh” nite-
ligindeydi.

Agik Mektup, parti igindeki iki hizbe de ciddi elestiriler y6-
neltmekteydi ve bunlari parti tabani ile paylagmak i¢in KEYK’in
“hemen yayinlanmas1” direktifiyle génderilmisti.

Iki tarafa da yoneltilen “tali” elestiriler iki baglikta toplanmugtu:

1. Cogunluk, “is¢i sinifi icindeki radikallesmeyi ve farklilas-
may1 hafife almak” egilimindedir. Bu ¢izgi, “Amerikan is¢i s1-
nifinin muhafazakirhigina statik bir bicimde bakmak”la kendi-
ni ifade etmektedir. Boylece, bu geriligin altinda yatan nedenler
¢oziimlenmemekte ve politik bilincin gelisme olasilig1 yeterince
dikkate alinmamaktadir.

Buna kargin azinlik da iggilerin radikallesme 6lciisiinii abart-
maktadir.

Her iki hizip de 6teki kapitalist tilkelerdeki sola agilimi biitii-
niiyle g6z ard1 etmektedir.
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2. Cogunluk, “tezlerinde Amerikan Trogkizminin karakteri-
ni incelerken, apagik sag kanat oportiinist sapma [Buharin’cilik
kastediliyor] ile sol terimlerle gizlenmis bir oportiinizm olan
Trogkizm arasinda net bir ¢izgi ¢ekmemektedir”. Bu da, hem
ana sorun olan “sag tehlike”yle miicadeleyi zayiflatmakta hem de
Trogkizmle miicadeleyi sinirlamaktadir.

Azinhk ise “Trogkist tehlikeyi kiigiimsemekle kalmamakta,
ayni zamanda baz1 agir1 sag kanat mensuplarinin Trogkist yapi-
lanmanin iginde yer aldig1 ya da kimi bagka sagcilarla da blok
olusturuldugu gerceginden s6z bile etmemektedir.” Bir de tistelik
Cannon’un partiden ayrilirken beraberinde bazi iscileri de ya-
ninda gotirdigiini soyleyerek “objektif olarak Cannon takimina
sayginlik saglamakta, Amerikan Trogkizmine karg1 miicadeleyi
zayiflatmaktadir.”

Agik Mektup’ta, bu hatalarin hizip ¢atigmasina son verilmesi
durumunda “6zelestiri” yapilarak “kolaylikla” asilabilecegi belir-
tiliyordu.

Bu noktadan sonra da asil konuya giriliyordu. Asil konu,
Amerikan Partisi’ni ¢ok agan, sadece Rus Partisi iginde Stalin’in
basini ¢ektigi gogunluk ile Buharin’in 6nderligindeki “Sag Kanat”
olusumunu degil, Almanya, Fransa, Italya gibi 6nemli partilerde-
ki gekismeleri de kapsayan, diinya komiinist hareketinde ortaya
¢ikmis genel bir soruna iligkindi. Bu noktada artik kritik bir i¢ he-
saplagmanin, ana merkez olan Sovyetler Birligi basta olmak iizere
tiim partileri etkileyecek yol ayriminin, stratejik bir déniisiimiin
ve buna bagh radikal kopuslarin esigine gelinmisti. Pek ¢ok par-
tide ortaya gikan kriz, yeni tespitlere baglh stratejik doniisiimiin
miicadele strateji ve taktiklerinin, orgiitsel yapilanmasinin, ide-
olojik cercevesinin bastan agagi yeniden ingast hamlelerinin
dogum sancisiydi. Agik Mektup bu baglam iginde, kazanmakta
olanin ya da kazanmis olanin gériis, tespit ve bunlara bagl éneri-
leriyle talimatlarinin liye partilere iletilmesi, gereklerinin yerine
getirilmesi i¢in onlar1 harekete gecirmenin bir araciydi. Mektubu
getiren Komintern temsilcileri de bu déniisiime -uyum ve yeni-
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den yapilanma siirecine- goz kulak olmakla gérevlendirilmis ve
yetkilendirilmislerdi.

Bu perspektiften bakildiginda mektupta isaret edilen birinci
mesele, “Amerika ve diinya kapitalizmi arasindaki iliskinin do-
gasim1” kavramakti. KEYK’e gore, “farkh bi¢imlerde ifade etseler
ve farkli sonuglara varsalar” da her iki hizip de bu iliski yapisim
anlamaktaki yetersizlikleri nedeniyle ayni yanlisa diismekteydi
ve buna bagh olarak “Amerikan emperyalizmini hizla keskinles-
mekte olan kapitalizmin genel krizinin disinda” (isolated from)
goérme egilimindeydiler.

Bu can alici tespit soyle ifade edilmekteydi:

Her iki grup da Amerikan emperyalizminin, diinya kapitaliz-
minden .. bagimsiz oldugunu ve kendi yasalarina gore isledigini
diisiinme egilimindedir. Yine her iki grup, Amerikan emperya-
lizminin yaklasan krizinin kapitalizmin genel krizinin ayrilmaz
bir pargas1 oldugunu yeterince dikkate almamaktadir.

Mektupta vurgulanan bir bagka 6énemli tespit de, krizin ne-
denlerine iligkindi. Buna gore, kapitalizmin genel krizini ¢evrele-
yen unsurlar, a) iiretici giiglerin gelimesi ile pazarlarin daralmasi
arasindaki keskinlesen ¢eliskiler; b) her tilkede is¢i sinifini ve s6-
miirgelerde de emekgi halklar1 devrimcilestiren SSCB’nin varligi,
gelismesi ve kapitalizme karsit durusu; ve c) esitsiz gelisme yasasi
sonucu diinya kapitalizmin merkezinin Avrupa’dan ABD’ye kay-
masi ve Amerikan kapitalizminin 6teki rakiplerini gegecek 6lgii-
de hizla giiglenmesiydi.

KEYK yine de, gliglenmesine karsin Amerikan emperyalizmi-
ni 6teki kapitalist iilkeler gibi krizden bagisik kilmadigini 6zel
olarak vurgulamakta ve mektupta bunu biiyiik harflerle yazarak
mesajini iletmekteydi. KEYK’e gore Amerikan kapitalizmi, kapi-
talizmin genel yasalarinin ve krizlerinin disinda ya da iistiinde
miitalaa edilemezdi; aksine onun gelismesi ve rakiplerini ge¢cmesi,
“biitiin geliskilerin asir1 bicimde derinlesmesine-keskinlesmesine
[extreme accentuation of all antagonisms] neden olmaktadir”.
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KEYK  Amerikan  Partisindeki hatali  kavrayisin,
Komintern’in 6. Kongresi’ndeki “Ugiincii Periyot” belirlemesi-
ni ve buna bagh “devrimci perspektif” yonelimini ¢arpittigini
belirterek temel elestirisini de dillendirmekteydi. Amerikan
kapitalizmini genel kriz diginda diigiinmenin, “biitiin kapitalist
tilkeleri sarmalayan krizin, Sovyetler Birligi'ne ve somiirgelere
karsi emperyalist saldirganligin, emperyalist iilkelerin kendi
aralarindaki catigmalarin ve gesitli kapitalist tilkelerdeki pro-
letaryanin sinif miicadelesinin yarattig1” devrimci durumu goz
ard: etmek anlamina geldigi, agik bir su¢lama olarak belirtil-
mekteydi Agik Mektup’ta.

Bu uzun, daldan dala atlayan, karisik ve karmagsik metinde
Amerikan Partisi’nin iki kanadi da elestirilmekteydi ama asil he-
def kuskusuz Lovestone ¢ogunlugundan olusan yénetimdi. Once
satir aralarinda, ilerledik¢e de dogrudan Lovestone ve ekibinin
“Amerikan biricikligi’ne yonelmekteydi elestiri oklari. Nitekim,
¢ogunlugun, yani yonetimin tezlerinde 6. Komintern Kongresi’nin
‘Ugiincii Periyot’a iligkin bildirgesini “biitiiniiyle géz ardi” ettigi
su¢lamasi 6ne gikartiliyor; buna kargin azinligin, “bu noktaya isa-
ret etmekle birlikte, Amerikan krizine iliskin kendi goriislerini
buna baglamakta” yetersiz kaldig: belirtiliyordu. Metinde ayri-
ca, dogrudan atifta bulunularak, gogunluk tezlerinde yer verilen
kimi belirlemelere de sert elestiriler yoneltiliyordu. Ornegin ABD
dahil kapitalist iilkelerdeki “teknik devrim” niteligindeki gelis-
meleri “ikinci sanayi devrimi” gibi gostermenin “ciddi bir hata”
oldugundan hareket ediliyor; Amerika’nin giineyindeki feodal
¢oziilmeden bir “yeni burjuva devrimi” ¢ikartma imalar1 ve ya-
pisal celiskilerin ~Amerikan emperyalizmini aklayanlar”in iddia
ettigi gibi- kapitalizmin krizini yumusattig1 diisiincesi mahkam
ediliyordu. Bu konulardaki “en kiigiik yalpalamanin komiinistler
bakimindan hos goriilemez bir oportiinist hata” oldugu dogru-
dan Lovestone ekibine yonelik bir su¢clama olarak metinde yerini
buluyordu.
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KEYK, iscilerin yasam ve calisma kosullarina yonelik agir-
lastiric1 saldirilara, isten ¢ikartmalarin artmasina neden olan
“bonus-ikramiye sistemi’ne, teknikte ilerleme ve rasyonalizas-
yon saldirisinin olumsuz sonuglarina, bazi sanayi dallarinda
issizligin olaganiistii boyutlarda artmasina degindikten sonra
dogrudan Lovestone ¢ogunlugunu hedefe koyarak, onlarin id-
dialarinin aksine, “..is¢ilerin bu yeni sémiiriilme bigimi kiigitk
bir iist tabakanin iicretlerinin artmasina ve [buna karsilik] isci
sinifinin biyik ¢ogunlugunun zaten g¢ok diisiikk olan yagsam
standartlarinin daha da disiiriilmesine dayanmaktadir,” de-
mekteydi.

Sonugta, KEYK iki temel tespit yapmaktayd:i mektubunda.
Birincisi, isin “bam teli”ydi:

Amerikan emperyalizminin siirekli biiyiiyen ekonomik
gicii ve diinya sahnesinde artan 6nemi [ve] Amerikan Emek
Federasyonu’'nun [American Federation of Labor] gii¢lii aygitini
is¢i sinif1 iginde bir ajan olarak kullanan burjuvazinin is¢i sini-
f1 tizerindeki 6zel politik ve ekonomik baski yontemi ... [hepsi
birden] Amerikan Partisi iginde giiglii bir sag kanat egiliminin
olusmasi gibi son derecede ciddi bir tehlike yaratmaktadir.

Topun agzinda Lovestone yo6netimi, yani ¢ogunluk hizbi ol-
makla birlikte, Foster’in azinlik hizbi de su¢glamadan nasibini al-
makta, “iki hizbin de suglu oldugu gercegi’ne dikkat ¢ekilmektey-
di mektupta.

Ikinci temel tespit ise hizipler miicadelesine iliskindi ve salt hi-
zipsel ¢ikar adina “gergek ya da hayali yanliglar™ abartan, bunlar
tzerinden yikici ayriliklar ¢ikartan, yillar iginde salt “grup ¢ikar-
lar1” temelinde “kemiklesmis” taraflarin, aralarindaki “ilkesiz”
gruplagma ve gatigmay1 “derhal ve kesinlikle” durdurmalari emre-
dilmekteydi. Bunun gergeklestirilmemesi durumunda Amerika’da
“y1g1insal bir komiinist parti” yaratilamazdi.

Agik Mektup boylece bagta yonetim olmak iizere “sag hatalar”a
egilimli ve ciddi yalpalamalardan dogrudan sorumlu tuttugu bii-
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tiin ileri kadrolarda, orgiitsel yapilanmada ve yonetim aygitinda
radikal degisiklik sinyalini veriyor, partinin 6niine kitsellesmek
i¢in oncelikle (“yonetimden sorumlu ¢ogunluk da azinlik da an-
layamamugstir” serhiyle) ii¢ gérev koyuyordu:
1. Kapitalizmin genel kriziyle onun bir pargas: olan Amerikan
emperyalizmini dogru bir perspektifle ¢oziimlemek.
2. Parti ¢aligmalarinin merkezine Amerikan is¢i stmifinin giin-
delik ihtiyaglarini koymak...

3. Partiyi go¢men darlhigindan ve tecrit durumundan kurtarip
Amerikali is¢ileri asil tabani yapmak ve bu arada zenciler iginde
galismaya gerekli dikkati gostermek.

Parti Uyelerine duyurulmas: talimatiyla gonderilen Agik
Mektup bu noktada bitmekteydi ama KEYK heniiz baklay: agzin-
dan ¢ikartmamisti. Bu mektupla birlikte Komintern temsilcileri
yanlarinda ayrica gizli tutulmasi kaydiyla bir de “Organizasyonel
Oneriler” iceren metin getirmiglerdi. Bu énerilerin kurultayin
toplandig giin agiklanmasi, daha dogrusu bir oldubitti bigiminde
partinin 6niine getirilmesi disiniilmisti.

Simdi tarihi kurultaya gegebiliriz...

C. 6. KURULTAY: NIHAI HESAPLASMA FORUMU

6. Kurultay’in 4-11 Mart 1929 tarihinde toplanmasi karar-
lastirilmisti. Kurultayin ana giindem maddelerine goére, 6nce
KEYK temsilcilerinin raporlar1 okunacak, ardindan da MYK
raporu delegelere sunulacakti. Daha sonra da, 6rgiitlenme du-
rumu ve siyahlara iligkin ¢alisma konusunda bilgiler verilecek,
“sag tehlike” ile Tro¢kizm iizerine hazirlanmis raporlar tartisi-
lacakti. Ama elbette aslolan KEYK’in A¢ik Mektup’u ve agizdan
agiza yayilan “ek 6nlemler”di; biitiin atmosferi belirleyecek olan
da bu ikisiydi.

Kurultay éncesinde, 26 Subat’ta, iki Komintern temsilcisi
-Ingiliz komiinist Harry Pollitt ile Alman Partisi iiyesi Philipp
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Dengel- Amerika’ya ulastilar ve hemen ertesi giin kurultay hazir-
liklar icin Lovestone ile bir araya geldiler.’

Bu sirada parti igindeki hizipler tam anlamiyla birbirlerine
girmislerdi. Taraflar karsit grubun iiyelerini kendi hakimiyetleri
altindaki kurum binalarina sokmuyor, birbirlerini en agir bi-
¢imde sugluyor, arada kavgalar ¢ikiyor, biirolar basiliyor, tam
bir sinir harbi ve kargasa yasaniyordu. Kurultaya katilacak dele-
ge kompozisyonunda Lovestone ekibinin ezici bir iistiinliigii s6z
konusuydu. Kurultayin 104 delegesinden 95’i gogunluk hizbinin,
yani yonetimdeki Lovestone ekibinin taraftariydi.!® Moskova’daki
parti temsilcisi Wolfe’'un Komintern Prezidyumu’na verdigi bil-
giye gore, kurultaya segimle gelen 99 delegenin 93’ii sanayi is-
gisiydi. Bunlarin 68’i dogrudan “madenler, imalathaneler ve
fabrikalar’dan segilmiglerdi. Oteki 25 delegeyse, “sanayi prole-
taryas: kokenli parti galisanlar1”ydi." Delegelerin 10’u siyah, 1’i
de Japon’du.'?

Genel olarak Komintern temsilcilerinin Amerika’da ve 6te-
ki iilkelerde benzer yetkilerle donatilarak katildiklari énceki
kurultaylara bakarak, bu kurultayda da Dengel ile Pollitt’in tek
baslarina delegelerin toplamindan daha belirleyici olacakla-
rini, temsil ettikleri iradenin Genel Kurul iradesinin ¢ok iize-
rinde hiikiim siirecegini diisinmek dogaldir. Ne var ki, bu se-

9 ki temsilci daha sonra, 26 Mart’ta biitiin bu kongre siireciyle ilgili ayrintili bir
raporu KEYK’e sundu. Bkz. “Report of the Delegation to American Party Conven-
tion”, Komintern Arsivi 495.37.45/1-29. Amerikan Partisi’nin Komintern 6. Diinya
Kongresi sonrasindaki, 1928 Aralik Plenumu ve 6. Kongre de dahil olmak iizere,
faaliyetlerini igeren bir rapor da 17 Mayis 1929 tarihinde Janet Cork (partinin Ko-
mintern Temsilcisi Bertram Wolfe’un esi Ella Wolfe) imzasiyla hazirlandi. Bkz.
“Summary of Party Discussions and Activities since the VI World Congress in
the Communist Party of the United States”, (Referent Janet Cork), Parti Arsivi,
(makara 118), 515.1.1555/215-233.

10 Draper, age., s. 398. Ayrica, “Report of the Delegation...” Janet Cork, agy.
495.37.45/4.

11 “Elections to the Sixth American Party Congress”, Parti Arsivi, Makara 119,
515.1.1569/46.

12 Daily Worker, 3 Mart 1929, s.I’e atfen http://www.marxisthistory.org/subject/usa/
eam/communistparty.html
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ferki durum hi¢ de beklendigi gibi degildi. Parti iiyeleri Agik
Mektup’un, heniiz agiklanmamis olsa da planlanan orgiitsel
diizenlemelerin, Rus Partisi ve Komintern icindeki anlagsmaz-
liklarin, hesaplagmalarin, yeni diizenlemelerin bilgilerine belirli
olgiide sahiptiler ve kurultay biiyiik dedikodular, kavgalar, hirs-
lar, 6fkeler ve sagkinliklarla dolu son derecede ajitatif bir karga-
sa ortaminda toplanmaktaydi. Sinirler gerilmis, spekiilasyonlar
delegeleri daha da ambale etmis, saflagmalar ve kavgalar zaten
dumanli ortamu iyice zehirlemisti. Parti yonetiminde degisiklik
yapilacagina iliskin bilgiler sizdirilmisti, bunun sonucu olarak
haksizliga ugradigini diisiinen gogunluk isyankéar bir ruh ha-
linde, karmakarisik duygularla ve miithis bir hareketlilik icinde
davranmaktaydi.

Iki Komintern delegesinin Politik Biiro ile yaptiklar1 ilk top-
lantida bir anlagma saglayamamalari, karsilastiklari ilk stirprizdi.

Komintern temsilcileri ertesi giin ¢ogunluk hizbine mensup,
yani Lovestone yo6netimini destekleyen 95 delegenin katilacag:
toplantiya davet edildi. Islerin kotarilmak iizere havale edildigi
Sekreterya oturumundan once ¢agrildiklar1 bu hizip toplanti-
sinda karsilagtiklart ruh halinden morallerinin bozuldugunu ve
buna sert tepki gosterdiklerini tahmin etmek zor olmasa gerek.
Iki delege de durumu protesto ederek katilanlarla bir tartismaya
girmeyeceklerini beyan ettiler. Sadece Agik Mektup’u 6zetlerken
delegelerden yazili soru almayi kabullendiler. Dengel ve Pollitt’e
gore, delegeler Komintern kararlarina karsi bir “direnis” icin-
deydiler ve yonetimin kendilerini bu hizip toplantisina katilma-
ya mecbur etmis olmasi, “gii¢lii bigimde kinanmasi” gereken bir
oldubittiydi. Lovestone yonetimi kurultay ¢ogunlugunun tepki-
leriyle onlar etkilemek, Genel Kurul gergekligiyle yizlesmeleri-
ni saglamak istemis, taktik bir hamle yapmisti; fakat delegelerle
muhatap olmak, emir-komuta zinciri igindeki konumlarinin ayir-
dindaki temsilcileri rencide etmigti."

13 Report, 495.37.45/5
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KEYK’in delegelere bir bigimde sizdirilmis gizli “organizas-
yonel onerileri’ne karsi ciddi bir direnisin 6rgiitlendigini goren
temsilciler, “cliriimiis ve ilkesiz atmosfer” karsisinda “havayi
temizlemek” ve Agik Mektup ile organizasyonel 6neriler iize-
rinde “agik bir miicadele’nin yiiriitiilebilmesi amaciyla bunlari
Sekretarya ile Politik Biiro’ya resmen agiklamaya karar verdiler.
Boylece, temsilcileri araciligiyla KEYK’in agzindaki bakla, biraz
da kurultay delegelerinin isyankér ruh hallerinin yarattig1 baskiy-
la bir zorunluluk sonucu ¢ikmis oldu. Ogleden sonraki Sekretarya
toplantisinda oneriler okundu. Parti yonetimine iligkin talimatlar
kisa ve netti. Buna gore, Foster Genel Sekreter olacakti ve hizip
baslar1 olarak Lovestone ile Bittelman parti gérevlerini birakacak,
Komintern tarafindan bagka islerle gérevlendirileceklerdi. Ayrica
Pepper da yeni MYK’da yer almayacak, Moskova'ya donecekti.'
Bomba béylece agiktan patlatilmis oldu.

Dengel ile Pollitt, sonradan KEYK’e sunduklari raporda “Bu
karar belki hataliyd: ve talimatlari segimlerin yapilacag: ana ka-
dar gizli tutmamiz gerekirdi diye diisiiniilebilir. Bu olanaksizd:.
Komintern aygitindan bilgi sizdirilarak galismamizin engellen-
mesine ek olarak kurultay mevcut durumdan daha da kétii bir ya-
lan, dedikodu ve spekiilasyon ortaminda toplanmis olacakti,” diye
yazacaklardi.”®

Oneriler boylece agiklaninca Sekretarya toplantisinda
Lovestone sunlar1 séyledi: “Ingiltere’de parlamentonun bir insa-
nin cinsiyetini degistirmek disinda her seyi yapabilecegi soylenir.
K[omiinist] E[nternasyonal] de béyledir, her seyi yapabilir ama
onderligi degistiremez. 10. Plenumu’muzda bu konuda miicadele
edecegiz.” Daha sonraki tartigsmalarda Lovestone, Foster'in Genel
Sekreter segilmesine farkli yorum getirdi ve soyle bir ayrim yaptu:
“Oneriler iki béliimden olugmaktadir: Biri kurultay igindir, &te-
ki de secilecek MYK i¢in.” Lovestone prosediiriin anlagilamadig:

14 “Instructions to the Delegation ofthe ECCI to the VI Convention of the American
Workers (Communist) Party”, Komintern Argivi, 495.37.63/3-4 ve 101-102.

15 Komintern Argivi, 495.37.45/6
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i¢in kafa karigiklig1 yarattigini savundu ve “KE temsilcisi buna
bir agiklik getirsin,” dedi. Kugkusuz Lovestone se¢ilecek MYK’nin
¢ogunlugununkendi hizbinden olacagini biliyor ve hesabini buna
gore yapiyordu. Genel Sekreter se¢imi Lovestone ekibinin ¢ogun-
lugunu olusturacagi Merkez Komitesi’ne birakilacakti. lgingtir,
baskilar ve agik direnis kargisinda temsilciler de bunu kabul edi-
yorlardr: “Yoldas Foster’in Sekreterya’nin Sekreteri olmasi yoniin-
deki 6neri gelecek MKY igindir.” Tutanaklara gore, ayn1 tartigma-
da Komintern temsilcileri adina okunan bildiride, “Komintern’in
delegasyonuna ve onerilerine kars1 herhangi bir seksiyonunun ta-
rihinde gériilmemis boylesi bir orgiitlii hizipgilik ... siddetle pro-
testo” edilmekteydi.'®

Artik bir anlagma umudu kalmamisti. Elbette Foster ve azin-
lik hizbi hem Agik Mektup’u hem de yoénetime iliskin onerileri
biitiiniiyle kabul ediyordu. Buna karsin, Lovestone ve ekibi farkli
bir strateji izliyordu. Buna goére, Agik Mektup gerekirse 6zeles-
tiri yapilarak biitiiniiyle ve itirazsiz kabul edilerek savunulacak,
yonetime iliskin degisikliklere ise direnilecekti. Bu yapilirken de
Komintern’le ipler kopartilmayacak, kurultaydan biiyiik ¢ogun-
lukla 6nerilerin reddi y6niinde kararlar ¢ikartilacak, Komintern’e
delegeler adina cagrilar gonderilecekti; boylece KEYK baski al-
tina alinacak, gosterilen giilii irade karsisinda geri adim atacak
ve elbette basinda Lovestone’un ve arkadaslarinin olacag segil-
mis yeni yonetimi mesru parti dnderligi olarak kabul etmek du-
rumunda kalacakti. Yeni Merkez Komite de elbette Lovestone’u
genel sekreterlige getirecekti.

Biiyiik ¢ogunlugu arkasina almis Lovestone ekibinin psikolo-
jik harekati bu ¢izgi lizerinden siirdiirildi.

3 Mart’ta yapilan Politik Biiro toplantisinda ipler iyice koptu.
Cogunluk mensuplari teker teker s6z alarak Komintern onerile-
rini sert bi¢imde elestirdiler ve kabul edilemez bulduklarini be-
lirttiler. Lovestone bu onerilerin “Komintern aygit1 igindeki bir

16 Bkz. Parti Argivi(makara 120), 515.1.1578/105 ve 107

87



88 ! Canavarin Agzinda - Il

iltihapli yaradan [running sore] kaynaklandigi”n1 soyledi. Sonugta
biitiin 6ngoériismelerde kargilagtiklar1 kesin direnis kargisin-
da afallayan ve garesiz kalan Komintern temsilcileri kurultayin
toplanmasindan bir giin 6nce Moskova’ya (Kuusinen’e) bir telg-
raf gekerek ne yapmalar1 gerektigini sormak zorunda kaldilar.
Temsilcilerin (Moskova'yla iletisimlerinde kullandiklar1 Victoria
takma adiyla) gonderdikleri telgraf s6yleydi:

Talimatlarimiz Subat ortasindan beri Amerika’da bilinmektey-
di. Olanaksiz kosullar altinda ¢alisiyoruz. Kurultay delegeleri-
nin yiizde 901 KEYK gizgisine kars1 direnis 6rgiitlemektedir.
MYK’nin Lovestone onderligindeki gogunlugu A¢ik Mektup’u
ciddi gekincelerle kabul ettiler, orgiitsel 6nlemleri reddettiler.
Lovestone, KEYK’in talimatlar1 KEYK yapisinda bir iltihap-
I1 yara bulundugunun isaretidir, dedi. Bu durumda Lovestone
kurultayda politik raporu sunabilir mi, diye soruyoruz. Bize ve-
rilen talimatlarin en zayif yani, kesinlikle giivenilmez ve misyo-
numuza goélge diisiiren Foster’a iliskin olamidir. Kurultay ¢alis-
malari ertelendi. Derhal talimatlari gonderin.”

Ertesi giin azinliktan Browder ile Bittelman da Moskova’ya
bir telgraf gonderdiler, Lovestone’un “kurultayr ve parti-
yi agik¢a Komintern’e karsi mobilize” ettiginden sikayet et-
tiler. Lovestone’un “iltihapli yara” benzetmesinden hareket-
le de, “Komintern i¢inde mikrop var deniliyor” diye yazdilar,
Komintern’in miidahale etmesini talep ettiler.’®

Kurultayin ilk Genel Kurulu 5 Mart giinii toplandi. Oturumun
basinda Komintern temsilcileri Agik Mektup’u ve organizasyonnel
onerilerini tim delegelere agikladilar. Elbette yonetim degisikli-
gi onerileri biyiik tepkiyle karsilandi. Temsilcilerin agiklamasi

17 “Telegram Received on the Night of 4-5th March 1929. Moscow to Kuusinen from
New York Telegram from Delegation of ECCI”, Komintern Arsivi, 495.37.51/7.

18 Telgrafin Lozovski'ye gonderildigi anlasiliyor. Telgrafin iizerinde “Yoldag
Lozovski’nin talimatiyla bu telgrafin bir kopyas: Yoldag Stalin, Manuliski, Mo-
lotov, Gussev, Vasiliev, Petrovski, Tom Bell’e gonderilmigtir” ibaresi var; “Cable
Received from America Signed by Comrades Browder and Bittelman”, Komintern
Arsivi, 495.37.51/1
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biter bitmez kurultay: yoneten Gitlow, Pittsburgh, Pensilvanya,
Detroit ve Philadelphia delegasyonlarinca verilen bir onergeyi
okudu. Temsilcilere gore onerge “Agik Mektup’un ve talep edilen
‘Oneriler’in tam antitezi’ydi. Gergekten de tepkiler o denli yo-
gundu ki, onerge sahipleri Bittelman ile Foster'in Komintern’den
ihracini isteyecek kadar ileri gitmislerdi. Bu onerge, temsilcile-
rin siddetli itirazlar1 ve Lovestone’un da onlara katilmasiyla oy-
lamaya sunulmadi. Bu arada azinlik hizbinden Browder’'in Agik
Mektup’un ve organizasyonel 6nerilerin bir biitiin olarak kabuli-
nii 6neren dnergesi lehine sadece 8 liye oy verdi, 1 iiye de gekimser
kaldi. Azinligin igte birini olugturacag 31 kisilik yeni MYK o6ne-
risi de Bagkanlik Divanrna sevk edildi.

Bu sirada perde arkasinda goriigmeler ve Lovestone ekibini
ikna cabalar1 da siirdiirilmekteydi. 6 Mart’ta yapilan 6zel bir
toplantida Komintern temsilcileri bazi i¢ bilgileri, Sovyet Partisi
ile Komintern icindeki ¢atismali durumu Lovestone ve arkadas-
lariyla paylastilar. Ertesi giin biitiin ¢ogunluk delegasyonuyla da
benzer bir goriiyme gerceklestirildi.’ Ne var ki, bir anlagma sag-
lanamadu.

7 Mart aksamiistii Genel Kurul yeniden topland: ve bii-
tiin gece boyunca siirdii. Oturumda temsilcilerin telgrafina
Moskova’dan gelen yanit da delegelere okundu. Moskova'dan
iki telgraf gelmisti konuya iliskin. 4 Mart’ta gonderilen yanitta
temsilcilere, “Biitiin organizasyonel planin tam uygulanmasin-
da 1srarci olun,” talimat: verilmekteydi. Ayrica hiziplerin parti
tiyelerine “gagrida bulunmalarini kesinlikle kabul edilemez bul-
maktayiz” denilmekteydi.?® 7 Mart’taki telgrafta da, KEYK’e iti-
razlarini dillendiren bolge delegasyonlarina iletilmek iizere bir
agiklama goénderildi:

Lovestone’un partinin baginda kalmasi onerisine riza gostere-
meyiz. ... [Ayrica] Yoldas Lovestone ile Bittelman’in simdilik

19 Temsilci Raporu, Komintern Argivi, 495.37.45/14.
20 “Telegram Sent to Our Delegation in America on 4.3.29”, Komintern Arsivi,
495.37.51/3.
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kenara cekilmeleri ve gegici olarak bagka iilkelerde Komintern
¢alismasinda istihdam edilmeleri kesinlikle zorunludur. Orga-
nizasyonel Oneriler politik ¢izgiden ayr1 tutulamaz. Organizas-
yonel sonuglar Agik Mektup’'umuzda vazedilen politik ¢izginin
devamidir ve bu gizgiye kopmaz bigimde baghdur. ... KEYK aci-
len talimatlarimizda yer alan organizasyonel 6nerilerin geregi-
nin yapilmast igin kabul edilmesini rica etmektedir.

Genel Kurul’da s6z siras1 geldiginde Lovestone kiirsiiye ¢ik-
t1 ve sert bir konugma yapty; konugmasinin sonunda da sekre-
terlik gérevinden istifasini agikladi, fakat miicadeleye devam
edecegini soyledi. Konusan delegelerin —azinlik yandaglar: di-
sindakilerin- tamami Komintern’i elestirerek 6zellikle orgiit-
sel degisiklik onerilerine kars1 giktilar. Bu arada Lovestone’un
istifasinin kabul edilmemesi yoniinde bir 6nerge de iinli ka-
rikatiirist Robert Minor tarafindan Divan’a sunuldu ve kabul
edildi. Kurultay itisip kakigmalar, hatta yumruklagmalar ve
kavga giiriiltii icinde sinirlerin gerildigi, iplerin kopartildig:
bir ortamda siirerken Komintern temsilcilerinin KEYK’in Agik
Mektup’unun ve 6nerilerinin kabuliinii igeren 6nergesi oylandi
ve 17’ye karsi 86 oyla reddedildi. Olumlu oy verenler arasinda
Lovestone da vardi! Buna karsin Ballam’in Acik Mektup’un ve
orgiitsel onerilerin kurultaya Komintern tarafindan verilmis ta-
limatlar olarak degerlendirilen ve Pepper'in MYK’ya se¢ilmesi
ama goreve baglamasinin KEYK’in 10. Plenumu’na yapilacak iti-
raz sonrasina birakilmasini isteyen 6nergesi 86 oy aldi. Bunun
tzerine Komintern iyesi (zabitlarda “Jack” adiyla gegiyor) soz
aldi ve Agik Mektup ile KEYK oOnerilerinin a¢ik¢a reddedilmis
oldugunun anlasildigini séyledi. Temsilci bu durumda bu ko-
nularin dogrudan parti iiyelerine gotiiriilmesini ve bunlarin
kabuli igin de bir “seferberlik kampanyasi”nin baglatilmasini
Komintern yonetimine tavsiye edeceklerini belirtti. Buna ya-
nit olarak da Stachel, kurultayin A¢ik Mektup’u rezervsiz ka-
bul ettigini ve MYK se¢imine iligkin talimatlara da uydugunu

21 Komintern Arsivi, 495.37.55/64.
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soyledi. Gerisine ise ayni ruhla yeni MYK’nin karar verecegini
belirtti. Oysa Jack’in de belirttigi gibi, Agik Mektup’la 6neri-
ler bir biitiindii ve ancak ikisinin de kurultayda kabuliiyle yeni
MYK oneriler {izerinde talimatlara uygun kararlar: alabilecekti.
Lovestone gogunlugu ise, isi bu bigimde gecistirmek, yetkili or-
gan olarak da kendi kontrollerindeki MYK’da istedikleri karar-
lar1 ¢ikartmak istiyordu. Bu arada KEYK’in 10. Plenumu’na da
itirazlarini iletecek, istemedikleri orgiitsel diizenlemeleri boyle-
ce siimen alt1 yapabileceklerdi.??

Ayin 9Qundaki kapamig oturumunda Onemli bir hamle
Lovestone’dan geldi ve (Gitlow’un da imzaladig1) bir onergeyi
Genel Kurul’a sundu. Onergede, Agik Mektup’un biitiiniiyle, her-
hangi bir rezerv koymadan kabul edildigi belirtiliyor; bu mek-
tubun “politik platformunun kabulilyle” artik parti igindeki hi-
ziplerin zeminin kalmadigindan hareket ediliyor; dolayisiyla da
“merkezi” bir talep olanhizipgiligin birakilarak birlik icinde gorev
basina doniilmesi gagrisi yapihiyordu. Bu arada, biitiin parti iiye,
hizip ve organlarinin 6zelestiri yapmalari, Komintern 6. Kongresi
dogrultusunda sag tehlikeye kars1 miicadele icine girmeleri ka-
rara baglaniyordu.? Bu 6nerge oybirligiyle kabul edildi. Boylece
Lovestone, KEYK’in 6rgiitlenmeye iliskin 6nerilerinin iizerinden
atlamay1 ya da arkasindan dolanmay: bir de boyle deniyor, elde
ettigi biiyiik ¢ogunlukla kendini dayatmayi, KEYK’i caydirmayi
hesapliyordu. Sekreterlik gorevinden istifasi da bu stratejinin bir
taktik uzantisiydl. Nasil olsa kendisine bagh olanlarin ¢ogun-
lukta olacag: bir MYK segilecekti ve istedigi kisiyi gegici olarak
Sekreter segtirebilecekti. Gerisi, islerin eski rayina yeniden otur-
tulmasi, itiraz merci olarak goérdiigii KEYK 10. Plenumu’nda ali-
nacak neticeden sonra gergeklesecekti.

22 Oturum Tutanaklari, Parti Argivi, (Makara 120), 515.1.1576/13-13A, 18-19.

23 “Motion on Comintern Open Letter Proposed by Comtade Lovestone and Un-
condionally Adopted by Sixth National Convention”, Parti Arsivi, (Makara 120),
515.1.1574/35; Tam metin ayrica Lovestone’un 11 Mart’ta Moskova’daki Wolfe’a
gonderdigi telgrafta; Komintern Arsivi, 495.37.51/8.
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10. Oturum 9 Mart’ta bagladi. Oturumu Gitlow act1 ve
MK’nin 8 Mart gecesi yaptig1 toplantida Buharin’le ilgili aldig1
karari agikladi. Bu, Lovestone ile Gitlow’un imzasiyla kurulta-
ya sunuldu ve kabul edildi; 11 iiye 6nergeye oy vermedi, bir iiye
de ¢ekimser kaldi. Ardindan Lovestone’un onergesi oybirligiyle
kabul edildi. Ugiincii olarak, kurultay kararlarini tartigmak ve
savunmak iizere bir delegasyonun Moskova’ya gonderilmesi-
ne (5 karsi oyla) karar verildi. Bu arada muhalefete mensup 68
delege adina Bittelman bir bildiri sundu. Bildirgede kurultayin
“Komiinist Enternasyonal’i savunduklar1” yanilsamas: igindeki
delegelerin destegiyle, KEYK karar ve Onerilerinin reddedil-
diginin anlasgildig1 belirtilerek bu durum protesto ediliyordu.
Bildirgeyi imzalayanlar KEYK Agik Mektup’'unu ve orgiitsel
onerilerini bir biitiin olarak “kosulsuz” kabul ettiklerini bir kez
daha vurguluyor; ¢ogunluk hizbinin, “partimize dogru bir dev-
rimci perspektif” olusturan kararlarin reddedilmesini saglaya-
rak Komintern’e kars1 “agiktan miicadele” baglattigini, bunun
da “hosgoriillemez” oldugunu ilan ediyorlardi. Lovestone ekibi-
ni partiyi ve kurultay1 “Sagci Kamp” icine ¢ekmekle suglayan
bildirgede, Buharin’in destegiyle Alman Partisi’'ndeki “Brandler
gibi sagcilara®, Isvigre Komiinist Partisinden “Humbert-Droz
gibi uzlagmacilar”a kars1 Sovyetler Birligi Komiinist Partisi ile
onun “Yoldas Stalin 6nderligindeki Merkez Komitesi'ne ko-
sulsuz sadakat” gosterilmesi isteniyordu. Bildirgenin sonunda
da, kurultaya “onceki kararlarini yeniden gozden gegirme” ve
KEYK’in “A¢ik Mektup’u ile organizasyonel 6nerilerini kabul
etme” ¢agrisinda bulunuluyordu.?*

9 Mart gece yarisinda toplanan 11. Oturum’da en son Foster
ile bir gerginlik daha yasandi. Tartisma soyle gelisti:

- Foster: Yoldas Bittelman imzasiyla sunulan [azinlik hizbinin gé-
rislerini yansitan] belgeyi imzalayanlar adina, [bundan sonrasi

24 Bkz. Ug kopya halinde taslak ve nihai metinler: “Statement to the Convention of
the Workers (Communist) Party of America”, Parti Arsivi, 515.1.1574/18-22, 23-
30, 31-34 ve 231-234..
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tutanaga elyazisiyla eklenmis] MYK’nin segiminin hizipsel bir
[anlayisla] ele alinmasinin Komiinist Enternasyonal’in karar-
larina dogrudan aykiri olmasi nedeniyle bizler MYK se¢imine
katilmiyoruz.

Bedacht: (Foster’a cevaben) Yoldas Foster kurultay kararlarina
direneceginin sinyalini mi veriyor ... yoksa kurultayin kendisine
verdigi gérevleri MYK talimatlar1 uyarinca yerine getirme egili-
minde midir?

Foster: Yoldas Foster, Komiinist Enternasyonal’in talimatlarini
yerine getirecektir.

Gitlow: Yoldas Foster partinin bir iiyesidir. Kurultay partinin
en yiiksek orgamdir. Kurultay, Yoldas Foster'in parti kararlari-
n yerine getirip getirmeyecegini bilmek ister. Kurultayin Yol-
das Foster’dan buna bir yamt alma hakki oldugunda israr edi-
yorum. Komiinist Enternasyonal’in seksiyonu ABD Komiinist
Partisi’nin kararlarini yerine getirme niyetinde misin?

Foster: Bu soruya yanitimi verdim zaten.

Ballam: Acaba Yoldas Foster bu kurultayin bilgisi disinda Ko-
miinist Enternasyonal’den bazi kategorik talimatlar mi ald1 ... ya
da Komiinist Enternasyonal’e dogrudan Wm [William] Z Foster
olarak mu iiyesiniz?

Kling: Bu son yanitiyla Yoldas Foster, Merkez Yonetim Kurulu
se¢imine katilmay1 reddetmesi Komiinist Enternasyonal’in ken-
disine bir talimat: oldugunu mu ima ediyor?

Trachtenberg: Zaman yitirmemizin bir yarar1 olmadigina inani-
yorum. [Isimize] devam etmeyi éneriyorum.

Gitlow: [Komintern temsilcisi] Yoldas Jack’e bir soru sormak is-
terim: Yoldas Foster'in ... Komintern'in kararlarini yerine getire-
cegini ve onun direktiflerine uyacagini sdylemesi, [boylece] ken-
disini kurultayin ve partinin kararlarinin iizerinde gordiigiinii
ima etmesi, Komiinist Enternasyonal’in kurallarina [statutes]
gore uygun bir Komiinist tutum mudur?
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- Jack: Enternasyonal’in bir temsilcisi olarak, bu partinin bir bire-
yinin herhangi bir konudaki sorumlulugunu iistlenme pozisyo-
nuna konmayi kabullenemem.

- Yoldas Bedacht 6nceki sorusunu yineledi...

- Foster: Sorular ilk agiklamamda yanitladim.?

En sonunda da Lovestone’un konusmasiyla kongre sona erdi.

1. Buharin Meselesi

Kurultayin son giiniinde ve Komintern temsilcisinin “KEYK
kararlarinin reddi” diye protesto ettigi ana deklarasyondan he-
men sonra “Komintern Yonetim Kurulu’na sunulmak iizere” iki
karar tasarisi herhangi bir tartisma olmaksizin kabul edildi. Bu
ikikarar Lovestone yonetiminin bir bagka hamlesiniifade etmek-
teydi ve KEYK temsilcileri de raporlarinda amaci, “gogunluk 6n-
derliginin K.E. gizgisine direnmediklerini gosterme girisimlerini
gig¢lendirmek” olarak teshis etmekteydiler.

Bu kararlardan biri Buharin’le ilgiliydi. Lovestone ve Gitlow
imzalariyla sunulan 6nergede, “partimizin saflarinda ve Komiinist
Enternasyonal iginde sag tehlikeye karsi miicadele kararlihig:”
uyarinca kurultayin KEYK’e bir soru yonelttigi belirtiliyordu.
Soru, “Almanya Komiinist Partisi'nde Brandler ve Thalheimar’a
kars1 uzlagsmaci egilimlere destek vermesi” ve buna ek olarak
KEYK iginde “Ewert ve yandaglar1 uzlagic1 grubunu”, Isvigre ve
Italya partilerinde Humbert-Droz ve Serra’yi, Sovyet Partisi’'nde
de Frumkin’in parti programina ilisgkin “oportiinist degisiklik
onerilerini” savunmasi dikkate alindiginda, “Yoldas Buharin’in
Komiinist Enternasyonal’de onderlik konumunun devaminin
uygun olup olmayacag1” idi.?® Lovestone ekibi, Buharin’i bir tiir
“yumusak satig”’a getirmeyi uygun ve gerekli gormiista.

25 Parti Arsivi, 515.1.1576/23-24.

26 “Motion on Bucharin by the Convention for submission to the Executive Com-
mittee of the Comintern”, Komintern Arsivi 495.37.47/9 ve Temsilciler Raporu,
495.37.45/ 26-27.
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Taktik hamlenin ikinci ayagini ise Stalin’e gonderilen ¢igek
olusturmaktaydi. “SBKP I¢indeki Durum” basligiyla verilen ka-
rar tasarisinda da, Sovyet Partisi'nin hizli sanayilesme, kolekti-
vizasyon ve Kulaklara kars1 miicadele gibi kritik konulara iligkin
kararlarina destek dile getirilirken asil 6nemli olarak da “Sag
Tehlike’ye, Uzlagmacilara ve Kargi-Devrimci Trogkizm”e kars:
Sovyet Partisi’nin “Yoldas Stalin liderligindeki Bolsevik 6nderli-
ginin almis oldugu ciddi 6nlemleri selamliyoruz,” denilmektey-
di.? Burada Stalin’in adinin 6zel olarak zikredilmesinin elbette
stratejik bir anlami vardi. Sovyet Partisi ve Komintern igindeki
iktidar savaginda Buharin’e kars: Stalin’e agik destegini zabitlara
gecirerek bir manevra daha yapmigti Lovestone ekibi.

2. Parti Adi, Trogkistlerin Thrac,
Merkez Komitesi ve Oteki Organlarin Secimi

Sonunda Lovestone ekibinin zaferi kesindi. Kurultayda 44 asil,
21 yedek Merkez Komite iiyesi segildi. Muhalefetin agir isimlerin-
den sadece Foster ile Kratis 14 kisilik Politik Komite’ye girebildi.
Daha sonra Komintern Temsilcileri’nin 1srariyla Weinstone ile
Browder da komiteye alindilar.

Ayrica 11 kisilik Merkez Kontrol Komisyonu segildi.

Ilk Merkez Komite toplantisinda Foster, Komintern Onerile-
ri uyarinca kendisinin genel sekreterligini 6nerdi ve reddedildi.
Cogunlugun oOnerisiyle Foster, Bedacht, Gitlow’dan olusan bir
Sekretarya olusturuldu ve Gitlow da “simdilik” sekreter secildi.

Bu arada partinin adi ABD Komiinist Partisi (ABDKP) ola-
rak degistirildi. Okunan 6rgiit raporunda, aidat 6deyen iiye sayisi
9300 olarak belirtildi.

Bu arada uluslararasi komiinist hareketin yeni bdliinme sii-
recinde kritik bir gelisjme Amerikan Partisinde de yasandi
Partinin agir toplarindan James Cannon, Komintern’in 6. Diinya
Kongresine Amerikan delegasyonunun iyesi olarak gittigi

27 Tam metin igin bkz. Temsilcilerin raporu, Komintern Arsivi, 495.37.45/25-26.
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Moskova'da “Program Komitesi” biinyesinde galisirken, Trogkist
muhalefetin el altindan dagitilan kimi belgelerine ulast1. Ozellikle
de Trogkinin “Komiinist Enternasyonal Taslak Programu:
Esaslarin Elestirisi” (The Draft Program of the Communist
International) baslikli ¢caligmasindan etkilenen Cannon, Kanadali
delege Maurice Spector ile birlikte Trogkist saflara gegme karan
aldi. Ardindan kurultayda partiden ihrag edildi ve “Amerikan
Trogkizmi”nin kurulus siireci de béylece baglamis oldu.?®

Kurultayda ayrica “Zenci Sorunu” ve sendikal ¢aligma ile ilgili
Komintern talimatlarina uygun kararlar alind1.

28 Cannon’un ayrintihi biyografisi ve politik 6ykiisii i¢in bkz. Bryan D. Palmer, James
P. Cannon and the Origins of the American Revolutionary Le ft, 1890-1928, Urbana,
II1., University of Illinois Press, 2007 (Cannon’un Trogkist olugu, partiden atilmasi
ve hemen sonrasindaki ¢aligmalar igin bkz., s. 322-346.)
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YINE MOSKOVA,
YiNE AMERIKAN KOMiSYONU:
Eski SAHNEDE YENI DrRAMA

x5

Partideki ¢ekismeler ve 6. Kurultay sonrasindaki sorunlarin
¢oziimil i¢in yine Moskova yolu goriinmiisti. Karar makami
Komintern’di ve hizipler hemen yola koyuldular.

Amerikan Komisyonu 12 Nisan 1929 sabahi, eski Komiinist
Finlandiya Hiikiimeti Bagbakani Kuusinen yo6netiminde ilk
oturumuna bagladl. Salon dramatik gelismeler bekleyen ve
Moskova’daki politik riizgarlarin etkisini izlemek, Amerikan
Partisi ve yonetiminin yazgisi iizerinden yeni gelismelerin somut
isaretlerini gormek isteyen her iilkeden yiizden fazla merakl,
endiseli, sabirsiz ve heyecanl seyirciyle dolmustu. KEYK’in agir
toplar1 da yerlerini almiglardi. Stalin, parti nezdinde eski KEYK
temsilcisi ve 6. Kongre’ye gonderilen “A¢ik Mektup”u kaleme
alan Gusev, Manulisky, Sendikalar Kizil Enternasyonali (Red
International of Trade Unions/PROFINTERN) Baskani Lozovski,
Eski Sovyet Macaristan Bagbakani Bela Kun, Biiyiik Britanya
Komiinist Partisi'nden Tom Bell, (Alman) Walter Ulbricht, Geng
Komiinistler Enternasyonali (Young Communist International)
Baskani Rafael Citarov (Chitarov), Bulgaristan Komiinist Partisi
Genel Sekreteri Vasil Kolarov ve Rus Partisinden Moireva ile
Molotov’un varhigi havayiiyice agirlastirmists. Amerikan delegas-
yonu ise Foster ve Bittelman disinda yonetimin 6zel olarak segti-
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gi proleter agirlikli yandaslarindan olusmaktaydi. Delegasyonda
Merkez Komitesi Polkom iiyesi Lovestone, Gitlow ve Surinam
dogumluy, partinin ilk siyah tiyesi Otto Huiswood, is¢i William
J. White ve Max Bedacht’in yani sira Afrikali Amerikal isci
Fred Welsh ile ¢ isci iiye, William Miller, Alex Noral ve Thomas
Myerscough bulunmaktaydi. Nihayet emektar bir komiinist Mila
Reeves Bloor da (Bloor Ana) delegasyon tiyesiydi. Lovestone yone-
timi ozellikle iscilerle Afrika kokenlileri igeren “proleter delegas-
yon” ile Komintern’de olumlu bir etki yaratmay: ummaktaydi ve
delegasyon bu taktik anlayisla ve 6zenle olusturulmustu.

[lk oturumda, konusma siireleri, Lenin Okulu’ndaki Amerikali
ogrencilerin oturumlara katilmalarina izin verilmesi, Lovestone
ekibinin Lozovski'nin komisyon iyeligine muhalif hizip yandas-
lig1 gerekgesiyle itirazlar1 gibi usul tartigmalarindan sonra ilk
sOzl yonetim adina Gitlow aldi. Gitlow konusmasinda partinin
durumunu 6zetledi, yonetimin ¢aligmalarini 6vdii, Komintern’e
olan baghligina vurguda bulundu, muhalefetin hizip faaliyetle-
rinden sikayet etti, partinin iiyelik durumuna ve sosyal kompo-
zisyonuna iligkin veriler sundu. Gitlow, kayitli iiye sayisin1 10.000
olarak verdi.! Bu 10.000 iiyenin 8136’sinin “dogrudan fabrikalar,
atolyeler ve madenlerden gelen sanayi isgileri” oldugunu belirten
Gitlow, iiyelerden 450’sinin sosyal hizmet sektoriinde ¢alisan-
lardan olustugunu, 1696 iiyenin de ev kadini, 6grenci, biiro ¢a-
lisan1 vb. oldugunu belirtti.2 Bu arada Statchelin sundugu 6rgiit
raporunda da 159 “zenci iiye”nin oldugu belirtilmekteydi. Otto
Huiswood ise komisyonda yaptig1 konusmada, bu saymin ¢ok
daha fazla oldugunu belirtti. Huiswood konusmasinda bir arka-
dasinin (Yoldas Hall) bir iilke turunda 300 zenciyi iiye kaydet-
tigini, segim kampanyasi sonrasinda sadece Buffalo kentinde 60
siyah tyenin bulundugunu belirtti.?

1 Daha sonraki konugymalarda, aidat 6deyenlerin sayisinin 9.000 civarinda oldugu
belirtildi.

2 Komintern Argivi, 495.37.22/30.

3 Komintern Arsivi, 495.37.23/116.
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Gitlow’un bir saati agan konugmasindaki en 6nemli konu elbet-
te KEYK’in orgiitsel yapiya iliskin 6nerileriydi. Gitlow, partinin ve
yonetimin 6zellikle Acik Mektup’ta belirtilen hatalar: ve yanhslik-
lar1 kabul ettiklerini belirterek uzun uzun partinin nesnel kosul-
larina iligkin zorluklarina, yapisal problemlerine, gégmen agirhigi-
nin yarattigi sorunlara degindi ve hizipgiligin yikici etkilerinden
sikayet etti. Yonetime yoneltilen “sagcilik” suglamasini da redde-
den Gitlow bunun ilk bagta bir Trogkist uydurmacilig1 oldugunu,
kendilerini solculukla suglayan muhalefetin de sonradan bu “sag
tehlike” iddiasina sarildigin1 6ne siirdii ve onlar1 Trogkizmden
vazgecmeye ¢agirdi. Nihayet Gitlow, Lovestone’un gorevden alin-
mas! Onerisinin biiyiik bir hata oldugunu, partinin bityiik ¢ogun-
lugunun onun arkasinda oldugunu belirtti.

Gitlow’un ardindan so6z alan Foster ise muhalefetin komis-
yona sundugu ve parti icindeki “sag tehlike”ye dikkat ¢eken
metne atifta bulunarak yonetimi suglayan bir konusma yapt.
Foster, Agik Mektup’u ve KEYK’in 6rgiitsel 6nerilerini biitiiniy-
le desteklediklerini bir kez daha acikladi. Foster konusmasinda,
Lovestone’un Buharin’le olan yakinligina ve igbirligine de de-
ginerek bu igbirliginin “yillar 6ncesine dayanan tam bir politik
anlagma”nin sonucu oldugunu belirtti. Buharin’in, Lovestone eki-
bine Komintern’den saglanan destekte “merkezi rol” oynadigini
soyleyen Foster, Buharin’in KEYK temsilcisi Ewert araciliiyla her
firsatta Lovestone’un parti icindeki etkisini artirdigindan sikdyet
etti, kendilerinin “pek ¢ok konuda Yoldas Buharin’le anlagmazlik
icinde” olduklarini anlatti.*

Foster, Amerika’ya “bir veya daha fazla Komintern temsilci-
sinin gonderilmesinin mutlak gereklilik” oldugunu belirtti ve
temsilcinin isleri diizeltene, “dogru ¢izgi’nin yerlestirilmesine
kadar iilkede kalmasini talep etti® Foster, Lovestone ekibinin
¢ogunlugun destegini saglamis olmasinin da abartilmamasi ge-
rektigini belirterek sunlar1 séyledi: “Partimiz KE partisidir ve KE

4 Parti Argivi, 495.37.22/84-85.
5 Komintern Arsivi, 495.37.22/85-86.
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Amerika’da kararlilikla konustugunda, partinin yiizde 90’1, hatta
daha fazlas1 KE’in arkasinda duracaktir ve Yoldas Lovestone’'un
engellemeleri KE Partisinin seferberligini durdurmayacaktir.”™

Daha sonraki oturumlarda KEYK iyeleri sorularim
Amerikan delegasyonu iiyelerine yonelttiler ve pek ¢ok konu bu
soru-cevap oturumlarinda tartisildi. Bu tam bir sorgulamaydi
ve Amerikalilar “yiitksek mahkeme” 6niinde en ince ayrintilari
iceren zorlu sorulara yanit vermek, kendilerini anlatmak, temize
¢ikmak durumundaydilar.

A. STALIN’LE GORUSMELER

Bu arada Amerikalilar kulis faaliyetlerini siirdiirmekteydi.

Elbette taraflar bakimindan en acil ihtiyag bir bigimde Stalin’e
ulagmakti. Nihayet bu, kongrenin sonlarina dogru miimkiin ol-
mustu. Stalin’le ilk goriismeyi Foster yapti.

Foster ile azinlik delegasyonundan Johnstone hizip arkadas-
larina gonderdikleri 3 Agustos 1928 tarihli mektupta, Stalin ve
Buharin’le yaptiklar1 goriigmeler hakkinda bilgi verdiler. Buna
gore ikili, Stalin’le (mektupta ad1 #6 diye gegiyor) yaptiklar: iki
saatlik goriismede destek elde ettiklerini bildiriyorlard. Foster ile
Johnstone’un iddialarina gére Stalin, Lovestone ekibine giiven-
medigini ama Moskova’dan yapilacak “tek bir vurugsla” gorevden
alinmalarini uygun bulmadigini séylemisti. ikilinin ¢ikardig
sonug, Stalin’in nihai darbenin Amerika’da “agagidan” yapilan-
masindan yana oldugu yoniindeydi. Stalin ayrica, “Lovestone
grubundan iyi bir sey ¢ikmayacagi”na inandigini belirtmis ama
kendisini agik bir bigimde azinlik hizbine baglamaktan da kagin-
misti. Mektupta, “iyi bir dost ve destekgi” olarak tanimladiklar:
Stalin’den edindikleri izlenimi de g6yle anlatmaktayd: Foster ile
Johnstone: “Simdi burada bizim lehimize fiilen ne kadar miidaha-
lede bulunacag agik bir sorudur.” Yine de Stalin i¢in, “kesinlikle
Lovestone grubuna kars: ve bizi destekliyor” deniyordu.

6 Komintern Arsivi, 495.37.22/87.
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Lovestone’un Stalin’le yaptig: gériismeye iliskin arkadagslarina
gonderdigi mektup

Foster ile Johnstone, Buharin’le goriiymedeyse, raporunda
Amerikan Partisindeki “sag tehlike’ye vurgu yapmadig: igin
hizip iiyelerinin sert elestiriler yaptiklarini, Buharin’in de parti
igindeki durumu iyi bilmedigini, kendilerinin ¢ok gii¢lii oldu-
gunu bildigini ve ileride bir giin parti yonetimine geleceklerine
inandigim soyledigini yazmiglardi mektupta.’

Bu mektubun bir béliimiinii daha sonra Lovestone’cular ele
gecirip yayinladilar. Stalin’in tepkisi de sert oldu ve ileride gore-
cegimiz gibi, Amerikan Komisyonu'nun 1929’da yapilan goriis-
melerinde, azinlik grubuna destek verdigine iliskin mektuptaki
iddialar1 yalanlads, Foster’1 agir bigimde elegtirdi.

Stalin’le Lovestone da goristii. 6 Agustos’ta arkadaglarina yaz-
dig1 notta onun iddiast ise, “Celik adam”1n (Stalin) kendisine “sag-
sol oyununu birakmalar1” y6niinde telkinde bulundugu; 6zellikle
igsizlik kaynakli “bazi imkanlarla” birlikte Amerikan kapitalizmi-
nin “yukar: dogru gelistigi’ni, yonetimin ekonomik analizleriyle

7 Mektubun tam metni, Komintern Argivi, 495.37.53/112-116. Bu konuda ayrica bkz.
Draper, age., s. 311-312.
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mutabik oldugunu séyledigi; kendilerinin “politik sorunlar1 ¢ok
iyi ortaya koyduklarini ve ona uygun pozisyon aldiklarini” belirt-
tigi ve Foster’a iliskin olarak, “Neden bu kadar ¢ok yaygara yapi-
yor?” diye sordugu, “Fazla iistiine gitmeyin,” dedigi seklindeydi.
Ayrica Lovestone, Stalin’in, “Buharin’in hakim konumda” oldugu-
nu soyledigini de belirtiyor ve boylece Stalin-Buharin ya da sag-sol
catigmasina dayali parti i¢i muhalefet stratejisinin avantaj sagla-
yamayacagindan hareketle rahatladigini, bu arada Buharin’in for-
munun da yerinde oldugunu yaziyordu arkadaslarina.®

Bu goriismelerin icerigi, goriigmeleri anlatan tarafa gore degis-
mekteydi. Acaba Stalin her iki hizip liderine de “nabza gére serbet”
mi vermisti, yoksa onlar taraftarlarina moral vermek i¢in igerikle
mi oynamuslard: ya da iyi niyetli taraflari bellekleri mi yaniltmis-
t1, soylediklerinde, yazdiklarinda muratlari bizim anladigimizdan
mui farkliydi, yorumlari mu geligkiliydi?.. Buna tarihe bakarak okur
karar verecek...

B. LOVESTONE SAVUNMASINI YAPIYOR

Komisyonun 23 Nisan’daki 7. Oturumunda s6z sirasi
Lovestone’a geldi ve ABDKP lideri “sanik sandalyesi’ne oturdu.’

Lovestone konusmasina, muhalefeti ve onun yaninda yer alan
oteki katimcilar1 suglayarak bagladi. ilk hamlesi, kargitlarini
Trogkistlerle isbirligi yapmakla suglamakti. Kendisinden 6nce
konusan Bittelman’1 parti icindeki “Trogkistlerin son kalintila-
rindan biri” olarak tanimlayan Lovestone, 1928’deki kurultay-
da Cannon’la isbirligi yaptigini iddia ettigi Bittelman’in “simdi
de “Partiyi sagdan elestirmek”le yeni pozisyon aldigini séyledi.
Lovestone konusmasina, Komintern’den Lozovski’yi ve KEYK
Temsilcisi Dengel’i sert bigimde elestirerek siirdiirdii. Dengel’in
kendi kisiliginde “Amerika’da bir biiyiik seytan” yarattigini ve
tartigmalara “zehirli gaz” siktifin1 soyledi. Dengel’in partiyi

8 Parti Argivi, makara (93), 515.1. 1248/146-148, 149-150.
9 Konuyma metniKomintern Arsivi, 495.37.34/136-175
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ve temsilci olarak bulundugu 6. Kurultayr elestirirken “isterik”
bi¢imde davrandigini séyleyen Lovestone, KEYK temsilcisini,
“KE’nin bir subesine komiinistce davranmayi ve ona iftira atma-
may1 6grenmen lazim!” diye azarlad1.!

Daha sonra, parti yonetimine yénelik su¢glama konular ola-
rak, “Rus Sorunu, ‘biriciklik-istisnailik’ iddiasi, radikallesme,
Trogkizm, partinin {i¢iincii periyot ve Amerikan emperyaliz-
mi kavrayisindan kaynaklanan yanhs gikarsamalar: ve Merkez
Komite’ye yoneltilen oportiinizm ve uzlagmacilik suglamalari”n
siralayan Lovestone, “Bunlarin tartigilmasini 6neriyorum,” dedi.

Kargitlarinin Rus Sorunu konusunda “diiriist” olmadiklarini
soyleyen Lovestone, parti muhalefetinin daha 6. Kurultay once-
sinden baglayarak Stalin’in ve Rus Partisi yonetiminin kendilerini
destekledigi ve Lovestone ekibini tasfiye edecegi dedikodusunu
yaydigini, Komintern kararlarina aykir1 yikict hizipgiligini siir-
diirdiigiini belirtti, bu konuda muhalefetin i¢ yazismalarindan bé-
limler okudu. Lovestone, buna karsilik kendi ekibinin, yani parti
y6netiminin Trogkizmle miicadele ettigini, Stalin 6nderliginde-
ki Rus Partisi yonetimini destekledigini, aym bigimde, Stalin’in
Alman Partisi ile kimi 6teki Avrupa partilerindeki kapitalizmin
krizine iligkin hatali tutumlarina yonelttigi elestirileri de hakli
buldugunu, bu konulardaki 6. Kurultay kararlarindan ilgili bé-
limleri okuyarak anlatti. Lovestone, kendisinin ve arkadaglarinin
hem Stalin 6nderligindeki Rus Partisi MYK’sina, hem Komiinist
Enternasyonal’e hem de Ugiincii Periyot’a iliskin tespitlere, sol ve
sag sapmalarla miicadele kararlarina sadik bigimde bagh olduk-
larini, hep bu yonde davrandiklarini belirterek, hatalarin da ya-
pildigini, bunlarin sorumlulugunu tstlendigini, Enternasyonal’in
elestirilerinden 6grenerek dogruyubulacaklarini ifade etti.

Amerikan biricikligine iliskin olaraksa, Lovestone, “Bize yo-
neltilen bu iddia istisnai bir sagmaliktir,” dedi ve bu konuda 6nce
Enternasyonal programindan su paragrafi okudu:

10 “Komiinist Enternasyonal” kolaylik olsun diye tutanaklara ¢ogu zaman “KE” ola-
rak gegirilmigti.
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Taktiklerini [line of tactics] segerken her komiinist partisi somut
i¢ ve dis kosullari, simif giiglerinin kargilikli konum ve iligkile-
rini [correlation], burjuvazinin istikrar ve gii¢ durumunu, pro-
letaryanin hazirlik derecesini, iilkedeki gesitli ara tabakalarin
pozisyonlarint vb. dikkate almalidir. Parti, kitleleri mimkiin
olan en genis olgiide ve en yiiksek diizeyde orgiitlemek ve se-
ferber etmek yolunda, sloganlarini ve miicadele y6ntemlerini bu
kosullara uygun olarak saptar.

Lovestone kendilerinin de bu program dogrultusunda davran-
madiklarinin iddia edilemeyecegini belirterek aksini diisiinen-
lerin, diiriistce soylemelerini ve kanitlarini ortaya koymalarini
istedi: “Yoldaslar, biz ya komiinistiz ya da degiliz. Bizi KE prog-
ramina aykir1 davranmakla suglamak istiyorsaniz, bu sagmalig:
belirtin ve Komintern’e karsi oldugumuzu séyleyin.”

Ulkenin “sinif iligkilerinin spesifik 6zellikleri ve nesnel ko-
sullar’” altinda ¢alhistiklarini belirtip bunlara uygun bigimde
pozisyon almalarinmin “Leninist gérev” oldugunun altini ¢izen
Lovestone dinleyenlere soyle seslendi:

Ornegin, simdi bu komisyonun iiyesi yoldaglara, Amerikan
is¢i sinifinin bilesiminin [composition] Amerika’ya 6zgii belirli
ozelliklere sahip oldugunu séyliyorum. Amerikan ig¢i sinifinin
kosullarinin 6teki is¢i siniflartyla benzer oldugunu mu soyleye-
cegiz? Bu yanlis olur. Birlesik Devletler’de yerli isgilerle yabanci
dogumlular arasindaki ayrigma, siyahlar ile beyazlar arasindaki
farklar, vasifl isgilerle vasifsizlar arasinda en genis ugurumun
oldugu gergegi, diinyanin en biiyiik is¢i aristokrasisinin Birlesik
Devletler’'de bulundugu... Bunlar partinin géz 6niinde bulun-
durmas: gereken 6zgiil Amerikan 6zellikleridir."

Bunlara ek olarak, Amerikan iscilerinin sémiiriillme derece-
sinin olaganiistii yiiksekligine deginen Lovestone, Marx’in da
belirttigi gibi, Amerikan proletaryasinin heniiz daha “bir sinif”
olma niteligine kavusma asamasinda oldugunu anlatarak o6teki
Avrupa iilkeleriyle karsilastirildiginda “feodal gegmisi olmayan”

11 Komintern Arsivi, 495.37.34/143.
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ABD’de “giiglii bir “sosyal demokrat ideolojinin ve sosyalist parti
orgiitlenmesi” geleneginin de bulunmadigini belirtti.

Lovestone Amerikan emperyalizmine iliskin goriislerini de $6y-
le 6zetledi: Birincisi, ekonomik ¢ekim merkezinin degismesi ve
Amerikan emperyalistlerinin yiikselisinin devam etmekte olma-
si... Ikincisi, Amerikan emperyalizmi tam diinya hegemonyas! iin
miicadele etmektedir. Ugiinciisii, bugiin diinyadaki en saldirgan
ve en acimasiz emperyalist giigtiir. Drdiinciisi, diinya kapitaliz-
minin geliskileriyle giderek daha fazla iligkilenmektedir. Besinci-
si, dolayisiyla nihai krizindeki diinya kapitalizminin geliskileri,
giglikleri ve antagonizmalarina daha fazla muhatap olmaktadir.
Altincisy, uluslararas: kapitalizmin diinya krizine yol agan ¢okii-
stini keskinlestiren ve kamgilayan [stimulating] etken iste Ameri-
kan emperyalizminin bugiinkii giiciiniin ta kendisidir."

Lovestone’a gore, ABD’ye kriz salt i¢ geligkilerin sonucu olarak
gelmeyecek, oteki iilkelerdeki krizin de dogrudan etkisi olacakti.
Ayrica ABD’nin i¢ celiskileri de uluslararas: kapitalizmin ¢iiritk
zemininden gelen baskilarla keskinlesmekteydi. Bu arada bir bas-
ka celiskili duruma da dikkat ¢ekmekteydi. Buna gére, ABD bir
yandan diinya hegemonyasi i¢in saldirgan hamleler yaparken, ote
yandan da kimi Avrupali emperyalist iilkelerin iiretici giiglerinin
gelisimine katkida bulunmaktaydi ve bu, “Amerikan kapitalizmi-
nin mezarimn kazilmasi” anlamina gelmekteydi.

Lovestone Amerikan emperyalizminin giicliniin abartil-
masi konusunda hata yaptiklarini da kabul ediyor, bu konuda
Komintern’in kendilerini diizelttigini belirtiyordu. Konusmasinda
ayrica Amerikan kapitalizminin, diinya kapitalizminin ve onun
krizinin ayrilmaz bir par¢asi oldugunu da s6yleyerek ¢ok elestiri-
len “Amerika’nin istisna olma 6zelligi"ne ciddi bir sinir getirmis
oluyordu.

Lovestone, giincel ekonomik duruma bakarak ABD’nin bir
krizin esiginde oldugunu séylemenin miimkiin olmadigim ama
yine de, derin bir krize dogru savrulmakta oldugunu kabul et-

12 Komintern Arsivi, 495.37.34/144.
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mekteydi. Buharin’in tahlillerine kosut olarak, bu durumun ba-
sit bir devrevi kriz olarak ele alinamayacagini, aksine, gelismenin
ve artan refahin kriz unsurlarini yarattigini belirtmekteydi. Yani
Amerikan kapitalizminin yiikseliste oldugu tezinin kriz olasilig-
n1 aislamadiginy, kapitalizmin zaten olgunlastigy, gelistigi olgiide
krizlere agik hale geldigini iddia ediyordu. Buharin’in teorisini
yaptig1 ve kapitalizmin gelismesi ile kaginilmaz krizi arasinda or-
ganik iligkiye dayandirdig1 Ugiincii Periyot anlayisiyla kendisinin
savundugu “yiikselen Amerikan kapitalizmi” ile kriz iligkisini ku-
ruyor, kendisine yoneltilen “ABD’nin krize karsi rezervleri oldugu
ve dolayisiyla da istisnai bir konumda oldugu” su¢lamasinin yan-
lisligin1 gostermeyi umuyordu. Bir baska ifadeyle, Amerikan ka-
pitalizmi yiikselisteydi, rezerv giigleri hala fazlaydi ve bu anlamda
oteki (Avrupali) iilke kapitalizmleriyle ayni konumda degildi; ama
bu goriis, karsitlarinin iddia ettigi gibi, Amerikan kapitalizminin
krizden muaf olduguna inandig1 anlamina gelmiyordu.

Lovestone, artan refah ile kriz arasindaki Buharin kaynakl
bagi kurarken boylece kendisini de savunmus oluyordu: “Bugiinkii
refahin kendisi, derin bir ekonomik krizin ortaya ¢ikmasina ne-
den olan unsurlar: da yaratmaktadir.”

Lovestone’a gore, atifta bulundugu gii¢ unsurlarinin, 6rnegin
ABD’nin Giiney bolgesinin sanayiye acilmasiyla iiretici giiclerin
gelismesi ve sermaye akiminin baglamasinin ya da Avrupa ve
Giiney Amerika’yla artan ticaretin krizi erteleme islevleri kriz
olasiligini reddetmek anlamina gelmemekteydi. Uretici giigler-
deki ve sermaye birikimindeki biitiin bu tiir “olumlu gelisme-
ler” ayni zamanda kriz de tretiyordu kapitalizmde. ABD’de de,
kredi akisini olaganiistii artiran borsadaki spekiilasyon; komiir
madenciligi, tekstil ve petrol gibi “hasta” sanayilerin varlig; tak-
sitle ahigveris gibi refahi artiran uygulamalarin yayginlasmasi,
Giiney’deki sanayilesmenin yarattif1 rekabet; artan iiretim ile
yiginlarin titketim imkanlarindaki azalma arasindaki dengesiz-
lik; sanayi ile tarim sektori arasindaki biiyiiyen agik; yabancilarla
rekabetin keskinlegsmesi; biiyiiyen igsizlik; giftgilerin yasam ko-
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sullarinin kotiilesmesi; ingaat sektoriindeki durgunluk gibi fak-
torleri ABD’deki krizin unsurlari olarak saymaktaydi Lovestone.

Konugmasinda, Amerikan is¢i sinifinin bittiiniinde olmasa da,
kritik sektorlerde, yari-vasifli ve vasifsiz kesimlerde bir radikalles-
menin yagandigini vurgulayan Lovestone bu noktada parti baki-
mindan gorece iyimser bir tablo ¢iziyor, kendisine yoneltilen “dev-
rimci beklentilere iliskin karamsarlik” iddiasina yanit veriyordu.

Bu arada Lovestone bir onceki yil gergeklestirilen kayit
kampanyasinda 10.000 iiye kaydi yapildigini, muhalefetin ve
Komintern temsilcisi Dengel'in yo6netimi karalamak igin iye
sayisini bilerek diisitk gosterdigini, bu yil i¢in partinin tahmini
olarak 14.000 kadar iyesi oldugunu agikladi. Lovestone ayrica,
Komintern iiyesi partiler arasinda Merkez Komitesi'nde fabrika
iscisi liye oraninin en fazla oldugu partinin de Amerikan Partisi
oldugunu iddia ederek Dengel’e doniip soyle seslendi: “Dengel,
sen Alman Partisi’nin liderisin, degil mi? 50 kisilik bir MK’n1z
var. Onlarin kagi bir fabrikada calisiyor? Yoldas Dengel? Yoldas
Dengel yanit vermiyor. Bizim sayilarimizla bir karsilastirma yap-
mak istemiyor.”"?

Konugmasinin sonunda Lovestone, parti iiyelerinin, daha 6n-
ceki Komintern temsilcileri Ewert ve Gusev’den sonra simdi de
Dengel'in “manipiilasyonlari”na karsin muhalefeti yenilgiye ug-
rattigini belirterek soyle dedi:

Bu, parti iiyelerinin gergek hissiyatlarini ve diisiincelerini goster-
mektedir. Bize karg1 onerilen orgiitsel yaptirimlarin herhangi bir
politik temeli yoktur. ... Ciddi hatalar yaptik, sag hatalar. Liitfen
yoldaslar, hangi parti hig yanlis yapmaz? Higbir sey yapmamay:
isteseydik yanlis da yapmazdik. Ama partimiz higbir sey yapma-
y1p hatasiz kalmaktansa, yanlig yapma pahasina aktif olsun.
Partimiz son derecede gii¢ kogullar altinda ¢aligmaktadur. I5 ya-
parken yanlislar yapiyoruz. Béyle olmadan nasil galisacaksimz
ki? Yanlis yapmaktan korkup hep hareketsiz kalacaksaniz bir
onderlik nasil olusturabileceksiniz?

13 Komintern Argivi, 495.37.34/164.
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Bana verilecek her gérevi yaparim. Ama derinden inaniyoruz ki,
bugiin beni partimizden koparmak bir kisisel mesele degildir, fa-
kat bitiin 6nderlik kadromuzun suratina ¢arpilms bir tokattir.
Uyelerimize gidin, o zaman inanacaksiniz. Yeni muhalefet blo-
kunun, liderligi bugiinkii yoldaslardan almasinin partiyi mutlak
¢oziilmeye ve yikima gotiirecegini biliyoruz. Sayet partimize
kars1 bu organizasyonel 6nlemlerin bazilarin1 gergeklestirmekte
1srar ederseniz parti iginde binlerce is¢inin kabullenmeyecegi ve
moral yikima ugrayacag bir durum yaratacaginizi buraya gelip
soylemek bizim gorevimizdir. Size soyliiyoruz yoldaslar: Elegti-
rin, kinayin ama partiyi koklerinden kopartacak isler yapmayin.
Biitiin komiinist iyi niyetlerinize karsin partiyi yillar boyu zayif-
latacak ve etkin bir gii¢ olmaktan ¢ikartacak adimlar1 atmayin.
Biz KE’ye kars1 degiliz ve siz bunu anlayacaksiniz, ¢iinki biliyo-
ruz ki biitiin gergeklere ulagirsaniz yanhslarimizi diizelteceksi-
niz ve yanlis 6rgiitsel 6nerilerinizi degistireceksiniz...

Sizlerden rica ediyorum. ... partiyi, boylesi gii¢lii bir emper-
yalist iilkede ... gergek bir gelecege sahip ... komiinist ¢aliyma
imkanlarinin artmakta oldugu bir iilkede, KE'nin biiyiiyen bir
subesi olarak degerlendirin. Partimiz ileri dogru hareketlen-
mektedir. Gelin bunu bozmayalim.

Biz bir grup adina degil, parti adina konusuyoruz. Biz iyeler
adina konusuyoruz. Kongrenin génderdigi delegasyon, Birle-
sik Devletler’de bulunabilecek en iyi devrimci proleter giiglerin
temsilcisidir. Partiyi insa ettik. Bizler Komintern’in organize bir
pargasi olan partideniz ve ondan yanayiz."

Lovestone’un konusmasinin karsitlar1 bakimindan ciddiye
alinmadigy, bir sonraki oturumda s6z alan Lozovski'nin su s6z-
lerinden belli olmustu: “[Y6netimden pek ¢oklarinin iddia ettigi
gibi] sayet Foster seytani biri ise, Lovestone sik kostimii icinde,
Bakire Meryem gibidir ve her seye ragmen yine de savunma ihti-
yacindadir ¢iinkii bildiginiz gibi kimse Bakire Meryem’in masu-
miyetine inanmamaktadir.””

14 Komintern Argivi, 495.37.34/193-194.
15 Sekizinci Oturum, 25 Nisan 1929, 495.37.34/176.
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Aslinda haftalarca siiren bu uzun tartigmalarda taraflarin bir-
birlerini ikna etmesi s6z konusu degildi. Aradaki temel farklilik
ve uzlagmaz yapisal catismanin nedeni ince ideolojik farkliliklar
kadar arka planda belirleyici unsur olan Rus Partisi ve Komintern
igindeki Stalin-Buharin anlagmazhigiydi, buradaki saflarda edi-
nilmis konumlardi. Lovestone ¢ogunluguna yonelik uzlagmaz
karsitlik da, Lovestone-Pepper ikilisinin Buharin’le olan yakin-
liklarindan, is birliginden, ortak perspektifler ve teorik/politik
pozisyonlardan kaynaklanmaktaydi. Lovestone ekibi bir baki-
ma Buharin’in tasfiyesinin bedelini 6demekte, onun yazgisini
paylasmak durumunda kalmaktaydi. Lovestone'un “Amerikan
biricikligi’ne ya da Amerikan emperyalizmine iligkin tahlilleriyle
karsitlarinin bu konudaki gorisleri arasindaki niianslar, bunla-
rin pratik/politik durusa etkileri ve taktiklere yansimas: elbette
6nemli olmakla birlikte, bu denli biiyiik bir kopusu tam olarak
agiklayamamaktaydi. Rus Partisi dolayimiyla diinya komiinist
hareketi ve onun merkezi Komintern igine de yansiyan iktidar
kapigsmas: atese benzin dékmiistii. Sovyet Rusya’da sosyalizmin
ingasina iligskin ciddi ayriliklarin koriikledigi bu ates simdi bir
bicimde 6teki partilere de sigriyor, Amerikan Partisi’ni de cehen-
nem azabiyla kavuruyordu. “Biiyiik irade”ye biat ya da karsithik
temelinde ortaya konan “sadakat ve i¢ disiplin” unsuru da isle-
ri iyice kizigtirmaktaydi. Biitiin bu kargasa dolu gergeve iginde
Amerikan Partisi biinyesindeki ideolojik/teorik ayriliklarin abar-
tilarak, olaganiistii stratejik diizeylere ¢ekilerek ve bir “ihanet”
sorunsali icine oturtularak normal bir tartiyma zemininden ko-
partilmasi belki de kaginilmazdi. Komintern’in de Stalin-Buharin
¢atigmasi cercevesinde bu tartismalara miidahil olmasiyla sinir,
“elestiri-ozelestiri” ya da “hata ve yanlistan donme, yanhgslikla-
rin diizeltilmesi” gibi olagan mecrasindan ¢ok daha oGtelere ta-
sinmigti. Asilan sinir, stratejik bir tehdit ve diisman olarak “sag
tehlike”nin 6ne ¢ikartilmasi ve bunun en genis bigimde yorum-
lanip tasfiyeye varan yaptirimlarla pratige yansitilmasiyla biyiik
bir iktidar hesaplagmasina ulagmigti. Artik bu noktada Lovestone
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ekibinin sansi yoktu ve 6zelestiri, Buharin’i kinamak, Stalin’i 6v-
mek veya yeni taktik-stratejik yonelimleri kabullenmek gibi geri
¢ekilmelerin, 6diinlerin kiymeti kalmamisti. Mesele iktidar olun-
ca ve yaptirimlar da fiili tasfiyeye kadar uzaninca, geri ¢ekilme
mesafesi ¢cok kisalmigt: ve Lovestone grubu kapan igine kistiril-
mugst1. Intiharvari direnigleri bu ¢ikigsizliklar1 icinde sadece top-
tan tasfiyelerini hizlandirici bir etki yapacakti. Yani Komintern’in
Amerikan Komisyonu bir bakima, uluslararasi komiinist hareket
ile sosyalist inga seriivenine hayatin ¢ok 6nceden dayattig: bir se-
naryoda, kendisine bi¢ilmis roli oynamaktayd.

Lovestone’un konusmasinda Komintern’e baghligini dile ge-
tirdigi sirada Foster, “iltihapl yara neydi?” diye kiirsiiye laf att1.
Lovestone, Foster’a doénerek bu konuya da agiklik getirecegini
soyledi.

Daha 6nce degindigimiz gibi, “iltihapl1 yara” lafin1 Lovestone
6. Kurultay 6ncesinde 3 Mart’ta Komintern temsilcilerinin de ka-
tildig1 bir MYK Siyasi Komite toplantisinda kullanmis ve tartis-
ma sirasinda kendisine yoneltilen su¢lamalara ve KEYK’in orga-
nizasyonel onerilerine tepki gostererek, “Komintern aygit1 i¢cinde
iltihapli bir yara var,” demisti. Yine daha 6nce tam metnini ver-
digimiz bir telgrafla Komintern temsilcileri bu s6zii KEYK’e bil-
dirmis, Lovestone’a kurultayda politik raporu sunma izni verilip
verilmemesi konusunda talimat istemiglerdi. Simdi Foster bu s6ze
atifta bulunarak Lovestone’u zor duruma diigiirmeyi planlhiyordu.

Lovestone, Komintern’le iliskinin, Katolik tarihine atifla, bir
“Papa ve kuklalar iligkisi” olmadigini soyleyerek soyle devam etti:

KE’de kimse Papa degildir. Biz [de] KE'nin 6rgiitli bir subesiyiz.
Inanglarimiz varsa onlar igin savasiriz. Elestirilirsek elestiriyi
kabulleniriz ve alinan kararlar dogrultusunda davraniriz. ...
Komisyon’daki yoldaslar bu sozii hangi kosullar altinda kullan-
digimu bilme hakkina sahiptirler. ... Bu koti, talihsiz bir s6zdi.
Soylememeliydim. Bu konudaki elestiriyi hak ediyorum, kabul-
leniyorum. ... $ayet Yoldas Dengel gergekten bir KE 6nderi ro-
lanii oynayacaktiysa, hemen o komite toplantisinda bana gelip,
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“Bunu nasil soylersin?” demeliydi. Ama Yoldas Dengel ne dedi?
Kendi kendine, “Iyi malzeme” dedi. “Simdi Lovestone’u éldiire-
bilirim. KE’ye bildirecegim.” Dengel hemen bir telgraf gonderdi.
... Lovestone “iltihapli yara” dedi. “Ona kurultayda politik rapo-
ru sunma izni vermeyin,” dedi. Yoldas Dengel, politik raporumu
sundum ve KE o raporu okumama izin verilmemesi yoniindeki
onerini reddetti. “Iitihapli yara” lafin1 kullanmakla hata ettim
ama o zaman giindeme getirdigim sorunu burada da tekrar giin-
deme getirmek istiyorum. Evet, partimize yo6nelik bazi davra-
nislara elestirim var. Bu elegstirileri KE’ye yapiyorum...'s

C.STALIN DEVREDE

Komintern Temsilcisi Pollitt, Amerikan Komisyonu'nda 27
Mart’taki raporunu sunus konusmasina, “Yoldaslar, son birkag
haftadir ne giinah isledim de Amerika'ya gitmek bana disti!”
diye baslamisti. Gergekten de, son derece karmasik sorunlarin,
kigisel/hizipsel gikarlarla teorik-politik sorunlarin, ideolojik ter-
cihlerle taktik-stratejik pozisyonlarin i¢ ige gectigi diinyanin en
6nemli iilkesindeki kiiciik ve etkisiz bir partinin Komintern’e bu
denli fazla zaman ve emek harcatmasini, bir karmasayla bogusma
zorunlulugu dayatmasini izah etmek zordu. Bu, boylesi kritik bir
donemec noktasinda, igleri daha icinden ¢ikilmaz hale getiriyor
ve herkesi zorluyordu. Ama bir bigimde, uluslararasi komiinist
hareketin, onun “Genelkurmay”t Komintern’in, en 6nemlisi de
Sovyet Partisi’nin, hem somut duruma ve gelecege iliskin tahlil-
lerinin, hem buna uygun yo6neliminin ve yonetiminin, hem de
sosyalist insa siirecinin yol ve yonteminin yeniden belirlenme
gereginin ortaya ¢iktig1 bir momentte, biitlin gatigki ve ¢eliski-
lerin kristallestigi bir orgiitsel platforma doniigmiistii Amerikan
Partisi. Bu nedenle de “Amerikan Sorunu”, Amerikan Partisi'ni
¢ok agan sorunlar iizerinde bir hesaplasmanin vesilesi olmustu,
hareketin 6niindeki devasa sorunlarla sanki 6zdeglesmisgti.

16 Komintern Arsivi, 495.37.34/177.
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O zamana kadar Komintern ¢aligmalarindan genel olarak
uzakta durmay tercih etmis olan Stalin’in, yanina yakin ¢aligma
arkadasi Molotov’u da alarak Amerikan Sorunu’na 6zel ilgi gos-
termesi ve tartigmalara katilmasi, isin icinde Amerikan Partisi’nin
otesinde baska temel meselelerin oldugunun giigli bir gosterge-
siydi. Uluslararas: hareket icinde, pek ¢ok 6nemli partide ve el-
bette 6zellikle de Sovyet Partisi'nde “sag tehlike”ye kars1 verilen
iktidar miicadelesinin ve tasfiye hamlesinin odagina oturmustu
Amerikan Partisi ve sorunlari. Amerikan Komisyonu da biitiin
bu nihai hesaplagsma siirecinin bir platformuna déniismiisti. Ya
da daha dogru bir ifadeyle, Sovyet Partisi’'ndeki i¢ siirecin ulusla-
rarasi alana yansimasinin baslica araglarindan biri olmugtu. Bu
haliyle de kiiciik Amerikan Partisi salt bir vesileydi; fillerin tize-
rinde tepistigi ¢cimenlik, biiyiik satrang oyununun tahtasi, drama-
tik oyunun figiiraniydi.

Bu perspektifle doneme ve bu donemin dinamiklerine dair tab-
lonun biitiiniine bakildiginda, ayrica Amerikan Komisyonu’nun
¢aliymalaniyla iligkileri saptandiginda, sirasi geldikge Stalin’in
konugmalarinin genis bir 6zetinin verilmesi uygun olacaktir.

Stalin, “Amerikan Sorunu” iizerindeki ilk konugmasini KEYK
Prezidyumu’nun Amerikan Komisyonu'nda 6 Mayis’ta yapti.'”

17 Komintern Arsivi, 495.72.66/29-39; Konugmalar i¢in bkz. Stalin’s Speeches on the
American Communist Party; Delivered in the American Commision of the Pre-
sidium of the Executive Committee of the Communist International, May 6, 1929
and In the Presidium of the Executive Committee of the Communist Internatio-
nal on the American Question, May 14th, 1929, New York, Central Committee,
Communist Party USA, ty [1931}; Ayrica, Komintern Argivi, 295.37.32/42-50 ve
71-73 (Stalin’in 14 Mayis konugmasi); ve https://ia600809.us.archive.org/0/items/
StalinsSpeechesOnTheAmericanCommunistPartyDeliveredlnTheAmerican/
SSAP_text.pdf; http://www.marx2mao.com/Stalin/SCPUSA29.html;  https://
www.marxists.org/history/usa/parties/cpusa/1931/nomonth/0000-stalin-
onamericanparty.pdf.), Ayrica, https://www.marxists.org/history/usa/eam/cpa/
cpadownloads.html (Bundan béyle, Davenport Argivi); Bernard Johnpoll,\ (Ed.),
Documents..., c. 111, s. 105-147; Ayrica Stalin, Molotov ve Kuusinen’in 14 Mayis
konugmalari, House of Representatives, Special Committee on Un-American
Activities Seventy-Sixth Congress, Investigation of Un-American Propaganda
Activities in the United States, Appendix Part I, Washington DC, Government
Printing Office, 1940, s. 875-897.
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Konusmasina her iki grubun da Amerikan kapitalizmine
6zgl unsurlar1 abarttigini ve bunun da onlarin “oportiinizmi-
nin kékeni’ni olugturdugunu belirterek basladi. Stalin bu konuda
sunlar1 soyledi:

Is bagindaki bir komiinist partinin bunlar1 géz éniinde tutmasi
gerekmektedir. Ancak yine de Amerikan Komiinist Partisi de
dahil tim komiinist partilerin eylemlerinin kaynagim kapita-
lizmin ilgili tilkedeki spesifik ozellikleri degil, her iilkede ayni
olan ozellikleri tizerine temellendirmeleri gerektiginden, Ko-
miinist Parti’nin eylemlerini bu spesifik 6zellikler tizerine kur-
masi yanlis olur. Komiinist Parti’nin enternasyonalizmi bunun
uzerine kurulur. Spesifik ozellikler sadece genel 6zelliklerin
bir biitiinleyicisi olabilir. Her iki grubun da hatasi, Amerikan
kapitalizminin spesifik 6zelliklerinin énemini abartmalar1 ve
boylelikle, onun ayn1 zamanda tiim diinyada kapitalizmin bir
biitiin olarak sahip oldugu 6zellikler olan temel hususiyetlerini
gormezden gelmeleri olmugtur.

Buradan hareketle de Stalin, “azinlik ve ¢ogunluk liderlerinin
birbirlerini sag sapmayla su¢lamalarinda kesinlikle bir dogruluk
payr” oldugunun altimi gizdi. Stalin’e gére, “Amerika kosullari-
nin, Amerikan Komiinist Partisi’ni yanlisa diigsiiren ve Amerikan
kapitalizminin giiciini ve istikrarin1 abartmalarina neden olan
bir ortam olusturdugu inkar edilemez”di ve iki grubu da “sag
sapma’ya iten, Amerika’daki reformizmi “tam anlamiyla fark
edememe”lerine neden olan da bu durumdu. Béylece, iki taraf
da “is¢i sinifinin sola yaklagmasini kiigiimsemekte ve genel ola-
rak Amerikan kapitalizmini diinya kapitalizminden ayr1 ve onun
tzerinde gérme egilimindedir. Bu, Amerikan Komiinist Partisi
igindeki her iki grubun ilkesel dengesizliginin temelidir.”

Stalin konugmasinda iki hizbi de gok agir bir bicimde sugladi.
Foster grubu i¢in soyledikleri gercekten yenilir yutulur gibi degil-
di ve son derece agagilayiciydi:

Amerikan Komiinist Partisi igindeki birbiriyle rekabet halinde
olan ve yaris atlar: gibi birbirini kovalayan iki grubun da SBKP
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iginde var olan ve olmayan farkliliklar iizerine hararetle spe-
kiilasyonlar iirettigini biliyorsunuz. Bunu neden yapiyorlar?
Amerikan Komiinist Partisi’'nin ¢ikarlar1 bunu mu gerektiriyor?
Hayir, tabii ki gerektirmiyor. Bunu kendi hiziplerine avantaj
saglamak ve diger hizbi yaralamak igin yapiyorlar. Foster ve Bit-
telman, kendilerini “Stalinci” olarak tanimlamada ve boylelikle
SBKP’ye olan sadakatlerini gostermede ayiplanacak higbir sey
gormiiyorlar. Ancak, sevgili yoldaslarim, bu utang vericidir. Bil-
miyor musunuz ki “Stalinciler” yoktur, “Stalinciler” olmamali-
dir. Azinlik nigin boyle uygunsuz bir iislup takiniyor? Cogun-
luk grubunu, Yoldas Lovestone’un grubunu, tuzagadiisiirmek ve
Lovestone grubunun SBKP’ye ve dolayisiyla Komintern’in temel
esasina karsi oldugunu kanitlamak igin.

Stalin’in Lovestone’cular i¢in soyledikleri de daha az degildi:

Ve bu baglantida Lovestone grubu nasil davraniyor? Azinlk
grubundan daha dogru mu hareket ediyor? Maalesefhayir. Ma-
alesef Lovestone grubunun davraniglari azinlhik grubundan daha
utang verici. Kendiniz karar verin. Foster grubu, SBKP’ye olan
yakinlhiklarini kendilerini “Stalinci” diyerek gosteriyorlar. Lo-
vestone, kendi grubunun bununla bir seyler kaybedecegini dii-
sunityor. Bu nedenle, altta kalmamak igin “tityler iirpertici” bir
basar sergiliyor ve Amerikan Parti Kurultayrnda [6. Kurultay]
Yoldas Buharin’in Komintern’den ¢ikarilmasini talep ediyor. Ve
boylelikle kimin kimi yenecegi ilkesi iizerine kurulmus bir reka-
bet oyunu buluyorsunuz karsinizda. ilkeler iizerine bir tartisma
yerine, SBKP igindeki farkliliklar iizerine en ilkesiz spekiilas-
yonlarin tretildigi bir tartiyma goérityorsunuz.

Stalin konugmasini agir hakaretlerle stirdiirdii:

Foster grubu, kendilerine “Stalinci” diyerek SBKP’ye olan adan-
mighgin gostermek istiyorlar. Cok giizel. Lovestone’cular ola-
rak biz, Foster grubundan daha ileri giderek Yoldas Buharin’in
Komintern’den ihracini talep edecegiz. Birakalim Foster’cilar
bunu gegmeye galigsinlar. O Moskova’dakilere, biz Amerikalila-
rin borsanin nasil oynandigini bildigimizi gosterelim.
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Foster grubu, Komintern’in Pepper’in geri ¢agirilmasina iligkin
kararini uygulamasini talep ederek Komintern’e olan bagliligim
gostermek istiyor. Cok giizel. Lovestone’cular olarak biz, Foster
grubundan daha ileri giderek Yoldas Pepper’1 partiden ihrag
edecegiz. Birakalim Foster’cilar bunu ge¢meye ¢aligsinlar. O
Moskova’dakilere biz Amerikalilarin borsanin nasil oynandigi-
n1 bildigimizi gosterelim.

STALIN'S SPEECHES
o the
AMERICAN COMMUNIST PARTY

Stalin’in Amerikan Komisyonu’ndaki konugmalar:
ABDKP Merkez Komite Yayini

Ve Amerikalilara g6yle seslendi Stalin:

Ancak, yoldaglarim, Komintern borsa degildir. Komintern, is¢i
siifinin yicelerinin yiicesidir. Bu nedenle Komintern, borsa ile
karistirilmamalidir. Ya Leninistiz ve Komintern’in bolimleriy-
le olan iligkilerimiz gibi birbirimizle olan iligkilerimiz ... ortak
given iizerine kurulmaly, bir kristal gibi seffaf [clean and pure]
olmali ki bu durumda tabanimizda ¢irimis diplomatik ayak
oyunlarina yer olmamals; ya da Leninist degilizdir ki bu du-
rumda da iligkilerimizde her tiirlii ¢liriimiis diplomasi ve ilkesiz
hizip ¢atismalar1 egemen olur. Ya biri ya da digeri. Se¢imimizi
yapmaliyiz yoldaslar.
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Ardindan Stalin, ¢6ziim 6nerilerini de siraladu:

1. Yoldag Foster’in onerilerine yakin olanlar harig, KEYK uyele-
rinin 6nerileri ana hatlariyla kabul edilmelidir.

2. KEYK adina Amerikan Komiinist Partisi iiyelerine, partinin
her iki grubunun da hatalarinin ortaya konuldugu ve her tirli
hizipgiligin yok edilmesi gerektigini giiglii bicimde vurgulayan
bir agik mektup génderilmelidir.

3. Cogunluk liderlerinin Amerikan Komiinist Partisi kurulta-
yindaki, 6zellikle de Pepper sorunu iizerindeki eylemleri kinan-
maldir.

4. Amerikan Komiinist Partisi i¢indeki ... kapitalizme kars1 is¢i
sinif1 miicadelesinin, icretler, galigma saati, sendikal ¢aligma
sorunlarinin, reformizme karg1 miicadelenin, sag sapmaya karsi
miicadelenin golgede birakilip Foster grubu ve Lovestone grubu
arasindaki dar hizip ¢atigmasinin giindeme tasindig: bugiinki
duruma bir son verilmelidir.

5. Amerikan Komiinist Partisi Merkez Yiiriitme Komitesi Sek-
reterligi, hizip¢i miicadeleden daha fazlasini, kapitalizme karg:
isci stnifi miicadelesini gorebilen, partinin ¢ikarlarin: ve biitiin-
lagiini tiim bireysel grup ve liderlerin gikarlarinin istiinde tu-
tabilen is¢ilerin de katilimiyla yeniden yapilandirilmalidir.

6. Yoldas Lovestone ve Yoldas Bitteliman, Amerikan Komiinist
Partisi iyelerinin, Komintern’in hizipgilikle tim ciddiyetiyle
savagacagini sonunda anlamalari i¢in [Moskova’ya] ¢agirilmali
ve Komintern’in emrine verilmelidir.

Stalin son olarak “Amerikan biricikligi” ve kapitalizmin krizi
konusundaki goriislerini belirterek konusmasini bitirdi:

Amerikan kapitalizminin etkisini ve giicinii hepiniz ¢ok iyi
biliyorsunuz. Cogu insan su an diinya kapitalizminin genel bir
krizinin Amerika’y1 etkilemeyecegini disiiniiyor. Bu tabii ki
dogru degildir. Bu tiimiiyle gergek disidir, yoldaglarim. Diinya
kapitalizminin krizi artan bir hizla biiyiiyor ve Amerikan kapi-
talizmini de etkilememesi miimkiin degildir [cannot but affect].
Simdiki it ¢ milyon igsiz, Amerika’da olgunlasmakta olan ekono-
mik krizin ilk lokmasidir [first swallow). Amerika ve Ingiltere
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arasindaki keskinlesen geliskiler, pazar ve hammadde miicade-
leleri ve son olarak silahlanmadaki bityiik artig, yaklasan krizin
ikinci alametidir. Amerika’da devrimci krizin olusacag: zama-
nin ¢ok uzak olmadigina inaniyorum. Ve Amerika’da devrim-
ci kriz olustugunda, bu bir biitiin olarak diinya kapitalizminin
sonunun baslangici olacaktir. Amerikan Komiinist Partisi’'nin
bu tarihsel momenti tam hazirlikli olarak karsilayabilmesi ve
Amerika’daki yaklasan simif miicadelesinin liderligini istlen-
mesi zorunludur. Tim ¢aba ve her ara¢ buna hazirlanmak i¢in
kullanilmalidir yoldaslarim. Bu amag¢ ugruna Amerikan Ko-
miinist Partisi yetkinlesmeli ve Bolseviklesmelidir. Bu amag
ugruna parti igindeki tiim hizipgiligin ve sapmalarin tasfiyesi
i¢in ¢alisilmalidir. Bu amag ugruna Amerikan Komiinist Parti-
si igindeki birligi tekrar kurmak igin ¢alismaliyiz. Milyonlarca
Amerikal! is¢iye devrimci sinif savasinda yol gosterecek gergek
devrimci kadrolari ve proletaryanin gergek devrimci 6nderligini
olusturmak i¢in ¢alismaliyiz..."®

D. BUHARIN SORUSTURMASI

Daha 6nce gordigiimiiz gibi, 6. Kurultay’da esas olarak sag-
cilikla su¢lanmalarinin 6niinii kesmenin bir manevrasi olarak
Lovestone ekibi Buharin’in Komintern’in basinda kalmasinin
uygunlugunu sorgulayan bir 6nerge sunmuglard: ve bu da kabul
edilmisti. Ayrica, icinde dogrudan Stalin 6nderligine atifta bu-
lunan ve Rus Partisi yonetimini destekleyen bir bagka karar da
alinmist1

“Buharin karar1” elbette Rus Partisi igindeki miicadele sii-
recinde Buharin’in yakinmalarina neden olmus, karsitlarinin
Komintern iiyesi partileri kullanarak kendisi aleyhine kumpas
kurdugu suglamalarina vesile yaratmisti. Bunun da Stalin ve eki-
bini zor durumda birakmasi ka¢inilmazd:.

Amerikan Komisyonu ¢alismalarinda, Rus Partisi icindeki
gelismelere bu bicimde miidahil olunmasina tepki olarak Stalin

18 Komintern Arsivi, 495.72.66/29-39.
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ekibinin girisimleriyle bu konuda sorusturma acild: ve Lovestone
ekibi sert elestirilere maruz kaldi.

Aslinda Buharin’le ilgili durum Moskova’da agik¢a konugul-
maktaydi, emareler ortadayds; sadece kamuoyundan gizli tutu-
luyordu. Yani Lovestone ekibi, olmayan bir olay {izerinden fitne
sokmuyordu Rus Partisi igine. Olsa olsa gerideki bir gelismeye,
heniiz agiklanmasi uygun gériilmeyen ve yarim agiz yalanlanan
bir gergeklige isaret etmis oluyor, bu arada kendini Buharincilik
suclamalarina karsi korumay: amagliyordu. Ne var ki, bu ayn1
zamanda Buharin ve ekibine, arkalarindan bir seyler cevrildigi-
ne dair elestirilerine dayanak olusturunca zora diismiis oldular.
Ciinkii bu hamle heniiz nihai hesaplasmaya girismemis Stalin
ekibinin hosuna gitmemisti. Lovestone ekibine yonelik bu ko-
nudaki elestiriler, 6ziinde onlarin samimiyetsizliginden ya da il-
kesizliginden degil de Buharin’e bir koz verildigi diisiincesinden
kaynaklaniyordu.

Bunun tizerine basta Gitlow ve Lovestone hizibinden kimileri,
kendilerini béyle tanimlayarak bir 6nerge vermelerini Dengel'in
o6nerdigini; Moskova’da Buharinci olmalarindan kuskulanildigi-
ni, boyle bir hamlenin yararl olacagini kendilerine telkin ettigi-
ni belirttiler. Hatta Gitlow bu konuda yazili bir agiklamay1 SBKP
Merkez Komitesi'ne sundu. Gitlow bu mektubunda, kendilerinin
her zaman SBKP Merkez Komitesi'ni, 6zellikle de onun Sovyetler
Birligi’nde sosyalist insanin proleter temelini giiglendirecek ka-
rarlarim desteklediklerini ama buna ragmen muhalefet tarafin-
dan siirekli “sagcilik”la suglandiklarini, ayni temelsiz iddialarin
6.Kurultay oturumlarinda da dile getirildigini anlatmigti. Gitlow,
bu sirada muhalefetin de “parti tarihinde ilk kez”, i¢cinde Buharin
ile Stalin’in isimlerinin gegtigi bir bildirgeyi Genel Kurul’a sun-
dugunu, Amerikan Partisi icindeki “gercek Stalinci” pozuna bii-
rindigiini belirterek bu durumda kendi karar tasarilarini ku-
rultaya sunma kararini, Komintern temsilcilerinin de bulundugu
toplantilarda aldiklarini anlatt1.!

19 Mektubun tam metni i¢in bkz. “To the Plenum ofthe CC of the CPSU”, Komintern
Arsivi, 495.37.53/142-143.
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Buna karsilik Dengel ve Pollitt bu iddialar1 reddettiler.

Bittelman ise komisyonda 8 Mayis'ta yaptigi konusmada,
Dengel'in kendilerine, bildirgelerinde Buharin’den isim vererek
soz etmemelerini istedigini soyleyerek Gitlow’u dolayh olarak
yalanladi. Bittelman, Dengelin kendilerine Buharin sorunuy-
la bilgiler verdigini ama Buharin ya da Stalin’in isimlerini anan
agiklamalardan kacinmalarini tavsiye ettigini, ok dahabiiyiik ve
onemli olan Alman Partisi’nin bile Sovyet Partisi icindeki gelis-
melere dogrudan miidahale etmedigini, heniiz Rus Partisi tara-
findan parti tiyelerine ve Komintern'e agiklanmasi uygun goriil-
meyen gelismelere atifta bulunmanin yanhs olacagim soyledigini
aktardi. “Ustelik biz Buharin’in tasfiyesi gibi 6nerilerde bulun-
may1 da diisiinmiiyorduk” dedi.” Bittelman’in firsattan istifade
konuyu istismar edip Lovestone ekibini zor durumda birakmak
istemesi Lovestone’un tepkisine neden oldu ve o da so6z alarak
Bittelman yalancilikla sugladi. Birbirlerine “yalanci”, “kes sesi-
ni”, “sahtekar” diye hakaretler yagdirmalari arasinda Lovestone,
o sirada Komintern’in baginda olan Buharin’i savunmalarinda
bir beis gérmediklerini belirtti ama onunla “sagcilik” temelinde
bir ideolojik 6zdeslik iginde olmadiklarini, Buharin’i de bu sug-
lamadan tenzih ettiklerini belirtti; Gitlow’u onaylayarak kendile-
rine bu konuda Dengel tarafindan telkinde bulunuldugunu dog-
ruladi. Lovestone, Dengel’in kendisine yakin partneri Pepper’in
“Buharin’in uluslararasi ajan1” olarak kabul edildigini s6yleyerek
“aba altindan sopa” gosterdigini de ima etti. Lovestone ayrica,
muhalefeti “Stalin’e yatirnm yapmak”la suglads, Bittelman1 “14
karat Stalinist” diye alaya aldi.?

Biitiin bu hengdme sonunda, Lovestone ekibinin bu ilkesiz ve
ucuz hamlesi déndii kendilerini vurdu, Buharin’in bu en zay1f d6-
neminde ve Stalin yandaslarinin 6zgiivenli saldirilar1 karsisinda
kendilerini zora soktu, Komintern cevresinde prestijlerine darbe
vurdu, nihai tasfiyelerine ¢akilan ¢ivilerden biri oldu.

20 Bkz. Komintern Arsivi, 495.37.40/22-27.
21 Lovestone’un konugmasi ve sorulara yanitlari, Komintern Arsivi, 495.37.40/28-43.
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E. LOVESTONE EKIBININ 9 MAYIS ITIRAZ DILEKGESI

Komisyon goriigmelerindeki agir elestirilerden bunalan ve git-
tikge yalmiz kaldiklarinin ayirdina varan gogunluk delegasyonu,
tasar1y1 goriisecek olan alt-komisyona 9 Mayis’ta bir itiraz bildiri-
si sunmayi gerekli gordii.2

Delegasyon adina Bedacht'in sundugu dilekgede, MYK’ya ge-
tirilen “ilkesiz hizip¢ilik” su¢lamasinin kabul edilemeyecegini
belirten imzacilar, tam aksine, yonetimin parti birligi ve hizip-
¢iligin tasfiyesi i¢in ¢ok caba harcadigini ileri siirmekteydiler.
Onlara gore, siiregelen hizipgiligin sorumlulugu, Komintern ve
(Lozovski'yi kastederek) Profintern’in kimi iiyelerinden de des-
tek alarak yikicilik yapan azinlhiktaydi. Foster-Bittelman ekibini
Cannon ile birlikte hareket etmekle suglayan delegasyon bildirge-
sinde boylece muhalefete yonelik “Trogkizmle fl6rt” suglamasi da
yeniden giindeme getiriliyordu.

Metinde, yonetimin Komintern 6. Kongresi kararlarina ve
KEYK talimatlarina sadakatle yaklasti1, buna karsin muhale-
fetin yonetimi bosa ¢ikartmak igin siirekli yikicilik yaptig1 6ne
stiriiliityordu. Bu duruma karsin KEYK’in biitiin sugu ¢ogunluga,
parti yonetimine yiiklemesinin “ilkesiz muhalefet”in odiillen-
dirilmesi anlamina gelecegi; parti kararlarina karsi ¢ikmasina,
Sendikal Egitim Ligi’ni hizip faaliyetlerinde kullanmasina ve her
tiirden yikici muhalefetle isbirligi gegmisine karsin Foster’in sek-
reter olarak gorevlendirilmek istenmesinin parti iiyelerince “mu-
halefetin hizipsel tabaninin genisletilmesi” olarak algilanacag:
belirtiliyordu. Azinligin bu yolla “¢ogunluga déniistiiriilmesi’nin
parti tabaninca tepkiyle karsilanacagi anlatilarak bunun parti
i¢in ve Komintern’in ABD’deki konumu bakimindan olumsuz so-
nuglar doguracaginin alt1 giziliyor, tasarinin Komisyon’dan gelen
sekliyle kabul edilmemesi talep ediliyordu.

22 “Declaration of Delegation of VI Convention of CPUS, May 9, 1929”, Komintern
Arsivi, 495.37.61/288-291.
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F.KEYK KARARI

Lovestone delegasyonunun bu son ¢irpinislarinin da ¢are ola-
mayacagi belliydi. Bagvurularindan iki giin sonra, 14 Mayis’ta
KEYK kararin agikladi.?®

Molotov, Gusev ve Kuusinen’den olusan ii¢liniin kaleme al-
dig1 metni KEYK Prezidyumu Amerikan Komisyonu 12 Mayis
1929’da kabul etti ve Prezidyum da 14 Mayis’ta onaylad:.

Partinin yetkili organlarin1 asarak dogrudan iiyelere teblig
edilen ve boylece y6netimi tanimayan tavrini daha bastan deklare
eden KEYK kararinda, partinin 6. Kurultayr’na gonderilen Agik
Mektup’taki ii¢ noktanin alti ¢izilmekteydi 6ncelikle. Bunlar;
“Amerikan emperyalizminin i¢ ve dis ¢eligkilerinin vurgulan-
mast”, partinin “kendisini sayisal olarak kiigiik bir propaganda
orgiitinden miimkiin olan en kisa zamanda bir yiginsal is¢i sinifi
partisine doniistiirmesinin gerekliligi” ve “sag tehlikeye karsi mii-
cadelenin yogunlagtirilmasi” idi.

Bunun hemen ardindan da, KEYK talimatlarinin aksine, parti
igindeki hizipgiligin sonlandirilmadigina, hatta “ilkesiz hizipgili-
gin” daha da derinlestigine dikkat cekiliyordu. Kurultayda her iki
hizbin de yanlslarinin “Bolsevik 6zelestiri” gelenegi uyarinca ye-
terince agtkliga kavusturulmamig olmas: elestiriliyordu.

Partinin ayrica “sag tehlikeye karsi seferber edilmedigi” de be-
lirtiliyordu.

Kararda, Lovestone ekibinin KEYK A¢ik Mektup'u ile orgiit-
sel 6nerilerini birbirinin karsisina koyan ya da birbirinden ayiran
tavri da elestiri konusu yapilmaktaydi. KEYK, orgiitsel 6nlemle-
rin Agik Mektup’ta dile getirilen politik ¢izginin uygulanmasinin
“garantisi” olarak ele alinmasinin gerekliligine isaret ediyordu.

23 “Adress of ECCI to all Members of the CPUSA”, 14 Mayis 1929, Parti Arsivi, (ma-
kara 117), 515.1.1548/27-38; Daily Worker, 20 May1s 1929; Paul L. Blanc, Tim Da-
venport (Eds.) The “American Exceptionalism ‘of Jay Lovestone and His Comra-
des, 1919-1940: Dissident Marxism in the United States, c. I, Leiden, Brill, 2015, s.
115-123; “Address to the American Communist Party.” American History Online.
Facts On File, Inc. http://www.fof web.com/activelink2.asp?
ItemID=WES52&iPin=E14497&SingleRecord=True (Erigim tarihi 14 Aralik 2015).
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Ayrica, ¢ogunlugun bu 6nlemleri “azinligl yonetime getirmek”
gibi basit bir amaca indirgedigi, azinhigin da kendisine iktidar
yolu agacak bir firsat gibi algiladig1 belirtilerek bu iki yaklasim da
mahktm ediliyordu.

KEYK agiklamasinda esas olarak Lovestone ekibini, “kurul-
tay hizipsel amaglarla kullanmak”la ve sag tehlike ile miicade-
leyi saptirmakla suglamaktaydi. Buna goére, Lovestone grubu,
“Komintern ¢izgisini savunan diiriist proleterleri” yanmiltmak
amaciyla, Komintern ve Sovyet Partisi icindeki “sag tehlikeyle
miicadele sorununda ilkesiz bir oyun oynamis’ti. A¢iklamada,
Lovestone ekibinin Komintern temsilcilerine ve KEYK kararlari-
n1 savunan muhalefet mensuplarina tavri da kiigiik burjuva siya-
set¢ilerinin damgasini tagiyan “kabul edilemez metotlar ve entri-
kalar” olarak kinanmaktaydi.

KEYK, her iki hizbi de “sag hatalar” yapmakla sucluyor ve
Komintern’in dogru ¢izgisinden ayrilmanin “parti i¢inde sag
oportiinist tehlikenin kristallesmesi’ne yol ag¢tigina isaret edi-
yordu.

KEYK agiklamasinda, Lovestone yénetiminin “sag hatalari-
nin” ideolojik ve pratik tutumunda nasil belirdigini ise s6yle 6r-
nekliyordu:

[Bunlar] Amerikan emperyalizminin [giiciiniin] abartilmas, i¢
ve dis celiskiler sorununu, Amerikan kapitalizminin igsel ¢e-
ligkilerini perdeleyecek sekilde yanlis ele almak, Amerikan is¢i
sinifindaki sola kayis1 kiigiimsemek [underestimation], Ameri-
kan reformizmini hafife alarak ona kargi miicadeleyi zayiflat-
mak, Amerikan Partisi'ndeki sag tehlikeyi 6nemsememek, sag
oportiinist tehlike sorununun yerine sadece Trogkizm mesele-
sini koymak, [bu] sorunu sag tehlikeyi karartacak bigimde ele
almak.

KEYK, azinhig1 da, bu konulari ele alirken “sol” gibi gériinen
ama Oziinde “sag oportiinist” olan bir tutum almakla suglamak-
taydi. Agiklamada, azinligin Amerikan kapitalizminin i¢ gelis-
kilerini, onun diinya kapitalizminin genel geliskilerinden soyut-
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layarak tartigmasini elestirmekteydi. Azinligin savas tehlikesine
kars:1 kullandig1 “pasifist sloganlar” da elestiri konusu yapilirken,
Trogkizmden “dogru zamanda” kopamadig: ve onunla ‘uygun bi-
¢imde” miicadele edemedigi ifade ediliyordu.

KEYK, Lovestone-Pepper ikilisine atfettigi ve agik bigimde
mahkim ettigi “Amerikan biricikligi” yaklagimini $6yle tanimla-
makta ve elestirmekteydi:

[Bu kavrayista] kapitalizmin krizi vardir ama Amerikan ka-
pitalizmininki yoktur, yiginlarin sola yonelisi vardir ama
Amerika’da yoktur, reformizme kars1 miicadeleyi vurgulamak
gerekir ama Birlesik Devletler'de degil, sag tehlikeye kars
miicadele etme zorunlulugu vardir ama Amerikan Komiinist
Partisi'nde degil. Oysa kapitalist stabilizasyonun temellerini
sarsan bir siirecin siirmekte oldugu bu donem, Birlesik Devletler
i¢in kapitalizmin genel kriziyle daha da yakin bigimde iliski-
lenmesi sonucunu dogurmaktadir. Amerika’da da kapitalizmin
temel geliskisi —iiretici giiglerin gelisimi ve pazarlarin geride
kalmasi- daha fazla belirginlesmektedir. Burjuvazi biiyiimekte
olan mali krizden rasyonalizasyon yoluyla, yani is¢i sinifinin
daha fazla somiiriilmesiyle bir ¢ikis yolu bulma ¢abalarini ar-
tirmaktadir. I¢ sinif geliskileri bityimektedir; 6teki emperyalist
devletlere kars pazar ve sermaye yatirimi alanlari i¢in miicadele
daha da 6ne gikmaktadir; atesli tartismalar gelismekte ve savas
tehlikesi giderek daha fazla yaklagsmaktadir. Tarihte gorilmemis
bir farklilikla [distinctness], Amerikan kapitalizmi simdilerde
kapitalist gelismenin kaginilmaz yasalarinin, kapitalist toplu-
mun gerilemesi ve ¢okiis yasalarinin etkilerini sergilemektedir.
Kapitalizmin genel krizi ilk bakista goriilebildiginden daha hizli
biyimektedir. Kriz, Amerikan emperyalizminin giiciiniin te-
mellerini de sarsacaktir.

Bu kosullarda ‘biriciklik’ teorisi, biiyiiyen krizine karsin isgi
kitlesinde Amerikan sermayesinin mutlak saglamliga ve “istis-
nai” emperyalist kudrete sahip oldugu izlenimini yaratmaya ve
sinif geligkilerinin keskinlesmesine karsin, sinif igbirlik¢iligi
taktiklerini giiglendirmeye ¢abalayan reformizmin baskilarinin
yansimasidir.
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KEYK kararinda ayrica Lovestone ve arkadaslarinin tartisma
tislubu, Komintern'e ve muhaliflere iligkin ithamlari, (daha sonra
ayrintilarina deginecegimiz) Pepper konusundaki tutumu, mu-
halefeti tasfiye etme siirecinde partiyi zayiflatmasi, KEYK karar-
larina karsi tutum ve davranislari, bu yéndeki beyanlari ve agik-
lamalari ayrintili bicimde islenmekte ve mahkam edilmekteydi.

Sonug olarak da KEYK, aldig1 6nlemleri ve talimatlari sirala-
maktaydi. Buna gore; 1) hiziplerin tasfiyesi mutlak bir zorunlu-
luktu; 2) Lovestone ve Bittelman, “asir1 hizipgi”likleri nedeniyle
Amerikan Partisi'nde ¢caligmaktan men edileceklerdi; 3) azinligin
ozel bir kurultay toplanmasi ¢agrisi reddedilmekteydi; 4) Merkez
Komite Sekretaryasi genisletilerek yeniden olusturulacakti; ve 5)
Pepper sorusturmasi da Komintern’in “disiplin kurulu” konu-
mundaki Uluslararasi Kontrol Komisyonu’na devredilecekti.

Aciklama, parti iiyelerine KEYK kararlarina uyma, hizipgilige
son verme, sag tehlikeye karsi miicadele etme, parti disiplinine
uyma ve gesitli konularda devrimci miicadeleyi gelistirme ¢agri-
styla son buluyordu.

G. KARARA ITIRAZ

Lovestone ekibi komisyonun karar tasarisinin agiklanmasi
lizerine son bir canhiras hamleyle KEYK’e bir dilekgeyle bas-
vurdu.?

14 Mayis gecesi baslayip sabahin erken saatlerine kadar siiren
Prezidyum oturumunda Gitlow, iiyelere Amerikan delegasyo-
nunun dilekgesini okudu. Bildirge, “Bugiinkii yonetimi altinda
Amerikan Partisi'nin Komiinist Enternasyonal’e sarsilmaz bir
sadakat ve adanmughk sicili vardir,” ciimlesiyle baghyor, “biz-
ler azinliktayken, Komiinist Enternasyonal i¢in ve onun parti
igindeki gizli ve aciktaki biitiin diismanlarina karsi ... miicade-
le vermistik” diye devam ediyordu. Mektupta, muhalefetin hep

24 Komintern Argivi, 495.37.37/30-37; Lovestone’un kisisel belgelerinden daha kisa
bir metin igin bkz. Blanc, Davenport, age,, s. 124-127.
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Komintern diismanlariyla isbirligi iginde olageldigi iddia edili-
yordu. Imzacilar ayrica, Komintern’le olan iligkilerinde resmi di-
siplin veya hizipsel gikarlardan degil, “Leninist inanglar”dan yola
¢iktiklarini beyan ediyorlardi.

Delegasyon, dilekgesinde, “partinin biiyiik ¢ogunlugu’nu ve
6. Kurultay'in iradesini temsil ettigini belirterek, kapitalist sta-
bilizasyonun “kirilgan karakteri’ni, acil bir soruna doéniigmiis
bulunan savas riskini ve “Komintern ve Amerikan partisi i¢in
bas tehlike olan sag tehlikeyle miicadelenin yogunlastirilma-
s1 zorunlulugu™nu kabul ettiklerinin, boylece de 6. Komintern
Kongresi kararlar1 ve KEYK’in Agik Mektup’uyla tam bir muta-
bakat i¢inde olduklarinin altini ¢izmekteydi.

Karar tasarisina iliskin olaraksa imzacilar, Komintern ka-
rarlariyla Agik Mektup’ta parti galigmalarina ve ozel olarak da
parti yonetimine tasaridaki agir suglamalarin yoneltilmedigi
gerceginden hareketle, tasarinin, “Komintern 6. Kongresi’nin ve
Ulusal Kurultayimiza gonderilen ‘Agik Mektup’un lafzina ve ru-
huna aykir1” olduguna isaret ediyorlardi. O zamandan beri parti
¢alismalarinda ve y6netimin yonelimlerinde temel bir degisiklik
olmamasina karsin KEYK’in bu yeni tavrinin geligkili bir tutum
oldugunu 6ne siirmekteydi delegasyon.

Imzacilar, “Amerikan Komisyonu'nu ikna etmek icin her ¢a-
bay1” gosterdiklerini belirterek —-metinde altini gizerek- su kesin
tavr1 vurguluyorlardi: “[Tasarinin] tarafimizdan kabuli, komi-
nist hareket icinde etkin ¢alisanlar olmay1 siirdiirmemizi kesin-
likle olanaksizlastiracaktir.”

Mektup soyle bitirilmigti:

Komisyondaki yoldaglarimizdan parti birligi ve Komintern’e
sadakat i¢in [yaptigimiz] icten gagriy: dikkatlice degerlendir-
melerini rica ediyoruz. Parti ciddi bir kriz i¢indedir. Durumu
kurtarmak, parti birligini saglamak, Komintern’in Birlesik
Devletler’de sayginligini ve etkinligini korumak igin partinin,
biitiin komiinistlerin birlikte en giiglii ¢abalarina ihtiyaci vardir.

Komiinist selamlarimizla,
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H. MASAYA INEN STALIN YUMRUGU

Gitlow’un ardindan oylamaya gegilmeden Stalin de s6z ald1 ve
KEYK Prezidyumu’ndaki ikinci konusmasini yapt1.2® Stalin’in bu
konusmasi, Lovestone grubunun énce 9 Mayis’ta, ardindan da 14
Mayis’ta Komintern kararlarina kargi sundugu iki bildiri-dilekge-
ye yanitt1 ve hedefinde artik sadece Lovestone’cular vardu:

Bubildirinin temel 6zelligi, Komiinist Enternasyonal MYK’sinin
kararlarina itaatsizlik tezlerini a¢iga vurmasidir. Bu, ¢ogun-
luk liderlerinin asir1 hizipgiliginin onlar: asilik ve boylelikle
Komintern’e karg: savas yoluna ittii anlamina gelir.

Tiim komiinistler gibi Amerikall yoldaglarimizin da komis-
yonun karar tasarilarina katilmama ve kargsi ¢itkma haklari-
nin oldugu inkér edilemez. Evet, onlar kendilerini bu hakkin
kullanimiyla sinirladikg¢a higbir yanlis yoktur, olamaz. Ama
sorun, 14 Mayis bildirisinin burada durmamasidir. Daha ileri
gitmektedir; miicadelenin Komiinist Enternasyonal MYK’sinin
karar tasarisinin “karara” déniismesinden sonra bile devam et-
mesi gerektigini soylemektedir. Bu yiizden sorumuzu dogrudan
Amerikan delegasyonuna yoneltmeliyiz: Tasari, Komintern’in
uyulmasi zorunlu kararina déniistiigiinde, kendilerinde bu ka-
rara uymama yetkisini mi goriiyorlar? ... Amerikan delegasyonu
tiyeleri, birer komiinist, birer Leninist olarak kendilerinde Ame-

25 Komintern Arsivi, 495.37.37/71-73.
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rikan sorunu zerine Komiinist Enternasyonal’in kararina itaat
etmeme yetkisini mi goriiyorlar?

Stalin lafin1 sakinmiyordu:

Bu 14 Mayis bildirisi kurnazca kaleme alinmigtir. Bu bildirinin
kurnaz bir avukat, diizenbaz bir hukukgu tarafindan yazildi-
gindan higbir siiphem yok. Siz karar verin. Bildiri bir taraftan,
sadece gecmiste degil, bugiin degil, gelecekte de Komintern’e
tam bagliligy, bildirinin yazarlarinin Komiinist Enternasyonal’e
olan sarsilmaz sadakatini ilan etmektedir. Bu, bos bir vaat ol-
mamas! kaydiyla tabii ki ¢ok iyidir. Diger taraftan, yazarla-
rinin Komintern Yiiriitme Kurulu bagkanliginin kararinin
yerine getirilmesinde sorumluluk tasiyamayacaklarim belirt-
mektedir... Bir yanda sayet uygun goriirseniz tam sadakat; 6te
yanda da Komintern’in kararini yerine getirmeyi reddetmek.
Ve bu Komintern'’e sadakat olarak adlandiriliyor. Diizenbazca
bir eylem gercekten de. Bir komiinistin, sézde degil gercek bir
komiinistin, Komintern’e bagliligini agiklarken ayni1 zamanda
Komintern’in kararlarin1 uygulama sorumlulugunu reddet-
mesini hayal edebiliyor musunuz? Bu nasil bir baghlik? Bu iki-
yuzlalagin sebebi nedir? Bu riyakarligin sebebi nedir? [Parti]
“lyeleri’ni kandirmasi i¢in bu alt1 ¢izilmis Komintern’e baghlik
ve sadakat laflarinin Yoldas Lovestone igin gerekli oldugu agik
degil mi?

Stalin’in konugmasinda vurguladig: belki de en 6nemli nokta
-ya da biiyiik iddia~ Komintern’in 6nemi ve giiciine iligkindi:

Burada, Yoldas Lovestone grubunun tiim parti adina konustu-
gu, Amerikan Komiinist Partisi'nin yiizde 99’unu temsil ettigi
yoniindeki iddiali durusu hakkinda birkag s6z séylemek gere-
kir. Kendilerini degil, partinin yiizde 99’'unu temsil ediyorlar.
Sanki yiuzde 99 ceplerinde. ... Zinovyev ve Trogkinin de vak-
tiyle “yiizde” kozunu oynadiklarini ve herkese SBKP tabaninin
yiizde 99’unu elde ettiklerini ya da her nasilsa edecekleri garan-
tisini verdiklerini hatirlatmak isterim. Trogki ve Zinovyev’in
bos zaferlerinin nasil bir komediyle sonlandigin: biliyorsunuz
yoldaslarim. Bu nedenle size, “yiizde” kozunu oynamamanizi
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tavsiye ederim. Amerikan Komiinist Partisi i¢inde belirli bir
¢ogunlugunuzun oldugunu ve her sekilde bu ¢ogunlugu devam
ettireceginizi belirtiyorsunuz. Bu dogru degildir, Amerika de-
legasyonu yoldaslarim, kesinlikle dogru degildir. Bugiine kadar
Amerikan Komiinist Partisi i¢inde ¢ogunlugu sagladiniz ¢iin-
kii bugiine kadar Komiunist Enternasyonal’in kararl destekgi-
leri olarak goriliilyordunuz. Ve sadece sizi Komintern’in dostu
olarak gordiikleri icin Amerikan Komiinist Partisi tabaninda
¢ogunluga sahiptiniz. Peki, Amerikali is¢iler sizin Komintern
saflarimin birligini bozmaya yeltendiginizi ve yiiriitme organ-
larina kars1 miicadele basglatmay: diisindiginiizic 6grendikle-
rinde ne olacak? Iste soru budur, sevgili yoldaslarim. Amerikali
is¢ilerin Komintern’e karsi sizin liderliginizi takip edeceklerine,
Komintern'in ¢ikarlarina karst hizbinizin ¢ikarlarini savuna-
caklarina inaniyor musunuz? Komintern tarihinde birgok kez,
sizden daha biiyiik etkisi olan iinlii liderlerin Komintern’e kars:
¢iktiklart anda nasil yalnizlastiklar1 gériillmustiir. Bu liderler-
den daha iyi sonu¢ alacagimizi mi1 diisiniiyorsunuz? Zayif bir
umut, yoldaslarim! $u an hil4 resmig¢ogunluk sizde. Ancak Ko-
mintern Yiritme Komitesi Prezidyumu kararlarina karg: savag
agmaya kalkigirsaniz yarin higbir ¢ogunlugunuz olmayacak ve
kendinizi timiyle tecrit edilmis halde bulacaksiniz. Bundan
emin olabilirsiniz sevgili yoldaslar.

Stalin, Lovestone’a son darbeyi iinli “iltihapli yara” konusunu
giindeme getirerek vurdu:

Yoldas Lovestone, gegen giinkii bir konusmamizda, Komintern
araglarindaki “iltihaph bir yara”ya dair baz1 deyimlerin ya da
benzerlerinin bir siir¢ii lisan oldugunu belirtti. Ibarenin kul-
lanilmasinin bir kaza oldugu ve Komintern ile olan iligkilerle
higbir alakasi olmadig1 yoniinde giivence verdi. Ona, bu deyi-
min kesinlikle yalan ve yanls olmasina ragmen, kullanilmasi-
nin gergekten de bir kaza olmasi halinde dikkate deger olmadigt
cevabini verdim. Ancak bir siire sonra, Yoldag Lovestone’un, bu
sefer Komintern aygitlar igin degil diinya kapitalizmi igin “il-
tihapl bir yara” ifadesini kullandigini, 6. Kurultay’da yazdig:
bir rapora rastladim. Goriiniige gére bu “iltihapl yara” deyimi
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Yoldas Lovestone i¢in bir kaza degil. Sanirim, “iltihapliyara” de-
yimi diinyakapitalizmi i¢in kullanildiginda diinya kapitalizmi-
nin krizini, ¢6ziilme siirecini ima ediyor. Peki, Yoldas Lovestone
Komiinist Enternasyonal aygitlarindaki “iltihapl bir yara”dan
bahsederken neyi ima ediyor? Goriiniise gére Komintern aygi-
tindaki ayni kriz ve umutsuzlugu ima ediyor. Bu deyimin baska
nasil bir anlami olabilir? Lovestone’un Komintern aygitindaki
“iltihapli bir yara”dan ya da krizden bahsetmesine neden olan
nedir? Kesinlikle SBKP tabanindaki Sag Kanatgilarin Komiinist
Enternasyonal igindeki bir kriz ve umutsuzluktan bahsetmesi-
nin nedeniyle aynidir. Komintern’in umutsuzlugundan bahset-
misken, Sag Kanatgilar sik stk Alman Komiinist Partisi'nden sag
kanatgilarin ihraci, Cek-Slovak Partisi icindeki Sag Kanatg¢ilarin
¢okiigii, Fransiz Komiinist Partisi iginde Sag Kanatgilarin izole
edilmesi, Amerikan Komiinist Partisi i¢indeki iflah olmaz hi-
zipgilerin izolasyonu miicadelesi ve buna benzer olaylardan bah-
setmektedir.

Belki bu olaylar gercekten Komiinist Enternasyonal’deki ciddi
bir hastaligin belirtileridir, umutsuzluk belirtileridir, Komiinist
Enternasyonal’deki “iltihapl yara” belirtileridir? Tabii ki hayur,
yoldaslarim. Sadece parti igindeki cahiller ve Babbitt’ler® bunu
diisiinebilir. Isin asli su ki, Komiinist Enternasyonal béliimleri-
ni oportiinistlerden ve tereddiitlii 6znelerden temizleme siireci,
hayirli bir siiregtir.

Nihayet Stalin, sorunu ABD Komiinist Partisi’ni agan ana me-
seleye getirerek sonlandirdi konugmasini:

Son zamanlarda uluslararas1 durumda higbir degisiklik olmadi-
gina, her seyin eskisi gibi kaldigina inanan pek gok insan var. Bu
dogru degildir yoldaslar. Gergek sudur ki, kapitalist iilkelerdeki
sinif milcadelesi kizigmaktadir, Avrupa’da gelisen bir devrimci
kriz vardir, yeni bir yukar: yénde gelisen devrimci y6nelis soz
konusudur. ... Yakinda diinya kapitalizmi igin zemin ¢ok 1sina-

26 Babbitt, Sinclair Lewis’in 1922’de yayinlanmig romani. Romana adin1 bagkarak-
terivermektedir. Amerikan orta sinifindan olan Babbitt, en iyi arkadaginin hapse
girmesiyle hayati sorgular ve sosyalist hareketin igine girer. Kitabin sonunda ise
tekrar eski yagantisina dénmiig bir Babbitt vardir.



130

Canavarin Agzinda -1/

caktir. ... Komiinist Parti’nin goérevi gelmekte olan sinif miicade-
lelerine hazirlik ¢aligmalar: yapmak, is¢i sinifin1 ve somiiriilen
yiginlar1 devrimci savagima hazirlamaktir. ... Gergek devrimci
kadrolarin yetistirilmesi ve ... savasa girecek, kendileriyle birlik-
te proletaryay: da savasa tagiyacak ... firtina karsisinda panige
kapilmayacak, kagmayacak ... gergek devrimci partiliderleri seg-
meliyiz. ... Ama bu goérevleri yerine getirebilmek i¢in, hemen, hi¢
zaman kaybetmeksizin ... nesnel olarak Komiinist Parti saflarin-
da sosyal demokrasiyi temsil eden sag ve uzlasmaci unsurlarin
tasfiyesine girisilmelidir. ... Bu meseleye her zamanki tempoda
gibi degil hizlandirilmig bir tempoyla yaklagmaliyiz ¢iink, tek-
rar ediyorum, zaman beklemiyor, olaylarin bizi hazirliksiz ya-
kalamasina izin vermemeliyiz.

Bu sozler, genel tasfiye harekdtinin Amerikan Partisi baglami
i¢ine oturtulmasi, uluslararasi hareketin yoniiniin animsatilmasi,
stratejik yonelimin tekrari, komiinist partilere verilmesi gereken
talimatlarin bir kez daha vurgulanmasiydi elbette. Muhatap salt
Amerikalilar ya da Lovestone’cular degil, Komintern ve biitiin ko-
miinist partilerdi.

Stalin’in hakaret ve asagilamalarinin olgiisit yoktu, hep
“Yoldas” diye seslendiklerine. Bu sozlerin kisiliklerde yaratabile-
cegi tahribatin yikiciliginin bireylerle sinirh kalmasinin olanak-
s1z, hareketin kalbine ulasmasinin ise kaginilmaz olabilecegi ger-
cegi tizerinde herhalde uzun uzadiya diisiinmek gerekir.

I. BUYUK SORGU

Moskova’daki Amerikan Komisyonu'nun en dramatik otu-
rumu 14 Mayis’ta yapilan oturumdu. Konusmalardan sonra
Kuusinen, Lovestone ¢ogunlugunu elestiren bir miidahaleden
sonra oylamaya gegilecegini ilan etti. Yeni Agik Mektup taslag:
Prezidyum’da Gitlow’un tek aleyhte oyuna karsihik kabul edil-
misti. Kuusinen, “Simdi Amerikan delegasyonunun oylarin
vermelerini istiyorum,” diyerek oylamaya gecti. Sonugta ii¢ lye
-Bittelman, Weinstone ve Foster- taslak lehinde oy kullandi.
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Amerikan delegasyonunun 6teki iiyeleriyse “hayir oylari”ni tuta-
naga gegirdiler.

Ardindan Kuusinen, “Orgiitsel énlemlerin biiyiik 6lgiide
Amerikan delegasyonunun taslak mektubun aleyhine oy ve-
ren iyelerine bagh oldugunu séylemek zorundayim,” diyerek
Amerikallara karara uyup uymayacaklarini, onu uygulamaya ha-
zir olup olmadiklarini sordu. Bela Kun da, Kuusinen’i tamamladi
ve “cogunluktan her yoldagi” Kuusinen’in sorusuna kendi adina ya-
nit vermeye davet etti. $imdi artik her iitye dogrudan Komintern’in
iradesine boyun egip egmeyecegini agiklamak durumundaydi.

Bela Kun'un verdigi komutla birlikte herhalde buz kesmis sa-
londa nefesler tutulmus olmaliydi. Amerikan delegasyonu i¢in-
de ya da dinleyiciler arasinda bir hareketlenme, mirildanmalar,
ofkeli kipirdanmalar olmus muydu, ya da “igne atsan duyulur”
cinsinden bir 6liim sessizligi mi ¢okmiistii salona, tutanaklar bir
ipucu vermiyor. Ama yaklasik 150 kisinin?’ bulundugu salon-
da miithis bir gerilimin kol gezdigini tahmin etmek zor olmasa
gerek. Igten ice bir heyecan dalgasinin orada bulunan herkesi
sarip sarmalamis oldugunu tahmin edebiliriz. Daha 6nceki tar-
tigmalarda goriilen laf atmalar, 6fkeli bagrislar, protestolar yeri-
ni karanlik bir sessizlige, i¢in i¢cin kaynayan ama disariya heniiz
yansimayan hiiziinli bir heyecan dalgasina ve Amerikan dele-
gasyonunun ¢ogunluga mensup iiyelerinde heniiz infilak etme-
yen acili bir 6fke seline ya da diig kirikligina birakmis olmaliydi.

Durumun vahametini Kuusinen de kavramis olacak ki, “evet
ya da hayir” demek, yani Komintern’e biat ya da isyan etmek ara-
sinda sikistirilmig olan Amerikalilara durumuyeniden agiklamak
mecburiyetini hissetti: “Amerikal yoldaslar soruyu anladilar mi1?
Her yoldastan agiklamasini yapmasini isteyecegim.”

Ik s6zii Miller aldi: “Yoldaslar, sunulan éneri meselesini saat-
lerce tartistik ve biitiin delegasyon tartismalara katildi; ben sunu-
lan belgeyi kabul ediyorum.”

27 RakamiverenDraper, s. 417.

131



132 ‘ Canavarin Agzinda - Il

Cogunluktan ilk fire verilmis, iradeye ilk boyun egis gercekles-
migti. Bliyiik ig¢i/komiinist hareketinin Genelkurmay: ve Sovyet
tlkesinin maddi/manevi gérkemi karsisinda kiigiitk Amerikan
subesinin basindaki Lovestone ve onun ¢ogunluk grubu, igine
distigii “ihanet gukuru”nda ¢6ziliityor muydu? Herhalde o sirada
izleyenlerin biiyiik b6liimiiniin beklentisi bu yondeydi.

Heyecan ve 6fkeden olsa gerek, konugmacilarin ¢gogunun bo-
zuk ciimlelerle ifade ettigi goriislerini aktaran tutanaklar tarihi
yazmay1 siirdiirmekteydi:

Noral: ... Yoldaslar ... ben buraya partinin ve KE’in ¢ikarlari igin
geldim. Ulkiilerime, dogru oldugunu diisiindiigiim seylere bagh
kaldim. Ve simdi KE tarafindan kararlar verildi ve ben KE safla-
rinda yer alma soziinii veriyorum.

Bloor: Yoldaslar, buray: bir komiinist olarak protestoda bulun-
madan terkedemem. [Muhalefet dilekgesini agiklayinca] ilkesiz,
onursuz olmakla, kendi inanglarimiz dogrultusunda davran-
makla degil de baskalarinin 6nderligi pesinde gitmekle suglan-
dik. Bunun ¢ok 6nemli bir sorun oldugunu anliyorum g¢iinkii
ben bir komiinistim. KE’nin taleplerine de uydum ve yasadigim
siirece KE saflarinda olacagim. Ama orada bir MK iyesi olarak,
burada temsil etmekte oldugum partimize, bizlere diplomat di-
yen, burjuva siyasetgileri diyen ve Sag Kanat partisi diyen bir
belgeyi imzalayamayacagimi disiniiyorum. Bu benim komii-
nist diristligiimle bagdasmaz ... ve delegasyonumuzun bura-
ya gonderdigi mektubu savunuyorum. Mektubumuzda Birlesik
Devletler’e gidip biitiin giiciimiizle hizipgilige kars1 miicadele
edecegimize soz verdik ve bu s6zii tutacagiz.

Foster: Yoldas Bloor'a bir soru sormakistiyorum. Yoldas Bloor'un
ve delegasyonun oteki iiyelerinin, sorunu kapsaml bigcimde KE
ile tartigtiktan sonra KE'nin kararlarina uyacaklari yoniinde s6z
vermis olduklar1 dogru mudur, diye sormak istiyorum, yoksa
kurultayda bu sézii vermemisler miydi?

Bloor: S6ziimiizii bugiin verdigimizi séyledim, yoldaslar.

Foster: Yoldag Bloor soruma cevap vermiyor. Delegasyon KE ka-
rarlarina uyacaklar s6ziinii kurultayda vermisti...
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Welsh: Yoldaslar, kanaatime ya da daha dogrusu kesin inancima
gore bu soru salt bir evet ya da hayir yamitindan fazlasini iger-
mektedir. $oyle diigiiniiyorum: [Bu durumu] kabullenen ya da
geri doniip partiye, onderligimiz, partinin yiizde 90’ik ¢ogun-
lugu bir kiigiik burjuva grubun pesindeydi diyecek olan ben veya
bunu kabullenen delegasyonun oteki tiyeleri kesin olarak inan-
maktadirlar ki, MK’ya, parti 6nderligine yo6neltilen bu sugla-
malar asilsizdir. Yoldaslar inaniyorum ki yapilan onerilerde ge-
kincesiz bigimde kabul edilebilecek belirli noktalar vardir ama
bugiin yazildig: haliyle biitiin taslag: kabul etmenin imkénsiz
oldugunu diisiiniiyorum.

Stalin: Yoldas Welsh, Agik Mektup’a kars: bir miicadelenin yii-
riitillmesini uygun buluyor mu?

Welsh: Hayir, KE kararlarina karg1 miicadele etmeyi 6nermiyo-
rum. Onerilerin tamamini kabul edemeyecegimi belirttim ama
ote yandan onlara karsi miicadele de vermeyecegim.

Stalin: Yoldas Welsh Agik Mektup’taki onerileri uygulamaya ni-
yetli midir?

Welsh: Pozisyonumu daha 6nce de belirttim; bazi 6nerilerle mu-
tabik olmadigim i¢in bunlar1 uygulayamayacagim agiktir.

White: ... Bu gece burada Sag Kanatgi, anti-KE ve benzer an-
lamdaki sifatlarla oportiinistler olarak tanimlandik. $ayet boy-
leysek KE’de isimiz yok. Liderligimiz buysa onlarin da KE'de
isi yok. Ama ben 6nderligimizin boyle tanimlanmasini kabul
etmeyi reddediyorum. Benim KE’ye sadakatimi sorgulayan bir
metni imzalamay: ya da bir soruyu yamitlamayi reddediyorum...

Myerscough: Yoldaglar, Amerikan Partisi'nin durumunu ¢6-
ziimlemek, hastaliklarina ¢are tretmek igin bizleri giinegin
altindaki her seyle damgalamaya [zabitta “damgalama-brand”
sozcugi yanhshkla “branc” yazilmis] kadar gittiniz. Yoldas
Stalin’in kendisi bizleri immiler [okuma yazma bilmeyen, ca-
hil-illiterate] olarak siniflandirdi, hatta ger¢ekte maymun olmak
da dahil her seyle suglandik ve bunu kabul etmek durumunday-
sak, maymunlarin geri kalaninin da Amerika’daki komiinist
aile agacinin ayni dalinda yuva yapmis olduklarini biliyoruz-
dur. Bunu bilerek, konulan teshisi kabul edemeyiz ve ben [ah-
nan] karara uyamam.
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Huiswood: ...KE'nin bir bireysel iiyesi olarak atacagim adimin
bilincindeyim. Kiirsiiden konusan ¢esitli yoldaslarin bize yo-
nelttigi biitiin sifatlara ragmen biliyorum ki, bizler herkes kadar
iyi komiinistleriz; KE saflarinda savagim verdik; KE'ye sadigiz
... ama .. aksine inandigim i¢in, gerceklere dayanmadigindan...
Parti liderligimizin tanimlanmasina [katilamam)] ... [Delegasyo-
numuzun] bildirgesinin arkasindayim...

Gitlow: ...Karar ile kesinlikle mutabik degilim. ... Karar parti-
mizde hizipgiligi sonlandirmayacak, tasfiye etmeyecektir. Hi-
zipgiligi en ¢irkin formlariyla keskinlestirecektir. Partimizin
moralini bozacak, ama onu yok edemeyecektir. Yillar boyu giig-
likler iginde [gecen] ugraslarla Birlesik Devletler’deki isgi sini-
finin devrimci ve en ileri, en militan kesimlerinin belli 6l¢cide
ilgisini ¢ekme basarisini gostermis parti liderligimize ve par-
tinin kendisine yoneltilen gereksiz bir saldiridir...Boyle bir ka-
rar1 kabul edemeyecegimi yineliyorum. Ayrica yineliyorum ki,
miimkiin olsaydi, formel disiplin geregi bu karar1 kabullenmeyi
isterdim. Bunu yapamam. KEYK’e bu kararlar1 uygulama s6zii
veremem. Bu karar dyledir ki ona kars: aktif [karsi koymak] zo-
runda olacagim.

Lovestone: Komiunist hareketicindeki ¢alismalarim sirasinda gok
hakarete ugradim. Bu gece Yoldas Stalin bana, komiinist ya da
is¢i hareketi igindeki yasgamim boyunca kargilagtigim hakaretle-
rin tamamindan daha fazlasini yapti. Yoldas Stalin beni bir isa-
damina benzetmek yerine daha politik argiimanlar bulabilirdi.
Sayet bir isadami olsaydim burada simdiki konusmami yapmaz-
dim. Yoldas Stalin bize sert [rough] konusmaya inandigini soy-
ledi. Yoldas Stalin’e ben yalin konusmaya inandigimi sdylemek
isterim. Delegasyonumuzun agiklamasinin yanindayim ... [Bu-
nun] benim igin ciddi sorunlar getirecegini biliyorum. ... Benim
i¢in en 6nemli olan komiinist hareket iginde ¢aliyma hakkimdir.
Bu karar1 kabul edecegimi soyleyebilirdim. Ama bunu soyle-
yemem ¢iinkii bu, inanglarima aykiridir. $ayet bu gece burada
onerilen bu kararin partimize herhangi bir iyiligi dokunacagina
yizde 1 inansaydim, o zaman benim yiizde 99’luk siiphelerimin
cani cehenneme derdim vekarari kabul ederdim. Ama yiizde 100
inaniyorum ki bu karar partiye sadece zarar verecektir; ve beni
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sasirtan, buradaki 6nde gelen yoldaslarin, delegasyonumuzun bu
konudaki goriislerindeki siki durusun nedeninin igeride bir sey-
tanin bulunmasindan kaynaklandigina inanmalaridir. Yoldas
Stalin, bizler berbat diplomatlariz; iyi diplomatlar degiliz. Bizler
iyi isadamlar1 degiliz. Biz pozisyonumuzu partimizdeki dene-
yimlerimize gére aldik. ... Ikna, komiinist ikna; kullanilmasi ge-
reken yontem budur. Yineliyorum yoldaslar, partimiz saflarinda
derinlere indikge Agik Mektup taslaginda partinin ve liderligin
tanimlanma bi¢iminden duyulan rahatsizlik daha yakici olacak-
tir. Ve yoldaslar, is¢i sinif1 nezdinde partiye hizmet etmis olma-
yacaksiniz. Hatalarimizin diizeltilmesinden memnuniyet duya-
riz ama diyoruz ki, hatalarin diizeltilmesi bu kosullar altinda
yanlis yapan yoldaslarin yok edilmesi anlamina gelmemelidir...

Bu arada Citarov’un sesi duyuluyor [tutanakta bu kadar1 yazi-
yor, ne soyledigi belirtilmiyor].

Lovestone: Yoldas Citarov, sozlerine yanit vermeyecegim, buna
layik degilsin. ... Mesele su ya da bu yoldas meselesi degildir.
Sorun, partinin yasamidir ve bizim burada yoldaslarla bir [or-
tak] anlayisa, bir uzlagmaya ulagsmak igin gaba gostermeye olan
samimi inancimiza neden anlayis gostermiyorsunuz? ... Bu ka-
rara katilamam. Partiye bu kadar zarar verecegine inandigim
bir karara “iyi bir karar” demem, benim bakimimdan ¢ok fazla
ilkesizlik olur. Bugiin yaptigimiz agiklamanin arkasinda duru-
yorum.

Wolfe: Yoldaslar [yapilacak] herhangi bir agiklama ve eylemin
anlaminin biitiiniiyle bilincinde olarak, séylemek isterim ki,
KE’ye sadakat duygum, KE'nin Amerikan subesini tamamiyla
yikacagina kesin olarak inandigim bir kararin uygulanmasina
herhangi bi¢imde yardimci olmay: imkansiz kilmaktadir. ... KE
adina Amerikan ig¢i sinifina 6nderlik yapmasimi bekledigi ve
onun liderligini iistlenmis bu partinin ¢izgisini olusturanlarin ve
miicadelelerini yiiriiten yoneticilerinin diplomatlar, isadamlari,
ilkesiz algaklar, kiigiik burjuva politikacilar oldugunu séylemeyi
oneren bir belge, boyle bir belge Amerika’da KE’ye yararl ola-
maz. Partimize ve enternasyonalizmimize sadece zarar verece-
gine inandi1gim bir belgeye baglanmak gibi kolay yolu segersem
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anladigim manada komiinist gérevime sadik kalmis ve ilkeli bir
davrani§ gostermis olamam. Bu parti ve bu Enternasyonal i¢in
gecmiste ¢alistim ve gelecekte de ¢alisacagim ve sadece KE’ye ve
partiye olan sorumluluk duygum beni zararli, haksiz ve yanhs
gordiigiim karari kabul edemeyecegimive uygulanmasindaaktif
olarak isbirligi yapamayacagimi soylemeye mecbur etmektedir.

Bedacht: [Kararin her bakimdan yanlis ve haksiz, temelsiz ol-
dugunu, asil Foster'in Trogkist platformunun kinanmas: gerek-
tigini, MK iyelerine yoneltilen suglama ve hakaretlere katil-
madigini izah ettikten sonra] Ama simdi taslagin KE'nin nihai
kararina doniigmesiyle herhangi bir devrimci ig¢inin 6niindeki
en temel sorunla kars karsiya birakildim. KE disinda bilingli
bir devrimci ig¢i ya da devrimci parti olabilir mi? Yant, hayir
olmalidir. Dolayistyla benim igin KEYK’in kararina uymaktan
veitirazlarima ragmen onu uygulamaktan bagka bir yol olamaz.
Delegasyonumdaki yoldaslarimi da ayni seyi yapmaya ikna et-
mek i¢in galisacagim.

Stalin: Yoldaslar, bana 6yle geliyor ki, bazi Amerikali delegeler
komisyonun projesinin Prezidyum tarafindan kabul edilmesiyle
ortaya ¢ikan durumun tam ayirdinda degiller. ... Yoldaslar, bir
kararin kabuliinden 6nce birinin kendi diigiincelerini savunma-
st ayridir, bu bildirinin kabuliinden sonra Komintern’in irade-
sine boyun egmemek tamamiyla baska bir seydir. Delegasyon
dyelerinin yanhs bulduklar: 6l¢iide birileri Komisyon'un proje-
sini elestirebilirdi ve elestirmeliydi, ona kars1 miicadele edilebi-
lirdi ve etmeliydi. Ama simdi artik Komisyon taslagi Prezidyum
kararina doniismigken, kolektif iradeye, Komintern iradesine
uymak ve uygulanmasinda sorumluluk almak igin Amerikali
delegeler yeterli adamlig1 [manhood] gostermelidir.

Komisyon taslagina kars1 miicadelede on Amerikal: iiyeden se-
kizinin burada gosterdikleriinatve kararlilik takdir edilmelidir.
Ama duasiinceleri tam bir yenilgiye ugradiktan sonra bu sekiz
yoldasin en yiiksek otorite kurumunun, KEYK Prezidyumu’nun
iradesine boyun egmeyi reddetmeleri uygun gorillemez. Gergek
cesaret, bir insanin kendi bireysel iradesini kolektif iradenin,
Komintern iradesinin iizerine koymasini igermez. Gergek cesa-
ret, insanin kendisine kars1 miicadele edebilme giiciinii bulma-
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siyla, kendisini sinirlamasiyla ve kendi iradesini kolektif irade-
ye, en yiiksek parti otoritesine bagh kilmasiyla olusur.

Sanirim Rus Bolseviklerinin adam gibi adamligini, saglamligini
ve diisiincelerini savunmaktaki yeteneklerini inkdr etmezsiniz.
Rus Bolseviklerinin ¢esitli gruplar1 kendilerini azinhkta bul-
duklari zaman nasil davranmslards? Partinin gelikten disiplini-
ni ihlal etmek istemediklerinden azinlik genellikle ¢gogunlugun
iradesine itaat ederdi. ... Rus Bolsevikleri bireysel yoldaglarin
iradelerini ¢ogunlugun iradesine tabi tutmasaydilar, ortak ey-
lemde bulunma yeteneginde olmasaydilar, Rus Devrimi’'nin da-
vasin yenilgiye ugratirlardi. Biz Rus Bolsevikleri, burjuvaziyi
deviren, Sovyet hitkiimetini kuran ve simdi de diinya emperya-
lizminin temellerini sarsan ayn1 Bolsevikler, boyle egitildik. Or-
tak eylem yetenegi, tek tek yoldaslarin iradesini kolektif iradeye
tabi tutmak; iste tam da budur bizim gergek Bolsevik adamlik
dedigimiz sey. Bu boyledir ¢iinkii boyle bir adam gibi adam ol-
maktan yoksunluk, insanin -tabiri caizse- kendi bencilligini
agma yeteneginden yoksunluk ve kendi iradesini kolektif ira-
deye tabi kilmak; biitiin bu 6zellikler olmaksizin kolektivizm
olmaz, kolektif liderlik olmaz, komiinizm olmaz. Bu sadece par-
tiler ve onlarin Merkez Komiteleri bakimindan dogru degildir.
Ayni zamanda 6zellikle Komintern’e ve onun diinyanin biitiin
komiinist partilerini birlestiren yiiriitme organlar1 bakimindan
da dogrudur.

Gitlow ile Lovestone yoldaslar burada ozgiivenle, vicdanlari-
nin, inanglarinin Prezidyum kararlarina itaat etmeye ve onlar:
uygulamaya izin vermedigini agikladilar. Ama kolektif iradeyi
bireysel iradenin iizerinde gormek zorunda olan Bolsevikler
degil, Leninistler degil; sadece anarsistler, bireyciler boyle ko-
nusabilir. Kendi vicdan ve inanglarindan bahsediyorlar. Ama
Prezidyum’un ve KEYK’in iiyeleri de kendi vicdan ve inaglari-
na sahipler. ... [Prezidyum’un Gitlow disindaki biitiin iyeleri]
Amerikan delegasyonunun deklarasyonuna kars1 giktilar ve
Komisyon'un projesine destek verdiler. Siz Amerikan delegas-
yonundaki yoldaslar, Yoldas Gitlow’un vicdani ve inanglarinin
KEYK Prezidyumu’'nun biiyitk ¢ogunlugunun vicdan ve inang-
larinin tizerinde oldugunu mu disiiniiyorsunuz?
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Farz edin ki bir fabrikadaki is¢ilerin ¢ogunlugu grev yapma egi-
limindedir ve azinlik da inanglar1 geregi greve karsidir. Fikirler
miicadelesi baslar, toplantilar yapilir ve sonunda biiyiik ¢ogun-
luk grev lehine karar verir. Mutabik olmadiklari i¢in ¢ogunlu-
gun kararina uymayacaklarini ilan eden azinliktaki on ya da
yirmi is¢i hakkinda ne diisiiniirsiiniiz? Onlari nasil tanimlarsi-
niz sevgili yoldaslar? Bilirsiniz ki, boyle iscilere genellikle grev
kirici [scab] denir...

Son olarak KEYK Prezidyumu bildirgesi baglaminda Amerika
Birlesik Devletleri Komiinist Partisi’nin yazgisi hakkinda bir-
kag¢ soz: Amerikan delegasyonundaki yoldaslar meseleyi fazla
trajik bir agidan gérmekteler. Bizi komisyonun projesinin kabu-
liyle Amerikan Partisi’nin mahvolduguna, en azindan felake-
tin esigine geldigine inandirmaya ¢alisiyorlar. Bu dogru degil,
yoldaslar. Hatta kesinlikle komik. Amerikan delegasyonundaki
yoldaslarin kehanetlerine karsin Amerikan Partisi yasiyor ve ya-
samaya devam edecek. Dahasi, Amerikan Partisi igindeki ilke-
siz hizipgilikten kurtulursa, biiyiiyecek ve gelisecektir. ... Hayir
yoldaslar, Amerikan Partisi yikilmayacaktir. Is¢i sinifinin diis-
manlarini dehsete disiirecek ol¢iide yasayacak ve gelisecektir.
Sadece inatgiligin siirdiiriirse, Komintern iradesine tabi olmaz-
sa ve hatalarinda israr ederse, kiigiik bir hizipsel grup olarak y1-
kima ugrayacaktir. Ama kigiik bir hizip grubunun yazgisi asla
Amerikan Partisi’'nin yazgisiyla bir degildir. ... Sayet bu kiigiik
hizipsel grup yikima yazgiliysa, Amerikan Komiinist Partisi ug-
runa ve onun gelismesi igin birakin yikilsinlar. Sizin bakiginiz
¢ok kotiimser, Amerikan delegasyonu yoldaslar. Benimki daha
iyimser bir perspektif.

Lovestone yonetiminin ipi ¢ekilmigti artik. Stalin’in ardin-
dan yeniden s6z alan Amerikan Delegasyonu iiyesi Noralin
Komintern’e bagliligini yinelemesinden sonra Kuusinen, parti
sekretaryasinin yeniden olusturulmasi, yani yéneticilerin tasfiye
edilerek yenilerinin atanmas: igin pratik caligmalara gecilmesi
6nerisini sundu ve “Amerikan sorunu tartigmasi’ni sonlandirds,
oturumu kapatt1.2®

28 Komintern Arsivi, 495.37.37/333-341.
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17 Mayis KEYK Politik Sekretarya Karari

J. NIHAI DARBE: EK KARARLAR

KEYK ii¢ giin sonra 17 Mayis giinii de ek orgiitsel kararlarim
agikladu.
Kararlarin en 6nemlileri s6yleydi:

1. Lovestone, Amerikan Partisi MYK Politik Biiro’dan ¢ikartild
Ayrica Lovestone’un KEYK kararina kars: ¢ikarak Amerika’ya
dénmek istemesi, Komintern disiplininin “agir bir ihlali” olarak
degerlendirilerek “en ciddi bigimde uyarilmasi”na karar verildi
ve KEYK kararlarini engelleme girisimlerinden vazgeg¢mesinin
saglanmasi gerektigi bildirildi.

2. Gitlow’un da Politik Biiro’daki gorevine son verildi. Amerikan
MYK’sindan KEYK kararini kabul etmeyi reddedenlerin Politik
Biiro iiyeliklerini sonlandirmasini istedi.

3. Amerikan MYK’sindan Komintern’deki parti temsilcisi Wolfe’'u
geri ¢ekmesi ve yerine yeni bir temsilci atamasi istendi.

4. ABD merkez partisi nezdindeki KEYK temsilcisine, parti
MYK’sinda Komintern kararlariyla gelisen biitiin kararlari veto
etme yetkisi verildi. Bu yetkinin parti yayin organlarini da kap-
sadig1 ayrica belirtildi.
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5. Parti MYK Sekretaryasinin, KEYK temsilcisi, Foster, Weinstone,
Minor ve Bedacht’tan olugmasina karar verildi.?®

Idam fermani imzalanmus, ceza kesinlesmisti.

Amerikan Komisyonu karar1 imzalar

29 Komintern Arsivi, 495.37.47/10-11.
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Bu arada Lovestone bos durmuyordu. Entrikaci kisiliginin,
agik acik gelmekte olan nihai hamle karsisindaki aresizliginin ve
bir zamanlar (hatta hala) tapindig: ilahlarin kadir bilmezliginin
yarattig1 6fkenin gozii karaliiyla, koseye sikistirilan kedi misali,
ya da belki iflas esigindeki kumarbaz gibi, bir direnis/gikis yolu
ariyordu.

Lovestone Amerikan delegasyonu ile Moskova'ya hareket et-
meden 6nce Moskova’'da islerin istedigi gibi gitmemesi olasilig1
karsisinda 6nlem olarak bir kumpas kurmus ve partinin banka
hesaplarini ve miilklerini kendisine sadik kisilerin iistiine gegirme
planlari hazirlamisti. Biyografisini yazan Ted Morgan’in belirttigi
gibi, Lovestone, “liderligi s6z konusu olunca partiyi rehin almaya”
hazirlanmaktaydi.! 6. Kurultay’da Lovestone’un yerine (kuskusuz
gecici olarak) sekreter segilen Gitlow anilarinda, parti avuka-
t1 Joseph Bradley’e bu konuda yasal belgeleri hazirlattiklarini ve
kendilerinden haber alinca uygulamaya ge¢mesi talimatini ver-
diklerini yaziyor.? (Gitlow, Bradley’in daha sonra Komintern’den
yana tavir alarak kendilerine verdigi s6zii tutmadigini da belirti-
yor.) Bu arada Bob Minor ile Jack Stachel de Sekretarya biinyesin-
de partiye goz kulak olmakla gérevlendirilmislerdi.

1 Morgan, age., s. 84. Ayrica bkz. Bertram D. Wolfe, A Life in Two Centuries, New
York, Stein and Day, 1981, s. 492-93; Gitlow, I Confess..., age., s. 552.

2 Agy.
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Ne var ki, Moskova’daki gelismeler ve muhalefetin ¢abalari,
Lovestone ekibinde catlaklar da yaratmaya baglamigti. Ozellikle
merkezde Browder'in da miidahaleleriyle Stachel ve Minor agir bas-
ki altinda yalpalama emareleri gostermekteydiler. Lovestoneikiliye
27 Nisan’da bir telgraf gonderdi ve dedikodulara inanmamalari-
ni, heniiz bir karara varilmadigim bildirdi. 2 Mayis’taki telgrafin-
daysa, Tomsky ile Buharin’in Politbiiro disindaki gorevlerinden
alindiklarini bildiriyordu, New York’taki vekilharglarina.® Gitlow
anilarinda, 3 Mayis'ta aldiklar telgrafla “Amerika’daki cephede
catlaklar olusmaya basladig1” izlenimi edindiklerini yaziyor.

Iste bu yazigmalar siirerken 14 Mayis'ta Moskova’da yéneti-
min ipi ¢ekildi.

A. LOVESTONE TELGRAFI

Lovestone 15 Mayis’ta parti merkezindeki adamlarina imzasiz
bir telgraf gonderdi.? Karar tasarisinin “Partinin yikimi anlamina
geldigi’ni ve Amerikan yiginlar1 nezdinde Komintern’i itibarsiz-
lagtiracagini belirten telgrafinda Lovestone, bunu 6nlemek i¢in
“saglam bir cephe”ye ihtiya¢ oldugunu séyleyerek kendileri ge-
lene kadar “herhangi birinin herhangi bir 6nerisine, Komintern
telgraflarindaki kararin yayinlanmasina dair talimatlarina”
uyulmamasin istiyordu. Lovestone ayrica, biitiin delegasyonun
Moskova'da “zorla tutulabilecegi’nden séz ediyor ve “On giin
icinde bizden dénecegimize iliskin bir haber almazsaniz [parti]
birimlerinde harekete gecin ve Lovestone ile Wolfe dahil biitiin
kurultay, delegasyonun doniisii i¢in bastirin,” talimatini veriyor-
du. Lovestone, giivenilir olmayanlarin hemen tasfiye edilmesini;
biitiin baglanti ve parti mallarinin kontrol edilmesini; parti 6de-
melerini imzalama yetkisi olanlarin durumunun incelenmesini;
ilk olarak da parti binalarinin satigina iligkin hazirliklarin ta-
mamlanmasini istiyordu. Yonetime karsi tavir alan Weinstone’un

3 Morgan, age., s. 91.
4 Parti Argivi, (makara 117), 515.1.1549/31.
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parti taginmazlar: lizerindeki vesayet yetkisinin kaldirilmasini
da talep eden Lovestone, Moskova’da saglam durduklarini, ancak
benzer bir “mitkemmel iradenin [splendid spirit] ... partiyi yikim-
dan kurtarabilecegi’ni ifade ediyordu. Lovestone muhataplarina,
“Asla bu telgrafi kabullenmeyin ama geregini yapin,” diyerek son-
landirmaktaydi telgrafini.

Ne var ki, Minor ve Stachel artik Komintern’den yana tavir al-
maya baslamislard: bile. Lovestone-Gitlow ikilisinin, parti hesap
vemallarinin yandaslara transferini baglatma talimatlarina uyma-
y1reddettiler ve boylece kumpas da ¢okmiis oldu. Ikili 6nce telgrafi
gormezden geldiler ve kendilerini korumak igin gizlediler, sonra
da partiye agikladilar.’ Artik Lovestone ekibi karsisindaki tavirla-
r1 0 kadar net ve kesindi ki, parti Merkez Komitesi’nin Komintern
kararini destekledigini, parti iiyelerince benimsenmesi ve kayitsiz
sartsiz uygulanmasi icin gerekli ¢gabanin gosterilecegini belirten,
ayrica Moskova’daki delegasyonu da kararin gereklerini yerine
getirmeye cagiran ve kararla birlikte Daily Worker gazetesinde
yayinlanan 18 Mayis bildirgesini 6neren Bob Minor’d1.¢ Minor,
yeni sekretarya iiyesi olarak, Komintern’i savunan ve KEYK ka-
rarina kargi ¢ikan parti iiyelerini, yani Lovestone grubu yandas-
larini agir bigimde suglayan bir konusmasinda séyle demekteydi:
“Gereksiz ol¢lide sert olmak istemiyoruz ama ‘Kremlin’den emir
almayacagiz’ diyen yoldaslar oldugunu duyuyoruz. ... Ortalikta
dolasan bir laf var: ‘Stalin’in yontemini begenmiyoruz.” Bu nedir?
Nedir bu? ... Baz1 yoldaslar burada karar: kabul edecegiz ama ige-
ride miicadele edecegiz [diyorlar]. Simdi yoldaglar bunun tamam
hemen ortadan kaldirilmalidir. ... Merkez Komitesi’nin gozlerive
kulaklar1 vardir, neler déndiigiinii bilmektedir ve biitiin bu konu-

7

larda bir uyar1 yapmak gereklidir...”

5 Gitlow, Minor ile Stachel’in kendilerinden aldiklar: telgraflar1 Komintern'e ilet-
tiklerini de iddia ediyor. Gitlow, I Confess..., age., s. 556-557; Morgan, age., s. 100.

6 Parti Arsivi, 515.1.1630/159. Metin igin ayrica bkz. Bernard K. Johnpoll, (Ed.), A
Documentary Histor y of the Communist Party of the United States, c. 2, Westport,
CT, Greenwood Press, 1994, s. 189; Blanc, Davenport, age., s. 145.

7 Parti Arsivi, 515.1.1627/106-107.
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Daha sonra Gitlow saflardaki bu ¢okiisle ilgili s6yle yazacaktr:

Savasin 6nemli bir stratejisini g6z ard1 etmistik. Bu da, general-
lerin ordularinin asla 6niinde gitmemeleri [ilkesiydi]. Modern
savaglarda generaller daima geridedir. Bizim delegasyonumuz-
daki ii¢ general, Lovestone, Bedacht ve ben, Stalin’le kozumu-
zu diiello yapan sovalyeler gibi tek bir muharebede paylagsmak
icin, ordumuzu, parti tiyelerini Birlesik Devletler’de biraktik.
Ordumuzdan alt1 bin kilometrelik bir kara par¢as: ve okyanusla
ayri diismiisken bizim Rusya’da etkin bir savag vermeyi ve bu
arada da Birlesik Devletler’deki hattimizi korumay: ummamiz
aymazlhkt.®

Bu arada, Moskova delegasyonunda da gatlaklar biiyiimeye
baglamisti. Artik Noral, Huiswood ve Bloor da saf degistirmis-
lerdi. Kisa siire i¢inde de Lovestone, Gitlow ve Wolfe disindaki
delegasyon iiyelerine Moskova’dan ayrilma izni gikmis ve grup
Amerika’ya dénmiistii.

B. MOSKOVA'DAN KACIS

Simdi artik Komintern'e kars1 “isyan bayragi agmis elebaglar1”
konumuna diisen Lovestone, Gitlow ve Wolfe igin acil sorun bir
an o6nce iilkeden ¢cikmak olmustu. Amerika’ya donmek o kadar da
kolay degildi ¢iinkii yetkililer ¢cikis izni/¢ikis vizesi gibi gereklerin
yerine getirilmesi konusunda aceleci davranmiyorlardi.

Bu arada Gitlow ile Wolfe’tan Pepper’lailgili sorusturmabagla-
minda Kontrol Komisyonu'na ifade vermeleri istenmisti. Sonunda
bu ikisine ¢ikis izni verildi ve Moskova’da sadece Lovestone kald:.
Giindemde Lovestone’'un Komintern ¢aligmalar: ¢ergevesinde bir
baska iilkede gorevlendirilmesi vardu.

Moskova’da kistirilmis olan Lovestone, 22 Mayis’taKuusinen’e,
“Sovyetler Birligi'nden ayrilma izni” isteyen bir mektup gonderdi.
Mektubunda, “hemen Birlesik Devletler’e gitmek icin izin veril-
mesini” rica etmekteydi.

8 Gitlow, I Confess..., age., s. 525.
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Lovestone, Amerikan Komisyonu'ndaki gelismeler ve KEYK’in
Amerikan Komiinist Partisi’'ne ilettigi kararin1 “bazi 6zellikleri”
nedeniyle, “Moskova’da kalarak ya da bir bagka iilkeye giderek
kendisine verilecek gérevleri etkin bigimde yerine getirmesinin
miimkiin olmadig1”ni1 s6yliiyor, bu gerekgeyle ABD’ye gitmek is-
tedigini belirtiyordu.

Lovestone, “bu vesileyle son Agik Mektup ve ... organizasyonel
onerilere iligkin” itirazlarini da belirtmek istedigini yaziyor, bun-
larin “Partiye onulmaz zararlar” verecegini belirtiyordu. Buna
ragmen, KEYK kararlarina uymayi ve bunlarin uygulanmasini
engelleme yoniinde hareket etmeyecegini de taahhiit ediyordu.
“Ilerde verilecek parti gérevleri igin partimiz MK’sinin emrinde”
olacagini taahhiit eden Lovestone, daha 6nemlisi birkag haftalik
bir aradan sonra KEYK’in “herhangi bir yerde” kendisine verece-
gi gorevleri de yerine getirecegi soziinii veriyordu.

Lovestone sonug olarak da, Kuusinen’den “acil olarak ricasi-
nin yerine getirilmesini ve kendisine kars: ciddi disiplin 6nlem-
leri alinacag: tehdidinin” uygulamaya konmamasini talep ediyor-
du. Ayrica, Moskova’ya gelmek igin Birlesik Devletler’den illegal
bicimde ayrildigini, bu nedenle vize i¢in konsolosluklara basvur-
masinin “kapitalist polis nezdinde” giivenligini tehlikeye atacagi-
n1, bu durumda partinin de baska yoldaslarin illegal seyahatlerini
ayarlamakla suglanacagini belirtiyordu.

Lovestone, “Komiinist selamlarla,” diye bitirdigi mektubu-
na, Pepper’la ilgili olarak elindeki biitiin belgeleri Komintern’in
Kontrol Komisyonu'na devrettigini de eklemisti.” Moskova’daki
yetkililerse, Lovestone’un iilkeden ayrilmas: isini siiriincemede
birakmiglardi. Biitiin delegasyon tiyeleri ayrilmig, Lovestone ise
Moskova’da tek basina kalmisti ve panik i¢inde ayrilma iznini
elde etmek icin ¢irpiniyordu.

Lovestone 30 Mayis’ta bir mektup daha yazdi ve Komintern
gorev verdigi takdirde Ingiltere, Fransa, Arjantin ya da

9 Komintern Arsivi, 495.37.53/168-169; 495.72.63/301-302.
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Uzakdogu’ya gidebilecegini iletti, hazirliklarini yapmak i¢in iki
haftalifina Amerika’ya gitmek istedigini bildirdi.'® 31 Mayis'ta
Lovestone’a izin verme egilimindeki KEYK parti y6netimine
bir telgraf ¢ekerek bu konudaki gériislerini sordu. Ne var ki, bu
sirada Stachel ve Minor 15 Mayis telgrafim agiklamislardi ve
yeni parti yonetimi de giivenmedigi Lovestone’un bir siire daha
Moskova’da tutulmasi gerektigini KEYK’e bildirdi. Bunun iize-
rine Lovestone, parti MYK’sina hizip faaliyetlerinden uzak du-
racagina ve Komintern kararlarina uyacagina dair bir telgraf
gondermek zorunda kaldi. Lovestone “KEYK talebi uyarinca”
gonderdigi agiklamasinda, “Agik Mektup ve oOrgiitsel onerilere
iliskin itirazlarinin strdiigiinii” ama buna ragmen “Komintern
kararlarina karsi direnis suglamalarini reddettigini ve kinadig-
n1” belirterek, parti tiyelerine “KEYK kararlarinin uygulanma-
sina kars1 direnis veya engelleme”den kaginmalar: ¢agrisinda
bulundu." Ne var ki, yeni parti yénetimi Lovestone’a glivenme-
digini KEYK’e bildirdi, oncelikle 15 Mayis’ta génderdigi telgrafi
mahkiim etmesini istedi; Sekretarya’nin Lovestone’a ancak parti
kamuoyunun aydinlatilmasi kampanyasindan sonra dénme izini
verilebilecegi goriisiinde oldugunu bildirdi ve mesaji parti or-
ganlarinda yayinlamad1.'?

Lovestone’'un Moskova’da dostlar1 da vardi elbette. Bunlardan
biri, (Frank Kleges, Nicholas Ludwig Dallant, Blunquist takma ad-
larini kullanan) Riga (Latviya) dogumlu Nicholas Dozenberg’di.
Dozenberg 1904’te Amerika’'ya gelmis, 1919°da Amerikan
Komiinist Partisi'ne katilmig, daha sonra da Sovyet askeri casus-
luk o6rgiitityle iligki kurmugtu.??

10 Morgan, age., s. 93.

11 Komintern Argsivi, 495.72.63/307 ve ihraglara itiraz dilekgesi iinde, 495.72.68/35.

12 Bkz. Komintern Arsivi, 495.72.68/36; “Material for the Enlightenment of the Party
Membership on the CI Address to our Party”, Daily Worker, 27 Haziran 1929, s. 4;
Blanc, Davenport, age., s. 150-151.

13 Dozenberg, Soguk Savag doneminde casusluk su¢lamasiyla sorgulandi, sahte pa-
saport kullanmaktan kisa siire hapis yatt1 ve sonra da yerlestigi ABD’de sakin bir
hayata gekildi, 1954 yilinda 6ldii.
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Dozenberg’in ve onun araya soktugu sendikaci, bakan
ve Politbiiro iiyesi Rudzutak’in (Rudzutacks)* yardimlariyla
Lovestone 11 Haziran’da Moskova’dan Berlin’e kagt1.®

C.IHRAGLAR

Lovestone’un Moskova’dan ayrildig: partiye 22 Haziran’da bir
telgrafla iletildi. Telgrafta, Lovestone’'un KEYK’e, “hatalarini iti-
raf eden ve KEYK kararlarini uygulayacagini belirten bir basin
aciklamas: yapma” s6zii vermis oldugu bildiriliyor, biitiin eski
yandaglarinin Lovestone’la iliskilerini kesmeleri emrediliyordu.'¢

Partiden de ayin 26'sinda yamit goénderildi Moskova’ya:
“Lovestone izinsiz seyahatini bildiren telgrafimzdan iki giin
once geldi. Hemen hizip toplantilar1 érgiitledi. Bunun iizeri-
ne Sekretarya ihra¢ o6nerisiyle POLKOM’u toplantiya ¢agirdi.
POLKOM diin Wolfe diginda oybirligiyle Lovestone’u ihrag etti.
Ayni oylarla Wolfe'un POLKOM iiyeligi askiya alindi. Ihrag ka-
rar1 [partiyi] bolme belgeleriyle birlikte bugiin Daily [Worker|’de
yayinlandi. Amerikan Komisyonu belgelerini héild almadik.
Lovestone’un doniisiine iliskin Politik Sekretaryadan da eylem
[action] rica ediyoruz.™’

Buihrag toplantisindan bir giin 6nce de Wolfe, Sekretarya top-
lantisinda sorguya ¢ekilmisti. Wolfe’a 6nce neden New York’a ge-
lir gelmez partiye haber vermedigi soruldu. O da yorgun oldugu-
nu, biraz dinlenmeye ihtiyag duydugunu, partiden toplanti dave-
tinin de geg geldigini sdyledi. Asil soru ise bunun ardindan geldi.
Bedacht, 15 Mayis telgrafini “partiyi bolmek ve Komintern’den
kopartmak” girisimi ve “kriminal bir davranig” olarak kamu

14 Sovyet Partisi’'nin eski iyelerinden, Lenin’in yakini ve ist diizey sendika ve
parti yoneticilerinden hiikiimet iiyesi, Rudzutak 1938’de Trogkizm ve Nazi
Almanyasr’na casusluk suglamalariyla idam edildi. 1956’da itibari ve parti iyeligi
geri verildi.

15 Aynntilar igin bkz. Morgan, age., s. 101-102.

16 Parti Arsivi, 515.1.1549/35.

17 Parti Argivi, 515.1.1569/149.
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oniinde kinayip kinamayacagini sordu. Telgraftan haberi olma-
digin1 6ne siiren Wolfe’un istegi tizerine de, orijinali elde olma-
digindan, Minor telgrafin igerigini notlarindan 6zetledi. Wolfe’a
ayrica Lovestone’'un Moskova’dan izinsiz ayrilmasina iliskin go-
riisii de soruldu.

Tutanakta soru-yanit soyleydi:

Yoldas Minor’dan soru: ..Sana okundugu kadariyla hipotetik
olarak boyle bir telgrafi anti-Komintern bir davranis olarak ki-
namaya hazir misin?

Yoldas Wolfe’un yaniti: Dinledigim kadariyla, okuma bigiminle
ve sadece bir kez kesik kesik okunmasiyla telgrafin karakterine
iligkin bir sey séyleyemem. Komintern’deki bir duruma iliskin
baz1 goriislerin ifade edilmesi gibi goriiniiyor. Benim tavrima
gelince, bunu zaten bagkas: adina degil, kendi adima belirtmis-
tim.

Yoldas Minor’dan soru: Bu telgrafta 6zetlenen, duruma miida-
hale yonetiminin Komintern yontemlerine kesin bir bigimde
aykir1 oldugunu séylemeye hazir degil misin?

Yoldas Wolfe’un yaniti: Telgraf kurallarina vikif olmadigimdan
yontemden anlamiyorum. Mutabik olmadigim bir karara iligkin
kendi diisiincemi daha once belirttim. ... Kabulleniyorum.
Yoldas Bedacht’tan soru: Parti oniinde karar1 savunmaya hazir
misin?

Yoldas Wolfe’un yaniti: Hi¢ inanmadigimdan bu karara iyi bir
savunma gelistiremem.

Yoldas Stachel’den soru: Hakkinda higbir sey bilmedigin telgraf,
delegelerin doniigiine kadar kararin yayinlanmamasini oneri-
yor. Bunu hi¢ Moskova’da tartistiniz m1?

Yoldas Wolfe’un yaniti: Hayur.

Yoldas Stachel’den soru: Bunun Komintern’e agik bir kars: ¢ikis
oldugunu diisiiniiyor musun?

Yoldas Wolfe’un yaniti: Komintern’in bir kararinin basilmamasi
elbette Komintern’e kars1 bir davranistir.
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En sonunda da Wolfe'un, “Hi¢bir gercek komiinist, adil ol-
duguna ve dogruluguna inanmadig bir sey i¢in iyi bir savunma
hazirlayamaz,” sozleriyle son buldu sorgusu. Ardindan da Otto
Huiswood’un sorgusuna gecildi. Huiswood benzer sorulara ver-
digi yanitlarda, 15 Mays telgrafini kinadigini ve Komintern ka-
rarina kars1 gitkmayi dogru bulmadigini belirtti.'®

D. LOVESTONE’DAN IHRACA ITIRAZ

6. Diinya Kongresi'ndeki Amerikan delegasyonu ihraglar iize-
rine Komintern 10. Plenumu’na bir itiraz dilekgesi gonderdi. Bu
uzun dilek¢ede imzacilar eski goriislerini tekrarladilar, muhale-
fet hizbini sucladilar, ¢cok 6nemli parti yazigmalarini ekleyerek
mubhalefetin, 6zellikle de Minor ile Stachel’in komplosuna kur-
ban edildiklerini iddia ettiler, ayrica Buharin énergesini yeniden
agikladilar ve kendilerini savunarak haklarindaki kararlarin geri
alinmasini talep ettiler.”

Dilek¢ede, komiinistlerin Komintern kararlarina itiraz hak-
larinin oldugu ama sonunda kesinlesen karara da uyulmas: ge-
rektigi belirtilerek, dogruluguna inanilmayan bir karara uymak
“disiplin ve sadakatin en kesin testidir” deniyordu. Delegeler,
Komintern’in her komiinisti istedigi yerde goérevlendirme hak-
kina sahip oldugunu kabul ettiklerini ve sadece 6nde gelen kad-
rolarin “son aylarda goriildiigi gibi ... hizipsel saiklerle ... politik
bir hakli neden olmaksizin” partilerinden kopartilmalarina itiraz
ettiklerini belirtmekteydiler. itiraz dilekgesinde, Lovestone eki-
biyle igbirligi yapip daha sonra “ihanet” ederek desteklerini ¢eken
eski yoldaglarla ilgili ilging suglamalar vardi: “Ideolojik bakimdan
en zayif”, “en hizip¢i”, “en ilkesiz” ve “en kotii sag hatalar’dan
sorumlu “oportiinist kalintilar” olarak nitelendirilmekteydiler.
Weinstone, “kiigiik burjuva yalpalayic1” ve “kariyerist”; Stachel,

18 Parti Argivi, 515.1.1642/54-61.
19 Komintern Arysivi, 495.72.68 ve Paul Le Blanc, Tim Davenport, age., s. 157-164. Parti
Merkez Komitesi’nin bu itiraza iligkin kinama bildirisi igin bkz. agy., s. 165-168.
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“partinin kitle ¢aliymalarina hi¢ katilmayan profesyonel hilebaz
ve siradan biirokrat”; Ballam, “tembel, yeteneksiz ve kronik ilke-
siz hizip¢i”; Wicks, “ilk devlet saldirisinda partiyi terk ederek ona
disaridan azginca saldiran” biri olarak nitelendirilmekte, eski ya-
zilarindan, gizli i¢ yazigmalardan 6rneklerle itibarsizlagtirilmak-
taydilar.? Ihraglar konusundaysa imzacilar Lenin’in Zinovyev'e
gonderdigi bir mektuptaki su ciimleye atifta bulunuyorlard::
“Sayet biat edenleri degil de yetenekli insanlar atar ve sadik ap-
tallar1 tutarsaniz kesinlikle partiyi mahvedersiniz.”

Amerika’nin ‘istisnai’ 6zellikleri konusundaki suglamalara
kars1 da, “spesifik kogullarin, 6zel durumlar’in analizinin bir
gorev olduguna inandiklarimi yazmaktaydilar. ABD’nin kimi
ozelliklerinin “yi1ginsal bir komiinist parti insasi igin olaganiis-
tii imkénlar” sundugunu, buna karsilik baska bazi “6zgiin/fark-
I1” kosullarinin ise, partinin 6ncii roliinii oynamasini zorlastiran
etkiler yaptigini belirterek Lenin’in, “Ekonomik ve politik gelis-
medeki diizensizlikler kapitalizmin degismez yasasidir,” s6ziine
ve emperyalizmde “esitsiz gelisme” olgusuna géndermede bulu-
nuyorlardi.

Dilek¢ede Amerika’nin 6zgiin nitelikleri de soyle siralanmak-
taydi: a) Amerikan is¢i simifinin, gogmenler-yerliler, siyahlar-
beyazlar gibi farklh kompozisyonu ve vasifli isgilerle vasifsizlar
arasindaki ugurum, diinyanin en biiyiik ve zengin is¢i aristok-
rasisinin varligi, b) Rasyonalizasyonla ortaya ¢ikan sémiiriiniin
yogunlagmasinin ve is¢iler tizerindeki olumsuz etkilerinin diin-
yada goriilmemis 6lgiilerde olmasi, c) Sanayi ile ziraatin ABD’de
oteki kapitalist iilkelere gore ok daha gelismis olmasina kargin
ikisi arasindaki esitsizligin de diinyada gorillmemis 6l¢iilerdeki
biyiikligi, d) Koleci Giiney harig, ABD’nin feodal gegmisi olma-
mas, e) Oteki gelismis iilkelerin aksine ABD’de giiglii bir sosyal
demokrat gelenegin ve Sosyalist Parti’nin bulunmayus, f) ki par-
tili sistemin Amerika’ya 6zgii olusu.

20 Komintern Arsivi, 495.72.68/10.
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Yine de dilekgede, biitiin bu Amerika’y1 oteki gelismis kapi-
talist iilkelerden ayiran 6zelliklerin, “Amerikan emperyalizminin
diinya emperyalizminin yasalarindan muaf oldugu” saptamasini
ancak “sarlatanlar” yapabilir, denmekteydi. Kendilerinin sadece,
“devrimci hareketin tam da farkl kogullar nedeniyle degisik il-
kelerde degisen tempoda ilerledigi’ni soylediklerini belirten grup,
Lenin’in “Amerikan Is¢i Sinifi'na Mektup”taki su satirlarina atifta
bulunuyorlardi: “Yoldas Amerikan is¢ileri, sizden gelecek yardi-
min uzun zaman alabilecegini biliyoruz. Clinki devrim farkli
tlkelerde farkli yollardan degisen hizlarda gelismektedir. Baska
tiirli nasil olsun ki?”

Dilekge s6yle bitiyordu:

Biz parti ve Komintern’in gelik Bolsevik birliginden yanayiz. Biz
6gretmenimiz ve 6nderimiz Yoldas Lenin’in gizgisinden yana-
yiz. Biz Lenin’in diinya partisi Komiinist Enternasyonal’in giigla
ve gelisen Amerikan seksiyonundan yanayiz.

Yagasin Komintern! Yasasin Amerika Birlesik Devletleri Komii-
nist Partisi!

Komintern’in yaniti kisa ve netti: Itiraz ancak Lovestone
Moskova’ya donerse goriisiilebilirdi; aksi halde ihraglar kesinlik
kazanirdi.?

Ergenlige gecis Moskova’daki agabeyin hasin miidahalesiyle
béyle sonland1 Amerika’da...

E. PEPPER’IN HAZIN SONU

Bu noktada bir parantez agarak John Pepper’a dénmek ve bir
bagka trajik yagamin son béliimiinii anlatmak gerekiyor.

Birinci ciltte gordiigiimiiz gibi, 1924 yilinda Pepper, Foster
mubhalefetinin 1srarli talepleri sonucunda Moskova’ya geri alin-
migti. Amerikan Partisi igindeki yikici hizip ¢atigmasindaki
rolii Moskova’ya ¢ekilmesine neden olmustu ama Zinovyev 6n-

21 Komintern Arsivi, 495.72.68/15a-16.
22 Daily Worker, 29 Temmuz 1929; Draper, age., s. 429.
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derligindeki Komintern’de Pepper’in y1ldiz1 hila parlamaktayd:.
Zaten o donemde Zinovyev’'le birlikte Stalin de Foster muha-
lefetine karsi mesafeliydi ve Lovestone-Pepper grubuna destek
vermekteydi.

Komintern ¢aligmalarinda Pepper sadece Amerikan
Komisyonu’'nda etkin degildi, Zinovyev’in kanatlar1 altinda bagka
onemli gorevlere de getirildi. Komintern’in 5. Kongresi'nde Politik
Komisyon tiyesi olarak ekonomik kriz konusundaki tezleri sundu,
pek ¢ok konudaki tartismalara aktif bigimde katilds, Isveg’e gidip
oradaki Bolseviklesme programinin pratige gegirilmesine neza-
ret etti. Isve¢’ten dondiikten sonra da Komintern’in Enformasyon
Biirosu’'nun bagina getirildi, KEYK Politik Komisyonu’nun iiye-
si olarak “Zenci Komisyonu”nun bagkanligina segildi. Pepper’in
“Komintern kadrosu” olarak aktif ¢aligmalari sonraki iki yil da
st diizey gorevlerle siirdii.

Bu arada Pepper, Lovestone ekibinin istegi ve Stalin-Buharin
ikilisinin oluruyla 1927’nin ikinci yarisindan itibaren Amerikan
Partisi’nin “ge¢ici” Komintern temsilcisi olarak atanmayi bagar-
mi§ ve boylece parti islerindeki etkin roliinii siirdiirme olana-
gin1 da bulmugtu. Lovestone hizbinin Moskova’yla iliskilerini
diizenleme de, bir “ara bulucu” ve “lobici” olarak ona kalmist1.
Bu, Zinovyev gozden diigmeye bagladiginda, Lovestone ekibinin
Buharin-Stalin ittifakina dayali yeni Komintern yonetimi nez-
dindeki giiciinii gostermekteydi.

Stalin-Buharin ittifakinin gii¢ kazanmasiyla Pepper’in politik
sadakati yeni iktidar odagina dogru kaymaya baglamisti. Simdi
artik Pepper siki bir Stalinist olmusg, Buharin’le tam bir igbirligi
igine girmigti. Tabii bu arada belirtmek gerekir ki, kibirli, kavgaci,
oportiinist tutum ve tavirlariyla Pepper kendisine yeni diigmanlar
da yaratmaktaydi. Buharin’le dostlugu, ileride Rus Partisi igin-
deki yeni iktidar kavgasiyla taginmasi olanaksiz bir yiik olmaya
baslayacakt: ona. “Amerikan biricikligi” konusundaki yazilar
Lovestone ve Buharin’le ideolojik 6zdesligi ayaklarinin altindaki
zeminin kaymasini getirecekti.
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Moskova’daki Komintern kongresinde en ok elestirilenlerin
basinda geliyordu Pepper. “Sag tehlike” ve Amerikan Partisi’ndeki
uzantilar1 séz konusu edilince, Lovestone’la birlikte Pepper en
agir elestirilerin hedefi olmustu. O sirada Buharin’in yildizinin
sonmeye baslamis olmasi ve yeniden sert bir sinif miicadelesi d6-
nemine gegis yanlilarinin Stalin 6nderliginde giiclenmesiyle bir-
likte, Lovestone-Pepper ikilisi zora diismekteydi.

Bu konuda ciddi sinyaller Amerikalilara, hem 6. Kongre’nin
acik toplantilarinda hem kapali gériismelerde, hem de kulis-
lerde ve yabanci delegelerin kaldig: otel odalarinda iletilmek-
teydi. Ornegin, Stalin’e yakinligiyla bilinen Alman komiinist
Heinz Neumann kongre salonunun koridorunda karsilagtigi
Lovestone’a, hem Pepper hem de Buharin hakkinda basit dedi-
koduyu agsan gii¢lii bir mesaj vermisti. Bunu Buharin’e bildiren
Lovestone’un anlattigina gére, Neumann, Pepper i¢in “macerac1”
demis, “devrimci olmayan kiigiik burjuva”nin “yok edilmesi” ge-
rektigini séylemis ve onu “frengili” diye asagilamigti. Buharin’e
gonderdigi uyar1 notunda Lovestone, Neumannin ayrilirken
de, “Simdi Buharin’i, ‘Rus Partisi’'nin Pepper’inr’, ‘Rus frengi
tagiyicis’mi dinlemeye gidiyorum,” dedigini yazmaktaydi.??

Belki de biitiin bunlarin bir sonucu olarak Pepper, KEYK ta-
rafindan 1927 yilinda parti ingasina nezaret etmek iizere Kore’ye
atandi. Bu “tehlikeli siirgiin” siirecinde Pepper, Japonya’ya kadar
gitti ama Kore topraklarina ayak basmadan Mosova’ya geri don-
di; iistelik Kore’ye gitmis gibi oradaki “¢aliymalari”na iliskin bir
raporu da KEYK’e sunmusg, harcirah almigti. Raporundaki tek
dogru ciimle suydu: “Seul’de hi¢bir Koreli komiinist gérmedim
¢linkii onlarla herhangi bir temas intiharlar1 anlamina gelirdi.”*

Bu arada ikili bir siireg islemekteydi Pepper’la ilgili olarak. Bir
yandan, karsitlar1 Kore raporuna iliskin kaygilarini dile getiriyor,
onu oportiinist konumundan dolay1 mahktm ediyor ve ayagini

23 Sakmyster, Odyssey..., age., s. 177, Morgan, age., s. 73.
24 Sakmyster, Odyssey..., age., s. 145
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kaydirmaya calisiyorlardi. Buna karsilik Buharin de etkinligi-
ni kullanarak biitiin bunlar1 dengelemeye ¢alisiyordu. Nitekim
Buharin hald Komintern’in basindaydi, SBKP Politbiiro Gyesiy-
di ve igerideki kapigma heniiz agiga ¢ikmamis, yapay bir birlik
goriintiisii korunmaktaydi. Dolayisiyla, Lovestone-Pepper ikilisi
Moskova’da heniiz bir hezimete ugramamus, hatta —yara almakla
birlikte- “postu deldirmeden kurtarmiglar”du.

Bu denge i¢inde Pepper’la ilgili iki gelisme ortaya ¢ikti. KEYK,
2 Mart 1928 giinkii toplantisinda Pepper’in Kore géreviyle ilgi-
li bir aragtirma komisyonunun kurulmasina karar verdi ama bu
arada, Buharin’in agirhigini koymasiyla, Lovestone yonetiminin
ve kendisinin istegi dogrultusunda (Amerikan muhalefetiyle
KEYK iginde Kuusinen gibi iiyelerin itirazlarini asarak) elverisli
bir 6denek planiyla Amerika’ya dénmesine de izin verdi.”®

Boylece Komintern 6. Kongresinden sonra Pepper da
Amerika’ya, bu sefer John Swift takma adiyla ve parti MYK iiyesi
olarak geri dondii. Bu, Buharin’in Pepper’a yapabilecegi son iyi-
likti. Yeniden Amerika’ya geri donmekten mutlu Pepper da hum-
mal1 bir tempoyla parti islerine sarildi, Politik Komite’ye se¢ilme-
siyle de yonetimdeki etkin konumuna geri dondii.

Ne var ki, Pepperin rahathigi uzun siirmedi. Bu sirada
Moskova’da onun Kore misyonuna ve raporuna iligkin kimi ger-
cekler de ortaya ¢ikmaya baglamigti. Oldiiriicii darbeyse, ona es-
lik eden sekreter Anna Zinnert’in 25 Haziran’da verdigi ifadeyle
geldi: Sekreter, Sorusturma Komisyonu'ndaki ifadesinde, Kore'ye
hi¢ gitmediklerini soyledi.?¢ Bu durumda Buharin’in de Pepper
i¢in yapabilecegi fazla bir sey kalmamigti. Moskova’daki denge
durumuna uygun yeni bir mesaj Eylil ayinin sonlarinda ulast:
partiye. KEYK mesajinda 6nce Lovestone yonetimine iliskin sag-
cilik suglamasinin “temelsiz” oldugu belirtiliyordu; ama hemen
ardindan da, Pepper'in hemen Moskova’ya donmesi talep edili-

25 KEYK Almanca Tutanak “Protokoll 85” (2 ve 3 no’lu Kararlar), Komintern Arsivi,
495.6.11/51; Sakmyster, Odyssey..., age., s. 165.
26 Agy.s. 183, dn. 47.
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yordu. Pepper’a iliskin karar nétr bir bi¢imde formiile edilmisti
Kuusinen ve Piatnitski tarafindan: “Diinya ekonomisi ve poli-
tikasi sorunu lizerine Moskova’'da esgiidiimlii [on a unified ba-
sis] bir aragtirmanin orgiitlenmesi planina bagh olarak Polit[ik]
Sekretarya, Yoldas Pepper’in geri ¢agrilmasina karar vermigtir.
Derhal gelmelidir.”?’

Pepper’in doniigiinden kisa siire sonra gelen bu beklenmedik
karar, biitiin dikkatli diline kargin Pepper ile Lovestone ekibinde
tam bir sok etkisi yaratti. Pepper bakimindan bu sagkinliga ayrica
dehget ve korku hissini de eklemek gerekir elbette.

Bu yeni durum karsisinda Pepper giivenlik ve saglik sorunlar:
gibi bahanelerle bir yandan gidisini miimkiin oldugunca geciktir-
meye ¢aligiyor, bir yandan da parti ¢aligmalarina hiz veriyordu.
Moskova’ya doniis meselesi boylece siiriincemede birakilmisken
partinin Aralik Plenumu’nda Pepper, en 6nde gelen yoneticiler-
den biri olarak sahne aliyordu ve pek ¢ok konuda, bu arada da
“Amerikan biricikligi” ve “Zenci Sorunu” konusunda 6nemli ya-
zilartyla parti siyasetinin teorik/ideolojik altyapisini désiiyordu.
Ama bu arada Moskova'ya geri gagrildigi, muhalefet tarafindan
ogrenilmisti ve altindaki zeminde bir sarsilma Amerika’da da or-
taya gikmigt1.

Bu noktada yine Lovestone ile Pepper’in entrikaci karak-
terleri devreye girdi. Yapilan plana goére, Pepper’in Moskova’ya
giivenlik gerekgeleriyle Meksika iizerinden donmekte oldugu
bilgisi uguruldu ama aslinda higbir yere gitmemisti, gizlilik ko-
sullar1 iginde parti iglerini siirdiirdii. Partinin 6. Kurultayr’nda
da perde arkasinda gok etkin bir rol oynady; taktiklerin belir-
lenmesinde, bildirilerin yazilmasinda, ana siyasetin belirlenme-
sinde merkezi konumunu siirdiirdi. Ornegin, partinin “Zenci
Sovyet Cumhuriyeti” bildirisini, gizlendigi evde Pepper yazmis-

27 Elle yazilmig gerekgeli kararda “bir an 6nce [at once]” ifadesi karalanmig ve yeri-
ne “derhal [immediately]” sozciigii eklenmigti. 21 Eyliil Toplant: tutanag: (2 No’lu
karar) Komintern Arsivi, 495.3.57/358; Elyazisiyla gerekgeli karar 495.3.57/360.
Ayrica, Sakmyster, Odyssey..., age., s. 182-183; Morgan, age., s. 76-77.
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t1. ABD’deki varligini ise, parti yonetiminden sadece Lovestone
ile Stachel bilmekteydi.

Zaman gegtikge ve Moskova’daki ¢atigma artik agiktan
Buharin aleyhine sonuglanmaya baglamigken Komintern’de dé-
niigiini siiriincemede birakan Pepper’la ilgili siipheler artmus, ta-
hammiil sinirlar1 agilms, sinirler gerilmisti.

Zaten partinin 6. Kurultay’inda Lovestone ekibinin zaferi
KEYK’i derinden sarsmis, Komintern’e kars1 “isyan bayraginin
agilmas1” olarak degerlendirilmisti. Bu durumda genel olarak
Lovestone yonetiminin, 6zel olarak da Pepper’in durumu iyice
¢itkmaza girmeye baglamigti. Pepper KEYK’ten kendisine gelen
son doéniis uyarisina, 31 Mart’ta parti sekretaryasina gonderdigi
bir mektupla yanit verdi; “teknik sorunlar” ve “sitma hastaliginin
niiksetmesi” nedeniyle gelisini “birkag haftaligina ertelemek” zo-
runda oldugunu bildirdi.?®

Pepper bununla da kalmads, izahi zor bir son hamle daha yap-
t1, “Rus ruleti” oynadi. Bu, partiye gonderdigi ikinci mektuptu.
Bu mektupta Pepper 6. Kurultay’da bir taktik zorunluluk olarak
Lovestone ile Gitlow’un Buharin’le ilgili sunduklar1 énerge sonu-
cu kabul edilen kararla ilgiliydi. Pepper mektubunda, s6z konu-
su kararla Buharin’in bir “Sag Kanat” mensubu olarak gésteril-
mesinin ¢eligkisine dikkat gekiyor, “Bildigim kadariyla bu her-
hangi bir Komiinist Enternasyonal subesince Yoldas Buharin’i,
Komintern’in 6. Diinya Kongresi'nce oydasmayla kabul edilen
..[ve] ana ¢izgiyi igeren Uluslararasi Durum teziyle Komiinist
Enternasyonal Programinin yazarini bir Sag Kanat oportiinist
olarak damgalamaya ¢alisan ilk karardir,” diyordu. Pepper, ayri-
ca, KEYK’in de, Sovyet Partisi’'nin de boyle bir goriig bildirmemis
oldugunu belirtiyor, Amerikan Partisi iginde sadece muhalefet ta-
rafindan dillendirilmis bu iddianin kabuliini protesto ediyordu.
Pepper Lovestone’un Buharin’i 6ven daha 6nceki agiklamalarina
da atifta bulunarak, “o zamandan bugiine herhangi bir degisik-

28 Parti de bu bilgiyi hemen KEYK’e iletti; Komintern Arsivi, 495.37.63/99.
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lik olmadig1”n1 séylityor, bu “ani degisim”in makul bir nedeninin
olamayacagini belirtiyordu. Lovestone’un Diinya Kongresi’ndeki
Alman Neumann gibi kulisgileri kastederek “Koridor Kongresi”
terimini de kullandigini yazan Pepper mektubunu, “Kendi payima
Bittelman muhalefetinin ve [Moskova’daki Diinya Kongresi’ndeki
dedikoducularin] ‘koridor muhalefeti’nin bu dayanaksiz ¢izgisi-
nin partimizin Merkez Komitesi'ndeki 6nde gelen yoldaslarca
kabul edilmesine biitiiniiyle karsi oldugumu belirtmekten ken-
dimi alikoyamam,” diyerek bitiriyordu.?’ Bu aslinda Pepper’in
Moskova’ya nihai bir bagkaldiris1 anlamina gelmekteydi. Daha
once Gitlow’un da anilarinda yazdig gibi, Komintern’e karsi ¢1-
kilip gerekirse onun diginda bir partiyle yola devam edilmesini
onermis* olan Pepper’in bu tek kisilik isyan tavrinin sadece can-
hirag bir panigin sonucu mu, yoksa planlanmis bir yol haritasinin
par¢asimi oldugunu tahmin etmek kolay degil.

Bu arada Pepper'in ABD’deki varligini Komintern nezdinde
agiga gikartan bir gelisme yaganmisti. Geng Komiinistler Birligi
Yénetim Kurulu Uyesi Gilbert Green, Pepper’la ilgili elde ettigi
ama o zamana kadar sakladig: bilgileri Browder’a anlatti. Green
iddialarini §oyle siralamistu:

1. Jack Stachel ve Jay Lovestone, John Pepperla 3 Mart Pazar
giinii, 404 Bat1 124. Sokak’taki evinde bulustular.

2. Parti kurultayindan 6nceki iki hafta parti stenograf1 Yoldas
Lillian Gannes, parti zamanini ve parasini kullanarak, parti
merkezi [National Office] onayiyla John Pepper'in sekreterli-
gini yapmustir.

3. O sirada “resmi olarak” Amerika diginda olmasina karsin
John Pepper, MYK’'nin sosyal reformizm konusundaki bil-
dirgesinin taslagini [orada] yazdi.

4. Parti kurultayinda sunulan zenci bildirgesini birkag giin 6n-
cesinde John Pepper [sekretere] yazdirdi.

29 295.37.61/201-202; Parti Arsivi, 515.1.1569/132-135; Odyssey, s. 196.
30 Gitlow, I Confess, age., s. 515; Ayrica Draper, age., s. 390-400; Morgan, age., s. 80-
81; Sakmyster, Odyssey..., age., s. 192.
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Browder da bunlar1 Moskova’ya iletti. Bunun iizerine Green,
KEYK’e iddialariyla ilgili “gergeklerin dogrulanmasi” igin bir mek-
tup sundu ve biitiin bunlar: nasil 6grendigini anlatti. Buna gore,
Green’in birlikte yasadigi Gannes, kurultay dncesindeki iki hafta
boyunca “6zel bir konuda” galistigindan ¢cok megguldii ve isin ma-
hiyetini Green’e soylemeyi reddetmisti. Elsie Newman digindaki
parti aliganlar1 da Gannes’in ne yaptigini ve nerede galigtigini
bilmiyorlardi. Bu durumdan siiphelenen Green, 2 Mart Cumartesi
ginii Gannes’in iizerinde ¢aligtigi not defterini gizlice okudu.
Okulda 6grendigi steno alfabesiyle defterin igerigini ¢ozebilen
Green, konunun “zenci bildirgesi” oldugunu gérdii. Bu konunun
boylesine gizli bir bigimde ele alinmas1 Green’i kuskulandirmus,
isin boyle gizlenmesinin nedeninin bildirgenin John Pepper ta-
rafindan yazilmas: oldugunu digiinmiistii. Bagka kanitlar arayan
Green, Gannes’in ¢antasinda New York Central treninin banliyo
seferlerinin tarifesini buldu fakat Gannes bunun bir agiklamasini
yapmayi reddetti. Green, bunun iizerine, “John Pepper’in bu banli-
yode yasamakta olduguna emin oldum,” diye yazmaktayd.

Green ertesi giin sabah Harlem Tren Istasyonu’na gitti ve bek-
lemeye bagladi. Saat 18.00’de Pepper’1 istasyondan ¢ikarken gordii
ve evine kadar takip etti. Biraz sonra da Stachel ve Lovestone’un
da eve geldiklerine tanik oldu. Green daha sonra kurultayla ilgi-
li bir toplantiya gitti, Stachel ile Lovestone ise toplantiya ancak
gece saat on birde katildilar. Ertesi sabah Green Gannes’e durumu
bildigini agikladi. Aslinda Pepper’la gizli agk da yagamakta olan
Gannes 6nce inkér etti ama sonra bu dénemde Pepper ile ¢aligti-
gin1, zenci sorunu ve sosyal reformizm bildirgelerini onun kendi-
sine dikte ettigini itiraf etti. Gannes ayrica Pepper'in Amerika’da
oldugu gergegini yonetimden sadece Lovestone ile Stachel’in bil-
digini soyledi.

Green daha sonra parti galigan1 Elsie Newman’a, Pepper’in
nerede oldugunu sordu ve “iilke diginda” oldugu yanitini ald.
Newman’a gercegi bildigini sdyleyince de Newman durumu itiraf
etti, Pepper’in “yakinda” gidecegini soyledi.
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Green KEYK’e gonderdigi mektupta kendisinin de ¢ogunlu-
gun mensubu olarak yonetimden yana oldugunu ve bunlar agik-
larsa azinlik muhalefetine koz verecegini diisiindigiind, esasen
ilk basta konunun ciddiyetini de pek kavramadigini yazdiktan
sonra, “A¢ik Mektup’u okuduktan sonra ve ¢ogunlugun kurul-
taydaki tutumunu goriince partinin durumdan haberdar olmasi
gerektigine hitkmettim,” demekteydi.

Green ilk 6nce nasil davranacagina karar veremez ¢iinkii hem
Pepper’1 evinde basamayacagini hem de Lovestone ile Stachel’in
bilgisi dahilinde gelisen bir olay1 ifsa etmenin yararinin olmayaca-
gin1 diisiinmiistii. Green sonunda §6yle demekteydi mektubunda:
“Pepper’in hala Amerika’da oldugunu 6grenince ve Komintern’e
acikea kargi ¢ikip bir bolinmeye neden oldugunu gériince, biitiin
bu ilkesiz ve 6rnegi olmayan prosediire partinin ve Komintern’in
vakif olmast igin bildiklerimi partiye aktarmaya karar verdim. Ilk
bilgileri Yoldag Browder’a vermemin nedeni onun politik goriisle-
rini benimsememem degildi, kendisinin Sekretarya’nin bu bilgi-
leri verebilecegim ve onlar takip edeceginden emin oldugum tek
tyesi olmasiydi.”

I¢ine diigmiis oldugu durumda Pepper’in yapacagi fazla bir sey
yoktu. Yaptig1 son protestolarin da bir anlami ve yarari yoktu. Son
iki mektubu alinca parti sekretaryas: “Pepper’1 siddetle kinama”
karar: aldi.

Bu arada Browder da Green’in itiraflarini aciklad: iyele-
re. Kararda, bu tavrin “bir Komiinist Parti iiyesinin ahlaki du-
rusuyla [integrity] bagdagmadig1” belirtiliyordu. Sonug olarak
da, “Pepper’in ¢ocukc¢a bahanelerinin ve politik platformunun
..kendisine verilen talimat dogrultusunda Komintern’in huzu-
runa ¢ikmaktaki korkakga isteksizliginin asil nedeni’nin siyasal
oziint gosterdiginden hareketle de Politik Komite’ye ihrag ka-
rar1 verilmesi igin bagvurulmasi karara baglaniyordu.*> KEYK

31 Komintern Argivi, 495.72.63/280-81.
32 Komintern Arsivi, 495.37.55/87; Sakmyster, Odyssey..., age., s. 197.
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Sekretaryasi da, bu konudaki gériisiinii soran parti yonetimine,
Pepper hakkinda, “parti tiiziigiinde 6ngoriilen yaptirimlarin en
sert bicimde” uygulanmasina onay verdigini bir telgrafla bildiri-
yordu.® Bunun iizerine 4 Nisan’daki Politik Komite toplantisinda
Pepper partiden ihrag edildi.”*

Pepper bos duracak adam degildi. Biitiin ¢aresizligi ve pa-
nigine karsin 7 Nisan’da Parti Merkez Komitesi’'ne iki mektup
daha goénderdi. Mektuplardan biri ihracina itiraz dilekgesiydi.
Ihra¢ kararini “en sert bigcimde protesto”yla baglayan mektu-
bunda Komintern kararina kargin Moskova’ya donmeyecegi-
ne iligkin “varsayim”™ reddediyor ve her seye karsin “hemen”
yola ¢ikacagim belirtiyordu. Kendisine yéneltilen suglamalar:
reddeden Pepper, onu dinlemeden alinan kararin iyelik hak-
larin1 ihlal ettigini de iddia ediyordu. Itirazinda, “Komiinist
Enternasyonal’in kurulusundan itibaren iyesi” oldugunu; “en
zor illegal kosullarda devrimci komiinist hareketin diinyadaki
neredeyse biitiin cephelerinde savag” verdigini; “bana yoneltil-
mis olup daayni1zamanda Amerikan Partisi’nin MYK’sina da yo6-
neltilmemis herhangi bir politik elestiri’nin olmadiginy; “Yoldag
Buharin’in KE 6nderliginden alinmasini protesto eden agikla-
mamin “parti tiyelerinin biiyiik ¢ogunlugunun politik giivenine
dayandigim1 kimsenin sorgulama hakkina sahip olmadigi’ni;
bunun bir “anti-parti platform sayilamayacagi”ni;; Buharin’in
gorislerinin “yanhighg: ya da dogrulugunu” tartigmaya agma-
diginy; ve Sovyet Partisi yonetiminin “Yoldas Buharin’in politik
goriislerini paylagmanin parti iiyeligiyle bagdasmadig: yoniinde
bir kararinin” bulunmadigini belirtiyordu.* Pepper, ikinci mek-
tubundaysa, saglik durumunun elverigsizligine karsin hemen
Moskova’ya hareket edecegini taahhiit etmekteydi. 8 Nisan’da
da bu soziinii Politik Komite’de sozlii olarak yineledi. Bunun

33 Komintern Argivi, 95.37.55/87.

34 Parti Arsivi, “Ihrag Karar1”, 515.1.1630/35; Komintern'e karar: bildiren telgraf igin
bkz. 495.37.53/45.

35 Komintern Arsivi, 495.37.53/47-48.
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lizerine Parti Politik Komitesi yeni bir karar ald1 ve bu taahhiit
karsisinda ihra¢ kararini geri aldigini, bu konularda yetkinin
artik Komintern’de olduguna karar verdigini, dolayisiyla soru-
nu Komintern’e havale ettigini KEYK’e bildirdi.*

Sonunda Pepper, Moskova’'ya donmek zorunda kaldi.
Moskova’da Lovestone ekibi KEYK’in Amerikan Komisyonu'nda
hesaba gekilirken, 12 Mayis'ta da Pepper Komintern Kontrol
Komisyonu'nun (Disiplin Kurulu) karsisina ¢ikt1.

Moskova’daki gelismelerin hi¢ de hayra alamet olmadigini an-
layan Pepper, iligkisini slirdiirdiigii sekreter Gannes’e sifreli bir
telgrafla durumu bildirdi: Henry (Stalin) ile Magda’nin (Buharin)
evliligi bosanmaya dogru gidiyordu. Henry (Stalin) “bana da kiz-
gin”. George’la (Lovestone) birlikte grip hastaligina tutulma (ih-
rag edilme) riski tagimaktaydi.’’

Pepper, Komintern Kontrol Komisyonu'ndaki sorgusu 6nce-
sinde, daha 6nce Meksika’da bulunan Bertram Wolfe’tan Mexico
City hakkinda bilgiler aldi, sehrin anacaddelerini, turistik mer-
kezlerini, genel yapisin1 6grendi. Sorgucularini Meksika'ya gitti-
gine inandirmaya yarayacak bilgiler edinmeye ¢alisti. Ne var ki,
sorguya birkag giin kala Gannes’in itiraflarda bulundugunu ve
gercekleri anlattigini 6grendi. Gilbert Green, daha sonra barigip
evlenecegi eski sevgilisini ikna etmisti.

GergiPepper bu durumda bile sorgusunda yine kumar oynadi
ve Meksika'ya gittigi yalanini siirdiirdii ve Wolfe’dan aldig: bilgi-
lere dayanarak kaldig1 otelin adini, gittigi doktorun adresini ver-
di. Ne var ki, Kontrol Komisyonu iiyeleri de bog durmuyorlardi ve
onlara da Amerika’dan bilgiler geliyordu. Sonunda, Pepper havlu
att1 ve biitiin sugu Lovestone ekibine atarak itiraflarda bulunmaya
bagladi.*®

Sonunda da Komintern’den ihrag edildi.

36 Komintern Argivi, 495.37.51/106; “Politik Komite Toplant: Tutanag1”, Parti Arsivi,
515.1.1630/37-50; Sakmyster, Odyssey..., age., s. 200.

37 Agy.,s.202.

38 Agy.,s. 203-205.
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Pepper’a kisa siire sonra Sovyet planlama kurumu Gosplan’in
dis ticaret boliimiinde is verildi. Buharin ve Lovestone karsit1 6ze-
lestirilerini siirdiirdii ve nihayet 1932 yilinda Komintern’e geri
alindi ama Gosplan’daki iginde devam etmesine de karar veril-
di. 1936 yilinda Gida Sanayii Bakanligi Halkla Illskller Biirosu
(Bureau of Publicity) Bagkanligina atandu.

Sovyetler Birligi'ndeki 1937-38 tasfiye harekati Pepper1 da
anaforu i¢ine aldi. 1937 Temmuz'unda gézaltina alindi. 8 $ubat
1938'de “kargi-devrimci orgiit iyeligi” suglamasiyla Askeri
Mahkeme’de 6liim cezasina garptirildi. Ertesi giin cezasi infaz
edildi, kursuna dizildi.*

John Wilhelmovich Pepper-Pogday:
Arrest and Execution Information
(zccutal Bch. 8, 1938)
e s
o 316 Tnndaim by i Orvreog.
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Pepper’in infaz belgesi (Ingilizce terciime Davenport)

Her seye karsin ona olan hayranhigini ve baglihigini hig yi-
tirmeyen karisi Iren Czobel, 1946’da siirgiine gonderildigi
Kazakistan’daki ¢aliyma kampindan déndiikten sonra kendisi
gibi biiyiik sorunlar, acilar yasayan kizlarini buldu ve Stalin’in
olimiinden sonra inatla kocasinin itibarinin iadesi i¢in ¢aligti.
Nihayet, 30 Mayis 1956’da Askeri Mahkeme, 1938 kararini bozdu
ve John Wilhelmovich Pepper-Pogany’yi aklad1.*®

39 Agy.,207-215.
40 Age., s. 215; Buna iligkin belgenin fotokopisi igin bkz. https://www.marxists.org/
history/usa/parties/cpusa/1938/02/0208-pepper-biography.pdf.
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TRAJEDI Mi, FARS MI?

O

Lovestone ve yakin ¢aliyma arkadaglarinin hazin sonunu,
Amerikan komiinizminin trajik dykiistiniin 6gretici bir érnegi
olarak ele almak gerekiyor. Birinci ciltte, hareketin kurucularin-
dan, Amerikan Komiinist Partisi’nin 6nde gelen teorisyeni ve y6-
neticisi Fraina-Corey sahsinda trajik seriivene bir giris yapilmigti.
Simdi Lovestone ve ekibinin ileri gelenlerinin acikli sonlarini salt
Amerikan hareketine indirgemeden ele almakta yarar olabilir.
Kim bilir, trajedi belki de komiinist hareket ve 6rgiitlenme ba-
kimindan yiizlesilmesi/hesaplagilmasi gereken evrensel 6zellikler
de tasiyordur.

Fraina'nin kurtulusu burjuva demokrasisinde, giderek saldir-
ganliginin doruguna ¢ikmig Amerikan emperyalizminde arayan
umarsiz ¢okiigiinden yaklagik on yil sonra, yoksul bir Yahudi
goegmen ¢ocugu olarak Jay Lovestone’un, parlak 6grencilerinden
oldugu iiniversiteyi birakarak profesyonel devrimciligi se¢mesi-
nin, direngen Leninist-Stalinist konumlanisinin, Zinovyev'den
Stalin’e uluslararasi komiinist hareketin en tepelerinden aldig1
desteklerle Parti Sekreterligine yiikselisinin ve hareketin genel-
kurmay1 Komintern’in Prezidyum iiyeligine kadar yiikseliginin
oykiisiintin hazin sonunu, tizerinde s1§ “ihanet” hamaseti yapmak
yerine ¢okea diigiinmek gerek. Bu komiinist gegmis ve pratikten,
is¢i sinifini isci sinifi ideolojisinden korumak i¢in CIA bordro-
sunda profesyonel memur-ajanliga gecisin trajik gelisimi derslerle
dolu olmalidir.
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Jay Lovestone, partiden atildiktan sonra “gercek komiinist
parti” iddiasiyla ve Lenin’in “Bolsevik-Cogunluk” mirasini ¢ag-
ristirircasina ABD Komiinist Partisi Cogunluk’u kurdu. Partinin
yayin organinin adi da (komiinist partilesme siirecinde ¢ikarilan
ve Fraina’nin editori oldugu dergi olan Revolutionary Age’ten
esinlenerek) Devrim Cag: olarak belirlendi. Daha sonra isim ABD
Komiinist Partisi (Muhalefet) olarak degistirildi. Parti, 15 iilkede
subesi bulunan Uluslararasi Komiinist Muhalefet i¢inde yer ald1.!
Uluslararasi Komiinist Muhalefet iiyeleri kendilerini uluslararas:
komiinist hareketin Komintern disinda kalmig bir pargasi/fraksi-
yonu olarak tanimlamaktaydi.

Lovestone’un partisi, 1930’lar boyunca klasik Marksizm-
Leninizmi, 6zel olarak Stalin 6nderliginin bagarilarini, Sovyetler
Birligi’'ni ve demokratik isleyise iliskin elestirilerine karsin Sovyet
Partisi ve Komintern’i savundu.

Lovestone’a gore, saglam bir temel olmaksizin bagimsiz bir ko-
miinist hareket kurulamazdi. Ikinci Enternasyonal Avrupa’daki
yiginsal sendikal hareket iizerinde yiikselmisti. Ugiinci
Enternasyonal’in temelini ise Sovyetler Birligi olusturmaktaydi.
Dolayisiyla da ancak onun etrafinda yasayabilir bir komiinist ha-
reket inga edilebilirdi ve kendileri de bu saflarda varliklarini siir-
diirebilirlerdi.?

Lovestone ve ekibi Stalin yonetiminin kolektivizasyon ve sa-
nayilesme hamlelerini, planlama siire¢lerini, “tek iilkede sosya-
lizm” programini ve dis politikasini savundu, “Buharinci’ligine
ragmen Kulaklara kars1 sinif savagini destekledi. Orgiit, “Stalin
Anayasasi”m da sosyalist demokrasinin parlak bir 6rnegi olarak
hararetle selamladi.’ Bu arada 1932’de ve 1934-35 arasinda iki kez
Lovestone’cularla Amerikan Partisi arasinda birlesme gériigmele-

1 Bkaz. iki ayrintili kaynak: Robert J. Alexander, The Right Opposition: The Lovesto-
neites and the International Communist Opposition of the 1930’s, Westport, Con-
necticut, Greenwood Press, 1981 ve Blanc, Davenport, age.

2 Alexander, age., s. 9.

3 Robert ]. Alexander, age., s. 121.
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ri dahi yapildy, fakat bunlar sonugsuz kaldi. Lovestone’cular “tek
adam kiiltii”ne, antidemokratik sonuglar dogurdugu gerekgesiyle
Sovyet Partisi’'nin Komintern i¢indeki asir1 etkisine, her iilkenin
kendi 6zel kosullarina yeterli 6zenin gosterilmemesine yone-
lik elestirilerini sakl tutuyor ama Stalin 6nderligindeki Sovyet
Partisi ya da Komintern’le ve Sovyetler Birligi’yle bir kopusu dii-
sinmiiyor, aksine elestirel desteklerini hi¢ esirgemiyorlardi.

Lovestone’cularin Sovyet Partisine ve Sovyetler Birligine
iliskin olumlu tavirlari, 1934 sonunda Kirov'un 6ldiiriilmesiyle
baslayan ve 1936-37 yargilamalarina, Zinovyev ile Kamenev gibi
eski Bolseviklerin infazina kadar uzanan biiyiik hesaplasma ve
tasfiyelere kadar siirdii. Bu siiregte 6liime mahktm edilenlerin
“itiraflar”inin gergekligine iligkin Lovestone ve arkadaglarinda bir
siiphe ya da karsitlik s6z konusu degildi. Lovestone, “Trockistlerin
ve diig kiriklig1 yasayan komiinistlerin kendisini Stalin’in avuka-
t1” olarak tanimlamalarina kars1 da olaylara ve Stalin’e “nesnel”lik
icinde baktigini, objektif kosullardan kaynaklanan sorunlarin
tek adamin sorumluluguna indirgenemeyecegini belirterek ya-
nit veriyordu.* 1937 yilinda parti, Bagimsiz Komiinist Is¢i Birligi
(Independent Communist Labor League) adini ald1.

Ancak 1937’deki ikinci dalga ve 1938’de Buharin’in de infa-
ztyla sonuglanan yargilamalardan sonra Lovestone ekibinde bir
kirilma, giderek kopma yasanmaya, sert elestiriler dillendirilme-
ye baslandi. 3 Temmuz 1937’ de parti yayin organ1 Workers Age’de
Lovestone, “Stalinizm sadece kafas1 tstiinde duran Trogkizmdir
ve Trogkizm de sadece bas agag1 duran, engellenmis Stalinizmdir,”
diye yazacakti.® Yine de bir siire biitiin bu gelismeler sirasinda
kopus “Leninizme donii§” olarak tanimlandi ve Lovestone yasa-
nan olumsuzluklarin “Bolsevik prensiplerin, Lenin’in teorilerinin
mantigina i¢kin” oldugu tezini reddetti.’ Yine de o donemde parti

4 Agy.,s.124-125.

5 Yazinin tam metni “The Meaning of the Soviet Purges”, Workers Age, 3 Temmuz
1937, s. 5-6’dan aktaran Blanc, Davenport, age., s. 297-306.

6 Workers Age, 9 Nisan 1938, s. 1-2’den Alexander, age., s. 125.
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“komiinist” sézciigiinii birakarak Amerika Bagimsiz Is¢i Birligi
(Independent Labor League of America) adim aldu.

Komiinizmden tam kopus ise 1940 baslarinda gergeklesmeye
basladi. Nihayet 28-29 Aralik 1940 tarihlerinde New York’ta yapi-
lan kongrede, “Amerika’da demokratik sosyalizm” yolunda “ileri-
ci sendikacilara, sosyalistlere, radikallere yeni bir baslangi¢ i¢in
birlesme” ¢agrisiyla ve oybirligiyle alinan kararla birlik varligina
son verdi.

Lovestone 1943’te, isbirlikci ve etkin bir sendika lideri olan
David Dubinsky’nin yardimiyla, sar1 sendikal orgiitlenmeler
iginde ¢aligmaya bagladi. Bu siiregte, Soguk Savagin baslama-
siyla da keskin bir anti-komiinist olarak resmi-sar1 AFL-CIO
(American Federation of Labor [Amerikan Emek Federasyonu-
AEF] - Committee on Industrial Organization [Sanayi Orgiitleri
Komitesi]) orgiitiinde gérev aldi. Ileride CIA’in iinlii kargi-is-
tihbarat bolimiiniin basina gegecek olan James Angelton ta-
rafindan, par¢a basi 6deme yapilan jurnalci olarak devsiril-
di. Lovestone sonraki yillarda iist diizey bir CIA eleman: ola-
rak uluslararasi diizlemde Vietnam’dan Fransa'ya, Italya’dan
Japonya’ya, Arap iilkelerinden Afrika'ya, pek ¢ok iilke sendikal
hareketinde CIA adina aktif gorevler iistlendi, milyonlarca do-
lar1 igbirlikgi sar1 sendikalara aktarda, her tiirden kirli yontemle
isci hareketi igindeki anti-Sovyet/anti-komiinist Soguk Savag
saldirisinda yer aldi, Amerikan emperyalizminin vurucu 6ncii-
lerinden oldu.

Lovestone 1990 yilinda 6ldii. 2004 yilinda yayinlanan “Soguk
Savag'ta Istihbarat, Ajanlar ve Gizli Operasyonlar” ansiklopedi-
sindeki listede yer verilen ajanlar arasinda onun da ismi vardi.®
Jay Lovestone’un geldigi nokta, tarihin tutanagindaki yeri; ajan-
lik arsivindeki niifus ciizdani, s6ziinii ettigimiz ansiklopedinin

7 Birligin tasfiyesine iligkin bildirinin tam metni i¢in bkz. Blanc, Davenport, age., s.
668-672.

8 Richard C. S. Trahair, Encyclopedia of Cold W ar Espionage, Spies, and Secret Ope-
rations, Westport, CT, Greenwood Press, 2004, s. 174.
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174. sayfasindaki kisa kimlik bilgileri oldu. Komiinistler igin
Lovestone’un kisiligini ¢ok asan 6l¢iilerde, ne kadar hiiziin verici,
ne kadar acikli, ne kadar agagilayici, ne kadar rencide edici...

ABD Isci Giinii’'nde (1969) Lovestone, Nixonin
Beyaz Saray’daki Davetinde

Fraina, trajik bir kisilikti; Lovestone’un hazin 6ykisiinii ve
igine diistiigii sefil dibi sadece “trajik” olarak nitelemek uygun
diigmez. Marx’in tekrarlanan trajediyi “fars/acikli maskaralik”
olarak nitelendirmesindeki 6zne, trajediyi yineleyen “kisi” olma-
sa gerek. Lovestone ve yaygin benzeri 6rneklerde de, iizerinde du-
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rulmas: gereken, “toplumsal/orgiitsel” gergevedir, yani “komiinist
hareket ve orgiitlenme”. Yinelenen trajedileri ancak béyle kavra-
mak ve degerlendirmek miimkiin.

Bu diizleme gegmeden 6nce 6teki bazi 6rneklerle devam ede-
biliriz.

Lovestone, bir Soguk Savascy, isci hareketi icinde sermayenin
en gerici kesimlerinin ajani, emperyalist saldirganligin global te-
tikgisi oldu.

Yoldasi Benjamin Gitlow diipediiz itiraf¢i oldu; diisiigiin
dibi, trajedinin ugsuz bucaksiz savrulusu daha fazla olamazdi.
Amerikan sorusturmalarinda “bas tanik” olarak boy gdsterme-
nin yetmedigi bir kisilik yitiminin sonucu olarak kitaplar da yaz-
di. Bu galigmada da atifta bulunulan bir kitabinin adi her seyi an-
latiyor aslinda: “Itiraf Ediyorum” (I Confess).

Lovestone’un son ¢are olarak Komintern'e temsilci olarak gon-
derdigi en giivendigi ¢alisma arkadas: Bertram Wolfe, burjuvazi-
nin, gericiligin bilimciligine soyundu. En gerici kurumlarda “bi-
limsel” yaz1 ve kitaplarla goniilli hizmete kosuldu.® Sermayenin
ve emperyalizmin teorist yeni ideologu, propagandisti olma sii-
recinde diistigii zemin, kapitalizm adina bilimsel maskeli mas-
karalikti.

Daha kotiisti de vardi. Wolfe’un karisi, parti militani/galisani
Ella Wolfe 103 yasina kadar yagsamak talihsizligine ugradi ve bir
Ronald Reagan hayrani olarak 8 Ocak 2000’de 6ldii. Sermayenin
siyaset alanindaki en azgin hizmetlilerinden, Soguk Savas ih-
barcis, tigiincii sinif Hollywood oyuncusu Reagan yandasligina
kadar diisen Bayan Wolfe, biiyiik bir insanlik seriiveni igerisinde
olusmus hazinesini, parti arsivini de kocasiyla beraber galistig1
gerici Hoover Enstitiisii'ne birakti.

Ya yagam Oykiisiinii, diislincelerini ve pratigini birinci ciltte
ayrintilariyla inceledigimiz Pepper-Pogany? Miithis bir zeka ve

9 Lenin, Stalin ve Trogki'yi anlattig: bir kitabi da Tirkgeye ¢evrildi: Devrim Yapan
Ug Adam, gev. Unsal Oskay, Tiirk Siyasi {limler Yayin: (Seving Matbaas), 1969,
Ankara.



Trajedi mi, Fars mi?

yetenek... Az bulunur bir teorik yetkinlik, devrim yolunda akiti-
lan alinteri, yogun emek, diisiinsel ¢abalar... Almanya’da Lenin
zamaninda bagarisizlikla sonuglanan biiyiik devrimci ayaklan-
madaki basrole; Macaristan devriminde, “Kizil Ordu”da ko-
mutanliga ve sosyalist hiikiimette yéneticilige; Cin’de Stalin’in
emriyle sokak savaslarina; Komintern’de en st diizeylerde go-
revlere; Amerikan Partisi’'ni Amerika’y1 kesfetmeye yoneltmeye;
isyanla, kanla, silahla, siyasetle, iktidarla kitalara yayilmis pra-
tik deneyim birikimine giden ve oradan “Sosyalist Anavatan”da
1939 basinda “ihanet”le suglanip kursuna dizilmeye uzanan tra-
jik seriiven...

Bir zamanlarin bilyiik devrimcileri, sinifin kahramanlari, te-
orinin ustalari, hareketin fedakér onciileri, sinif savaginin yilmaz
fedaileri, 6rgiitlerin yanilmaz yoneticileri, Marksizm-Leninizmin
miimtaz liderleri...

Amerikan seriiveninde “kazananlar” adina kaleme aldig:
“resmi tarih”te Foster da benzer tespitlerde bulunuyor, kaybedip
karanliklara yelken a¢an eski yoldaslar1 hakkinda. Lovestone’u
“anti-komiinist uzman” ve “gericilerin emrinde Amerikan emper-
yalizminin 6zel” destekgisi, Gitlow’u “burjuvazinin ispiyoncusu”,
Wolfe’u da “kapitalist ‘demokrasi’nin profesyonel korucusu” ola-
rak tanimliyor."

Sozini ettiklerimizin g¢ogunun is¢i sinifina, emegin dava-
sina, sosyalizme ihanet ettigi, kars1 tarafin saflarina gegtigi ve
¢ok kotil seyler yaptigl, en iyilerinin bile aymazliklar, yanhs-
liklar, sapmalar, sanssizliklarla 6riilmis yasamlarin, (siibjektif
degil, tarihsel maddeciligin 6ngorebilecegi gibi) biiyiik tarihsel
nesnelliklerin olusturdugu “tesadiifler”in girdabinda yittikleri
kuskusuz.

Bu bolimde “kaybedenler”i, “kazananlar”in yazdig: tarihte
sifatlar1 “hain”, “donek”, “algak” olan “eski yoldaslar”in sonunu
okuyoruz. Bu igin en kolay kismu.

10 Foster, History..., age., s. 275.
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Acaba onlara aym zamanda “kurbanlar” olarak bakabilir
miyiz? Ya da bakmali miy1z? Acaba bu noktada Marx’a doniip
bu yaygin ve her yerde tekrarlanan trajedinin “fars” boyutunda
“kazananlar” ve onlarla birlikte hareketin ve 6rgiitlenmesinin
kendisini de “kurbanlar” faslinda diisiinmemiz gerekmez mi?

Salt kisinin maskaralig, capsizligy, diigkiinlagi, ¢iirimisliagi
tzerinde mi durulmali, yoksa dogrudan bu giiliing ve acinasi hal-i
piir melale ve bagrinda yer aldig1 diizenin, toplumsal yapinin, bu
arada komiinist hareketin kendisine de bir pay m1 ayirmali tarih
yaziminda?

Sorun su: Is¢i sinifi hareketinin gegmisinde kétiiler, hainler,
zayif ve zaafli kisilikler tasfiye edilip iyiler, gercekten inanmig
olanlar, saglam karakterliler, mert komiinistler mi kaldi geri-
ye? Kétiiler, inanglarini yitirenler, sorunlu kisilikler, karakter
yoksunlari ya da saflara sizmis ajanlar, hainler, diigmanlar aci-
ga ciktilar, gittiler (ya da gonderildiler) ve iyiler kazandilar, di-
yebilir miyiz? Biitiin bu korkung siiregleri, 6ykiileri, halleri salt
iyilerle kétiilerin, dogrularla yanliglarin (Tanri’nin liitfu, 6nder-
lerimizin feraseti ya da teorimizin yanilmaz bilimselligi sonucu)
hayirl biten miicadelelerine indirgeyebilir miyiz? Gidenler, bii-
tiin gegmis “olumlu” sicillerine karsin meselenin 6ziini kavra-
mami§, Marksizmin “yeni insan-yeni toplum-yeni yasam” pro-
jesini tam igsellestirememis, dolayisiyla da bir tarihsel moment-
te hareketin digina diigmeye yazgili zavallilar miyd: hareketin
saflarinda? Determinizm hayatta gercekten boylesine sasmaz mi1
¢aligmaktadir?

Bu dykiideki kahramanlarimizin ¢ogu, kisiligi ezmenin, diipe-
diiz kisiliksizlestirmenin, insan1 insanliktan ¢ikartmanin araci-
na donistirilmis (6ziinden kopartilmis) 6zelestiriyi reddettiler.
Kabul etmis olsalardi (ya da kabullenmis olanlar) bu insani yitiste
“komiinist” 6zelliklerle nasil iligkilenebilirlerdi? Oyle “kazanan-
lar” safinda yer alanlardan acaba ne ¢ikabilirdi, tarihi yazmak
ayricaligina ulagmaktan bagka? Acaba bu hale diisiiriilmiis 6ze-
lestiri gelenegi, verene de alana da ne kazandirds?..
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Komiinist hareketin “kétiiler”i ayiklayarak, déneklerden de
“dogal ayiklanma” yoluyla kurtularak “arindig1” tezi biyiik bir
yalan, daha da kétiisii vahim bir yanilgi olmasin sakin?

“Bizden gidenler mutlaka kars: tarafa gider, ihanet gukuruna
diiger” tezi, istisnalarla olsun giiriitillemez bir dogmaya, kendini
aldatmaya ve yanliglar1 aklamaya doniisiince, her “giden” mutlaka
sinif diismaninin kucagina itilmeli, her yol kullanilarak ihanete
disiirilmelidir belki de. Bu, kimin i¢ yikiciliina, trajedi kimler
bakimindan “fars”a dénisiir ki?

Ornegin, bu ¢alismada da ¢ok elestirilen ve sonunda infaz
edilmis Pepper’1 ele alalim yeniden. Onun yazgisini, trajedisini
sadece kisisel zaaflarina baglamak miimkiin midiir? Devrimci
hareketin ilk donemlerinin, uluslararasi tuzaklar ya da sosyalist
inganin devasa sorunlarinin girdabinda yok olan hayatlar kagi-
nilmaz, dogal, siradan mi1 sayilmalidir? Onun oportiinizminde
karakter zaaflar1 kadar dayatilan baska seylerin hi¢ pay1 yok mu-
dur acaba? Iginde yer aldig1 hareket ve érgiitlenmenin yarattig1
kosullarin, onu hapsettigi cercevenin, iligkiler yapisinin, yagam
tarzinin hi¢ mi bozucu, bu tiirden bir yazgisal siiriiklenisi ve
kisisel trajediyi dayatic1 etkisi olmamis mrydi? Salt bireyler mi,
tarihin devrimci sigrayisinin acimasizligt mi, biytk altistler
anaforunda caresiz bireylerin 6gitiilmesi, tarihsel maddeciligin
bireyi agan hitkmii mii, devrim diigmanlarinin devrimcileri tut-
sak etmeye ¢abaladig1 tuzaklarin bilingli sonuglar1 mi, yoksa en
az onlar kadar bu insanlarin i¢inde yer aldiklari iliskiler, orgiit-
sel kosullar, sosyal cerceve, politik/ideolojik cevre ve bu tiirden
etmenlerin belirleyici rolii miidiir iizerinde durulmasi gereken?
Bunlari ihmal edilmesi, basit bir “ihanet” kavramiyla ya da “si-
nifsal tercih” kolayciligiyla atlanmasi dogru mudur? Dis gevresel
(kapitalizm tarafindan belirlenen, denetlenen, dayatilan) kosul-
larin, kimi kisisel ya da sinifsal “zayiflik/zaaf”lara yansidig: ve
devrimci harekete musallat oldugu savi yeterli bir agiklama mi-
dir, yoksa bu trajediyi yeniden iiretmeye yarayan, aldatici bir s1§
kolaycilik midir?..
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“Kaybedenler”in biri izerinden devam edelim...

Evet, Bernard Wolfe, Lovestone’un en yakin ¢aligsma arkadas-
larindand: ve son olarak durumu kurtarmak igin giivenilir kisi
olarak Komintern’e parti temsilcisi olarak goénderilmisti. Wolfe
Moskova’ya gider gitmez Komintern yetkilileriyle goériismeler
yapmis, hem Moskova’daki havay: koklamaya ¢aligmis hem par-
ti yénetiminin goériislerini anlatma firsat1 bulmus hem de inli
“Agik Mektup”un goénderilmesini 6nlemeye ¢aligmisti. Parti yone-
timine gonderdigi raporlarinda Kuusinen ve Molotov gibi 6nemli
isimlerle yaptig1 goriismeleri aktarirken ABD’de en fazla merak
edilen Buharin konusunda da igeriden elde ettigi bilgileri paylas-
mist1. 20 Mart tarihinde “Sovyetler Birligi Komiinist Partisi igin-
deki son gelismeler konusunda Merkez Komitesi’ni bilgilendir-
mek” i¢in génderdigi mektubunda, “sosyalizmin kurulmasindaki
giliikler’den kaynakl: Trogkist ve sag sapmalarin ortaya ¢ikti-
gin1 belirterek tahil iiretimi konusunda alinan radikal 6nlemleri
anlatiyor, parti yonetiminin bu alandaki asiriliklari onledigini
aktariyordu. Parti yonetimi icindeki anlagmazliklar: ve bunlarin
yumusatilmasi i¢in Politbiiro’da belirli uzlagmalarin kotarildi-
gini, bu yonde agiklamalar yapildigini anlattiktan sonra da, ge-
linen noktada edindigi i¢ bilgilere gore, Politbiiro icinde “derin
ayriliklarin ... birlik agiklamalarinin yapildig1 zamanlarda bile”
mevcut oldugunu yaziyordu. Bu arada ¢ok 6nemli bir bilgi ola-
rak da, Buharin’in Kamenev’le yaptig1 gizli goriismeyi, Zinovyev-
Kamenev bloku ile yakinlagmasini, bu gériigmenin ortaya ¢ikma-
siylayasanan gelismeleriaktariyordu. Bu arada Buharin-Kamenev
goriigsmesinde Buharin’in sylediklerini ve daha sonra Politbiiro
toplantisinda geri adim atarak 6zelestiri yapmasini, bu konularda
Politbiiro’daki uzlagmayi, Stalin’in goriis ve onerilerini, Rikov ve
oOteki iiyelerin konugmalarini, alinan kararlari ayrintili bicimde
anlattiktan sonra da kendi degerlendirmesi ve goriisiinii paylas-
maktaydi iilkedeki yoldaslariyla.

Wolfe, MK iiyelerinin uzaktan ve yetersiz bilgi akisi nedeniyle
bu konularda bir kanaate ve dolayisiyla karara ulasmalarinin zor



Trajedi mi, Fars mi?

oldugunu belirterek, edindigi “bilgiler 15131nda” ulastigr “kendi

sonuglar1”n1 §oyle 6zetlemekteydi:
B[uharin], R[ikov] ve T[omski['nin ¢izgisi yanhgtir. Sanayiles-
me temposunu yavaslatmak ve kolektif tarima iliskin dikkati
azaltmak tarimdaki kolektivizasyonun hizin1 da disiirmek so-
nuglarini dogurmaktadir. Bunun ardinda bir bitiin olarak tari-
min [burada daktilo edilmis metinde yer alan “tarim” s6zciigi
karalanarak yerine elyazisiyla “tarim bir biitiin olarak” ibaresi
yazilmi§] sosyalizme yumusak bi¢imde derg etmek [dahil et-
mek-painless incorporation) teorisi yatmaktadir ki, bu da koyde
Kulaklara karsi sinif miicadelesini yumugatma ve kirda kapita-
list giiclerin [dinamiklerin] palazlanmasi [agiga ¢ikmasi-release
of capitalist forces] sonucunu dogurmaktadir.

Buharincilerin, Stalin’in “kéyliileri haraca ve militarist-feodal
somiiriiye tabi bir koloni” olarak gérdiigii suglamasina da deginen
Wolfe, Stalin’in bu konudaki konugsmalarina vakif oldugunu be-
lirterek suglamanin asilsiz oldugunu da belirtiyordu.

Komintern konusunda da Wolfe, Buharin’i, kimi partilerdeki
uzlagmaci/merkezci odaklara karsi net bir tavir almamakla elesti-
riyordu. Ayrica, Buharin’in Kamenev’le goriismesini yanlis ve bu
konudaki agiklamalar: da yetersiz buluyordu.

Son olarak, Merkez Komitesi'ndeki yoldaslarina, verdigi bilgi-
lerin, kendisinin ulagmis oldugu sonuglara onlarin da katilmasi-
na yetecegine inandigini yaziyordu Wolfe."

Gordiiglimiiz gibi aym Wolfe, daha sonra azili bir Buharinci/
sagc1 olarak partiden atilacak, Lovestone’'un mubhalif partisinde
yer alacak; oradan da diizenin uglarina, anti-komiinist seferlerin-
de 6ncii-tetik¢i ideolog olmaya, boylesi hazin bir ¢iiriiytise savru-
lacakti.

Bu trajediyi salt kigisel neden ya da zaaflara baglamak yerine
Uzerinde ¢okga diisiinmek gerek...

11 “To the Central Executive Committee of the Communist Party of the United Sta-
tes”, Parti Argivi, (makara 116), 515.1.1569/114-123.
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Wolfe 1928 yilinda da “Komintern’de Sag Tehlike” bashkli
makalesinde $6yle yazmisti: “[Leninist gizgiden] sapmalar, elbette
¢ogunlukla bilingaltinda, 6teki siniflarin, onlarin ideolojilerinin,
politikalarinin ve ¢ikarlarinin, baskilarinin is¢i sinif1 partisi iize-
rindeki ifadesidir...”

Ona gore son dénemde, “Sovyetler Birligi Bolsevik Komiinist
Partisinde bile” ortaya ¢ikan hatalarin koékenleri sunlardir: 1.
Miicadelenin karmagiklig1 ve esitsiz gelisimi; 2. Kapitalizmin kis-
mi stabilizasyonunun degisik formlarina denk geliyor olmasi; 3.
Isci sinuf1 igindeki reformizmin giicii ve bunun partilere yansima-
s;; 4. Pek ¢ok partinin devrimci miicadelede deneyim eksikligi; 5.
Teorik birikimlerinin yetersizligi; 6. Partilerdeki is¢i kompozis-
yonundaki eksiklik ve temel sanayi alanlarindaki orgiitsel niifu-
zun zayiflig1.

Komintern biinyesindeki kimi seksiyonlarda beliren sag tehli-
kenin isaretlerini ise $6yle agiklar: Her kosulda legaliteye vurgu ve
“parlamenter yanilsamalar; kitlelelerin baskilar altinda radikal-
lesmesi kargisindaki pasif tutum; Sovyetler Birligi'ne karsi savasa
hazirlanan emperyalizmin propagandisti konumundaki sosyal
demokrasiye dair yanhs yaklasimlar; yetersiz enternasyonalizm,;
ulusal sorunun ihmal edilmesi, sémiirge halklarinin miicadele-
sine kayitsizlik; koyliligiin sorunlarina uzak kalmak; sendikal
caliymada yeni kosullara uyumsuzluk; savas tehlikesinin kiigiim-
senmesi...”

Sovyetler Birligi'ndeki sag tehlike: “Proleter diktatérliik altinda
sinif miicadelesi degisik formlarda siirer. Kapitalizm yenilmistir,
sosyalizm inga edilmektedir ama kapitalizmin kékii heniiz ti-
milyle kazinmis degildir. Kigiik ireticilerin ve orgiitlenmemis
pazar iligkilerinin mevcudiyeti ve NEP kosullarinda, kapitalizmin
restorasyonu imkanlar: siirmektedir. Dahasi, NEP kosullar1 pek
¢ok alanda siirekli olarak kapitalist sartlar: ve kapitalist ideoloji-
yi yeniden iiretmektedir. ... [Buna karsin] Komiinist Parti 6nder-
ligindeki proleter devlet amansiz bir savas yiiriitmektedir. ... Bir
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yanda proletarya ve miittefikleri; ote tarafta da kapitalist unsurlar,
Nepmanlar, Kulaklar. Nepmanlarin ve Kulaklarin arkasinda da
uluslararas: gericiligin giigleri durmakta. Sovyetler Birligi iscile-
rinin arkasinda da diinyanin iggileri...”

Ona gore sag ¢izgi sudur: “Diilgmanin, kapitalist restorasyon
tehlikesinin giiclini kiigiimsemek, proletarya diktatorligii altin-
daki sinif miicadelesinin dogasini kavrayamamak, sanayilesme
temposunu yavaglatmay: istemek, kiigiik burjuvazinin ve koéyli
ideolojisinin baskilarini tagimak. ... Kulaklara ve Nepmanlara kar-
s1 miicadeleyi yumusatmak, dis ticaret tekelini zayiflatmak, Sovyet
devlet ciftliklerinin ve biiyiik 6l¢ekli kolektif ziraatin ingasin1 dur-
durmak ya da yavaglatmak...” Bu da sonunda, “Sovyet ekonomi-
sinde kapitalist egilimleri giiglendirip sosyalist egilimleri zay:fla-
tarak kapitalist restorasyonun yolunu agan” bir islev gorecektir.

Sag tehlikeyi kiicimsemek, 6zelestiriden kaginmak, sag tehli-
keyi hatalarin somut analizi yerine soyut ve genel belirlemelerle
ifade etmek, biirokratik direnis, uzlagsmacilik gibi tavirlari da sag
tehlikenin “dolayl” hali olarak tanimlamaktayd: Wolfe.!?

Bunlarin herhangi bir “Stalinist”in gorii§ ve saptamalarindan
pek bir farki yok. Bu yazilanlar biitiiniiyle hesapli bir yaniltma
stratejisinin, bilingli yalanlarla 6riilmiis planl bir sabotaj ve iha-
net sebekesinin sizma ¢abasinin iriini degilse, ya da durumu
kurtarmak i¢in samimiyetsiz bir manevra, manipiilasyon, aldat-
ma operasyonunun pargas! degilse, o zaman sonraki gelismeler
tizerinde durmak gerek. Bu satirlar sadece kisisel ya da hizipsel bir
¢arpitma manevrasi da sayilamaz, ¢linkii sonunda partinin teorik
yayin organinda yayinlanan makale biitiin parti {yelerine y6ne-
lik bir ideolojik egitim, teorik perspektif agilama ve pratik politik
yonlendirme islevi de tagiyor. Wolfe’un hizbinin “kendi ayagina
sitkmak” gibi bir aymazliga diismeyecegini varsayabiliriz. Olsa
olsa, 6nyargilarla karartilmis duygularla ¢ok zorlama yapmaya

12 Bertram D. Wolfe, “The Right Danger In The Comintern”, The Communist, c. VII,
No. 12, Aralik 1928, 5.723-735.
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kalkilirsa, sogukkanl: bir yalanlar manzumesiyle Komintern 6n-
derligini aldatmaya ve oradan destek kotarmaya yénelik bilingli
bir manipiilasyondur, denebilir.

Biz konuya oyle yaklagmayacagiz ve pek ¢ok kisisel ya da ide-
olojik zaaflar s6z konusu olsa da ve pozisyonlar1 oportiinizmin
izlerini tasisa da, bu insanlarin sonraki konumlarini kigkirtan,
kasiyan ve kanatan digsal unsurlara deginecegiz. Belki boylece
“yaygin ve tekrarlayan trajik fars”in s6z konusu kisiler disindaki
nedenlerine dikkat gekebiliriz."

Biitiin bu siire¢ icinde, en hoyrat elestiri ve su¢glamalara mu-
hatap edilen Amerikan Partisinin azinlik ya da ¢ogunluguna
mensup lyeler siirekli 6zelestiri verdiler. Sonunda ozelestirile-
ri yeterli gorillmeyenler gitti, kabul gorenler kaldi. Sonralari,
“kazananlar’dan da gidenler oldu. Sonra onlarin yerine gelen-
lerden de gidenler oldu... Anlagilan o ki, kimse masum degil...
Sonunda, iiyelerin yiizde 90'1indan fazlasinin oylariyla segilen ve
onlarin destegiyle partiyi yoneten Lovestone ve ekibini ihrag edil-
dikten sonra sadece 200 kadar partili izledi onlar1. Geride, yani
partide kalan “Lovestone’cular”, ge¢ de olsa “gergegi goren dev-
rimciler” miydiler, yoksa “trajedinin farsa doniigmesi’nin tagiyi-
cis1 miydilar, ya da “trajik konumlaniglari”nda bagka trajedilerin
ozneleri miydiler? Bunun kolay, kestirme bir cevabinin bulunma-
dig1 agik olmali...

O doénemde “zafer kazananlar”in 6nemli bir boliminiin de
sonralar1 “ihanet”le suglanip tasfiye/infaz edildiklerini; Stalin’in
bile “cani” ilan edilip mezarinin dahi vandal bir intikama mu-
hatap edildigini, “eski hainler”in masum ilan edilip aklandikla-
rin1 ve daha nice “kaderin cilvesi’ni disiiniirsek, kimin kazanip
kaybettigini anlayamayiz belki ama komiinist hareketin maks
talihini ve yeryiiziiniin davacilarinin mazlum yazgisini inkar
edemeyiz.

13 Bu konuda ufuk agan bir ¢aligma igin bkz. Bruce Mazlish, “The Tragic Farce of
Marx, Hegel, and Engels: A Note”, History and Theory, c. 11, No. 3,1972, s. 335-337.



Trajedi mi, Fars mi?

Demokratik merkeziyetciligin, komiinist kisiligin, Leninist
alcakgoniilliligiin ve hosgoriiniin temeli “6zelegtiri” kavram: da
trajediye ve farsa alet edildi biitiin bu siireglerde. Ozelestiri kuru-
mu, bir arindirma, diizeltme, olgunlastirma ve yoldasca yardim
araci degil de, cezalandirma, bastirma, kisiligi ezme, muhalefe-
ti tasfiye yontemi olarak kullanilinca, 6ziindeki yapici niteligini
yitirip hem bireysel hem orgiitsel diizlemde biitiiniiyle yikici bir
islev gormeye basladi.

Zorunluluklar ve ihtiyaglar kiskacindaki zorlu miicadelelerin
tretmesi kaginilmaz insani/érgiitsel hatalar baglaminda bak-
mali somuta. Bir yanda merkezi disiplinin saglanmasi, Sovyetler
Birligi'nin korunmasinin hayati 6nemi, sagciligin ve uzlagmacili-
gin tehlikesi gibi konularda zorunluluk ve ihtiyaglar s6z konusu;
kosullarin dayatmasi var. Ote yandaysa, goriis ayriliklar1 ortaya
¢iktiginda kesin ve topyekin tasfiyeler, “celik disiplin” dayatmasi,
mubhalif goriislere kars1 acimasiz hoggoriisiizliik. Kutsal bir gérev
olmasi gereken Komintern gorevlerini bile, “devrime katki” gibi
bahanelerle cezalandirma araci yapmak, muhalifleri Komintern
temsilcisi sifatiyla belali yerlere 6liime gondererek tasfiye etmek
gibi korkung-hazin pratikler. Diigmana reva goriilmeyecek aci-
masizhiklar. Devrimciye yakigmayacak ince hesaplar, komplolar,
kumpeaslar.

Bu durumda bir kayip-kazang bilangosu ¢ikartmak gerekiyor.
Hele ¢ok degil birkag yil sonra korkung fagizm tehlikesi kargi-
sinda, birakin farkli goériislere sahip komiinistleri ya da “sosyal
fasistler”i, burjuvazinin liberal kanadini, pek ¢ok sagciy1, komii-
nizm digmanini dahi iceren “Halk Cephesi’nin kurulmas: i¢in
verilen Ozverili ¢abalari, tehlikeli 6diinleri, bunlarin ilerideki
olas1 agir tahribatlan diisiintildiigiinde bu yeniden degerlendir-
me ihtiyaci daha da 6nem kazaniyor, ka¢inilmaz bir zorunluluga/
ihtiyaca, iizerinde durulmasi sart olan bir deneyime, mutlaka 6g-
renilmesi gereken bir derse doniisiiyor.
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Tiim bu nesnellik iginde ortaya ¢ikan yarilma ya da ikili kisi-
lik lizerinde durmak gerek: Bir yanda diinyaya meydan okuyan,
insani projelerin en soylusunun iginde yer alan, diiriistliigiin do-
rugunda, bas: dik, gem vurulmaz isyankar; 6te yanda boylesi bir
kisilikten, azarlanan, horlanan, asagilandik¢a kendini tiiketen,
biat eden, ruhunu tiikettigi ve uyumlu olabildigi él¢iide “giinii
kurtaran”, iade-i itibara mazhar olan, ikbal avciligina soyunduru-
lan bir zavalliya déniisen miisvedde...

Ve bunu dayatan erk sahibi yoldagslar...

Bu korkung yikimin asil kaybedeni, hareketin ve 6rgiitiin ken-
disi olmasin sakin? Boylesi bir kisinin ruhunda agilan yaranin,
moral dejenerasyonun harekete/6rgiite yansimalarini diigiinmek
bile dirkiitiicii. Ve bunlara neden olan “muktedirler”i diigiinmek...

Acaba bir insanin kisiligini, devrimci namusunu, insanligini
korumak adina segtigi (dogru ya da yanls) davranigin sonucunda
Parti’sinden, eski yoldaslarindan, toplumsal cevresinden, inangla-
rinin diinyasindan kopartilmasinin yarattigi travmayi ne tiirden
bir yazg sayabiliriz?

Biiyiik darbeler yemis, kendince biiyiik haksizliklara ugramas,
diglanmisg, korunaksiz ve yalniz birakilmig, hatta diigmanca ku-
satilmis insanlarin ofkelerini, dii§ kirikliklarini, intikam duygu-
suna yenik digmelerini ¢6ziimlemeye ¢alismak; ge¢mislerini ve
inanglarini inkara yénelerek karsitlarini ve belki kendilerini boyle
cezalandirmaya itilmis olabileceklerini akildan ¢ikartmamak ge-
rek. Orgiitlerinden bu tiirden tasfiyeye ugramak, “kurda kusa yem
olma”nin objektif ve siibjektif kosullarini1 hazirhyor; “tepkisel kiis-
kiinliik ve savrulma™nin, “ihanet ve donekligin”, “kendisine, ge¢mi-
sine, inanglarina, eski dostlarina kars1 intikam cezalandirmasi”nin
altyapisini/zeminini dosiiyor, radikal “kopus ve kirilma”lar1 kig-
kirtabiliyor. Bu da tasfiye edilenin trajedisi oluyor.

Kuskusuz biiyiik agklar, davalar, kavgalar ugruna “acry1 bal ey-
lemek”, hak yolunda korkung haksizliklar: ige sindirmek, 6zveri-
lerin en biiyiigiine soyunanlara, kavgalarin en soylusuna girisen-
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lere yakisir bir meziyettir ama “insan olma”y1 agan boyutlar tagi-
mamalidir bu; gergekiistii/insaniistii beklentiye déniismemelidir.
Elbette Brecht’in dedigi gibidir: “Tek bir giin miicadele edenler
vardir ve onlar iyidir. Uzun yillar miicadeleyi stirdiirenler vardir
veonlar daha iyidir. Ama bir de biitiin yagamlar1 boyunca miica-
dele edenler vardir ve onlar vazgegilmezlerdir.” Ama hayat da bu
kadar kolay degildir.

Sorunun, ideolojik anlagsmazlhklari, iktidar kavgasini, ¢izgi
sapmalarin, stratejik hatalari, taktik yanlsliklari, vahim ihanet-
leri ve savrulmalari, hatta bireysel ¢ekememezlikleri, kaprisler
¢atigmasini, bunun gibi insani seyleri, giderek de “hakli-haksiz”,
“dogru-yanlig”, “iyi-k6ti” matriksini agan boyutlari da olmali.
Hem igeride hem disarida diigman saldirilari, yenilmis siniflarin
direnisleri/sabotajlari, ayricaliklarini yitirme panigindeki ege-
menlerin saldirganliklar gibi nesnel olgularin yarattig1 sorunla-
rin, kirilmalarin ve hatalarin, giinahlarin agirlig: altinda islenen
“masum” suglar da herhalde dikkate alinmali, gok boyutlulugun
diyalektigi unutulmamali.

Davanin insani 6zii, yeni insan-yeni toplum-yeni hayat proje-
sinin hayata gecirilmesinin kogullari olusmadan hareketin insani/
toplumsal malzemesini kendiliginden dizeltmiyor. Miicadelenin
iginde ve fakat ge¢misin degil gelecegin degerleriyle yogrulan bir
varolusla ancak trajedinin tekrarindan bir 6l¢iide olsun korun-
mak miimkiin olabilir. Kapitalist formasyon i¢inden neset etmis
komiinist hareket kuskusuz salt meleklerden olusmuyor, olusa-
maz. “Seytanlar”in tasfiyesiyle geride kalan “kazananlar’in me-
leklesmesi/arinmasi da miimkiin olamiyor. Giderek yeni seytan-
lagmalarla da sadece kaybedenlerin “trajedi’si, kazananlarin saf-
larinda farsa doniigiiyor. Sadece devrimler degil, devrimden ¢ok
uzaklarda hareketin kendisi ve partileri de ¢ocuklarini yemekte.
Bir boyutuyla trajedi ve fars burada da filizleniyor.

Biitiin  bunlar sadece “gadre ugrayanlarin ya da
“kaybedenler”in dert edinecegi seyler degil; aksine en ¢ok da

179



180

Canavarin Ajzinda - il

“kazananlar’in ya da “kazandigini sananlar”in ve onlarin safinda
konumlananlarin diigiinmesi gereken olgular.

Elbette soruna sadece bireyler agisindan degil, sosyolojik ba-
kimdan da bakmak gerekir. Hareketler ve orgiitler icinde goriis
ayriliklar1 ve bunlarin etrafinda kiimelenen odaklarin, yénetim-
muhalefet karsithginin olusmasi kaginilmaz. Hareketin ulusla-
rarasi niteligi, buna bagl olarak biinyesindeki 6rgiitlerin ulus-
Ustll ya da ulus-6tesi etkilenmeler icinde olusu, durumu daha
da karmagiklastirir kuskusuz. Merkezi ve hiyerarsik yapilanma
goz 6niinde tutulmas: gereken bir bagka faktordiir. Miicadelenin
niteligi, kosullar, i¢ ve dis tehditler, bunlarin 6zellikleri, etkile-
ri, sorunlarin 6zii ve olasi sonuglar1 gibi unsurlar da belirleyici
etki yapar. Ve nihayet ideolojik-teorik gergeve, gelenekler, tarih-
sel miras, inanglar sistemi gibi boslukta olugmayan, kékenleri
zaman-mekin zemininde sekillenen dinamikler s6z konusudur.
“Demokrasi”, “hosgori”, “hak-hukuk”, “disiplin”, “ihanet”, “dik-
tatorlilk”, “adalet” gibi giindeme gelen pek gok kavram da gergek-
somut anlamlarina kavusur, yabanci bir simfin igi bosaltilmus,
carpitilmig, kétiiye kullanima agik demagojik araglarina indir-
genmekten kurtarilir.

Dolayisiyla, genel olarak komiinist hareketin, o6zel olarak
da biinyesindeki yapilanmalarin ve konumuz olan Amerikan
Partisi’nin bu tiirden sorunlari, daha genis bir perspektifle ele
alinmaly, “bireysel trajediler” boyle bir tablo igine oturtulmalidir.
O zaman, “trajedi’nin kendisi de salt bireysel olmaktan ¢ikar, top-
lumsal 6ziinii kazanir ve anlamli bir kavram olur.

Her seyden once, biitiin bu trajedinin yaygin bi¢cimde hemen
her donemde ve her yerde yineleniyor olmasindaki garabet ve
“fars hali” herhalde bir biitiin olarak hareketi, yapilar1 ve birey-
leri bir bigimde igeriyor olmalidir. Bundan azade, kisilik yitimi-
ne ugramadan saghkl kalabilenlerin, insaniistii kahramanlar
oldugu kuskusuz. Ne var ki, siradan insanlarin, ezilenlerin, en
alttakilerin hareket ve yapilarinin bir avu¢ insaniistii kahrama-
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na (ya da kendilerini 6yle sanan fanilere) kalmas: da bir trajedi
degil midir?

Materyalist tarih anlayisgi, olaylara iyi insanlar-kéti insanlar
karsithig1 temelinde bakmaz. Tarihin ve hayatin ¢alkantili ilerle-
yisinin anaforuna kapilanlarla, devasa dalgalarin dibinde kalan-
larla, onlarla siiriiklenenler ya da diplerde bogulanlar kavrayisiy-
la 6znel olani yadsimadan nesnelliklere, somut olgulara tarihsel
bir perspektiften bakarlar; fanileri tarihin gelisiminin icinde ya
da diginda kalmak, onu dogru yorumlayabilmek bakimindan
degerlendirirler. Dolayisiyla, biitiin bu gerceklerin elestirisinde,
tiim taraflari bigimlendirmekte etkin olan ve baskilayan “objek-
tif kosullar ve dinamikler” mutlaka g6z 6niinde bulundurulmals,
hatta bunlara 6zel 6nem verilmeli. Cok boyutlu acimasizliklar ve
tuzaklarla 6riilmiis sinif miicadelesinin, kisiligi, degerleri, karak-
teri zorlayan dinamikleri de dikkate alinmali analizlerde. Sadece
“tarihi yarginin adaleti” igin degil, ayn1 zamanda trajedi tekrar-
lanmasin, farslar yasamdan silinsin diye de boyle yapilmal...

Elbette bu dyle soguk, kalpsiz ve acimasiz; insani deger ve za-
aflardan ari, insansiz yorum robotlugu yapmak anlamina gelmez.

Bu, profesyonel siyasetgilerin, resmi tarih yazar1 memurlarin
ya da ideolojik dnyargilarla malul ideologlarin yapabilecegi bir is
degil. Marksist tarih bunlari¢cok agan bir bilim alaniveugrasi. En
yetkin yazariysa, tarihin ta kendisi...

Ama burada en azindan su séylenmeli: Cogunu bu kitaba al-
madigimiz hem parti i¢cinde hem Komintern’de yoldaslar arasi
husumet ve intikamcilifi, “muktedirler”in, “karar vericiler”in,
yonetici konumdakilerin birbirlerine davranislarini, kumpas-
larini, yandaslarinin ikbal avciligy iginde gozii donmis kiskirt-
malariny, fitneleri, iisluplari, hakaretleri, oyun igindeki oyunlari,
kirli tuzaklari, kétiiliikleri diigiiniince; kalanin gidenden ne kadar
farkli oldugunu, olabilecegini de diisiiniiyor insan.
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Lovestone ekibinin tasfiye siireciyle ABD’deki Biiyiik
Bunalim’in patlak vermesi gakisti. Buhengame icinde parti yone-
timinin diizenlenmesi ve 6rgiitsel cergevesiyle ideolojik zeminin
yeniden yapilandirilmasi acil arayislar iginde zaman aldu. Siireci
belirleyen gergeklik ise kapitalizmin kriziydi. Lovestone’cularin
1srarla giindeme getirmeye ¢aligtiklari, bunalimin kapitalizmin
yiikselisine eslik eden olgunlasmasindan kaynaklandigi tezinin
artik tartigilmaya deger bulunmadigi ve Komintern’le Foster
ekibinin ka¢inilmaz ¢iiriiyiis tezinin mutlak dogrulanmasi ola-
rak goriilen yeni toz duman ortam iginde yeni beklentiler, tak-
tikler, stratejik hamlelerdi gelismelerin arka planini olusturan.

YENI LIDER: EARL BROWDER

Lovestone ekibinin tasfiyesinden sonra Komintern ilk olarak
bes iiyeli yeni bir sekretarya olusturdu. KEYK temsilcisi olarak
Boris Mikhailov’un da (G. Williams) yer aldig1 kurula partiden
William Weinstone, Max Bedacht ve Robert Minor ile William
Foster secilmisti. Gegici olarak da sekreterlige asil meslegi ve
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kod adi1 “Berber” olan Max Bedacht getirildi. Daha sonra yeni
bir yapilanmaya gegildi, Bedacht ve Minor ile olusturulan tg¢li
yonetimde yer alan Browder ajitasyon-propaganda béliimiiniin
basina getirildi. 1930 Kurultayr’nda Bedcht sekreterlikten alindi
ve li¢ sekreterli bir yapiya gecildi. Yeni diizenlemeye gore sekre-
terlerden Browder idari islerden, Weinstone orgiitten, Foster da
sendikal alandan sorumlu olacaklardu.

Gegis doneminde parti yonetimi bu kadroyla yonetil-
di ama Browder bu siirecle 6ne ¢ikmaya baslamisti. 1932 so-
nunda Moskova’da Browder’la liderlik yarigina girmis olan
Weinstone’un Komintern Temsilcisi olarak Moskova’ya gon-
derilmesine karar verildi. Foster da 1930 yilinin énemli bolii-
miinii hapiste gecirdiginden ve sonra da agir bir kalp kriziyle
yataga baglandigindan devre dis1 kaldi. Foster o sirada hem
hizipsel sorunlardan dolay: Stalin’i 6fkelendirmis oldugundan,
hem de ikili sendikacilik anlagmazlig1 nedeniyle kendi ekibince
dislandigindan etkisini 6nemli 6l¢iide yitirmigti. Buna karsin,
Browder hizip ¢atismalari sirasinda Komintern temsilcisi olarak
Cin’de bulundugundan sicili temizdi, Moskova nezdinde yip-
ranmamisti ve oradan yakilan yesil 151kla yavas yavas partiye
hidkim olmaya baglamisti. Komintern kararina gére, sekretarya
lagvedilecek, Foster sendikal alandaki sorumlulugunu strdiire-
cek, Browder da 6teki konulara bakacakti. Bu onun fiilen parti-
nin basina getirilmesi demekti.

Parti boylece Lovestone sonrasi “sag savrulma”dan “sol
keskinlik”e ya da ergenlikten olgunluga ge¢is donemine Browder
liderliginde girdi. Yaklasik 35 yil siirecek bu dénemde de bu kez,
yine Ugiincii Enternasyonal resmi tarih yaziminin kavramlariyla
ifade edersek, “sol sekter savrulma”dan “sag tasfiyecilik’e giden
yol agilmis oldu.

“Sol ¢ocukluk™tan ergenlige gecise sag savrulma eslik etmisti.
Olgunluga gegis donemi ise “sol” bir donemegte, Biiyiik Bunalim
ve Ugiincii Periyot ile baglad1 ve o mecrada seyretti. Bunalim ko-
sullarindaki yiikselisle birlikte olgunlagma yiriyiisi de, gesitli
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agamalardan gegerek “Browderizm” olarak literatiire girecek olan

tasfiyeci bir sagciliga evrildi.!

Simdi Biiylik Bunalim’la baglayarak seriivenimizin bu béli-

miinii gorecegiz.

1

Earl Browder, 1891 yilinda Kansas Eyaleti'nin bagkenti Wichita’da dogdu. Hayata
muhasebeci olarak atilan Browder geng yasta Sosyalist Parti’ye katild1 ve 1913’te de
reformist buldugu partiden ayrildi. Birinci Diinya Savagi sirasinda zorunlu asker-
lige ve savasa kars1 qiktigiigin iki kez hapse mahkim oldu, ardindan da Komiinist
Parti’ye katild1. Browder, partide tipik ve silik bir “biirokrat” olarak Foster’in ya-
ninda galigmaya bagladi. Uzun yillar onun golgesinde kalan Browder daha sonra
bir siire Moskova’da Kizil Sendikalar Birligi'nde gérev yapti ve 1927 yilinda bir
uluslararasi ig¢i komisyonunun iiyesi olarak, i¢ savagin yaganmakta oldugu Cin’e
gonderildi. ki yil Komintern gérevlisi olarak (Cin merkezli) Asya’da kaldi. Daha
sonra da Komintern 6. Diinya Kongresi’ne katildi ve bir Stalin hayrani olarak 1929
baginda Amerika’ya geridondii. Browder'in ayrintili yagam 6ykiisii igin bkz. James
G. Ryan, Earl Browder: The Failure of American Communism, Tuscaloosa, Alaba-
ma, The University of Alabama Press, 1997.
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1928 bagkanlik segimlerinde Cumhuriyetcilerin aday1 Herbert
Hoover, Amerikan burjuvazisinin 6zgiivenini se¢im kampanya-
sinda goyle dile getiriyordu: “Biiyiik is alemi, sosyalistlerin her-
kese yiyecek, giyecek, barinak amacin1 Amerika’da gergeklestiri-
yor. .. Amerikan deneyimimiz insan refahinda diinyada esi ol-
mayan 6l¢iide bir gelismeyi yaratmistir. Insanligin simdiye dek
hi¢ ulasgamadigr kadar yoksullugun ortadan kaldirilmasina ...
yaklasilmistir.” Hoover’a gore, Amerikan kapitalizminin ve siste-
minin egsiz dinamikleriyle “yoksulluk konusunda higbir iilkenin
tarihinde gorilmemis nihai zafer’e ulagmaya az kalmistir; “ya-
kinda Tanrr’'nin da yardimiyla bu iilkeden yoksullugun silindigini
gorecegiz.™

Bu tir bobiirlenmeler elbette salt Hoover’a ya da burjuva-
ziye 6zgii degildi. Isci ve emekgiler arasinda da, gérdiigiimiiz
gibi Amerikan Komiinist Partisi yonetiminde de, Komintern ile
Sovyetler Birligi icinde de Amerikan kapitalizminin gérkemli
yiikselisi karsisinda iyimser beklentiler, cogskulu umutlar, sagkin-
liklar, sorgusuz kabuller, caresiz geri cekilisler, teorik-ampirik
izahlar, gerekcelendirmeler doruga ¢ikmugti.

1 J. Adlerve dig. (Der.), The Annals of America, (The Bicentennial Edition), c. 14,
Chicago, Encyclopedia Brittanica, Inc., 1976, s. 595.

2 Aktaran Andre Maurois, A History of the United States: From Wilson to Kennedy,
Londra, Wiedenfeld and Nicolson, 1964, s. 125-126.
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Komintern 6. Diinya Kongresi’nin kriz tespitleri, Buharin’in
“yeni kriz agamasina gegis” belirlemeleri, Lovestone’un 6zellikle
kredi (sermaye)-iiretim (kapasitesi) fazlasina, spekiilasyona ve
eksik tiiketime dikkat ceken agiklamalarina karsin uluslararasi
komiinist hareket i¢inde de heniiz en azindan Amerika'ya iliskin
bir biiyiik kriz beklentisi tizerinde oydasma s6z konusu degildi.
“Ugiincii Periyot” tespitini yapanlar, yani SBKP i¢inde Stalin ve
arkadaslariyla ABDKP’deki Foster muhalefeti, Amerikan kapi-
talizminin sermaye diizeninin genel yasalarindan bagimsiz ola-
mayacagl, Avrupa’da daha belirgin olan genel krize bagisiklik
gelistiremeyecegi, krize gebe oldugu iddiasindaydilar; ama bu
biraz da iktidar ¢atigmalar1 siirecindeki abartmalar, giinii tam
olarak agiklamayan genel dogrular, gérece uzak bir olasiliga er-
ken atiflar olarak gorilityordu. Olgunlagma-gelisme-yiikseligin
kriz dinamikleri ve krizi 6nleme gizilgiiciiyle ¢iiriime-yikilma
slirecine girmis sistemin tarih sahnesinden kaginilmaz silinisini
gerceklestirmeye yonelik devrimci saflagma ¢agrisi arasindaki te-
orik-pratik ugurum gergeklerden ziyade kitabi ¢oziimlemelerden,
iktidar kavgalarinin, polemiklerin sekter pozisyonlarindan, iradi
zorlamalardan, teorik gevezeliklerden, komiinistlere 6zgii bos,
gercek hayatta karsilifi olmayan skolastik tartigmalardan kay-
naklaniyor gibi goriinebilmekteydi. Isi sig bir bakisla, gizli sag-
c1 hainlerle kor-keskin maceraci/devrim tiiccar1 sol arasindaki
kavgaya indirgeyenler; gelismeleri, uluslararasi komiinist hareket
icinde Rus hikimiyetini tek adam kiiltiiyle saglamaya ¢alisan Rus
ulusalcilariyla onlara biat eden isbirlik¢ilerin komplosu olarak
yorumlayanlar da vardi.

Aslinda sadece genel olarak kapitalizm, 6zel olarak Amerikan
sistemi degil, Komintern’de zafer kazanmis ve komiinist partiler-
de yonetimleri tam ele almis anlayig/yorum da degil, dogrudan
Marksizmin, Marksist-Leninist tahlilin, teori ve pratigin kendisi
yasamsal bir sinavin esigine gelmisti.
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Biiyiik Bunalim’da yardim kuyrugundaki insanlarin arkasindaki
propaganda panosu: “Diinyanin En Yiiksek Yasam Standardi: Amerikan
Yasam Big¢imi Gibisi Yok”

A. BORSADA DEPREM: ISARET FISEGI

24 Ekim 1929 Persembe giinii Wall Street’te 13 milyon senet sa-
tild1. 29 Ekim Sal1 giinti bu rakam 16,5 milyon oldu. Uzun siiredir
¢ilgin spekiilasyonlarla degerleri sisirilmis ve vadesiz 6diing para-
larla alinmig hisseler kisa siire icinde ¢cope doniistii. Yarisi bor¢ pa-
rayla i§ ¢eviren 1,5 milyon “kumarci-yatirimer”nin bityiik boliimii
her seyini yitirdi. Panik biiyidiikce ¢okiis de derinlegti.

Borsadaki ¢okigii “hi¢bir zaman goriilmemis derinlikte ve
genislikte ekonomik kriz” izledi. 1929 yilinda 642 banka iflas
etti. 1930 yilinda bu rakam 1345’e yiikseldi. 1931’de de irili ufak-
11 2298 banka batti. 1933 yilinda toplam 5 bin banka iflas etmis,
3,5 milyon dolarlik tasarruf da boylece batmigti. Banka iflaslarini,
ticari ve sinai igletmelerin iflasi izledi. Buna elbette muazzam bir
igsizlik eslik etti. Fiyatlar, Giretim, istihdam hizla diismeye devam
etti. Iki-iig y1l iginde biiyiik fabrikalar kapasitelerinin ancak yiiz-
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de 20-30’uyla galisir duruma diistiiler, igsizlik bir toplumsal afete
doniisti. 1$siz sayist 193'de 6, 1932’de 12, 1933’te de 15 milyona
yiikseldi. Igsizlik yiizde 25-30’lara gikti, milli gelir 1929’da 87,4
milyar dolarken, 1932’de 41,7 milyar dolara disti.?

B. KORKUNGC SEFALET

1930’lu yillar ABD’de milyonlarca insanin korkung sefaleti-
ne taniklik etti. Her tiirden giivenceden yoksun vahsi kapitaliz-
min cangilinda milyonlar, kirdan kente iilkenin dort bir yaninda
teneke evlerde yasamaya, ¢oplerden beslenmeye, yollarda as, i,
barinak aramaya, go¢ kervanlarinin vahgi dogasina siginmaya,
isportada mal pazarlamaya ya da diipediiz dilenmeye, olmazsa
¢almaya, oliip 6ldiirmeye, kimsesizler mezarliklarini, hapishane-
leri doldurmaya mahkidm edildiler.

Yoksullugu bireyin yeteneksizligi, becerisizligi, hatta sugu ola-
rak goren Amerikan kiiltiird, kulag: kesik isadami Henry Ford
onciliigiinde, simdi ag ve sefil milyonlarin burjuvazide karaba-
sanlar yaratan korkung goériintiisii kargisinda “kendi kendine yar-
dim eden saglam birey” imajin1 pompalamaya bagladi, sagkin ve
umarsiz yiginlara. Bu ortamda meydan her cinsten sarlatana, fa-
siste, popiilist ideologa, maceraci “kurtarici”ya, demagog siyaset-
¢iye, kalpazan din adamina, dolandiric1 y6neticiye, irkg¢i nihiliste,
sokak serserisine, gangster sendikaciya, gozbagc1 “sanat¢1”ya, sag-
da solda yer kapmig sahtekér aydina, patronun tetikgisi gazeteci-
ye, akademiyada bordrolu diizen hocasina kalmigt1.

Burjuvazi ise biiyiik panik i¢inde 6nce klasik garelerini tiretme
yoluna gitti. Ideolojik manipiilasyon giiciinii, degerler hegemon-
yasini, tiiketim silahini biiyiik 6l¢lide yitirmis olmanin sonucu
siddet ve bastirma yo6netiminin giindeme sokulmasi oldu.

Geligkin, deneyimli ve yaratict Amerikan sirketleri ve simdi
toplumsal tabani a¢/igsiz yiginlarin artmasiyla ¢ok genislemis

3 Bkz.JacquesNéré, 1929 Krizi, gev. Vamik Toprak, Ankara Iktisadi ve Ticari Bilim-
ler Akademisi Yayinlari, 1980, s. 58-66.
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“ucuz isglicli” ile “grev kirici igsiz”lerin, igbirlik¢i sendikacilarin,
kiralik vurucu sokak serserileriyle devlet giivenlik gii¢lerinin hiz-
metlerine bagvurmanin yaninda yeni doneme uygun ydntemler
gelistirmeye baglad:.

C. ISVEREN SIDDETI

Isveren tepkisi bir yandan var olan orgiitleri ¢6kertmek, igci
protesto ve grevlerini siddetle bastirmak, bir yandan da yeni
orgiitlenmelerin 6niinti kesmek ya da igcileri patronlarin giidii-
miindeki sendikalara hapsetmeye ¢aligmak bi¢ciminde olmustur.
1903 yilinda kurulan Igverenler Birligi bu biiyiik saldirinin beyni
olarak faaliyet gostermis, ayrica patronlarin rahat¢a emege karst
kullandiklar: devlet giiciine ek olarak, 6zel giivenlik elemanlari,
orgiitledikleri tedhig¢i limpenler ve grev kiricilariyla 6zel dedek-
tiflik ajanslarini devreye sokmuglardir. Grev kiricilari, baglayan
grevleri kontrol altina almak i¢in kullanilirken, 6zel giivenlik ele-
manlari ve dedektiflik ajanslarinin silahli elemanlari sendikacilar
ve grevci iscilere karsi siddet kullanmiglardir. Ayrica 6zel giivenlik
sirketleri, sendikalara ve isletmelere 6zel yetistirilmis casuslar so-
karak ig¢ileri gammazlamisg, sendikaya tiye olmayi diigiinenlerin
tehdit ve santajla vazgecirilmesinde gaba gostermis, sendikalarda
ve igyerlerinde sabotajlar diizenleyerek, ihbarlarda bulunarak is¢i
orgiitlenmesini yikmaya caligmig, militan ig¢i ve sendikacilarin
isten atilmalarini, kara listelere alinmalarini saglamiglardir.

1936 yilinda iilkede 230 6zel dedektiflik sirketi bulunmaktaydi.
Bunlardan tnli Pinkerton Ulusal Dedektiflik Ajansi 35, William
J. Burns Uluslararas1 Dedektiflik Ajansi 43 kentte faaliyetteydi.
Sadece ii¢ sirketin -Burns, Pinkerton ve Thiel'in- eleman sayisina
iliskin tahminler 135 bine kadar ulagiyordu. Bu ajanslarin iilkede-
ki biitiin yerel sendika biirolarinda casuslari vardi.

Isverenler tarafindan kiralanan bu ajanslarin dedektifleri, ca-
suslarive silahli koruculari, yasa dis1 yollardan ve acimasiz siddet
kullanarak emege kars: sermayeye biiyiik hizmetlerde bulunuyor-
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lard1. Elbette bu ugursuz isten iyi para da kazaniyorlardi. Ornegin
Pinkerton sirketinin briit yilhk kazanci 1933'te 1.446.350,54;
1934’te 2.187.240,52 ve 1935’te 2.318.039,18 dolar olmustu ki, bu o
dénemde ¢ok biiyiik karlar demekti.

Bu sirketlerin isi sadece grevci iscilere saldiracak 6zel polisleri
kullanmak ya da sendikalar1 ¢6kertecek, is¢i 6nderlerini izleyecek
casuslari igyerlerine yerlestirmek degildi. Her biri birer 6zel harp
dairesi gibi isliyordu ve savas giicii olarak sirketlerce kiralaniyor-
du. Bunlara “malzeme” saglayan bir kimya sirketinin iiriinlerin-
den birinde, K.O. gazina iliskin tanitim notunda iiriiniin etkileri
soyle siralaniyor: “1. $iddetli bulanti ve kusma, 2. Gogsiin tizerine
birkag kisi oturuyormusgasina bogulma hissi, 3. Gogiiste ve basta
siddetli agr1.”

Ayn1 sirketin bir bagka iiriinii ise $6yle pazarlaniyordu s6z ko-
nusu ajanslara:

Green Band el bombasindan ¢ikan gaz, goriinmez oldugu igin
daha da teror salar kalabaliga, ¢iinkii biitiin yanict mermilerde
oldugu gibi, protestocular gaz bulutunun nerede baglayip bitece-
gini bilemezler. ... Elbombasi pargalanir ve bu pargalar, atesleme
mekanizmasiyla birlikte biiyiik bir giigle patlama noktasindan
her yone dagilir ve yaklagik on bes feet [4,5 metre] yarigaplik
bir alan igindeki herkesi ciddi bigimde yaralayabilir. .. Bu ga-
zin yitksek yogunlugu nedeniyle gozlerde, burun ve bogazdaki
ac1 neredeyse dayanilmaz olacagindan, el bombasi ¢ok siddet-
li davranis gerekmedigi zamanlarda kalabaliga atilmamalidir.
Zorlayici tedbir sart degilse, el bombasini kalabaligin 8-10 metre
uzagindan riizgira dogru [upwind] firlatin.

Amerikan sermayesi, kimyasal silahlari, iceride de is¢i sinifina
kars1 boyle kullaniyordu.*

4 Bukonuda bkz. Leo Huberman, The Labor Spy Racket, New York, Monthly Review
Press, 1966, s. 63-65 ve passim. (Bu kitap ilk olarak 1937 yilinda Modern Age Bo-
oks tarafindan New York’ta basildi; Haluk Gerger, Kan Tad}, s. 187-188.)
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UcgUNcU PERiYOT'TA
PARTI POLITIKASI

O

A.ILKEYLEMLILIKLER

Amerikan kapitalizminin derin krizi ile Ugiincii Periyot yak-
lasiminin kesistigi noktada parti politikasinda bes nokta 6ne
¢ikti. Bunlar, a) ikili sendikacilik; b) siyahlara yeni yaklagim; c)
orgiitsiizler ve igsizlerle ilgili calismalar; d) sosyal fagizm tezi; ve
e) krize diizen adina ¢6ziim arayiginin lideri Bagskan Roosevelt ile
onun “Yeni Anlagsma” (New Deal) programina kars: tavirdi.

Biitiin bu alanlardaki ¢aligma ve taktikler ise, Uciincii Periyot
anlayisina uygun olarak stratejik bir hedefe, nihai krizi i¢inde
¢6kmekte olan kapitalizme kars1 sosyalist devrimi gergeklestir-
meye baglanmigti. Merkez Komitesi'nin 21 Agustos 1931’deki 13.
Plenum sonug bildirgesinde, partinin, KEYK tarafindan belirle-
nen “giirilyen kapitalizm ve yiikselen sosyalizmin diinya duru-
mundaki temel unsur” oldugu tezini benimsedigi belirtilmis, bu
kavrayistan hareketle yeniyol haritasi saptanmisti.' Parti devrim-
ci beklentilere 6ylesine kapilmist: ki, 6nce 31 Mart-4 Nisan 1930
tarihli MYK 11. Plenumu’nda “politik kriz ile devrimci kriz”in
ek ve ayni sey saptamasini yapmisg, ardindan da Kasim 1930’daki

1 “Tasks in the Struggle Against Hunger, Repression and War; Resolution of the 13t
Plenum, Central Committee, CPUSA, on the Main Tasks in the Organization of
Mass Struggle Against the Offensive of the Capitalists”, The Communist, c. X, No.
9, Ekim 1931, s. 818.
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12. Plenum’da iillkede “politik krizin cesitli 6gelerinin gelisti-
gi” noktaya gelindigini belirlemisti. Daha sonra, bu hayalci tez
Komintern’in elestirisi izerine 13. Plenum’da geri ¢ekildi> ama
“sol keskinlik” ve “hayalci beklentiler yanilsamasi”nda bir geri
¢ekilme olmadi.

Foster’in “Sovyet Amerika’ya Dogru” baghkl kitabinin kapag:.

Partinin 1932 se¢imlerindeki Baskan aday: Foster'n o yil
yayinladigy kitabinin basghg1 stratejik hedefi 6zetlemekteydi:
“Sovyet Amerika’ya Dogru” (Towards Soviet America).® Kitap d6-
nemin iyimserligini ve beklentilerini olabildigince keskin bir sol
jargonla yansitmaktaydi. Yazara gore, parti yiikselen militan is¢i
hareketini kismi talepler ve Birlesik Cephe etrafinda toplayacak,
onlar1 Amerikan Emek Federasyonu ile Sosyalist Parti’nin “sosyal
reformizmi”nden ve iki burjuva partisinin sultasindan kurtararak
devrime yonlendirecekti. Gidilecek yolun son duragina Sovyetler
Birligi iyi bir 6rnekti. Sosyalizm asamasindan komiinizme gegis

2 Agy.,s. 820.
3 William Z. Foster, Towards Soviet America, New York, International Publishers,
1932.
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slirecinde, “sosyalizmin sanayi altyapisi zaten mevcut” ABD daha
elverisli nesnel kogullara sahipti, “kogullar daha olgunlagmis” du-
rumdaydi.* Kitap ayrintili bicimde, halk mahkemelerinden Kizil
Ordu’ya, partinin devrimci hitkiimetinin programini 6zetlemek-
teydi. Sovyet Amerika’da “en iyi gokdelenler”, Komiinist Partisi
dahil, “yeni iktidarin kurumlarina” tahsis edilecekti’ Foster,
1932-33 arasinda yazdig1 ve 1937’de basilan kitabina da, 1896 bas-
kanlik se¢imlerinde Demokrat Parti aday: “ilerici-solcu” William
Hennings Bryan’ desteklemekle baslayan ideolojik gelisimini ve
geldigi son noktay: 6zetleyen bir baslik koymustu: “Bryan’dan
Stalin’e”™ Bu ayni zamanda partinin gelmis oldugu son nokta,
ideolojik hatti. Haziran 1930’da toplanan 7. Kurultayin Onursal
Bagkanlik Divanr'na, (Molotov, Kuusinen, Thalmann ve Pollitt’le
birlikte) Stalin se¢ilmigti.”

O donemde Komintern’in ve partinin bunalima yanit ve stra-
tejik hedef olarak 6nlerine koyduklar: yonelim, “krizden devrim-
ci ¢ikig” sloganiyla 6zetlenebilir. Bununla birlikte daha somut ola-
rak, Browder 6 Eyliil 1930’da Moskova’da, Komintern Amerikan
Komisyonu’na partinin 6niine koydugu acil gorevleri ve onlara
iligkin sloganlar1 anlatti. Browder, grevlerin artacagi 6ngoriisii-
ne uygun bigimde benimsedikleri “ana slogan”1 sundu: “Orgiitlen
ve lcret kesintilerine ve hizlandirilmig iiretime karsi grev yap.”
Browder ayrica, “sosyal giivenlik” ve “igsizlik sigortas1” talepleri-
nin yiikseltilecegini anlatt1.®

Eylil 1932°de de KEYK Plenumu partiye su talimati vermek-
teydi:

4 Agy.s.266-271.

5 Aktaran James Ryan, “The Final Stab at Insurrection: The American Communist
Party, 1928-34”, icinde Matthew Morley (Ed.), In Search of Revolution: Internatio-
nal Communist Parties in the Third Period, New York, I.B.Tauris, 2004, s. 214.

6 William Z. Foster, From Bryan to Stalin, New York, International Publishers, 1937.

7 Fraser M. Ottanelli, The Communist Party of the United States: From Depression to
World War I, New Brunswick, Rutgers University Press, 1991, s. 17.

8 Komintern Argivi, 495.37.65/50.
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ABDKEP Kkitleleri serferber etmeli ve esas olarak, 1. Sosyal si-
gorta igin, icret kesintilerine karss, issizlere acil yardim igin;
2. iflas etmis giftgilere yardim igin; 3. Zencilere esit haklar ve
Siyah Kusak’ta self-determinasyon hakki igin; 4. Cin halkinin
ve Sovyetler Birligi’nin savunulmas: i¢in miicadele iizerinde yo-
gunlagsmalidir.’

Bu, ilging bir karisimla, devrim ve sosyalizm hedefiyle burjuva
demokratik taleplerin biitiinlestirilmesiydi.

1. Kapitalizmin Bataginda Partide Umutlar Yeseriyor

Doénemin baslangicinda, burjuvazinin diinyasi karamsarli-
ga ve panige gomiiliip saldirganliga yonelirken parti saflarinda
ozgiiven, umut, kararlilik patlamasi yasanmaktaydi. Nihayet o
beklenen kriz an1 gelip ¢atmis, ufukta devrimin safag parlams-
t1. Bilimsel sosyalizm gelecegi gormiis, gelmekte olan krizi sapta-
must1. Stalin 6nderligindeki Sovyet Partisi ile proletaryanin ge-
nelkurmay1 Komintern’in devrimci miidahalesiyle saflar1 temiz-
lemis, yiginsal miicadeleye hazirlik zeminini désemisti. Simdi
militanca sokaga ¢ikmanin, fabrikalarda, kirlarda, tlkenin dort
bir yaninda kitlelerle bulugmanin, gelecegin toplumuna dogru
yola koyulmanin zamaniydi.

Parti 8000 kadar iyesiyle kiigiiktii ama tyelerinin her birinin
yiiregi cok biiyiiktii.

Parti hala bir gogmen Orgiitiiydii ama Amerikan toplumuyla
kaynasmakta kararhydi.

Parti, kokleri derinlerde ve yaygin bir anti-komiinist ruhi se-
killenmenin, gelenegin, kurumsal yapilanmasinin pengesindeydi
ama toplumun 6nyargilarinin kurbani “lanetlileri’nin karsiliksiz
hizmete kosulmus 6zverili siperiydi, kalkaniyds, silah1ydi.

Partinin 6nde gelen mensuplarindan S. Mingulin, Haziran
1930°da soyle yaziyordu:

9 Degras, c. 111, age., s. 229.
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Lovestone onderligi partiyi dogrudan yikima, Pepper’in ideo-
lojik egitimi ise bir “sol” Is¢i Partisi kulvarina gotiirmekteydi.
... [Trogkist Cannon’un] politikas: partinin sekter dejenerasyo-
nuyla sonuglanacak. ... Mensevizmin kuyruguna takacakt...
Onlar Amerikan Komiinist Partisi’'nin, onun biyiikk ¢ogun-
lugunun, Komiinist Enternasyonal’in partisi oldugunu, ona,
Bolsevizme, proleter devrime adanmis oldugunu anlamadilar.

. Onlar Komiinist Enternasyonal’in ve onun o6nderliginin,
Leninist Enternasyonal’in ve Leninist onderligin cisimlesmis
hali oldugunu anlamadilar. Nihayet, Lovestone da, Cannon da
idolleri olan Amerikan “refah1” tarafindan aldatilmiglardi. ...
Amerika’da heniiz devrimci kriz patlak vermedi ama bu krize
dogru gelismenin déniim noktasina ulasildi. Diinya kapitaliz-
minin sonu heniiz gelmedi ama Amerika’daki déniim noktasi
biiyiiyen devrimci gerilimin hizlanmis bigimde bir devrimci du-
ruma dogru gelismesinin baslangi¢ noktas: degil midir?"

2. Meydanlarda, Sokaklarda Kitlelerle

Ezilen yoksul yiginlarla bulugmak iizere sokaga ¢ikan parti
militanlarinin ilk eylemlerinden biri 6 Mart 1930’ da “Uluslararasi
Issizlik Giinii” vesilesiyle gerceklestirildi. 6 Mart’ta pek gok yerde
kitleler partinin ¢agrisina yanit vererek gosterilere katildi. Ulke
¢apinda bir milyondan fazla insan parti 6nderliginde sokaga ¢ikt1.
Neredeyse her yerde gostericiler polisin saldirisina ugrads; provo-
kasyonlar, kovalamacalar, sokak ¢atigmalar: esliginde biitiin iilke
sarsildi. New York’ta 100.000’i askin emek¢i Union Meydanr'm
doldurdu ve yiiriiytigciiler Belediye Meclis binasina yiiriimek iste-
diklerinde polisin miidahalesiyle karsilagtilar. Yiiriiyiigi 6nlemek
i¢in polis gostericilere vahsi bi¢imde saldirds, kitleye kars1 gaz
kullanildy; silahla, copla, tazyikli suyla miidahale edildi. Bu ara-
da yiirtiytsi siirdiirerek direnen parti liderlerinden Foster, Israel
Amter ve Bob Minor gozaltina alindilar, 6 ay tutuklu kaldilar.

10 S. Mingulin, “The Crisis in the United States and the Problems of the Party”, The
Communist, c. 1X, No. 6, Haziran 1930, s. 501-502.
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1930 sonunda bagkent Washington DC’de, “federal igsizlik si-
gortasi yasasi” talebi gergevesinde bir “aglik yiiriiyiisi” yapilmasi-
na karar verildi. Bu ¢agrinin hazirliklar1 sirasinda pek ¢ok yerde
parti binalar1 basildi, gerici sendika federasyonu AEF'nin bagkan
yardimcisi kongre tiyelerine mektup gondererek yiiriiyiisi devlete
kars1 “komiinist saldirisi” olarak niteledi." 1931-33 yillar1 arasinda
karavanlarla, kamyonlarla iilkeyi dolasan ve baskente giden ak-
tivistler her yerde polis barikatlar1 ve siddetiyle karsilagtilar ama
yoksullarin taleplerini de iilke giindemine tasidilar. Yerel yiirii-
yiisler 1 Nisan’da bagladi. 29 Kasim 1931’de gesitli il ve ilgelerden
gegerek New York ve Washington’a giden yedi giinliik bir kervan
yollara ¢ikt1. Aralik baginda Washington’a gelenlerden 1675 kisilik
bir delegasyon kongreye ve Beyaz Saray’a taleplerini iletmek iize-
re yuridiler. Ford’un egemen oldugu otomobil fabrikalar: kenti
Detroit’teki yiiriiyliste bes isci polis tarafindan oldiriildi. 1932
Aralik ayinda bu kez 3000 yiiriiytiggii Washington’a ulagtiama po-
lis barikatina takildilar ve deniz kuvvetlerine mensup askerlerin
de kullanildig: bir devlet operasyonuyla iki giin sokakta bekletil-
diler. Sonunda toplumsal destegi de arkalarina alan yiirtiyisgiiler
kusatmayi yardilar, kongre binasina giderek taleplerini yetkililere
ulagtirdilar. Pasifik’ten Atlantik’e “aghk yiriiyiisleri” yoksullar:
seferber etmede biiyiik islev gordiiler. Yiiriiyiisciiler her yerde po-
lis baskisiyla karsilastilar ama toplumdan da biiyiik destek aldilar.

Birinci Diinya Savagi gazileri, 1932 yilinin 28 Temmuz’'unda
kendilerine s6z verilmis ek 6demelerin (bonus) verilmesi igin ai-
leleriyle birlikte Washington’da bir gosteri diizenlediler. Bu top-
lantinin 6rgiitlenmesinde Komiinist Partisi de aktif bir rol ald.
Ulkenin dért bir yanindan gelen 20.000’in iizerinde eski asker,
esleri ve gocuklar: bu etkinlikte yer aldilar. Odenek yasa 6nerisi
Senato tarafindan reddedildikten sonra da binlercesi kentte kaldi
ve sokaklarda, terk edilmis harabe evlerde, ¢adirlarda, tenekeden
ya da kartonlardan yaptiklar:1 derme ¢atma barinaklarda protes-

11 Philip Abraham Bart (Ed.), Highlights of a Fighting History: 60 Years of the Com-
munist Party, USA, New York, International Publishers, 1979, s. 64.
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tolarini, bekleyislerini siirdiirdiiler. On hafta kadar siiren direni-
sin sonunda, dogrudan Bagkan Hoover'in emriyle tinlii General
Douglas MacArthur komutasindaki ordu birlikleri kitlenin tize-
rine salindi1. Sonradan bagkanliga segilecek Dwight Eisenhower’in
da MacArthur’un yardimciligini yaptig1 biiyiik operasyonda ga-
zilerle ailelerine makineli tiifeklerle, gaz bombalariyla vahgsice
saldirildy; iki gazi 6ldiiriildi, aralarinda kadin ve ¢ocuk onlarcasi
kursunlarla, kimyasal silahlarla yaralandi; ¢adirlar, barinaklar
atese verildi, evler zorla bosaltildi. Kitle, Beyaz Saray’in bulundu-
gu Pensilvanya Caddesi’nden tanklarla, siingiilerle, atli siivarilerle
gelen birlikler karsisinda saatlerce direndi ve sonunda hareket an-
cak boylesi bir i¢ savas ¢atigmasiyla bastirilabildi.

Foster, Robert Minor ve Israel Amter New York’taki
6 Mart yiiriiyiigsiinde kelepgelenerek karakola gétiiriilirken

Bu arada, orgiitsiizlerle igsizlerin haklarini savunmak ve sen-
dikalilagmalarinin 6niinii agmak igin baglatilan hareketliligin
sonunda, dogrudan partinin inisiyatifiyle 4 Temmuz 1930’da
“Ulusal I§siz Konseyleri” kuruldu. Komiinist militanlarin éncii-
ligiinde bu konseyler hizla mahalle, semt, kent bazinda bir top-
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lumsal paylagsma/dayanigma agina donistiirildd, tilke ¢apinda
yayginlastirildi. Evlerinden atilan kiracilara yardimdan as evleri-
ne, yakacak ve giyecek temininden hukuki yardima, protestolarda
polise kars1 birlikte vurusmaktan saglik hizmetlerine hayatin her
alaninda parti militanlar1 yoksul yiginlarin yanindaydilar. Bir
aile, evinden atilinca militanlar hemen o adrese gidiyor ve mahal-
lelinin de yardimlariyla ailenin egyalarini yeniden bos eve tagi-
yorlardi. Hemen evin gaz ve elektrigi baglaniyor, evdekilere polise
karsi1 koruma saglaniyordu. Bu konseyler pek ¢ok yerde yoksul si-
yahlar, gd¢menler ya da igsiz kalmig beyazlarla partinin kurdugu
etkin bir dayanigma ve iletisim ag1 olarak destans1 miicadelelerin
kurumsal ¢atisini olusturdu. Bu gergevede iilke ¢apinda yapilan
irili ufakli gosterilere milyonlar katildi. 1 Mayis 1930’da 350.000;
25 Subat 1931’de Ulusal Issizlik Sigortasi Giinii'nde 400.000; 4
Subat 1932’de 500.000 kisi meydanlari doldurdu.

B. SENDIKAL CALISMALAR, DIRENI$, MUCADELE, GREV

Parti bakimindan asil stratejik alan olan sendikal ¢aligmaday-
sa, artan ig¢i hareketliligiyle yeni bir doneme girilmigti.

Iscilerin biitiin hak arayiglarinda, grevlerinde, direnis ve pro-
testolarinda partili sendikacilarin 6zverili ¢abalar1 s6z konusuy-
du. Bu yillarda yapilan biitiin ig¢i eylemliliklerinde ve grevlerde
komiinist is¢iler orgiitleyiciydiler; polisin, isyeri giivenlikgileriyle
kiralik 6zel giivenlik-dedektiflik sirketlerinin paramiliter giigleri-
nin acimasiz siddetine karsi vurusanlar olarak 6n saflardaydilar.
Bu donemde igsizlerle gerici (ve meslek bazinda 6rgiitlenmis) sen-
dikalarda kendilerine yer verilmeyen vasifsiz isgilerin orgiitlen-
mesi partinin temel gérevlerinden biri kabul edildi. Bu, partinin
bastan beri programatik hedefi olan meslek sendikaciligindan
iskolu sendikacilifina gegis ve biiyiik sanayilerde bu bazda orgiit-
lenme ve toplu sézlesme diizeninin yerlestirilmesi gabalariyla ke-
sisti, boylece ciddi bir dinamizm olusturdu.
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Bunalim ve artan igci hareketliligi ile Ugiincii Periyot sendikal
anlayisi birlesmis oldu.

1. Tkili Sendikacilik

“Ugiincii Periyot”un 6nemli sonuglarindan biri sendikal ¢alig-
ma alaninda ortaya ¢ikmigsti. Buna gére, artik mevcut klasik-ge-
leneksel sendikalar disinda yeni devrimci sendikalar kurulacak
ve sar1 sendikalarla miicadele iginde krizden devrimci ¢ikisin
orgiitlenmesinin zemini olusturulacakti. Komintern ve Kizil
Sendikalar Birligi'nde giderek bagimsiz sendikalar kurulmasi
taktiginin 6ne gikmaya baglamasi, bir bakima, sosyal demokrasi-
ye kars1 yeni seferberligin ve Birlesik Cephe taktiginin tabandan
oriilmesi taktiginin benimsenmesinin de mantiksal uzantisiydu.

Bu, parti bakimindan elbette radikal bir déniisiimdii. Birinci
ciltte gordiigiimiiz gibi, Isci Partisine gonderdigi “Komintern’e
sempatizan statiisiinde kabul” mektubunda KEYK, yeni iliski do-
neminin belki de ilk talimatinda, Birlesik Cephe taktigine 6zel-
likle deginerek, “ig¢i sinifinin talihsizligi ve trajedisinin” kaynag1
olarak iki olguya isaret etmekteydi. Bunlardan biri, “burjuvazinin
sadik hizmetlisi ve ajan1” olarak i goren ve isci artistokrasisine
dayanan sar1 sendikacilarla sosyalist partilerdi. Ikincisiyse, bur-
juvazinin vasifli-vasifsiz isgiler ile gesitli irk ve milliyetlerden is-
giler arasindaki farkliliklar1 sémiirme yetenegiydi. Bu durumda
parti, “y1ginlar1 birlestirmeyi 6grenmeli ... ig¢i sinifinin temel ta-
lepleri i¢in birlikte miicadele etmeyi 6nererek ... bu [boliicii] hain-
leri agiga ¢ikartmali”ydi. Bu noktada “sendikal ¢aligma 6zellikle
6nemli’ydi. “Siirekli olarak hareketin birligi sloganimizi vurgula-
yarak” sendikalarda yer ve pozisyon elde etmek sartti.?

Bu, partinin sendikal ¢alisma alaninin sefi Foster’in, yeni dev-
rimci sendikalar kurmak yerine var olan reformist sendikalarda
ozverili ve militan 6ncii ¢alismalarla iscilerin giivenini kazanmak

12 Bkz.International Press Correspondence,v.3, no. 8 (Jan. 11, 1923), s. 60; i¢inde Jane
Degras, c. 11, age., s. 3.; Davenport Arsivi.
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ve iiyelerin destegiyle yonetimi isbirlik¢i biirokratlardan kurtara-
rak ele gegirmek, yani sendikalar1 “igten fethetmek” (boring from
within) stratejisiyle ortiismekte, onun onaylanmasi, Komintern ta-
limatina déniistiiriilmesi anlamina gelmekteydi. Komintern’in bu
politikasi, 1927°deki “Amerikan Sorunu Uzerine Karar”inda bii-
tiiniiyle AEF i¢inde ¢alismanin 6zel olarak vurgulanmadig1 kismi
bir nitans eklenmesiyle “¢iincii periyot”a kadar da devam etti.

Yeni yonelime gec¢ilme karar1 verilince Uluslararasi Kizil
Sendikalar Birligi Bagkani ve Foster''n Moskova'daki miittefiki
Lozovski, Amerikan Partisinde egemen olan ikili sendikacilik,
yani yeni bagimsiz “devrimci-solcu” sendikalar olugturma karsit-
ligin1 ve var olan sendikalarda ¢aligma ilkesinin kat1 uygulama-
sini elestirdi.

Bu yeni gelisme, Amerikan Partisi’nin sendikal ¢alisma “pat-
ronu” konumundaki Foster'in bu konudaki biitiin temel ilkeleriy-
le gelismekteydi. Birinci ciltte ayrintihh bigimde gérdiigiimiiz gibi,
ikili sendikaciligr (dual unionism) kesinlikle reddederek mevcut
sendikalarda ¢aligmak ve onciilik yapmak Foster’in hayata baki-
sinin ayrilmaz bir pargasiydi. Onun komiinist saflara katilma ka-
rarinda, ilk kez gittigi Moskova’da bu ilkenin basta Lenin, Sovyet
Partisi ve Komintern yetkililerince savunuldugunu gérmenin bi-
yiik etkisi olmustu. Foster bu anlayisindan dolay: kendi partisinde
sik sik elestirilmisti ama her zaman onun goriisleri Komintern’in
de destegiyle egemen olmustu.

Bu yeni “Ugiincii Periyot” yaklagimi giindeme geldigi sirada,
Amerikan Partisi'nde hi¢ olmadik bir durum da ortaya ¢ikmuigti.
Bu, iki “diiyman” Lovestone ile Foster arasinda sendikal alandaki
taktik ittifakti. Her iki lider de komiinistlerin gerici sendikalar
icinde ve onlarin isbirlik¢i yonetimlerinin altinda ¢aligmaya de-
vam etmeleri konusunda hemfikirdi ama elbette cikis noktalari
farkliydi. Sendikalist gelenekten gelen Foster i¢in 6z sinif orgiit-
leri olarak sendikalar dogalar1 geregi devrimciydi ve dolayisiyla
sorun onlarin y6netimini ele gegirmek, isbirlikgilerden kurtaril-
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malarini saglamakti. Gerisi kendiliginden gelecekti. Bunun yolu,
komiinistlerin iiye is¢ileri sendikal miicadele pratigi icinde ikna
etmesiydi. Bagimsiz sendika kurmak, isci hareketini b6lmek ve
dolayisiyla ihanet etmekle ayni seydi. Buna karsilik Lovestone,
Amerikan kapitalizminin gelisiminin siirmesine ve emperyaliz-
minin giiglenmesine iligkin tespitlerine kosut olarak, sinif miica-
delesindeki gerilemeye isaret ediyordu. Bu yaklasimla algiladig:
siniflar arasi iligkilerdeki denge gercekliginde, Birlesik Cephe tak-
tigiyle sendikal ¢aligma alaninda 6nderligin ilerici-reformist giig-
lere birakilmasinin daha gergek¢i olacaginmi diisiiniiyor, var olan
sendikalarda goérece etkin yer bulmakla yetinilmesini 6neriyordu.
Ikiliyi birlestiren belki tek unsur, Amerikan is¢i sinifinin vasifl
ve orgiitlii kesimlerinde, emperyalist sémiiriiden nemalanmala-
r1 sonucu ortaya ¢iktigini gérdiikleri “burjuvalagma” egiliminin
giiglendigi tespitiydi.

Foster hizbinin 6teki iiyeleri Komintern’deki gelismeler ve
gorisler 15151nda biraz yalpalayarak da olsa yeni anlayisi ka-
bullendiler. Boylece Foster bir siire kendi grubuyla ters diigti,
Moskova’dan elestirildi ve yalniz kaldi. Sonunda, her zaman ol-
dugu gibi, komiinist disiplinle Komintern’e bagliligiyla ve esnek-
ligiyle yeni durumu kabullendi.

Bu siyasetin bir sonucu olarak 31 Agustos 1929°da TUUL
(Trade Union Unity League-Sendikal Birlik Ligi) kuruldu, daha
cok vasifsiz igcilere ve orgiitsiizlere yonelik bir ¢aliyma yontemi
ve devrimci sendikalarin olusturulmasi benimsendi. Boylece yeni
“devrimci” sendikalarin ¢atis1 da olugmug oldu. Parti denetimin-
de budonemde doért bagimsiz sendika kurulmustu. Bunlar, Ulusal
Madenciler Sendikasi (National Miners Union), Otomobil Iscileri
Sendikasi (Auto Workers Union), Dikis Sanayi Iscileri Sendikasi
(Needle Trade Workers Industrial Union) ve Ulusal Tekstil Isgileri
Sendikasi (National Textile Workers Union) idi.

Boylece, Foster'in en ¢ok korktugu sey, yani sendikal alanda
boliinme ve egemen sendikacilik merkezi AEF ile kars1 kargi-
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ya gelme siirecine girildi. Nitekim KEYK’ten gelen bir talimatla
¢ok degil bir y1l kadar sonra, partiye Moskova’dan gonderilen
bir talimatta, halihazirdaki durumu “gok koétii” olarak tanim-
lanacak ve “Orgiitsel, politik, 6nderlik” bakimlardan da yetersiz
olarak belirlenecek TUULun, “emperyalizmin en giivenilir des-
tegi” konumundaki AEF i¢inde “onu yok etmek” i¢in yer almaya
¢aligmasi, onun “uzlagmaz diiymani” olmasi gerektigi bildiril-
mekteydi.”

TUULun bir yeni merkez ve gelecekte kurulacak yeni-dev-
rimci federasyonun ruseymi olarak kurulmasina karsin 6zellikle
Foster AEF icinde kismi talepler cergevesinde ¢alismanin siirdii-
rilmesi diigiincesini canli tutmaya, Lozovski'nin de destegiyle
“sol sekter” pozisyonlari, klasik sendikalari terk etme egilimlerini
frenlemeye galist1; yeni durumu bir bigimde Komintern’in “agagi-
dan/tabandan Birlesik Cephe” taktigiyle, yani sendika biirokrat-
larinidevre disi birakarak farkli konumlardaki is¢ilerin miicadele
ortakligini inga etme siyasetiyle bagdastirmay: 6ne ¢ikardi.'* Ama
artik setler yikilmis, sendikal alanda bagimsiz 6rgiitlenmeler ve
sar1 sendikalarla miicadele gercevesinde sekter bir gidisin yollar
agilmist1.

Sonunda “Ugiincii Periyot” pratiginin “ikili sendikaciliga”,
yani yerlesik sendikalarin disinda “kizil-devrimci” sendikalar
kurmaya gegisle birlikte komiinistler, ilk 6rgiitlendikleri alanlar-
da aktif bir miicadeleye giristiler. Boylece, daha 6nce ikili sendi-
kacilig1 sol maceracilik olarak degerlendiren Komintern’in des-
tegiyle Foster 6nderliginde yiiriitilen mevcut sendikalar iginde
¢alisma taktiginden de biiyiik oranda vazgegilmis olundu.

Yeni donemin coskusu ve hamleci anlayisiyla parti yeni miica-
deleleri ve grevleri 6rgiitlemeye giristi.

13 “Tothe Central Committee of the Communist Party of the United States of Ame-
rica: The TUUL and the Tasks of the Party”, Komintern Argivi, 495.72.96/102-112.

14 Edward P. Johaningsmeier, Forging American Communism: The Life of William Z.
Foster, Princeton, New Jersey, Princeton University Press, 1994, s. 245.
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2. Wilkes-Barre Grevi

Pensilvanya komiir ocaklar: bolgesi, daha ¢ok go¢men isgile-
rin agir somiiri kosullar: altinda caligtirildiklar: ve sendikal 6r-
gitlenme bakimindan bakir bir alandi. Partinin 1920’lerin ikinci
yarisinda madenciler arasindaki ¢ok da basarili olamayan ¢alis-
malarini birinci ciltte gormiistiik.

Parti, 1928 Eyliil'inde tekstil alanindaki grevler sonucu kuru-
lan Ulusal Tekstil Iscileri Sendikasi (UTIS) ile bu bélgede faaliyet-
lerine bagladi. UTIS, AEF biinyesindeki igbirlikgi Birlesik Tekstil
Iscileri Sendikasi’'nin bolgede etkisiz kalmasiyla olugan boslugu
doldurma yolunda 6nemli mesafeler ald:.

Bolgede daha ¢ok madenlerde ¢alisan erkek iscilerin es ve kiz-
larinin galistig1 tekstil atolyelerinde iicretler ¢ok diisiik, ¢aligma
saatleri uzun ve kosullar ¢ok agirdi. Kémiir zengini Wilkes-Barre
kentindekiipek dokuma atélyesinde bir UT1S’li isten atilinca, zaten
yoksulluk ve agir ¢alisma kosullarindan bunalmis olan 500 kadar
is¢i, sendika 6nciiliigiinde greve gitti ve partinin gorevlendirdigi
32 yasindaki kadin orgiit¢ii Clarina Michelson’in girisimleriyle
bir UTIS subesi kurdu. Hemen ardindan grevler yakindaki baska
atolyelere de sigradi ve az sayidaki partili militan, polis teroriine ve
tutuklamalara karsin 6zverili bir 6nderlik gergeklestirdiler.

Partili orgiitciiler yerel kosullara ve iscilerin biling diizeyine
uygun olarak, agiriliga kagmadan, ideolojiyi ¢ok da 6ne gikarma-
dan bir dizi miitevazi talep agikladilar. Bunlar, a) o zamanki stan-
dart on iki saat yerine giinde sekiz, haftada kirk dort saat galigma;
b) ticretlere ylizde otuz zam; c) fazla mesaiye yiizde elli ek zaman;
d) sendikali iscilere ayrimcilik yapilmamasi ve d) UTiS’in tanin-
masiyd1. Ne var ki her zaman oldugu gibi, yerel otoriteler, polis,
yargy, igveren, basin ve isbirlik¢i sendika biirokratlarinin ortakla-
sa saldirilar: ve engelleri karsisinda basarisizlik kaginilmaz oldu.

UTIS'’i bagarisizliga mahkiim etmek igin tezgihlanan “organi-
zeigler’deenkirligorev isbirlik¢i Amerikan Emek Federasyonu’na
bagli Amerikan Birlesik Maden Iscileri Sendikasr’'na verilmisti.
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Cogunlukla bu sendikaya iiye maden is¢ilerinin es ve ¢ocuklari-
nin ¢aligtigy isyerlerindeki grevlerde elbette sendikadan da “mo-
ral ve mali destek” talep edilmekteydi. Buna karsilik sendikanin
bolge bagkani yerel subelere génderdigi bir tebligle UTIS’ten gele-
cek biitiin yardim ve destek taleplerinin reddedilmesi talimatini
verdi. Biitiin mesele, UTIS’i garesiz birakarak asil muhatap olarak
AEFe bagh sar1 sendikalar1 devreye sokmak, iscileri taleplerini
onlarin araciligiyla dillendirmeye mecbur etmek, UTIS'i de goz-
den diigiirmek, giderek tasfiye etmeye yonelikti. Bu planda 6nemli
bir rol de polise diigmekteydi. Iscilerle yapilan toplantilarda ya da
eylemlerde UTIS érgiitgiilerin yer almasina gozaltilarla engel olu-
nuyor, buna karsin meydan igbirlik¢i sendika biirokratlarina bira-
kiliyordu. Elbette buna yerel basinin anti-komiinist propagandasi
da eslik ediyordu. Sonugta Nisan ayina gelindiginde UTIS hare-
ketliligi fiilen devre dis1 birakilmig, sendika alandan neredeyse
silinmisti. Bu arada sendika, operasyonlarini bagka yerlere akta-
riyor ama her yerde ayni engellerle hirpalaniyordu.®

Komiinistlerin bu yeni tiir 6nderlik projesi ilk sinavlarinda ba-
saris1z oldu ama bu arada gelecek igin yeni bir zemin olusturuldu,
deneyim kazanildi, kadrolar yetistirildi, bir soylu gelenek ve mi-
ras olusturuldu.

3. Gastonia

Partinin yeni sendikal ¢aligma taktiginde tekstil iskolundaki
bir bagka ciddi hamlesi yine Kuzey Carolina eyaletine bagli ve 100
kadar irili ufakli atdlyenin/fabrikanin bulundugu Gastonia’daki
Loray isyerinde baslatildi. Otomobil lastiklerinde kullanilan las-
tik kord kumag iiretilen ve is¢ilerin haftada 50-60 saat ¢ok diisiik
tcretle (haftada 12-20 dolar) ¢alistig1 bu bolgede isciler arasin-

15 Bkz. Walter T. Howard, “Radicals Not Wanted: Communists and the 1929 Wil-
kes-Barre Silk Mill Strikes”, Pennsylvania History, c. 69, No. 3, 2002, s. 342-366.
UTISe yardim edilmemesiyle ilgili talimatin metni igin ayrica bkz. Walter T. Ho-
ward (Ed.), Athracite Reds: A Documentary History of Communists in Northeastern
Pennsylvania during the 1920’s, New York, Universe, Inc., 2004, s. 267-268.
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da uzun zamandir igin igin gelismekte olan huzursuzluklar ar-
tik patlama noktasina gelmisti. Idarenin yiiriirlige koydugu ca-
lisma kosullari, yeni iiretim teknikleri, isci sayisin1 diigiirme ve
tcretlerde indirim sonucunu doguruyor, bu da biiyiik tepkilere
neden oluyordu. Aradaki is birakmalar, protestolar, yiiriyiisler
ise sonug getirmiyordu. Yine de grevler yayilma egilimi goster-
mekteydi. Ornegin, 1929 Mart'inda sadece Tennessee’ye bagl
Elizabethton’da, ¢ogunlugunu kadinlarin olusturdugu 5000 is¢i
is birakma eylemi gerceklestirmisti.

Bu durumu bilen parti, Fred Beal adinda, tekstil is¢iligin-
den gelme bir sendikaciy1 bolgeye gonderdi ve ¢aligmalar onun
onderliginde baglatildi. Birinci ciltte gérdiigiimiiz gibi, Passaic
grevinde deneyim kazanmig parti MYK iiyesi ve UTIS’in sekre-
teri Albert Wiesbord’un denetimindeki ¢aligmalarda strateji, bir
atolyede kivilcimin ¢akilmasi ve ardindan da biitiin bolgede “grev
dalgasi”nin yayilmasi iizerine kurulmugtu.'

O doénemde Giiney gibi gerici bir bélgede komiinistlerin her-
hangi bicimde bir varlik gosterebilmeleri miimkiin gériilmemek-
teydi ve siyasi kimligi belirlenen bir komiinistin her seyden 6nce
can giivenligi ciddi risk altindaydi. Simdi parti, komiinist kimligi
agik bir sendika araciligiyla “devrimci iigiincii periyot” anlayisina
uygun olarak grevler orgiitlemeye girisiyordu. Bu gergekten tarihi
bir agamayi ifade etmekteydi.

Parti, Beal’e galigmalarinda yardimci olmak iizere UTIS’in
bagkan yardimcist Ellen Dawson isimli Iskog¢ kokenli galiganini
da gondermisti. Zaman icinde, Weisbord’un sonradan evlenecegi
Vera Buch’un da dahil oldugu bagka militanlar da bélgeye intikal
ettiler ve boylece bu tarihi adimi atacak kadrolar tahkim edilmis

16 John A. Salmond, Gastonia 1929: The Stor y of the Loray Mill Strike, Chapel Hill, NC,
University of North Carolina Press, 1995, s. 18. Gastonia greviyle ilgili ayrintili tek
kitap olan bu kaynak diginda ayrica partili bir 6rgiitgiiniin dogrudan gézlemleri ve
degerlendirmeleri igin bkz. Vera Buch Weisbord, “Gastonia, 1929: Strike at the Lo-
ray Mill”, (Edited and withintroduction by Carolyn Ashbaugh and Dan McCurry),
Southern Exposure, c. 1, 1974; http://www.weisbord.org/Gastonia.htm
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oldu. Ozellikle bu iki kadin militanin bélgeye gonderilmesinin
nedeni, elbette iscilerin biiyiik boliimiiniin kadin (maden isgileri-
nin eslerinden) olmasiydu.

Komiinistler ¢aligmalarini siirdiiriirken iki gelisme 6ne ¢ikti.
Birincisi, ¢aligmalarin isciler nezdinde militan destek gérmesi;
ikincisiyse, isverenlerin, yerel yoneticilerin, sar1 sendikacilarin,
polisin, Kilisenin ve basinin “biiyiik tehlike”ye karsi hemen se-
ferber olmasiydu.

Sonugta, 1 Nisan 1929 giinii is¢ilerin oybirligiyle Loray’da grev
karar1 alind. Ertesi giin de, yonetim is¢ilerin taleplerini goriisme-
yi bile reddetti ve tiretime devam karari aldi. 3 Nisan’da fabrika
askerlerce kusatild1 ve tepki gosterenler tutuklanmaya baglandi.

Artik Loray’in 3000-3500 is¢isine karsi sermayenin biiyiik
saldiris1 da baglamisti. Basinin kampanyasi, giivenlik giiglerinin
terord, igverenlerin grev kiricilig1 ve yerel serserilerin 6rgutli kig-
kirtmalariyla grevci iggiler kusatilmiglardi. Igverenlerin érgiitle-
digi ve yerel otoritenin yardimci oldugu silahli siviller, militan-
larin kaldig: evleri, otel odalarini basiyor; sokaklarda, grevcilerin
toplandiklar alanlarda terdr estiriyor; grev merkezine girip etrafi
yakip yikiyorlardi. Igverenlerin greve karsi kurdugu “100’ler ko-
mitesi” tam bir mafya/terér 6rgiitlenmesi olmustu.

Ne var ki, basta Vera Buch ve Amy Schechter gibi kadin mili-
tanlar olmak iizere parti de emek saflarina iist diizey kadrolary-
la yiginak yapt: ve isciler de direniglerini siirdiirme kararhiligin:
gostermekten kacinmadilar. Parti ve sendikanin hep dislanmis ve
agir irkq1 baskilarla ezilmis siyahlar1 da grevcilerin saflarina ¢a-
girmalar ise, biitiin siirece o zamana gore son derece radikal bir
boyut katmaktaydi. Bir ara beyaz is¢ilerin istegi dogrultusunda
siyahlarin araya bir ip gerilerek ayri tutulabildigi alanlarda parti
tyeleri ve sendikacilar onlarla toplantilar yapiyor, irksal engelleri,
6nyargilari pargaliyor, isgilerin kardeslesmesini sagliyorlardi.

Bu arada, grevgiderekiilke capinda da ses getirmeye baslamis-
t1, partinin ¢abalariyla ulusal boyutta bir ilgi ve hassasiyet yaratil-
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mustl. Buna karsilik, ana sorun ve giincel malzeme, grevin komii-
nistlerin onciiligiinde ve onlarin bir sendikasinca yonetilmesine
indirgeniyordu ve béylece de biitiin siire¢ 6ziinden kopartilarak
anti-komiinist bir isteri egliginde gelisiyordu. Weisbord kente gel-
diginde Gastonia Daily Gazette, birinci sayfasina “Pargalanmasi
Gereken Bir Engerek” basligiyla, yilanla sarmalanmis Amerikan
bayragi resmini koyuyor ve altina da “Giiney’de Komiinizm.
Oldiiriin Onu!” diye yaziyordu.” Kuskusuz, partililerin her fir-
satta miicadelenin “politik niteligi”ni one ¢ikartmalari, “li¢lincii
periyot”un “devrimci dili/séylemi” de bu seyri pekistirmekteydi.
Sermaye gii¢lerinin sinsi bir taktigi olarak, grevin mesru/hakl ta-
leplerinin geri plana atilmasi ve sendikanin/grevin/is¢ilerin tecri-
dinin saglanmasina bu tiirden tavirlarin da kolaylastiric1 katkisi
oluyordu.

Isyerlerinde tek tiik siyah igginin ancak ¢alistigi kosullarda
onlarin fiili yoklugunda, 6nemli 6l¢iide o donem Komintern si-
yasetinin/talimatlarinin geregi olarak “beyaz sovenizmi’ne kar-
s1 “Siyah Sorunu’nun militan bi¢imde 6ne ¢ikartilmas: da, ne
kadar hakli ve gerekli olsa bile, hem beyazis¢ileri hem toplumu
geriyor hem de egemenlere kigkirtmalari i¢in zemin hazirhyor-
du. Gastonial Gazette’in bir bashig1 s6yle soruyordu: “Beyazlarin
Ustiinliigiinii Reddeden Bir Sendikaya Uye Olur musunuz?”*®

Bu arada parti icindeki hizip savaglarinin siirmesi, 6nderlerin
Moskova’da iktidar miicadelesi veriyor olmalar: da saflarda olum-
suz etkisini gosteriyordu. Weisbord, Lovestone hizbinin bir iye-
siydi, giiclenen Foster ekibiyle gelismekte olan acimasiz kavganin
anaforu iginde de kalmist1 parti ve sendika ¢alisanlari.

Grevcilere kargi devlet desteklisiddetin giderek tirmanmasiyla
ortaya gikan zehirli ortamda, fiziki saldirilara toplu tutuklamalar
da eglik etmeye baglamisti. Ilerleyen giinlerde sira grevci iscilerin

17 John A. Salmond, age., s. 35.
18 Bert Cochran, Labor and Communism: The Con flict that Shaped American Unions,
Princeton, N. J.: Princeton University Press, 1977, s. 35.
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once fabrika konutlarindan, sonra da sigindiklar: ve toplu yaga-
diklari ¢adirlardan, derme ¢atma barakalardan zorla sokaga atil-
malarina, yagam alanlarinin yakip yikilip bosaltilmasina gelecek-
ti. Lingler de artik karabasan gibi kentin sokaklarina ¢6kmiisti.
Bu arada bélgenin bagka yerlerinde de irili ufakl grevler yayilma-
ya baglamisti ve partili militanlar buralarda da biiyiik 6zveriyle
¢alismaktaydilar. Siyahlarla omuz omuza ¢aligma ve kardeslesme
ise 0 zamana dek bu bolgede hi¢ gériilmemis bir seydi ve ogu za-
man beyaz ig¢ilerin tepkilerine karsin buradaki 6diinsiiz tavirlari
hayranlik vericiydi.

Grevin baglamasindan yaklagik iki ay sonra grevin artik kiril-
dig1ve etkisiz kaldig1 iyice ortaya gikmisti. Fabrikalar ve atolyeler,
yoksullugun ¢aresizliginde kistirilmig insanlarin grev kiricilar
olarak istihdam edilmeleriyle neredeyse tam kapasiteyle ¢alistyor,
grevcilerin giicii kiriliyor, aghk ve terér silahiyla isverenler iggileri
dize getirmeyi bagariyorlardi. Bu gelismeler karsisinda da sendika
ve parti ¢aresiz kalmaya bashyordu.

7 Haziran gecesi iki sarhos polisin grevcilerin kampina zorla
girmeye ¢aligmasiyla baglayan olaylarda polis sefi Aderholt kimin
silahindan ¢iktig1 bilinmeyen bir kursunla vurularak 61di. Yillar
sonra komiserin bir bagka polis tarafindan vuruldugu anlasila-
cakt1.”” Bu biiyiik provokasyonun ardindan daha o gece altmistan
fazla grevci tutuklandi. Tutuklamalar sonraki giinlerde de siirdii.

Sonugta, aralarinda Beal ile Vera Buch’un da bulundugu dérdi
kadin on dort grev onderi, higbir delil olmaksizin cinayet sugla-
mastyla tutuklu olarak yargilanmaya basladilar.

14 Eylil’de de, grevciler arasinda biiyiik etkiye sahip 29 ya-
sindaki is¢i-sarkic1 Ella May Wiggins, bazi grevci isgilerle birlik-
te yargilamaya kars1 diizenlenen bir gosteriye traktorle giderken
yolda bir suikaste kurban gitti. Traktoriin yolunu kesen gruptan
kagarken, traktorle kiralik katillerin arabalarindan biri ¢arpist:
ve traktordekiler yola savruldular. Geriden gelen saldirganlar da

19 Bkz. John A. Salmond, age., 5.149-150.
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yaral1 yolcular: kusattilar ve o kargasada Ella May silahla vuru-
larak oldirildi. Slav kokenli Ella May Wiggins dokuz ¢ocuklu
yoksul bir kadind: ve is¢i miicadelelerinde, gesitli grevlerde yer al-
mus, siyahlarla onlarin mahallelerinde yasamus, igsiz ve ag kalmus,
dort cocugunu yoksulluktan kaybetmis, sarkilariyla gosterilerde,
kamplarda, grev alanlarinda kitleleri cogturmus iinlii bir militan-
di. Yazdig1 ve okudugu baladlar: yoksullarin acilarini, umutlari-
ni, coskularini yansitir, biiyitk yanki uyandirirdi. Oldiiriilmesi
planli bir eylemin sonucuydu, is¢iler arasinda korku salma ve di-
renisi zayiflatma stratejisinin bir pargasiydu.

Wiggins’in cenaze toreninde bir kadin is¢i onun “Fabrika
Annelerinin Sarkis1” isimli baladini okudu:

Sabah ayriliriz evden,
Opiip veda ederek ¢ocuklarimiza, Biz kélelik yaparken patronlara
Evlatlarimiz haykirarak aglar.

Ve icretimizi aldigimizda

Bakkala 6denecek fatura,

Kalmaz harcamaya bir kurus giysiye
Tek kurus bir kenara koymaya.

Ve daha o aksam

“Ayakkabiya ihtiyacim var

Ve kardesim May’in de anacigim”
Der kiigiik oglan.

Nasil da yiiregini burkar bir annenin,
Hepinizin bilmelisiniz,

Ama alamayiz gocuklarimiza,

Cok diisiik icretlerimiz.

Simdi dinleyin beni isgiler
Hem kadinlar ve siz erkekler
Gelin onlar igin kazanalim zafer...



Uglnci Periyot'ta Parti Politikas!

Hepsi de Loray’da ¢aligan grev kirici is¢ilerden olusan zanh-
lar ise 1930 y1linin Mart ayina dek sarkan uzun bir yargilamanin
sonunda beraat ettiler ve Ella May’in ad1 da faili meghullere kur-
ban verilen emekgiler listesine yazildi. Oldiiriildiigii sirada hamile
olan Ella May’in karninda tagidig1 bebegiyse, annesinin korkung
acilarla driilmiis yagamina adim atmaya firsat bulamadig1 igin
sansliydi belki de...

Sonunda sendika grevin bittigini agiklamak zorunda kald:
ve parti dikkatini grev 6nderlerinin cinayet sanig1 olarak yar-
gilandig1 davaya cevirdi, Uluslararasi Isgi Savunma Orgiitii
(International Labor Defence-ILD) araciligiyla onlar: kurtarma-
ya girigti.

Kiskirtici sarhos komiserin 6ldiiriilmesiyle ilgili dava kentte
ling girisimlerinin, sokak kabadayilarinin adam kagirmalari-
nin, savunmanlarin ve destekg¢ilerin déviilmelerinin, kaldiklar:
binalarin basilmasinin yarattig1 dehget ortami iginde siirdi. Ik
mahkeme siirecinde biitiin diizmece kanitlara ve yalanci tanik-
lara karsin savcilik saniklarin mahkdmiyetini saglayacak bir
tablo yaratamadi. Bu arada jiiri iiyesi olarak se¢ilmis meczup
gazete saticist J. G. Campbell ruhsal krizler gegirerek saldirgan
tavirlar sergilemeye bagladi. 9 Eyliil’de de Campbell’in durumu
o kadar kotiilesti ki, yetkililer onu bir hiicreye kapatmak zorun-
da kaldilar. Bu durum karsisinda da yargi¢ davay: “islem ve ku-
ral hatasi yliziinden gegersiz” (mistrial) ilan etti. Bu arada kadin
saniklar kefalet karsiliginda serbest birakilmiglardi. Erkek sa-
niklar ise cezaevinde kaldilar. Karardan memnun olmayan gii-
ruh ise o gece konvoylar halinde Kuzey Carolina eyaletinin pek
¢ok yerinde ve karayollarinda sokaklara dékiildi, teror estirdi,
etraf1 yakip yikti, dehget ve korku sagti. Saldirganlar, ILD ve sa-
vunmanlarin biirolarini bastilar, ellerine gegirdikleri sendikaci-
lar1 dévdiiler. Bu arada polis de sendikacilar1 gozaltina almakla
mesguldii. Ella May Wiggins’in 6ldiiriilmesi de iste bu bilingli
olarak yaratilan kargagsa ortami iginde gergeklestirildi.
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Yeni dava bagladiginda inandiriciligini yitirmis iddia ma-
kami, saniklardan sadece yedisi hakkinda gorece hafifletilmis
(“ikinci dereceden cinayet”) bir su¢glamayla mahkemeye ¢ikt1 ve
oOteki saniklarla ilgili su¢lamalar1 diigiirdi.

Hukuki komedi nihayet saniklarin mahkdmiyetiyle sonug-
land1. Beal, Carter, Miller ile Harrison 17-20 yila; McGinnis ve
McLoughlin 12-15 yila; Hendricks de 5-7 yila mahktim edildiler.
Yargi¢ her bir saniga temyiz siiresi i¢in belirli kefalet miktarlari
saptadi.

1930 Agustos'unda Kuzey Carolina Yiiksek Mahkemesi tem-
yiz bagvurularini reddetti ve mahkimiyetler kesinlegti. Bu siire
icindeyse zanlilardan besi (Beal, Miller, Hendricks, McGinnis ve
Harrison) Sovyetler Birligi'ne kagmislardi. Carter ile McLoughlin
ise iilke i¢cinde kagaktilar.

Parti bakimindan kefaletlerin yakilmasi ciddi bir mali sorun
olmakla birlikte Komintern, Sovyetler’e gelen bes komiinistin
tilkede kalmalarina izin verdi.?® Bu arada Beal keskin bir Sovyet
diismani oldu. Sonunda da Amerika’ya geri dondi ve cezasinin
bir b6limiini gektikten sonra 1942°de affedildi. 1937’de basilan
anilarinda Beal, “sinifsiz toplum” idealine bagh olmay siirdiir-
mekle birlikte Stalin 6nderligindeki Sovyet modelini reddet-
tigini, Giiney’de bir cezaevi “misafirperverligi’ni Sovyetler’de
yasamaya tercih ettigini yazdi.? 1940’larin sonlarina dogru da
komiinizmle baglarin1 kopardi. Hendricks de geri dondii, ceza-
sin1 tamamladiktan sonra parti saflarinda miicadelesini siirdiir-
di, alkol sorunlariyla birlikte 1940’11 yillarda yasamini yitirdi.
Anlasildig1 kadariyla McGinnis de Sovyetler’de diis kirikligina
ugradi ve Amerika’ya geri déndii. Harrison’'un ekmek ¢almak-
tan Odessa’ya siirgiin edildigi, Carter’la birlikte geri donemeden

20 Bu konuda agy, s. 168-169.

21 Fred Irwin Beal, Proletarian Journey: New England, Gastonia, Moscow, New York,
Hillman-Curl, 1937; https://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=ucl.$b332369;view=1u
p;seq=11;skin=mobile s. 255.
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Sovyetler’'de 6ldiigii saniliyor. Clarence Miller’in ise Sovyetler’de
calistigina, Giiney Amerika’ya gorevli gonderildigine, Ingilizlerin
onu Hindistan’da yeralti galismasi yaparken tespit ettiklerine ve
nihayet takma isimle Kaliforniya’da emekliligini yasadigina dair
iddialar var.?

4. Ulusal Maden Is¢ileri Birligi

ve Komiir Madenlerindeki Miicadeleler

Birinci ciltte gérdiigiimiiz gibi, “Sendikay1 Kurtar” baghgiyla
Birlesik Maden Iscileri Sendikasi iginde Bagkan John Lewis’e kar-
s1 bityiik bir kampanya baglatilmis ama Lewis alt edilememisti.
Daha sonra da Lewis, solculara kars: tasfiye harekatinin bagini
¢eken sar1 sendika biirokratlarinin énciilerinden olmustu. Bu
arada sendika da Lewis onderliginde giiriiyor, grevlerden basari-
sizlikla ¢ikiyor, iiyelerin bityiik tepkisini ¢ekiyordu. 1928 yilinin
Eyliil ayinda bu duruma bir yanit olarak bagimsiz Ulusal Maden
Isileri Sendikasi kuruldu. Sendikanin kurulus toplantisinda po-
lis ile Lewis taraftarlarinin siddetle ortilmiis ve tutuklamalarla
desteklenen ortak saldirilarindan baglayarak madenciler biyiik
baskilar altinda kaldilar. Sendikanin etkili sekreteri, partili Pat
Toohey oldu. ilk baglarda biiyiik bir enerjiyle ¢aligmalara baslayan
sendika, TUUL biinyesi iginde 6zellikle Pensilvanya’da bazi grev-
ler 6rgiitlemeye ve militanca miicadele etmeye baslad1 ama kosul-
lar heniiz etkili olmak i¢in uygun degildi. Gerici Birlesik Maden
Iscileri Sendikasi’nin polis, yarg: ve basin destegiyle siirdiirdiigi
yikici rekabet, ve komiinistlerin ve miittefikleri solcularin/ilerici-
lerin karsisinda en biiyiik engeldi.

Bu arada Lovestone’cularla miicadele bu alanlarda da siirii-
yordu. Ornegin, Daily News gazetesinin 29 Aralik niishasindaki
bir habere goére, madencilerin Wilkes-Barre’deki bir toplanti-
sinda parti adina konusan Bedacht ile Lovestone’cular arasinda

22 Bkz. agy. 348-349;Salmond, age., s. 169-173.
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Buharin’in hakli olup olmadig1 konusu tartigilmisti. Gazete bu
tiir toplantilarin komiir bolgesindeki “ilk komiinist forumlar”
oldugunu yazmaktayds; burada komiinistler bin bir tiirli so-
runla bogusan madencilerin 6niinde Buharin’i tartigiyorlardi!
Bolgeden gelen bir parti raporunda da, Lovestone’cularin “bii-
tiin parti ¢alismalarini sabote ettikleri’nden s6z edilmekte, par-
ti biriminin toplantisinda, Stalin’in, Buharin’in ve Komintern’in
konu edilmesi nedeniyle “raporlarin yeterince tartisilamadig:
ve somut sorunlarin ayrintili olarak ele alinamadig1”, yine de
yonetimin Onerilerinin 20’ye karg1 11 ret, 2 ¢ekimser oyla ka-
bul edildigi belirtilmekteydi. Ayrica “parti ¢izgisinin iiyeler ve
onde gelen ¢alisanlarca desteklendiginin kanitlandigi”ndan,
“Lovestone’cularin iflasi’ndan, Merkez Komite ¢izgisinin ar-
kasinda duruldugundan, “partinin Komintern’in yeni ¢izgisine
uyarlandigi”’ndan dem vuruluyordu. Bu konularin bagka yerler-
deki toplantilarda da “genel bicimde de olsa” ele alinacag: bildi-
riliyordu. Raporda, gelecegin biiyiik kavgalarina hazirlanilmasi
gereginden soz ediliyor, sendikanin mutlaka gelistirilmesi ge-
rektigi vurgulaniyor, 6zellikle geng is¢ilerin kazanilmasi zorun-
lulugu iizerinde duruluyordu; en somut mesele olarak da “sag
tehlikenin kalintilarina kargi enerjik miicadele’ye isaret edili-
yordu.”?

Bu gergeve iginde yapilan 1928 bagkanlik segimlerinde, ko-
miir bélgesi Pensilvanya’da Foster-Gitlow ikilisi 2039 oy alirken
Sosyalist Parti aday1r Thomas 18.647, Demokrat Partili Smith
2.055.382, Cumbhuriyetci aday Hoover da 1.067.586 oy almislar-
d1. Iki bityiik burjuva partisinin adaylarinin oy sayisi, madencile-
rin yogun oldugu Lackawanna, Luzerne ve Schuylkill ilcelerinde
40.000-74.000 arasindayken, parti adaylarinin oylari sirasiyla, 50,
101 ve 150’de kaliyordu.?*

23 Walter T. Howard, age., s. 274-276.
24 Agy.,s. 26l.
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Otomobil Iscileri Sendikasi, partinin kurdugu bir baska ba-
gimsiz sendikaydi. 1927-29 arasinda bazi is birakma eylemlerine
ve greve dnayak olmustu ama hizla gelismekte olan oto sanayi-
sinin koriikledigi umutlar ve yarattig olanaklar ig¢ilerin sendi-
kaya ¢ok fazla ilgi géstermesini engellemekteydi.

TUULun kurulmasiyla birlikte denizcilikten gidaya, ziraattan
tiitiin sanayisine, gelikten mobilyaciliga pek ¢ok iskolunda yeni
sendikalar kurulmaya baslandi. “Sinifa karg1 sinif” giariyla mili-
tan miicadelelere; yedi saatlik isgiinii ve bes giinliik haftalik ¢alis-
ma gibi o zamana gore radikal taleplere; 6zellikle vasifsiz isciler
ve siyahlar gibi sendikalasmami§ kesimlerin ve igsizlerin 6rgiit-
lenmesi gabalarina; sosyal giivenlik programindan kapitalizmin
yikilip “Sovyet Amerika”nin ingas1 projesine uzanan yeni bir ¢izgi
ortaya ¢ikmaktaydi artik.

Bu irili ufakh grev dalgasinin ve miicadele hamlelerinin sen-
dikal talepler baglaminda basariya ulasamamasi, onlarin genel
isci miicadelesi ve komiinistlerin buradaki islevleri bakimindan
anlamsiz oldugu sonucunu dogurmadi. Aksine, parti ve kadrolar
biiyiik deneyim kazandilar, sinifla bulugmanin ufuk agic1 dersle-
rini aldilar, yeni orgiitsel modelleri pratikte deneme ve miicadele
icinde sinama imkani buldular, toplumsal alanda en azindan bir
hog sada biraktilar, hatta bazi kritik alanlarda toplumsal bellege
damga da vurdular. Yasanan acilar, gekilen gileler, biiyiik 6zveri-
ler ve hatta hatalar bosa gitmedi, akilda ve vicdanlarda yer etti. Bir
yanda Biiyitk Bunalim, bir yanda planh Sovyet ekonomisinin ba-
sarilari, 1930’larin baslarinda partiye yeni ufuklar agti, Amerikan
toplumsal yasamina, 6zellikle de sanat ve kiiltiir alanina damga-
sin1 vurma olanag yaratt. 1930’lu yillarda, “sanatin sinif mi-
cadelesinde bir silah” oldugu siar1 yayginlik kazanacak, pek ¢ok
triinle birlikte “proleter sanat” semsiyesi altinda bir kiltiirel ro-
nesans yagsanacakti. Gastonia grevi de bu donemde Marksizme ve
isci miicadelelerine gosterilmeye baslanan biiyiik ilginin 6nemli
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konularindan, ilham kaynaklarindan biri olacakt1.?® Biitiin bu
gelismeler ve ¢abalar, miicadeleler, hazirliklar sonugta meyvele-
rini yeni kriz déneminde verecekti. $imdilik bu “li¢iincii periyot
doéneminin bagimsiz devrimci sendikalar kurma” yonelimi yeni
araglar ve zemin olusturma islevi gormekteydi. Bir bakima biitiin
bu gelismeler ve girisimler, orgiitlenmeler, ideolojik konumlan-
malar, politik pozisyonlar, Komintern’in saptadigi ve yeni parti
y6netiminin benimsedigi, kapitalizmin “hemen kapinin ardin-
daki biiyiik krizi” beklentisinin sonuglar1 ve bunalim dénemine
hazirlik/girizgah niteligindeydi. Cikis ve yiikselis firsati, Biiyiik
Bunalim’la birlikte belirecekti.

5. Biiyiik Bunalim’in Tetikledigi Biiyiik Grev Dalgast

Bunalim’in ardindan ilk sok gegtikten sonra ABD tarihinin en
biiyiik grev dalgas: iilkeyi kasip kavurmaya bagladi.

1932 Kasim’inda Otomobil Iscileri Sendikasi érgiitlenmeye
baglamisti; sendika, sanayide ¢alisan iscilerin ticretlerinde kesin-
tiler yapilmaya baglaninca 1933 basinda binlerce is¢inin grevleri-
ne ve direnislerine 6nciiliik etti. Bazi igletmelerde ticret kesintile-
ri geri alind, isgilere 6nemli haklar saglandr: “Yaygin otomobil
grevleri ... greve katilmayan oteki fabrikalardaki is¢ilerin durum-
larinda da iyilesme sagladi. Grev dalgasi otomobil baronlarinin
ticret diigiirme hezeyanina hemen ve tamamen son verdi.”?

Kaliforniya’'da kurulan Tarim Ig¢ileri Sanayi Sendikasi, 1933
yilindaki 47.575 is¢inin katildig1 otuz yedi grevden yirmi dor-

25 Grevi konu alan ve iyi bilinen romanlara 6rnek olarak bkz. Mary Heaton Vorse,
Strike!; Sherwood Anderson, Beyond Desire; Fielding Burke, Call Home the Heart;
Grace Luinpkin, To Make My Bread; Myra Page, Gathering Storm: A Story of the
Black Belt; Williain Rollins, The Shadow Before. Ayrica bkz. Mari Jo Buhle, Paul
Buhle, Dan Georgakas (Ed.), Encyclopedia of the American Left, Urbana, Univer-
sity of Illinois Press, 1992, age., s. 256.

26 Roger Keeran, The Communist Party and the Auto Workers Unions’dan alintilanan
Roger Keeran, “The Communist Influence on American Labor”, Michael E. Brown,
Randy Martin, Frank Rosengarten, George Snedeker (Der.), New Studies in the Po-
litics and Culture of U.S. Communism, New York, Monthly Review Press, 1993,
5.169.
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diinin 6nciligini yapti. Dordi hari¢ bunlar basariyla sonug-
landirild1.?’

Sadece 1934 yilinda gesitli igkollarinda bir buguk milyon is¢i
greve gitti?® Ayni yilin 7 Mayisinda Pasifik kiyisinda Harry
Brigges onderliginde parti tarafindan orgiitlenmis liman isgile-
riyle AEF biinyesindeki 6teki liman, dok ve depo ¢alisanlarinin
baslattig1 grev sirasinda biri komiinist iki ig¢i San Francisco po-
lisi tarafindan katledildi. Bunun iizerine ilan edilen genel greve
yaklasik 130.000 is¢i katildi ve kentte biiyiik bir kaos basgdsterdi,
hayat felce ugradi. Diizen gu(;lermm 'kiraladig: tetikgi serseriler
Komiinist Parti ve parti yayin orgam1 Western Worker gazetesinin
binalarini yagmaladilar. Devlet kente asker gqnderdl, greve kendi
tyeleri de katilmis olan AEF burokra5151 gerj adim atty, iceriden
yikicilik yapmaya baglad1 ve isgiler gen adlm gtmaya mecbur bi-
rakildilar.?® 1931 Mayis'inin baginda partl Pittsburgh gevresinde
6000’i siyahi olan 42.000 maden is¢isinin grevini orgiitledi. Biitiin
bu dénemde madenlerde, tekstil isyerlerinde, gida sektoriinde ve
daha pek ¢ok iskolundaki grevlerde biiyiik ¢atigmalar, tutuklama-
lar, 6liimler pahasina komiinistler is¢ilere 6nciiliik ettiler.

1934-36 arasindaki grevlere, sirasiyla, 1.466.695, 1.141.363,
788.648 is¢i katildi. Sadece buyillar arasindaki direnislerde 88 is¢i
6ldiiriildi.>® 1932 yilinin sonunda TUUL’a bagh sendikalarin iye
sayis1 45.000°e, 1934 yilina gelindiginde de 125.000°e ulagmigt1.”!

27 Agy.s. 168

28 Howard Zinn, A People’s History of the United States: 1492-Present, New York, Pe-
rennial Classics, 2001, s. 396.

29 Arthur Zipser, Workingclass Giant: The Life of William Z. Foster, New York, Inter-
national Publishers, 1981, 5.122-123; William Z. Foster, History of the Communist
Party of the United States, New York, International Publishers, 1952, s. 301-303..

30 Agy.,s. 299.

31 William Z. Foster, From Bryan to Stalin, New York, International Publishers, 1937,
s. 244 ve 256. (Foster 1932 yilin1 sehven 1933 olarak yazmig 44. sayfada. Ben 1932
olarakdiizelttim. Foster Mayis 1932'de yayinlanan Towards Soviet America, [New
York, Coward-McCann Inc., for International Publishers, 1932] kitabinin 233. say-
fasinda tiye say1sin1 40.000 olarak veriyor.)
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6. Giiney’e, Siyahlara Yolculuk

Parti, militan faaliyetlerini Giiney bolgesine de tagid1.

Bunalim’in getirdigi o6fkeli gericiligin yani1 sira Giiney’de
baska yapisal sorunlar da séz konusuydu. Ig Savas yenilgisinin
ardindan galip Kuzey’in dayattig1 yeni yasal diizenlemelere/y6-
netimlere duyulan tepkiler ve koklii koleci-gerici geleneklerin ge-
listirdigi yaygin bozulmayla beslenen intikamci irk¢: saldirgan-
lik, toplumsal/politik atmosferi zaten iyice zehirlemisti. Biitiin
toplumsal sinif ve katmanlar: derinden etkileyen/belirleyen bu
bogucu gergeklik iginde komiinist kimlikle ve tistelik siyahlarin
yaninda siyaset sahnesinde yer almaya ¢aliymak neredeyse inti-
har etmekle birdi.

Parti, Giyelerinin miithig cesaret ve 6zverileriyle, her zaman
sendikalardan diglanmis siyah ig¢iler, sayilar1 toplumsal fela-
ket diizeyine ulagmis igsizler ve krizden kavrulmug, “feodal
degerler’in kiskacindaki kirsaldaki emekgiler ve marabalar
arasinda sendikal 6rgiitlenme ¢aligmalarina girigti. Bunun ya-
ninda, irk¢ihiga kars: insan haklar1 ve oy kullanma gibi temel
yurttaslik haklarinin 6diinsiiz savunusuyla siyah-beyaz esitligi-
nin kuvvetle vurgulandig: politik icerigi yiiksek bir kampanya
stireci de baslatildi. Komiinistler, irk¢1 ayrimciliga karg1 siyah-
larla aktif dayanigmanin 6n saflarinda lingler ve benzeri resmi
ya da sivil terér uygulamalariyla miicadele i¢in 6zsavunma ko-
miteleri kurdular. Giiney’in korkung baskilari karsisinda en ba-
sit hak arama ya da propaganda faaliyetleri bile fiilen dayatilmig
neredeyse total illegalite kosullarinda ancak siirdiiriilebiliyordu.
Polisin, toprak sahiplerinin, sivil irk¢ilarin kigkirtmalarina kar-
st silahl1 savunma ihtiyaci da ortaya cikiyor, yer yer ¢catigmalar
da yasaniyor, kurbanlar veriliyordu. Yargi ise legal ling kurumu

32 Partinin bu donemde ve bunalim yillar1 boyunca Giiney’deki miicadelesinin
ayrintili bir dékiimii i¢in bkz. Robin D. G. Kelley, Hammer and Hoe: Alabama
Communists During the Great Depression, Chapel Hill, The University of North
Caroline Press, 1990.
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olarak ¢alisiyordu. Komintern’in 1928 yilinda ABD’de yagayan
siyahlarin yogun olarak yasadiklar: Giiney’de “kendi kaderini
tayin hakkina sahip millet” oldugu karar1 dogrultusunda, ileri-
deayricainceleyecegimiz “Milli Mesele” de partinin giindemine
girmisti ve Giiney’deki yaklagiminin temel zeminini olugtur-
maktaydi.

12 Ekim 1929 tarihinde Ulusal Tekstil Igcileri Sendikas’’nin
(Kuzey Carolina) Charlotte kentinde yeni grevlerin tartisil-
dig1 toplantisinda konusmacilardan biri, New York’tan Afro-
Amerikan Sol Harper’di. Onun konugmasindan sonra kiirsiiye
gelen Foster, Giiney’de parti 6nciiliigiinde baglayan yeni dénemi
soyle aciklad: katilimcilara: “Biraz once bir zenci konugmaciyi
dinlediniz. Bir zenci konusmaciya beyaz is¢ilerce verilen boylesi
harika tepki Giiney’deki yeni zamanlarin bir isaretidir. Gliney’in
beyaziscileriyeni bir dersi 6grenmek zorundalar ama ben bunun
tahmin edilenden daha gabuk égrenilecegine inaniyorum. Iscileri
birbirlerine kargi saflagtirmaktan kaginmali, beyaz ve siyah biitiin
iscileri tek bir bityiik sendika icinde toplamaliyiz.” Foster ayrica,
“Ben tam politik ve sosyal esitlikten s6z ederken bu kavramla-
rin anlattigy her seyi kastediyorum,” dedi. Toplantida Gastonia
grevcilerinden birinin ¢ocugu ve Geng Komiinist Onciiler Birligi
tiyesi 12 yagindaki Elmer McDonald da konugtu. New York Times
gazetesindeki habere gore, Sovyetler Birligi'ndeki bir turdan yeni
donmiis olan Elmer orada en hosuna giden seylerden birini soyle
anlatmistr: “Sayet bir 6gretmen kurallara gore davranmazsa, 6g-
renciler onu okuldan atiyorlar.” Elmer’in aktardigi gozlemlere de
deginen Foster, onun gordiiklerinin “komiinistlerin Amerika’da
yapmak istediklerinin son adimlar1” oldugunu séyledi. Foster,
“Sizler simdi Giiney’deki ilk adimlara tanik olmaktasiniz,” diye
de ekledi.”

33 “Equality of Races is Urged by Foster”, New York Times, 13 Ekim 1929.
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' NEGROES
BEWARE

DO NOT ATTEND
COMMUNIST
MEETINGS

Paid' organizeérs for thEé cominunists are
only teying to get negroes in trouble,
Alabama is a good plsce fur good negroes
to live in. but it is & bad place for negroes |
who believe in SOCIAL EQUALITY.

The Ku Klux Klan
. Is Watching You.
TAKE HEED

Tell the communist leaders to lgaye,
Report all communist mieetings to the

Kau Kiux Klan

Post Office Box 651, Birmingham, Alabams.

icm

Ku Klux Klan Posteri: “Zenciler Dikkatli Olun...Komiinist

Toplantilarina Katilmayin... Komiinistlerin iicretli drgiitleyicileri sadece
zencilerin bagini belaya sokmaya gabaliyorlar. Alabama iyi zenciler igin

yasanacak iyi bir yerdir ama SOSYAL ESITLIGE inanan zenciler igin
kétiidiir... Ku Klux Klan Sizi izliyor... Dikkatli Olun...Komiinist liderlere

gitmelerini soyleyin. Biitiin komiinist toplantilarini Ku Klux Klan’a

bildirin.”

Parti elbette bu konuda Kuzey’de de aktifti ve Giiney’deki irk-
¢iliga karsi dayanisma kampanyalariyla ig¢i miicadeleleri arasin-
daki bagi canli tutmaya ¢alisiyordu. Kuzey’de ise ne gikan “esit-

lik” talebi, siyahlarin toplumsal entegrasyonu, yurttaghk haklar
ve yoksulluga kars1 ortak miicadeleydi.*

34 Partinin en gii¢lii oldugu kent olan New York’ta Afrikali Amerikalilarin yogun
olarak yasadig1 Harlem’de Ugiincii Periyot'tan Ikinci Diinya Savagr'na uzanan fa-
aliyetler igin bkz. Mark Niason, Communists in Harlerm During the Depression,
Chicago, III., University of Illinois Press, 2005.
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1936-40 arasinda Mississippi Universitesi’nde 6grenciyken
Mihri Belli de Parti biinyesinde Siyah tarim emekgileri ve
yaricilarla birlikte miicadelede yer almigtu.

7. Beyaz Sovenizmine Savas

Partinin Giiney’e yolculugundaki ortamu iyi anlatan bir 6r-
nek 1931 yilinda ortaya gikt1 ve parti iginde yeni politikaya kosut
olarak baglatilan beyaz sovenizmine karsi1 kampanyada 6gretici
bir gelisme yagandi. Parti iiyelerinden Fin asilli August Yokinen,
New York’ta partililerin sik gittikleri bir eglence mekan: olan
Finli Isciler Kuliibi'nde miistahdem ve gece bekgisi olarak ¢ali-
sirken, bir giin 6zel bir dans gecesine gelen iki siyaha giris izni
vermedi. Konuyla ilgili olarak sorgulandiginda Ingilizcesi de
yetersiz olan Yokinen, izin verseydi saunay: kullanacaklarini ve
“siyahlarin kullandig bir yerde yikanmak istemedigi’ni soyledi.
Parti yonetimi Yokinen’in ihra¢ istemiyle yargilanmasina ka-
rar verdi ve 1500-2000 izleyicinin katildig: bir parti mahkemesi
yapildi. Partinin onde gelen yayinci ve egitmenlerinden Alfred
Wagenknecht’in bagkanlig: tstlendigi ve parti 6nde gelen yone-
ticilerinden Clarence Hathaway’in iddia makamini temsil ettigi
halk mahkemesinde Yokinen’i, kendisi de siyah olan partinin
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Uluslararasi Is¢i Savunma kurumu iiyesi Richard Moore savun-
du ve nihai karar mercii olarak da yedisi siyah, yedisi beyaz 14
kisilik bir jiri olugturuldu. Yargilama sonunda sugunu kabul
eden ve pismanligini dile getiren Yokinen partiden ihrag¢ edildi.
Mahkeme, Yokinen’in irk¢iliga kars1 miicadele eden kurumlarda
¢alisarak kendisini affettirmesi durumunda partiye yeniden ali-
nabilecegini de hitkme bagladi. Ne var ki, Amerikan hiikiimeti de
hemen devreye girip Yokinen “illegal go¢men” sayilarak sinir dist
edildi ve o donem fagizmin egemen oldugu Finlandiya’ya “iade”

edildi.®

8. Siyah Issizler ve Marabalarla Yiiriiyiis

Bunalim kosullarinin yarattig1 biiyiik issizlik ve yoksulluk
karsinda parti, faaliyetlerini daha ¢ok orgiitlenme, sendikal mii-
cadele ve igsizlerle evsizlere yardim tizerinde yogunlagtirmak
zorunda kaldi. 1930’da ¢ogunlugunu siyahlarin olusturdugu
Alabama’da Yaricilar ve Tarim Iscileri Sendikasi kuruldu. Daha
sonra Marabalar Sendikasi (Sharecroppers Union) olarak adlan-
dirilan bu sendikanin 70’ten fazla subesi vardi ve daha ilk yil
iginde 2000-3000 is¢i 6rgiitlendi. Buna karsin tek bir beyaz giftgi
tye yapilamadi ve parti de her biri 30-35 iiyeden olusan bes hiicre
ancak olugturabildi. Sendika, baz1 plantasyonlarda marabalarin
bor¢larinin silinmesini, is¢ilere sadece para degil gida ve giyecek
yardimi yapilmasini, yaricilara kendi tirettiklerini satma hakkini
saglayan bagarilara imza att1. Sendikal faaliyetler nedeniyle agilan
davalara militan bir siyah katilim: saglandi, politik biling ve esit-
lik talebinde eylemsel sigramalar gergeklestirildi.*

35 Mahkeme tutanaklari iginbkz. Communist Party, USA, Race Hatred on Trial (int-
roduction by Jim Allen), New York, Workers Library Publishers, 1931; https://digi-
tal.lib.ecu.edu/27774.

36 Bkz. Sendika Temsilcisi’'nin 1933 raporu, Philip Bart, age., s. 74-76. Ayrica, Robin
Kelley, age., s. 34-56.
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9. Yigwnlarla Bulusma

Bu dénemde parti emekgilerle buluguyor, emekgiler de onu ta-
nimaya bagliyordu. Bu elbette iki taraf i¢in de zor bir siireg, san-
cili bir deneyimdi. Parti militanlari somut ihtiyaclara ve giindelik
taleplere keskin bir retorikle, ideolojik genellemelerle, dogrudan
devrim ve sosyalizm baglantisiyla yaklasiyor, sekter yaklasimla
tecride diisiiyor, iletisimde zorluk ¢ekiyorlardi. Buna karsin isciler
bakimindan diizeni agan siibjektif unsur kisir ya da eksik kaliyor-
du. Careyi diizen icinde arayan yiginlar daha ileri perspektifle-
re agilacak bilingten yoksunken, komiinistlerin hayattan kopuk
soylem ve beklentileri arada ugurumlar yaratabiliyordu. Biitiin
bunlara igverenlerin ve devletin acimasiz siddeti, medyanin pro-
pagandasy, isbirlik¢i sendika biirokrasilerinin sabotajlari ve yargi-
nin baskilar1 da eklenince agir yenilgilerin yasanmasi kaginilmaz
oluyordu. Ayrica Giiney’de 1rk¢1 dnyargilarin tutsagi olan beyaz
sempatizanlar ve hatta iiyelerle bile sorunlar yasaniyordu. Burada
da parti 6diinsiiz davraniyor, ilkelerden asla geri ¢ekilmiyor, hata-
l1 tutumlarda ihra¢ mekanizmasini ¢aligtirmaktan kaginmiyordu
ve bunun sonucu olarak bityiimesine de sekte vurulmusg oluyordu.
Siyahlarin “ayrilma ve kendi devletlerini kurma hakk:i’na yapilan
o0zel vurgu da elbette beyazlar arasinda tepki dogurmakta, partiye
nesnel kosullarin zorladig: yoénelim potansiyelini geriletmekteydi.
Sonugta, Giiney’in o ¢ok zorlu kosullarinda devrimci bir ¢ikigin
destanini yazdi komiinistler. Bir yazarin belirttigi gibi o donem-
de komiinistler; diiymanlari, egemenler ve 6nyargilarina kurban
bilingsizler i¢in “seytanin insan kilifina girmis hali”, hem 1irksal
hem sinifsal baskilar altinda ezilen siyahlarin 6nemli béliimiiniin
goziinde, yiireginde ve bilincinde, kutsal kitaplardaki, Tanr’’nin
“intikam alan melegi”ydi.”

Yine de bir bulugsma gerceklesmekteydi.

John Steinbeck, Gazap Uziimleri romaninda bulugmanin il-
ging bir yanim s6yle anlatmakta:

37 Robin Kelley, Agy., s. 14.

225



226

Canavarin Agzinda - Il

Tom:

— Ben oradaydim. Kigkirtan filan yoktu. Bu kizillar dedikleri
de ne oluyor? Boyuna bir kizil lafidir gidiyor, bu da ne demek
Allahinizi severseniz?

Timothy, hendegin dibinde kiigiik bir timsegi diizeltti. Tepede-
ki giines ak sakalini parlatiyordu.

— Herkes kizillarin ne oldugunu anlamak istiyor...
Giildii:

— Bizim ¢ocuklardan biri bunun cevabini buldu.
Y1g1lmis topragn iistiine vurdu kiirekle:

— Burada Hines isminde bir adam var. Herifin otuz bin déniim
seftali bahgesiyle iiziim bag1 oldugu gibi, bir de saraphanesi ve
konserve fabrikas: var. Bu adam, boyuna, “Namussuz kizillar!”
deyip dururdu. “Bu namussuz kizillar memleketi mahvedi-
yorlar!” derdi. “Bu pi¢ kizillar1 memleketten atacagiz!” derdi.
Aramizda, batidan gelme bir geng vardi. Bir giin yine adamin
sozlerini dinlerken basini kasidi ve “Mr. Hines,” dedi. “Ben bu-
raya yeni geldim. Bu namussuz kizillar dediginiz kimlerdir, bil-
miyorum?” Hines de, “Kiz1l dedigimiz kimseler, yirmi bes sen-
ti kabul etmeyip otuz sent isteyen orospu gocuklaridir!” dedi.
Geng gocuk, iyice ditgiindi, kafasini kasidi, sonra, “Demek 6yle,
Mr. Hines. Ben orospu gocugu degilim, ama eger kizil dediginiz
adamlar boyle kimselerse... Eh, ben de saatine otuz sent almak
istiyorum. Yalniz ben degil, herkes de istiyor. Vay anasini, Mr.
Hines, demek biz hepimiz kiziliz!..”*®

Iki sosyolog ise siyah yoksullarla bulugmayi soyle betimlemek-
teydiler:

Yirmili yillar boyunca siyah metropoller zencilere tuhaf s6z-
ciiklerle seslenen yeni sesler duyuyorlardr: “proletarya”, “bur-
juvazi”, “sinif miicadelesi”, “devrim”... Zenci “yoldaglar’iyla
kogse baslarinda ... giiniin birinde Giiney’de yiikselecek Zen-
ci Sovyet Cumhuriyeti'nin iitopik tablosunu resmeden beyaz
erkek ve kadinlar gormekteydiler. Bir de sloganlar1 vard:

38 John Steinbeck, Gazap Uziimleri, gev. Rasih Giiran, Remzi Kitabevi, 2005, s. 308-
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SIYAH VE BEYAZLAR BIRLESIN.

Siyah metropollerdeki zencilerin bityiik boliimii litks dolu Yir-
mileri yasamakla meggulken bu “kizillar”a ya da “komiinistler”e
pek doniip bakmiyordu. Ama otuzlarin basinda dinlemeye bas-
ladilar. ... Komiinistler ... Igsiz Konseyleri kurarak [devletten]
yeterli destek talep etmeye basladilar. [Kiralarini 6deyemeyen
yoksul igsizlerin] evlerinden atilmalarina karg: ¢ikan bu konsey-
lerdi ve yiizlerce komiinist olmayan insan da bunlarin pesinden
gitmekteydi. Ev bosaltma ilami geldiginde, annenin gocuklari-
na, “Firlayin ve hemen Kizillari bulun!” diye bagirmasi sasirtici
degildi. 1931’in bahar ve yaz aylar1 boyunca komiinistlerin 6n-
derliginde kiigiik zenci gruplar: evden ¢ikarmalarin yagandig:
yerlerde polisle ¢atitilar.®

Bu miicadele kararlilig: biitiin bunalim dénemi boyunca hig
savsaklanmadan siirdiiriildii. Ornegin 1938’de bir gazete soyle
yazmaktaydu:

Komiinist Parti merkezi, herhangi bir sikayeti olan her zenci-
nin aninda karsilik [prompt action] bulacagindan emin oldugu
bir yer. $ayet isten atilmigsa, patronunun protesto edilmesinde
komiinistlere giivenilebilir. Evinden atildiysa, komiinistler mo-
bilyalarina goz kulak olacak ve sorununu yargiya gotiirecektir.
Havagazi kesilmisse, en yakin idareye komunistler 6denmemis
faturasini degil ama sikédyetiniileteceklerdir... Beyaz olmayanla-
rin yasadig1 mahallelerde bir ig¢i yiiriiyiisii ya da biraz anlamh
kitle toplantis1 yoktur ki, komiinistler kendi flamalariyla 6n saf-
larda ve konusmacilariyla kiirsiide yer almasinlar.

C. ROOSEVELT VE NEW DEAL (YENI ANLASMA)

1932 yilindaki segimde biiyiik oy farkiyla bagkan segilen
Roosevelt goreve baglayacagi 4 Mart’1 beklerken, iyice yipranmis
Hoover’in bu son déneminde ortaya ¢ikan y6netim boslugunda

39 St. Clair Drake, Horace R. Cayton, Black Metropolis: A Study of Negro Life in a
Northern City, Chicago, University of Chicago Press, 1993, s. 86-87.

40 Nakleden Mark Naison, “Remaking America: Communists and Liberals in the Po-
pular Front”, iginde Brown, Martin, Rosengarten, Snedeker, age., s. 62.
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bunalim iyice derinlesmisti. Art arda gelen banka iflaslar, gift-
gilerin fiyatlar: artirmak igin {iriin yakmalari, bir y1l iginde iki-
ye katlanarak 12 milyona ¢ikan igsizlik felaketi, “Hooverville”
ad1 verilen gecekondulardaki yigilma, yani denetimsiz vahsi
kapitalizmin ¢arklar1 milyonlarin hayatini karartmaya devam
ediyordu.

Ekonominin durma noktasina geldigi bir momentte goreve
baslayan Franklin Delano Roosevelt’in ilk yaptig, bir banka tatili
ilan ederek mevduat ¢ikigini durdurmak ve Amerikan halkina s6z
verdigi “Yeni Anlagsma”y1 (New Deal) yiiriirliige koymak oldu.*

New Deal, Roosevelt'in bu ilk doneminde iirkek, saskin, tutuk
adimlar silsilesiydi. Kapitalizmin boylesibiiyiik birikim krizi kar-
sisinda restorasyonu, iig kogulun yerine getirilmesini gerektiriyor-
du. Birincisi, izlenecek stratejide devlet ve hiikiimet ile burjuvazi
arasinda uyum zorunluluguydu. Nihayet Roosevelt'in misyonu
kapitalizmi kurtarmakti ve burjuvaziye kars1 bu biiyiik gérevini
yerine getirmekti. Ikincisi, muazzam bir yoksullugun, igsizligin,
sefaletin, karamsarligin ve garesizligin pencesine diigmiis iscile-
rin, giftcilerin ve genis kiigiik burjuva kesimlerin radikallesmesi-
nidnlemek, ekonomik durumlarinin bir él¢iide iyilestirilmesinin
kosullarini yaratmak, ekonomik-politik-sosyal istikrar1 saglamak
ihtiyaciydi. Uglinciisi, Amerikan kapitalizminin temel kurum,
aliskanlik ve gelenekleriyle isleyis ve birikim modelinde yapisal
onlemlerle ekonominin islemeye, ¢arklarin dénmeye baglamas-
nin, dretim ile tiikketimin, istihdamin, birikimin, denetimin yeni
bir zeminde ingasini/islahini gergeklestirmek ve sermayenin ¢i-
karlari temelinde reform projesini hayata gegirmekti.

Biitiin bu zorunluluklara yanit bulmak kolay degildi. Roosevelt
bakimindan hem burjuvaziyi reforma, aliskanliklarindan ve spe-
kiilatif kar marjlarindan bir 6lgiide feragat etmeye ikna etmek,
hem kendi kisilik ve degerler sisteminde koéklii revizyona yo-

41 New Deal’e iligkin ayrintilar i¢in bkz. William A. Leuchtenburg, Franklin D. Roose-
velt and the New Deal, New York Harper and Row, 1963; Robert F. Himmelberg, The
Great Depression and the New Deal, Westport, Connecticut, Greenwood Press, 2001.
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nelmek, hem de milyonlarin hayatinda minimum dlgiide olsun
iyilestirme gerceklestirmek, hayatlarina istikrar getirmek, ge-
leceklerine iligkin umut vermek elbette ok zordu. Ihtiyaglar ve
zorunluluklar, arayisin ebesiydi ve New Deal’in birinci dénemi
istikrarsizlik ortaminda el yordamiyla ¢ikis yolu arama siireciydi.

Bu dénem partinin de Ugiincii Periyot ruh hali ve beklentile-
rine denk diistiigiinden ayrica zaten Roosevelt yonetimi ve New
Deal karsisinda militan bir direnis tavri benimsemesi kaginil-
mazd.

New Deal programinin ilk hedefi ekonomiye istikrar ve can-
hilik kazandirmakti. Bu amagla hemen yeni yasalarin ¢ikartil-
masina ve kurumlarin olusturulmasina baglanmigti. Fiyatlarin
Uretimi ozendirecek bir diizeye ¢ikartilmasi, iretimin devlet
denetiminde yikici rekabetin kigkirtici etkisiyle “fazla” yarat-
masinin engellenmesi, eksik tiiketimin istihdam artisiyla 6niine
gegilmesi acil hedeflerdi. Ana yontem ise aktif devlet miidaha-
lesiydi. Keynesgi bir yaklagimla tekelci devlet kapitalizminin te-
melleri atilmaktayd:.

Partinin 6zellikle kars: ¢iktig1 Ulusal Endiistriyel Islah Yasasi
(National Industrial Recovery Act-NIRA) ve bu gercevede olusturu-
lan Ulusal Islah Idaresi (National Recovery Administration-NRA)
idi. Bu, Mussolini yaklagimini animsatir bicimde korporatist izler
tasidig1 izlenimi veren bir diizenlemeydi. Yasaya gére, NRA uygun
gordiigli sektorlerde rekabeti, sektordeki asgari iicreti diizeyini,
calisma siirelerini diizenleyebilecek kurallar (kodlar-codes) koya-
bilecekti. Boylece yasa, devlete rekabeti sinirlama imkan veriyordu
ve federal anti-trost yasalarinin girketlerin talebi dogrultusunda
yumusatilmas: anlamina geliyordu. Bu kodlar Bagkan tarafindan
onaylandiginda yasa giicii kazaniyordu ve mekanizmay1 da elbette
isverenler kontrol ediyordu. Bu arada ig¢ilerin de agzina “bir par-
mak bal” galiniyor, onlara da “kendi temsilcileri araciligiyla toplu
sozlesme yapma hakki” taniniyordu. Ne var ki, bu “sendikalagma
ve toplu pazarlik hakk:” hi¢bir zaman tam islerlik kazanamadi
¢iinkii igverenlere sendikalarla pazarlik yapma zorunlulugu geti-
rilmemigti. Sonug, patronlarin goéz boyayici “sirket sendikalar1”nin
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kurulmasi oldu. Buna karsin, isverenler ise {iretimi, iicretleri ve fi-
yatlar: ortaklaga belirleme imkanina sahip oldular.

NRA’nin bagina getirilen ve partinin fasist olarak nitelendirdi-
gi Hugh Johnson finans kapitalin has adamlarindandy; saldirgan,
otoriter bir kisilige sahipti. Johnson, kurumun otoritesinin simge-
si olarak “Mavi Melek” diye adlandirdig1 bir amblem yaptirmis-
t1. Onun kodlarini kabul eden igyerlerinin girislerine yerlestirilen
bu amblemin posterleri yurtseverligin sembolii olarak dayatili-
yordu. Posterlerde amblemin altinda biiyiik harflerle “Gorevimizi
Yapiyoruz” (“We Do Our Part”) slogam1 yaziyordu. Browder,
NRA’y1, Roosevelt yonetiminin “fagizme dogru gidisati”nin kanuti,
NIRA’y1 da “kéle yasas1” olarak nitelendirip mahkiim etmekteydi.*?

Buna ragmen aggozlii isverenleri tatmin etmeyen NIRA, gerici
Anayasa Mahkemesi’'nce iptal edildi.

Birinci New Deal déneminde ayrica, zirai iiretimi ve iriin fi-
yatlarini diizenlemek, tarimsal triin fiyatlarin ekili alanlar siib-
vansiyon yoluyla sinirlayarak artirmak tizere Zirai Diizenleme
Idaresi (Agricultural Adjustment Administration-AAA), yok-
sullara ve igsizlere devlet yardim programinin bir pargas: ola-
rak Federal Acil Yardim Idaresi (The Federal Emergency Relief
Administration-FERA), issizlere, cesitli ingaat islerinde istihdam
ve ekonomiye para girisini saglamayi amaglayan Bayindirlik
Idaresi (Civil Works Administration-CWA) kuruldu. Bu dénemde
barajlar yapmak ve enerji iiretmekle gorevlendirilen kamu ikti-
sadi tesebbiisii Uinlii Tennessee Valley Authority de bir istihdam
yaratici kurum olarak galigmalarina baglad:.

Ne var ki bu yarim yamalak 6nlemler hastaliga ¢care olamadi ve
ekonomik bunalim derinleserek devam etti. Bu arada New Deal’e
hem soldan hem de sagdan elestiriler yogunlagsmaya baglamisti.
Vahsi kapitalizmin yirticiligina, tekel hegemonyasina, olaganiistii
somiirii ve kar imkanlarina aligmis burjuvazinin igindeki bazi ke-
simler Roosevelt'e kazan kaldirmislardi. Onun devlet miidahalesi,

42 Philip J. Jaffee, The Rise and Fall of American Communism, New York, Horizon
Press, 1975, s. 33-34
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belirli bir disiplin, ¢aligan kesimlerin ve ciftcilerin tiretime devam
edebilmeleri icin ekonomik hayata yeniden sokulmalari, ekono-
mide canlanma ve biiyiimenin baglatilmasi yoluyla kapitalizmin
kurtarilmasi programi, yani Keynezyen tekelci devlet kapitalizmi
perspektifi ve uygulamalari dar goriislii burjuva kesimlerinde ka-
bul gormiiyordu. Roosevelt bunu, suya diisiip de bir dostu tarafin-
dan bogulmaktan kurtarilan bir adamin, daha sonra suda kay-
bolan ipek sapkasinin hesabini kendisini kurtaran arkadasindan
sormasina benzetiyordu. Halk kesimleriyse, krizden ve getirdigi
sefaletten bir nebze olsun kurtulmak bir yana, giderek derinle-
sen yokluk ve yoksunluk karsisinda iyice bunalmiglardi. Agikti ki
Birinci New Deal, siniflar arasi dengelerde, gelir dagiliminda, ver-
gi sisteminde, sosyal adalette ve benzerikritik alanlarda herhangi
bir ciddi degisiklik yaratmamugt.

D.PARTI VE NEW DEAL

7-10 Temmuz 1933’te parti New York'ta bir Olaganiisti
Konferans topladi. Bu toplantida Browder, partinin New Deal’e
iligkin goruslerini sistematik bicimde anlattu.

Browder 6nce New Deal’in, krizin sarsic1 etkilerine, igeride
keskinlesen sinif miicadelesine ve uluslararasi planda da emper-
yalist savas olasihgina karsi Amerikan burjuvazisinin aceleyle
olusturdugu bir programi oldugu tespitini aktard: dinleyicilere.
Browder, New Deal i¢in, “Salt finans kapitalin kérlarinin deva-
min1 saglamak amaciyla iilkede hayat standardinin disiiriilmesi,
disarida da pazarlar icin miicadele siyasetidir,” dedi. Dolayisiyla,
karakteri geregi New Deal’in dogal araglari, “hoyrat bask:” ile
“emperyalist savag’ti. Browder, Roosevelt'in demokratik gorii-
nimli, liberal ve “sosyal-demogojik” maskeli yonetiminin, “de-
mokrasi ile fagizm arasinda Cin duvarinin olmadigin1” da géster-
digini belirtti. Bu, partinin iigiincii periyot kaynakli “emperyalist
burjuva demokrasileriyle fagist emperyalizm arasinda 6zde nitel
bir fark olmadig1” tezinin ve bu ikilinin ayni 6ziin -burjuva dik-
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tatorligiiniin- “y6netim bigimleri’ne indirgenip kabaca 6zdesles-
tirilmelerinin bir bagka bicimde ifadesi ya da teyit edilmesiydi.

Browder, New Deal’in heniiz “gelismis bir fagizm” olarak ni-
telendirilemeyecegini, zaman icinde “kitlelerin devrimci miica-
delesinin yiikselmesiyle burjuvazinin giderek daha fazla fagist
yontemler’e yonelecegini de sozlerine ekledi.

Browder, New Deal’in ana ozelliklerini de goyle siraladi: 1)
Trostlesmenin tesvik edilmesi; 2) ekonominin canlandirilma-
s1 amaciyla enflasyon yaratilmasi; 3) finans kapitale dogrudan
siibvansiyonlarla devasa fonlarin aktarilmasi; 4) asil yiikiin ¢ali-
sanlara yiiklenmesiyle yoksul yiginlarin vergilendirilmesi; 5) s6-
miirilye ve yoksullagtirmaya dayali ekonomik program; 6) tarim
Uriinlerinin fiyatlarini artirarak kent yoksullarini agliga mahkam
eden; enflasyonla, ipoteklerle, sanayi tiriinlerine zamlarla ciftcile-
rin gelirlerini agag1 ¢eken tarim programi; 7) askeri hazirliklar;
ve 8) ¢aligma kamplarinda giinde bir dolara ¢aligtirmayla, iicret
dengesini bozarak, her devlet yardimi i¢in angarya iglerde ucuza
¢alisma kosulu getirip sosyal yardim ve sigorta sistemini ¢iiriite-
rek, cogu askeri olan hitkiimet projelerinde issizleri ucuz isgiici
olarak kullanarak, i bulamayanlar1 kentlerin digina gikartarak,
askerirezerv olarak olarak gelecekteki savasa hazirlama yontemi-
ni uygulayarak emegin militarizasyonu.

Browder, sonug olarak, dzellikle ¢alisma hayatina ve emege
iliskin boliimlerinde “fagizme dogru egilim”in en net 6rneklerinin
goriildiigini belirterek, isverenlere sikica baglanmis devlet dene-
timindeki sendikal orgiitlemeleriyle New Deal’i “Mussolini'nin
‘korporatist devleti'nin Amerikali kardesi” olarak nitelendirerek
bitirdi konugmasini.*?

Partinin bu yaklagiminin iki kaynagi vard:. Birincisi, progra-
min karakteri, yeni bir birikim modeli ve devlet miidahalesiyle
hasta diizeni kurtarma hedefinin bi¢cimlendirdigi 6zii, neredeyse
biitiiniiyle sermaye ¢ikarlarina odaklanmig bakis agis1 ve o za-

43 Earl Earl Browder, The Meaning of Social Fascism: Its Historical and Theoretical
Background, New York, Workers Library Publishers, Inc., s. 44-48.
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manlar dillendirildigi gibi, devlet miidahalesinin bir “liberal kisla
devlet” yaratma izlenimini veren niteligiydi.

Ikinci olaraksa, partinin ve genel olarak hareketin,
Komintern’in Ugiincii Periyot (“kapitalizmin krizi ve burjuva
¢6ziim”) tahliliydi parti tavrimi belirleyen. Buna gére, kapita-
lizm derin yapisal krizini fagizme miiracaat etmeden ¢6zemezdi.
Dolayisiyla, ABD’de su ya bu bi¢imde, su ya da bu yolla burjuva-
zi mutlaka fagist rejime gegecekti, buna mecburdu, bagka umari
yoktu. Buna eglik eden bir bagka yorumsa, (elbette bir sinif dik-
tatorliigii olan) burjuva demokrasisiyle fasizm arasindaki farkin
bulaniklastirilarak 6zellikle emperyalist paylagim saldirganligiy-
la fagizme kayisin nesnel ve 6znel zemininin olustugu ya da gegis
kogullarinin olgunlagtig1 yoniindeydi.

O zamanlar Almanya’da sosyal demokratlar igin
“Bolseviklerden kurtulmak” her seyin tizerindeyken, Komiinist
Parti yonetimi i¢inde de, “Kriz kaginilmaz olarak fagizmi getirdi
ama onun krizi ¢6zme imkani yok; ¢ok kisa siirede altinda ka-
lip yikilacak, sosyal demokratlar dahil biitiin sug ortag: burjuva
gigleri de enkaz altinda kalacak ve o zaman da bizden bagkasi
olmayacak; Hitler’den sonra sira bizde,” bi¢ciminde, Komintern’in
de benimsedigi bir akil yiriitme hikimdi. $imdi de ABD’li ko-
miinistler, “Burjuvazi krizi olagan, alisilagelmis klasik yollardan
¢6zemez, zorunlu olarak fagizme miiracaat edecektir; bu da diize-
nin tam iflasi ve devrimci kriz ya da devrimci durum demektir,”
diyorlard: kabaca. Bir de tstelik Almanya’daki fiyasko gérmez-
den geliniyor, “somut durumun somut analizi” dillere pelesenk ol-
mugken yasanmis olan inkar ediliyordu; diyalektigin “olumsuzun
olumsuzlanmasi” boyle yadsimayla tahlillerdeki yerini aliyordu!

Bununla da kalinmadi, bu mekanik akil yiiriitme yoluyla,
kapitalizmin genel esnekligi, ABD’nin kendine 6zgii karakteri
ve giicii, emperyalistler aras: geligkilerin etkisi; hegonomik ko-
numun olanaklar: ve hesaplari, burjuvazi i¢i dengeler; sinf ilig-
kilerinin yapisi, iki partili sisteme baglanmig sistemik 6zgiiven
ve olanaklar, fasizmin Alman Nazizmiyle belirlenmis saldirgan
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karakterinin almi§ oldugu bi¢im ve y6nelisin ABD ile onun ta-
rihsel yakinlar1 konumundaki Ingiltere-Fransa blokuna etkile-
ri, Sovyetler Birligi faktoriiniin gelisik tesirleri ve bagka pek gok
faktor diyalektik diislince adina ¢aligtirilan diiz mantigin sighg:
iginde analiz dig1 birakildi. Béylece, Roosevelt yonetimini ve New
Deal programini fagizme kaginilmaz siiritkleniginin ya da bilingli
yonelisin basit araglar1 olarak géren anlayis parti séylemiyle poli-
tikalarina damgasini vurdu.

E. SOSYAL FASIZM

Ugiincii Periyot’ta partinin ideolojik-politik pozisyonunun te-
mel direklerinden biri de “sosyal fagizm” teziydi. Kokleri eskiye
dayanmakla birlikte Komintern 6 Diinya Kongresi'nde resmiyet
kazanmaya baglayan ve KEYK’in 1929’daki 10. Plenumu’nda res-
men tescil edilen “sosyal fagizm” tezi,* Amerikan Partisi'nde de
hemen karsilik buldu ve yonetim bu konuda son derece keskin bir
ajitasyonla beslenen aktif bir politika benimsedi.

1932 Eyliil’inde toplanan KEYK Plenumu’nun tezleri séyleydi:

Fasizmle sosyal fagizm (sosyal demokrasi) ikisi birden kapita-
lizmin ve burjuva diktatérligiiniin devamindan ve giiglenme-
sinden yanadirlar ama bu pozisyondan farkl taktik goriisler be-
nimserler. ... Sosyal fagistler, burjuva sinif zorunun (daha) ilimli
ve (daha) “yasal” uygulamasini yeglerler ¢iinkii burjuva dikta-
torliginin zemininin darlasmasini istemezler; onun “demok-
ratik” siislemesini korurlar ve esas olarak parlamenter formunu
siirdiirmek igin ugragirlar ¢iinkii bunlar olmaksizin sosyal fa-
sistler 6zel islevleri olan is¢i sinifin1 aldatmay: yerine getirmede
zorlanirlar. Ayni zamanda sosyal fagistler is¢i sinifim kapitalist
saldiriya ... kargi-devrimci eylemliligini frenlerler ki, fasistler
giglerini orgiitleyebilsin ve fagist diktatorliigiin yolunu agabil-
sin. ... [Komiinistler] ancak asil darbelerini sosyal demokrasi-

44 6. Kongre’de “sosyal fagizm” yaklagimmin temelini olusturan sosyal demokrasi
analizinin Tiirk¢e metni i¢in bkz. Du Kang Chuan, Li Jingzhi, Diinya Sosyalist
ve Komiinist Akiminin Tarihi, c. 1, gev. Deniz Kizilgeg, Istanbul, Canut Yayinevi,
2015, s. 336-340.
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ye, bu burjuvazinin ana dayanagina vururlarsa, proletaryanin
baslica dismani burjuvaziyi darbelemek ve yenilgiye ugratmak
mimkiin olabilir. Ve ancak sosyal demokrat onderlerle isgiler
arasindaki kesin ayrimiyaparak, komiinistler, [devrimci] taban-
dan Birlesik Cephe y6ntemiyle, ¢ogu zaman kendileriyle sosyal
demokrat iscileri ayiran duvarlar: yikabilirler.*

Browder, 1932 yilinin Aralik ayinda New York’taki parti oku-
lunda “sosyal fagizm” konusunda bir ders verdi ve yeni siyasetin
tarihsel arka planini ve teorik altyapisini anlatti. Bu ders son-
ra bir brosiir olarak basildi ve dagitildi. Browder bu brogiirde
Amerikayla ilgili s6yle soyliiyordu:

Burjuvazi kesinlikle Sosyalist Parti’yi gii¢lendiriyor ¢ilinki
Amerika’da yaklasmakta olan biiyiik sinif miicadelelerinde Sos-
yalist Parti’ye ihtiyaci olacagin biliyor. Bu, zaten var olan Sos-
yalist partileri alip kullanan bagka iilkelerinkinden farkl bir si-
reg. Burada, Birlegik Devletler’de bunu yapamazlar ¢iinkii boyle
bir Sosyalist Parti mevcut degil. Sosyalist Parti’ye iliskin kapita-
list sinifin bugiinkii durumu, “Tanr1 olmasaydi, onu yaratmak
zorunda olurduk,” diyen eski filozofun durumuna benzemek-
tedir. Sosyalist Parti olmadig1 zaman kapitalist sinif onu yarat-
mak zorunda ve bugiin Birlesik Devletler’de yaptig1 da budur.

Ne var ki, Browder partililerin tutumundan memnun degildir
¢linkii “sosyal fasizm” tezi ve onunla 8limiine miicadele, sosyalist
liderligin nihai tasfiyesini gerceklestirmek i¢in olusturulan “asa-
gindan Birlesik Cephe” taktigiyle birlikte ele alinmaliydu:

Sosyalist Parti’ye kars1 miicadelemizin en biiyiik zaaflarindan
biri de yoldaslarimizin bu miicadelede ¢ok 6zensiz olmalaridir.
Sosyalist Parti hakkinda temel bilgilere sahipler, onun sosya-
lizme ihanet partisi oldugunu biliyorlar ve salt bu gergegi is¢i-
lerle anlatmanin yeterli olduguna ... inaniyorlar. Ama Sosyalist
Parti’nin uzun tarihini bilmeyen, uluslararasi tecriitbeye vakif
olmayan ve Ozellikle de devrimci partinin, Komiinist Parti’nin
biiyiime, gelisme ve isleyisi hakkinda ayrintili bilgi ya da deneyi-

45 Degras, c. I11, age., s. 225-226.
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me sahip olmayan isciye gelince sadece sozlerimizle ikna olma-
yacaktir. ... Onlari sadece sosyal fasist olarak nitelendirerek bu
iscileri Sosyalist Parti’den kopartamayiz. Sosyalist Parti’yi izle-
yen isciler sosyal fagist degillerdir. Onlarin liderleri sosyal fagist-
tir ve onlarla programlaridir partilerine fasist karakteri veren.*

Browder, dogru yaklagimin, giindelik miicadeleler iginde ku-
rulacak ittifaklar ¢ergevesinde is¢ilerle “dost¢a” ve “anlayacaklar
dilden” diyalog kurmak oldugunu, liderlerin boylece maskele-
rinin diigiiriillebilecegini anlattiktan sonra da, “Ama gergekten
inanmis bir sosyal fasiste rastladigimizda da argiimanlarimiz el-
bette dost¢a olmayacaktir,” diye eklemekteydi.

Ne var ki, “diiyman”la karsilaginca da taktiksel ayrim yapmak
kolay olmuyordu. Sosyalist Parti’ye kars1 yaratilan diigmanlik o
boyutlardaydi ki, Browder’in “itidal, 6zen ve dikkat” ¢agrisindan
sonra 1934 Subatinda, yani Hitler'in iktidara gelmesinden de
sonra, Robert Minor ve Clarence Hathaway gibi 6nemli y6netici-
lerin 6nciiliigiinde binlerle ifade edilebilecek biiyiik bir kitle New
York’un iinlii Madison Square Garden spor salonunda yapilan bir
Sosyalist Parti toplantisini basti, ¢atigma ¢ikti, yaralananlar oldu
ve Minor dahil pek ¢ok partili gézaltina alindi. Bu tiirden sézlii ya
da fiili siddet iceren tavirlar asla istisna degildi.

Devrim yolunda sosyalistlerle ve 6teki “ilericiler”le sosyal fa-
sizm riizgarini arkasina alip kars1 kargiya gelinirken Avrupa’da
farkli kasirgalar giirlemekteydi.

1. Yiikselen Fasizm: Sosyalizm Yerine Nazizm ve
Partide Ayn: Tas Ayn1 Hamam

Hitler 30 Ocak 1933 giinii Bagbakan (§ansolye) oldu.

Cok degil bir ay sonra, Amerikan Partisi’nin 1930 Subat’inda
toplanan 16. Merkez Komite Plenumu’nda, partinin zorunlu stra-
tejik gorevinin sosyal fagizme kargi savas ve hedefin de, “sosyal
fagist biirokrasinin kitlelerden tecridiyle bu yiginlarin kapitalist

46 Earl Browder, The Meaning of Social-Fascism..., age, s. 41.
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sinifa karsi miicadeleye yonlendirilmesi” oldugu ilan ediliyordu:
“...Komiinist Parti’nin stratejik zorunlulugu, ana saldirisini, sos-
yal fasist biirokrasiyi kitlelerden tecrit etmek ve bu yiginlar ka-
pitalist sinifa kars1 miicadeleye tasimak amaciyla sosyal fagizme
kars1 yonlendirmektir. ... Bu amaci gergeklestirmenin araglari ...
Komiinist Parti liderliginde ve sosyal fasist biirokrasiyi acimasiz-
ca teshir ederek, asagidan Birlesik Cephe taktigiyle isci y1ginla-
rin1 sosyal fasist partilerden ve sendikalardan kopartip devrimci
iscilerle ortak miicadeleye cekmektir.” Bu arada Sosyalist Parti su-
belerine, sosyal fasist liderlerini terk ederek komiinistlerle ortak
eyleme girismeye davet eden bir ¢agr1 da gonderiliyordu.”

2. Komintern: Ayni telden ¢almaya devam

Hitler’in iktidara gelmesinden yaklagitk on ay sonra ve
Dimitrov Reichstag yanginindan yargilanirken toplanan KEYK
13. Plenumu’nun (Kasim 28-12 Aralik 1933) Kuusinen tarafindan
okunan raporunda sosyal fagizm konusundaki yaklasim soyle ifa-
de edilmekteydi:

Sosyal demokrasinin fagistlesmesi hizlanan bir tempoyla ilerli-
yor. ... Sosyal fasistler hakli olarak fasistlerin kendi programla-
rin1 ¢aldigindan sikéyet ediyorlar; ama fasistler de sosyal fagist-
lerin kendi ideolojilerine el koymasindan sikdyet etmekte aym
derecede hakl olurlar.

Birlesik Devletler’de sosyalistler ve AEF, Rooseveltin 6ziinde
fagist olan ekonomik 6nlemleri uygulamasina yardimeci oluyor-
lar. ... Sosyal demokrasinin kitlesel etkisi ne kadar giigliiyse, fa-
sizm tehlikesi de o kadar biiyiiktiir. Dolayisiyla, savasa kars: ol-
dugu gibi fasizme karsi1 miicadelenin basarisi igin de, Komiinist
Enternasyonal’in biitiin subelerinin, iscileri sosyal demokrat
partilerin etkisinden kurtarmaya yonelik ¢abalarini yogunlas-
tirmalar: gerekmektedir.

47 M.S. Venkataramani, “United Front Tactics of the Communist Party (USA) and
Their Impact on the Socialist Party of America, 1932-6”, International Studies, c.
1, No. 154, 1959, s. 161; ayrica plenumla ilgili belgeler, Parti Arsivi, (makara 242),
515.3114-17.
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Kuusinen’in raporunun 4. maddesi “Sosyal Demokrasiye Karsi
Is¢i Yiginlari ile Birlesik Cephe’ye” basligini tagimaktaydi. Bu da,
“agagidan yukariya cephe” anlayiginin ifadesiydi.

Kuusinen §oyle devam etmekteydi:

Tezimizde vurguluyoruz Ekim Devrimi’nin gosterdiginin disin-
da ... kapitalizmin genel krizinden baska ¢ikis yolu yoktur. ...
Bitiin kapitalist iilkelerdeki kitlesel ajitasyonumuzda “Sovyet
iktidar1” slogani temel sloganimizdir. ... Ekim yolunu Alman
sosyal demokrasisinin Hitler’in iktidara gelisine kadar izledigi
utang verici yoluyla kargilastirdigimiz zaman, kitelere sosyal
demokratlarin burjuva demokrasisi araciligiyla iktidara gelme
recetesinin sermayenin fagist diktatorligiine giden yollar1 doge-
mekten bagka bir anlaminin olmadigini inandiric1 ve reddedile-
mez bigimde kanitlayabiliriz...

Hem fagizm hem sosyal fagizm sadece burjuva diktatorligiiniin
devamu igin degil, bu diktatorliigiin fasistlesmesi iin var. Sosyal
fasistler sadece bu fagistlesmenin parlamenter ve “legal” bigim ve
yontemlerini savunmaktalar. Bu bakimdan fagist ayaklanma ve
korsanligin klasik bayraktarlariyla karsilagtirildiklarinda onlar
muhafazakérdirlar. ... [Fasist diktatorlitkle burjuva demokrasisi
ayni seyler degildir] ama fasist diktatorliik burjuva demokrasi-
sinden dogar ... tavukla yumurta ya da timsah yavrusu da aym
sey degildir. ... Ama sosyal demokrasi yumurtayi yeterince 1s1-
tirsa, dogacak olan fasist timsah olacaktir.*®

Bu plenuma sunulan raporlardan birinde fasist terériin olum-
lu etkilerinden bile s6z edilebilmekte, aynen s6yle denmekteydi:
“Inanilmaz terdre karsin simdi Alman proletaryas: icinde ca-
lismak daha kolaydir ¢iinki sosyal demokrat isgiler ve aym za-
manda reformist sendikalarin tyeleri biiyitkk oranlarda sosyal
demokrasinin politikalarindan diis kirikligina ugramaktadirlar.
... Almanya’daki degisen durum ve [Almanya Komiinist Partisi]
KDPnin kahramanca galismalari sayesinde komiinistler eski-

48 Fascism, the Danger of War and the Tasks of the Communist Parties, Report by O.
W. Kuusinen, Executive Committee Communist International, New York, Wor-
kers Library Publishers, 1934, s. 48-49, 50, 53, 63, 68, 71-71, 79, 88.



Ucgiinci Periyot'ta Parti Politikasi ‘ 239

den sendika biirokratlariyla [Almanya Sosyal Demokrat Partisi]
SDP’den kaynaklanan direnisle artik kargilagsmiyorlar.”

Dahasi da vardi: Demokrat, emek dostu maskeli egitimli mo-
dernistler ve is¢i sinif1 icinde kok salmis burjuva ajanlar1 olarak
caligan sinsi sosyal demokratlar, her seyi agiktan séyleyen ve
yapan kaba saba haydut fasistlerden daha zararliydilar. Alman
Partisi’'nin bir yayin organi, Hitler'e karsi sosyal demokratlarla
kurulacak koalisyon hiikiimeti onerisine karsi ¢ikarken, “savas-
kan olmayan, bolinmiis ve kafasi karisik”, uyusturulmus bir is¢i
sinif1 yaratacak bu segenegin yerine sinif bilinci bilenmis prole-
taryayr uyandiracak fasist diktatorligiin daha yararh olacagim
yazmaktayd1.>® Klasik bir geligki boyle giindeme getirilmis olu-
yordu: “Celigkileri yumusatan ve dolayisiyla sinmif bilincini ¢arpi-
tan/korlestiren sosyal demokrasi mi” yoksa, “geligkileri keskin-
lestirerek proletaryayi canlandiracak fasist diktatorlitk mii” daha
iyidir?

Hat belirlenmisti bir kere: Ugiincii Periyot solculugunda sos-
yal fagizm bas tehlikeydi. Komintern’in Orta Avrupa sorumlusu
olarak, Alman Partisi’nin Hitler’in iktidara gelis siirecindeki poli-
tikalarinin sorumlularindan Beyaz Rus komiinist Mihail Kronin,
1931'de KEYK Prezidyumu'nda yaptigi konusmada, Stalin’in
1924 yilindaki tespitine atifta bulunarak, sosyal demokrasiyle fa-
sizmi “ikiz kardesler” olarak lanetliyor, fakat bu arada Hitler’in
SA’larina da su ¢agrinin yapilmasini 6neriyordu:

Onlara soyle demeliyiz: “Calisan y1ginlara karsi islediginiz agir
suglardan, fagist diktatorligi devirmek igin bitiin anti-fagist-
lerle ortak miicadelede yiiriiterek donebilirsiniz. Sizi hila gergek

devrimci savasgilardan ayiran ¢ok sey var. Ama yine de temel
konuda, Hitler’e karg: miicadelede birlesebiliriz.” KDP simdi bu

49 O. Piyatnitski, “The Communist Parties in the Fight for the Masses”, Thiteenth Ple-
num Reports, Londra, 1934, s. 78'den aktaran Robin Blick, (Robert Black), Fascism
in Germany: How Hitler Destroyed the World’s Most Powerful Labour Movement,
c. 2, Londra, Steyn Publishers, 1975, s. 702; https://www.marxists.org/subject/fas-
cism/blick/germany.pdf

50 Aktaran Irving Howe, Lewis Coser, The American Communist Party: A Critical
History (1919-1957), Beaccon Hill, Boston, Beacon Press, 1957, s. 186.



240 | Canavarin Agzinda - Ii

¢izgiyi benimsedi ve bize 6yle geliyor ki, bu ¢izgi iizerinden cid-
di sayida hiicum kitalar1 mensubu [SA’lar] devrimci savasgilarin
saflarina fiilen katilacaklardir.®

F. MILLI MESELE®

Birinci ciltte gérmiistitk; ABD’deki 1rk¢ilik ve Siyah Sorunu
konusunda Sosyalist Parti zamanindan gelen “renk kor” yakla-
sim, yani siyahlara yoénelik etnik/irksal kokenli baskilar1 kendi
basina ayr1 bir sorun olarak dikkate almadan salt bir “sinifsal” di-
namige indirgeyen, kurtulusu da sosyalizme erteleyen tavir uzun
siire partide egemen olmustu. Birinci Bolim’de, 6rnegin Lenin’in
bu konudaki uyarilarinin dahi dikkate alinmadigini gérmiistiik.

=N &
- TheNEGROES

M a
SOVIET
AMERICA

Parti’nin Bagkan Yardimcisi1 Aday1 Ford’un
Sovyet Amerika’da Zenciler kitabinin kapagi

51 Communist International, c. 12, No. 16, s. 537-539’dan aktatarn agy., s. 705.

52 ¢ Savag ve Marxin gériislerinden baslayarak ilk Marksistlerin ve sonra da parti-
nin “Siyah Sorunu-Milli Mesele” konusundaki tavirlariyla ilgili ayrintili bir yaziy1
daha 6nce yazdim. Bu béliimde o yazimin ilgili kisimlarindan da yararlandim.
Bkz. Haluk Gerger, “ABD Komiinist Partisi ve Siyahlarin Self-Determinasyon
Hakk1”, iginde Barig Unlii, Ozan Deger (Ed.), Ismail Begikgi, Istanbul, {letisim Ya-
yinlari, 2011, s. 483-499.
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Komintern “Zenci Komisyonu”nun 1928’deki oturumlarinda
Pepper bu konudaki eksiklik ve elestirilere s6yle yanit vermisti
yonetim adina:

Hepimizin bildigi gibi, partinin zenci galismasinin pek ok ek-
sigi var. Parti bir biitiin olarak bu ¢alismaya gerekli 6zeni gos-
termedi. Elbette bunun pek ¢ok nedeni var. Her seyden once
zenciler arasinda ¢aliymanin dogasina iliskin yoldaslarin biiyiik
boliimiiniin bilgisiz olugu; ikincisi, parti saflarinda ¢ok az zenci
yoldagimiz var; iigiinciisii, saflarimizda héla beyaz sovenizminin
kalintilar1 mevcut; dordincisi, is gok zor, cok karmasik oldugu,
¢ok ¢alisma gerektirdigi, yeni bir tiir galiyma oldugu igin ve ger-
ek bir ayrintili analize dayanmadigindan, partinin tamaminin
igbirligini saglamak kesinlikle miimkiin olamamaktadir.®

1. 1928: Yeni Yaklasima Ilk Adimlar

Partinin Siyah Sorunu’nda geldigi en ileri nokta 1928 bagkan-
lik segimlerinde ortaya gikti. Bu secimde partinin aday1 William
Foster, Gliney eyaletlerine de gitti ve konugmalarinda, tiim baski-
lara kargin siyahlarin haklar: tizerinde 6zellikle durdu.

Partinin o donemde herhalde siyah iiye sayis1 50’nin lizerin-
de degildi. Se¢im programinin tartigildigi kongrede 24 Afrikal
Amerikali delege vardi. Segim bildirgesinde s6yle denmekteydi:

Amerikan emperyalizmi iilke toplam niifusunun yiizde onun-
dan daha az olamayan on milyon zenciyi en korkung sekilde
ezmektedir. ... Irksal kast sistemi iilkenin sosyal, ekonomik ve
politik orgiitlenmesinin temel bir 6zelligidir. Komiinist Parti,
kendisini sadece genel olarak is¢i sinifinin partisi degil, aym
zamanda, ezilen bir irk olarak zencilerin destekgisi ve 6zellik-
le de zenci emekgilerinin orgiitleyicisi olarak kabul etmektedir.
Komiinist Parti zenci irkin biitiin beyaz baskilarindan kurtul-
masinin partisidir...

53 Aktaran Timothy V. “We Are Illegal Here> The Communist Party, Self-
Determination and the Alabama Share Croppers Union.” Science & Society, c. 75,
no. 4, 2011, s. 459-460.
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Yeni bir ger¢ek zenci sanayi proletaryasinin ortaya ¢ikmasi, bi-
tiin zenci irki igin o6rgiitleyici bir giicii yaratmakta, bitiin zenci
hareketlere yeni bir is¢i sinifi onderligi saglamakta ve irkin kur-
tulusu i¢in miicadele olanaklarini son derecede gii¢lendirmek-
tedir...

Talepler:

1.Biitiin irk ayrimcilig: sisteminin ilgasi. Zenci irki igin tam irk-
sal, politik ve sosyal esitlik.

2.Zencilere ayrimcilik yasalarinin tamaminin yiiriirliikten kal-
dirilmasi.

3.Zencilerin oy verme hakkini engelleyen biitiin yasalarin feshi.
4.Farkliirklar arasindaki evliligi yasaklayan yasalarin ilgasi.
5.Zenci gocuklarin genel kamu okullarina ya da iiniversitelere
girmesini yasaklayan ya da pratikte engelleyen biitiin yasalarin
ve kamu yonetimi 6nlemlerinin kaldirilmasi.

6.Zencilerin biitiin tren istasyonlari, bekleme salonlari, lokanta-
lar, oteller ve sinemalara tam ve esit girmelerinin saglanmas.
7.Linglerekars1 bir federal yasanin gikartilmasi ve zenci y1ginla-
rin 6zsavunma hakkinin taninarak korunmast.
8.Mahkemelerde zencilere uygulanan ayrimciligin kaldirilmasu.
9.Cezaevlerinden tahliye sisteminin ve [mahkimlarin] toplu
zincirlenme pratiginin kaldirilmas:.

10. Orduda, donanmada vesivil bitrokrasideki ayrimciligin ilgasa.
11. Sendikalarda zencilerin iiyeligine iligkin biitiin kisitlamala-
rin derhal kaldirilmasu.

12. Istihdam, iicretler, ¢alisma saatleri ve kosullarinda zenci ve
beyaz is¢iler i¢in imkén esitligi. Beyaz ve zenci iggilere esit ise
esit ticret 6denmesi.

Foster, adaylig1 kabul konugmasinda sunlari séyledi:

Gegmiste bu konuda ¢ok pasif davrandik. ... Se¢im kampanya-
miz bizi Giiney eyaletlerine tagiyacaktir. (Alkislar) Segim bildir-
gemizde, Giiney’deki zenci irk: tutsak tutmak isteyen her kesi-
min en siddetli tepkisini gekecek bir bélim var. Yine de ultra
gerici Giiney’e gidecek ve zenciler i¢in konusacagiz. Bildirge-
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mizi savunacagiz. (Alkislar) Lingler iilkesinde linci lanetleye-
cegiz. (Alkislar) Ayrimc yasalarin memleketinde ayrimciliga
saldiracagiz. (Alkislar) Komiinist [s¢i Partisi'nin Giiney’e girisi
ve 6niimiizdeki se¢im kampanyasinda zencilerin kurtulusu so-
rununu cesaretle dile getirmesi, Birlesik Devletler’de sinif mii-
cadelesinin gelisimindeki tarihi olaylardan biri olarak temayiiz
edecektir. (Alkislar)®

2. Scottsboro Cocuklar

Partinin siyahlara iliskin yeni yoneliminde doniim noktasi-
n1 —ve siyahlarla bulugsma kopriisiinii—- Giiney’deki ashinda vaka-i
adiyeden sayilan bir olay olusturdu.

25 Mart 1931 giinii Alabama’da vagon kapilarina asilarak se-
yahat eden bir grup beyazla trende bulunan siyahlar arasinda
kavga ¢ikt1. Siyahlardan dayak yiyen ve trenden atilan beyazlar
istasyon gérevlilerine sikdyette bulundular. ilerideki bir istas-
yonda tren durduruldu ve serifin emriyle giivenlik gorevlile-
ri trendeki siyah genglerin tiimiini gozaltina aldilar. Bu arada
stpheli goriilen iki beyaz kadin da genglerle beraber karakola
gotirildi. Tekstil atolyelerinde gegici igci olarak ¢alisan, arada
basibos bir berdus hayati yasayan ve fuhus da yapan iki kadin,
kirli sicillerinden olacak polisle baglar1 belaya girmesin diye ya
da belki gorevlilerce ikna edilerek, genglerin kendilerine teca-
viiz ettiklerini iddia etti. [ddiay1 6nce kadinlardan biri, Victoria
Price yapti, 6teki de birka¢ giin sonra arkadasini1 dogruladi. Bu
suglamaiizerine, yaglar1 13 ila 20 arasinda degisen, bazilar1 oku-
ma yazma dahi bilmeyen, bazilarinin 6tekileri hi¢ tanimadiga
dokuzsiyah geng tutuklandu.

Giiney’de, yakin zamanlara kadar beyaz kadina tecaviiz ettigi
iddia edilen bir siyah i¢in ling edilmek neredeyse kaginilmazdi.

54 Philip S. Foner, James S. Allen, (Der.), American Communism and Black Ameri-
cans: A Documentary History, 1919-1929, Temple University Press, Philadelphia,
1987, s. 144-147.
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Bu sefer de, bir grup beyaz, tutuklu genglerin kendilerine teslim
edilmesi i¢in cezaevi 6niinde toplandi ama serif lince izin verme-
di. Boylece hukuki siireg bagladi. Bir beyaz kadinin iddialarinin
herhangi bir siyah zanlinin bitiin aksine kanitlarindan daha ge-
gerli say1ldigy, siyahlarin savunma hakkinin son derecede sinirh
oldugu ve zaten sozlerinin ge¢medigi, jirilerde sadece irk¢ilikla
beyinleri yikanmus, ling kiiltiiriiyle yetigmis yerli beyazlarin yer
aldig1 kosullarda aslinda mahkemeler de linglere hukuki kilif uy-
durmanin kurumlariydi. Nitekim 6yle de oldu ve usul noksanlig:
nedeniyle davasi digiriilen 13 yasindaki Roy Wright digindaki-
ler dértlii gruplar halinde yargilandilar; bir skandal niteligindeki
eksiklikler, hatalar, bilingli saptirmalarla yiritilen iki haftalik
yargisiireci sonunda da suglu bulunarak 6liim cezasina mahktm
edildiler. Oysa iki kadinin su¢lamalari tiimiiyle iftiraydi, tecavii-
ze ugramadiklar: doktor raporuyla belirlenmisti, zanlilarin kéti
muamele ve tehditlerle alinmis ifadelerine ve ilk bagta atanan sa-
vunmanlarinin 6nyargili aymazliklarina kargin sugsuz olduklari
actk¢a ortadaydi ama egitimsiz, sahipsiz kurbanlar i¢in sistem
iginde gare yoktu.

Oliim cezasi iizerine parti biitin giciiyle “Scottsboro
Cocuklar1” i¢in davaya miidahil oldu ve politik nedenlerle
yargilanan is¢ilere hukuki yardim i¢in, Komintern tarafindan
kurulmug olan Uluslararasi Is¢i Savunma érgiitii temyiz safha-
sinda savunmays1 iistlendi. Dava bir anda sadece ABD’nin degil,
Avrupa’nin da giindemine oturdu ve o dénemlerde goriilmemis
bir kamuoyu hareketliligi ve baskis1 ortaya ¢gikt1. Sayisiz komii-
nist militan durmaksizin sirdirdigi protestolar, gosteriler,
yiirityiisler, kamuoyu yaratma ugraslariyla, biiyiik 6zverilerle
orilmiis dayanigmayla, sosyolojik ve ideolojik-politik bakim-
lardan genis, yaygin, etkin kampanyalarla iilkeyi ve deyim ye-
rindeyse biitiin diinyayr ayaga kaldirdi. Dava biitiin safhala-
riyla 17 yil siirdii, sugsuz genglerden bazilar1 yillarca hapiste
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kald1 ama sonunda infazlara engel olundu, idam cezalari iptal
edildi.*

Bu olaydaki ¢aligmalar1 ve basarilar: parti tarihinin sanli say-
falarindandi gercekten. Bu miicadeleyle partinin siyahlara agilimi
da biiyiik ivme kazandi, siyahlara iliskin sonraki 6rgiitlenme ve
direnis ¢abalarinin zeminini, arka planini, komiinistlerin giive-
nilirliginin, politik projelerinin inanilirliginin, ¢agrilarinin ig-
tenliginin saglam zeminini olusturdu. Parti kendi i¢inde ve beyaz
iscilerin ¢ogunlugu olusturdugu fabrikalarda, grevlerde, toplan-
tilarda Siyah Sorunu’nu hep giindeme getirdi, beyaz sovenizmine
kars1 micadele verdi. Giderek Milli Mesele ile sinif miicadelesi
arasindaki islevsel baglar kurulmaya baglamigti.

Scottsboro Cocuklar1 Avukat Samuel Lebowitz’le birlikte

55 Bu konuda yazilmi§ ¢ok sayida kitap ve makale var. En fazla bilinen iki kitap; (ilk
baskis1 1969 yilinda yapilan) Dan T. Carter, Scottsboro: A Tragedy of the American
South,rev.Ed., Baton Rouge, Louisiana State University Press, 2007; (dava siirecinde
de bulunmug olan yazarin otobiyografisi) William Lorenzo Patterson, The Man W ho
Cried Genocide: An Autobiography, New York, International Publishers, s. 126-139;
(partili siyahi komiinistlerin géziinden miicadeleyi anlatan belgesel) Walter T. Ho-
ward, Black Communists Speak on Scottsboro: A Documentary History, Philadelp-
hia, Temple University Press, 2008. Konuyla ilgili bir web sayfas: da mevcut. Burada
olayin ve mahkeme safahatinin ayrintili anlatimi, zanhlarin ve iki iftirac1 kadinin,
héakim ve savcilarin biyografileri, bagka pek ¢ok yararli bilgiler ve linkler var: http://
law2.umkc.edu/faculty/projects/ftrials/scottsboro/scottsb.htm
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3. Milli Mesele’ye Komintern Kilici

Kuskusuz orgiit i¢i dinamikler ve iilke kosullar1 bakimindan
partinin Siyah Sorunu’'nda daha radikal ve Leninist bir evreye
gegisinin bir zemini olugmaktayd: ama asil belirleyici ya da itici
etki Moskova’dan geldi. Komintern’in 6. Diinya Kongresi 6nce-
sinde Anglo-Amerikan Komisyonu biinyesinde Siyah Sorunu’na
iliskin rapor ve Onerileri hazirlamak tzere bir alt komite olus-
turuldu. Burada ABD’ye iliskin tartigmalarda stratejik 6nem-
de bir rolii, bir siire Gen¢ Komiinistler Enternasyonali temsilci-
si olarak ABD’de bulunmus Rus komiinist M. Nasanov oynadi.
Komitedeki Amerikan delegasyonu, siyah iiyeler dahil, bu soru-
nu bir “kendi kaderini tayin hakk:” ¢ergevesinde ele almamak-
taydl. Goriigmelerde sadece Nasanov, ABD’deki siyahlari, “self-
determinasyon hakkina sahip bir millet” olarak tanimlamaktay-
di. Nasanov komite ¢aligmalarina katilan ABD’li siyah iiyelerden
sadece Harry Haywood’u ikna edebilmisti. Nasanov’un 1srariyla
ikili alt komiteye siyahlarin “self-determinasyon hakki”’nin tanin-
masin1 6ngéren bir 6neri sundular. Komitede gogunlugu saglaya-
mayan Onerinin yine de Anglo-Amerikan Komisyonu'na génde-
rilmesine onay verildi.*®

Komintern 6. Diinya Kongresi 6ncesinde, kapitalizmin kri-
zi ve ona karsi yeni bir devrimci dalganin orgiitlenmesi bagla-
minda, siyahlara iliskin ABD ve Giiney Afrika odakli yeni bir
degerlendirme giindeme getirildi. Bu konuda bir alt komite ku-
ruldu. Buradaki ¢alismalarinda iki temel yaklagim ortaya cikti.
Bunlardan birincisi, Nasanov-Haywood onerisi dogrultusun-
da Giiney’de yasayan ve ¢ogunlugu olusturan siyahlar1 “ezilen
bir millet” olarak ele alan ve dolayisiyla da “self-determinasyon
hakki’n1 taniyan tezdi. Ikincisiyse, siyahlar1 “irksal azinhk”
olarak ele alan ve her alanda tam esitlik talebinin yiikseltilme-
sini 6neren pozisyondu. Sonugta, ¢ogunlugun destegini alama-

56 Harry Haywood, Black Bolshevik: Autobiography of an Afro- American Communist,
Chicago. Illinois, Liberator Press, 1978, s. 218-219 ve 227-235.
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sa da Nasanov-Haywood ikilisinin tebliginin kongrenin “Zenci
Komisyonu”na sunulmasina karar verildi.

6. Kongre’nin “Zenci Komisyonu”nda da hararetli tartigmalar
yagandi. Gorligmelerde Amerikan Partisi’nin Foster, Bittelman,
Dunne gibi beyaz iiyeleri ¢ogunlukla ikna olurken onlardan bi-
rinin (Alexander Bittelman) verdigi 6nergeyle deklarasyon tasla-
gina self-determinasyon (ve dolayisiyla ayrilma) hakk: eklendi.
Boylece siyahlarin kendi kaderini tayin hakki olan bir ulus oldugu
tezi agirlik kazanmis oldu. Bu duruma asul itiraz ise siyahlardan
gelmeye basladi. Onlara goére bu yaklagim, siyahlarla beyaz is¢ile-
rin birbirlerinden iyicekopmalarina, ABD’deki devrimci giiglerin
birlikteliginin zayiflamasina, hatta esas olarak esit yurttaglar ola-
rak kabul edilmeyi isteyen siyahlarin toplumdan iyice diglanma-
sina neden olabilecekti. S6z konusu anlayisin Lenin ve Stalin’in
millet tanimlarina da uymadig: iddia edildi. Lovestone ve eki-
bi de akillarina tam yatmasa da “kendi kaderini tayin hakki’na
karst ¢ikmamay1 yeglemislerdi. Lovestone’a goére, Giiney’deki
sanayilesmeyle birlikte kirsal kesimin siyah yoksullar: kapitalist-
emperyalist reaksiyonun “rezerv giicii”ydli ama o6zellikle Kuzey’e
goc edenler de devrimin “rezerv giicii” olabilirlerdi, parti bunu
gerceklestirmeye ¢aligmaliydi. Buna karsin Haywood-Nasanov
tezini destekleyen komiinistlerse, siyah hareket igindeki “milliyet-
¢iligi” farkli (ve megru) goren bir anlayisa sahiptiler ve dolayisiyla
da siyahlarin ezilen bir millet oldugu tezini, bunun dogal uzantisi
olarak da “Siyah Kugsak™ta self-determinasyon hakkinin gegerli
oldugunu savunuyorlardi.

Caligmalar sirerken bu sefer Lovestone ekibinden Pepper
da bir bagka oneri sundu. Pepper, her zamanki oportiinizmiyle,
kongredeki yeni havaya ve sertlesme egilimine uygun, ayaklar
havada, fantastik olgiilerde keskin, herkesi asan bir radikalizm-
le stislenmis bir 6neri sunmaktaydi. Buna gore, siyahlar somiir-
gelestirilmis bir milletti ve dolayisiyla hedef de “Zenci Sovyet
Cumbhuriyeti’nin savunulmasi bigiminde belirlenmeliydi. Tabii
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siyahlar da ancak bir “Sovyet Cumhuriyeti’ne riza gosterdikle-
ri 6l¢iide “kendi yazgilarina sahip ¢ikma hakki”na mazhar ola-
caklard: ve aradaki butiin kismi ve giindelik acil hedeflerden de
fiilen vazgecmis olacaklardi. Fakat Komisyon’un ¢aligmalarinda
“somiirge” tezi ile “bagimsiz Zenci Sovyet Cumhuriyeti” 6nerisi-
nin metinde yer almasi kabul gérmedi, “irk-ulusal” kavrami kul-
lanildy, siyahlarin Siyah Kusak’ta bir millet olma dinamikleri ta-
sidig1 ve bunun kabulii argiimani 6ne ¢ikartildi. Siyahlar arasinda
bu konuda Haywood yalmiz kalmigti. Tartigmalarda Komisyon
Bagkani Petrovskinin Haywood-Nasanov tezinin baz alinmasi
oOnerisi ancak 4’e kars1 6 oyla kabul edilmisti. Ama sonugta, par-
tiden Foster, Bittelman gibi muhaliflerin de destekleriyle kazanan
“Milli Mesele” tezi ve “self-determinasyon hakki”nin taninmasi
6nermesi oldu. Komisyonda Haywood-Nasanov ikilisinin tezleri-
ni esas alan karar 10’a kars1 2 oyla kabul edildi.*’

6.Kongre'nin kararindaki anahtar 5. madde $6yle demekteydi:

Partimizin kitle ¢aligmalarinda merkezi slogan olarak kal-
masi gereken “zencilere tam sosyal ve politik esitlik” siar1 al-
tindaki miicadele siirdiiriilir ve yogunlastirilirken, parti, ¢o-
gunlugu olusturduklar1 Giiney eyaletlerinde zencilerin milli
self-determinasyon hakkini agik¢a ve ikirciksiz bigimde savun-
malidur.

3. maddedeyse, “Cogunlukla ‘Siyah Kugsak’ diye anilan bélge-
de yogunlasmis bulunan zenci yiginlarin gesitli bicimlerde ezil-
mesi, zenciler arasinda bir ulusal devrimci hareket i¢in gerekli
kosullar1 yaratmaktadir,” denilmekte, hemen ardindan 4. madde-
de Komiinist Partisi’nin beyaz is¢cilerin “bu miicadelede aktif ka-
tilimin1” saglamakla gorevli oldugu belirtiliyordu. Bildirgenin 7.
maddesinde de, ABD’deki “Zenci Sorunu” ditnyanin 6teki bolge-

57 Tartigmalarin genis dzeti, agy., s. 259-268 ve Draper, age., s. 342-353; Mark Solomon,
The Cry was Unity: Communists and African Americans, 1917-1936, University Press
of Mississipi, Mississipi, 1998 ve Oscar Berland, “The Emergence of the Communist
Perspective on the ‘Negro Question’ in America”, Science & Society, c. 64, No. 2, Yaz
2000, s. 198-202; Zenci Komisyonu'nun Agustos 1928 zabutlari i¢in bkz. Komintern
Argivi, 495.155.56; Haywood-Nasanof tezi metni 495.155.56/57-62.
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lerindeki zencilerin miicadelelerine baglanarak bu iilkedeki gtiglii
zenci hareketinin 6nder roliine vurgu yapiliyordu.

13. maddede “beyaz sovenizmi’ne atifta bulunulmakta, parti

elestirilmekteydi:

Parti, Amerikan emperyalizminin isgiler arasindaki ideolojik
etkisi olan beyaz sovenizminin sadece beyaz is¢ilerin belirli kat-
manlarinda goériilmedigini, ¢esitli bigimlerde partinin kendisine
bile yansidigini akilda tutmalidur. ... Gary’de Is¢i Partisi’'nin be-
yaz uyeleri partinin denetimindeki bir restoranda zencilerin de
yemek yemesini protesto etmislerdir. Detroit’te baskilara boyun
egen parti iiyeleri, grevdeki madencilerle bir dayanigsma etkinli-
ginde zenci yoldaslarini disar1 ¢ikartmiglardir. Her ne kadar be-
yaz sovenizminin bu disavurumlarina karsi parti bazi 6nlemler
almigsa da, bu olaylar, en enerjik bigimde karg1 ¢ikilmasi gereken
onyargilarin parti saflarinda bile varligina isaret etmektedir.*®

Komintern bu zor sorunda partide ortaya ¢ikan kafa kari-

sikligin ve kimi yanhs anlamalar: gidermek, bu konudaki ilke-
lere agiklik kazandirmak icin, Komintern Yonetim Kurulu im-
zastyla 1930 yilinda bir bagka karar daha yayinladi. “ABD’deki
Zenci Sorunu’na iliskin bu kararda, Pepper’in sémiirge tezi ile
Lovestone’un “rezerv gii¢”e iligkin goriislerinin yanlighgina 6zel
olarak vurgu yapildi ve su noktalar 6ne ¢ikartilarak muglaklikla-
rin 6niine gegilmeye ¢alisildi:

Sorun bir “ezilen ulus” [oppressed nation] sorunu olarak gériilmeli
ve Giiney ile Kuzey arasindaki farkliliklar da dikkate alinmahdur.
Bityitk ¢ogunluk yogunlasmis bigimde Giiney’de yasamakta (12
milyon) ve bunlar koyliiler ve tarim emekgileri olarak yari-koéle ko-
sullarinda ¢alismaktadirlar. Buna karsilik Kuzey’dekiler ise en alt
diizeydeki sanayi iggileridirler.

“Siyahlara esit haklar” slogam1 Kuzey’deki ihtiyaglar1 karsilamakta
ama Giiney’de eksik kalmaktadir. Burada ana slogan, “Siyah Ku-

58

“C.I. Resolution on Negro Question in U.S.”, The Communist, c. IX, No. 1, Ocak 1930,
s. 48-55; The 1928 and 1930 Comintern resolutions on the Black National Question in
the United States, with an introduction by Lowell Young, revolutionary Review Press,
Washington D.C., 1975; internette diizenleyen David J. Romagnola; http://www.
marx2mao.com/Other/Index.html#BNQ; Degras, c. II, age., s. 552-554.
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sak’taki zenciler I¢in Kendi Kaderini Tayin Hakki” olmalidir. Pre-
kapitalist ve yar1-sémiirge 6zellikler self-determinasyon hakki slo-
ganim daha da uygun hale getirmektedir. Dolayisiyla, parti, Zenci
Sorunu’nun bir milli mesele oldugunun gézden kagirilmasina izin
vermemelidir.

Esit haklar talebi, siyahlarin miinhasiran kendilerine ait 6zel okul-
lar, idari organlar gibi haklarinin ve milli taleplerin kabul edilmesi-
nin, desteklenmesinin 6niinde engel olmamalidir.

Giiney’deki zenci bolgesini bir somiirge olarak kabul etmek yanhs-
tir. Buna karsilik, burasi ekonomik ya da politik olarak 6teki bolge-
ler gibi ABD’nin entegre bir pargasi da degildir.
Self-determinasyon hakk: slogani, 6teki iki temel taleple birlikte
dile getirilmelidir. Bunlar; milli baskinin maddi temelini olugturan
toprak miilkiyetiyle ilgili olarak, beyaz toprak sahipleri ve kapita-
listlerin arazilerine zenci giftgiler lehinde el konulmasi; ve yapay
olarak ayrilmis eyaletlerin birlestirilerek bolgede idari biitiinligiin
saglanmasidir. Self-determinasyon hakki, siyahlarin biitiin Siyah
Kusak i¢cinde tam ve sinirsiz yonetim erkine kavusmasidir. Ayrica,
bagka devletler ve ABD ile iliskilerin nasil olacagina karar verme
hakki da buna dahildir.

Buyonde ABD’li komiinistler 6diinsiiz ve ikirciksiz bigimde miicade-
le vermelidirler. Siyahlarin, komiinist-Sovyet formuna uygun diizen
insas1 bir kosul olarak ortaya konulmamalidir. Self-determinasyon
hakki demokratik bir hak olarak taninmalidir. Ayrilma ya da bir-
likte yasama karar: siyahlara aittir ve bu, ABD’nin kapitalist ya da
sosyalist olmasindan bagimsiz olarak digiiniilmelidir.

Komiinistler biitiin ayrilik¢1 hareketleri desteklemezler giinkii bir
ulusal devrimci hareket vardir, bir de burjuva, kiigiik burjuva gerici
ayrilik¢ilik.*

1928 kararindan sonra 1929 Martinda toplanan 6. Ulusal

Kongre’de de Parti Merkez Komitesine bes siyah iiye secildi
ve bunlardan birinin (Cyril Briggs) baskanlhiginda bir “Zenci
Departmani” ihdas edildi.®®

59 Tam metin i¢in bkz. The 1928 and 1930 Comintern Resolutions..., age., s. 22-38.
60 Mark Naison, Communists in Harlem During the Depression, University of Illinois

Press, Chicago, 2005, s. 19.
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1930’da da Zenci Haklar1 Miicadelesi Birligi kuruldu. Birligin
Ulusal Konseyi, 6nerdigi program taslaginda soyle demekteydi:
“Biitiin diinya 6niinde ilan ediyoruz ki, Amerikali zenciler bir
millettir - olgunlasma miicadelesi veren ama gelismesi Amerikan
emperyalizmi tarafindan geciktirilen ve vahgice baskilanan bir
millet...” Taslakta, temel amacin, “Amerikan zencilerinin tam
uluslasmaya” gegisi ve boylece, higbir gii¢ “6niinde boyun egme-
den” ve “herkes karsisinda hak ettigi esit yeri” almasinin saglan-
mast oldugu belirtiliyordu.

Kurulug ilk is olarak kongreye ve ABD Bagkani’na sunulmak
lzere bir “Zenci Halkin Yurttaghk Haklar1” yasa tasarisi ile son
derece ayrintili bir “acil talepler” programi olusturdu ve bu 6neri-
lerini tartismaya agti. Program taslaginda, Giiney’de biiyiik top-
rak sahiplerinin miilklerine tazminatsiz el konulmasi ve topragin
siyahlarla yoksul beyaz kiigiik giftciler ve yaricilara dagitilmas:
talep edilmekteydi. Siyah Kusak cografyasinda, ayrica, bu “top-
raksal/cografi butinlik” tzerinde “zenci gogunlugun hiikiimet
erkine sahip olacag: bir politik devlet” insas1 6ngériilmekteydi.
Siyahlar igin self-determinasyon hakki talep edilirken “beyaz
emekgi azinlik icin de tam hak [esitligi]” savunuluyordu. Eyalet
sinirlarr dikkate alinmadan bir “politik birim” olarak yeniden
insa edilecek Siyah Kugak’ta siyah ¢ogunlugun hitkiimetini olus-
turmak, kendi yarg: sistemini kurmak, yasa ¢ikartmak, kendi
temsilcilerini segmek, vergi toplamak, miilk tzerine yetki sahibi
olmak ve “bu haklar1 korumak tizere” kendi silahli kuvvetlerini
orgiitleme yetkisi 6zel olarak vurgulaniyordu. Programda, ayril-
ma hakki ise tartismaya yer verilmeyecek kesinlikte bir hak ola-
rak taninmaktayd1.*!

61 Soz konusu metinler ve tiiziik i¢in bkz. Equality, Land and Freedom: A Program for
Negro Liberation (Draft Submitted by the National Council of the League of Struggle
for Negro Rights), New York, Workers Library Publishers, 1930.
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Parti Adaylari, William Z. Foster ve James W. Ford

1932 segimlerinde parti, bagkan aday:1 Foster'in yaninda bas-
kan yardimcisi olarak bir Afrikali Amerikaliyi, James W. Ford’u
aday gosterdi. Bu kendi bagina 6zel bir adim, stratejik bir hamley-
di. Parti ayrica, hem Kuzey’de hem de daha 6nemli olmak iize-
re Giiney eyaletlerindeki yerel segimlerde ¢ok sayida siyahi aday
gosterdi. Se¢cim kampanyasinda James Ford, parti se¢im platfor-
munun temelini olusturan “Sovyet Amerika”da siyahlarin konu-
munu anlatmaktaydi. Ford, daha sonra yayinlanan bir brogiirde
konuyu sdyle ozetleyecekti:

[Devrimle birlikte Giiney’de] Zenci 6zgiirligiiniin gergek teme-
linin olusturulmasi imkani ortaya ¢ikacaktir. Zencilerin kugak-
lar boyu kolelestirildikleri bu topraklar o zaman 6zgiir bir yer
olacaktir. Burasi, topragin somiiriiciilerden kurtarildig: ve ¢o-
gunlugu olusturan zenci halkin beyaz yiginlarla isbirligi iginde
yonetecekleri yeni bir iilke olarak ilan edilebilecektir. Buradaki
beyaz yiginlar yeni iktidari destekleyeceklerdir ¢iinkii bu on-
larin da toprak hakkinin taninmas: anlamina gelecektir ve ilk
defa onlar da parasiz egitim, somiiriiden kurtulma 6zgiirligi ve
benzeri haklardan yararlanacaklardir.

Eski Giiney kalmayacak. Zenciler kendilerini bulacaklar. Si-
yah Kusak’taki zenci halk igin 6zgiirligiin gergek sinavi self-
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determinasyon haklarinda yatmaktadir. Bu yeni hitkiimetin bir
biitiin olarak Birlesik Devletler ile iligkilerinin nasil olacagini 6z-
girce segemedikleri siirece zenciler 6zgiir olamayacaklardur. ...
Giiney’de toprak ve 6zgiirliik devrimi ve iilke genelinde de pro-
leter devrim birlikte el ele gelisecektir. Her biri 6tekine giig ve-
recek ve destekleyecektir. Isi sinifi, siyah ve beyaz birlikte, her
iki devrime de 6nderlik edecektir. ...

Merkezi Sovyet hitkiimetinin ilk kararlarindan biri, Siyah Ku-
sagin zenci halkinin kendi kaderini tayin hakkini tanimak ola-
caktir. Bu, Siyah Kusak zenci halkinin federasyon ile Birlesik
Devletler’in biitiiniinden ayrilma arasinda se¢im yapma hakki-
na sahip olmalar1 anlamina gelecektir. Sovyet iktidari, isgiler ve
hiikiimetleri, bu hakk: garanti edeceklerdir. ... Zenci komiinist-
ler Birlesik Devletler Sovyet Cumhuriyeti ile federasyonu one-
recek ve bunun igin miicadele edeceklerdir ¢iinkii bu yol zenci
halkin ve biitiin isgilerin gergek ¢ikarlarina hizmet edecektir.
Ama sayet tercih federasyon aleyhine olursa, Komiinist Parti ve
Sovyet hitkiimeti zenci halkin iradesine saygi gosterecektir...®

62 James W. Ford, James S. Allen, Negreos in Soviet America, New York, Workers Lib-
rary Publishers, 1935, s. 26-32.
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UgiNcU PERiYOT:
SORUNLAR, CIKMAZLAR, TIKANMA

RO

Oncelikle Ugiincii Periyot siyasetinden beklentiler, elde edilen
kazanimlardan daha fazlaydi. Beklentiler asir1, kazanimlar sinir-
liydw. ikinci olarak, krize ve fagizme karsi miicadele sokakta, ig-
yerlerinde, kirsalda, hayatin her alaninda muhalif giicleri bir ara-
ya getiriyor, gercek ihtiyaclardan hareket eden tabanda isbirligi,
dayanisma, ortak miicadele orilityordu. Bu durumda, sekterlik
ve dogmatizmin, agir1 keskin dilin iticiliginin yani sira, agagidan
bunlardan kaginma talepleri de yiikseliyordu. Ugiinciisii, fagizmin
yiikselis kosullarinda Sovyetler Birligi'nin giivenlik ihtiyaci, diin-
ya ¢apinda miittefik ve kamuoyu olusturma ¢abalarini acil bir zo-
runluluga doniistiirmekteydi. Elbette bu salt Sovyetler’in giivenlik
ihtiya¢ ve ¢ikarlarina uyarlanmis bir gelisme degildi. Her yerde-
ki komiinist partiler, fagsizme karsi kendilerini, is¢i hareketini ve
halklarin1 korumak i¢in yeni ittifak iliskileri gelistirmek, top-
lumsal baglarini genisletmek ve giiclendirmek zorunlulugunun,
sorumlulugunun ayirdindaydilar. Bu noktadaki ortak ihtiya¢ ve
irade, Komintern araciligiyla genel strateji ve taktikler manzume-
sine yansitilacakti zamanla.

ABD’de de sorunlar, neredeyse her ¢alisma alaninda ortaya
¢ikti. Daha 1930’da Browder su soruyu soruyordu: “[Nasil oluyor
da] iscilerin giindelik ihtiyaclarinin daha acil hale geldigi bir mo-
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mentte bizim devrimci sendikalarimiz gergekten gok yavas geli-
siyor ve hatta bazilar1 geriliyor?” Browder, bu iste “yanhs bir sey
olmali” diye ekliyordu.'

Partinin iye sayist bu dénemde bir artig gosterdi. Lovestone
tasfiyelerinde 200 kadar iiye ihrag edildi, 2000 kadar1 da partiden
ayrildi. Partinin resmi verilerine goére, Ekim 1929’da iiye sayisi
8800 idi. 1930 ortasinda bu say1 10.768% yiikseldi.2

Partinin 1934 Nisan'inin ilk haftasinda yapilan 8. Kurultayr’na
sundugu raporda Browder’in sadece aidat 6deyen iiyelerin sayi-
sina iligkin verdigi bilgilere gore, liye sayis1 1931’in ilk yarisinda
8339; ikinci yarisinda 9219; 1932°nin ilk yarisinda 12.936; ikinci
yarisinda 14.474; 1933’tin ilk yarisinda 16.814; ikinci yarisinda
19.165; 1934’iin ilk {i¢ ayinda 24.500 olarak seyretmisti.> Yaygin
ekonomik sorunlar nedeniyle aidatlarini diizenli 6deyemeyenler
de dikkate alindi1ginda bu rakamlara yiizde 25 ilave yapilabilir.

Ne var ki, Giye say1sindaki yetersiz de olsa yiikselis degildi temel
sorun. Bu dénemde parti iiyelerinin ¢ogunlugunu hila gé¢menler
olugturuyordu. Bu, 1930’lar1n ikinci yarisindan baglayarak yerliler
lehine degisecekti. Asil sorun, partinin iiyelerini tutmakta zorlan-
mastydi. Ornegin, partinin 10 Aralik 1929-28 Subat 1930 arasin-
daki yeni iiye kampanyasinda 6105 iiye kaydedildi. 1930 ortasina
gelindiginde bu yeni tiyelerin 3133’ partiden ayrilmigti. 1929'daki
8800 iiyeden ise ayni tarihte sadece 6592’si hala partideydi.* 1930-
34 arasinda 60.000 kisi partiye kaydolmugstu. Buna karsilik, bu
yeni iiyelerin sadece ylizde 28’i parti iginde kalmigti. Bir parti yet-
kilisinin verdigi bilgiye gore, 1933’e kadar parti, kaydolan yeni tiye
kadar iiye kayb1 yaganmist1 ve aidat 6deyenlerin sayisi 10.000’in

1 Aktaran Ottanelli, age., s. 43.

2 Arthur Fred, “Report on Membership, Social and National Composition of the
CPUSA”, Komintern Arsivi, 495.37.81/18-19.

3 Report of the Central Committee to the Eighth Convention of the Communist
Party of the USA Held in Cleveland, Ohio, April 2-8, 1934, New York, Workers
Library, 19434, s. 81; http://fau.digital flvc.org/islandora/object/fau%3A 5423

4 Agy.
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altina digmiistii.® Bir parti belgesine goére, 1932 Nisan'indaki 13.
Plenum’a gelindiginde, son iki y1l igindeki dikkate deger katilim-
lara kargin, aidat 6deyen iiye sayisi dikkate alindiginda, parti kay-
dettiginden fazla tiye kaybetmisti.®

Bu gerileme kendisini segimlerde alinan oylarda da goster-
mekteydi. 1932 segimlerinde mevcut baskan Hoover 15.761.256
oyda kalirken Roosevelt 22 milyondan fazla oyla bagkan secildi.
Sol cenahta ise, Sosyalist Parti’nin adayr Norman Thomas yakla-
sk 900.000 oy aldi. Buna karsilik Komiinist Parti aday: Foster’a
verilen oy sayis1 103.307°de, yani yiizde 0.26’da kald1. 1932 se¢im-
lerinde bir 6ncekine gore (1928) iki parti de oy kaybina ugradilar.
Belliydi ki iki partiden Roosevelt'e kayan oylar vardi. Parti biitiin
eyaletlerde secime katilamamisti. Dogal segmenleri sayilabilecek
siyahlarin, egitimsiz ig¢ilerin, igsizlerin, gogmenlerin o dénem-
de se¢men kiitiigiine yazilmalar1 ve oy kullanmalarinin éniinde
pek ¢ogunca asilmas: neredeyse olanaksiz yasalardan ve yasal
olmayan uygulamalardan kaynaklanan engeller vardi. Yine de,
bunlarin partinin oy oraninda ciddiye alinabilecek bir etkide bu-
lunmas:i s6z konusu degildi. Basarisizlik agik ve kesindi. Bu belki
doénemin psikolojisi ve algilamasinda 6nemsizdi ama anlamli bir
gostergeydi de.

Benzer bir tablo 1934 segimlerinde New York’ta ortaya ¢ik-
t1. New York partinin en giiglii oldugu yerdi. Buras: sadece iiye
potansiyeli ve segmen destegi agisindan degil, politik, ideolo-
jik ve orgiitsel bakimdan da stratejik konumdayd; tabiri caiz-
se, Amerikan kapitalizminin bu finans ve entelektiiel merkezi,
Amerikan solunun da kalbi ve beyniydi. 1934 yilinda New York
eyaletindeki vali ve senator se¢imlerini, Cumhuriyetci adaylarin

5 J.Peters, “Problems of Party Growth”, The Communist, c. XIII, No. 10, Ekim 1934,
s. 1005; https://www.marxists.org/history/usa/pubs/communist/v13n10-oct-1934-
communist.pdf

6 Thomas Sakmyster, Red Conspirator: ]. Peters and the American Communist Un-
derground, Urbana, Chicago, University of Illinois Press, 2011, s. 31.
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her birinin 1.300.000 civarindaki oylarina karsilik 2.000.000'un
biraz lizerinde oylarla Demokrat adaylar kazandi. Valilik segi-
minde Komiinist Parti’nin adayi Israel Amter’in aldig1 oy 45.678,
Sosyalist Parti adayininkiyse 126.580 oldu. Senato se¢iminde
Sosyalistaday Norman Thomas 194.952 oy alirken, partinin sena-
tor aday: Max Bedacht’in oyu 45.396’da kald.

Partinin kitlesel bir parti olma hedefinin tutturulamadig:
agikt1. Polis ve toplum baskisindan, iiyelerin kaldirilmasi ¢ok giig
is yiikiine, Gyelerden talep edilen total angajman nedeniyle aile
diizeninin bile siirdiiriilmesinin zorluklarindan isten atilma kor-
kusuna, komiinist partilerde de goriilen nedenler s6z konusuydu
Amerikan Partisi bakimindan da. Nitekim, Ugiincii Periyot déne-
minin sonlarina dogru Browder §oyle bir sikayeti dillendirecekti,
Uyelerin ¢aligma temposu ve sartlarina iligkin: “Bir is¢i partiye
katilinca aile yasamini da bitirir ve is digindaki biitiin zamanini
parti toplantilarina katilmaya ve yayin dagitmaya hasreder, diye
diisiinen sekter sagmaliktan vazgegmeliyiz.”

Amerikan Partisi’'nde, 6zellikle iiyeleri iceride tutmaktaki ba-
sarisizligin bir nedeni de iiye kompozisyonunda yatmaktaydi.

1934 yilinda parti iiyelerinin yaklagik yiizde 60-70’1 issizdi.®
Isi olanlar bakimindan parti iyeligi riskliydi; is bulmak zordu,
ekmek aslanin agzindaydi, isin ucunda isveren siddeti, devlet te-
rori, cezaevi, hatta 6liim vardi. Her seylerini zaten kaybetmis is-
sizlerin partiye daha fazla sayilarda katilmalar1 dogaldi. Ozellikle
partinin yardimlari, asevleri, evsizlerle dayanigma kampanyalary;
igsizlik sigortasi, ve sosyal giivenlik talepleri; issizlikle ilgili goste-
ri ve yiirityiisleri, protestolari elbette bu kesimlerin ilgisini ve des-
tegini ¢gekmekteydi. Ne var ki, karnin1 doyurup bagska bir imkan
elde edince, bir ev bulup yerlesince, 6teki yardim kurumlarini
kesfedince ve en fazla da is bulunca ayrilanlarin sayisinin ¢ok-
lugu da bir vakiaydi. Partililer bu durumu o zaman “doéner kapr”

7 Aktaran Howe, Coster, age., s. 234.
8 Browder, Report to the Eighth Convention, age., s. 87.

257



258

Canavarin Agzinda - Il

benzetmesiyle agiklamaktaydilar; isciler ve igsizler doner kapidan
girip iceride kalmadan disari ¢ikan ziyaretciler gibiydiler...

A. ISSIZLERI ORGUTLEMEDE SORUNLAR

Budénemde partidogalolarakissizler ve vasifsiz isciler, siyah-
lar, ggmenler gibi sendikalarda zaten hig yer bulamamis “kronik
orgiitsiizler” tizerinde yogunlagmisti.

Ne var ki bu alan sorunluydu.

Her seyden once partinin sekter yaklagimlari, her tiir dayanis-
maya ihtiya¢ duyan toplumun bu en alttaki kesimlerinde itici bir
etki yaratiyordu. Igsizler ve drgiitsiizler ayrica birbirlerinden fark-
li katmanlari igeriyorlar, is ve as pesinde, yerlesik olmayan, otur-
mus ortak sinifsal 6zellikler tagimayan bir 6zellik tagiyorlardi.

Bir boliimii zamanla durumuna boyun egip pasifizme egilim
gosteriyor ya da farkli yollar, yontemlere kayiyordu® Geg¢misi,
gelenegi, aliskanliklar: olan bir sinifsal aidiyetten ve orgiitsel di-
siplinden, ideolojik zeminden gelmeyenlerin tepkileri de, partiye
ve miicadeleye yaklagimlari da kaygand, istikrarsizdi. Isyerinde
sinif kardesleriyle birlikte olup politik zemini ve miicadeleyi pay-
lagma imkanina sahip, gikar ortakliginin giivencesini duyumsa-
yan, her seye karsin bir bigimde yasal/resmi haklarla donanmig
isiler yaninda yalniz, moralsiz, ag ve agiktaki igsizin biitiiniiyle
glivencesiz yasaminda direngli bir pozisyon almasi elbette kolay
degildi. Pek cogu yasadiklari miithis diig kirikliklari, yokluk, yok-
sunluk, terk edilmislik kosullarinda ve i¢ine itildikleri lanetli tec-
rit durumunda uglara savrulmakta, siddetli direnis tepkilerinden
caresizligin ofke patlamalarina ya da total hareketsizlige uzanan
bir aralikta davrani§ 6rnekleri gosterebiliyorlardi!® Caresizlik her
zaman istikrarli bagkaldiriy1 getirmiyor, ¢ogu zaman boyun eg-
meyi, bagka arayiglari, zorunluluklara teslimiyeti, kagisi, felg ha-
lini, bagka siginmalar1 dayatiyordu.

9 Ottanelli, age., s. 35.
10 Howe, Coser, age., s. 182, 195.
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Bu alanda ayrica sagdan sola, sivil toplum orgiitleri ya da resmi
baska kurumlar ve odaklar da faaliyette bulunmaktaydi. Giderek
bu tiir yapilarin parti farki gozetmeksizin federatif bir ¢at1 altinda
toplanmasina yonelik gii¢li bir egilim ortaya ¢ikt: ve ulusal 6l¢ek-
li birliktelikler 6rgiitlendi. Parti bu alana mahsus kalicy, istikrarlh
bir 6érgitlenmeye de gidemedi. Ileride gérecegimiz gibi, zaman-
la devletin de devreye girmesi ve ikinci New Deal 6nlemleriyle
igsizler hareketinde ve partinin bu alana y6nelik ¢alismalarinda
bir soniimlenme yasandi. Sistem de, bos evleri isgalden siddet
iceren sokak eylemliliklerine, yaygin orgiitsel aglardan zorla el
koymalara, kitlesel yagma girisimlerinden polisle gatigmalara,
kendiliginden baslayan yiginsal isyanlardan resmi sosyal giiven-
lik kurumlarinin iggaline ve yoneticilerine saldirilara uzanan bu
kitlesel radikalizmi yumusatacak, zamanla da diizen igine kana-
lize edecek yaklagimlar1 benimseyince, pek de ele avuca sigmaz,
kalic1 6rgiitlenmeye miisait olmayan veistikrarli tabani bulunma-
yan saman alevi tiiriinden hareket 1933’ten baglayarak gerileme
stirecine girdi.

B. IKiLI SENDIKACILIK CIKMAZI

1933-1934 yillar1 arasindaki biyiik grev dalgasinda komiinist-
ler TUUL araciligiyla ¢ok etkin yer aldilar. Grevlerin ve katilan
is¢i sayisimin yiiksekligi, etkilenen iskolunun yayginlgy, isveren-
lerin ve devletin terorii ile is¢ilerin militanligi bu donemin temel
ozellikleriydi. Bu donemde sendikalagmada da ciddi artiglar gé-
rildi.

Komiinistler hem sendikalagma siirecinde hem genel sendi-
kal ¢aligmalarda hem de grevlerde ve direnislerde hep 6n saf-
larda oldular, éncii gorevler iistlendiler. TUUL bu hamlelerin
orgiitsel catisi olarak 6zellikle gida, tarim, mobilya, tekstil, de-
niz tagima, dokumacilik gibi hafif sanayi dallarinda ve kiigiik
isletmelerde etkili 6rgiitlenmelere, direnislere ve grevlere imza
att1. 1933 yilinda meslek temelinde 6rgiitlenmenin hikim oldu-
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gu ana sanayi dallarindaki biitiin is¢ilerin sendikal 6rgiitlenme
hakkinin kabulii ve toplu sézlesme diizenine gegisle birlikte sen-
dikalagmada artis oldu. Ulkedeki toplam sendikal1 ig¢i sayist
yaklasik 3 milyondu ve bunlarin 2,5 milyonu AEF biinyesinde
orgiitlenmisti. 250 bin ig¢iyse 6teki bagimsiz sendikalara bagly-
di. AEF’in 2,5 milyon ve bagimsiz sendikalarin 250 bin iiyesine
karsilik TUULa bagl sendikalarin 1933 yilinda 125 bin iyesi
vardi. Bu, sendikali ig¢i sayisinin yaklagik yilizde 5’ine tekabiil
etmekteydi. Buna kargilik, o yil yapilan grevlere katilan 900 bin
kadar is¢inin yaklagik yiizde 20’si, yani 200 bini TUUL dyesiy-
di. 1933 yilinda TUUL 100 bin yeni tiye kaydetmisti ki, bu da
yeni sendikalasan ig¢ilerin yiizde 20’sine karsilik gelmekteydi."
Parti, bir yandan TUUL ile sendikal ¢aligmalarda bulunurken,
ayni zamanda AEF biinyesindeki sendikalar iginde de miicadele
yiiriitiyordu. Bu miicadeleler sonucunda da o donemde otomo-
bil iskolundan tekstile neredeyse her alanda 6nemli konumlar-
daki sendikacilar “ya parti iiyesiydiler ya da parti ile yakin iliski
igindeydiler.”?

Ne var ki, 1934 yilinin ikinci yarisina gelindiginde ortaya ¢i1-
kan tablo TUUL agisindan pek de parlak degildi. Ulke hala bir
yangin yeri durumundaydi ve is¢i hareketi yiikselmekte, her ge-
¢en giin biiyiiyen yeni grev dalgalari diizeni sarsmaktaydi. TUUL,
hafif sanayideki 6rgiitlenmeler ile daha gok kendiliginden ani ge-
lisen tepkilerle gelen eylemliliklere dayandigindan ve kiigiik is-
letmelere sikigmis yapisindan dolay: istikrarh bir tabana ve yapi-
lanmaya gegemiyor, gligsiizligiiyle grevlerde basar1 kazanmakta
zorlaniyordu. Gelisen militanlik, grevlerin yayginlhig: ve katilan

11 Bkz. Foster, History..., age, s. 298; biraz farkli rakamlar Ekonomik Arastirmalar
Ulusal Biirosu’nun 1936 y1ili yayininda var; Leo Wolman (Ed.), The Ebb and Flow
in Trade Unionism, NBER, 1936, s. 144; http://www.nber.org/chapters/c2759.pdf;
istatistik bilgiler ve genel bir degerlendirme igin ayrica, Victor G. Devinatz, “A
Revaluation of the Trade Union Unity League, 1929-1934", Science and Society, c.
71, No. 1, 2007, s. 33-58.

12 Roger R. Keeran, “Communist Influence in the Automoblie Industry, 1920-1933:
Paving the Way for an Industrial Union”, Labor History, c. 20, No. 2, 1979, s. 209.
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is¢i sayisindaki devasa artig, isverenlerin biiyiik terorityle de bir-
lesince, TUUL'u asan bir agir yiikk olusuyordu. Bazi grevlerdeki
yenilgilerin getirdigi yikim ve kimi sendikalardaki fiili ¢okiis,
“ikili sendikacilik” konusunda partiyi bir yeniden degerlendirme
yapma ihtiyacina zorlamaktaydi. Ikinci New Deal onlemleri ve
reformlariyla birlikte sendikal harekette giicleri birlestirme ihti-
yac1 da kendini dayatiyor, bu yéndeki bir egilim is¢i y1ginlarda da
ortaya ¢ikiyordu.

O doénemde TUUL biinyesindeki Ulusal Tekstil Iscileri
Sendikasi’'nda lider konumda bulunmus bir sendikacinin anlat-
tigina gore, orgiitiin merkezi kasas, sabit lyeleri yoktu ve sadece
bir biironun kirasini 6deyecek kadar parasi vardi. Grevci ig¢ilerin
yardim taleplerine, 6teki fabrika kapilarinda ve mahallelerde top-
lanan paralarla ancak yanit verilebiliyordu. Oteki katkilari, ko-
nugmact saglamak, afisleri ¢ogaltarak dagitmak, dayamisma agi
ormekten ibaretti. Bunun kalicy, istikrarly, yerlesik bir 6rgiitlenme
zemini olusturamadig agikti. Polis ve 6zel gitvenlik giicleriyle gi-
rilen ¢atigmalar, gosteri ve yiiriiyiisler, ajitasyon, 6teki toplumsal
odaklarla baglar olusturmak, en fazla belki ii¢-bes yeni iiye ka-
zanmaya yariyordu ama sendikal ¢aligma agisindan islevsizdi. Bu
tirden bagimsiz (ikili) sendikacilik yerine eldeki zengin insan
malzemesini AEF biinyesindeki yerlesik sendikalarda kullanma
egilimi parti iginde giigleniyordu."”

Tabanda da “gergek sendikal galigma” yapma arzusu gigliy-
dii elbette. Ozellikle temel sanayi dallarindaki biiyiik fabrikalarin
onlerinde grev ¢agrilar1 yapmak, el ilanlar1 dagitmak, ajitasyon
konusmalari yapmak yerine, ig¢ilerin asil ihtiya¢ duydugu ve talep
ettigi, calisma kosullari ve saatleri, licretler, izinler gibi acil konu-
lar tizerinde durmak ve bunu giiven veren oturmus yapilar i¢in-
de yiiriitmek daha anlamliyd: ve basarili sonuglar tretmekteydi.
Militanlarda da bu yonde giigli bir egilim ve dinamik ortaya ¢i-
kiyordu. Ornegin, 1936’da partinin Chicago’daki Is¢i Okulu’nda

13 Paul Buhle, Marxism in the USA: From 1870 to the Present Day, Londra, Verso,
1987, s. 145-146.
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bir haftalik teorik derslerden sonra, 6grencilerin tamamai, teorik
genellemelere gére uyarlanmis miifredat yerine, “giincel sorunla-
rin ve konularin analizine dayanan” ve militanlara “pratik ¢alis-
malar” i¢cin donanim kazandiracak bir egitim programi talebini
yansitmigt: okul idaresine.!

Biitiin 6zverili ve zorlu ¢aligmalara karsin ortaya ¢ikan baga-
risizlik, tikanma ve hayatta tam karsilik bulamayan soyut teorik-
ideolojik ezber tekrari, dar bir pratikgilige de zemin olusturabi-
liyor, politik-teorik perspektiften kopusa donisebiliyordu. Bu da
elbette olumsuz bir gelismeydi.

Komintern’de de farkli okumalar gelismekteydi. Daha
once belirttigimiz gibi, AEFi “¢okertilmesi gereken bir diis-
man” olarak ilan eden ve partiye 1930°da bu yonde talimat ve-
ren Moskova’da simdi Piatnitski soyle yazmaktaydi: “Birlesik
Devletler’de komiinistlerin, AEF’in var olan sendikalarina pa-
ralel ... devrimci sendika muhalefeti inga etmesi s6z konusu ola-
maz. Orada gorev AEF igine derinlemesine niifuz etmektir ....
Biitiin iilkelerde devrimci sendikal muhalefet kurmaya ¢aligmak
biyiik bir hataydi...””> KEYK’in yayin organinin 20 Eylil 1934
tarihli nishasinda s6yle denmekteydi: “Mart 1934’te ... TUUL
orgiitlerinin, AEF’e bagl sendikalarca geride birakildig: (geriye
itildigi) gorildd. ... Kizil tekstil sendikasi bu donemdeki gesitli
grevlerin 6nderligine katilmadi. ... Su anda sadece 1000-1200
Uyeye sahip... Madenciler arasinda devrimci sendika grevlerin
sadece yuzde birine 6nderlik etti. ... Aynm bi¢cimde devrimci
sendika otomobil sanayiindeki grevlerin sadece yiizde ikisinde
liderligi elde etme basarisini gosterebildi. Devrimci madenciler
sendikasinin simdi sadece 1000 iiyesi, devrimci isciler birliginin
de sadece birkag yiiz iiyesi var.”¢

TUUL'un, biraz da sekter tutumlardan kaynakl tecrit kogul-
lar1 iginde calismak zorunda olmasy; devletten, isverenlerden,

14 Agy.152.
15 Aktaran, Howe, Coser, s. 269.
16 Agy., s. 268-269.
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reformist solculardan ve igbirlik¢i sendika biirokrasilerinden ge-
len agir baskilara maruz kalmasi;dogmatik yaklasimlar, pek ¢ok
yerde bunlari agarak yeni ittifaklarla acil talepler i¢cin miicadele
eden iiyelerin galigmalarinda biiyiik engeller ¢ikartmaktaydi.
Irili ufakli neredeyse her grevde, yerli yersiz “Sovyet Amerika”
¢agrilari, keskin devrimci ajitasyon ve Sovyetler Birligi giizelle-
meleri, egitim ve ajitasyonu agan asir1 genel-soyut talepler, cani
burnunda ve can derdindeki isgilere itici geliyor, bagka kulvar-
lardan gelen dayanigmacilari ve sempatizanlari sogutuyordu.
Sosyalistlere sovmek, AEF’e saldirmak, Roosevelt’e fagist demek
islerin ytrimesine, grevlerin kazanilmasina, 6rgiitlenmenin
saglam temellerde insasina yetmiyordu. Parti i¢inde ve militan-
lar arasinda sekterlige, dogmatizme, asiriciliga tepkiler de dil-
lendirilmekteydi kuskusuz. Bir parti yayim 1931'de sekterligi
su ornekle elestiriyordu: “Son grevlerimiz, grevde yer alabilmek
icin ig¢ilerin TUUL'a katilmalari sart kosularak en sekter bicim-
de yiriitildd.” Bir bagka grevdeyse ornegin partililerce isgile-
re giinde 6 saat ¢aligma ve isci-¢iftci hiikiimeti gibi giindemde
olmayan ug talepler i¢in miicadele ¢agrisi yapiliyor, grevin asil
konusu olan somut ihtiyag ve talepler geri plana itilebiliyor-
du.”” Daha 1932°de Uluslararas: Kizil Sendikalar Birligi’nin 8.
Merkez Konseyi toplantisinda, komiinistlerin “y1gin galigma-
sin1 6grenemedikleri’nden ve “kendilerini izole etmeleri’nden
sikayet ediliyordu.'®

Ugiincii Periyot'un ikili (kizil) sendikaciligi da ¢ikmaza gir-
migti.

Yine de sunu teslim etmek gerekmektedir: Bu dénemdeki mi-
litan sendikal miicadele birikimi ve yarattig1 zemin, ABD isci s1-
nifinin ve sendikaciliginin sonraki yillardaki biitiin kazanimla-
rinda temel rol oynadi. Roosevelt ile baglayan toplu sozlesme ve
sosyal gitvenlik hakkina iligkin reformlar ve sonraki yillarda da

17 Agy.s. 266.
18 Bkz.“ANew Turnin the TUUL”, The Militant, c. V,No. 28, 1932, 5. 2; https://www.
marxists.org/history/etol/writers/oehler/1932/07/tuulturn.htm
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bunlar iizerinde insa edilerek yerlesik nitelik kazanan Amerikan
tiri kapitalist “refah devleti” uygulamalarinin kokenlerinde
Amerikali komiinistlerin kan1 ve cam vardir. $ayet bu tiirden
reformlardaki etki, salt yasal diizenlemelerin teknik bakimdan
olusturulmasina, kanun yapmaya katilmak temelinde ele alinirsa
elbette dogru bir sonuca ulagilamaz. Bu tiirden gelismelerin, bur-
juvazinin ve onun politik, birrokratik, akademik hizmetlilerinin
kendi kurumlarinda kendi aralarindaki miizakerelerle olustugu
diisiincesi elbette yanlistur. Itici giicii olusturan toplumsal etkiler-
le, komiinistlerin bir zamanlar bagini ¢ektigi is¢i sinifi hareketi-
nin bu legal diizenlemelerin olugmas siirecini belirleyen politik
tartiymalar ve miicadelelerdeki rolii diisiiniildiigiinde, partinin
rolii de daha iyi anlagilabilecektir.'®

C. SOSYAL FASIZM BAGNAZLIGINDAN GERI ADIM

Ugiincii Periyot'un bugiin de tartigilan en 6nemli politikalarin-
dan biri “sosyal fagizm” kavraminin belirledigi sekterlikti. Sosyal
fagizm pratiginin is¢i sinifi hareketini bélerek zayiflattigi, boylece
fasizmin yiikselisine dayanak olusturdugu tezi bugiin de yaygin
bigimde dillendirilmekte, pek ¢ok ¢cevrede kabul gormektedir.

Ortak diismana kars: sinifin birliginin ve ortak direnisin oril-
mesinin savsaklanamaz acil bir ihtiyag oldugu bu dénemde, bu
anlayisin fagizmin yikselisine ve Hitler'in Bagbakan olmasina
isci sinifin1 bolerek katkida bulundugu, fagizme kars1 miicadeleyi
zayiflattifi, simdi de direnisi baltaladig1 kabullenilmeye baglan-
migt1 uluslararasi harekette.

Devrim beklentisinin bu bicimde sonuglanmasi ve neredey-
se her yerde ortaya ¢ikan ¢ok yonlii basarisizliklar, riskler, teh-
likeler ve partilerdeki tikanmalar elbette SBKP yénetiminde ve

19 Bu konuda, igsizler hareketini degerlendirerek ig¢i sinifi hareketinin ve komii-
nistlerin rolii konusunda saghkl bir perspektif sergileyen bir yazi icin bkz. Steve
Valocchi, “The Unemployed Workers Movement of the 1930’s: A Reexamination
of the Piven and Cloward Thesis”, Social Problems, c. 37, No. 2, 1990, s. 191-205 ve
ozellikle 203.
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Komintern’de de yankisini buluyordu. Dimitrov onderligin-
de uluslararasi harekette ve biinyesindeki partilerde Ugiinci
Periyot’tan ayrilma dinamigi boyle basladu.

Fagizmin ig¢i sinif1 digindaki toplumsalkesimleri de tehdit et-
tigi ve dolayisiyla onlarin da aktif katilimiyla miimkiin olan en
genis direnis cephesini inga etme fikri kabul edilmeye baglanmis-
ken bunun sosyal demokratlari diglamasi diisiiniilemezdi. Aksine,
anti-fagist direnis hattinin ériilmesinin onlarla baslatilmasi, mu-
hakemenin kaginilmaz mantiksal uzantisi, isin dogasi geregiydi.

Hayat bu kavrayigi uluslararasi harekete, Komintern'e ve tek
tek ulusal partilere dayatmgti.

Sovyetler Birligi’nin devletgikarlarive “tekiilkedesosyalizm”in
de 6limciil tehditle kars:1 karsiya kalmasi, olas: bir fagist saldir-
ganlik ve savas durumunda burjuva demokrat iilke rejimleriyle
kamuoylarina yakinlagsma ihtiyacini dogurmustu. Bu da elbette
kritik bir etmendi her yerdeki komiinistler Gizerinde.

Komiinistlerin sosyalistlere iliskin elestirilerinde haklilik pay1
elbette yiiksekti. Sosyal demokrasinin kapitalizmin sadece yedek
glci, igci sinif1 igindeki ajan glicli olmasindan 6éte, belirli donem-
lerde, 6rnegin Almanya’da devrimci durumlarda burjuvazinin
dogrudan tetikgiligi gorevini istlendigi de sabitti.

Sosyal demokratlarla komiinistlerin arasina kan girmisti.
Komintern yaklagiminin boyle bir arka plani vardi ve bu hafife
alinabilecek bir sey degildi; komiinist hareketin vicdanina ve bel-
legine kazinmigt1.

Sosyal demokratlarin ¢oktan kapitalizmin partisi oldugu, ko-
miinizme karsi burjuva diizeni savunmak i¢in silaha dahi sari-
labilecekleri, emek eksenli diizen ici reform ve evrim disinda bir
perspektife sahip olmadigi, emekgilerin bilincini kérlestirip ka-
pitalizmle sinirlamaktan bagka iglevinin kalmadig1 kuskusuzdu
komiinist hareket bakimindan.

Sosyal fagizm kavramiysa, biitlin bunlar1 agan bir igerik tasi-
maktaydi. Bu biiyiik iddianin ispat yiiki koministlerin iizerine
yikilmig, genis yiginlarin buna inandirilmas: gerekliligi, yiki
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daha da agirlagtirmisti. Fagizm karsisinda demokratik ittifak ih-
tiyac1 ve somut gercekligin hitkmiinii icra etmesiyse, sosyal fagizm
suglamasinin agirligini taginamaz hale getirmisti.

Ustelik genel tutum tam bir mesnetsiz “kara ¢alma”ya dé-
nigmisti ve bedelleri agir olmaktaydi. Ingiliz Genel Sekreter
Palme Dutt, 7. Kongre’de soyle elestirecekti fasizm suglamasi-
nin boyle rahat kullanilmasini: “Bizim fagizme karsi ajitasyon
ve propagandada zayif diigmiis olmamizin nedeni, her geri-
ci goriingiiydi, hatta komiinist olmayan tiim kamp: fasistlikle
nitelendirmemizdendir.”?

Sosyal demokrasinin is¢i sinifina ve Marksist harekete karsi
isledigi suclarin en agirlarinin yasandigi Almanya’da gerici sos-
yal demokratlarin 6énce komiinistlerle birlikte vahsi saldirilarin
hedefi olmasi, ardindan da direnis saflarinda konumlanmasi,
sosyal demokrasinin Marksist gelenege ihanetini degil ama sos-
yal fagizm su¢lamasini giindemden diisiirmiistii. Ustelik, hi¢ hak
etmese de, kamuoyunun goziinde Hitler’in iktidara gelmesindeki
aymazhigin hafifletmis, komiinistlerle paylastirarak suglarinin
bir bélimiinden siyrilmasini mimkin kilmistir. Sosyal fagizm
su¢lamasi bu kosullarda, giderek sosyal demokratlari haksiz sal-
dirilara, iftiralara ugrayan mazlumlara doénistiirmiistiir. Sosyal
demokrasinin kirli sicilinin pek de benzer, en azindan bire bir
ayni olmadigi ABD’de bu suglama iyice havada kalmaya zaten
bagtan mahkimdu ve salt teorik aciklamalar, akil yiiriitme ve so-
yut belirlemelerle yiginlar nezdinde SP aleyhine bir yargi olug-
turmak kolay degildi. Bu durum elbette partiyi yipratmaktayd:.
Ozde hakliyken haksiz duruma diismek tam da bu olmaliydi.
Komintern’in muazzam tarihi deneyim zenginligi, kanitlar1 ve
bilinciyle bu teze iliskin derdini Avrupal: isci, emekgi ve ilerici
demokratlara, tarihsel bellege ve bilim haysiyetine sahip, gergek-
lere saygili aydinlara en azindan anlatmasi belki miimkiindi ama
ABD’de bunun tarihsel arka plani, biling altyapisi, deneyim biri-

20 Aktaran, Lewerenz, s. 160.
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kimi, Marksizmin ve partinin giicii mevcut degildi. Ustelik sos-
yal demokrasinin ge¢misi de, 6rgiitsel-ideolojik-politik giicii de
boylesi agir bir tarihsel-teorik iddiaya temel olusturacak odlgiide
somut gergeklik saglamliginda degildi ve zeminsiz kalan suglama
da havadakalmaya bastan mahktimdu.

Diyalektik adina diiz mantik §oyle isliyordu: Kapitalizm derin
yapisal krizini fagizme miiracaat etmeden ¢ozemez. Dolayisiyla,
ABD’de de su ya bu bigimde, su ya da bu yolla burjuvazi mutla-
ka fagist rejime gegecektir, buna mecburdur, bagka umar: yoktur.
Buna eslik eden bir baska yorumsa, (elbette bir sinif diktatorlagii
olan) burjuva demokrasisiyle fagizm arasindaki farkin bulaniklas-
tirilarak o6zellikle emperyalist paylasim saldirganligiyla fagizme
kayisin nesnel ve 6znel zeminin olustugu ya da gegis kosullarinin
olgunlastig1 y6niindeydi. Kapitalizmin genel esnekligi; ABD’nin
kendine 6zgii karakteri ve giicli; emperyalistler arasi geliskilerin
etkisi; hegemonik konumun olanaklar: ve hesaplary; burjuvazi ici
dengeler; sinif iligkilerinin yapisy; iki partili sisteme baglanmig
sistemik 6zgiiven ve olanaklar; fagizmin Alman Nazizmiyle be-
lirlenmis saldirgan karakterinin almi§ oldugu bi¢im ve y6nelisin
ABD ile onun tarihsel yakinlar1 konumundaki Ingiltere-Fransa
blokuna etkileri; Sovyetler Birligi faktoriiniin geligik tesirleri ve
baska pek ¢ok faktor yeterince dikkate alinmadi.”

Sosyal demokrasiyi fagizmle esitlemek, bir ve ayni kabul et-
mek, hele bunu tarihsel hi¢bir kanit1 olmadan ABD’yle iligkilen-
direrek iddia etmek, zamanin ruhuna, mekéinin tarihsel gecmis
gercekligine, toplumun deneyim, bellek ve algilamasina, anin
pratik gostergeleri tablosuna biitiiniiyle aykiriydi. Gericilik ve
kapitalizm yandagligi, devrimci krizlerde nihai safin tetikgilikte
olacagina olan kanith kanaat, biitiin bunlarin teorik-pratik-tarih-
sel zemininin saglamligy, her seye karsin, sosyal demokrasinin
vahget ve saldirganliginin dorugundaki fagizmle 6zdeslestirilme-
sini izaha yetmiyordu. Alman sosyal demokratlar biitiin aymaz-
liklarina, hatta suglarina kargin Hitler Nazizminin acimasiz terér
carklarinda ezilirken, her yerde sosyal demokratlar anti-fasist
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miicadele iginde seferber olmusken, iistelik Amerika gibi tarihsel
bir gostergenin hi¢ mevcut olmadig bir yerdeki béylesi keskin-
kaba bir saldirganlik hig ikna edici degildi, anti-fagist miicade-
leye sabotaj gibi algilanmaktan 6te bir sonucu yoktu. Hele bunu
tabanda miicadele igbirliginin 6rilmis oldugu bir konjonktiirde
yapilmaya kalkisinca ortaya daha da vahim bir tablo ¢ikiyordu.
Hayat derslerle doluydu: Genel ya da teorik haklilik ile pratikte
dogruluk arasinda her zaman dogrusal bir iliski olmadig: gibi,
bazen ciddi ¢eliski de ortaya ¢ikabiliyordu; kabaca hakli olan her
zaman dogru is yapmiyordu.

ABD’de durum daha da vahimdi. Sadece krizin devrimci gidi-
si degil, fagizmi giiclendirmesi ve Ocak 1933’te Hitler’in Bagbakan
(Sansélye) olmasinin soku degil, ayrica Ugiincii Periyot politika-
larinin/taktiklerinin basarisizligi ve bunun sonucu olan tikan-
mayla tecride diismek, mevcut giig dengesi kosullarinda en fazla
Amerikan Partisi bakimindan acilen anti-fasist cephenin kurul-
mast ihtiyacini1 dayatmaktaydi.

Aslinda ABDKP en zayif komiinist partilerinden biriydi ve tek
basina ayakta durmas, aktif miicadele iginde bagimsiz yer alma-
st gok zordu. Ugiincii Periyot siirecinde de tabanda sosyalistlerle
ortak miicadele ve igbirligi hi¢ eksik olmadi ABD’de. Kuusinen’in
“oportiinizm ornegi” olarak elestirmis oldugu bu kendiliginden
fiili isbirligi simdi Komintern’in de kabul ettigi bir ihtiyaca ve ge-
nel amaca déniigmiis, yitkseklerden icazet almist. Isyerlerindeki,
fabrikalardaki, sokaklardaki sosyalist ve komiinist siradan emek-
giler dogrudan kendi hayatlarinin ve geleceklerinin dayattig: zo-
runlulugu, ideoloji ve iktidar hesaplariyla gozlerine mil ¢ekilmis
tepedekilerden daha iyi sezmislerdi; onlar daha sagduyulu, daha
sorumlu, daha gergekgi, girisken ve yaratici, hayatin gergekle-
riyle daha barisik, kavga ortakliginda daha akilli ve kararli dav-
ranmislardi. Ama partinin tepelerinde riizgir farkl esiyordu o
zamanlar. Hedef ve taktikler {igiincii periyot déneminde oldugu
gibi devrimci ajitasyonla i¢ savas1 da giindeme alan eylemlilikle-
re dayandirilinca, sadece karsi-devrimcilerle degil, devrime kars
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olanlarla isbirligi s6z konusu olamazdi ve bu unsurlarla ¢atigmaci
iligkiler kaginilmazdi.

Devrim ve sosyalizm hedefini giincel giindemden diisiirerek
uzak bir gelecege 6teleyince ve acil demokratik gorevler-ihtiyaglar
temelinde bir pozisyon alininca kuskusuz ittifaklar yelpazesi de
genigliyordu. Once, sosyalistlerle ve ilerici-sol sendikal giilerle
sinifsal cikarlar odakli “Birlesik Cephe”; sonra, ittifak cephesi-
ni ig¢i sinif1 disina dogru genisletip hedefleri giindelik talepler,
anti-fagizm ve genel demokratik reformlarla sinirlayinca “Halk
Cephesi”; partiyi, komiinist hareketi ve is¢i sinif1 eksenli yakla-
simlar1 neredeyse butiiniiyle geri ¢ekerek esasta burjuvazinin en
genis kesimleriyle ve Roosevelt yonetimi dolayimiyla dogrudan
devletle is birligi/gii¢ birligi insa etme gabalarina yonelinince de
“demokrasi cephesi” arayisi parti politikalarini belirledi.

Bugidisigerekli kilan nesnel kosullar, ABD i¢indeki ve diinyadaki
gelismelere, giic iliski ve dengelerindeki degisimlere, basta Sovyetler
Birligi'ne iliskin ortaya ¢ikan yeni ihtiya¢ ve zorunluluklara dayan-
dirilmaktaydi parti yoneticilerince. Gidisatin siibjektif altyapisiysa,
tyelerin degisen sosyal kompozisyonuyla, yeni iiye kusagindan ve
legal sendikal alanda partiyle tam 6zdeslesmeden iist diizeylerde ga-
lisan is¢i 6nderlerinden y6netim kademelerine getirilen kadrolarla ve
nihayet 6rgiit yapisindaki uyarlamalarla érilityordu.

Partinin yeni ittifak arayislari aymi zamanda Ugiincii
Periyot'un sosyal fasizm anlayisindan geri doniisii ifade etmek-
teydi.

Ne var ki, burada da sorunlu bir yaklasim s6z konusuydu.
Marksist harekete musallat olmus “komiinistlerin akilli ve onur-
lu, hasimlarinin ise kiilliyen akilsiz ve onursuz oldugu” anlayi-
siyla ya da aymaz bir varsayimla muhataplarina yaklagsmaktayd:
parti.

Tabii komiinistler akilli ve onurlu, é6tekiler ise aptal ve komii-
nistlerdeki “devrimci onur’dan yoksun olduklarindan ve isgile-
rin ¢ogunlugu partiye gelince tarihin yargisi da zaten boyle tecelli
edeceginden, resmi tarih boyle yazacagindan dava kazanilmig
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olacakt1. Oysa giinlimiize kadar gelen bu anlayis daha o zaman
Amerika’da ve her yerde yenilmis ve iflas etmigti.

Yanlis hesap, giinii gelip de Bagdat’tan doéniince bedeli de ag1r
oluyordu. Ileriki sayfalarda gorecegiz.

D. SIYAHLAR, MILLI MESELE, ACMAZLAR

Ugiincii Periyot'taki Milli Mesele agilimi kugkusuz partinin en
6nemli hamlelerinden biriydi. Partinin sinif miicadelesiyle milli
meseleyi birbirine baglamasi, devrimci perspektif bakimindan
da stratejik hedeflerle sinifsal nitelikli kismi reform projelerini
ve giindelik talepleri birlestiren bir yol haritasini da ortaya ¢ikar-
di. Buna, siyah halkin bir biitiin olarak temel insan ve yurttashk
haklarinin savunulmasi, ayrimciliga, linglere, baskilara, irk¢iliga
karsi gikilmas: eslik etti. Proletarya ile siyah halkin ittifakinin
oriilmesi perspektifi stratejik bir yonelimdi. Giiney’e agilim ise,
Kuzey’de Harlem gibi bolgelerdeki atilimlarla birlikte, engin bir
ufuk agti1 komiinist harekete.

Earl Browder, Moskova’da Amerikan Komisyonu toplanti-
sinin 6 Eylil 1930 tarihli oturumundaki sunumunda su bilgile-
ri verdi: “Bir y1l dnce partide 50-60 zenci iiye ve kitleyle sinirh
temas vard1. Bugiin iiye kampanyamizin sonucunda iiye kaydet-
tigimiz binlerce zenciden tutabildiklerimiz var. Bu zencilerin
cogunu kaybettik, parti yasamina entegre edemedigimiz i¢in on-
lar1 6rgiitsel olarak kaybettigimiz gergektir. ... Bugiin herhalde
parti iiyesi olarak gergekten islevsel 500-600 zenci liyemiz vardir.
Igsizler Kurultayr’ndaki 1300 delegenin 173’ zenciydi.” Browder,
ayrica Deniz [scileri Sendikasi’'nin Philadelphia subesinde 700 si-
yah iiyenin bulundugunu belirtti.

Browder, self-determinasyon konusunda partide 6nce iki
sapmanin ortaya ¢iktigini anlatti. Bunlardan birincisi, sloganin
biitiiniiyle reddiydi. Ikinci olaraksa, bu slogani abartarak 6ne ¢1-
kartmak ve zencilerle beyaz is¢ileri birbirinden kopartmak, zen-
cileri tecritte siiriikleme egilimiydi. Browder, bu sloganin dengeli
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bir bigimde kullanilmas: gerektigini soyleyerek, “bu talebi red-
detmek de yanlistir, ‘acil bir eylem’ programi olarak ele almak
ve abartmak da dogru degildir,” dedi. Browder, Giiney’deki genel
ortamin ozelligi nedeniyle partililerin silahlanmak zorunda ol-
duklarini ama buradaki baskilar ve illegaliteye itilme karsisinda,
kadrolarda gelisen, yeraltinda siddet iceren miicadele anlayisiyla
da miicadele edildigini anlatt1.”!

Gergeklestirilen stratejik hamlenin ve altina girilen devasa yii-
kiin sorunlar1 Browder’in soylediklerini agmaktayd.

Elbette ilk tartigilmasi gereken, ABD’deki siyahlarin temel
talepleri ve self-determinasyona nasil baktiklariydi. Kuskusuz,
kurulusundaki yerli topraklara el konmasindan siyah halka
yonelik kolelestirme ve irk¢it ayrimciligin yarattig: tepkilere,
ABD’nin ontolojisi bu tiirden taleplere zemin hazirlamaktaydi.
Bununla birlikte, siyahlarin temel talebinin esitlik ve yurttas-
lik haklar:1 oldugu, buna bagl olarak da siyah emekgilerin sinif
sorunlarinin ‘6neminin, hem sinifsal hem irksal baskilara kargi
direnisin orillmesinin vurgulanmas: gerektigi hep ileri siriil-
miistiir. Siyah halkin “ezilen bir millet” degil de, “bastirilan
irk” oldugu tezi 6ne gikartilmigti. Siyahlarin 6zellikle Kuzey
eyaletlerine gogiiniin kitlesel boyut kazandig: bir donemde self-
determinasyon hakki énemini yitiriyor, aksine siyahlarin dig-
lanmasina-tecridine yol ag¢tig1 iddiasiyla elestirisi konusu bile
olabiliyordu.

Buna kargilik, partinin 6nemli siyah yoneticilerinden
Benjamin Davis elestirilere soyle yanit vermekteydi: “Bugiin biri
Siyah Kusak iglerine gidip de ‘self-determinasyon’ isteyip isteme-
digini sorarsa, bir zenci ¢ift¢i soylenenin anlamini hemen anlaya-
mayabilir. Ama anlatirsaniz, ona toprak istiyor mu diye sorarsa-
niz, ‘evet’ yanitini verecektir.”??

21 Komintern Argivi, 495.37.65/66-72.

22 Aktaran Gerald Horne, “The Red and Black: The Communist Party and African
Americans in Historical Perspective”, iginde Brown, Martin ve digerleri, New Stu-
dies..., age., s. 205. ,
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Bu arada, siyahlarin 6nemli bélimiine bu yolla ulagmada
zorlanan partinin 6zellikle 6nyargilarin yaygin ve giiclii oldugu
Giiney eyaletlerinde bu tez ile beyaz is¢ilere ulagmada da biyiik
engeller yasadig1 ayrica belirtilmelidir. Beyaz is¢ileri orgiitleme-
de, yani onlarin 6nyargilarim kirarak partiye kazanma ya da ge-
nel ig¢i hareketine ve miicadeleye katma, sendikal ¢alismaya ikna
etme ugraslarinda siyah haklarina ve esitligine verilen 6diinsiiz-
kararlh direnisin baltalayici rolii oldu ama yine de parti geri adim
atmadi, bedeli 6dedi.

Kuzey’de ise farkli sorunlar ortaya ¢ikmaktaydi. Ornegin, New
York’un stratejik 6nemdeki siyah bolgesi Harlem’'de parti gérece
varlikl siyahlar ve siyah orgiitlenmeleriyle kars: karsiya gelmek-
teydi. Issiz ve kira 6deyemedikleri icin evlerinden atilan siyahlarla
oriilen dayanigma aginda siyah ev sahipleriyle ¢atigmali bir iliski
gelisiyordu. Harlem’de, “siyah kiracilar benzer gelire sahip beyaz-
lara daha fazla kira bedeli 6diiyorlardy; evler [bakimsizliktan] hizla
giiriiyordu; ve Harlem’in yoksullar: siyah ya da beyaz yayinlarda
ilgi gérmiiyordu.” Bu durumda, elestirel goriise gore, Harlem’deki
gayrimenkullerin {igte birinden biraz fazlasina sahip olan siyah ev
sahiplerine yonelen parti, “siyah orta siniflara savag agmis” oluyor-
du: “Komiinistlerin reformizmin her tiirlisiinii reddetmesini 6n-
goren yeni Komintern ¢izgisi, siyah Amerika’daki simif iliskileri-
nin mekanik bir yeniden yorumlanmasini getirdi. Buna gére, siyah
isadamlar1 ve profesyonelleri siyah is¢ilerin sirtindaki ‘parazitler’,
siyahlarin hak ve dayanigma orgiitlenmeleri ... beyaz kapitalistlerin
basit ‘aletleri’ oldular. ‘Devrim’i tek ¢ikis yolu olarak gosteren ko-
miinistler siyahi topluluklar igindeki biitiin faaliyetlerini, 6zellikle
de ekonomik durumu diizeltme gabalarini, yerlesik siyah 6nderleri
itibarsizlastirma platformlari olarak kullandilar.”

O donemde ezilen bir halkin 6nemli kurumlariylave temsilcile-
riyle, ekonomik bakimdan gérece iyi durumdaki “burjuvazi’sine,
diikkan sahibi esnafina, kilisesine ve 6zellikle de komiinist olma-
yan profesyonellerine, hukuk¢u, mithendis, gazeteci, muhasebeci

23 Naison, Communists in Harlem... age., s. 21
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gibi kiigiik burjuvalarina kargi alinan keskin, suglayici ve diglayic
tavir zararli sonuglar dogurdu.

Siyahlar1 partiye gekmek de biitiin donem boyunca sorunlu
olmay siirdiirdii. Kuskusuz partinin kararli tutumu ve siyah hak-
larina verdigi 6diinsiiz, 6zverili destek bir karsilik buldu, direnis-
lerdeki onciiliigii ve liye kampanyalariyla egitim faaliyetleri etkili
oldu. 1930-31 arasinda parti okullarindaki 6grencilerin dortte
biri siyahlardan segilmisti. 1932’deki 41 tam zamanh ogrencinin
12’si Afrikali Amerikaliydi. Partinin gesitli kampanyalarinda ve
cephe orgiitlenmeleriyle ¢aliymalarinda siyahlara 6nemli gorev-
ler de verilmekteydi. 1937 basinda 2649 siyah iiyeye ulagilmigt ve
bu, parti iiyelerinin ylizde 7’sine tekabiil ediyordu. Bir yil sonra
rakam 2890’a yiikselecekti ki, bu yeni kaydolanlarin yiizde 17’sine
karsilik gelmekteydi. Toplam Afrikali Amerikali iiye sayis1 da
5000’i bulmugtu.?*

Bu sayilar istenen 6lgiide degildi elbette ama bir bagka sorun
daha da 6nemliydi. Bu da siyah tiyelerde gériilen, issizlerdeki gibi
tiyelikten ayrilma oraninin yiiksekligiydi. Ornegin, partinin 1933
tarihli 6zel bir raporunda bu konuda s6yle denilmektedir: “[1930
yilinda toplanan] 7. Kurultay’da yaklagik 200 zenci iiyemiz var-
ken, bugiin iiyelerimizin en az yiizde 10’u zenci is¢ilerden olus-
maktadir ve bunlarin neredeyse yaris1 Chicago’dadir. Dolayisiyla,
zencilerin partiye kazanilmasinda kesin ama bélgelerin ¢ogunda
yetersiz bir ilerlemeyi kaydetmek miimkiindiir. Ama partiye gelen
oOteki kesimler arasinda en fazla dalgalanma [eski kayith tiyelerin
ayrilmasi, yenilerinin kaydolmasi ve iiye kompozisyonunda oyna-
malar] zencilerde olmaktadir.”? Browder’in da yukarida belirttigi
gibi, 1930 kampanyasinda partiye 1300 siyah {iye kaydedildi ama
1931 Ekim’inde siyah iiye say1s1 1000’in altina diigmiigtii.?

Ugiincii Periyot'un sonunda bu konuda da ciddi bir geri ¢ekil-
me yasanmak zorunda kalind1. Budénemin radikalligi iginde 1932

24 Glazer, age., 173-175.
25 Parti Arsivi, 515.1.4150
26 Glazer, age., s. 173.
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secimlerinde self-determinasyon meselesi dne ¢ikmisti. Daha 6nce
belirttigimiz gibi, baskan yardimcis1 aday1 Ford’un 1935 tarihli ki-
tapgiginda “Siyah Kusagin tam bagimsizligi’na, “ayrilma hakki’na
vurgu yapiliyordu. “Sovyet Zenci Cumhuriyeti” propaganda faa-
liyetlerinin ana baghiklarindan biriydi. Buna karsilik, 1936 se¢im
platformunda ise Siyah Kusak tezinden artik s6z bile edilmeyecek,
insan haklary, esit yurttaghk, sinif ¢ikarlar1 vurgulanacakti.

Aslinda bastan beri bu alanda ilke, giindemin 6niine ¢ikart-
mamakla birlikte self-determinasyon hakkinin savunulmasi,
stratejik ilke olarak benimsenmesi, buna karsilik pratikte acil
ihtiya¢ ve giindelik talepler temelinde milli degil sinifsal ¢ikar-
lar ve esitlik haklar: tizerinden iligkileri gelistirmek, miicadeleyi
yuritmekti. Yine de dénem iginde ve 6zellikle de Giiney’de ve
ornegin New York gibi merkezlerdeki propaganda faaliyetlerinde
self-determinasyon vurgusu 6ziindeki alisilmadik garpiciligiyla
da oteki yaklagimlar: golgeleyecek o6lciide belirginlesmekte, 6ne
¢ikmaktaydi.

Daha sonralariysa, Siyah Kusak, “ezilen millet” ve “self-
determinasyon hakki”, sadece parti yonetiminin ya da 1936 ve
sonrasinin se¢im kampanyalarinin degil, siyahlarin da giinde-
minden iyice diigecekti. Bir Ugiincii Periyot yaklagimi da 1936'ya
gelindiginde béylece sonlanmig oldu

Nihayet Browder 1944 yilindaki bir yazisinda konuya sdyle bir
yorumla kendi son noktasini koymugtur:

Zenci halkin karari dolayisiyla zaten verilmistir. Buna gore, zen-
ci halk, Amerika’da bugiinkii sistemde esit yurttashg: gergek-
lestirme firsatini, hayali bir beklenti ya da belirsiz bir gelecek
olarak degil, giincel bir politik gérev olarak gérmektedir. Bu
kendi basina zenci halkin self-determinasyon hakkinmi kullan-
mas! demektir.

Bu dénemde zenci halk, tam ve kosulsuz esitlik temelinde, tilke-
mizin genel demokrasisine entegre etme ve sorunu artik ertele-
meksizin §imdi ¢6zme imkanini yaratan bu tercihtir. Bugiinki
Amerikan sistemi iginde, zencilerin tam esitliginin hemen sag-
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lanmasi, halklarin ulusal kurtulug savag: niteligindeki [Ikinci
Diinya] savagsayesinde miimkiin olmusgtur.?’

]

Self-determinasyon yaklagimi zaman iginde bir “sol sapma’
olarak tanimlanacakti. Egit yurttaglar olarak yasamak, “millet”
sayllmaya ve ayrilmaya iistiin gelmigti.

E. UCUNCU PERIYOT: DEGERLENDIRME, BILANCO

Biiyiik Bunalim’la gelen Ugiincii Periyot siyaseti partide bii-
yik hareketlilik yaratti, ideolojik ve orgiitsel silkinme getirdi;
coskuyla seferber olan iiyelerin ortaya ¢ikardigi dinamizm, ag-
lan yeni kapilar, gesitli sorunlara miidahale olanaklari, bu kul-
varlardan ulagilan toplumsal kesimler, devrimci umutlari, ka-
rarlilifi, eylemliligi yesertti. Bu siireg, ayni zamanda Lovestone
“sagciligi”ndan keskin bir solculuga gegisi getirdi; dogmatik, sek-
ter, sloganci ruh halini besledi.

Kriz ve ona karg1 gelistirilen ideolojik-orgiitsel-politik arag-
lar yeni ufuk agmakla birlikte beklenen karsiligi iiretemedi.
Kazanimlar sinirh kalds, kalici 6zellik kazanamad: ve zamanla
kisirlik ve tikanma ortaya ¢ikti. Parti giderek sekterlik ve dogma-
tizmin kisirdongiisii iginde ciddi bir tecrit riskiyle kars: karsiya
kaldi. Fasizmin yiikselmeye baslamasi, uluslararas: hareketin her
subesinde oldugu gibi Amerikan Partisi’nde de 6zelestirel yeni bir
degerlendirmeyi giindeme soktu. Komintern ve Sovyet Partisi'nde
de ayn siire yaganda.

Bu donemde giindelik ve kismi reform taleplerinde bile komii-
nistler hep “¢6ziim” olarak devrim ve sosyalizme isaret ediyorlar-
di Bu tiirden talepler ile kullanilan keskin politik dil arasindaki
celiski muhataplarinda, ister istemez ya her seyi (devrime) ertele-
meci bir psikoloji yaratiyor ya da caydirici bir etki yaparak orgiit-

27 “On the Negro and the Right of Self-Determination,” The Communist, XXIII,
1944, s. 84-85'ten aktaran Joseph C. Mouledous, “From Browderism to Peaceful
Co-Existence: An Analysis of Developments in the Communist Position on the
American Negro,” Phylon, c. 25, No. 1, 1964, s. 80-81.
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li devrim miicadelesine hazir olmayanlar irkiitiiyor, geri ¢ekil-
melerine neden olabiliyordu. Boylece sekterlik, tecrit, slogancilik,
darlik, hayattan ve toplumdan kopuk solculuk ortaya ¢ikiyordu.
Buna karsilik, politik 6zden biitiiniiyle soyutlanmis bir miicade-
le bi¢imi de ekonomizme, giderek reformizme, hatta popiilizme,
kuyruke¢uluga ve tasfiyecilige savrulma riskini tagiyordu. Parti
icinde her iki damar da mevcuttu.

Gergekten de salt ekonomik miicadeleler ve oOrgiitlenmeler
iginde yer alarak ve nesnel kosullarin galigmaya baglamasiyla kit-
lelerde devrimci bilincin olusacagi varsayimi ne kadar yanligsa,
salt keskin ajitasyonla, politik jargonla, ideolojik séylemle, teoriy-
le yiginlar egitip devrimci bilinci boylece a¢iga ¢ikartma anlayist
da o denli yanhsti. Hayatin sistemik boyutlarindan, siyasetten,
siniflar iligkisinden kopuk ekonomik/sendikal miicadele de; ya-
sam ihtiyaglarindan, ¢ikarlardan, giindelik taleplerden, saha-
dan, miicadele ve pratikten soyutlanmis devrimci propaganda da
Marksizmden sapma sapaginda bulusuyor, partiyi bir kisirdon-
giiye mahkiim kiliyordu. Ekonomizm, is¢ilerin perspektifinin is-
yerine sikigip karniyla diisiinmeye uyarlanmig bigimde, salt dar
ve giincel ekonomik ¢ikarlarla sinirli oldugunu varsayarken, sek-
ter-dogmatik solculuk da, her iggiden bir allame, bir filozof, po-
litik uzman, bir idealist misyoner olmasini beklemekteydi. Boyle
olunca da, neredeyse bir isbolimii ortaya ¢ikmaktaydi. Bilingsiz
isciler icin sendikal miicadele yeterli goériiliiyor, “bityiik is”, yani
politik/ideolojik propaganda/egitim de bilinglilere, komiinistlere,
partililere birakiliyor, onlarin dar entelektiiel diinyasina ve tat-
min duygusunu kagtyan devrimci retorigin igine hapsediliyordu.

“Sag oportiinizm”den Ugiincii Periyot “sol dogmatizm”ine ge-
¢is ya da savrulus, simdi yeni bir eksen kaymasina zemin olugtur-
maktayd1. Kim bilir belki de, sol goriiniimli ekonomist keskinlik
sag ekonomizmle aslina dénmek iizereydi.

Amerikali Maoist yazar Mike Ely, Ugiincii Periyot'un hakim
karakterini, “sol ekonomizmin ekonomik miicadelelerden yiik-
selen reformist siyasete gevsek bigimde monte edilmis devrimci
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propaganda” olarak tanimlamakta. Ona gore, komiinistler ig¢i-
lerin sendikal/ekonomik kavgalarina katilirken bu miicadeleler
icinde “kayboldular.”

Sonugta bu durum parti siyasetine neredeyse kendiliginden
“ya siyasetten soyutlanmis ve boylece reformistlesmis daha ¢ok
sendikal eylemcilik ya da gerceklikten uzak, konjonktiirle ilgisiz,
somuta karsilik gelmeyen, dolayisiyla bos sloganlarla makyajlan-
mi§ ve boylece devrimci bilincin olugmasina katkida bulunama-
yan militanlik” olarak yansidi.

Kapitalizmin krizi ve politik, ekonomik, sosyal sonuglar ne
denli y1ikic1 olursa olsun, tek bagina “devrimci durum” igin yeterli
olmayabiliyor. Nesnel olan 6znelle su ya da bu nedenle bulusup
biitiinlesemeyince, “devrimci durum” da olusmuyor. ABD’deki
durum tam da buydu. Ko6klii tarihsel, kiiltiirel girdilerle olusan ve
son derecede deneyimli, 6rgiitlii burjuvazinin gesitli arag ve yon-
temlerle uyguladig: ideolojik manipiilasyonlarla denetleyebildigi
oznel unsuru salt ajitasyonla devrimci mecraya akitmak kolay de-
gildi. Salt nesnel duruma bakarak mekanik ¢ikarsamalarla “dev-
rimci kriz” saptamasinda bulunmak, bununla uyumlu 6znelligi
varsaymak ve taktiklerle dili ona gore olusturmak, sonunda eko-
nomizmle de malul bir “sol sapma”ya déniisebiliyordu.

L. Devrimci Olmayan Durum

Biyik Bunalim yillarinda biitiin nesnel devrimci kogullara
karsin devrim beklentilerinin higbir yerde gerceklesmemesi, iiste-
lik bu dénemde bir de fagizmin yiikselmesi, basarisizligin sadece
Amerikan Partisi'yle sinirli olmadigini gostermekteydi. Kuskusuz
Amerikan is¢i sinifinin gegmisinden gelen siddet yiikli militan
miicadele geleneginin bu 6zel donemdeki patlamasini sosyalist-
devrimci yo6nelimle karigtirarak biling sigramasinin gostergesi

28 Mike Ely, “Slipping Into Darkness: The CPUSA and the Trade Unity League
(1929-1935)", Revolution, 1980, s. 47 ve 51; Bu yaziya internetten ulagmak mim-
kiin: http://www.readingfromtheleft.com/PDF/Kasama/mike_ely_slipping_into_
darkness_cpusa_kasama.pdf
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olarak gormek parti bakimindan (goriintiiye bakarak belki de
anlagilabilir) ciddi bir yanilgiydi. Baska hatalar da s6z konusuydu
ama yine de partinin burada isaret ettigimiz “sag” ve “sol” hata-
larinin tek bagina bu konuda agiklayici/belirleyici neden olama-
yacag1 kesin. Sorun, ayrica ABD ile sinirli degildi, diinya ¢apinda
biitiin hareketi kapsayan bir boyuttayd:.

Bu durum elbette uluslararasi is¢i hareketinde ve Ugiincii
Enternasyonal diinyasinda da tartigild, yeni arayiglar1 giindeme
getirdi. Bardag tagiran devasa damla, devrim beklentisinin ger-
¢eklesmemesi ya da komiinist partilerin yeterince biiyiiyememesi
degil, tektonik kirilma, biiyiik tsunamiydi - fagizmin iktidara gel-
mesiydi.

Kriz kosullarinda, kitabin yazdig1 neredeyse biitiin objektif
unsurlarin gelisip olgunlastig1 bir ortamda, 6rnegin Almanya gibi
hem tretici teknik yetkinligi hem politik-ideolojik geliskinlik hem
de yiiksek orgiitliiliik diizeyi bakimindan diinyanin en gelismis
proletaryasinin bulundugu, halkin biiyiik ¢ogunlugunun kapita-
lizme karsithginin dorukta oldugu bir iilkede yiginlarin dalgas
tizerinden fagizmin zafer kazanmasinin yeni arayislar1 giindeme
getirmesi kaginilmazdi. Stibjektif unsur, devrimci biling, yi1ginlarin
davraniglarinin sosyopsikolojik belirleyenleri elbette yeniden mer-
cek altina alinacakti. Burada “sag” ya da “sol” hatalar diye belirle-
nen elestirilerin baska bir ger¢ekligin tizerini 6rtmemesi ve hatta
sadece daha derinlerdeki yenilgi tohumlarinin kaginilmaz sonug-
lar1 olarak goriilmesi dikkate alinmaliydi. Komiinist partilerin,
nesnel kosullar1 “devrimci degisimin temeli”, cok boyutlu 6znel
dinamikleri de ayn1 degisimin “tagiyicis1” olarak ele alan saptama-
sinda eksikligin siibjektif olanda aranmasi boyle giindeme geldi.
Bu siireg iginde elbette sapmalar, analiz hatalari, yanlis zeminlerde
konumlanma, yabanciideolojilere savrulmalar da ortaya ¢ikt1 ama
bir arayis da ivme kazandi. Parti kugkusuz devrimci sinif bilinci-
nin, yani siibjektif dinamigin ete-kemige biiriinmiis iradi ifadesiy-
di ama tek bagina bu alani sekillendirmesi, belirlemesi de miim-
kiin olamamaktaydi. Tarihsel bellekten yiizyillarin geleneklerine,
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sinif diigsmanlarinin ideolojik araclarindan 6teki pek ¢ok imkén ve
manipiilasyonlarina, insan dogasinin gizemlerinden toplumsal/
kitlesel psikolojinin kendine 6zgii karakterine, pek cok yeterince
aragtirilmamis etken, “objektif gerceklik” ile “dogru” politikalar,
taktikler ve stratejilere direnmekte ya da somutun pargalar olarak
maddi giice doniigmekte, siirece damga vurabilmekteydi.

Bu noktada, biling ve kitle davraniglarinin sosyopolitik dina-
miklerinin aragtirilmasi, ideolojinin nasil ve hangi siniflar lehine
hangi mekanizmalarla “maddi gergeklige doniistiigii"niin belirlen-
mesi, ig¢i hareketinin bu alanda bilimsel araglar olugturmast ih-
tiyacina yanit verilmesi gibi saiklerle 6zellikle psikoloji biliminin
one ¢ikarildig bir aragtirma egilimi ortaya ¢ikti. Yiginlari hareke-
te gegiren ve politik tercihlerini belirleyen unsurlar arasinda ola-
bilecek sosyopsikolojik dinamiklerin ve siibjektif unsurlarin yete-
rince dikkate alinmamasini ciddi bir zaaf olarak goren, bilincin ya
da ¢arpik bilincin olusmasinin kokenlerinde yatan sosyopsikolojik
nedenlerin saptanmasini devrimci teoriye katki olarak kabul edip
ciddiye alan kimi arastirmacilar yeni tezler olusturdular.

2. Siibjektif Unsur

Alman Nazizminden kagarak Amerika’da bir siire yasayan
Marksist diigiiniir Karl Korsch, bu arayis siirecini ve ortaya ¢ikan
psikolojik ¢oziimleme egiliminin kokenlerini, 1942’de yazdig: ve
Marksizm temelinden hareketle bu konuda bilimsel ilerleme sagla-
nabilecegini savundugu bir Freud elestirisinde $6yle anlatmaktaydu:

Eski is¢i hareketinin teorisi rasyonel ve nesnelciydi ama kitle-
ler her zaman agikga anlagilabilir ekonomik ihtiya¢larina uygun
davranamazlar. Yiginlarin kafasinda, ekonomik ¢ikarlar degil
de, ideoloji belirleyici unsurmus gibi gériiniiyor. Bu ger¢egi ka-
bullenmekve buna uygun propaganda ile 6rgiitsel formlari olus-
turmak sadece gercek¢i olmak anlamina gelir. Dolayisiyla da,
kontroliinii ve yonlendirilmesini saglayacak araglar1 bulabilmek
i¢in yiginlarin gerg¢ek davramis saiklerini arastirmak her sinif
miicadelesi teorisinin temel pargasi olmalidir.

279



280

Canavarin Agzinda - Il

Marksizmin bize verdigi ‘nesnel’ bilgiyi tamamlamak ve kismen
de yerine ge¢mek icin psikolojinin se¢ildigi goriiliiyor...
Biiyiiyen etkilerine karsin, bu goriislerin tutarli bir teorik formi-
lasyonu Amerikan radikal literatiiriinde heniiz yok. Giincel fasizm
deneyimi nedeniyle Avrupa’da Marksist sinif miicadelesi teorisini
“sosyal psikoloji” ile “tamamlamak” girigimlerini goriiyoruz...
Bunlar resmi Marksizmi, sinif miicadelesinin gelisimini meka-
nik bigimde “ekonomik ihtiyaglar’a bagh gérmekle ve tarihte
stibjektif unsurun 6nemini yeterince dikkate almamakla elesti-
riyorlar.?®

Benzer arayislarin giiniimiizde bile siirdigi diigiiniiliirse, ba-
sarisizlik sorununu sadece Amerikan Partisi ve komiinistlerine
baglamanin ¢ok da saglikli olmayacag: agiktir. Dolayisiyla, bura-
daki saptama ve elestiriler ne denli hakli/dogru olurlarsa olsunlar,
sorumlulugun arastirilmasinda gereken daha derin noktalarin
g6z ardi edilmesini hakli ¢cikarmaz. Bu siirecteki basarisizlik bi-
tiin komiinist partileri kapsadig1 icin sorunu salt “dogru” siyasete
indirgemek, sorumlulugu ABDKP iizerine yitkmak ya da bugiin-
den ahkam keserek devrime regete yazmak dogru olmaz.

Seriivenimizin bundan sonraki bélimiinde gérecegimiz gibi,
eksiklik, yanlislik ve yenilgilere afaki elestirilerle ¢oziimler iret-
meye kalkmak, yanlis teshislerden hareket etmenin kaginilmaz
sonucunu doguruyor ve bagka daha vahim hatalarla bagka 6liim-
ciil savrulmalara dayanak olabiliyor.

Ugiincii Periyot’un icinde/6ziinde “reformizm” iceren “sol
sapma”s1 daha sonra “sol keskin soylem”le kamufle edilmis bir
“tasfiyeci sagcilik” dalgasina déniistiigii ve bu egilimin Ugiincii
Enternasyonal’in neredeyse biitiin partilerine ve merkezine de-
gisen olciilerde de olsa yansidig disiintliirse, belki de hareke-
tin biitiiniiniin daha derinlerde yatan dinamiklerin kiskacinda
umarsiz arayi§ ve ¢irpinislarda ogiitiildiigi gercegi ortaya ¢ikar.

» o«

Bunu ucuz bir “Leninizmden sapma”, “Marksist bilimi yetkin

29 https://rosswolfe.files.wordpress.com/2016/06/karl-korsch-marxism-and-
psychology-1938.pdf
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uygulamada eksiklik” ya da “yeterince devrimci olamama” gibi
“agiklamalar”la gegistirmek ve dogal sonucu olarak da palya-
tif tedbirlerle, konjonktiirel tepkilerle, zihni tretimden ¢ikmig
taktiklerle diizeltmeye, agmaya ¢alismanin derde deva olmadi-
g1 agik. Marksizmin egsiz bilimsel degerinin bahsettigi saglam
zemin ile biiytik Leninist deneyim ve saygideger Ozverilerle
bezenmis uzun miicadele tarihinin dersleri iizerinden yapilacak
degerlendirmelerle, yenilenmeler ve atilimlarla ise baglamak ge-
rek. Bu kitapta 6ykiisii yazilanlarin talihsiz kisirdongiiler igindeki
¢irpiniglary, kahramanliklari, 6zverileri, iyi niyetleri, masum
arayiglari, bencillikleri, giinahlari ve ihanetleriyle birlikte giiriime
etkilerine maruz kaliglar1 boylece bir “ders”e doniisebilir. Onlarin
canavarin agzinda barbarca 6giitiilmeleri ve yenilgileri ancak bu
yolla isci sinifi hareketinin gelecegi bakimindan bir anlam ifade
edebilir. Biitiin gekilenler de bosa gitmemis olur. Trajedi de farsa
doniismez, insani kurtulusa giden yoldaki getin miicadelede sinif
diigmaninin acimasiz ¢irpiniglarinin giinah hanesine yazilir.
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Komintern’in 6. Diinya Kongresi ve Sovyet Partisi igindeki ¢a-
tigma siirecinde, “Buharin sagciligindan, tasfiyecilikten bagka bir
sey ¢ikmaz,” denmis, yaygin tersten tasfiyelerle hareket temizlen-
migti. Ugiincii Periyot'un “sinifa karg1 sinif” sapkasindansa Hitler
¢itkmigti. Buharin sagciliginin bedelini oportiinist tasfiyeciler
odemigti. Otekinin bedelini, sonraki 10 yil i¢inde fasist iilkelerde
ve Paylasim Savagi'nda canlariyla on milyonlarca gariban yoksul
odeyecekti.

Ortaya ¢ikan tikanma, hatta fasizmin yiikselisiyle somutlagan
fiyasko, yeni bir degerlendirmeyi, “devrimci ¢iki§” yerine kona-
cak bir bagka tiir ¢ikisin arayisini dayatmaktaydi. Bu, basit bir
“degisen kosullar”a paralel “yeni taktikler” olusturma meselesi
degildi ama piskinlik dyleydi ki, oyle anlatildi. Hareketteki “tek
adam kiilti”, Moskova’daki ve tek tek partiler igindeki geflerin
“bilimsellik” ve “yanilmazhk” iddialari, kariyer ve memurluk
tutkusu oyle boyutlardayd: ki, Leninist 6zelestiri 6ylesine unutul-
mus ve saptirilmist1 ki, ici bog keskin slogancilikla devrimcilik
oylesine 6zdeslestirilmisti ki, esash tahliller yapilamadi. Béylece
yeni sapmalara, savrulmalara kaygan zemin hazirlayan geliskiler-
le, aymazliklarla 6riilmiis bir yeni siire¢ baglatildi. Sag’dan sol’a,
sol’dan yeniden sag’a gidip gelen sarkag hareketi, hareketin diya-
lektiginin yasasina boyle dontstiiriiliyordu.
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A. SOSYALISTLERE MAHCUP ILK ADIM

Yeni gare arayiglarinin ilk 6nemli ve fakat yetersiz, mahcup
adimi 1933 yilinda atildi. Aslinda bu girigim hala sekterligin izle-
rini tagiyor, iflas etmis “sosyal fagizm” anlayisinin golgesi altinda,
“agsagidan Birlesik Cephe” taktiginin dolayh bigimde uygulanma-
stanlamina geliyordu.

Bu yeni taktik doniigiim ve arayista ilk giindeme gelen konu
sosyalistlerle iligkiler ve Birlesik Cephe girisimiydi. Amerika’da
bu, partinin {i¢iincii partiye, is¢i-gift¢i partisine degisen bakisiyla
birlikte seyretti.

Partinin ileri gelen teorisyen yoneticilerinden Bittelman, Mart
1933’ten baslayarak “Birlesik Cephe i¢in miicadelemiz”in anlatil-
dig1 bir parti yayinina yazdig1 6nsézde, bu arayisla ilgili “Neden
sadece 1933 Mart'indan sonra,” sorusuna basit, dogrulugu ken-
dinden menkul ve hi¢bir 6zelestiri izi igermeyen su piskin yaniti
vermekteydi: “Neden a¢ik olmali. Hitler fagizminin iktidara gel-
mesi ve bunun ardindan biitiin emperyalist diinyada fasistlesme-
nin bityiimesi...”!

Evet, Hitler’in iktidara gelmesinin yarattig1 sok, komiinist ha-
reketin biitiiniinde oldugu gibi ABD Komiinist Partisi'nde de et-
kisini gosterdi. Bu yeni duruma uygun yeni bir degerlendirme ve
ozellikle de sosyal demokratlarla ilgili tutumda belirli bir geri do-
niiiin sancis1 yaganmaya bagladi. Bu durumda, anti-fasist cephe
kurma ihtiyac ile “sosyal fagizm” tezi arasindaki geliskileri agma
arayiglarina girildi. Bu elbette kolay olmayacakti. Hem yillarin
getirdigi aligkanliklari, ideolojik degerleri, davrams kaliplarini
degistirmek hem pratik esneklikleri uygun bir dil ve teorik gerek-
celerle hayata gecirmek hem de iliskilerde yillarin ortaya gikardig:
zehirli havay1 dagitmak ve duygusal kopuslar: agmak ¢ok zordu.

[lk hamle Moskova’dan geldi.

1 The Advance of the United Front, Central Committee, (Introduction by Alex Bit-
telman), Communist Party of the USA, New York, 1934, s. 3.



284

Canavarin Agzinda - Il

B. KEYK’IN ISCI ORGUTLERINE VE SOSYAL DEMOKRAT
PARTILERE BIRLESIK CEPHE GCAGRISI

18 Mart 1933'te KEYK bir ¢agri-manifesto yayinladi. Manifesto
kapitalist diinyadaki krizin ve ig¢i sinifinin kazanimlarina saldi-
rilarin devam ettigini, Almanya’daki agik fasizmle birlikte bu-
nun tam bir terdre doniistigini belirttikten sonra, “uluslararasi
proletaryay: sinif diiymaninin darbelerine agik hale getirme”nin
sorumlulugunun sosyal demokrat partilerin gegmiste ve bugiin
izledigi politikalarda oldugunu iddia ediyordu. Manifestoda,
“Kotiintn iyisi yaklagimiyla burjuvaziyle [girisilen] bu sinif isbir-
ligi politikasi, pratikte, fasist reaksiyonun Almanya’da zaferine
giden yolu agt1,” denmekteydi.

KEYK, Uluslararasi Isci ve Sosyalist Enternasyonal Biirosu'nun
19 Subat’ta yaptig1 agiklamayla sosyal demokrat partilerin fagizme
karsi miicadele i¢in komiinistlerle Birlesik Cephe kurmaya hazir ol-
dugunu belirtmesini, eski davraniglarin 151g1nda inandirici bulma-
makla birlikte, olumlu ve yanita deger bulmaktayd:. Yine de KEYK,
bu doniigiimiin aslinda iscilerin her yerde Birlesik Cephe ingasini
kendi ellerine almalarinin sonucu oldugunu iddia ediyordu.

Bununla birlikte KEYK, “sermayenin ve fagizmin saldirisinin,
is¢i sinifinin sinif miicadelesi temelindeki Birlesik Cephesi'yle
puskiirtiilebilecegine olan inanci”yla komiinist partilere, “sosyal
demokrat iscilerle sosyal demokrat partiler dolayimiyla birlesik
miicadele cephesi kurmak i¢in bir girisimde daha” bulunmasini
oneriyordu.

KEYK bu cephe igin somut bir program da 6nermekteydi.
Buna gore, a) her alanda, her is¢i yapilanmas: icinde, fagizme
kars1 6zgiirlikleri savunacak birlikler kurulmali, savunmaci ey-
lemlilikler o6rgiitlenmeli. “Fagist haydutlarin silahli saldirilarina
kars1” yiginsal protestolar, yiiriiyisler, politik grevlerle miicadele
edilmeli. Isyerlerinde ve isci semtlerinde “6zsavunma birlikleri”
kurulmaly; b) “Gcret indirimlerine, kotiilesen ¢aligma kosullari-
na, sosyal giivenlige yapilan saldirilara, igsizlik tazminatlarinin
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diisiirilmesine, isten atilmalara kars1” toplantilar, yiiriiyiisler ve
grevlerle protesto eylemleri diizenlenmeli; ) bu siirecte komiinist
partiler sosyal demokrat orgiitlere yonelik saldirilardan kaginma-
l1, suglamalar Birlesik Cephe uygulamalariyla ilgili anlagmalar:
ihlal edenlerle grev kiricilara yoneltilmeliydi.

KEYK son olarak, “agagidan cephe” politikasini da tam ola-
rak terk etmiyor, sosyal demokrat orgiitlerin yonetici ve liderleri
nasil tavir alirlarsa alsinlar, “sosyal demokrat ve [komiinist] par-
tili olmayan is¢iler”i, komiinistlerle “so6zde degil eylemde Birlesik
Cephe’yi ingaya baglamalari ¢agrisinda bulunuyordu.

KEYK, biitiin partilere ve ozellikle de Alman Komiinist
Partisi’ne, bu somut programla ilgili miizakerelerin sonucunu
beklemeden sosyal demokrat igcilerle ortak komiteler olugturarak
ortak miicadeleye baglamasini 6neriyordu.

C. CAGRIYA PARTI UYUMU

Bu ¢agriya yanit olarak aymi giin parti Merkez Komitesi de bir
bildiri yayinladi ve KEYK manifestosuyla “tam goriis birligi” igin-
de oldugunu bildirdi. Ayrica “Roosevelt’in ekonomi ve enflasyon
programiyla iicret kesintilerine karg: iicret artiglar1 ve yiiksek fi-
yatlar1 dengeleyecek rahatlatici 6nlemlerle federal [sosyal] sigorta
i¢in”; “grevlerdeki polis terdriine kars1”; sinir dig1 edilmelere ve
Japonya’ya silah gonderilmesine karsy; “Alman fagizmine karg
yiginsal protestolar i¢in™; “Hitler rejiminin [Alman Partisi Genel
Sekreteri] Thelmann, Torgler ve 6teki hapisteki kurbanlarinin
serbest birakilmasi i¢cin” ve “Alman iscileriyle kitlesel dayanis-
ma [eylemleri] i¢in” program onerilerini derhal Sosyalist Parti ile
Ilerici Is¢i Eylemi ve Amerikan Emek Federasyonu yetkililerine

iletecegini agiklad1.?

2 Bu manifesto Daily Worker gazetesinin 18 Mart tarihli niishasinda yayinlandi
(“Communist International Calls for United Fight Against Hunger and Fascist Ter-
ror: Offers Socialst Parties, Trade Unions, et., Unityon Basis of Energetic Program of
Struggle”). Metin i¢in ayrica bkz. Bittelman, Advance of the United.. , age., s. 27-31.

3 Daily Worker, 18 Mart 1933; Bittelman, Advance of the..., age., s.31-32.
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Partinin onerileri de 30 Mart tarihinde kamuoyuna agiklandi.
Bu agiklamada, “kesinlikle yagamsal”, bir “6liim kalim meselesi”
olarak nitelendirilen Birlesik Cephe ihtiyacina yapilan vurguy-
la birlikte somut taleplerin bir listesi yer almaktayd:. Bunlar, 1)
“Roosevelt’in ac¢lik ve savas programi’na karsi1 ¢ikmak, iicretlere
zam, siyahlara ve gogmenlere ayrimcilik yapmadan igsizlik taz-
minaty, Gicretleri etkilemeden galisma saatlerinde kisint1 ve kiigiik
siftcilere yardim; 2) Issizlik sigortasi; 3) Hapisteki igciler, sendika-
cilar, Scottsboro saniklari ve politik tutsaklarin serbest birakilma-
s1; 4) Almanya’daki fasist teror ve anti-semitizme kargi miicadele;
Thelmann ve tiim anti-fagist tutsaklarin serbest birakilmasi, dev-
rimci harekete maddi yardim; 5) Japon giiglerinin derhal Cin’den
gekilmesi, Japonya’ya silah ambargosu, Wall Street’in 6zellikle
Uzakdogu ve Giiney Amerika’daki emperyalist politikalarina kar-
s1 ¢cikilmasi; 6) Sovyetler Birligi'nin ABD tarafindan taninmasi,
Sovyetler Birligi'ne emperyalist saldirilara kargi durulmasi.

Bu metinde AEF ile Sosyalist Parti’nin Roosevelt’e destek ver-
meyi stirdiirmeleri, komiinistlerle tam igbirligine yanagmamalari,
ortak igci direniglerinde yer almaya ayak diremeleri elestirilmekte
ve bir nokta ayrica 6zellikle vurgulanmaktaydi. Bu da, komiinist-
lerin AEF’ye ve sosyalistlere yonelik sert elestirileri konusuydu.
Partinin, “Komiinist Enternasyonal’in 6nerileri dogrultusunda ...
samimi olarak iizerinde anlagilmig konular tizerinde birlesik mii-
cadele anlagmalarina katilan ve gereklerini sadik bicimde pratikte
yerine getiren sosyalistlere, AEF’ye ve 6teki emekgi sinif yapilan-
malarina yonelik bitiin saldirilarin durdurulmasina igtenlikle
hazir oldugu” teminat: veriliyordu.*

Amerikan Partisi trkek, hicbir 6zelestiri icermeyen ve muha-
taplarina giiven telkin etmeyen yaklagimlarini siirdiiriiyor, agsagi-
dan, bunalimdan ve zorlu miicadelelerinden bunalmig komiinist
ve sosyalist iscilerden gelen talepleri kargilamaya ¢aligtyordu ama
Moskova’dan kulaklari da ¢ekiliyordu. Ornegin, daha énce sézii-

4 Metin agy., s. 32-38.
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nil ettigimiz 1933 KEYK raporunda Kuusinen Birlesik Cephe tak-
tiginin uygulanmasinda ortaya ¢ikan “sag oportiinist hatalar’a
iligkin iki 6rnegi de ABD’den vermekteydi: “Gegenlerde New
York’ta kundura iscilerinin bir grevinde, partili olmayan bazi
isciler duvara (Komiinist Parti’nin merkezi yayin organi) Daily
Worker’in bir kopyasini astilar ama partililer greve ‘kizil’ damgasi
konur korkusuyla onu indirdiler. Bagka bir 6rnek: Cleveland’daki
bir oto grevinde yoldaglarimiz, sendikamiza iiye kazandirmak
i¢in bir toplant1 diizenlediler ama bu toplanti ¢agrisini su slogan-
la yaptilar: ‘Bunalim’la miicadele etmesine yardimci olmak igin
Bagkan Roosevelt’in yaninda orgiitlen.”” Kuusinen, “Boylesi hata-
lar sadece sosyal demokrasiye yarar saglayabilir... Salvolarimizi
[our fire] partilerimiz biinyesindeki sag oportiinizmin tizerinde
yogunlastirmaliyiz,” diye ekliyordu.® Evet, gercekten de Ugiincii
Periyotun merkezden kaynaklanan biitiin sekterligine karsin
asagida iyeler sosyal demokratlar ve oteki ilericiler, liberaller,
demokratlar ile ortak miicadele yollarini ariyorlar ve Roosevelte
olan sempatinin ayirdinda olarak toplumsal hassasiyete uygun
davranmak zorunlulugunu hissediyorlardi. Bu, Ugiincii Periyot
parti politikalarinin ve taktiklerinin sik yasadigi bir ikilemdi.
Anlagiliyor ki, Ugiincii Periyot yaklagimi, hem partili militanla-
rin gergek ihtiyaclarini kargilamiyordu, hem de ig¢i diinyasindaki
hakim duygularla 6rtiismiiyordu. Bu da elbette biiyiik ¢izgiyi pra-
tikte yiiriitmenin oniine biiyiik engeller gikartmaktayda.

Partinin sosyalistlere cephe ¢agrilar1 ve taraflarin yazigmala-
r1 bir yildan fazla siirdii. Sosyalist Parti lideri Norman Thomas,
Browder’a gonderdigi 21 Agustos 1934 tarihli mektupla bir “ki-
sisel” yanit verdi. Thomas mektubunda, komiinistlerin Birlesik
Cephe taktigini, “esas olarak Sosyalist Parti’yi yok etmenin bir
silah1” anlayisiyla ele aldigini ve “sosyal fagizm” suglamasin-
dan vazgecilmediginin ornekleri oldugunu belirterek, Birlesik
Cephe’nin bu anlayigla kurulamayacagina inandigini bildirdi.

5 Kuusinen, Fascism, the Danger of War..., age., s. 65.
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Nihayet, Sosyalist Parti Ulusal Yiiriitme Komitesi 6 Ekim’de yap-
tig1 bir agiklamayla Birlesik Cephe girisimlerini erteledigini du-
yurdu. Bildiride, bir “organik birlik” s6z konusu olmasa da, or-
tak miicadelenin “iyi niyet” icermesi ve “ig¢i hareketinde gii¢ elde
etmenin bir manevras1” olarak degil de emekgileri ezen “egemen
sinifa kargi miicadelenin bir arac1” bigiminde ele alinmasi gerek-
tigi belirtilmekteydi. Bildiride, simdiye kadar “her iilkede ve her
dilde” Komiinist Parti yetkililerinin, Birlesik Cephe’nin amacinin
Sosyalist Parti'yi yok etmek oldugunu soyledigi iddia ediliyor, her
tiirden hakarete ve suistimale muhatap edilen, sosyal fasist olarak
nitelendirilen partilere ve onlarin 6nderliklerine aym1 zamanda
Birlesik Cephe 6nerilmesinin geliskisine deginiliyordu.

Sosyalist Parti Yiiriitme Komitesi'nin bildirisinde soyle den-
mekteydi: “Bunu kanitlayacak pek gok alint1 yapilabilir. Ornegin:
Stalin —‘Sosyal demokrasi objektif olarak fagizmin 1liml1 kanadi-
dir’; ‘Sosyal demokrasi, agik fasist diktatorliigiin [egemen oldugu]
tilkelerdeki de dahil, burjuvazinin ana sosyal prop[aganda] roli-
nii oynamayi siirdiirmektedir’ diyen [SBKP] 13. Plenum deklaras-
yonu; [Alman] Rothe Fahne (5 Temmuz 1932) editoryal yazis1 -
‘Bizim kizil Birlesik Cephe miicadelemiz, Sosyal Demokrat Parti
ve onun temsilcilerine karsidir’; Earl Browder'in The Communist
[dergisinin] Agustos 1933’teki makalesi —Birlesik Cephe, sos-
yal fasistlere kars1 y1ginlarin ele gecirilmesi i¢in miicadele yon-
temidir’; ve [ABDKP yoéneticilerinden] C. A. Hathaway’in The
Communist’in Ekim 1932 niishasindaki makalesi - ‘Sosyalistlere
kars1 savagimizda kokenlere inmeliyiz.”

Deklarasyonda o “kokler”’e de atif vardi. Zinovyev’in, Birlesik
Cephe taktigini “hain liderlerin agiga gikartilmasi ve emekgi kit-
lelerin onlarin etkisinden kurtarilmasi” olarak tanimladigi ve
yine Zinovyev’in Komintern 5. Kongresi'nde, “Bu taktikleri stra-
tejik manevralar olarak goriiyoruz,” dedigi hatirlatilan bildiride,
bu anlayisin degismedigi iddia edilmekte ve soyle denilmekteydi:
“Sizin resmi organiniz The Communist dergisi Nisan 1933’te syle
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yazmisti: ‘Komiinist Enternasyonal’in manifestosu, Komintern’in
Birlesik Cephe’ye iliskin temel ¢izgisinin degistigi anlamina mi1
geliyor? Elbette hayir. ... Bu taktikler, bicimde degismekle birlikte,
Birlesik Cephe taktiginin ana igerigini hicbir bigimde degistir-
Sonugta, 1 Aralik’ta yapilacak toplantisina kadar

»

memektedir.
Yiiriitme Komitesi'nin, goriiymelerin ertelenmesinin “birlesik ey-
lem hareketinin nihai bagarisi i¢in” daha dogru olacagina karar
verdigi agiklaniyordu.®

Parti Merkez Komitesi'nin Browder imzasiyla génderilen ce-
vabi da 15 Eylil'de geldi. Yanitta, partinin birlik konusundaki
Sosyalist Parti bildirisindeki “organik birlik” referansindan ha-
reketle, “Elbette uzun zamanli bir perspektiften bakildiginda
tam sinif birligi sadece tek, devrimci bir parti altinda miimkiin
olabilir ama bu bugiin {izerinde durdugumuz bir sorun degildir,”
denerek birlik konusundaki ¢abalarin siirdiiriilecegi belirtildi.
Yanittaayrica, “temelde yanls ve tehlikeli” olsa da, sosyalistlerin
fagizmin giiclenmesine proletarya diktatorligi programinin ve
Sovyet giiciiniin neden oldugu belirlemesini terk etmesini bek-
lemediklerini ama buna kargilik onlarin da sosyal demokrat par-
tilerin Almanya ve Avusturya’da fasizmin iktidara gelmesinde
pay1 olan politikalarina igaret eden sosyal fagizm kavramindan
vazgegilmesini istememeleri gerektigi belirtilerek, “Biz Sosyalist
Parti iiye ve yandaslarini asla sosyal fasist olarak tanimlamadik,
aksine onlar1 simif kardeslerimiz olarak gérdiik,” denildi. Bu dog-
ruydu. Ornegin, 1932 Aralik ayindaki bir konferansinda Browder
net bir bicimde, “Sosyalist Partili ig¢iler sosyal fasist degillerdir.
Liderleri sosyal fagisttir ve partilerine sosyal fasist karakterini ve-
ren o liderler ve onlarin programidir,” demisti. Ayn1 konugma-
sinda Browder simdi fagizme kargi ortak miicadele icin yazigtig
SP lideri Norman Thomas’i, “Amerika’daki sosyal fagizmin 6nde
gelen yandag1” diye tanimlamigt1.’

6 Metin igin bkz., Bittelman, Advance..., age., s. 50-53.
7 Earl Browder, The Meaning of Social Fascism... age., s. 42 ve 34.
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Merkez Komitesi, yanitinda ayrica, “Var olan programatik
farkliliklara ragmen is¢i sinifinin acil giindelik sorunlarinin ¢6-
ziimi yolunda ortak eylem i¢in biiyiik imkénlar vardir,” tespiti-
ni de yapmaktaydi. Partinin, ileride genel politik sorunlara ilis-
kin ig¢i sinifinin yargisinin “giindelik talepler icin aktif eyleme
girmeleri’yle ne olacagi konusundaysa, kendinden emin oldugu
belirtiliyordu. Partinin biitiin amacinin “kapitalist saldirilara,
yiikselen fagizme ve iilkedeki savag hazirliklarina karg1” is¢i sini-
finin birligini saglamak oldugu bir kez daha yinelenmekteydi ya-
nitta. Mektup, “Biitiin tereddiit ve bahanelere son verin, en giincel
talepler konusunda anlagmaya varilmig bir program cercevesinde
bizimle bir araya gelin. Birlikte miicadele edin ve boylece zafere
dogru yiiriiyiin,” ¢agrisiyla bitirilmigti.®

Ne var ki, hayat bu kadar kolay degildi ve ge¢mis, biitiin agir-
ligryla omuzlara ¢okmiistii, eskinin bedellerini 6detmekteydi...

Ugiincii Periyot’tan ¢ikigin en énemli ve fakat yetersiz, mah-
cup adimi 1933 yilinda atilmis oldu. Aslinda bu girigsim héla sek-
terligin izlerini tagiyor, iflas etmis “sosyal fagizm” anlayiginin gol-
gesi altinda “agagidan Birlesik Cephe” taktiginin dolayl bigimde
uygulanmasi anlamina geliyordu.

D. MOSKOVA’DA DONUSE GECIS

Hitler’in Ocak 1933’te Bagbakan olmasiyla komiinist hareket
icinde sosyal fagizm ve Ugiincii Periyot yaklagimlar1 konusunda
baglayan arayislar, 6zellikle Haziran 1934’te baglayan 7. Diinya
Kongresi hazirlik ¢aligmalarinda ivme kazandi, pratik deneyim-
lerin 15181nda yeni teorik agilimlar ve oradan da yeni taktiklerin
olusturulmasi ihtiyaci yogun bigimde tartisilmaya baglandi. 1934
yaz aylar1 ve sonbaharindaki bu hazirliklara Dimitrov da aktif
bi¢imde katildi. Elbette Amerikan Partisi yoneticileri de hazirhk
¢aligmalarinda yer aldilar, yeni gelismeleri izlediler.

8 Bittelman, Advance..., age., s. 53-61.
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Bu hazirlik siirecindeki tartigmalarda fasizme karsi miicadele-
de ig¢i sinifinin birliginin stratejik 6nemine (Birlesik Cephe), bu
birligin saglanmasi ihtiyacina ve bu baglamda sosyal demokrat-
larla iligkilere 6zel 6nem verildi.

Bu konuda Dimitrov, KEYK ile Sovyetler Birligi Komiinist
Partisi Merkez Komitesi'ne bir mektup gonderdi. Mektubunda iig
temel soru sorarak yeni bir degerlendirmenin fitilini ateslemeyi
amaghyordu:

1. Sosyal demokrasiyi toptan sosyal fagizm olarak siniflandir-
mak dogru mudur?

2. Sosyal demokrasiyi her yerde ve her kosulda burjuvazinin ana
toplumsal dayanag: olarak nitelemek dogru mudur?

3. Biitiin sol sosyal demokrat gruplari her durumda ana tehlike
olarak gormek dogru mudur?

2 Temmuz 1934 giinii yapilan tartiymalarda Kuusinen, sosyal
demokrat partilerin de fagizmin saldirisina ugradigina, yasaklan-
digina ve sosyal demokratlarin biiyiik bolimiiyle anti-fagist di-
renis i¢inde yer aldiklarina dikkat gekerek toptan bir yaklasimla
sosyal demokratlar icin “sosyal fagist” kavraminin kullanilmasi-
nin “yanlis ve zararll” oldugunu séyledi. Kuusinen’e gére bu yak-
lagim, sosyal demokratlar arasindaki farkliliklar1 géz ardi ediyor
ve sosyal demokrat igcileri iterek sinifin birligini engelliyordu.’

Bu hazirhk dénemiyle ilgili ayrintili ¢aligmasinda Elfriede
Lewerenz goyle yazmaktadir:

13. Plenum’un tezleri arasinda yer alan sosyal demokrasiye ilis-
kin yanlis degerlendirmeler bu arada diizeltildi. ... Sosyal demok-
ratlarin politikasi ile yiikselen fagizm arasinda nedensel bag kur-
mamak, Komiinist Enternasyonal ve diger komiinist partiler iin
son derece gii¢ ve getrefildi. ... Hazirlik komisyonunun 6niinde
duran belgelerden de anlagilabilecegi gibi, komiinist partilerin,
Birlesik Cephe’nin olusturulmasinda ortaya koyduklar: ¢aligma-

9 Bkaz. Elfriede Lewerenz, Komiinist Enternasyonal’de Fasizmin Tahlili, gev. Yal¢in
Dogan, Ankara, Sol Yayinlari, 1979, s. 110-111.
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lar, bu sorunun kongre hazirhik agamasinda ¢ok yénli ele alin-
di1gin1 tanitlamaktadir. Ciinkii fagizme karsi savasimda Birlesik
Cephe, bagarili savagim igin can alici noktay: olusturur. Bu en
6nemli sorunun kapsaml olarak ¢oziilmesiyle, fagizmin somut
ve keskin bigimde ortaya getirdigi tiim sorunlarin iistesinden
gelmek i¢in anahtar bulunmugtu. Komiinist Enternasyonal, en
son sinif savasimlarindan elde ettigi dersleri, strateji ve taktigin
gelistirilmesinde kullanmisg, bu gelisme kendini is¢i sinif inin Bir-
lesik Cephe sorununa yaratici yaklagimda g6stermistir. Bu konu-
nun gelismesini 6nleyecek tiim sekter goriisler bir yana itilmis-
tir. Sonugta, sosyal demokratlara kars: yeni bir tavir belirmeye
baslamistir. Alman fasizminin tahlili, Komiinist Enternasyonal’i
6nemli bir noktaya getirmistir. 7. Kongre hazirliklar: sirasinda
yiriitiilen tartismalarda ‘sosyal fagizm’ kavrami, Komiinist En-
ternasyonal tarafindan sonunda kesin olarak asilabilmistir. Bu
deyim, fagizme karg1 genis tabanli savasimda, 6zellikle Birlesik
Cephe’nin kurulmasinda, sosyal demokrat isgilerin kazanilmas:
olanaklarini bir zamanlar sinirlandirmigtr

Hazirlik siirecinde bir bagka tartisma konusuysa, kiigiik bur-
juvazinin konumu ve ona iligkin yaklasim olmustur. Burada da,
kriz kosullarinda bu kesimin anlik ¢gikar ya da hissiyatlari yerine,
gelecegini proletaryaya baglama egiliminin dikkate alinmasi ge-
rektigi tizerinde durulmus, buna bagl olarak da anti-fasist cephe
arayislarinda kiigiik burjuva unsurlarla ittifak 6riillmesi benim-
senmistir.

Buna bagl olarak, yani kiigiik burjuva kesimlerin demokratik
talepleri ve 6zellikle de Fransa’daki anti-fagist miicadelenin Halk
Cephesi boyutu temelinde burjuva demokrasisine iliskin olarak
da yeni tezler tartigmaya agilmis, bu konuya yaklagim yeni bir
degerlendirmeye tabi tutulmugtur. Béylece Halk Cephesi’'nin ka-
rakterini ve bu 6ze dayali olarak komiinist partilerin ideolojik y6-
nelimlerini, orgiitsel iskeletini, taktiklerini, teorik revizyonlarini,
devrim-sosyalizm perspektiflerini belirleyen gelismelerin tohum-
lar1atilmigtir. Kiigiik burjuvazinin fagizme kargi miicadeledeki ye-

10 Agy.s. 113-114.
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rinin tespiti ve buradan hareketle burjuva demokrasisine bakigin
yeniden degerlendirilmesi, bu dolayimla da Halk Cephesi taktigi-
nin benimsenmesine giden yolun agilmasi, Ugiincii Enternasyonal
partilerinin, tabiri caizse, genleriyle oynayan (bazi goriislere gore,
bozan) bir siireci, Avro-komiinizmden biiyiik tasfiyelere ve y1kim-
lara uzanacak geleceklerinin bigimlendirilmesini baglatmigtir.

Orta sinif kesimlerinin demokrasi ile iligkilerini Lewerenz
soyle ifade etmekte:

Kiigiik burjuvazinin ekonomik konumuna, onun iiretim aragla-
rinda 6zel miilkiyetin siirdiirilmesi gibi, kiigiik isletmelerin ve
serbest rekabetin devamu gibi toplumsal istemlerine ilke olarak
uygun diisen, politik agidan burjuva demokratik cumhuriyet-
tir. ... Bu gergek, kendisini en ¢ok Fransa’da anti-fasist eylemde
dogrulamistir. Ciftgilerin biiyiik bélimii ve orta katmanlar, ilke
olarak cumhuriyet¢i olduklarindan, fagizme karsi burjuva de-
mokrasisini savunmuslardir. Komiinist Enternasyonal, Alman-
ya’'daki 30 Haziran 1934 olaylarini da fagizme kars1 kiigiik bur-
juva muhalefeti olarak degerlendirmis ve Polonya'da, italya’da
ve Macaristan’da rastlanan benzer eylemleri de ayni bigimde yo-
rumlamistir. Komiinist Enternasyonal, bu eylemleri soyle deger-
lendirmistir: “Fagizme kars1 yiiriitillen kiigitk burjuva muhalefet,
aslinda fagist “tekelci sermayeye karsi demokratik muhalefettir”.
... Fransa’daki sinif savagimlari, Komiinist Enternasyonal’e, sal-
diran fagizme kars1 demokrasi savagiminin miimkiin oldugunca
genis tutulmasinin ve burjuva demokratik cumhuriyetin savu-
nulmast slogani altinda da savagilmasinin zorunlu oldugu dene-
yimini saglamustir. ... Manuliski’'nin dedigi gibi, “proletarya dik-
tatorligi” slogani gok soyut kalmis ve somut gelismelere uygun
diigmemigsti.” ... [{lerici-demokrat kesimlerle isbirligine iliskin
ilkeyi ise] D. S. Manuliski .. s0yle formiile etmistir: Bizim somut
bir savasim programimiz olmalidir: proletarya diktatorligii ya
da sosyalizm degil, kitleleri proletarya diktatorliigii ve sosyalizm
i¢in savagmaya goétiiren bir program... Kitleleri sosyalist devri-
me gotiirmek igin, savagimin anti-fasist ve genel demokratik bir
asamadan ge¢mesinin kaginilmaz oldugu gériisii béylece olgun-
lagt1. ... Komiinist 'Enternasyonal, burjuva demokrasisine kars
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yiritmekte oldugu tutumu yeniden gozden gegirme geregine
inanmugtir. Burjuva demokrasisine iligkin herhangi bir yanilsa-
maya kapilmaksizin onun olumlu yanlarinin fagizme karsi kul-
lanilabilecegi diisiincesine varmustur. ... Fagizmin antidemokratik
niteligi, kitlelerde ve orta katmanlarin belirli kesimlerindeki de-
mokratik 6zlemleri giiglendirmektedir. Komiinist Enternasyonal
gormeye baglamistir ki, proletarya diktatorliigiinin fagizmin
mutlaka tek secenegi olduguna iligkin goriisler, kitleleri anti-fa-
sist bir savagim yoniinde yeteri derecede harekete gegirmemekte-
dir. Yeni kosullar, genel demokratik istemler i¢in savagimi giin-
deme getirmekte ve sosyalistdevrimeyaklagsmada yenibigimleri
zorunlu kilmaktadir. Halk Cephesi politikasinin baglamasiyla,
Komiinist Enternasyonal’in, ig¢i sinifinin kurtulus savagiminda
bir anti-fasist, genel demokratik agamanin zorunluluguna iliskin
tasarimlari, yavas yavag bigimlendi."

7. Kongre 6ncesi bu 6zelestiri ve degerlendirmeler, Ugiincii
Periyot’tan doniisiin ilk lirkek adimlarinin atilmaya baglamasi-
n1 getirdi. Ugiincii Periyot’tan nihai resmi kopus ise 7. Kongre’yi
bekleyecekti. Halk Cephesi siyasetinin baglatilmasina yénelik
egilimlerle birleserek 7. Kongre tez ve kararlarina yansiyan biitiin
bu hazirlik siireci, uluslararasi planda ve tek tek iilkelerde yeni
cephe ingasinin zeminini olusturdu.

Bu noktada ayrica hatirlatmak gerekir ki, Sovyetler Birligi
18 Eylil 1934’te Milletler Cemiyetine iiye oldu. Bir zamanlar
Sovyetler Birligi i¢in bu 6rgiit emperyalizmin savag orgiitiiydi ve
bu nedenle de iiye olmamigti. 1933 yilinda Almanya ve Japonya
birkag arayla Cemiyet'ten gekildiler. Bunun tiizerine, ocak bagin-
da New York Times muhabirine, “Almanya’nin ve Japonya'nin
Milletler Cemiyeti'nden gikmasina ragmen-yada belki tam da bu
yizden- Milletler Cemiyeti savag faaliyetlerine baslanmasina ket
vuran ya da engelleyen belli bir faktor haline gelebilir,”'? demis
olan Stalin’in bu disiincesi geregince Sovyetler Birligi 18 Eyliil

11 Agy.s. 134, 136-137, 138, 143.
12 J. V. Stalin, Eserler, c. 13, cev. Saliha N. Kaya, red. ismail Yarkin, istanbul, Inter
Yayinlari, 1992, s. 248.
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1934’te cemiyete iiye oldu. Bu da Sovyet hiikiimetinin yeni ara-
yislar icinde olduguna, dis politikada diimenin artik burjuva-de-
mokrat rejimlere dogru kirildigina ve komiinist partilerin kendi
hitkiimetlerine yoénelik yaklagimlarinin da bu dogrultu yoniinde
seyretmesi gerektigine dair giiglii bir isaretti elbette.

7. Kongre’ye kadar olan gegis siirecinde Amerikan Partisi artik
belirlenmeye baglamis ve resmilesmesinin beklendigi yeni done-
me hazirlik sayilabilecek ilk adimlar1 atmaya girigti.

E. IKINCI NEW DEAL

Bu arada ABD i¢inde Komintern’in arayislarina temel olus-
turan, bunlari hizlandiran gelismeler yasanmaya baglamisti.
Roosevelt’in bagkanliginin ilk 100 giiniinde uygulamaya konulan
Birinci New Deal, hem tutucu igerigi hem burjuvazinin engel-
lemeleri, hem de Anayasa Mahkemesi basta olmak {izere yargi-
nin, basinin, diizen kurumlarinin sabotajlariyla basarisiz oldu.
Amerikan kapitalizmine ve burjuvazisine hizmete kogsulmus
ve ¢okmis diizenden diizlige ¢itkmanin ancak ciddi yapisal re-
formlarla ve devletin meseleye el atmasiyla miimkiin olabilecegi
gercegini gormiis olan Roosevelt, bir yil sonra yapilacak bagkan-
lik segimlerini goz oniine alarak, 1935 yilinda New Deal progra-
munin ikinci ve daha radikal evresini baglatmak zorunda kaldu.
1934’ten itibaren yayilmaya baslayan grev dalgasi ve kitlelerdeki
radikallesme egilimleri de Roosevelt yénetimine korkutucu uya-
rilar olarak geri donmekteydi. Krizin bas sorumlusu olan biyiik
burjuvaziyle ortaklik temelinde yiiriitiilmek istenen New Deal
bu haliyle artik iflas etmisti. Yeni New Deal hamlesi, Anayasa
Mahkemesi’nin Ulusal Endiistriyel Restorasyon Yasasr’ni, kanun
¢ikarma yetkisini kongreden alarak yiiriitmeye devrettigi gerek-
cesiyle iptal etmesi {izerine baglatildi.

Bu dénemde ii¢ yasa 6ne ¢ikti Birincisi, Is Gelistirme
Idaresi’nin (Works Progress Administration-WPA) kurulmasty-
di. Bu kamu iktisadi tesebbiisii, pek ¢ok alanda, park ve bahgeler
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yapilmasindan, okul, havaalani, hastane ingaatlarina, sinema, ti-
yatro, miizik alanlarindaki yatirimlardan 6teki pek gok alandaki
milyarlarca dolar1 bulan irili ufakl yatirimlarla devlet biitgesin-
den biiyiik kaynaklari istihdam yaratmaya, satin alma giiciinii ve
dolayisiyla talebi yiikseltmeye, ekonomiye canlilik kazandirmaya
yo6nelik 6nlemlere aktarmaya bagsladi. Boylece milyonlarca insana
yetersiz devlet sadakasivermek yerine, iiretime katilip alinteriyle
gecinebilmek yolunu agti.

Ikinci olarak, Wagner Yasasi ile toplu pazarlik ve sendikalag-
manin yolu agildy; igcileri pargalayan, vasifsiz is¢ileri sendikal 6r-
gitlenme diginda tutan, sendikalarin giiciinii kiran gerici meslek
sendikacilif1 yerine biiyiik sanayilerde ¢alisan herkesi kapsayan
ve tek ¢at1 altinda toplayan igyeri sendikaciliina gecis siireci bas-
lamis oldu.

Ugiincii olarak da, federal sosyal giivenlik sistemi olugturuldu
ve yetersiz olgiilerde de olsa, igsizlik sigortasi, yaghlik ve maluli-
yet aylig1, emeklilik gibi alanlarda yeni haklarla ileri kapitalizmin
“sosyal refah devleti” anlayigina giden yol agild.

Bu yeni reformlarin yarattig toplumsal destekle de Roosevelt
1936 segimlerini kolaylikla kazandi.

Bu dénemde, “Ugiincii Periyot” dénemini kapatmaya yénel-
mis parti de, 6teki ilerici-demokrat kesimler ve isgci orgiitleriyle
birlikte Roosevelt yonetimine daha yakin duran bir tutuma yé-
nelmeye bagladi.

F. YENIDEN UCUNCU PARTI ARAYISLARI

Ugiincii Periyot'tan ¢ikig arayisi kendisini Ig¢i Partisi konu-
sunda da gostermeye bagladi. Ugiincii Periyot'a gegisi baglatan
1928 Komintern 6. Diinya Kongresi, partinin esas olarak sendikal
calisma ve orgiitsiizlerin 6rgiitlenmesi gibi alanlara yogunlagma-
sin1 ve boylece “agagidan Birlesik Cephe” anlayisina uygun olarak
bir Isci Partisi kurulusunun zeminini olusturmasini kararlagtir-
musti. 1929 Krizi patlak verince de, goérdiigiimiiz gibi, Is¢i Partisi



Gikis Arayislari — Carka Dogru

arayisindan vazgegildi, sosyalistler ve klasik sendika orgiitleri
gibi potansiyel miittefiklere karg1 agilan kampanya ¢ercevesinde
bu arayisa yonelik sloganlar reformizme hizmet ve ikili parti sis-
teminin bir uzantisi olarak mahkam edilip terk edildi.

Merkez Komitesi’'nin 1935 yilinin Ocak ayindaki toplanti-
sinda bu konuya iliskin degisikligin ilk isaretini Browder verdi.
Toplantiya sundugu raporunda Browder, “durumun degismek-
te oldugu”nu ve iki partili sistemden bir kopusun yagsanmaya
bagladigini belirtti. Browder yeni kogullarda, Komintern’in 6.
Kongresi'nde de 6ngoriildigi gibi, “esas olarak sendikalara daya-
Iy, is¢ilerin biitiin kitlesel 6rgiitlenmelerini iceren ve fakat [bunla-
rin) biirokrasisinin en azindan bityiik béliimiiyle ¢atigan” bir Ig¢i
Partisi modelinin miimkiin olabilecegini s6yledi. Browder’a gére
boyle bir olusum, “y1ginsal miicadelelerle, grevlerle, issizlik soru-
nuyla ve benzerleriyle yakindan baglantili bir talepler programi”
ortaya koymali ve “komiinistler dahil militan unsurlarin éncii
rol” istlenecegi bir modele dayanmaliydi. Browder, parti tara-
findan Igci Partisi projesine artik “olumlu bir yaklagim” sergilen-
mesini 6nerdi. Bu konuda heniiz kitlesel hareketler yokken olus-
turulan “olumsuz pozisyonun degistirilmesi’ni isteyen Browder,
kitleyle boyle bag kurulabileceginin altini ¢izdi. MK iyelerini
sekterlik konusunda da uyaran Browder, “en genis y1ginlara hitap
eden giindelik talepler” etrafinda bulusulmasini ama ayni zaman-
da partinin yiginlari burjuva reformist kamptan kopartmak i¢in
igeriden ¢aligmasi ve sinif igbirlik¢i platformlara izin vermemesi
gerektigini de sozlerine ekledi. Browder yine de bu konuda parti-
nin hemen inisiyatif iistlenmesinin de dogru olmadigini savundu.
Isbirlikgilik ile simif miicadelesi arasindaki denge y1ginsal miica-
delelerin gelismesiyle olumlu bir noktaya tasindiginda partiye
yeni olusum i¢in saglam bir zemin ve hareket alani ortaya ¢ikacak
ve o0 zaman da komiinistler orgiitsel ingaya miidahil olacaklardi.”?

13 Earl Browder, Jack Stachel, How Do We Raise the Question of a Labor Party?, New
York, Workers Library Publishers, $ubat 1935, s. 2-8.
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Ayni toplantida konusan Jack Stachel ise Is¢i Partisi projesi-
nin hedefinin is¢i y1ginlarini kapitalist partilerden kopartmak
oldugunu vurguladi, reformistlerin is¢i simifinin “bagimsiz po-
litik eylemi’ne sekte vuracagini anlatti. Dolayisiyla, Stachel’e
gore, Sosyalist liderler ve AEF biirokrasisinin hakim olacag bir
Isci Partisi'nin kabul edilemeyecegini, ancak partinin, sosyal si-
gorta ve igsizlik tazminati, siyahlarin haklari, grev ve toplu soz-
lesme hakki, iicret artiglari gibi konulardaki militan miicadele-
sini benimseyen genis bir 6rgiitlenmeye katilabilecegini karara
baglamak gerekirdi. Stachel, kismi talepler etrafinda boéyle bir
genis olusum hayata gecirilse bile, Komiinist Parti’nin kapita-
lizmi yikmaya yo6nelik bagimsiz yap1 ve programiyla orgiitsel/
ideolojik bagimsizligini koruyacagini da 6zel olarak belirtti.!

Sonugta Merkez Komitesi bir bildiri yayinlayarak, “yiginlarda-
ki politik degisimler sonucu Ig¢i Partisi projesine iliskin canlanan
sempati’nin yeni bir degerlendirmeihtiyacini ortaya ¢ikardigini ka-
bul etti. Bildiride iki burjuva partisinden baglayan kopus siirecinin
ancak Komiinist Parti'nin “bagimsiz devrimci gii¢ olarak siirekli
bitytiimesi ve giiclenmesi”yle bagariya ulagilabilecegi, bunun igin de
Birlesik Cephe ¢atis1 altinda kitleyle bulugmanin gerektigi belirtil-
di. Bildiride, sadece finans kapitalin yari-fasist ve fagist unsurlarina
karsi degil, Roosevelt ve reformistler dahil burjuvazinin biitiin ke-
simlerinin politikalarina kargi ¢ikilmasi gerektigi vurgulandi.’®

Ugiincii parti arayis1 Uciincii Periyot’un “krizden devrimci ¢1-
kig” perspektifinin tam tersiydi. 9. Kurultay’a sundugu raporda
Browder, ciftci-ig¢i partisi ile yola devam etmeyi tercih ettiklerini
belirtirken, “[biz] komiinistler ... kapitalizm altinda ilerleme yolu
icin miicadele etmeyi kabulleniyoruz,” dedi ve boylece Ugiincii
Periyot’un “krize kargi-devrimci secenek” stratejisinden vazgegil-
digini bir kez daha resmen ilan etmis oldu.'¢

14 Agy.,s.2l.

15 Agy.,s. 21-22.

16 9. Kurultay Raporu, Democracy or Fascism, 1936, s. 18; Browder, The People’s
Front..., age.,s. 32.
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Sonug olarak, partinin Ugiincii Periyot sekterliginden vazgeg-
meye yoneldigi, “asagidan Birlesik Cephe” anlayisini térpiileye-
rek, elestirel bir tavirla sosyalistler, AEF ve oteki “ilerici-demok-
ratik” giiclerle isbirligine dogru adimlar atmaya yoneldigi bir
déneme girilmis oldu. Bir siire Isci Partisi projesi bu kosullar ve
anlayisla hayata gegirilmeye ¢aligildi.

26 Ocak 1936’da “Lenin’i Anma Toplantisi”nda yaptig1 konus-
mada Browder, Amerika’da “en genis bi¢imiyle Halk Cephesi”
icin temel slogani, “Genis Yiginsal Ciftci-Isi Partisi Igin” olarak
belirliyor ve bunun “dogrudan Lenin’in 6gretileri’nden kaynak-
landigin1 yaziyordu. Bu Browder’in kendilerine “Lenin’e déniin”
diyenlere yanitiydi. “Ugiincii parti Roosevelt'in oylarini diigiiriir
ve gericilige yarar,” diyenlere ise Browder, “Roosevelt aslan gibi
kiikriiyor, tavsan gibi davraniyor,” diye sesleniyordu.”

Parti Merkez Komitesi de aym1 yilki 1 Mayis igin “Birlesik
Cephei¢in 1 Mayis” bagligiyla bir bildiri-gagriyayinlad. Bildiride
bir ¢iftci-isci partisi kurulmasi ¢agrisi yapiliyor, “Roosevelte gii-
venmeyin,” deniyordu. Roosevelt sadece “fasistlik”ten ilericilik
ile gericilik arasindaki “kararsiz orta yolcu”luga terfi etmisti.
Bildiri “Sosyalizm Igin, Sovyet Amerika Igin” siarin1 da hala iger-
mekteydi.”

Bu yeni yonelisin bir adim1 Sosyalist Parti’ye doniiktii. Bir bas-
ka hamleyse, eyalette ciddi bir giice doniismiis Minnesota giftci-
is¢i partisiyle iliski kurma ve ortaklik girisimiydi. Ne var ki, bi-
tiin bu girisimler sonug vermeyecekti. Sol kamuoyu Roosevelt ve
New Deal yoniine kirmisti rotasini ve anafor aslinda komiinistleri
de, partiyi de pengesine almisti.

17 The Communist, Subat 1936, s. 124, 129..
18 “For A United Front May Day”, The Communist, Mayis 1936, s. 405-411.
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G. TUUL’UN FESHI, ULUSAL [$SIZLER KONSEYI’'NIN DEVRI

Kurumsal temelde ilk 6rnek, sendikal alandaki ¢6ziilmeye ko-
sut olarak 6nce 1934 yilindan baglayarak bazi TUUL sendikala-
rinin AEF’ye bagl yerel sendikalara katilmas igin galigmalarin
baglatilmasi ve nihayet 1935 Martinda da TUUL'un feshedilmesi
oldu. Bunda elbette Uluslararasi Kizil Sendikalar Birligi’nin tel-
kinlerinin belirleyici etkisi vardi. Boylece, sadece Foster’in klasik
“igeriden fethetme” politikasina geri doniilmekle kalinmad, is¢i
hareketinde AEF ve sosyal demokratlarla yeni iliskiler 6rme siya-
setine de bir gecis baglatild1.

Ikinci kurumsal déniigiim, daha 6énce baglayan siire¢ icinde
olusmus egilim dogrultusunda Komintern 7. Kongresi'nden kisa
siire sonra Nisan 1936’da Ulusal Igsizler Konseyi'nin Sosyalist
Parti’nin hakimiyetindeki Isci ittifaki (Worker’s Alliance) 6rgiitii-
ne katilmasiyla gergeklestirilmis oldu.

H. KOMINTERN 7. DUNYA KONGRESI:
DONUSUMDE STRATEJIK ASAMA

Komintern’in 7. Diinya Kongresi 25 Temmuz-20 Agustos 1935
arasinda toplandi. Dimitrov’un fasizm ile anti-fagist miicadelede
taktikler Gizerine yaklagim ve tezlerinin damga vurdugu bu “yeni
taktik yénelim kongresi”, Ugiincii Periyot’tan Halk Cephesi takti-
gine gecisin doniim noktasi oldu.

KEYK iiyesi Manuliski'nin yeni yonelimi, gerekge ve taktikle-
rini anlatan bir kitapgig1 parti tarafindan hemen ABD’de de ya-
yinlandi ve iiyelerin y6énetimce zaten bilinen ve karar:i verilmis
yeni gelismeye hazirlanmalarina girisildi.

Manuliski, “objektif sartlar’daki degisikligi ve temel yansi-
masini §6yle anlatmaktaydr: “Bugiin durum degisik. Bugiin pek
ok kapitalist iilkede proletarya burjuva demokrasisi ile proleter
demokrasi segenekleri ile kargi karsiya degil; burjuva demokrasisi
ya da fasizm secenegi kargisindalar. Bugiin, burjuva demokrasisi
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slogani fagizme gore ileri bir adimdir. Bugiin, fagizme karg1 mii-
cadele slogani, dogrudan proletarya diktatérliigii icin miicadeleye
gore harekete ¢ok daha genis kesimleri gekmeye yardimci olur.”

Nesnel zemini boyle koyduktan sonra, Manuliski, miicadele
taktik ve bi¢imini yeni tiirden bir “Birlesik Cephe” ile somutlas-
tirmaktaydi. Bu cephe de ig¢i hareketindeki nesnel duruma bag-
lanmaktaydi: “Kapitalist iilkelerde genis ig¢i yiginlarin sosyal
demokrat partiler ile reformist sendikalarda orgiitlendiklerine ve
bunlarin disiplinine bagh olduklarina gore, kapitalizmin fagizm
ve savas saldirisina karsi yiginlarin Birlesik Cephe icinde miica-
delesini yiikseltmek i¢in bu 6rgiitlerle anlagmak gereklidir.” Bu
elbette Ugiincii Periyot’un temel sloganlarindan “sosyal fagizm”
sloganini ve “agagidan Birlesik Cephe” taktigini terk etmek an-
lamina gelmekteydi. Bu konuda Manuliski’nin bir uyarisi da var-
di: “Birlesik Cephe’de asil meselenin sosyal demokrasinin gerici
unsurlarini agiga cikartmak oldugunu diigiinmek dogru degildir.
Sermayenin ¢ikarlarini koruyan alcaklara karsi ¢itkmadan serma-
yeye karg1 miicadele etmek imkansiz oldugu igin ig¢i sinifinin sa-
vagimini engelleyen bu unsurlari agiga cikartmak gereklidir. Ama
bu kendi bagina nihai sonug¢ degildir; amaci is¢i yiginlarin ser-
mayeye kars1 miicadelede seferber etmek olan Birlesik Cephe’nin
temel hedefine bagimlidir.”

Yeni yaklagimdaki kokli kopusun yaratabilecegi kugsku-
lar1 dagitmak ve yola koyulmak i¢in tereddiide yer yoktur ve
Manuliski’ye gére bunun kaynag1 6zgiivendir: “Oportiinizmin
biitiin formlarina kars1 miicadele ederek partilerimizi geliklestir-
dik ve temel komiinist ¢erceveyi inga ettik, dolayisiyla simdi is¢i
sinifinin birlesik politik partisini yaratmak i¢in cesaretle inisiya-
tif alabiliriz.”

Manuliski, yeni yonelime kars itirazlara kars1 da gercekgi ol-
may1 ve Ozelestiriyi 6nermektedir: “Genel olarak, 7. Kongre’nin
taktik hatt, sinif giiclerinin bu dénemdeki iligkilerine, komiinist
partilerin simdiki hareketlilik ve giiciine ... karsilik gelmektedir.
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Bu taktikler uzun bir siire i¢in hesaplanmigstir. ... 7. Kongre komii-
nistlerin hareket iginde 6nceden goremedikleri, aldirmadiklar
zaaflar1 agiga gikartmigtir.”"?

Mesajlar agik olmali.

Amerikan Partisine o6zel bir baska agik mesaj da, bizzat
Dimitrov’dan gelmisti. Kongredeki 13 Agustos tarihli konusma-
sinda Dimitrov’un partiye elestirisi olduk¢a sert uyarilar iger-

mekteydi:

$imdi bile fagizm sorununa yaklagimda, klise kalintilarina rast-
lamaktayiz. Ornegin, bazi yoldaslar, Roosevelt'in “New Deal”
programinin Ingiltere “Ulusal Hiikiimetinden” daha agik ve
daha kesin bir bigimde burjuvazinin fasizme dogru gelisimini
temsil ettigini iddia etmektedirler. Boyle bir iddia fagizm soru-
nuna kliselesmis bir yaklagimin isareti degil midir? Roosevelt’e
kars1 ¢itkan Amerikan mali sermaye ¢evrelerinin, ABD’deki fa-
sist hareketi tesvik eden ve orgiitleyen en biiyiik gii¢ oldugunu
bir kimsenin gérmemesi i¢in adi [basmakalip] semalara bagh
olmasi gerekir. “Amerikan vatandasinin demokratik haklarini
savunan” bu gevrelerin ikiytzlii tagkinliklarinin arkasinda Bir-
lesik Devletler’de gergek fasizmin gelisini géormemek, is¢i sini-
fin1 en kotil diismanina karst miicadelesinde yaniltmakla ayni
anlama gelmektedir.?

Dimitrov bu elestirilerini Amerikan delegasyonuna perde ar-
kasinda da aym sertlikle yineledi.?!

Sonugcta sunu sdyleyebiliriz: Kongrenin is¢iler ve komiinist-
ler bakimindan giincel se¢imin “kapitalizm karsisinda devrim

19 D. Z. Manuliski, The Work of the Seventh Congress of the Communist International,
New York, Workers Library, 1936.

20 Georgi Dimitrov, Fagizme Kargt Birlesik Cephe, cev. Seckin Cilizoglu, Ali Ozer,
7. Baski, Ankara, Ekim Yayinlari, 1989, s. 225-226; e-kitap i¢in Evrensel Basim
Yayn, Istanbul, 2005, Bélim XVIII, 5/26. Bu ¢evirideki “adi” sézciigii Ingiliz-
ce baskidaki “hackneyed” kelimesinin terciimesi olarak konmug. Daha dogrusu
“basmakalip” (ya da “siradan”, “beylik”) s6zciigiinii kullanmak. Bu nedenle ayra¢
icinde bu sozciigii ben ekledim.

21 Ryan, Earl Browder, age., s. 83-84.
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ve sosyalizm” degil, “fagizm karsisinda demokrasi” oldugu tezi,
sosyalizm miicadelesini bir siireligine de olsa rafa kaldirmak an-
lamina gelmekteydi. Raf 6mrii siiresince de, komiinist partilerin
ideolojik, orgiitsel, iiye kompozisyon ve bilinci bakimlarindan
ne tirden kirilmalara maruz kalabilecegi, devrim iradesini na-
sil siirdiirebilecegi, tabana ve tavana ne tiirden bir kiiltiir ve gele-
nek kazinacagl, zamani geldiginde devrimci siyasete nasil doniis
yapabilecegi de belirsizlige mahktm edilmisti. Biitiin bir pratik
sarmalinin 6giitiicti etkileri anaforunda salt egitim ve “devrimci
uyaniklik”, hayatin kat1 gergekleri karsisinda zihni-iradi 6nlem-
ler yeterli sigorta olamazdi. Dengeyi tutturmak zor, savrulmak
kolaydi. Bu sonugtan Amerikan Partisi de son derecede olumsuz
etkilenecekti.

I. SENDIKAL DUZENDE DEVRIM:
SANAYI ORGUTLERI KOMITESI (CIO)

Ikinci New Deal yasalari iginde en 6nemli olani kugkusuz
toplu sézlesme ve sanayi sendikaciligini miimkiin kilan Wagner
Yasasr'yd1.

Daha o6nce de belirtildigi gibi, o dénemde ABD’de sendikalar
meslek esasina gore orgiitlenmekteydi. Buna gore, bir iskolunda-
ki gesitli meslek erbabi, 6rnegin marangozlar, miithendisler, kay-
nakgilar, hemsgireler kendi aralarinda ayri ayr 6rgiitleniyorlardi.
Boylece vasifh iscileri gozeten ve biiyiik temel sanayi dallarinda-
ki iscileri disarida birakan bir model islemis oluyordu. Parti ise
bagindan beri iskolu sendikacilifini ve ana sanayi dallarinda ¢a-
lisanlarin ortak sendikal 6rgiitlenmesini savunuyordu. Is¢i sini-
finin ihtiyag ve ¢ikarlarina yanit vermeyen bu dislayici, vasiflan
gozeten boliicii, zayiflatici model nedeniyle de sendikalar biyiik
kan kaybetmekteydi. AEF artik islevsiz kalmaktaydi.

Artan isci radikalizmi ve hareketliliginden, her c¢izgiden
(Komiinist Partisi bagta olmak tizere Trogkist, Lovestone’cu) ko-
miinistler dahil solun cesitli kesimlerinin etkisinin artmasindan

303



304

Canavarin Agzinda - Il

trken liberal burjuvazi kadar AEF icinde tabanlarini kaybetme
korkusunu yagayan klasik sendika agalar1 da bu durumdan ra-
hatsizdi. Diizen giiglerinin burjuvazi-hiikiimet-sendikalar ti¢ge-
ninde ig¢i hareketini bir 6lciide torpiileme ve denetim altina alma
ihtiyac: ortaya ¢ikti. Bu da baz: taleplere, 6zellikle de 6rgiitlenme
baskisina yanit verme zorunluluguna iligkin bir duyarlilik yaratt.
Sonunda da liberal burjuvazinin hiikiimeti Wagner Yasasi ile dev-
reye girdi. Artik igyeri yerine iskolu bazinda orgiitlenme, dolay:-
siyla biiyiik agir sanayi dallarinda yiginsal sendikal 6rgiitlenme
ile igyeri diizleminde yapilan anlagmalara kars: iskolunda toplu
sozlesme diizenine ge¢ilmis oldu.

AFF i¢inde de bagin1 Madencilik Sendikas1 Bagkani Lewis’in
cektigi sekiz sanayi igkolu sendikasi yoneticileri AEF yonetimi-
ni bu konuda bir agilima, zanaat ve meslek sendikaciligindan
yi1ginsal biiyiik sanayi sendikacilifina gegise ikna edemeyince,
9 Kasim 1935 tarihinde 6rgiit i¢inde Sanayi Orgiitleri Komitesi
(Committee on Industrial Organization) adiyla bir ¢ekirdek olus-
turdular. Boylece AEF iginde ciddi bir ikibashilik, 6rgiitlii bir re-
form hareketi ortaya ¢ikmig oldu. Yaklasik bir yi1l sonra, 10 Eyliil
1936’da da tutucu AEF yonetimi, bu komitenin i¢indeki, simdi
Uye sayist 10’a ¢ikmig sendikanin iyeligini askiya aldi. 1938’de
de AEF’den ayn diigen bu sendikalar Sanayi Orgiitleri Konferansi
adiyla ayrilip yeni bir sendikal birlik olugturdular.

CIO’nun ortaya ¢ikis1 ve sonunda AEF disginda bagimsiz bir
sendikal ¢ati olarak orgiitlenmesi tarihsel 6nemde bir gelismeydi.
Radikalizmi ve sola kayis1 denetim altinda saptirmak, is¢i hareke-
tini yeni kosullara uygun bir isbirlik¢ilik icinde hapsetmek, sol-
dan ¢almak igin gergeklestirilen bu girisim yine de nesnel olarak
ilerici, hatta devrimci bir adimd1. Ortaya ¢ikan egilim, tutucu ve
felg halindeki AEF sar1 sendikacilifina yeni kosullarda New Deal
atis1altinda yeni dinamizm kazandirmak, 6lmekte olan igbirlikgi
sendikacilig1 canlandirmakti. Bir yazarin isabetle belirttigi gibi,
“Ilk Sanayi Orgiitleri Komitesi, zaten var olan ... tehlikeli ‘sinif
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miicadelesi’ modelinin riigeymi y1ginsal sanayi isyeri komitelerini
ve yerel direnisleri ele gecirmek amaciyla kurulmus, 6nemli mali
imkénlara ve yiiksek yerlerdeki dostlara sahip muhalif sendika
biirokratlarinin bir ittifakiydi.”?

Kapitalistler alistiklar1 vahsi diizenin devamui i¢in ¢ok diren-
mislerdi. Kriz kosullarinda yapabilecekleri tek sey siddete bas-
vurmak, terdr estirmekti. Oyle de yaptilar. Kendi 6zel giivenlik
giglerinden, casusluk teskilatlarindan, grev kiricilar1 ve serseri
tetikcilerden olusan vurucu giiglerini olusturdular. Kimyasal si-
lahlardan is¢i 6nderlerine karsi dogrudan cinayetlere her tiirli
yontemi denediler. Gerektiginde, ordudan eyalet polisine devletin
silahli gliglerini kullandilar. Yargi, yasama, basin, akademi emir-
lerindeydi. Tutucu saldirgan burjuvazinin biitiin bu yéntemleri-
nin ig¢i radikalizmini 6nleyemeyecegi belli olunca ve kriz derin-
lestikge, liberal burjuvazi Roosevelt 6nderliginde yeni ¢ikis yollar1
aramaya koyuldu. Ikinci New Deal ile toplu sézlesme diizenine
ve zanaat ya da meslek sendikacilifi yerine modern sanayi sen-
dikaciligina yasal yollar agilinca, ig¢i taleplerine yanit veremeyen
iflastaki gerici AEF iginde ¢atlak sesler ¢ikmaya bagladi. CIO’nun
kurulus siireci boyle bagladi. Niyetler ne olursa olsun, komiinist-
lerin yillardir savundugu bir gelisme, temel sanayilerde sendikal
hareketten diglanmig siradan/vasifsiz milyonlarca iscinin, is¢i
aristokrasisinin zanaat/meslek dayanigmasi yerine “simif” daya-
nigmasinin altyapist olusmaya basladi.

Ikinci New Deal programinin sendikal harekete agtig1 kap iti-
ci diirtiiydl olusturmus, tabanlarini yitirip yeni ihtiyaglara yanit
veremeyen sendika biirokrasisinin buradan miidahil olmasiyla
ortaya ¢ikan CIO diizenin i¢ dinamiklerinden kaynaklanmuigti.
Elbette gelisen isci hareketinin, radikalizmin, komiinistlerin et-
kinlik kazanmasinin belirleyici etkileri vardi ama bunlar da diize-
nin normal isleyisinin sonuglariydi. Bu, sendikaciligin belirli bir

22 Mike Davis, Prisioners of American Dream: Politics and Economy in the History of
the US Working Class, London, Verso, 1991, s. 56-57.
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momentteki en demokratik, radikal, ilerici olanlar1 dahil biitiin
formlariyla 6ziinde kapitalizme i¢kin oldugunun bir ifadesi, bir
kanitiydi. CIO bir diizen ve o diizenin igbirlik¢i sar1 sendikaciligi-
nin, yine diizenin normal kriz ve tepkilerinin de etkileriyle olusan
dinamiklerinin iiriiniiydii. Oziinde diizen sendikaciliginin yeni
kosullara uygun bigimde yeniden iiretilmesi ve savunulmasiydi.
Elbette is¢i sinifina ve diizen dis1 sola da kapilar agiyor, olanak-
lar yaratiyor, yararlar sagliyordu, ama o kadar. Orgiitiin kendisi
de sonralar1 bunu her durumda kamitlayacak, diizenin sendika-
lizmini hep yeniden iiretmenin araci olacakti. Bagka tiirli zaten
olamazd:.

Sorun, diizen dis1 giigleri, yani esas olarak komiinistleri ne
olgiide ve hangi mekanizmalarla kendi dogal mecrasina akitip
akitamayacagi; o mecrada bi¢imlendirip bigimlendiremeyecegi;
rizgarinda kuyruguna takip diizeni iginde eritip eritemeyecegi;
ya da hatta sermaye adina giinii geldiginde -ihtiyag halinde- onu
tasfiye etmenin tetikgisi olup olmayacagiyd.

Bu ¢ergevede yeni biirokrasi komiinistlere biiyiik ihtiya¢ duy-
maktaydi. Yeni ve dinamik bir 6rgiitlenme ve miicadele igin ko-
miinistlerin 6zverili, militan, deneyimli, cesur, yetenekli, egitimli
kadrolarini alana siirmek onlar i¢in acil bir zorunluluktu. Hepsi
anti-komiinist bu yeni sendika biirokrasisi, parti bagini 6ne ¢1-
kartmamak kaydiyla komiinist sendikacilara biiyiik bir alan agtu.
Elbette bu parti igin ig¢i sinifiyla en kritik alanda, sendikal ingsada
ve sahadaki miicadelelerde, direnis ve grevlerde bulusma imkéani
yarattig1 i¢in yagamsal 6nemdeydi. Ayrica elbette partinin temel
sendikal orgiitlenme anlayis1 ve hedefiyle de gakigmaktayd: bu
gelisme. Geligmeler parti onciiliigiinde olmuyordu ama komii-
nistlerin yeni olusumun belkemigini olusturma firsat1 da biiyiik
avantajdi, en azindan nesnel olarak reddedilemeyecek, kaginilma-
s1 olanaksiz sorumluluklar1 partiye yiiklemekteydi. Bu biraz da,
kriz kogsullarinda umarsizlasan, korkan burjuvazi; ayaga kalkan
ve orgitlenme ihtiyacini yakici bigimde hisseden ig¢i yiginlary
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iki biiyiik sinif arasinda kalmis burjuva hiitkiimeti/devleti; islevsiz
kalma riskiyle kargilagan igbirlik¢i sendika biirokrasisi arasindaki
kapitalizm-diizen igci iligki ve ¢atigmaci etkilesimin, hayatin bir
oldubittisiydi partiye. Gelismelerin onu icine ¢eken girdab: bii-
yiik riskler ve imkanlarla doluydu. Denklemin temel unsurlarin-
dan olan is¢i hareketiyle organik baglari onu formiiliin (6nciisii
ya da ana belirleyicilerinden olmasa da) dolayli pargas: yapiyor,
formiil ise, hem sinif baglarinin gelisimi i¢in stratejik arag oluyor,
hem de toplumsal siyaset icinde etkin varolusunun baglica kana-
11 durumuna geliyordu. Yani kisacasi, parti bu stratejik doniigiim
riizgarina kapilmak durumundaydi. Bu riizgan biitiiniiyle dene-
timi altina almas: s6z konusu degildi. Ona iradesiz bigimde tabi
olup savrulmak ise biiyiik riskti.

Yine de partinin durumunu ve komiinistlerin belirli sen-
dikalarda iist diizey goérevlere gelmesini, bir yazarin iddia et-
tigi gibi, “[siseden figkiran basingh mayi ile yerinden firlayan]
mantarlara benzetmek, yani kendilerinden tiimiiyle bagimsiz
bir dalgaya tutunan oportiinistlerin sansina indirgemek dogru
degildir.”? Buna yamtveren iki tarih¢inin dedigi gibi, komiinist-
ler pasif izleyiciler, olaylarin disindan gelen yabancilar degil,
“aktif, bilingli erkek ve kadinlardi ve sadece bir dalga lizerin-
de ‘kaymuyor’, 6nemli taraflarindan olduklar: bir ani toplumsal
patlamay1 sekillendirmeye ¢abaliyorlardi. Bu patlama, iilke tize-
rindeki bu ‘dalga’ ... [duruma] i¢kin bir imkanlar alani, olasilik-
lar arasinda tercih yapma imkéanini yaratmak disinda, olanlari
tek bagina belirlemedi.”?* Komiinistler 6ncii/belirleyici konum-
da degillerdi ama siradan seyirci, kuyruga takilmis misafirler,
konu mankenleri ya da tiimden etkisiz ve kullanigh araglar hig
degillerdi. Onlerindeki engebeli ve bin bir tuzakla, hileyle, te-
rorle 6rillmiis zorlu yol her yone agikti.

23 Glazer, age., s. 106-107.
24 Judith Stepan-Norris, Maurice Zeitlin, Left-Out: Reds and America’s Industrial
Unions, Cambridge/New York, Cambridge University Press, 2002, s. 53.
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Kars1 tarafin pozisyonu netti ve parti tarafindan da bilindigi
varsayllmali. CIO’nun kurulusunda yer alan gerici sendika 6n-
derlerinden David Dubinsky, olusumun stratejik beyni Lewis’e,
komiinistlerle ¢caligmanin CIO y6netimi i¢in tasidig: risklerle il-
gili kugkularini anlattiginda, Lewis ona her seyi agiklayan ve sar1
biirokrasiyi ele veren su yaniti vermigti: “Kug kimin olur? Avcinin
m1, kopegin mi?” Lewis’in komiinistlerle ¢caligma gerekgesi kulag:
kesik bir sendika agasinin sogukkanh gercekgiligine dayaniyor-
du: “CIO bir ekonomik savag veriyor ve savas halindeki biitiin 6r-
giitler ve milletlerin yaptig: gibi, bulabildigi her miittefiki kabul
ediyor. Su bir gercek ki, Komiinist Parti orgiitsiizlerin CIO igin
orgiitlenmesi konusunda biiyiik katkida bulunmugtur.”* Lewis
daha sonra komiinistlerin artan etkinligi {izerine Dubinsky’nin
kendisine 1937°de, “Soyle bakalim, kim ‘kopek’, kim ‘aver’ oldu?”
diye sormasi iizerine, o zamanlar kendinden “fazla emin” oldugu-
nu ve komiinistlerin “fesat kapasitesi’ni tam kestiremedigini soy-
leyecek, komiinistlerin kanlar1 ve canlariyla elde ettigi mevzileri
aligtig tizere hileyle, fesatla, kotiiliikkle ancak agiklayabilecekti.2¢

Ama yine de 6nce giincel gorev yerine getirilmeli, sorumlu-
luklar iistlenilmeliydi.

Temel Uygulama Alani: CIO

1936-37 yillar1 arasinda, oto sanayiinde, denizcilikte, celik,
elektrik, lastik-kauguk, madencilik gibi biiyiik agir sanayilerde
milyonlar1 kapsayan biiyiik hareketlilikler, her biri yiiz binlerce
isciyi kapsayan binlerce grev ve Fransa drneginden alinmus fabri-
kalar iggal eylemleri iilkeyi kasip kavurmaya, terérist 6nlemleri-
ne ragmen General Elektrik, General Motors, Chrysler gibi biiyiik
sirketleri geriletmeye baglamigt1.

Ornegin komiinistlerin etkin olduklar1 Otomobil Igcileri
Sendikasi, General Motors’u dize getirecekti. Yine komiinistlerin

25 Bert Cochran, Labor and Communism..., age., s. 97.
26 Agy.,s.98.
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biiyiik katkilariyla 1936-37 Flint isgal ve direnisinde is¢iler des-
tan yazacak, Ford’un ve 6teki igverenlerin 6zel giivenlik sistem-
leri pargalanacak, casusluk uygulamalar: bastirilacak, kimyasal
silah saldirilari, limpen grev kiricilari ve tetikgileri geriletilecek,
komiinistlerin belirleyici katkilar1 ve 6nderliginde orgiitlenmede
biiyiik boyutlara ulagilacak, militan miicadeleler verilecek, toplu
sozlesmelerde ciddi kazanimlara imza atilacakti.

Bu biiyiik dalgadan AEF de kendi payina diiseni aldi; biinye-
sindeki meslek erbabiyla vasifli ig¢iler de radikal hareketlilik igine
girdiler. 1937 yilindaki igyeri iggallerine katilanlar arasinda “has-
tane galiganlari, ¢opgiiler, mezarlik gorevlileri, 4ma isciler, mii-
hendisler, yaricilar, 6grenciler ve beyzbol oyuncular1” gibi ¢alis-
ma hayatinin her alanindan ve kategorisinden emekgiler vardi.?’
Komiinistler hem AEF iginde etkin olduklari sendikalarda hem
de CIO iginde biiyiik gii¢ kazandilar. Militan 6zverileriyle, egi-
tim, deneyim ve birikimleriyle her yerde 6ne ¢iktilar ve sendikal
hareketin gelismesinin bu kritik evresinde biiyiik bagarilara imza
attilar, Amerikan ig¢i sinif1 tarihine damga vurdular. Sendikalar
o donemde biiyiik gii¢ kazandilar ve bityiidiiler. Onlar biiyidiik¢e
komiinistlerin ve partinin de sayginlgy, etkinligi artti, iiye sayi-
sinda patlama yasanmaya baglandi. “Oturma” direnisleriyle, isye-
ri isgalleriyle, grev ve i§ yavaslatmalarla emekgi milyonlar ayaga
kalkmist; onlarin sayilari, eylemlilikleri biyiidiikce her yerde
parti de biiyiiyordu.

Simdi parti, Amerikan ig¢i sinifi hareketi tarihinin bu en
biiyiik agamas: ile organik bag kurma firsatin1 kullanmak icin
Ugiincii Periyot sekterligi basta olmak iizere biitiin varsayim ve
pozisyonlarindan ayrilmak durumundaydi. Yeni bir kopus, do-
niigiim ve taktiksel/stratejik yonelim ile buna bagh ideolojik/ya-
pisal degisimler kaginilmazdi. Hepsi Ugiincii Periyot pozisyonla
celisen yepyeni ittifaklar, iligkiler, perspektifler, miicadele bi¢im-
leri, yontemler, kadrolar, ideolojik/teorik yonelimler, gerekgeler ve

27 Mike Davis, age., s. 61, dn. 13.
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taktikler artik giindemdeydi. Stratejik bir déniisiim, radikal bir
kopus kendini dayatmaktaydi. Parti, bulundugu yerden bu yeni
duruma uyum gosterebilecek konumda, hazirlikta, yetkinlikte,
niyet ve kapasitede degildi. Bu miithis riizgr, Ikinci New Deal ve
etrafinda simdi CIO’nun 6rmeye giristigi biiytik koalisyon girda-
b1, buna zaten hazir partiyi anaforuna almaya baslayacakt..

Parti i¢ ve dig kosullarca ve kendi yapisal dinamikleriyle ki-
vama gelmeye, kaliba dokiilmeye hazir durumdaydi. Browder’in
perspektiflerinden ideolojik zayifligina ve deneyimsizligine; iilke-
deki nesnel durumun elverissizliginden is¢i hareketinin ve hal-
kin kisirligina; Komintern ve SBKP’deki degisimlerden savas ve
fagizm tehlikesinin dayatmalarina; agilamayan sorunlardan ye-
tersizliklere, baskilara, terore, Uciincii Periyot sinifa kargt sinif
devrimci segenegi kusatilmig ve tikanmagti.

Parti yonetimi CIO ile iliskiyi karsilikli ihtiya¢ ve ¢ikarlara
baglamaktaydi. 1936 ortasindaki 9. Kurultay’daki sunus ko-
nugmasinda Browder, CIO’nun, hareketin basar1 icin “kiigiik
Komiinist Parti”ye ihtiya¢ duydugunu; buna karsilik kendileri-
nin de “toplumsal yasamdan tecrit”i agma imkanini ve partinin
“programu ile enerjisi’ni hayata gegirmek i¢in ihtiya¢ duydugu
alani CIO’da buldugunu anlatmigti delegelere.?

Partinin CIO igindeki giicliniin kaynagini, o giinleri yagamis
iki anti-komiinist yazar, “binlerce iiyesinin 6rgiitlenme ¢abalari-
na katilmasi” olarak saptiyor ve soyle yaziyor: “Komiinistler, gii¢
ve giiveni, Amerikan sendikalarinda gii¢ ve giiven kazanmanin
klasik yontemleriyle elde ettiler: Orgiitleyen oldular. Ayak isi yap-
mak gerekiyorsa, hazirdilar. Akron lastik fabrikasinin 6niinde ya
da New York metro istasyonunda soguk kis sabahlarinda bildiri
dagitmak gerekiyorsa, parti her zaman birkag géniillii bulabili-
yordu. Sayet isyerlerinde birinin risk almak i¢in 6ne ¢ikmasi ge-
rekiyorsa, bir komiinist bulunuyordu. Ve komiinistler, 6ncesinde
kulis yapan, rakiplerine kars1 sabahin erken saatlerine kadar mii-

28 Agy., s. 24-25.
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cadeleye hazir ve hep beraber dinsel bir sevkle ¢calisan yorulmaz
toplant1 katilimcilariydilar.” Gergekten de komiinistler igin ha-
malligini iistleniyorlar, ayak islerini yapiyor, polise, kiralik tetik-
cilere, kursunlara, bombalara, gazlara kars1 en 6nde yiiriiyor, isten
ilk atilanlar oluyor ama yilmiyorlardi. Ustelik biitiin bu siiregte
herhangi bir karsilik beklemiyor, biirokratik ist diizey gorevle-
ri hak etmelerine karsilik talep etmiyorlardi. Hatta tam tersine
partili kimlikleri, ideolojileri kara propagandaya konu olmasin,
kotiiye kullanilmasin, miicadeleye zarar vermesin diye hep geride
durmay: yegliyorlardi. Fabrikalarda ig¢ilerle dogrudan iligki kur-
mak icin ise yerlestirilen partili kiigiik burjuva iiyelerse, yabanci
ortamda siiphe gekiyor, dislaniyor, moral bozuklugu yasiyor ve
sonunda biirokratik bir konuma siginiyorlarda.

Kendisine karsi miicadeleyi birinci ciltte gordiigiimiz
Madencilik Sendikasi Bagkani ve CIO liderlerinden Lewis bile ak-
lanmist1 komiinistlerin géziinde. Browder, “Yirmili yillarda ko-
ministlerin intikamci diigman1 [nemesis] olan Lewis, otuzlarda
koruyucu azize doniisti,” diye anlatacakti bu kurt sendikaciyla
kurulan iligkiyi. Partinin 6nde gelen kadrolarindan Steve Nelson,
partililere uygulanan tiim yasaklar ve ayrimcilia, anti-komiinist
onyargilara, samimiyetsiz ara¢ olarak kullanma niyetlerine kar-
sin CIO caligmalarina biyiik bir cogkuyla katilinmasini, biitiin
haksizliklarin sineye ¢ekilmesini, hep geride durularak nimetler
yerine kiilfetleri iistlenerek ¢aligilmasini, “Agik oldugunuz zaman
sivilceleri gormezsiniz” diyerek agiklayacakt1.?

Elbette CIO igindeki ikinci simif konumu kabullenmeyi
elestirenler de vardi. Foster'in dostlarindan, Uluslarasi Kizil
Sendikalar’in bagindaki Rus komiinist Solomon Lozovski'nin
1936’daki bir Moskova bulusmasinda, komiinistlerin sendika
agalarinca “somiiriildiigii”ne iligkin elegtirisine Browder, “Lewis
bizi burada kullaniyorsa, keske AEF’in [isbirlik¢i, gerici] bagka-
n1 William Green de bizi boyle kullansa,” diye cevap verecekti.

29 Ottanelli, age., s. 138 ve 140.
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Ozgiiveni ve heveskarligi bityiik Browder, Ingilizcede “yiiksek-
ten atip tutmak” anlamina gelen “yiiksek ata binmek” terimini
kullanarak, “At bu sendika 6nderlerinin degil, onu ¢alamazlar,”
diyerek Lozovski'ye endiselenecek bir durumun olmadigini anlat-
maya ¢aligt1.*® Kugkusuz Browder hakliydy; gergekten de CIO’da
komiinistlerin kani, cani, emegivardi ama isbirlik¢i baronlar nez-
dinde bunlarin kiymeti yoktu. Komiinistler bir biirokratik aygita
dontigme dinamiklerini 6ziinde barindiran CIO icinde erirken,
kendilerini de yiyecek bir canavari beslemekteydiler.

J. DONUSUMUN KOSE TASI: 9. KURULTAY

Ikinci New Deal daha ileri reformlarla giderek toplumda daha
fazla destek kazanmaya bagladi. Bir yandan fasizmin yiikselisi,
Ote yandan da igsizleri, dar gelirlileri ve igcileri daha fazla kol-
layan 6nlemlerin devreye sokulmasi ve burjuvazinin en gerici
kesimlerinden kaynaklanan muhalefet, Roosevelt etrafinda diri
bir ilerici-demokrat cephe olusturmaya baglamisti. 1936 segimle-
ri yaklagtikga Cumhuriyet¢i aday Alf Landon’a kars1 Roosevelt’i
savunan cephe daha da gii¢lendi. Ozellikle CIO yénetiminin ve
bagl sendikalarin Roosevelt’e destek vermeleri toplumsal gii¢ da-
gilimdaki dengeyi degistirmisti.

Bu siireg partide giderek belirleyici olmaktaydi. CIO’nun ku-
rulmasiyla birlikte TUUL feshedildi. Partinin 1936 Haziran’inda
yapilan 9. Kurultayinda da Ugiincii Periyot'tan ayrilma ve Halk
Cephesi siyasetine yonelis ivme kazandi. Aslinda bu kurultay yeni
donemin resmilestirilmesi anlamini da tasimaktaydi. Bu ara do-
nemde parti Roosevelt’e karg: tutumunu yumugatmakta ve Birlesik
Cephe taktigini uygulamadaki israrini ve buna bagh olarak ii¢iin-
cii parti (igci partisi) kurulmasi ¢abalarini siirdiirmekteydi.

30 Browder Testimony, 10 Nisan 1936, Komintern Argivi (RTsKhIDNI) 495.14.63’ten
aktaran Harvey Klehr, John Earl Haynes, Kyrill M. Anderson, The Soviet World of
American Communism, New Haven, Yale University Press, 1998, s. 56; Ryan, Earl
Browder..., age., s. 90.
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Kurultayda Merkez Komite raporunu sunan Browder iilkedeki
acil tehlike olarak fasizm tehlikesini gosterdi. Bu egilimin kayna-
g1 olarak finans kapitalin “en gerici kesimlerinin [yogunlastigi)
Wall Street”i gosterdi. Browder’a gore, bu fasizm ve savas yanl-
st cephenin bes temel amaci vardi. Bunlar, 1) ticretleri disiiriip
fiyatlar1 artirarak, sendikalarin gelismesini engelleyerek; yoksul
giftgileri tarim digina atip miilksiiz iscilere doniistiirerek kapita-
list karlar yeniden yiikseltmek; 2) Sosyal ve emek odakl1 yasalar:
yiriirlikten kaldirmak, igsizlik yardimini keserek biitge dengesi-
nisaglamak, zenginlerin vergi yiikiinii hafifletmek ve biitiin yiiki
yoksullara aktarmak; 3) hiitkiimet iizerindeki halk etkisinden ka-
lan her seyi kirmak, biitiin nihai giicii sorumsuz yargiya, Anayasa
Mahkemesi'ne vermek, demokratik hak ve ozgiirliikleri sinirla-
mak ve zamanla tiimden yok etmek, gericiligin Ku Klux Klan gibi
vurucu giiglerini olugturmak; 4) “Amerikan ve anayasal” yollarla
biitiin devlet cihazini ele gegirmek ve tam bir fasist rejime dog-
ru yol almak; 5) yiginlarda soven milliyet¢i duygular: harekete
gecirmek, Amerikan izolasyonizmi ve tarafsizlig1 kisvesi altinda
savaga yonelmek, savagsa hazirlanan Hitler ve oteki fagistleri des-
teklemek ve onlarla ittifak kurmakti.

Browder, buna karsilik bir bagka programin da mevcut oldu-
gunu belirtti ve bu segenegin igerigini de soyle siraladi: 1) Yiiksek
tcretler, kisaltilmis galigma siiresi, diigiik fiyatlar ve sendikalas-
may1 biitiin sanayi dallariyla biitiin igcilere acarak kitlelerin ya-
sam standartlarim yiikseltmek, devlet destegi ve minimum yasam
standard1 garantisiyle giftcilerin topraklarimi koruyabilmesini
saglamak; 2) sosyal icerikli yasalar1 giiclendirmek ve yaymak,
herkes icin belirli bir yasam diizeyini garanti altina almak i¢in
gelirin, milkiin ve sermayenin vergilendirilmesi, tiiketimi kisitla-
yan vergilerin kaldirilmasi, biitgenin dengelenmesinin zenginler
Uzerinden gerceklestirilmesi; 3) Anayasa Mahkemesi’nin gasp et-
tigi yetkilerin sinirlandirilmasi, demokratik hak ve ézgiirliiklerin
korunmasi ve gelistirilmesi, vurucu giiglerin lagvedilmesi, halk
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hareketlerinin yasal mekanizmalarla baskilanmasinin durdurul-
masl, iktidar tizerindeki halk denetimini genigletmek; 4) genis bir
Halk Cephesi araciligiyla iktidarin kontroliiniin toplumsal orgiit-
lenmelerin temsilcilerine verilmesi; 5) savag yandagslarini engelle-
mek iizere biitiin diinyadaki barig giigleriyle birlesmek, diinyay:
savagtan koruyarak Amerika’y1 savag diginda tutmak.

1936 bagkanlik secimlerinde Cumhuriyetgi Parti’nin ve aday1
Alf Landon’u, “6zgiirliiklerin, barigin ve Amerikan halkinin refa-
hinin bag ditgman1” ilan eden Browder, buna karsilik Roosevelt’in
de birbiriyle taban tabana zit iki program kargisinda “orta yol bul-
maya” ¢aligtigini, giderek daha fazla finans kapitale dogru siiriik-
lenmekte oldugunu iddia etti.

Browder, halkin biiyiik ¢ogunlugunun Komiinist Parti ya da
Sosyalist Parti’nin 6nerdigi sosyalizme yonelmeye “heniiz hazir
olmadigi”ndan hareketle, “kapitalizmin devrimci yikimi”n1 6ner-
meyen bir program énerdiklerini, bunun iginde bir ¢ift¢i-ig¢i par-
tisi araciligiyla Sosyalist Parti’yle Birlesik Cephe ingasini yegle-
diklerini soyledi.

Browder “Orak-Ceki¢”le...
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Browder, ilericilerin, barigseverlerin, anti-fasistlerin, demok-
ratlarin Roosevelt’e bel baglamalarini benimsemediklerini de
belirtti ve bir iiglincii parti aday1 gosterilemeyince zorunlu ola-
rak Komiinist Parti’nin secimlere kendi adaylariyla katilacagini
ilan etti.

Bu noktada Browder partinin asil se¢im stratejisini de
acikladi. Buna gore, Rooseveltle ilgili ciddi kaygilarina rag-
men Komiinist Parti segimlerde esas olarak Cumhuriyetci
aday Landon’un se¢ilmemesi i¢in ¢alisacagini agikladi. Bunun
gercekte fiilen Roosevelt'e ¢aliymak anlamina geldigi agiktu
Browder bu durumu, Lenin’in, “Sinif bilincine sahip bir is¢i ...
demokrasiden gegen yol disinda sosyalizme giden bagka bir yol
olmadigini bilir,” s6ziinden hareketle gerekcelendirmeye galigti.
Landon ile Roosevelt arasinda kesin ¢izgiler ¢izdiklerini belirtti
ve partinin yaklagimini Lenin’in ilkesine gére belirledigini soy-
ledi. Lenin’in soyledigini, yani demokrasi miicadelesiyle sosya-
lizm kavgasi arasindaki bag: kurma ilkesinin secimler 6ncesin-
deki Amerika’ya uygulanmasinda bazi noktalarin 6ne ¢iktigini
anlatti.

Browder ilk olarak, is¢iler bakimindan hangi adayin demok-
ratik haklar1 ve sosyal igerikli yasalar1 yok etmek istediginin,
hangi adayin da “kapitalizm altinda belirli olgiilerde ilerici 6n-
lemleri” savundugunun 6nemli oldugunu belirterek, asil diigma-
nin Landon olduguna inandiklarini, dolayisiyla da segim kam-
panyasinda hedeflerinin Cumhuriyetci adayin olacagin belirtti.
Roosevelt'’e “kefil olmadiklarini”, onunla ilgili olarak uyarilarini
stirekli dillendirdiklerini sdyleyen Browder, yine de Landon kar-
sit1 kampanyalarinin oylarin Roosevelt’e gitmesine katkida bulu-
nacagini kabul etti.

Browder ikinci olarak, Roosevelt'in sol tarafindan desteklen-
dikge gericilige daha fazla teslim oldugunu, buna karsilik sol ta-
rafindan elestirildikge ilerici politikalar1 uygulama zorunlulugu
duydugunu, dolayisiyla Birlesik Cephe ve tigiincii parti araciligiy-
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la Roosevelt iizerinde baski kurulmasinin daha dogru olduguna
inandiklarini soyledi.

Ugiincii olarak, gericilige kargi liberal burjuvazi ile demokra-
tik haklarin savunulmasi igin ittifaka girilmesinin saglam yolu-
nun da emekgilerin kendi tgiincii partileri araciligiyla ve sosya-
lizm i¢in miicadele ederek bu ittifak iginde yer almalar1 oldugunu
belirtti. Boylece iki miicadelenin birlikte gelistirilmesinin gerek-
tiginin altini ¢izdi.

Browder son olarak da, 1936 segimlerine damga vuran konu-
nun sosyalizm veya kapitalizm degil, demokrasi ile fagizm ara-
sinda bir karara varmak oldugu tespitini yapti. Dolayisiyla, asil
hedefin Landon’un segilmesinin engellenmesi olduguna inandi-
gin1 acikladi.

Sonugta Browder, epey dolambagli bir yoldan, kurultay dele-
gelerine, biitiin oklarin Landona gevrilerek fiilen Roosevelt’in
secilmesine katkida bulunulacak olmakla Roosevelt’e dogrudan
destek verilmemesi ve Parti adaylariyla se¢ime girilmesi arasinda
bir ¢eliski olmadigini anlatmig oldu.”

K. 1936 SECIMI

1936 baskanlik se¢imini, Cumhuriyet¢i aday Alf Landon’un
16.681.862 oyuna karsi 27.752.648 oyla Roosevelt kazand.
Soldaysa, Sosyalist Parti biiyiik oy kaybetti, Norman Thomas
toplam oyun yiizde 0,41’e tekabiil eden 187.910 oy alabildi. Zaten
Roosevelt’e caligmis olan Earl Browder’a da sandiktan 79.315 oy
¢ikt1 ki, bu da yiizde 0,17’ye karsilik gelmekteydi.

Segim sonuglar1 gosterdi ki, ig¢iler (genel olarak sol secmen)
ok biiyitkk oranda Roosevelt'e oy vermisti. Is¢ilerin CIO biinye-
sinde sendikal miicadele ve Roosevelt odakli bir ¢6ziim aradigy,

31 Konugma metni igin bkz. Demokracy or Fascism; Report of the Central Commit-
tee to the Ninth National Convention of the Communist Party of USA. and Speech
in Reply to Discussion, Delivered by Earl Browder, General Secretary of the Com-
munist Party, 24 Haziran 1936, New York, Workers Library Publishers, 1936.
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New Deal programiyla krizden diizen i¢i ¢ikis stratejisini benim-
sedigi belli olmustu. CIO biirokrasisinin {i¢iincii partiyi reddeden
net tavri, New Deal koalisyonu iginde konumlanmasi ve Roosevelt
programinin kazanimlariyla yarattigi umut belirleyici olmustu.
Bu segimler tilkede “devrimci olmayan” duruma, giincel talepler
tzerinden radikal miicadele yiikselten is¢i yiginlarinda “sinifsal
biling eksikligi"ne isaret etmekteydi.

Secimler, 6zellikle de 1936 se¢iminin sonucu, zaten artik bas-
ka alanlardaki deneyimlerle belirlenmeye baglamus iki seyi bir kez
daha gosteriyordu. 1932°deki iki sol partinin oylar1 arasindaki SP
lehine olan biiyiik fark, dogmatik-sekter soylemin zamanin nesnel
degil ama siibjektif ruhuna ve gercekligine pek de uygun olmadi-
ginin bir isaretiydi. 1936 se¢imi bunu degisik bir dolayimdan bir
daha gosterdi. Birincisi, SP oylarindaki bityiik digiigiin gosterdigi
gibi, krizi agmak gibi yakici bir ihtiyacin gerektirdigi 6nlemler dizi-
sini isaret eden ara agamalar1 dikkate almaksizin dogrudan bir sos-
yalizm 6nermesinin alicis1 yoktu; inanilirhgy, gegerliligi, toplumsal
kargsiig1 bulunmayan boylesi bir se¢im vaadi aksine segmeni ka-
¢iran bir etki yaratmaktaydi. Ikincisi, hem SP hem KP oylarinin
cokbiiyiik oranda Roosevelt’e kaydigini varsayarsak, gérece bilingli
isci/emekgi segmenin de New Deal programina, yani krizden dii-
zen gergevesinde —emegi de gozeten— demokratik bir normale ge-
¢ise bel baglama egiliminde oldugu goriiliiyordu. Kisacasi, biitiin
agir kriz kosullarina kargsin “devrimci durum” s6z konusu degildi,
gerekli siibjektif unsur olugmamisti, sosyalist déniisiim ¢agrisinin
ya da devrimci ajitasyonun toplumda karsilig1 yoktu, yiginlarda
diizene, burjuvazinin iki partisine baghlik siirmekteydi. Ugiincii
Periyot solculugunda 1srarin yarari bir yana, zararh olacagy, bir tiir
“sol tasfiyecilik” anlamina gelecek 6l¢iide ters tepecegi belli olmusg-
tu ya da parti yonetimi gelismeleri boyle okumustu.

Nitekim, 1936 segimlerini degerlendiren bir yazisinda Browder,
bir is¢i partisinin kurulmasi yoniinde egilimin olmadigindan ha-
reketle, “Genis ilerici saflardaki hissiyat1 ve egilimleri sogukkan-
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lilikla degerlendirmeliyiz. Halihazirda Demokrat Parti ve ilerici
Cumbhuriyetgiler disinda ya da onlardan bagimsiz olanlarla hala
eski partiler icinde olgunlasan, heniiz tam bagimsizliga hazir olma-
yanlar1 birlikte harekete katmanin yolunu bulmaliyiz. Bu demektir
ki, Halk Cephesi’ni, salt mevcut giftci-is¢i partisi 6rgiitlenmelerin-
den daha genis 6l¢ekte diisiinmeliyiz. Onu, giftci-is¢i partisi ve 6te-
ki ilerici giigler ve ... eski partilerden heniiz ayrilmamigslar: birleg-
tiren bir 6lgekte degerlendirmeliyiz,” demisti.”? Ileride Hathaway,
Browder’in bu goriigiine dayanarak demokratik cephenin “gok net
bigimde tanimlanmamus ve genel olarak ilerici bir program etrafin-
da ana ilerici giigler arasinda gevsek bagi olan koalisyon” olarak ele
alinmasini ve bu bicimiyle olusturulmasini 6nerecekti.”

Fasizmin yiikselisinin eslik ettigi bu gelisme her kapitalist iil-
kede yerel 6zgiinliik gergevesinde benzer sonuglar yaratiyor, gos-
tergeler ortaya cikartiyordu. Merkez, yani Moskova da, ig ige geg-
mis Sovyet Partisi ve Komintern biinyesinde, bu durumun ayir-
dindayd: ve riskler tasiyan bu gidise kars: yeni taktik hamleler
gelistirme ihtiyaci duyuyordu.

$imdi sira Dimitrov’dayd ya da Stalin’in hamlesindeydi.

Amerikan Partisi de gelecek sinyalleri almaya, yeni yonii he-
men igsellestirip hayata gegirmeye diinden hazirdi. Bu, gérece mu-
halif konumdaki Sam Darcy’den Genel Sekreter Earl Browder’a
kadar biitiin kadrolar i¢in gegerliydi.

Zaten ilk giicli isaret 1935’in ikinci yarisinda, Komintern 7.
Kongresi’'nde gelmisti Moskova'dan ve partinin 1936 se¢im stra-
tejisi buna uyarlanmigti. Donligiimiin bagka kii¢lik adimlar1 da
atilmaya baglanmisti.

Ugiincii Periyot ¢ikmazindan déniis yénii kaginilmaz olarak
sag kulvardu

32 Earl Browder, “The Elections and the People’s Front”, The Communist, Ocak 1937,
5. 25.

33 Clarence Hathaway, “Building the Democratic Front”, The Communist, Mayis
1938, s. 405.
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Sekreter Browder, Halk Cephesi programinin sloganini da
1936’da belirledi ve sadece Ugiincii Periyot’tan kalic1 vazgegisi de-
gil, ayn1 zamanda partinin Amerikalilagmasinin 6tesinde komii-
nizmi de Amerikalilagtirdi:*

“Komiinizm yirminci yilizyilin Amerikanizmidir” slogani bir
donemin sona eriginin ABD versiyonuydu.

L. SOSYALISTLERLE BIRLESIK CEPHE ISRARI

Ugiincii Periyot'tan ve Roosevelt’i fagizm ve savag yolunun
yolcusu olarak suglamaktan, agik destek vermeden destekleme-
ye dogru yonelis, bir siire partinin sosyalistlerle ve is¢i hareke-
tiyle Birlesik Cephe kurma ¢abalariyla birlikte siirdiiriildi. Parti
Roosevelt'e tam destege ge¢meden ara donemde Ugiincii parti
(¢iftgi-igci partisi) arayiglarini siirdiiriiyor ve bunun temeli olma-
s1 bakimindan asagidan cephe yerine dogrudan SP yonetimine
Birlesik Cephe o6nerilerinde 1srar ediyordu.

Bu sirada, sag kanadin Roosevelt koalisyonuna katilip partiden
ayrilmasiyla ve yonetimin daha da sola kayip sekter egilimler goster-
mesiyle Sosyalist Parti’de ilging gelismeler ortaya ¢ikmugti. Bu arada,
orgiitsel diizlemde tiim anlagmazliklara karsin tabanda sosyalistlerle
komiinistler arasinda ortak miicadele pratigi siirmekteydi.

Bu gerceve iginde, Sosyalist Parti’nin 26-29 Mart 1937 tarihin-
de yapilacak 19. Kurultay: 6ncesinde parti bir biilten yayinlad:
ve Birlesik Cephe kurulmasi ¢abalarinda israrci oldu. Bu sirada
Sosyalist Parti’ye, sag kanadin tasfiyesinin ardindan, Cannon
onderligindeki Trogkistlerle kimi Lovestone’cular da katilmigti.
Partinin yeni ¢agrisi bir yandan sag kanadin tasfiyesini ve sola
kaymay1 bir imkan olarak taniyor, buna karsilik yeni katilimlar

34 “Biz komiinistler Amerikanizmin devrimci geleneklerine sahip ¢ikiyoruz. Bu
gelenekleri bilingli olarak siirdiiriip bugiiniin sorunlarina uyarlayanlar yalnizca
bizleriz. Biz Amerikaliyiz ve komiinizm yirminci yizyilin Amerikanizmidir.”
Earl Browder, What is Communism, New York, Vanguard Press, 1936, s. 19 (vurgu
Browder’in).
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tehlikeli ve yanlis bir savrulma riski olarak goriiyordu. Sosyalist
Parti, anti-fagizm, giincel talepler i¢in miicadele, savas kargithig:
gibi “ara agamalar”1 bir kenara birakan ve dogrudan “devrim ve
sosyalizm” programini vaaz eden yeni bir pozisyona ge¢misti.

Simdi Komiinist Parti, “sosyal fasistler”i sol savrulmayla it-
ham ediyor, solculuk karsisinda onlar1 daha sag bir ¢izgiye, ara
asamalara, giincel taleplere, sinif di1 ittifaklara; hitkiimet, liberal
burjuvazi ve sendika biirokrasisiyle uzlagsmaya dayal bir politika-
ya davet ediyordu.

Biiltendeki giris yazisina Browder “Sosyalist Yoldaslar” diye
basliyor ve ahisilmadik 6l¢iide yumusak bir dil kullaniyordu.
Browder, dostluk duygular iginde, Sosyalist Parti'nin yapilacak
kurultayina “yoldag¢a yardim ve elestiri ruhu”yla miidahil olmak
istediklerini belirtiyor, “is¢ilerin Birlesik Cephe’siyle halkin cep-
hesini giiclendirmek ve partilerimizin Amerikan is¢i simifinin
kitlesel partisinde birlesecegi giini gabuklagtirmak” amacinda
olduklarini ilan ediyordu.

Biiltendeki yazilarin biiyiik bolimi Trogkizm elegtirisine ay-
rilmisti. Biiltene konmus 9. Kurultay konugmasinda, Sosyalist
Parti’nin Trogkistleri biinyesine kabuliiniin “zehir i¢mek” anla-
mina geldiginden hareketle Browder s6yle seslenmekteydi sosya-
listlere: “Bu Trogkist zehri kusun ve onlar1 ig¢i simifi saflarindan
digar1 atmak icin bizimle birlesin.” Browder, boylece “sosyalizm
adina” ig¢i hareketini korumus oluruz, demekteydi.

“Sosyalist Parti Igindeki Kriz” baglikli yazisinda partinin en
6nemli yoneticilerinden Jack Stachel, Sosyalist Parti’'nin Halk
Cephesi kurma ¢abalarin1 “oportiinist” olarak damgalamasinin,
sekter siyasetinin ve Komiinist Parti’yle isbirliginden kaginmasi-
nin “sinsi kargi-devrimci Trogkistler”in etkisinden kaynaklandi-
gin1 iddia ediyordu. Stachel yazisinin sonunda §oyle sormaktaydi:
“Sosyalist Parti bir krizdedir. Gelecek kurultay Sosyalist Parti’nin
kaderini belirleyecektir. Ne olacaktir? Sosyalist Parti’nin kargi-
devrimci Trogkistlerce fethedilmesi mi yoksa Sosyalist Parti’nin
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komiinistlerle ortaklaga Birlesik Cephe miicadelesine, gergekten
kitlesel bir ¢ift¢i-igci partisinin ingsasina, halklarin savas ve fa-
sizme kars1 cephesine kazanilmasi mi? Sayet ikincisi gergeklese-
cekse, bu sadece kurultayin biitiin Trogkist ve yari-Trogkist po-
litikalardan kesin kopusa karar vermesiyle ve Sosyalist Parti’nin
Trogkistlerden tamamen temizlenmesiyle miimkiin olabilir.”

Makalesinde Moissaye Olgin de, “Sovyetler Birligi'nden ya-
naysaniz, sosyalizmden yanaysaniz, ilerlemeden yanaysaniz, par-
tinizi Trogkist salgindan temizleyin,” diyordu.

Israel Amter’in yazisinin baghgi her seyi anlatiyordu:
“Trogkizm: Sosyalist Parti’de Bir Kanser”.

Abe Magil ise, Sosyalist Parti’nin 1936 segimlerinde, iilkenin
temel sorunlarinin, Komiinist Parti’nin belirledigi gibi “demok-
rasi ya da fagizm”, “ilericilik ya da gericilik” oldugunu inkar et-
tigini, bunun yerine, Gstelik ileriye dogru bir se¢im olarak degil
de se¢imin “merkezi acil bir talebi” olarak “kapitalizm karsisin-
da sosyalizm” sloganini yeglemis olmasini, gericilere yarayan bir
hata olarak elestiriyor, Halk Cephesi ihtiyacina kargi bunu bir
ihanet olarak degerlendiriyordu.

Nihayet son yazinin sahibi Harry Gannes soyle sesleniyordu
SP kurultay delegelerine: “Fasizmle birlikte halklarin cephesinin
bas diiymani Trogkistlerin anti-Sovyet, anti-sosyalist, is¢i sinif1
karsit1 politikalarini izlemek yerine Amerikali sosyalistler, sa-
dece Ispanya’daki Halk Cephesi’ni desteklemekte degil, Birlesik
Devletler’de Halk Cephesi -bir ¢iftci-isci partisi- kurmak igin de
komiinistlerle isbirligi yapmalidir.”

Ama artik iki parti i¢in de ok yaydan ¢ikmist1. Sosyalist Parti
sekter bir solculuga, ara agamalari reddeden, dogrudan sosyaliz-
me gegisi oniine koyan bir yola girmisken Komiinist Parti de hizla
Roosevelt-New Deal saflarina, Halk Cephesi'ne dogru geri gevri-
lemez bir akintiya kapilmigti.

35 Appeal to Socialists, Communist Party of the United States, New York, ty (1936
sonu-1937 bag1).
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UgUNcU PERiYOT'TA PARTI YAPISI:
ORGUT VE KADROLAR

=0

Ugiincii Periyot’ta Komintern talimatiyla biitiin komiinist
partilerde “Bolseviklesme” ve “yeralt1 orgiitlenmesi” ile gitvenlik
sorunlar1 daha acil bir anlayisla yeniden giindeme gelmisti. Bu
da dogaldi. “Bolseviklesme”, beklenen devrime hazirlanmanin
temel orgiitsel yontemiydi. Kapitalizmin krizi, burjuvazinin dev-
rim korkusu, fagizm ve savag tehlikesi, giivenligi; yasal ¢aligmalar
tzerindeki baskilar ve gelecekte agirlagmas: beklenen kisitlama,
yasaklama ve terore karsi 6nlemleri, yeraltina cekilerek etkin var-
ig1 stirdiirme ihtiyacini acil zorunluluk haline getirmigti.

Bu durum elbette Amerikan Partisi’ne de yansidi. Bu baglam-
da yapilanlar esas olarak parti igi iletisimin gizliliginin saglan-
masl, ajan sizmalarina karsi 6nlemler alinmasi, kadrolarin giiven-
ligi i¢in gozetilmesi gereken kurallarin belirlenmesi gibi siradan
uygulamalardi.

Doénemin baginda, 1928 yilinda, daha Lovestone yonetimi si-
rasinda tyeler icin parti galismalarinin 6rgiitsel esasini anlatan
bir kitapgik basilmigti. Burada partinin 6zel olarak yerlestirmeye
gayret ettigi “isyerinde hiicre tipi orgiitlenme”ye dayali ¢aligma,
parti organlar: arasindaki eggiidiim, hiicrelerden baglayarak frak-
siyonlara, komitelere ve Merkez Komitesi'ne gesitli diizlemlerdeki
organlar arasindaki iligkiler, sendikal ¢aligmanin esaslar: gibi ko-
nular ideolojik bir temelde inceleniyordu.!

1 M. Jenks, The Communist Nucleus: What itis... How it Works, New York, Workers
Library Publishers, 1928.
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A. ORGUT EL KITABI

Daha sonra, Macar asilli Sandor Goldberger (mahlaslari:
Jozsef Peter, Alexander Stevens, ve nihayet J. Peters) orgiit isleri
sorumlusu olarak parti yapilanmasini ayrintih bigimde isleyen
bir kitapgik yayinladi. Ileride Soguk Savag'ta partiye yonelik sal-
dirida “aleyhte delil” olarak kullanilan ve yazarinin da “casusluk”
faaliyetleri nedeniyle ABD’yi terk etmek zorunda kaldig: soz ko-
nusu yayin tam bir Ugiincii Periyot mantig1 ve diliyle yazilmigti.2

Kitapgikta partinin “rolii ve amacr”, is¢i sinifina 6nciiliik ya-
parak “kapitalizmin devrimci yikimi ve proletarya diktatorligii-
niin tesis edilmesiyle ... sinifsiz komiinist toplumun ilk agamasi
olarak Birlesik Devletler'de Sosyalist Sovyet Cumhuriyet kurul-
mas1” biciminde belirlenmekteydi.?

Kitapgikta yontemler ve araglar konusunda ayrintilar verilme-
misti ama biitiin dili devrimci bir kalkigmayi akla getiren askeri
terimlerle 6rilmiistii. “Diismanlara kars: askeri disiplinle verile-
cek savaglar” temas: ve keskin retorik kitabin biitiiniine sinmis-
ti. Burjuva ve proleter demokrasi sorunundan sinifin ve partinin
potansiyel miittefiklerine, devrimci durumun o6zelliklerinden
Birlesik Cephe ve sendika ¢aligmalarina, demokratik merkeziyet-
gilikten disiplin anlayigina ve 6zelestiri kurumuna, pek ¢ok te-
orik ve pratik konunun klasik Leninist-Stalinist anlayisa uygun
bi¢imde islenmesinden sonra “Parti Organizasyonunun Yapisi ve
Islevleri” baglikli boliimde 6rgiitlenmeye iligskin bilgiler ve ilkeler
aktarilmaktaydi.

Buna gore, partinin temel Orgiitsel birimi isyeri hiicresiydi.
Yerine gore buradaki iiye sayisi {i¢ ya da daha fazla olabilmektey-
di. Bu diizeydeki ikinci birim ise yerlesim bazliydi, sokak (mahal-

2 ]. Peters, The Communist Party: A Manuel on Organization, New York, Workers
Library Publishers, 1935. Ben sonraki tipki basim versiyonunu kullandim; San
Fransisco, Proletarian Publishers, 1975. Peters’in ayrintili biyografisi; Thomas
Sakmyster, Red Conspirator: ]. Peters and the American Communist Underground,
Urbana, Chicago, University of Illinois Press, 2011.

3 Agy,s.8-9.
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le) ya da sehir yapilanmasiydi (ayrica giftlik birimleri de 6rgiitlen-
mekteydi). Bu birimlerin baginda birim tyelerince segilen Birim
Biirosu bulunmaktaydi.

Bir st birim seksiyondu. Bunlar belirli bolgelerdeki fab-
rika ve yerlesim bazinda orgiitlenmis hiicrelerden olusmak-
taydi. Bolgelerin sinir1 Bolge Komitesince belirlenmekteydi.
Seksiyonlarin tist kurumu Seksiyon Kurultayr'ydi. Kurultay tye-
leri isyeri ve yerlesim birimlerince segilmekteydi. Kurultaylar ara-
sinda en yiiksek karar organi Seksiyon Komitesi’ydi ve kompozis-
yonu Bolge Komitesi tarafindan onaylanmaliydi.

Seksiyonlarin iizerinde Bolgeler vardi. Bunlar, sanayinin yo-
gunluguna ve iiye sayisina gore, bir eyaletteki belirli bir bolgeyi
ya da bir veya birkag eyaleti kapsayacak bi¢imde olugabilmektey-
di. Bolge kurultaylar iist karar organiydi. Kurultaylar ile Merkez
Komitesi arasindaki esgiidiimii, se¢imi Merkez Komitesi'nce
onaylanmis Bolge Komiteleri saglamaktaydi.

Biitiin bunlarin tizerinde, Bolge Kurultaylarinda segilen dele-
gelerin olusturdugu Ulusal Kurultay vardi. Kurultaylar arasinda
yetkili organ Merkez Komitesi'ydi ve o da Genel Kurul (ulusal ku-
rultay) ile Komiinist Enternasyonal’e karsi sorumluydu.

8. Parti Kurultay: kararina gore, o sirada Ulusal Kurultay’a
(Genel Kurul) alt birimler her bes iiye i¢in, Seksiyon Kurultaylar:
her 15 iiye igin ve Bolge Kurultaylar1 her 100 tiye icin bir delege
secme hakkina sahiptiler.

Ayrica, Seksiyonlarin Bolge Komitelerinin, Bolgelerin de
Merkez Komitesi’nin onayiyla, ulusal kongreler arasinda, sorun-
lar1 tartigma tizere konferanslar toplama haklari vardi.

Genel Kurul’da segilen ve aralarinda 6nemli fabrikalarda
ve sendikalarda ¢alisan tyelerin de bulundugu ist karar ve-
rici pozisyondaki parti Komiteleri, 3-5 dyeli Birim Biirosu;
9-11 iuyeli Seksiyon Komitesi; 15-19 yeli Bolge Komitesi ve
30-35 iiyeli Merkez Komitesi'ydi. Segilen Birim Biirolar1 hafta-
da bir; Seksiyon Biirolari, genel olarak haftada iki, ayda en az
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bir; Bolge Biirosu, Bolge Komitesi ve Politik Biiro haftada bir;
Merkez Komitesi de iki ayda bir kez toplanmaktaydi. Genel
olarak Seksiyon Biirosu’nun 5, Bolge Biirosu'nun 7-9 ve Politik
Biiro’nun 7-9 iiyesi vardu.

Biiyiik isyerlerinde ve fabrikalarda birden fazla birimin (hiic-
renin) olusturulmasi nedeniyle koordinasyon Birim Biirolarinca
saglanmaktaydi. Giivenlik nedeniyle biirolarin birim temsilcile-
riyle toplantilar1 ayr1 ayr1 yapilmaktaydi. Fabrika hiicreleri gii-
venlik kaygsiyla kiigitk tutulmakta, iiye sayis1 10-12’ye ulaginca
bir hiicre ikiye ayrilmaktaydi. Hiicreler biiyiik fabrikalarda de-
partmanlara ve vardiyalara gore olugturulmaktaydi.

Sendikalarda ise parti iiyelerinden olusan fraksiyonlar var-
d1 ve buradan ayr ayn fabrikalara birer temsilci atanmaktaydi,
esgiildiim ve iletisim boéyle saglaniyordu. Bir fabrikadaki sendi-
ka subesi ya da gesitli sosyal kurumlar icindeki parti liyelerince
olusan fraksiyonun iiyelerinin igyeri hiicresine bagh ¢aligmalar:
ongorilmisti.

Kitapgikta bu birimlerin ¢aligma ilkeleri, gérevleri, sorumlu-
luklar1 ayrintili bi¢cimde 6rneklerle agiklanmaktaydi. Ayrica bi-
rim yayinlari, finansmani, aidatlar, merkezi yayin orgam Daily
Worker gazetesinin dagitim, teorik yaymn The Communist dergi-
sinin okunmasi, egitim, kitle toplantilarina katilim, ajitasyon ve
propaganda gibi konular da ele alinmigt1 kitapgikta. Parti yapi-
lanmasi i¢inde bulunan Sendika Komisyonu, Zenci Komisyonu,
Kadin Komisyonu, Orgiit (Isleri) Komisyonu, Ziraat Komisyonu,
Ajitasyon ve Propaganda Komisyonu ile, genglik oérgiitlenme-
sinin c¢aligmalari, yapilari, goérevleri, sorumluluklari, Merkez
Komitesi’yle iligkileri de anlatilmakta, aidat tutarlar1 belirtilmek-
te, izinler, transferler ve benzeri konulardaki kurallar siralan-
maktaydi.

Kitapgikta partiye kaydolanlarin yemini de yer almaktayd:

Komiinist Parti’de, ig¢i stnifinin partisi saflarindaki yerimi ali-
yorum. Biitiin yeteneklerimi kendi sinifimin hizmetine vermek
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i¢in bu yemini ediyorum. Is¢ileri fagizme ve savasa karg1 militan
miicadelede birlestirmek igin higbir ¢abadan ka¢inmayacagim.
Sendikalarda, isyerlerinde, igsizler arasinda ayrim gozetmeksi-
zin ¢alisacagima, yi1ginlarin giindelik ihtiyaglar: igin miicade-
leyi yiriitecegime s6z veriyorum. Zencilerin haklari igin, irkei
yasalara ve linglere, yonetici sinifin sovenist yalanlarina kargi
miicadelenin 6n saflarindaki yerimi alacagima ant iciyorum.
Muzaffer sosyalizmin yurdu Sovyetler Birligi’ni savunmak i¢in
yiginlar1 seferber etmeye yemin ederim. Birlesik Devletler’de
Sovyet iktidarinin zaferini gergeklestirecek tek ¢izgi olan par-
tinin Leninist hattinin uyanik ve kararli savunucusu olacagima
ant igerim.

Partiye miiracaatformundasoyleyazmaktaydi: “Asagida imza-
stbulunan, K[omiinist] E[nternasyonal] ve ABD Komiinist Partisi
tiiziik ve programina baghlhgini beyan eder ve Parti disiplinine
uymay1 ve galismalarina aktif olarak katilmay: kabul eder.™

Caligmada tam zamanh kadrolarin se¢imi, gérevleri, sorum-
luluklari, disiplin konusu ve disiplin sorugturmalarinin prosedii-
rii, sizmalara, ajanlara karsi tavirlar ve islemler de ayrica ayrintih
bi¢imde islenmisgti.

Partinin “diisman ordularina karg1” etkin bicimde miicadele
edebilmesi igin “askeri disiplin”e ihtiya¢ oldugunu belirten yazar,
hem partiye sizdirilan casuslar, hem de “yikic1 elestiriler” yap-
makla gérevlendirilen kigkirticilara, dedikoduculara, “karsi-dev-
rimci Trogkistler”e karsi uyanik olunmasini salik veriyor, yapil-
masi gerekenleri anlatiyordu.

Casuslarla ilgili oneriler de siralanmigti. Buna gore, ajanin
fotograf1 gekilip gazetede yayinlanmali ve bulundugu yerde yay-
gin bicimde dagitilmali; ajanin bulundugu yerde sistematik aji-
tasyon gergeklestirilmeli; yasadig1 yerdeki kadin ve g¢ocuklari se-
ferber edilerek “hayati zehir edilmeli”; karisinin aligveris yaptig
diitkkéanlarda gosteriler yapilmali; gocuklar onun ve aile fertlerine
hakaretler yagdirmak i¢in organize edilmeli; evine “Burada yasa-

4 Agy.s. 104-105.



Uglincl Periyot'ta Parti Yapisi: Orgit ve Kadrolar ‘ 327

yan su su kisi bir casustur” diye yazilmals; gocuklariyla yasitlari-
nin arkadaghik yapmamasi saglanmast...°

Kitapgigin yayinlanmasi Ugiincii Periyot'un son dénemleri-
ne denk gelmisti. Ilk &nce biiyiik 6vgiiyle kargilandi ama kisa siire
sonra gecis siireci baslayinca hava degisti. Peters’in el kitabinda
partinin simdi igbirligine yonelecegi pek ¢ok kurum ve ¢evre en
sert ifadelerle elestiriliyor, hatta “diigman” safinda gosteriliyordu.
Kitapgigin Ugiincii Periyot yaklagimi ve dili simdi artik sorunluydu.
1935 sonbaharinda yapilan bir Politik Komite toplantisinda Peters,
Komintern’in yeni ¢izgisini 6ngérememekle suglandi. Caligmada,
“hitkiimeti devirme ve mubhaliflerle iliskide ¢ok a¢ik bigimde giig
ve siddet kullanimi savunulmakta”ydi, bu da partiye zarar vermek-
teydi. Peters de ideolojik bakimdan “saldirgan bir dil” kullandigini
kabul etti ve yeni baskida degisiklikler yapacagi s6ziinii verdi.

Ne var ki, artik dénem degismisti ve yeni baski giin ytizii go-
remedi. Zaman iginde de, galismaya verilmis resmi destek geri ge-
kildi, 6venler sustu, parti okullarinda okutulmasina son verilen
kitapcik unutulmaya terk edildi.®

Simdi toplumla entegre olmaya dayali yeni bir
“Amerikalilagma” donemi baslamaktaydi. Artik Daily Worker
spora yer veriyor, iiyelerin aileye daha fazla zaman ayirmasi,
parti faaliyetlerinin bog zaman hakkina gére diizenlemesi, sos-
yal iliskilerinin zenginlestirilmesi, kilik kiyafete, gecerli sosyal
normlara dikkat edilmesi, burjuva kodlara uyum vb. 6zendi-
riliyordu. Giindelik yagsamda, kisisel iliskiler ve davraniglarda
Amerikalilagma, kiyafetten kiiltiirel faaliyetlere, yasam tarzin-
dan 6zel hayatin diizenlenmesine, komsuluk iligkilerinden sosyal
etiket kurallarina, her alan ve boyutta “genele uyum” kriterine
gore sekillendiriliyordu artik. Deri ceket ve yiiksek okgeli derbe-
der “proleter kilikl1” asiler gitmis, yerlerine sik kiyafetlerle sosyal
mekanlarda boy gosteren zarif beyefendiler ve hanimefendile-

5 Agy.s. 122
6 Agy.,s.51-52.
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ri ornek almaya, taklit etmeye hevesli bir yeni kusak komiinist
figiirii konmaya baglanmigti. Toplumun, sosyal yasamin, yeni
mittefiklerin kiiltiirel evreninin ve davranig normlarinin uyum-
lu bir par¢as: olmaya ¢abalamanin 6nerilen bir yolu da buydu.
Buna hazir kadrolar ve érgiitsel yap1 da olusmaktaydi.

B. UYELIK, SOSYAL KOMPOZISYON

Bityitkk Bunalim, Ugiincii Periyot déneminde parti iiyelerinin
sosyal kompozisyonunda, yani tyelerin sinifsal dagilimlarinda
¢ok onemli degisiklikler ortaya ¢ikti. Bu degisim zamanla parti-
nin kaderini degistirecek boyutlara ulagti.

Simdi partide dort tiye tiirii vardi.

Birinci grup, 1920lerden gelen go¢men ig¢i agirhikli eski
tyelerdi. Bunalim doéneminde bunlara yerli isgiler, issizler ve
Kuzey’den ¢ogu vasifsiz ve isini yitirmis, Giiney’den de kirsal ko-
kenli siyahlar eklendi.

Parti, 1920’li yillarda biiyiik oranda bir gogmen is¢i orgii-
tilydii. Bu gé¢menlerin pek ¢ogu Ingilizce dahi konugamiyordu.
Amerikan toplumundan yalitilmis bigimde yasayan gégmen iiye-
ler, sosyal cevrelerini olusturan kendi derneklerinde (dil federas-
yonlar1) geldikleri iilkenin insanlariyla i¢ ice yasamaktaydilar.
Pek ¢ogu icin bu derneklere olan aidiyet duygusu partiye sadakat-
ten daha 6nemliydi. Bu durumun yarattig1 sorunlari ve bunlari
agma ¢abalarini birinci ciltte incelemigtik.

Parti (ve Komintern) icin her zaman en 6nemli hedeflerden
biri partiye ABD dogumlu yerli is¢ileri katmakti. Bu elbette par-
tinin sanayi is¢i tabanini gelistirmenin temel yoluydu. Béylece
parti hem sendikal ¢caliymada hem fabrikalarda, yani biiyiik sa-
nayi iretim merkezlerinde hem de Amerikan toplumu icinde
gi¢li baglar kurmus olacakti. 1930’lu yillarda bu hedefe iki ek
yapildi. Birincisi, parti siyahlara yoneldi. Ikinci olarak da, Biiyiik
Bunalim’in ve fagizmin yiikselisinin bir sonucu olarak partiye kii-
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itk burjuvaziden de bir akis oldu. Bu arada belirtmek gerekir ki,
parti kadinlara y6nelik daha 6zenli ve kapsayici bir ilgi gosterme-
ye basladi.

Parti Temmuz 1933’te yiizde 70’i iilke disinda dogmuyg iiyeler-
den olugmaktaydi. 1935 ortasinda bu oran yiizde 61’e gerilemisti.
Ekim 1936’daysa, ilk kez parti iiyelerinin ¢ogunlugu artik yerliler-
den olugmaktaydi. G6¢men iiyelerin daha biiyiik gogunlugu olug-
turdugu ana merkez olan New York’ta bile yerlilerin orani 1934’te
yuzde 22’yken 1935’te yiizde 29,5a ¢ikmisti ve 1938 Eyliil'iinde
¢ogunluga ulasacakti”

Daha 6nce belirttigimiz gibi, sanayi iscilerini partiye katmak
ve igeride tutmak ¢ok zordu. Parti fabrikalarda yer edinebilmek
i¢in disaridan ve ¢ogu zaman da kiigiik burjuva unsurlardan parti
tyelerini igeriye ig¢i olarak sokmaya ¢alisiyordu ya da igsizlerin
miidahalesine bagvuruyordu. Ornegin, Flint kentindeki otomo-
bil fabrikalarinda “komiinist sizma”ya iligkin yapilan bir resmi
sorusturmada sorgulanan 27 komiinist siipheliden ¢ogunun par-
tinin New York’tan gonderdigi {iniversite egitimi gérmiis kadro-
lardan oldugu belirlenmisti. Bu disaridan miidahale, is¢ilerde gii-
vensizlik olusturuyor, patron ve polis baskisinin artmasina neden
oldugu gerekgesiyle elestiri konusu oluyordu.®

Bu dénemde iiye artig1 sinirh élgiideydi. Ornegin insaat sekto-
riinde 1928 ortalarinda 986 olan iiye sayis1 1935 Mayis'inda 2423’
yiikselmigti. Ayni tarih araliginda iiye sayilari, dikis-tekstilde
1.527°den 2.177’ye; gida sektoriinde 400’den 1.373’e; metal sana-
yiinde 851’den 1250’ye; oto sanayiinde 407’den 550’ye; denizcilik-
te 33’ten 406’ya; kereste-dogramacilikta 163’ten 222’ye gikmigti.
Madencilikte iiye sayis1 1.200’den 1.073’e gerilemisti.’

Yine daha 6nce parti kaynaklarina atifla belirttigimiz gibi,
yeni iiyelerin biiyiik ¢ogunlugu issizlerden olusmaktaydi ve par-

7 Agy.s.99-100.
8 Bkz. Glazer, age., s. 118-120.
9 Agy.s.115.
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tinin fabrikalardaki is¢ilere ulasmasindaki darbogazlar agilami-
yordu. Bu konuda ¢aligan bir aragtirmacinin verdigi rakamlara
gore, 1930’larin baslarinda bir ara yiizde 90’lara varan igsiz tye
orani, Mayis 1935'te yiizde 53’e gerilemisti ama o dénemde kati-
lanlarin yiizde 66’s1n1 hala igsizler olusturmaktaydi. 1936 yilinda
bile parti iiyelerinin yaklagik yarisi igsizlerden miitesekkildi.'®

Siyahlarin partiye liye olmasiysa, yeniyaklagimla birlikte 1930
yilinda basladi. 1929’da partide siyah iiye sayisina iligkin bilgi-
ler 50 ila en fazla 150-200 arasinda degisiyordu. 1930 bagindaki
iye kampanyasinda partiye 1300 Afrikali Amerikali iye oldu. Ne
var ki, siyah tiyeler arasinda ayrilma ¢ok fazlayd: ve Ekim 1931’de
partideki siyah sayis1 1000’in altina diigmiistii. Afrikali Amerikal
liye sayisi sonraki yillarda artti. Bunda partinin Siyah Sorunu’na
degisen yaklagimi, direniglerdeki 6nciiliigii ve tiye kampanyala-
riyla egitim faaliyetleri etkili oldu. 1930-31 arasinda parti okulla-
rindaki 6grencilerin dortte biri siyahlardan segilmisti. 1932’deki
41 tam zamanh 6grencinin 12’si Afrikali Amerikaliydi. Partinin
¢esitli kampanyalarinda ve cephe orgiitlenmeleriyle ¢aligmala-
rinda siyahlara 6nemli gorevler de verilmekteydi. 1937 baginda
2649 siyah iiye vardi ve bu parti tiyelerinin yiizde 7’sine tekabiil
ediyordu. Bir yi1l sonra rakam 2890’a yiikselecekti ki, bu yeni kay-
dolanlarin yiizde 17’sine kargilik gelmekteydi. Toplam Afrikal
Amerikali iiye sayis1da 5000’i bulmustu. Bu sayi1 sonraki yillarda
yeterli olmasa da artmaya devam etti.”

Bu noktada, ileride nemli sonuglar doguracak bir egilime
dikkat ¢ekmekte yarar var. Siire¢ iginde, partideki “eskiler”in,
yani gé¢men is¢i tabanin ve 1920’lerden bu yana yonetimde etkin
gorevlerde bulunan kadrolarin etkisi aginiyordu. Bunun kugkusuz
ideolojik alanda ve politikalarin belirlenmesinde stratejik sonug-
lar1 ve yansimalari olacaktu.

10 Agy., 100-101.
11 Agy.,s. 173-175. Burada verilen biitiin veriler i¢in bkz. Nathan Glazer, age., s. 90-
184.
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C. BUNALIM'IN GETIRDIGI YENI UYELER

Partinin yapisini, yoniinii, ideolojik konumunu, politik po-
zisyonuyla taktiklerini, giderek stratejik arayiglarini son ¢6ziim-
lemede belirleyecek dinamik ise yeni iki farkl tye kategorisiyle
ortaya ¢ikti. Bunlar profesyoneller, avukat, doktor, mimar, 6gret-
men gibi meslek sahipleri, “beyaz yakal1” ya da “orta sinif” diye
de tabir edilen ¢aliganlar ve aydinlar, sanat ve kiiltiir alanindan
gelenler, daha genel ifadeyle tanimlamak gerekirse kiigiik burjuva
unsurlar ile ayr bir katman olarak ele alinmasi gereken profesyo-
nel sendikacilardi.

Partinin biitiin boyutlardaki yagsamini bigimlendirecek ve
belirleyecek bu kilit unsurlar1 ayrintili incelemek gerekir, ¢iinkii
ilerideki gelismeleri kavrayabilmek i¢in bu zorunlu. Bu iiyeler, bu
¢ sosyal kategori bir sinifsal boyut, ideolojik egilim, politik dina-
mik tagidilar ve yonetici giig odag: (iktidar erki) olusturdular, kisa
siirede de partinin yazgisinda s6z ve yetki sahibi oldular.

Kalici-belirleyici etkileri, yeni katilimlar ve siireglerle pekisip
as1l Halk Cephesi’yle birlikte belirginlesti ama bu hasadin tohum-
lar1 Ugiincii Periyot doneminde atild1.

1. Aydinlar, Yazarlar, Sanatgilar

Ust iiste gelen ¢ok 6zel, yikici, toplumda ve bireylerin yagam-
larinda bitytik kirilmalar, felaketler yaratan iki sok dalgasi, Biiyiik
Bunalim ve fasizm, 6zellikle sanat ve kiiltiir alaninda bityiik et-
kiler yaratti ve aydinlarin sola, Marksizme, partiye kayislarinda
itici etmen oldu.

Partiyle bir bicimde bag kuran aydinlarin biiyiik béliimii or-
giitsiiz konumlarin siirdiirdii ama parti ¢eperinde de 6nemli is-
levler iistlendi. Ileride gérecegimiz gibi, partinin sanat-kiiltiir, ba-
sin ve yayin alanindaki etkisi Halk Cephesi doneminde, bu ¢eper
disinda konumlanmis pek ¢ok sanat¢inin, yazarin, entelektiielin
bir “komiinist hegemonya”dan sikayet etmesine neden olacak 6l-
ciilerde artti.
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1932 segimlerinin hemen oncesinde, Eylil ayinda, aralarin-
da Malcolm Cowley, Edmund Wilson, Theodore Dreiser, Sidney
Howard, Lungston Hughes, John Dos Passos gibi isimlerin de bu-
lundugu biiyiik gogunlugu partili olmayan 52 @inlii sanat¢i-yazar-
bilim insan1 bir ¢agri (A¢ik Mektup) yayinladi.'? “Foster ile Ford
I¢in Profesyonel Gruplar Birligi” isimli bir yap1 i¢inde érgiitlenen
bu aydinlar “Kiiltiir ve Kriz” baghigiyla bir brogiirle destek ¢agrila-
rin1 kamuoyuna ulastirdilar.

Brosiiriin 6nsoziinde s6yle denmekteydi:

Amerika’da neredeyse her diizenli, akilci ve yararli sey iki sinif-
tan Amerikalilarca iretilmigti; bizim sinifimiz, kafa iscileri ve
“asagy siniflar”, kol is¢ileri. Evet tamam, gercek yoldaslarimizla
ellerimizi birlestiriyoruz. Kendimize ait olani talep ediyoruz ve
gaspgilar, reklamcilar, tiiccarlar, spekiilatorler, saticilar tarafin-
dan o goklere ¢ikarilan, ¢ok aptal ve sorumsuz isadamlarinca
yaratilan kargasayi, ¢ilginlig: reddediyoruz.

Eyleme gectik. Sorumlu kafa emekgileri olarak kendimizi agik¢a
Komiinist Parti’yle, isgilerin partisiyle ittifaka bagladik.

Brosgiirde, ¢agin krizi kisaca “aglik” olarak tanimlaniyor ve
kokenlerinin kapitalist iiretim bigiminde yatti§1 belirtiliyordu.
Iki bityiik partinin sert elestirisinin ardindan Sosyalist Parti de
“eylemsizlik partisi” olarak nitelendiriliyor, Sovyetler Birligi'ne
karsi tutumu elestiriliyor, “kapitalizmin tgiincii partisi” ola-
rak mahktm ediliyor ve fasizm tehlikesine dikkat ¢ekiliyordu.
Imzacilar, “yeni bir toplum” projesi igin” “lafla degil isle” hareket
eden Komiinist Parti’nin desteklenmesini, “ger¢ekten insani bir
toplum i¢in Komiinist Parti 6nderligindeki kapitalizme karsi-
devrimci miicadeleye katilinmasi”ni istiyorlardi.’®

12 imzacilar arasinda dykiisiinii birinci ciltte anlattigimiz Amerikan Komiinist Parti
kurucularindan Lewis Corey (Fraina) de vardi.

13 Culture and the Crisis: An Open Letter to the Writers, Artists, Teachers, Physicians,
Engineers, Scientists and Other Professional Workrs of America, League of Proffesio-
nal Groups for Foster and Ford, New York, Workers Library Publishers, Ekim 1932.
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Ugiincii Periyot sekterliginden Halk Cephesi agilimina ge-
¢is siirecinin ilk 6nemli 6rneklerinden biri Amerikan Yazarlar
Birligi'ydi

Ugiincii Periyot déneminde partide “proleter sanat-proleter
roman” anlayis1 hdkimdi ve is¢i kokenli yazarlar tesvik ediliyor,
one gikartiliyordu. “Burjuva kiiltiir ve sanat”a sert elestirilerle ve
“Sanat isci sinifinin elinde silahtir” anlayisiyla yiiritiilen kiltiirel
faaliyetlerin kurumsal gergevesini iilke ¢apindaki “John Reed ku-
liipleri” olusturuyordu.

Halk Cephesi'ne gegiste bu kuliipler “dar” ve agilim bakimin-
dan yetersiz goriilerek 1934’iin sonlarindan baglayarak tasfiye
edilmeye baglandi.

G
o oy S :
Opiatag of Briters® Cragrons

o Gonghasn hiIRWE o WpPALAG SAciEAD 14 salibe 1 W0 KIOTTY o F T MATRT
$37sage o0 L sy prsm AE FIKE CIABRS, Dore e Weve P Datare hosm o IAtge (rtheting
oF writors, v armatixe of wr 080 HSantaney o masiber te VRN of Wats
ork A 14n raletien to (he wBses OF the FOSMLAIOR, 145 Felatien b W JrIbiems
€610 2MGMITL (14 216K EIsasaa 1u A88RESd cot mmly by Ao ASUMLS 04IEY of parte
16158310, e V7 Whts MOMNEL & Wiss Txdosma shish arprosken & ward Dreadur mass Inte
A70nt 1n 00 Conkeass, Lineanst o7 whe sy nen Shiage v 32w Weriensings L 18
660 of the pmia ota € Ve acteke -n b ArIske 1o 10 Nou Stntibad bo 4ar twesbriohy
S0t sl fe Shrekrentap the dortrvetion of e whels sudterad Revitags of makind,

54w 0030 54 avme a3end AL €30 Meutviary oF Sha Cumuad ot RIYy, on bo 0 mrithir
e ASLIES Ber Whe Uime %6 o bEb o bems NiaseAS ASSAf Th2 MtararY sreateres de
Lerited o akirers ths Oongrvers oSk 14 soveaal@ingly Bir1niata visn sor areny
A0 (R0 03o0005 A0rHBET D anruar 10 Whie qusation M ALY Shtluxtes Mo Cassvion
oF ) MK, W Ahewwn o WAAZRE Uzt an the basde Pvbome oF Ghw Oragrvass

The ey 42 oloar, TN ovarehalaiag maber oF vritors vhe tre produalné Living
UNEraNos bave Voume sontsl b, {0 can g roe o 7 sretber et W slase stnle
Matvoss caplialtons and verors - (3o Sas Saste forees I medemm sorbety — 1o fore-
Lagumtotint, ansatier, peet, eritie % moss 40 Wik Hds be Il M, Do
GoAEries smmetota BT (hese Whb, Bering fuink A (Abady buve dafiaitels tubee Shabe
Pt e
ohsn and e oF the &

Pritarn, WYk erse sad aore. 1ive srmtert itk aaé perislseim In the wlase
UMt Mava sue aaf 810 Found Wik sarret rojuviesting Aed sartensag Shalrartisnde
werke Tiey heve memped frvm the seeratios et o Gobosing becrpeale {ntelisvimal
a0 7 hve Fosad Wt Masbe mmciad il 3 £y For WY o Whdeh ko en) mred
aheraet sagiemiion ettty ke APALag md wiShmriagemrs ey Aore £ vund Shod ¢
F1an0 6 Sat4Tvnat Mo fasess 1n Whe FORLEZS for 4 WISHY LMy ntu-nqn{r[

Browder’in Yazarlar Birligi toplantisindaki konugsma metni,
26 Nisan 1935.

1935 basinda da dogrudan partinin girisimiyle yazarlara yo-
nelik bir ¢agr1 kamuoyuna agiklandi. Browder, Hathaway, Olgin
gibi yoneticilerle partiye iiye ya da yakin isimlerin imzacisi oldu-
gu cagrida, “kapitalist sistemin ¢okmekte oldugu”ndan hareketle,
ilk olarak ozellikle fagizm ve savag tehlikesine karg1 “etkin poli-
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tik eylem” ihtiyacina vurgu yapiliyordu. Cagrida ikinci olarak,
yazarlara 6zgii sorunlar gergevesinde ve “diinyanin bir yeniden
dogus (ronesans)” arifesinde “devrimci dava”ya hizmet etme, kat-
kida bulunma imkanlarinin arastirilmasi geregine deginiliyordu.
“Yaratic1 yazarlar saflarina devrimci ruhun niifuz ettigi” bir do-
nemde, birlikte hareket etme zorunlulugu karsisinda bir “devrim-
ci yazarlar kongresi’nin toplanmasi oneriliyordu. Kongrede bir
yazarlar birliginin, “Amerikan Yazarlar Birligi"nin kurulmasi da
ayrica 6nerilmekteydi.'*

Amerikan Yazarlar Kongresi (American Writers’ Congress)
26-28 Nisan 1935'te New York’ta toplandi. 4000-5000 izleyici es-
liginde baglayan toplantiya 400 delege katildi. 216 delege yazar
arasinda Granville Hicks, Mike Gold, Malcolm Cowley, Richard
Wright, John Dos Passos, Waldo Frank, Kenneth Burke de vardi.
Kongreye katilan 150 yabanci konuk arasina Louis Aragon, Andre
Gide, Andre Malraux gibi pek ¢ok iinlii yazar goze garpmaktay-
di. Bu ilk kongre, heniiz ge¢is asamasina denk geldiginden belirli
oOlciilerde dar tutulmustu ve devrimci retorik ortama hikimdi.
Kongrede konusan Browder, kongrenin, fagizmin barbarligina
ve ¢oken kapitalizmin savagina kars: is¢i sinifinin yaninda yer
alanlarca olusturuldugunu belirterek iki temel sinif arasindaki
kavganin bilincine varip proletarya safinda yer tutan sanatgi-
larla yazarlarin bir araya geldigi bir toplantida Komiinist Parti
Sekreteri olarak kendisinin de konusma yapmasinin dogal oldu-
gunu soyledi. Browder, sinif kavgasi alanina girdikge sanatgilarin
gelistigini, iretimlerinin artistik kalitesinin arttigini, burjuvaen-
telektiiel yagaminin “giiriitiicii” etkilerinden kurtulduklarin, ka-
pitalist toplumun ulasamadig igin ¢okiise girdigi “hayatla temel
iligki” bagini bulduklarini anlatti. Nispeten 1limli konusmasinda
Browder, dayatmaci olmadiklarini, iyi yazar aradiklarini ve kiil-

14 New Masses, 22 Ocak 1935, s. 20. Cagri metnini ayrica Birinci Kongre ¢aligmalari-
n1igeren kitapta da bulmak miimkiin: Henry Hart (Ed.), American Writers’ Cong-
ress, New York, International Publishers Co. Inc., 1935, s. 10-11. Ayrica, http:/
archive.li/ZF4rb; http://www.unz.org/Pub/NewMasses-1935jan22:20
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tirel diizeyi yiikseltmeyi amagladiklarini, sanatgilara “iiniforma”
giydirmeyi diisinmediklerini anlatt.”®

Kiigiik burjuva orta siniflar ve aydinlarla isbirligini 6ngoren
Halk Cephesi kavraminin kritik uygulamalarindan biri olan bu
cephe girisiminin 6ziini (partiyle yakin iligkileri ¢ok da uzun
siirmeyecek) sair-elestirmen Malcolm Cowley soyle agiklamigti:
“Ben bir proleter yazar degilim. Ge¢misim, ailem ve egitimim
hepsi tiimiiyle orta sinifti. Yiiksek sinif bilincine sahip bir kii-
¢iik burjuva elestirmen olarak tanimlanabilirim. Ama sinifimin
¢ikarlarinin proletarya ile yakin ittifakta yattigina inaniyorum.
Edebiyat ile devrim sadece ortak hedefleri olan insani kurtulus-
ta [liberating human spirit —-insan ruhunu 6zgiirlestirmek] degil,
ayni zamanda acil ¢ikar baglarinda da birlegir.™®

Kongrenin sonunda, bir cephe orgiiti olarak Amerikan
Yazarlar Birligi’nin kurulmasi da kabul edildi.

Kongrede propaganda teknigine uygun bigimde “dislayic1” is¢i
sozcligii yerine “kapsayict” ve Amerikan degerleriyle daha uyum-
lu halk ile kitleler-yigmlar kavramlarinin kullanilmasini 6nerdigi
i¢in sert tepkiler alan Kenneth Burke,” ilk kongreye iligkin daha

sonra §oyle yazacaktu:

Bu kongre kuskusuz salt Komiinist Parti'nin dinamizmi ve or-
ganizasyon yetenegi sayesinde toplanabildi. .. Bir Komiinist
Parti iiyesi olmayan ... [ve dolayisiyla] “tarafsiz” olma iddiasiyla
diyebilirim ki, iilkedeki bagka higbir 6rgiit bu tiir bir kongreyi
toplayamaz ve ¢alistiramazdu. ... Bugiiniin sorunlarina kiiltirel
beka agisindan bakanlar komiinizme hi¢ olmazsa bir tarihsel
y6n olarak sempati duymalidirlar.'®

15 Browder’in konugma metniigin bkz.; Parti Arsivi, The Writers in the Class Struggle,
(April 26, 1935), 515.1.3957/1-6: Ayrica Hart, age., s. 66, 69.

16 Hart, s. 65.

17 Bu konuda bkz. Ann George, Jack Selzer, “What Happened at the First Ameri-
can Writers’ Congress?: Kenneth Burke’s ‘Revolutionary Symbolism in America’”,
Rhetoric Society Quarterly, c. 33, No. 2, Bahar 2003, s. 47-66.

18 Aktaran, Sam Smiley, “Friends of the Party: The American Writers’ Congress”,
Southwest Review, Yaz 1969, s. 293.
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Ilerleyen dénemde partinin demokratik-ilerici sdyleme tam
manasiyla ge¢mesi, 6zellikle Ispanya I¢ Savagi odakl anti-fagist
pozisyonu ve savag tehlikesi kargisindaki kararli tutumuyla ay-
dinlar, yazar ve sanat¢ilar arasindaki popiilerligi daha da artt, bir
tiir degerler hegemonyasi tesis edilebildi. Elbette asil yolu agan,
partinin “net bir sinif analizine dayanmayan ¢arpik bir ‘halk’
kiiltiird kategorisi” uydurmasiydi.'” Judy Kutulas’in belirttigi gibi,
her seyden o6nce, “Fasizm kolay bir diismands; solda Hitler kargi-
t1 hissiyat1 toparlamak zor degildi. Earl Browder'in ‘Komiinizm
Yirminci Yizyiin Amerikanizmidir’ iddiasinin da avantajla-
r1 vardi. ABDKP, Lincoln ve [kurulugtaki] Devrimci Savas gibi
Amerikan sembollerine atifta bulunarak kendisini daha az teh-
dit edici bir yerde konumlandirmigt1.” Boylesi bir arka plan zaten
varken Ispanya I¢ Savagi ve Sovyetler'in Cumhuriyetgilere yardi-
mi, “Amerikan aydinlarini derinden etkiledi. ... Birincisi, fagizmle
ilgili en kot siiphelerini dogrulamisti. Ikincisiyse, tam tersine,
Stalin’in Halk Cephesi retorigini slirdiirme soziinii tutacagi ve
demokratik bir rejime yardim edecegi konusunda giivenlerini
tazelemisti. Birdenbire Sovyet dostu ve parti yanlis1 olmak igin
daha fazla neden ortaya ¢ikmigti. Ispanya, fasizm ile demokrasi
arasindaki kutsal miicadelenin simgesi olmugtu.”

Birligin 1937°de yapilan ikinci kongresinde ispanya 6n plan-
daydi. Parti de yeni agilimla daha genis bir gevreye ulagmigt1 ve
birligin tiye sayisi iki katina ¢ikmisti. Kongrenin daha genis tem-
siliyetinin simgesi ve yildiz1 ise Ernest Hemingway’di.?! Edwin
Seaver, kongreyi Daily Worker’da s6yle tanimlamistu:

19 Lawrence H. Schwartz, Marxism and Culture: The CPUSA and Aesthetics in the
1930’s, (Kobo e-kitap) Lincoln, NE, Authors Choice, (Kennikat Press), 2000, s. Int-
roduction 8/11.

20 Judy Kutulas, The Long War: The Intellectual People’s Front and Anti-Stalinism,
1930-1940, Durham, Duke University Press, 1995, e-kitap, Amazon-Kindle, s. Loc
2201/17810 ve Loc 2010/7810.

21 Bu kongrenin bilgi ve konugma zabatlari igin bkz. Henry Hart (Ed.), The Writer in
a Changing World: The Trends in Literature Shown at the Second American Writers’
Congress, New York, Equinox Cooperative Press, 1937.



Uglnci Periyot'ta Parti Yapisi: Orgit ve Kadrolar i 337

Baslangicindan sonuna kadar, neredeyse higbir politik egitimi
olmayan Ernest Hemingway gibi birinin, kararli komiinist Jo-
seph Freeman ile tam isbirligi yapabildigi, [tam] bir Halk Cep-
hesi Kongresi'ydi. Sosyalistlerin, komiinistlerin, liberallerin -iyi
niyetli kadin ve erkeklerin- fagizm belasina, demokratik kiiltii-
riin varligin tehdit eden siyah ve kahverengi 6liime kars: or-
tak tavir almanin geregine inananlarin yer aldig1 bir Kongre. ...
[Birligin] yolu agiktir. ... Archibald MacLeish, Ernest Heming-
way, Donald Ogden Stewart ve Walter Duranty’nin [kongrenin
yapildig1 mekén] Carnegie Hall’da ayni platformda yer almasi
Amerikan Yazarlan Birligi igin ... ileride ne [imkénlar] yattig-
nin gostergesidir.??

Bu durum o zamana kadar ABD’de gériilmemis bir gelismey-
di; krizin derinligini, sola kayisin ivmesini ve partinin gelisme
potansiyelinin biytkligiinii gosteren ¢ok 6nemli bir isaretti.

Ekonomik krizin yani sira kafasini kaldirip vahsi yiiziinii gos-
termeye bagslayan fagist barbarlik, derin karamsarliga korku ve
panigi de eklemekteydi. Bir uygarligin batisinin esiginde “hayat
tarzi”nin siddetle, aglikla, gericilikle imhas1 korkusu salinmigti
duyarl yiireklere.

Genel olarak Bati’da burjuva aydinlanmasinin tagiyicist ve
evrensel insani degerlerin savunucusu konumundaki aydinlar,
mensubu olduklar1 sinifin artik bu degerlere diiymanlastigini ve
kapitalizmin dogas: geregi kriz ve barbarlik trettigini kendi ya-
sam deneyimleriyle bizzat gérdiiler. Inandiklar: ilke ve degerlerin
savunulmasinin, daha iist bir diizeyde daha ileri igerik, form ve
ozle yeniden iretilmesinin toplumsal temsilcisi olarak proletar-
yay1, onun bilimi Marksizmi ve politik temsilcisi komiinist par-
tileri kesfettiler. Marksist teori, onlara iginde yagadiklar1 kaosun
bilimsel ac¢iklayicisi ve gikisin yol gostericisi olarak cazip geldi.
Proletarya, kendi 6z degerlerinin yeni tagiyicis: olarak gekiciydi.
Parti ise teorinin, tagiyicinin ve radikal degisim iradesinin ikti-
dar giiciiydi. Bilim-6zne-giig, komiinist harekette birlegsmisti.

22 Aktaran Lawrence H. Schwartz, age., B6liim 5, 2/9.
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Kapitalizmin biiyiik bunalimi, fagizm barbarligi ve her ikisinin
karsisinda yari-feodal bir iilkeyi planli ekonomiyle sosyal ve eko-
nomik mucizelere tasiyan Sovyetler Birligi érnegi, bireysel/top-
lumsal bunalimlardan bunalmis aydinlara ve deklase olmanin
ucurum kenarindaki é6teki kiigiik burjuva unsurlara engin deniz-
lere agilma umudu ve coskusu asiliyordu. Hoyrat bir diinyada ge-
leceksizlige mahktim edilmis bir toplumda ve karamsarlikla 6riil-
miis bireysel yasamlarda muazzam bir ideale sigrama, insanlik-
larini yeniden kesfetme ve kazanma firsati, sinifsal i¢giidiileriyle
uyumlu gemlenemez bir “dalgaya kapilma” dinamigi yaratmigti.
Yolunu yitirmis geleneksel aydinlarin biiyiik altiist oluslarin gir-
dabinda komiinist hareketeiltihak etmelerinin zemini béyle olus-
tu. Bu, ABD’de de kendi kosullar1 iginde benzer bicimde gelisti.

Boylece Marksist olmanin prestij kaynag: oldugu kiigiik ada-
ciklar ortaya ¢ikti anti-komiinist ABD ummaninda. Ozellikle ay-
dinlarin, sanatgilarin, yazarlarin yogunlukla yasadiklar1 kozmo-
polit liberal diinyalarda 6rnegin bir “New York Sol Sosyete”sinden
s0z edilebilirdi artik. Topluma tepeden bakan, kendilerini -¢ok
da haksiz olmadan- ileri insanlik degerlerinin, kiltiir birikimi-
nin, ilerici-demokratik misyonlarin temsilcisi, savunucusu, tagi-
yicis1 gorenlerden olugan kiiltlir-sanat alaninin bu segkin ve biraz
da disa kapali —-kendi 6zel dilleri, hayat tarzlari, gelenekleri, bir-
liktelikleri, yayinlari, iletisim mekanizmalari, normlari, kodlar1
olan- cemaat iiyeleri arasinda Marksizmin, Sovyetler Birligi’nin
ve ABDKP’nin mistik, egzotik bir cazibesi vardi.

Bu durumu bir yazar sonralar1 gerici bir perspektiften soyle
anlatacakti:

Biiyitk Bunalim bagladiginda entelektiieller Sovyet komiinizmi-
ni kasvetli diinyadaki tek parlak nokta olarak gérmekteydiler. ...
Sovyet Gosplan [bes yillik planlama] cesur, canli ve bilimseldi.
Liberal demokrasinin tiikkendigi diisiiniilirken, Sovyet komii-
nizmi yeni bir cesur [brave] diinya[ya kapi] agiyordu.

Sovyetofil komiinistlik her seye coskuyla sahip ¢ikiyordu. Ame-
rikan ve Bati kultir kurumlari, demokratik siyasi sloganlar ka-
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dar bos olmakla agagilaniyordu. Materyalist kapitalizm giiya
Amerikan ruhunu 6ldirmisti. ... Prokofiev ile Sostakovi¢’in
miizigi Amerikan konser salonlarinda izleyicilerle bulusuyordu.
... Potemkin [Zirhlis1], Diinyayr Sarsan On Giin ve 6teki devrimci
filmler sinema uzmanlarinca derin bir hayranlikla izleniyordu.
Universite dgrencileri komiinist ¢alisma gruplarina katiliyor-
lardi. Pek ¢ogu Komiinist Parti’ye katilma cesareti gostereme-
se de, kenardan alkig tutuyordu - “yol arkadas1” terimi bun-
lar1 dogru tanimlamaktaydi. [New York’un zengin mahallesi]
Greenwich Village’daki kafelerde, yeniyetme yetenekli sairler,
romancilar, sanatcilar ve egitimciler, sabahlara kadar Sovyet
kiiltiriiniin Amerikan kiiltiiriine gore stiinliiklerini vaaz edi-
yorlard. ... Sovyet politik literatiirii de sanati gibi cogkuyla hat-
mediliyordu.?

Buradan iyelige devsirilenler, yakin ¢eper iginde yer alan-
lar, gorece uzaktan da olsa yol arkadashg: yapanlar giderek ar-
tan 6l¢iilerde eylemci bir dinamige, hareketlilige ulastilar Biiyiik
Bunalim ve fagizm karsisinda. Toplumla bulusma, parti dolayi-
muyla ezilenlere, yoksullara, is¢ci ve emekgilere ulagma, is yapma,
dogrudan praksis iginde insanliga hizmet ve daha parlak bir ge-
lecege 6zveriyle hizmete kosulmak, bu idealist aydinlara yeni bir
hayat enerjisi, partiye de yeni miicadele alanlari, imkéanlar bah-
setti. Boylece parti, belirli bir aydin ¢evresinde ve etkiledigi ke-
simler nezdinde “degerler hegemonyasi” miicadelesinde 6nemli
kazanimlar, mevziler elde etti.

Bu biiyiik akin herhalde lanetli tecritten sistemin kilcal damar-
larina girmenin hayallerini kuran Browder’in tath diislerini siisli-
yordu. Sanatgilar iginse, bu pembe hayallere denk gelen bir o6fori
kaynagiyd: kurduklar iliski. Kendini agan ve tarihe not birakma-
ya yonelisin biiyiik bir kisisel hamlesiydi bu sanat¢inin; eserlerini
agan bir kalicilik, insanligin gelecegine katki, bityiik bir seriivende,
tarihin gérkemli yiiriiytisiinde saygin bir yer almak ve iistelik bunu
orgiit zahmetine katlanmadan yapmak ¢ok cazipti. Asag: yukari,

23 Edward Walter, The Rise and Fall of Radicalism in America, Westport, Connecti-
cut, Praeger, 1992, s. 20-21.
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“Ben proletaryanin tirnag: bile olamam ama hizmete adanmsh-
gimla insani 6ziimii yakalayabilirim” idealizmi gii¢lii bir itkiydi.

Bu aydinlarin 6nemli bir boliimii hi¢ kuskusuz iyi niyetli, ide-
alist, diirtist insanlardi ve yeni pozisyonlarinda samimiydiler.
Hareketle tanigtiklarindaki tutumlari saygidegerdi. Ornegin bu
aydinlarin tipik bir 6rnegi olarak, romanci Sherwood Anderson,
bir gece sik kiyafetiyle (“fiyakali beyaz takimi i¢inde, panama
sapkasi ve bastonuyla”) yolda giderken kose basinda ajitasyon ya-
pan bir grup geng komiinistle karsilagir ve aralarindan bir geng
kiz ona, “Bizden misiniz?” diye sorar. Anderson §oyle yaziyor:
“Tanr sahidim ki utandim. ... Benim sevgili ¢ocugum igsiz bir
insan boyle giyinmez [dedim]. ... Hissiyatim odur ki, para uygar-
ligina son vermek ve yeni, saghkli, gii¢li bir sey kurabilmek igin
biz sanat¢1 denen sinifin yerin dibine batmasi gerekiyorsa, bata-
lim. Tanr1 cezamizi versin. Birazcik yoksulluk ve silkelenme bizi
yaralamaz. ... Allah belamizi versin. Bizi a¢ igciler kurtarmasin.
Dayaniriz..”%

New Masses dergisinin “Komiinizme Nasil Geldiniz?” anke-
tine verdigi yanitta @inli romanci, editér, elestirmen, egitimci
Granville Hicks ise soyle diyordu: “Yanilsama iginde degilim, ge-
¢is donemlerinde elestirinin 6nemine inanirim. ... Benim gibi orta
sinif ailede dogan, burjuva kurumlarinda egitim géren, bir élgiide
edebiyatla profesyonel olarak ilgilenen biri dncii bir rol almaya
yetersizdir. Ama miicadele pek ¢ok alanda yiiriitiiliiyor ve biiyiik
olanlar kadar kii¢iik muharebeler de yapilmali ve kazanilmalu. ...
Egitimini aldigim is 6zel 6nemde olmasa da, kendine 6zgii dege-
rinden yoksun degildir.”?

Bir ara partinin Hollywood orgiitlenmesinin basinda yer alan
oyun yazar1 ve senarist John Howard Lawson da s6yle yazmak-
taydi 1934 Nisan'inda: “[Benim gibi biri igin] proleter devrimi
gergekten kabullenmek zor bir is. ... Pek ¢ok aydinin kafasinin

24 New Masses, c. 8, No. 2, Agustos, 1932, s. 10.
25 New Masses, c. 8, No. 3, Eyliil 1932, 5.8. Kitaplarinda bu konuyu isleyen Howe ile Co-
ser s0z konususozleri yanhghkla Clifton Fadiman’a mal etmektedirler; dn. 29, s. 566.
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¢ok karigik oldugunu biliyoruz. ... Komiinizmle sosyal fagizmin
gesitli versiyonlari arasinda yalpaliyorlar. ... Ben bir yol arkadasi-
yim ¢iinkii yazilarimla ya da pratik faaliyetlerimle devrimci is¢i
sinifina herhangi bir hizmet yetenegi gosteremedim.”?¢

Bir orgiitsiiz geleneksel aydinin miitevazi adanmishg biiyiik
kazanimdi1 devrimci hareket i¢in ama salt bu yeterli miydi? Bu
insanlarin samimiyeti, temiz niyetleri ve benzer 6zellikler de yet-
miyordu. ABD’nin gelenekleri, is¢i hareketinin toplumla bag: ve
degerler hegemonyasindaki tarihsel yeri, tarih, kiiltiir vb. pek cok
nedenden dolay1 bu iligkinin koékleri ve zemini saghikli ve sag-
lam degildi. Sayet varsa bir “hata”, nedenin biiyiik pay1 “sinifsal”
olandaydi. Vahsi Amerikan kapitalizminin kural tanimaz yirtic
burjuvazisi, maddiyatg1 kiiltiirstizligd, insani, emegi higlestiren
ahlaki, gangster sendikacilify, isgisine ozel giivenlik giigleriyle
kimyasal silah kullanmaktan ¢ekinmeyen sirket ahlaksizlig, pi-
yasanin efendiliginden dogmus para uygarhgy, kiiltiiriin fukara-
lagmasi, varlik iginde insani her alanda yokluk, “aydin vicdani”n1
rencide etmenin o6tesinde Orselemekteydi. Ama o vahsi yaratik
kendi bunalimi iginde bir 6l¢iide evcillestirilince hissiyatlar degi-
secekti. Zamanla bu aydinlarin pek ¢ogu saflardan ayrildi, onla-
rin da bityiik béliimii anti-komiinist ve Soguk Savag¢i oldu. Parti
ise hig geri kalmayacak, daha bastan ilk mirildanmalarda, hakli
sikayetlerde bile onlar1 “hain” ilan edecekti. Ne onlar, ne de ko-
miinist hareket ve partiler bu biiyiik bulusmaya hazirds, hatta bu-
nun da 6tesinde nesnel ve 6znel pek ¢ok nedenden dolay1 uygun
da degillerdi. Iki tarafin da hazir olmadig1 pembe diisler birlik-
teliginin senaryosu kotii yazilmis dramasy; devrim ve sosyalizm
gizergdhinin karmagik patikalarindaki doludizgin kosusturma-
larin sok siirprizleri, karsiliksiz agklarin nefrete, agk sanilan tu-
haf duygularin diig kirikliklar: dolayimiyla kine déniigmesi, kan
uyusmazhiklari, sinifsal genetik geligkiler ve burjuva siyasetinin
acimasiz hesaplarinin girdabinda hesap edilmemis ac1 sonla bi-
tecekti.

26 Aktaran Howe, Coser, age., s. 294.
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2. Orta Siniflardan Bunalimh Idealistler:
Beyaz Yakal: Profesyoneller

Bityiik Bunalim depremi etkisini biitiin sinif ve katmanlarda
gosterdi. Ortaya ¢ikan enkazin altinda kalan orta simiflardan da
partiye bir yonelis oldu. Su agik ki, geleceklerini yitirmis binlerce
miihendis, mimar, doktor, hukuke¢u, 6gretmen, 6grenci, yazar, sa-
natg1 kii¢iik burjuvanin partiye akini biitiin taraflar icin yepyeni
bir durumdu. Ekonomik krizin sosyal krize doniismesi biraz da
boyle tecelli ediyordu.

1932 basinda bes biiyitk bolgede yapilan bir ¢aligmaya gore
tyelerin yiizde 5’inden biraz fazlasi “biiro ¢aligan1” ya da “kafa
emekgisi” olarak belirlenmisti. 1935 Mayis’indaki bir aragtirmaya
goreyse biitiin iiyeler icinde bu “orta sinif” unsurlarin orani yiizde
10-11 olarak saptanmigti. Daha da 6nemlisi, say1 ve oranlar yillar
boyu siirecek bir yiikselis egilimindeydi.?” Partinin ana merkez
tissit New York’ta Ugiincii Periyot déneminde biitiin iiyelerin tigte
birinden fazlasi bulunmaktaydi ve burada beyaz yakalilarin orani
daha da yiiksekti.?® Bu kategorinin-tabakanin, egitimli, birikim-
li insanlarin ayrica 6zgiil agirhklar: da diisiiniildiigiinde, parti-
de yeni bir durumun ortaya ¢ikmakta oldugu goriilebilir. Kiigiik
burjuvaziden, liniversite mezunu meslek sahipleri kategorisinden
bireyler partiye yiikselen sayilarda iiye olmaya bagladik¢a, buna
bagli olarak sinifsal yapi ve i¢ dengeler sarsildikca, yeni gelenle-
rin gelis nedenleri ve motivasyonlar: 6rgiite damgasin1 vurmaya
basladikga, belirli bir ruhsal sekillenis ortaya giktik¢a, parti de
degisiyordu.

Kimdi bu Biiyiik Bunalim’in ekonomik-mali yikimi, politik
belirsizligi, toplumsal ¢ékiintiisii, kiiltiirel soku ve sosyopsiko-
lojik karmagas1 gibi sonuglarinin girdabinda kalarak gelenler?
Onlar partiye iten psikolojik-sinifsal giidiiler nelerdi?

27 Bu oranlar, 1938’de yiizde 22’ye gikacak, 1941’e gelindigindeyse yiizde 44’ii bula-
cakti. Glazer, age., s. 114.

28 Agy.,s. 116-117.
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Once bu konuda iki yazarin daha 1934 yilinda yaptiklari
¢ok 6nemli genel tespitleri araya girmeden uzun bir alintiyla,
dogrudan kendilerinden aktarmak gerekiyor. Ardindan da kimi
somut bireysel ornekler iizerinden sorunun yanitini aramayi
stirdiirecegiz.

Lilian Symes ile Travers Clement $oyle yazmislardi Biiyiik
Bunalim-Ugiincii Periyot dorugunda:

[Bunalim’in dorugu olan] 1932’nin gergek devrimi entelektiiel
cephede gergeklesti ve biitiin kentsel iist ve orta simif diinyasinda
yankilandi. Amerikan entelektiielleri, gérdiigiimiiz gibi, 1840’tan
beri diizenli araliklarla sola donmekteydiler, ancak bu Biiyiik
Bunalim’in i¢iincii yilindaki kadar vaveylayla hi¢ olmamisti.

Isci sinifinin genel olarak Devrim’in propagandasina sasirtici
ilgisizligine kargin, ekonomik ¢okiisiin etkilerinden psikolojik
olarak iscilere nazaran daha fazla sarsilan kentsel orta ve pro-
fesyonel siniflar onun hem teorisi hem de terminolojisiyle goniil
eglendirmekteydiler. Gorece miireffeh zamanlarda bile siradan
bir is¢i kendini glivende hissetmez. En iyi giinleri genellikle igsiz
kaldig: siirelerle boliiniir, isi ya mevsimseldir ya da istikrarsiz,
“kotil bir mola”nin iistesinden gelebilecegi yeterli tasarrufu na-
diren yapabilir. Normal olarak sosyal ugurumun kenarinda ha-
reket halindedir ve tehlikeye alisir. Cogunlukla gorece giivenli
bir ortamda yetisen vesosyalevrendebelirli bir yere aligmis olan
profesyoneller ve orta sinif iiyelerine, 1920’lerin ekonomik bol-
lugu ve genislemesi, saflarindaki gogalmay: belirli dlgiilerde ra-
hatlatan yeni sinirlar agmigti. Ozgiivenleri simdiye kadar heniiz
ciddi bigimde sarsilmamisti. 1930’1u yillarin basinda diinyalar:
temellerinden sarsildigi zaman, dogal olarak, devrimi ilk diigi-
nen ve konugsan onlar oldular. Yoksunluga ve belirsizlige aligkin
olmadiklarindan, “yoksullarin gérkemli sabr1’n1 fark edemedi-
ler ya da degerlendiremediler...

1932 yilinin sonbaharinda kapitalizmin ¢6kiisi hakkinda ko-
timser yorumlar yapanlar, igsiz miithendisler, mimarlar, ga-
zeteciler ve reklamcilar, maaslarinda biiyiik kesintiler yapilan
Ogretmenler, hastasi olmayan doktorlar, miivekkili olmayan
avukatlar, pazar bulamayan sanatgilar, is yiikii agirlagmis sosyal
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hizmet uzmanlar: ve hatta motivasyonunu yitirmis tahvil sati-
cilaniydt...

Entelektiiel ve sanatsal cephe[de] .. genel olarak devrim ve 6zel
olarak da komiinizm [yandashg], zamana uygun sik bir goste-
rig haline geldi. Sosyalizm st orta sinif ve akademik gevrelerde
daha popiilerdi ama komiinizmin yildiz1 edebi ve sanatsal cevre-
lerle toplumsal baremin iist basamaklarinda parlada...

Bunalim’in ilk ii¢ yilinin militanligy, esas olarak [kendi sinifsal]
yok olus[larina] karsi savasan Amerikan orta ve profesyonel si-
niflarinin militanhgiyda. ..?*

3. Kariyer, Biirokratizm, Gizlilik Kiskacinda Sendikacilar

1930’1u yillarda baslayan ve ikinci yarisindan itibaren ivme-
lenen partinin toplumsal dokuya yayilma, ¢aligmalarini gesitlen-
dirme, orgiitsel faaliyet ve ittifak segeneklerini zenginlestirme
¢abalar1 hemen meyvelerini vermeye baslamisti. Bin bir emek,
ozveri, sabir ve odiinlerle yiiriiyen zahmetli siiregte belirli olgii-
lerde ilerici-demokratik alanda, 6zellikle de CIO’nun kurulusuyla
sendikalarda komiinistler icin bir tiir kabullenme olusturulmus,
kurumlarda ve etkinliklerde serbestge yer alma imkanlar1 agil-
mugti. Sendikal galismadan cesitli meslek kurumlarina, spordan
egitime, sanat ve kiiltiir sektériine, Holywood’a, emek agirlikli
tclincii parti arayislarina, ozellikle de yerel inisiyatifler iginde,
hatta zaman zaman bolgesel diizlemde Demokrat Parti ve benzeri
“ilerici-demokrat” orgiitlenmeler biinyesinde, giindelik talep ve
miicadelelerde, reform kampanyalarinda, toplumsal girisimlerde,
protestolarda, orgiitlii-orgiitsiiz hareketlenmelerde komiinistler
her zaman parti kimligini agik¢a 6ne ¢ikarmadan da olsa kendi-
lerine yer bulabilmekteydiler. Kuskusuz ¢ogu kez parti iiyeleri bu-
ralarda entelektiiel kapasiteleri, hesapsiz ve 6zverili miicadeleleri
sayesinde 6nemli 6ncii gorevler iistlenmekte, gozii pek militanlar
olarak yiginlarin saygisini kazanmaktaydilar.

29 Lilian Symes, Travers Clement, Rebel America: The Story of Social Revolt in the
United States, New York, Harper & Brothers Publishers, 1934, s. 366-367 ve 370.
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Ne var ki, ABD gibi anti-komiinizmin toplumsal genlere ve
gelenege naksedilmis oldugu; devlet yapilanmasinin federal ve
yerelde kilcal damarlara niifuz ettigi; yasalarda, sendika tiiziikle-
rinde, tiniversite ve basin gibi kurumlarin, sivil toplum orgiitleri-
nin yazili-yazisiz kurallarinda komiinistleri her diizeyde yasakla-
yan, dislayan hitkiimlerin, 6nyargilarin, yikici 6tkeyle yogrulmus
nefretin hitkmiinii stirdiirdiigii bir iilkenin bogucu atmosferinde
calismak kolay degildi; hele komiinist ve partili kimlikle ortaya
¢ikmak, hem bireysel hem orgiitsel 6liimciil risklere zemin ha-
zirlamak demekti. Gericilerin ve devlet kurumlarinin, giivenlik
ve istihbarat orgiitleriyle medyanin cadi kazanlarini kaynatmaya
hazir tetikgileri, kigkirticilar1 seferber etme egilimi ve yetenegi de
disiiniildiigiinde, 6zellikle duyarh ve dikkatli davranmak gerek-
mekteydi. Gericiligin, yasalar1 ve 6nyargilari kullanarak gesitli
karalamalarla, yalanlarla, mizansenlerle komiinistler izerinden
toplumsal muhalefeti pargalama, birbirine diisiirme ve bu arada
da komiinistlerle partiyi sorumlu tutarak tecritte mahkém etme,
santajlara agik hale getirme politikasina zemin hazirlamak biiyiik
hata olurdu. Ayrica béyle durumlarda yasalarin da harekete ge-
girilmesiyle, orgiit ve bireyler bakimindan ¢ok olumsuz sonuglar
ortaya gikabilmekteydi.

O donemde eski ve yeni pek ¢ok yasa ve tiiziik, sendika gibi
kurumlarda galisanlarin politik baglarini resmen beyan etme zo-
runlulugunu getirmekteydi. Yalan beyanin agir cezalara neden
olmasi, inkar1 bir secenek olmaktan gikartmaktaydi. Agik beyanla
kabul ise dislanma ya da isten atilmay1, gorevden/iiyelikten ihraci
-ustelik islenmis sicille ileriyi de ipotek altina alacak bigimde-
kabullenmek demekti. Partinin Sovyet baglantis1 ve Komintern
tiyeligi, “dig mihraklar” gibi ek bir kara propaganda ve suglamaya
dayanak olarak kullaniliyor, “su¢”u daha da agirlastiran bir etkide
bulunuyordu.

Aslinda ABD gibi her zaman legal bi¢cimde olmasa da agir bas-
ki, cezalandirma ve siddetin ilericiler, reformcular, radikal mu-
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halifler ve elbette devrimciler lizerinden hi¢ eksik olmadig: bir
tilkede, hele diizenin agik saldiriya ge¢tigi zamanlarda komiinist-
ler daha énce de bu yola bagvurmak zorunda kalmiglardi. Bu, salt
bir illegalite tercihi degildi. Parti, birinci ciltte gérdiigiimiiz gibi,
legal ¢alismayi stratejik tercih diizeyine gikarttig1 zamanlarda da,
antidemokratik cevre iginde orgiitsel ve bireysel diizeylerde agik
faaliyette bulunmakta zorlanmigt1. Partinin ya da komiinist faali-
yetin yasal olarak yasaklanmamasi, elbette hukuki, toplumsal ve
de facto gerici baski ve siddet kullanilmamasi, bir bagka ifadeyle
devrimciler i¢in bir demokrasi ve 6zgiirliik alanina icazet verildi-
gi anlamina gelmemekteydi.

Bu geliskili durumda 6rgiit ve hareket baglaminda yeni bir
“kurum” ortaya ¢ikt1. Bu, toplumsal faaliyetler alaninda, 6zel-
likle de ¢alisma yagaminda, sendikalarda 6nemli iglevler yeri-
ne getiren, stratejik pozisyonlarda bulunan kimi sahsiyetlerin
komiinist ya da partili kimliklerini gizlemek ya da en azindan
goriinmez Olgiilerde bulaniklastirmak zorunda kalmalariydi.
Boylece “gizli etkin adamlar” denen bir kategori ortaya ¢ikmis
oldu. Parti Giyesi ama kimligini saklayan bir iist diizey sendika-
c1 tiirii parti tarihinin ayrilmaz bir parcasina, érgiit yasaminin
temel unsurlarindan birine, gelismeleri belirleyen ana aktoriine
doniistii. Sonugcta parti galigmalarinin kritik-yasamsal ve sendi-
ka agalar1 dolayimiyla sermaye-devlet ikilisiyle ilmik ilmik bag-
lantili alan: sendikal ¢aliymada, farkl bir iiye kategorisi ortaya
¢ikmig oldu.

Tabii bu topyekiin illegalitenin ya dalegal konumdan bagim-
s1z olarak (hemen devrim 6ncesi degisen dengeler ve yasallik
disinda) yurutiilen gizli yeralt: faaliyetleri kategorisinde degil
(sevk ve idare, ajitasyon-propaganda, istihbarat, i¢ iletisim-ula-
sum, askeri, vb.), legal ya da yari-legal cercevede “yeriistii giz-
lilik” pozisyonunda olan iglevlere iligkindi. Sadece, “devrimci
olmayan bir durumda devrimcilik”; “demokratik olmayan de-
mokraside sinif miicadelesi” ve “hukuki karsilig1 olmayan bir
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illegaliteye mahktm birakilmak”, “yasal imkanlar1 kisitlayan,
yok eden yasa dis1 toplumsal 6nyargilar, resmi tutumlar, kurum-
sal kigkirtmalara muhatap olmak” komiinistleri, partiyi kusat-
maktaydi.

Komiinist ya da partili kimligi saklama zorunluluguna iyi
bir 6rnegi tinlii sendika 6nderi William Foster'in partiyle iliski-
sinin baglangicinda gérmiistitk. O zaman Foster parti tyeligini
gizli tutmus, ancak Bridgman baskimyla durumu agiga ¢ikmis-
t1. 1930’1u ve 40’1 yillarda da, yani daha Soguk Savas saldirilar
baslamadan, McCarthy cad1 avina girismeden, parti yonetiminin
toplant: tutanaklarinda bazi “6nemli sahsiyetler”in agik isimleri
yazilmamaktaydi veya takma adlar: ya da inisyalleri kayda gegir-
mekteydi stenograflar.

Bu durum parti bakimindan, bireysel ve 6rgiitsel pek ¢ok so-
runu icermekteydi.

Her seyden once, bu ilgili kisinin kendi yakin gevresiyle ilis-
kilerinde bir handikap olusturma potansiyeli tasiyordu. “Yalanc1”
ve “samimiyetsiz” bir kisilikle suglanma riski bu tiirden bireyler
bakimindan ciddi bir riskti. Boylesi ikili bir yagamin kisisel ba-
kimdan ne denli y1pratic1 oldugu agik olmali. Bir “moral” yiik ta-
simak zorunda kalmak, kisilik pargalanmasi gibi bir pozisyona
diismek, maskeli dolagmak vb. kisiligi orseleyen, karakter kiril-
malarina bile zemin olugturabilecek bir konuma itilmek herhalde
¢ok yipratici olmaliydu.

Daha da 6nemlisi, s6z konusu kisilerin 6zel hayatlar1 disinda,
calistig1 alandaki agik kimlikli komiinistlerle ve dogrudan par-
ti organlariyla iligkilerinin diizenlenmesinde kaginilmaz olarak
ciddi problemlerin ortaya ¢ikmasiydi. Kuskusuz, durumu bilen-
ler bu tiir iliskilerde “etkin kisiler”in durumuna 6zenli yaklas-
maktaydilar ama arada giiven, en azindan diyalog sorunlarinin
yaganmamasi kolay degildi. Bu kisilerin hem genel olarak parti
tabaniyla hem ilgili alandaki parti organlarinin 6teki iiyeleriyle
hem de dogrudan parti merkeziyle iliskilerinde disiplin sorunu

347



348

Canavarin Agzinda - Il

da ortaya ¢ikmaktaydi. Bu disiplinin belirli 6l¢iilerde diginda
kalma “ayricalig1” herhalde isin orgiitsel bir meseleye doniisme-
sini de beraberinde getirmekteydi. Bu kisiler érnegin bulunan
her yerde partiyi insa etme zorunlulugunun diginda tutulmak-
taydilar.

Sendikal yasamlarinda 6zel inanglarindan kopuk bigimde ya-
samak zorunda kalan, hatta toplumsal-sendikal miicadelelerinde
devrimci degil de “demokrat, ilerici, sosyal demokrat” konum-
larda pozisyon alan, belirli iligski ve disiplinden kopuk bulunan
ve iki ayr1 diinyada yagayan bu “akil-etkin adamlar”in, ¢ogu kez
misyonlariyla parti politikas: ya da parti liderleri arasinda gelis-
kiler, catigkilar tespit etmeleri de kaginilmazdi. Dogrudan toplum
iginde, hatta y1ginlarin 6niinde yiriiyenlerin, partinin politikala-
rin1 bazen dar, dilini itici, konumunu sekter, dolayisiyla da islerini
zorlagtirici bulmalar: miimkiin olabiliyordu. “Unlii” olmayan par-
ti liderlerinin geri planda kalmasiyla kendilerine alan agilanlarin
disiplin ve karar alma mekanizmalarinda “ayrikotu” ya da “catlak
ses” olma egilimine siiritklenmeleri de miimkiin olabilmekteydi.
Parti ¢izgisi ile kendilerini var eden gorevleri/islevleri arasinda or-
taya cikan gercek geligkilerin kisisel ve orgiitsel krizler yaratmasi
da kaginilmazdi. Talep etmek durumunda olduklar1 “6zerklik”
herhalde hep bir sikint1 ve gerginlik kaynagiydi onlarla 6teki par-
tililer arasinda.

Cogu kez parti sadece yasal diizlemde degil gorev ve is bagla-
minda da, iginde ¢alisilan kurum ya da pargas: olunan sivil ini-
siyatif veya kitlesel olusum iginde, en fazla da sendikalarda bir
“yiik” olarak belirebilmekteydi. Gorevleri, misyonlari, davranig
kaliplarini, savunulacak taktikleri, gozetilecek ilkeleri, 6ne gikar-
tilacak degerleri, hatta kullanilacak dili belirleyen “isbolimii” do-
gas1 geregi celiskilere, atigmalara zemin hazirlamaktaydi. Cogu
kez parti ve lyeler benzer sinirlamalar i¢inde hareket etmedikle-
rinden onlara “maceraci1” ya da “hayalci-iradi” gibi goriiniirken,
herhalde onlar da militanlar ve yoneticilerce “isgal ettigi konumca
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belirlenmis” bir gevseklikte, uzlagmaci, hatta sapma igindeymis
gibi algilanabilmekteydiler.*

Zayif sinif bilinci ve krizin biiyilik baskisi altinda isgiler bi-
tlin radikal eylemliliklerine kargin esas olarak “ag ve is” derdin-
deydiler. Parti de CIO igindeki militan miicadelelerinde, Ugiincii
Periyot-TUUL déneminin aksine, devrimci bir dil kullanmaktan,
sosyalist bir program 6énermekten dikkatle kaginiyor, klasik sis-
tem ici bir sendikacilik galiymasin1 militanca yiiriitiiyor, y6netici
makamlardan -tam anlamiyla hak etmelerine karsin- géniillii
olarak geri duruyorlardi. Bu elbette onu anti-komiinist sendika
agalarinin saldirilarindan da koruyordu. Ama yeni bir tiir “kuy-
rukculuk”, biitiin militan 6zverileriyle “kullanisli uysallar” olma
riski de hitkmiini icra ediyor, bozucu-giiriitiicii etkilerini kan-
seroz bir bicimde kadrolar arasinda yayryordu. Anti-komiinist
karalamalara meydan vermemek, ¢ogu zaman fiziki giivenlik ve
tasfiye edilme-kovulma risklerine karg: biitiin iyi niyetli geride
durmalar, karsiliksiz 6zveriler, iist diizey gérev sorumlulugu, is-
giler nezdindeki sayginliklari, kurt sendika baronlarinca hep ké-
titye kullaniliyordu. Biitiin iyi niyetlerine ve stratejik katkilarina
kargin komiinistler CIO iginde hi¢bir zaman mesru ortaklar ola-
rak kabul edilmediler.” Bu da etkili tist diizey “gizli komiinist”
sendikacilarin ikili pozisyonlarini miithis zora sokuyordu.

30 Bu konuda gok 6nemli perspektifler veren ve tespitlerde bulunan bir tarihginin go-
riiglerinden yararlandim. Bkz. Joseph R. Starobin, American Communism in Crisis,
1943-1957, Berkeley, University of California Press, 1972, s. 39-42. Starobin benim
deginmedigim iki konuyu daha vurguluyor bu baglamda. Birincisi, bu etkin kigile-
rin yaptiklari i§ ve bulunduklari kurumun/hareketin, sendikanin dogasi geregi bii-
rokratik olmayan, emir-komuta yerine demokratik iknayi temel alan bir yaklagim
benimsediklerini ve bunu parti igleyisine de yansitmak istediklerini, bunun 6rgiitsel
mekanizma ile yoneticiler ve profesyonel kadrolarla yontem gerginligine neden ol-
dugunu, érgiitsel krize déniistiigiinii yaziyor. Ikinci olaraksa, 6zellikle sendikal ¢a-
ligma alaninda bu insanlarda parti ile sendikayi esitleyen bir anlayigin olugtugunu,
bunun ABD’dekigii¢lii anarko-sendikalizm koklerle beslendigini anlatmakta Staro-
bin. Kendi belirsiz durumlarinin arada bu kigileri sert bir militanlik gésterisine de
ittigini anlatan yazar, onlarin bazen partinin “dikkatli davranma” uyarilarina karg1
ikili yagamlarinin ¢eligkisini ¢6zmek adina daha militanca davrandiklarini, bunun
da sendikalist egilimlerle ortiigtiigiinii belirtiyor. s. 41.

31 Bkz.Ottanelli, age., s. 148-152.
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Bu arada partililer sendikal ¢aligmalara kendilerini o denli
kaptirmiglard: ki, diizen sendikacilifini sorgulamay: bile sanki
unutmuglardi. Béylece yeni bir, partili kimligini gizleyen sen-
dikaaci tipi, salt diizene ickin sendikal miicadeleye odaklanarak
politik/ideolojik 6zii bir yana itmis militan tiirii; bunu ¢ok da
umursamayan, buldugu kitleye ve siyaset yapma imkanina, diizen
giiglerinden ittifaklar devsirmeye odaklanmis bir yonetim anla-
yis1 ortaya gikmisti.

Yeni bir tiir olarak profesyonel sendikacilarda sayisal artis ve
yiiksek mevkiler bagka sorunlar da igermekteydi.

Sendikaciligin ¢ok yonlii kariyer avantajlariyla parti iiyeligi-
nin risk, tehlike ve dezavantajlari arasindaki geliskiler, parti ihti-
yaglary, Giyeligin zorunluluklari, sendika igindeki partililerle ilis-
kilerin yapisi hep ¢atigma dinamikleri tiretmekteydi.

Parti iiyeliginin y6netime, 6zellikle de iskolu, isyeri ve sendi-
kadaki siradan iiyelere hesap verme, onlar tarafindan denetlenme,
ihtiyaclarina ve taleplerine karsihk verme yiikiimlilagi gibi ek
“yiikler”in yarattig rahatsizlik ¢ogu zaman ciddi boyutlara ulasa-
bilmekteydi. Yagam tarzindan 6nceliklere, biirokratik konumdan
kariyer hesaplarina, hiyerarsideki pozisyondan toplumsal etkiye,
oradan hayata, miicadeleye, gelismelere bakisa, degerlendirmele-
re, kisa-uzun vadeli perspektiflere uzanan celiskiler, uyusmazlik-
lar hep giindemdeydi. “Iki arada bir derede kalmak” gibi sikintilar
sendikacilar1 zorluyor; onlar1 kayiran-koruyan, pek ¢ok iiyelik so-
rumlulugundan azade tutma zorunlulugunu hisseden parti yoneti-
mini de zaman zaman disiplin gevsekligi, toplumsal etki kaymasi,
goriiniir giic dengesizligi gii¢ durumda birakabiliyordu. Unlii ve
her iki diinyada da itibarh bu etkili sendika yoneticilerindeki parti
politikasina kendi konumlarinca y6n verme giidiisii elbette fark-
11 pencereden bakma durumundaki yoneticiler ve gorece golgede
kalmis kadrolu parti galiganlarinda tepkilere neden olabiliyordu.
Sendika biirokratlar1 da onlary, stratejik 6nemdeki gorev ve islevle-
rinde anlayigsiz ayak baglari olarak algilayabiliyorlardi.
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Biitiin bu geligkiler, uyumsuzluklar, anlagmazliklar, bozucu
etkiler sonunda parti biinyesinde, ¢aligmalarinda, 6rgiitsel-ideo-
lojik-politik hayatinda, en sonunda da kritik bunalim anlarinda
ve sinif diigmaninin saldirilarinda ¢ok olumsuz etkiler ortaya ¢1-
karacakti. Aydinlar ve orta sinif beyaz yakalilar gibi profesyonel
sendikacilar da ig¢i sinif1 partisiyle olan bagdagmazliklarin bedel-
lerini hem 6deyecekler hem 6deteceklerdi.

Orta siniflardan gelen kiigiik burjuvalarin komiinizmle salt
iyilige ve diiriistliige, heyecana ya da diizenden diis kirikligina,
krizden bunalmaya dayal 6rgiitsel bulugmasinin olumsuz bitisi
gibi, kapitalizme i¢kin sendikacilik ile 6rgiitlii komiinizm ara-
sinda sikigsan profesyonel sendika liderlerinin “gizlilik” kalkani
belki “koruyucu” oldu ama nihayetinde iki taraf igin de “bozucu”
sonuglar dogurdu.
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YENi YONELiME ILK ITIRAZLAR

O

A.FOSTER MUHALEFETI

Browder ve ekibinin bu doludizgin stratejik yonelisine parti
iginde, Foster’'in basini ¢ektigi, Halk Cephesi taktigine ve genel
¢izgiye itirazlar1 olmamakla birlikte kuskuyla yaklasan bir kesim
de vardu.

Foster, Haziran 1937’de yapilan Merkez Komitesi toplanti-
sina bir rapor sundu ve dikkatli bir dille, Browder’la kars: kar-
siya gelmemeye 6zen gostererek elestirilerini yapti Bu, ileride
“Browderizm” diye amilacak ve parti iginde, hatta uluslararasi
harekette biiyiik sorunlara, ayriliklara neden olacak stratejik yo-
nelime erken elestiri ve parti icindeki ¢atlagin ilk emarelerinden
olmasi nedeniyle 6nemli bir gelismeydi. Foster'in dikkat gektigi
pratik-teorik sorunlar bakimindan da rapor énemliydi. Ileride
ayrintili incelenecek gelismeleri anlamak bakimindan rapor ay-
rintili bir 6zeti hak ediyor.

Foster, iilkedeki kriz kaynakl objektif kosullarin avantajlari-
na, yiginsal hareketlerin yayginlagmasina, is¢i hareketliligine ve
partinin Halk Cephesi icindeki aktif konumuna kargin iye sa-
yisinda 40.000’li rakamlardaki tikanmanin nedenlerini, iiyeleri
igeride tutmanin zaaflarini, yayin organi Daily Worker gazetesi-
nin tirajini arttiramamasini ve genel olarak 6rgiitsel gelismedeki
zayifligin nedenlerini tartigmaya a¢t: sunumunda.
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Foster, Fransa ve Ispanya’daki Halk Cephesi ingasinda ve son-
rasinda komiinist partilerin, resmi makamlarin bagka yapilarda
olmasina karsin her alanda hep 6ncii konumda olduklarim belir-
terek, Amerika’da boyle olmamasinin nedenlerinin partinin zaaf-
larinda ve hatalarinda aranmasi gerektigini anlatti. Foster, “sinif
miicadelesinin yogunlagmasi ile parti biiyiimesinin yavaghgi ara-
sindaki celiskinin ¢éziimiiniin. ... Partinin 6niindeki en acil so-
run” oldugunun altin ¢izdi. Foster, ayrica, Merkez Komitesi'nin
bir ay 6nceki plenumunda da, partinin, “ideolojik ve érgiitsel ola-
rak kitle hareketi i¢inde erime tehlikesine kars1 kendisini koru-
mak zorunda” oldugunun karara baglandigini animsatti. Foster,
sinif geligkilerinin keskinlesip is¢i bilincinin yiikselmesine kadar
pek fazla sey yapilamayacagina iliskin parti iginde etkili kimi go-
rii§ ya da varsayimlari da bir temeli olmayan “kaderci pasifizm”
olarak nitelendirdi.

Foster, gecmis donemlerde partinin temel iki sapma nede-
niyle “politik 6nciiliik” sinavlarinda bagarisiz oldugunu anlatti.
Bunlardan biri, “solculuk” hastaliginin getirdigi tecrit durumla-
riyd1. Ikinci olarak da, “Sag oportiinizm ... énderlik roliinii bula-
niklagtirmigt”.

Foster, partinin sinif miicadelesi igindeki roliiniin ge¢mise gore
degistigini belirtti. Komiinistlerin i¢inde aktif olarak yer aldig1
ve fakat komiinist olmayanlarin 6nderligindeki pek gok alandaki
kitle hareketleri, barig miicadelesinden sendikal miicadeleye, siyah
haklarindan gengligin ve kadinlarin sorunlarina, sosyal giivenlik-
ten savunma hakkina, eskiden partinin “tekeli’nde olan “ilerici ey-
lem ve sloganlar1” benimsemis, kendilerine mal etmislerdi, “tekel”i
kirmislardi. Bu sloganlar, talepler ve eylemler artik y1ginlara mal
olmustu, miittefiklerin de igsellestirdigi bir doneme girilmesinin
yani sira, ayrica “partinin ajitasyonu” agamasindan y1ginsal eylem
kategorisine gecmislerdi, yani ete kemige biiriinmiislerdi.

Dolayisiyla Foster’a gore sorun, simdi bu kosullar altinda par-
tinin 6nciiliik rollinii nasil yerine getirebileceginde, y1§inlarin ve
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kitle hareketlerinin benimsedigi acil talepleri “politik olarak daha
ileri agamalar”a nasil tagiyabilecegindeydi.

Foster, Merkez Komitesi’nin Haziran Plenumu kararina atifta
bulunarak, partinin “genel y1ginsal hareket iginde ideolojik ve or-
giitsel olarak erimesi tehlikesine kars: tedbirli olmasi gerektigi’ni
bir kez daha vurgulad:.

Foster gore, parti, a) ig¢ilerin acil taleplerine iligkin biitiin-
hareketlere enerji tagiyan “dinamosu”, sonuna kadar takipgisi ve
karsilagilan pratik sorunlarin ¢oziiciisii olmaliydi. b) Parti, dar
anlamda ele alinan acil talepleri daha yiiksek ve genis anlamlara
tagimali, onlar1 ulusal diizleme genisletirken ekonomik sorunla-
r1 politik alana ytkseltmeli, bir ¢ift¢i-is¢i partisi ingasina yonelt-
meliydi. c) Parti bu slogan ve taleplerin ilericiler ya da gericilerce
¢arpitilmasina karsi koymaliydi. d) “En yasamsal gorev olarak...
daha ileri sloganlar” giindeme getirilmeli ve kitlelerin egitimine
ozel 6nem verilmeliydi.

Bu son “yasamsal” noktaya iligkin Foster soyle demekteydi:

Parti devrimci amaglarinin kitlelere yayginlastirilmasina 6nem
vermelidir. Son zamanlarda burada ciddi gevseme vardir. Sos-
yalizmin Marksist-Leninist-Stalinist 6gretisi salt bir parti igi is
degildir; esas olarak kitlesel ajitasyon meselesidir. ... Amerika’da
sosyalizmin militanca propagandasini yapmamak partimizin
onciligini ... zayiflatir. ... Unutmamalhiyiz ki, Komiinist Partisi
sadece ilerici acil taleplerin degil, ayn1 zamanda proleter devri-
min de partisidir. Devrimci sloganlarimizi ihmal etme egilimi,
demagojik sol laf ebeligi yapan Trogkistlerin ve 6tekilerin tuza-
gina diismek demektir. ... En st diizeyde komiinist kitle 6nderli-
ginin gelismesi ve partinin bliylimesi, elbette emekgi yiginlarin
miicadele sloganlariyla siki sikiya bagh bigimde, zorunlu olarak
sosyalizmin aktif propagandasini gerektirir.

Foster, raporunda “iki temel diisiince’ye daha yer vermisti.
Bunlardan birincisi, “Leninist Birlesik Cephe stratejisi’nin par-
ti siyasetinin temeli olmas: gerektigiydi. Ikinci olaraksa, Foster
pratik miicadele igindeki iiyelerde yaygin gériilen “komiinist ya
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da partili kimligini gizleme” egilimini ele almaktaydi. Foster bu
tavri esas olarak “sag-sekter kalint1” olarak nitelendiriyordu. Ona
gore, bu egilimin bir bagka kaynag: da, ge¢mis resmi ve sivil te-
rére, yaganmis agir baskilara karsi olugmus korunma giidiisiiydii.
Bu anti-komiinizme karsi olusmus “ultra duyarlilik”tan mutlaka
kurtulunmasi ve kitlelerin kargisina Komiinist Partili kimlikle ¢1-
kilmasi gerektigini vurguluyordu.

Sonu¢ olarak Foster, Stalin’e atifta bulunarak komiinistlerin
“ekonomik ¢aligmalar igine gomiilerek yagamsal politik gérevle-
ri ihmal etmeleri’nin 6niine gegilmesini, pek ¢oklarinda goriilen
“sendikal ekonomizm” ile salt sendikacilik yapma egilimiyle poli-
tik diizlemden kopulmasinin 6niine gegilmesini istiyordu. Foster
ayrica, cephe icindeki Roosevelt ya da CIO liderlerinden Lewis
gibi mittefikleri elestirme hakkindan asla vazgegilmemesini is-
tiyordu. Partinin ittifak iligkilerinde ve Halk Cephesi icindeki
bagimsiz roliiniin ve ileri komiinist programinin geri plana diigi-
rillmesinin yanhsligina vurgu yapiyor, “rutin” pesinde “kuyruga
takilma” yerine militan inisiyatif almay1, gesitli cephe yapilarinda
daresmigorevkapmayi degil ama i yaparak hak edilmis gorevle-
re de talip olunmasini 6neriyordu.!

Biitiin bunlarin yumusak, értiilii ve genel ifadelerle Browder ve
gevresine yoneltilmis ciddi elestiriler ve uyarilar oldugu su gotiir-
mezdi. Partideki belirgin ideolojik kaymaya, politik yalpalama-
ya ve bunun iiyelerle 6rgiitsel yapida ortaya ¢ikarmaya basladigi
zaaflara karsi dogrudan Browder liderligine yoneltilmis bir kars
¢ikigin kipirdamakta oldugu ortadaydi.

Ayni toplantida konusan Foster miittefiklerinden Bittelman
ise, Merkez Komitesi'ne ileride ¢ok hakli ¢ikacak 6nemli bir uya-
rida bulunuyordu. Bittelman’a gore, ideolojik, programatik ve
orgiitsel bagimsizlik icinde kitlesel bazda insa edilemeyen bir
komiinist parti, ileride ortaya gikabilecek olumsuzluklar ve sal-

1 William Z. Foster, “Party Building and Political Leadership”, i¢inde William Fos-
ter, Alexander Bittelman, James W. Ford, Charles Krumbein, Party Building and
Political Leadership, New York, Workers Library Publishers, s. 7-77.
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dirilar kargisinda ¢aresiz kalabilirdi. Bittelman bu konuda, yani
olasi gerilemeler kargisinda yeterli hazirhk yapilmadigi kanisin-
daydi. Ona gére, hala pek ¢ok “ekonomik ve politik rezerv giice
sahip” gericiligin ileride beklenmedik pek ¢ok sorun yaratabilece-
gini, bu nedenle de devrimci parti ingasini ve biiyiitiilmesi gore-
vinin ihmal edilmesinin “hos gériilemez” oldugunu belirtiyordu.
Bittelman Soguk Savagla birlikte asil bityiik saldirinin halihazir-
daki liberal cephe miittefiklerinden gelecegini herhalde diisiin-
memisti ama “beklenmedik” gelismelere kars1 hazirhikli olunmasi
uyarisi ¢ok yerindeydi. Ne var ki, daha sonralar1 demokratik cep-
he riizgarinin anaforunda o 6nerdigi sigortalarin olugturulmasi
i¢in kendisi de gerekli duyarlilig1 géstermeyecekti. Bir bagka uyan
olarak da, anti-fasist koalisyon i¢inde kapitalizmin gii¢leriyle bir-
likte bir yeni yola gikmis partiye Bittelman, “bu tarihsel evrede”
sosyalizm propagandasinin ¢ temel 6gesini animsatma geregini
duyuyordu: Bunlar, “kapitalist somiiriiniin ve fagizmin kapita-
lizmin drini oldugu gerceginin sistematik bigimde agiga ¢ikar-
tilmasi”; “insanhigin kapitalizmin felaketlerinden kurtulusunda
is¢i simifinin 6ncii roli”niin siirekli vurgulanmasi ve “Sovyetler
Birligi'nde sosyalizmin zaferleri’nin yiginlara anlatilmasiydi.?

Foster, parti yayin organ1 The Communist’in Temmuz say1-
sinda yazdig1 yazida da, benzer goriisleri parti kamuoyuna iletti.
Bu yazisinda da, Foster partinin “sekter slogancilik”tan kurtulup
giinlitk miicadelelerde iscgilerin etkin 6nderi olarak yer almasi
gerektigini belirtti. Foster, igcilerin yari-legal bir orgiite katil-
malarinin beklenemeyecegini ama ayn1 zamanda bagimsiz parti
kimligiyle eylem iginde 6ncii rol oynayamayan bir érgiite de ilgi
gostermeyeceklerini yazd..?

Foster ayrica, partiye akin eden proletarya dis1 unsurlar, ki-
¢iik burjuva profesyoneller, sanatgilar, 6grenciler gibi kesimlerin

2 Konugmanin tamami; Browder, “The Party and the People’s Front”, age., s. 77-101.
3 William Foster, “Political Ledarship and Party Building”, The Communist, Tem-
muz 1937, s. 631-635.
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artan sayilarive etkinliginden de rahatsizlik duymaktaydi. Parti
tyeliginin agirlikli proleter karakterini yitirmesi olasilif1 onun
i¢in devrimci niteligini kaybetmekle esanlamliyd.*

Her zaman oldugu gibi, itirazlar ve gekigmeler Moskova’ya da
tasindi. 1937 sonunda Browder ile Foster Moskova'ya gittiler ve
aralarindaki farkliliklar tartisildi. Foster, “kuyrukguluk ve re-
formizm” suglamalarini dile getirirken Browder cephe siyasetini
Lenin’e, Stalin’e, Dimitrov ile Komintern’in 7. Kongre kararlar1-
na dayandirdi, Foster’1 disiplinsizlikle, parti kargit1 tavirla itham
etti. Browder'in adamlarindan Eugene (Gene) Dennis, sorunun
Browder ile Foster arasinda degil, Foster ile biitiin Politik Komite
arasinda oldugunu ifade etti. Moskova’dan ¢ikan karar Browder
lehineydi, genel yonelisin dogruluguna karar verilmisti. Foster’in
tavrinin “hizipgiligin kalintilarini tagidigi”na hitkmedilmis, gidi-
se uyum gostermesi istenmisti. Dimitrov acik¢a Browder’in poli-
tikalarinin ayni zamanda Komintern’in de politikalari oldugunu,
onlari temsil ettigini sdyledi.’

Browder stratejik yoneliminde salt bir muharebe degil, strate-
jik bir zafer kazanmistu.

Browder daha sonralar1 da Foster’a kars1 Moskova'nin deste-
gini alacakti. O kadar ki, Moskova'da 1939 basindaki bir tartis-
ma sonrasinda Dimitron yine Browder’a hak vermekle yetinmedi,
Foster'in parti iginde etkisizlestirilmesini, 6nemli gérevlerden
alinmasini 6nerdi.®

Biitiin bu donem boyunca Browder'a Moskova’dan hep des-
tek ve yalnizca bir kiigiik elestiri geldi. Dimitrov, 1938 Ekim’inde
Browder’la goriisecek bir Komintern heyetine, “Partinin kimi slo-
ganlarinda daha ilkeli bir tavrin ve netligin gerekli” oldugunu,
“0zli olmakla birlikte Marksist olmayan ‘Komiinizm, Yirminci

Orneginbkz. Johaningsmeier, age., s. 283.

5 Bkz:. Ryan, Earl Browder..., age., 129-131, Harvey Klehr, The Heyday of American
Communism: The Depression Decade, New York, Basic Books, 1984, s. 215-216.

6 Ryan, EarlBrowder..., age., s. 157. Bu dénemdeki Foster muhalefeti igin ayrica, Ja-
mesR. Barrett, William Z. Foster and the Tradegy of American Radicalism, Urbana,
University of Illinois Press, 1999, s. 204-212.
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Yiizyilin Amerikanizmidir’ sloganinin adim adim kaldirilmasi
gerektigini, Browder’e agiklamak da yararli olacaktir,” diye bir ta-
limat iletmisti.” Hepsi o kadar.

Bu arada ayrica belirtmek gerekir ki, kalp krizi sonrasindaki
saglik sorunlar: ile onun gibi “eskiler”in yeni kadrolarca kusa-
tilmasi da Foster muhalefetini etkisizlestirmekteydi. Browder’in
karizmatik-birokratik bir yonetim olusturmas: ve Moskova’nin
tam destegini arkasina almasiyla Foster (ayrica hep partiden ihrag
edilme korkusuyla) elestirilerini tam agikligiyla dillendirmekten,
daha aktif i¢ muhalefet 6rgiitlemekten kagindi.

Yeni ¢izgiye elestiriler sadece parti i¢cinden gelmiyordu; 6teki
sol odaklardan ¢ok daha sert suglamalar yoneltiliyordu. Kaderin
garip cilvesi simdi partinin goziinde “diipediiz fasist kol” olan
Trogkistler, “fagizmin is¢i sinifi icindeki ajan1” sosyal demokrat-
lar (SP) ve “sagc1 hain” Lovestone’cular, Komiinist Parti’yi soldan
“sinif igbirlikgiligi ve tasfiyecilik”le sugluyorlarda.

B. SOSYALIST PARTI’'DEN ELESTIRI

Ayni donemde Sosyalist Parti'ye katilmig Trogkistlerin etkin
oldugu SP Sol Kanat ¢evresinden bir yazar, Komiinist Parti’yi “s1-
nif miicadelesini ggmmek”, bu konuda “moratoryum” ilan etmek
ve “sinif igbirlikgiligi” ile su¢lamaktaydi. Partinin Halk Cephesi
yonelisi nedeniyle biiyiik bir kriz ile kars1 karsiya oldugunu iddia
eden yazar, iiyelerin degisen sosyal kompozisyonuna iliskin ola-
rak yeni bir “birinci simif” iiyeligin ortaya ¢ikmakta olduguna isa-
ret ediyordu. Yazara gore, biyiik is¢i tiye kaybina karsilik bityiik
sayilarda “avukat, doktor ve dis hekimi” gibi yeni unsurlar Halk
Cephesi siyasetiyle artik “saygin bir orgiit” olarak gérdiikleri par-
tiye liye olmaya baglamiglardi. Bu yeni lye kategorisi, “devrimci
aktiviteler” yerine daha ¢ok “miizikle, [sosyal-kiiltiirel] kuliipler-

7 Georgi Dimitrov, Giinlitk: 9 Mart 1933-31 Agustos 1939, c. 1, gev. Riistem Aziz,
Tiistav, Istanbul, 2005, s. 203.
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le, tiyatro gruplar1 ve spor takimlari™yla ilgilenen, buna karsilik
“disiplinli politik 6rgiitlenme”den hazzetmeyen, “Daily Worker
gazetesini dagitarak evlere ziyaretlerde bulunmaktan ya da sosyal
givenlik kurumlarinin é6niinde bildiri dagitmaktan” kaginan bir
ozellige sahipti. Halk Cephesi yonelimiyle birlikte Daily Worker
gazetesinin alt bashgindaki “Komiinist Parti Merkez Komitesi
Yayin Organi” ibaresi kaldirilmig, yerine “Halkin Ozgiirliik,
Ilerleme, Barig ve Refah Savunucusu” ibaresi eklenmis, spor say-
fas1 genisletilmis, gazete burjuva basinina benzetilmisti.

Yazar, partinin sosyalistlere “bir eliyle uzattigi zeytin dali’m
da elestiriyor ve Parti Merkez Komitesi'nin ortak 1 May1s kutla-
masi onerisi igin de sunu soruyordu: “Acaba 1 Mayis’ta sosyalist
iscilerle ortak yiiriiyiis ¢agris1 yapip 2 Mayis’ta da onlara ‘kargi-
devrimci’ diye saldirdiginda kendi iiyeleri karsisinda sayginlikla-
rin1 koruyabilecekler mi?”

Yazar bir bagka ¢eliskiye daha dikkat ¢ekmekteydi: Daily
Worker gazetesi bir yildan kisa bir siire 6nce Radek’in 53. dogum
giiniinde onu “biiyiik Bolsevik 6nder”, “diinyanin en biiyiik ga-
zetecisi” ve “uluslararas: iligkiler alanindaki en 6nemli otorite”,
“Lenin’in en yakin dostlarindan biri” olarak selamlamigti. Yazar
sormaktaydi: “Peki Daily Worker bugiin ne yaziyor Radek hakkin-
da?” Sovyetler Birligi'ndeki yargilamalardan sonra gazete Radek
i¢in, “Hi¢bir zaman Leninist olmad,” diye yazmisti. Bu konudaki
polemikte soyle demekteydi yazar: “Daily Worker Radek’le ilgili
ilk yazisinda mi yalan s6ylemisti? Yoksa Daily Worker bugiin mii
yalan yaziyor? Gergek nerede?”®

C. LOVESTONE CEVRESINDEN KINAMA

Wolfe yazisina, “Bir komiinist parti devrimci degilse hi¢bir
seydir,” diye basliyor ve onu sosyal demokrat bir partiden, halk-
¢iliktan ya da burjuva demokratlardan ayiran temel unsurlarin

8 Alintilar sirasiyla; James Case, The Crisisin the Communist Party, New York, Three
Arrow Press, 1935, s. 3-4, 15, 8, 20, 21.
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“kapitalizmin yikilmasi, proletarya diktatorliigii ve proleter dev-
rim” hedefleri oldugunu belirtiyordu. Wolfe’a gore, Browder'in
19 Eylil’de Boston’da partisinin kurultayinda yaptigi konusma,
Komiinist Parti’nin uzun bir hastalik doneminden sonra, “cene is-
hali ve kronik diisiince kabizligiyla seyreden burjuva demokrat ya-
nilsamalar ve viilger reformist haliisinasyonlar”in yarattigi komp-
likasyonlar sonucu 6ldiigiiniin ilaniydi. Parti kurultay: ise bir ce-
naze merasimiydi, Browder da tabut bagindaki konugmaciydi.

Wolfe’a gore, Komiinist Parti, “iktidardaki egemen sinif par-
tisiyle yaptig1 anlagmalar”la ve New Deal ile biitiin ayriliklarin
“pratikte ortadan kalkmasi”yla kendi sonunu hazirlamistu.

Wolfe, Roosevelt’in 17 Eyliil’de Anayasa Giinii vesilesiyle yap-
t181 ve hukukun tstiinliigiine olan inancin dile getirdigi konug-
masinda, “sayet hitkiimet ekonomik hayata akilli ve enerjik bi¢im-
de dogru yon verecek olursa, ulusun kaynaklari{nin] yiginlar igin
daha yiiksek yagsam standardi” saglayabilecegini soyledigini akta-
riyor, Browder’in buna verdigi onay1 ise kapitalizmin aklanmasi
olarak yorumluyordu. 1937’de 19 Eyliil giinii Boston’daki y6ne-
tim toplantisinda Browder, Roosevelt’le yakaladigi uyumu §6y-
le ifade etmisti: “Gegtigimiz cuma giinii, pek gok Amerikalr’yla
birlikte ben de Bagkanimizin olaganiistii konusmasini derin
bir ilgi ve dikkatle dinledim. En ufak bir giiphe yok ki, konug-
ma, Amerikan halkinin Wall Street ve [gerici 6rgiit] Ozgiirliik
Ligi’nden [Liberty League] gelen tehditlere kars: olan biiyiik bolii-
miinii birlestiren derin duygu ve disiinceleri yansitti. Hig tered-
diit etmeden Komiinist Parti ve izleyicileri adina ilan ederim ki,
Baskan Roosevelt’in konugmasinin ana hatlari ve yoniiyle genelde
mutabikiz ve paylasmadigimiz konular da acil pratik ¢oziimler
gerektiren sorunlar degildir.”

Wolfe, konusmasinin devaminda bu diisiincelerin neden tam
olarak hiikiimet politikalarina yansimadigim1 soran Browder’in,
kendi sorusuna dogru yamti veremedigini, engelleyici unsurun

9 Earl Browder, “Democracy and the Constitution,” Daily Worker (20 Eylil 1937);
Earl Browder, The People’s Front, New York, International Publishers, 1938, s. 237.
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bizzat kapitalizmin oldugu gergeginidile getiremedigini yaziyordu.
Wolfe aksine, Browder’in, “Ilerici program devrimci ya da komiini-
zan degildir. ... Sayet ilericiler onu gerceklestirmek igin gergek bir
miicadelede halkla birlesirse, hepsi kapitalizm altinda gergeklesti-
rilebilir,” sozlerine dikkat ¢ekerek partinin devrimcilik iddiasin-
dan vazgectigini, kapitalist sistem iginde eridigini iddia ediyordu.

Wolfe yazisinda Komiinist Manifesto’dan iki alintiyla partinin
Halk Cephesi anlayisinin sinifsal kompozisyonunu da elestirmek-
teydi. Bunlardan biri, “[B]Jurjuvazinin bir kesimi, burjuva toplu-
mun siirekliligini giivence altina almak igin toplumsal kusurlar1
diizeltmek ister,” ciimlesiydi. Wolfe, Manifesto’da bunlara, “tutucu
ya da burjuva sosyalizm”in yandaslar1 dendigini de hatirlatiyor-
du. ikinci olarak, Wolfe Manifesto’dan su alintiy1 yapiyor: “Bugiin
burjuvaziyle karg1 karsiya gelen biitiin siniflar arasinda yalnizca
proletarya gercekten devrimci bir simftir. ... Orta ziimreler, ... bii-
tin bunlar .. varhklarin sirdiirebilmek igin burjuvaziye kars:
miicadele ederler. Su halde bunlar devrimci degil, muhafazakardir.
Dabhasi gericidirler. ... Eger devrimci bir yonleri varsa sirf proleter-
lesmek iizere olduklari i¢in vardir; ... kendi bakis agilarini bir yana
birakir, proletaryanin bakis agisin1 benimserler.™?

Wolfe, yazisinda partinin yaklasimlarinda “Sinif miicadelesi
nerede?” diye soruyor ve Browder'in konugmasinda, “halk”tan,
“ilericiler”den, ‘Thomas Jefferson’dan bahsettigini ama “siniflarin
roliinden, sinif miicadelesinden, sinifli toplumdan, Marksizmden
tek kelimeyle bile” s6z edilmedigini hatirlatiyordu. Wolfe, artik
Komiinist Partililer i¢in “devrimci sosyalizmin sesinin yabanci
bir ses’e doniistigiini, partinin “is¢ilerin Birlesik Cephe parti-
sinden Halk Cephesi partisine; sinif miicadelesi partisinden sinif
isbirlikgiligi partisine, proleter devrim partisinden karsi-devrim
partisi’ne déniistigiinii iddia ediyordu."

10 Buikialintinin Tiirkgesi, Karl Marx, Friedrich Engels, Komiinist Manifesto, 3. bas-
k1, gev. Nail Sathigan, Yordam Kitap, Istanbul, s. 54.

11 Bertram D. Wolfe, “In Memorium: The Communist Party”, Workers Age, 29 Eyliil
1937,s. 1, 5, 6.
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Kaba bir kronolojik hesaba gore, 1928-1934 yillar1 Ugiincii

Periyot dénemiydi; 1934-1936 arasini da Ugiincii Periyot'u agma
ve yeni bir yénelimin zemininin olusturulmasinin damga vurdu-
gu gegis siireci olarak tanimlayabiliriz.

1937’den baslayarak artik Halk Cephesi doneminin hazirlik-

lar1 tamamlanmistu:

1.

Uluslararas: planda, her iilkedeki sol, liberal, demokrat, baris¢1
kesimlerde anti-fasist bir hissiyat gergevesinde bir araya gelme
dinamigi belirgin bigimde ortaya ¢ikmusts;

Sovyetler Birligi dis politikasi da fagizm ve savag tehlikesi karsi-
sinda anti-fagist demokratik bir blok insasina yonelmisti;
Emperyalistler arasindaki geliskilerle birlikte burjuva-demokra-
tik rejimlerin Sovyetler Birligi'ni igerecek bicimde fasizm karsit1
bir koalisyon olusturmasi i¢in uygun bir konjonktiir belirmisti;
Moskova’da Komintern elbette SBKP ile eggiidiim i¢inde karari-
n1 vermis, Dimitrov’la Halk Cephesi hedefini gostermisti;
Komintern'den baslayarak yukaridan asagiya, biitiin partilerde
ideolojik zeminin hazirlanmasinda kritik esik artik gegilmisti;

- ABD’de Roosevelt cevresinde ig¢i hareketini de kapsayan ilerici-

demokrat, sol-liberal New Deal koalisyonu somutlagmis ve giic-
lenmisti;

Amerikan Partisi'nde de bu i¢ ve dis duruma kosut olarak somut
adimlar atilmaya baglanmigty;

Partide yeni yonelimin kadrosal altyapisi olusmustu;

Genel Sekreter Browder ve gevresi, lider kiiltii ve biirokratik zin-
cir iginde, karar alma mekanizmalarina hakimdi ve yeni y6neli-
min hayata gegirilmesine hazirdi.
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Simdi uluslararas: hareket ve parti yeni yol haritasiyla daha
once denenmemis giizergahta eskisinden ¢ok farkli bir hedefe
dogru risklerle dolu bir yolculuga ¢ikmaktayda.

En azindan Komintern’in 4. Kongresi'nden baslayarak komii-
nist hareketin temel taktigi Birlesik Cephe insasiydi. Bu, isci si-
nifina dayanan parti ve orgiitlerin ortak hareketine ve isbirligini
ongoéren bir taktik yaklasim olmasina karsin ortaklar arasinda
catigmayi da igermekteydi.

Komiinist partilerin bu taktigi, sosyal demokratlar itibarsiz-
lagtirmak ve hatta isci hareketinden tasfiye etmek i¢in bir mani-
vela olarak da ele almalar1 ya da tepe/yonetici kadrolarini devre
dis1 birakan “agagidan cephe” formiilasyonu bu yaklagimin iiriin-
leriydi.

Buna karsilik fagizm tehlikesine karsi Komintern’de Dimitrov
oncilligiinde olugturulan Halk Cephesi taktigi ise cok farkl bir
anlayisla ele alinmigti. Buna gore, fagizm salt ig¢i sinifin1 teh-
dit etmemekte, baska sinif ve tabakalar bakimindan da dliimciil
tehlikeler, riskler tagimaktaydi. Dogasindaki militarizm ve sa-
vag diirtiisii her yerde genis bir muhalefet hattini yaratmaktaydi.
Dolayisiyla, fagizme kars1 miicadelenin 6rgiitlenmesinde ig¢i sini-
f1diginda kalan toplumsal kesimleri de harekete gegirmek sartti.
Bu durumda kastedilen elbettekiigiik burjuvazi, belki ayribir sos-
yal kategori olarak aydinlar ve en 6nemlisi de biiyiik burjuvazinin
kimi kesimleriydi. Buna bagli olarak Halk Cephesi, sadece parti-
leri, sendikalar1 ve sivil toplum orgiitlerini degil, devlet ve hiikii-
metleri de igeren bir igbirligi modelini anlatmaktaydi. Belki daha
da 6nemlisi, igbirliginin i¢ 6rgiisiinii bozmamak igin ortaklar iir-
kiitmemek, onlarin temel sinif ¢ikarlarina kargi durmamak, hatta
bunlara 6ncelik taniyan bir 6n kabulden hareket etmek, bu tiirden
celigkileri yumugsatmak ya da gormezden gelmek, ¢catigmalardan
kaginmak, bu amag igin de gerektiginde geri ¢ekilmek, 6diinleri
ve bedellerini iistlenmek yaklasimi komiinistler bakimindan bir
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gorev, yiikiimliiliik, ilke mertebesine yiikseltilmisti zaman ve pra-
tigin kendi dinamikleri iginde.

Biitiin bu gelismelerde, fasizmin is¢i sinif1 ve emek, demokrasi
ve barig, halklar ve 6zgiirliikler, kiiltiir ve uygarlik degerleri icin
yasamsal tehdit olugturduguna iligkin alginin yaninda, pratik po-
litik sonuglar1 bakimindan daha baskin bir baska dinamik, bir
temel kaygi daha s6z konusuydu. O da, yine hakli ve dogru bir
tutumla, sinifin stratejik ¢ikarlar1 bakimindan yagamsal 6nem-
deki Sovyetler Birligi'nin behemehél savunulmasi, korunmasi
misyonunun iistlenilmesiydi. “Tek iilkede sosyalizm” zorunlu-
luguyla Ugiincii Periyot déneminin ¢akistigi kosullar1 asan ve
aslinda kékleri Ugiincii Enternasyonal’in kurulusuna, Bolsevik
Devrimi’'nin yarattif1 nesnelliklere dayanan ilkesel durus, yeni
¢izginin olusturulmasinda, ilkelerinin saptanmasinda, uygulan-
masinda ve ayrintilarinin denetlenmesi ile esgiidiimiinde kugku-
suz as1l belirleyici olandi. Sovyetler Birligi'nin salt bir kavram, is¢i
sinifinin anavatani, hareketin genelkurmayinin beyni, Stalin’in
sahsinda nihai insani kurtulusun sagmaz 6nderlik abidesi olarak
igsellestirilmesi degildi sadece komiinist partilere bu donemde
yo6n veren; kaginilmaz olarak onun yildirim hiziyla gelisen olaylar
zinciri icinde giinden giine bile degisebilen devlet ¢ikarlari, ulus-
lararasi konumu, dis politika baglantilar, ihtiyaglari, ittifaklar
ve diplomatik manevralari da ilke ve uygulamalari tanimlamak-
ta, bicimlendirmekte, gerektiginde degistirmekte, kisacasi be-
lirlemekteydi. Savas riskinin yakiciligi, gérecegimiz gibi bu ilis-
kiyi ayrica tungtan bir kaliba dokmiistii. Bu baglamda, “Sovyet
baglantisi”nin biitiin komiinizm diiymanlarinca bazen en ilkel
bigimlerde, bazen ¢ok ustaca “dig mihrak” kavraminin tagidig:
biitiin imalariyla santaj ve iftiranin kara propagandasina siste-
matik olarak alet edildigini ve bunun biitiin partileri oldugu gibi
Amerikan Partisi’ni de dogrudan etkiledigini belirtmek gerek.

Halk Cephesi kavraminin ABDKP tarafindan algilanigi, iilke
kosullarina uyarlanarak teorik-ideolojik temeline oturtulmasi
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ve pratige gecirilmesi dort asamadan gecti. Birlesik Cephe ze-
mini izerinden bir ¢iftci-is¢i partisi insasi ilk evresiydi gegis sii-
recinin. Ardindan teorik olarak is¢i sinifi Birlesik Cephe’sinin
anti-fagist-savag karsit1 kiigiik burjuva unsurlarla genisletilmesi
anlayis1 ortaya cikti. Daha sonra, Roosevelt etrafinda 6riilen ve
Demokrat Parti destekgisi liberal burjuva kesimlerini de ige-
ren cephe siyaseti uygulamaya konuldu. Nihayet buradan da
Cumbhuriyet¢i burjuvaziyi de kapsayan demokratik cephe siya-
setine gegildi.

“Birlesik Cephe”, ig¢i sinif1 6rgiitlenmelerinin ortakligina da-
yanan ve ciftci-isci partisi yapilanmasi i¢inde, kiiciik toprak sa-
hipleri, bagkalik ekicileri, yaricilar gibi ¢iftcilerle kir emekgilerini
de igeren bir ittifak tiiriiyken “Halk Cephesi”, ig¢i sinif1 digindaki
sinif ya da kesimleri kapsayan bir birlikteligi ifade etmekteydi.
Ilk dénemde bu tiir ortakligin temelini/zeminini, Birlesik Cephe
iginde bir araya gelmis igci sinifi giiglerinin olugturacag: varsa-
yiliyor, ortakligin 6teki bileseni olarak da gesitli kiigitk burjuva
gigler digiintiliyordu. Krizin yikic etkilerinin, fagizm ve savasg
riskinin sadece is¢i stmifin1 degil kiigiik burjuva kesimleri de ya-
samsal olgiilerde tehdit ettigi varsayimindan hareketle bu tiirden
bir miicadele cephesinin teorik gerekgesi olusturulmustu. Halk
Cephesi’nin burjuvaziyi kapsayacak 6lgiide genisletilmesi ise daha
sonra oldu.

Bu yaklasimi agiklayan bir yazisinda, parti yoneticilerinden
Victor Jeremy Jerome, 1936 Temmuz'unda Halk Cephesi siyase-
tini elestirenlere cevaben yazdig: bir yazida, Halk Cephesi itti-
fakinin sinifsal kompozisyonunun “proletarya ile burjuvazinin
birligi”’nden olustugu iddiasini reddediyor ve Fransa’daki Halk
Cephesi 6rneginden hareket ederek, is¢i sinifi disindaki unsur-
larin, arada kalmis “orta siniflar’dan, koylilerden, esnaftan,
kiiciik isletme sahiplerinden, memurlardan, profesyonellerden,
yani kii¢iik burjuvalardan olustugunu belirtiyordu. Bu kesimle-
ri burjuvazi, “fagizmin, giivensizlik ortaminin ve savasin sosyal
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temeli; [proletarya ise] ozgiirliik, bolluk ve giivenligin miittefiki
olarak” kendi yanlarina ¢ekmeye ¢alisiyordu. Jerome, bu gergce-
ve icinde “iscilerle kiigiitk burjuvazinin genis kesimleri arasinda
giderek daha yakin baglar kuran Halk Cephesi’'nin .. proletar-
yanin hegemonyasini ve onun devrimci partisinin 6nderligini
getirecegi’ni yaziyordu. Jerome’ye gore, sendikalar dolayimiyla ve
bilesik cepheyle olusturulan sosyalist-komiinist birlikteligi, Halk
Cephesi'nin “baglica bileseni, temeli ve ayakta tutan giicii”ydd.
Oteki unsur da, tekelci kapitalizm ile proletarya arasinda gidip
gelen kii¢iik burjuvaziydi.'

Halk Cephesi siyasetine ge¢isin bu ilk dar agamasinda, yani
Ugiincii Periyot’tan Halk Cephesi’ne gegis siirecinin ilk merhale-
sinde hemen Roosevelt destekgiligine iltihak etmek gibi bir du-
rum gelismedi. [lk asama, Roosevelt’e mesafeli ve elestirel dur-
mak, segenek olarak da bir iigiincii parti ingas: tizerinde 1srarci
olmakti.

Bu yonelisin iki ayag1 vardi Birincisi, Roosevelte hayirhah
ama Birlesik Cephe anlayisiyla yaklasmak, ¢iftci-ig¢i partisi igin
caligmakti. Eski “sosyal fagistler’se yeni is¢i sinifi hareketinin
megru bileseni demokratik miittefiklerdi.

Ikincisi, buna kosut olarak, isciler arasindaki “fagizmin kale-
si, disman” AEF iginde Birlesik Cephe anlayisiyla galisma taktigi
benimsendi. CIO burada muazzam bir imkan alani olarak ortaya
¢kt

Ugiincii olarak da, “sosyal fasist”lerle bu sefer “agagidan” de-
gil, tepeden ittifak, yani Birlesik Cephe’nin resmi partisel ayag:
gindeme girdi. Burada, yerel (eyaletler bazinda) cift¢i-ig¢i olu-
sumlariyla, 6zellikle de giiglii bir varlik gésteren Minnesota gift-
¢i-igci partisi ile yeni iligki arayiglar1 ve daha 6nemlisi Sosyalist
Parti yonetimine Birlesik Cephe gergevesinde iiciincii parti kur-
ma Onerileri 6ne ¢ikt1.

1 V.].Jerome, “The People’s Front Strikes From the Shoulder”, The Communist, c.
XV, No. 7,Temmuz 1936, s. 618-628, 6zellikle, s. 618, 623, 627-728.
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Halk Cephesi’nin kiigiik burjuva boyutunu kazanmaksa, bu sii-
recin organik uzantisi olarak kendiliginden bir sonug olarak var-
sayilmaktaydi. Kriz kosullarinda, onlara agik bir Birlesik Cephe
yalpalamasi sola kaymis bu kesimleri neredeyse otomatik olarak
kendine gekecekti. Artik reformist klasmanindaki Sosyalist Parti
ve Oteki ciftci-ig¢i olusumlar: Halk Cephesi ¢atisi altinda komii-
nistlerle kiigiik burjuvazi arasindaki koprii ya da aktarma kayist
olacaklardi herhalde. Onlar 6nce reformistlerle iligki kuracak, ¢a-
resizlestikge bilingli/devrimci proletaryaya yakinlasacak, radikal-
lestikge de komiinist partisiyle bulusacaklardi.

Ava gidenin avlanip avlanmayacagini ise zaman gosterecekti...



I

CEPHE’YE DOGRU:
10. KURULTAY HAZIRLIK CALISMALARI

xS

Halk Cephesi siyasetini resmi politika olarak kabuliin forumu
olacak 10. Kurultay ¢aligmalar: aylar 6ncesinden baglatildi, yeni
yonelisin tezleri uzun hazirliklarla olusturuldu. Béylece partili-
leri yeni yonelime iliskin egitmek ve tabiri caizse “kivama getir-
mek” amaglaniyordu.

1937 yilina gelindiginde artik bir is¢i partisinin kurulamaya-
cagl, CIO biirokrasisi basta olmak iizere ilerici-demokrat-liberal
odaklarin Roosevelt etrafinda bloklasmayi yegledikleri iyice or-
taya ¢ikmuigti.

Browder da 10. Kurultay’dan alt1 ay kadar 6nce bu duru-
mun teorik gerekgelendirmesine girigmisti. Genel Sekreter 1937
Haziran sonundaki Merkez Komite Plenumu’na bu yonde bir su-
num yapt1. Ona gore eskinin iki partili sistemi ¢okmek {izereydi
ve DP’nin metamorfozuyla ilerici emek giiglerinin partisi oluga-
cak, yeni iki partili sistem bu zemin iizerinde yeniden tretilmis
olacakti. iki burjuva gericiliginin iki partili diizeni, yerini emek
odakli ve DP fideliginde olugmus ilerici bir partiyle burjuva geri-
ciliginin tek odag ikinci partinin karsi karsiya konumlandig: si-
yasi tabloya terk edecekti. Sol gii¢lerin ciftgi-ig¢i partisi projesi de
boéyle insa edilmis olacakty; bu artik ii¢iincii parti degil ikinci ana
parti olarak ya DP iginde/etrafinda filizlenecek ve bir cift¢i-ig¢i
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partisine doniisecek ya da daha bastan dogrudan giftgi-is¢i partisi
olarak hayat bulacakt: dogum siirecinde. Boylece eski iki (bur-
juva) partili gelenegin ABD toplumunun biiyiik béliimiini dig-
layan ve parcali yapisini kurumlagtiran mimarisinin bu bigimde
doniigmesiyle ulusun tamamaini kapsayan, tarihsel, idari, politik,
ekonomik, sosyal vb. par¢ali yapinin béliinmiisliigiinii agan siyasi
tablo ortaya ¢ikmus, ulusal birlik de saglanmis olacakti.

Browder kendini iyimserligine oylesine kaptirmist: ki, yeni
partinin, dogar dogmaz iktidara gelecegini (“federal hiikiimetin
kontroliinii kazanmak”) varsaymaktan geri duramiyordu.'

Elbette hayat boyle seylere gelmiyordu. Cok degil, on yil sonra
Demokrat Parti Soguk Savas saldirisinin tetikgisi, liderinin ika-
met ettigi Beyaz Saray ana karargahi, onun y6netimindeki ABD
de merkez iissii olacakti. Ama o zamanlar basta Browder, yoneti-
min ve partililerin baginda kavak yelleri esiyor, merkez siyasette
yer kapma umudu bilingleri koreltiyordu.

Bu analizi salt Marksistlerin teorik spekiilasyon ve gelecekte-
ki beklentilerine teorik gerekgeler uydurma merakina giizel bir
ornek olarak goriip ge¢mek biiyiik eksiklik olur. Yapilan, radikal
bir déniisiimiin, stratejik bir yonelisin, ideolojik bir baskalagmaya
stiriiklenisin riizgarin estirmekti.

Parti giderek Demokrat Parti’ye karsi bir “gergek sol” segene-
gi olmaktan onun bir “Sol Kanadi ya da uzantis1” olmaya gegisin
yollarin1 désemeye baglamisti.

Geligmeler karsisinda sikintili secenekler arasinda sikisip kal-
mis komiinistlerin isi gergekten zordu. Gelisen fasist saldirganlik
ve savas tehlikesi karsisinda Sovyetler Birligi'nin yeni ittifaklar
arama ihtiyac1 ve Komintern’in talimatlar1 bir yana, bir yazar,
tilke i¢i kosullarda partinin kars: karsiya kaldig1 zorlu tercih sege-
neklerini soyle 6zetliyor:

1 Earl Browder, Communists in the Popular Front, New York, Workers Library Pub-
lishers, 1937. Report to the Plenary Meeting of the Central Committee of the Com-
munist Party USA, 17-20, 26 Haziran.
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Komiinistler ... politik kimliklerini bir yana birakip Lewis’in
onerdigi kosullarla CIO’nun kurulusuna katilabilirlerdi, ya da
dikkate alinmayan ilkeli muhalifler olarak digarida kalabilirler-
di. 1930 ortalarindan baglayarak Amerikali is¢ilerin ¢ogunun,
New Deal sosyal programlarinin kendileriyle sefalet arasinda-
ki tek sey olduguna inandig1 gergegini kabullenebilirlerdi, ya
da Roosevelt’i bir kapitalist tetik¢i olarak lanetlemeyi siirdiiriip
kendi saflar1 diginda biitiin politik inanilirhklarini yitirirlerdi.
Anti-fagist birligi temel politik 6ncelikleri yapabilirlerdi; ya da
uzlagmay1 reddedebilir ve 1932 ile 1933’te “Hitler’den sonra sira
bizde” demekte 1srar eden Alman yoldaslarinin kaderini paylas-
ma riskini iistlenebilirlerdi.>

Segenekler bu kadar sinirli miyd: ya da sonuglar degistirile-
mez miydi sorularina bugiin belki farkli yanitlar verilebilir ama
0 zaman parti yonetiminin bir kisirdéngi iginde sikigmig oldu-
guna inandify, ¢ikis aradigi agikti. Ugiincii Periyot’un varsayim
ve beklentilerinin ¢oktiigii, Sovyetler Birligi'nin (ve Komintern)
yeni agilim dénemine girdigi, fasizm/savas tehlikesinin ciddi bo-
yutlar kazandig: bir ortamda yon belliydi. Sinif bilincinin gelis-
memis oldugu toplumsal zemin ile “devrimci olmayan durum”
karsisinda dogmatik sekterlik yerine esnek ittifak politikalarinin
yeglenmesi herhalde kaginilmazdi. Belki sorun, bu yeni agilimin
stratejik perspektifinin ve taktiklerinin ucu agik niteligindeydi.
Buna tepede Browder ile ekibinde ve pratik miicadele icinde ide-
olojik zayiflig1 6ne ¢ikan tabanda var olan savrulma dinamikleri
de eklenmeli. Bir de yeni iiyelerin nitelikleri ve orgiitsel zaaflar
da dikkate alininca ne denli riskli bir donem yasandig: anlagi-
labilir. Diizen kurtlariyla kurulan iliskilerde zayif, deneyimsiz,
gerekli gii¢ ve araglarla miicehhez olmayan zayif tarafin ¢ok zorlu
bir yola girdigi kesindi. Belki imkénlarin, engin ufuklarin 6zgii-
venini duyumsayan, dolayisiyla cesaretle yola ¢ikanlar da vardi
ama herhalde en azindan Browder’da, uzun zaman otesine erte-

2 Mauricelsserman, Which Side Were You On?: The American Communist Party du-
ring the Second World War, Urbana, The University of Illinois Press, 1993, s. 12.
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lenmis devrim perspektifi ile fiilen vazgecilmis hedefler igin ge-
reksiz riskler almak yerine, giinii diizen i¢inde kendini siirdiire-
bilir “megru” bir yer bularak kurtarmak diisiincesi daha hakimdi.
Ya da miinhasiran Sovyet Partisi’nin tavrina uyarlanmig Ugiincii
Periyot yéneliminin ardindaki oportiinizm §imdi de yine ayn di-
namikle bir bagka oportiinist kabule savrulmaktaydi.

Bir bagka agidan bakildiginda, objektif ve siibjektif kosullarin
bir dayatmasi olarak da degerlendirilebilir gelismeler. Roosevelt-
New Deal-Demokrat Parti dolayimiyla ve gercek bir fagizm-savas
tehlikesi karsisinda liberal burjuvaziyle kurulan baglardaki kritik
orgiitsel odak kuskusuz Demokrat Parti'ydi. Bir (komiinist) par-
tiyi bir bagka (ve iistelik burjuva) partiye baglayan ve ideolojik,
sinifsal, kurumsal 6geler igeren ittifak politikasi, bagrinda diizen
i¢in siyaset yapmanin O6tesinde bir asimilasyon riskini tagimak-
tayd1 kuskusuz. Zayifligini ya da kars: tarafin giiciini; is¢i y1gin-
larinin sinif bilinci ve érgiitlenme eksikligini, ya da kars: tarafin
deneyim-bilin¢-orgitliilitk birikimini; vahsi kapitalizmin krizini
ve fagizme yonelisinin ¢ok boyutlu yikiciligini, ya da karsisindaki
orgiitsiiz caresizligi; diizenin segenek olusturmaya izin vermeyen
¢ok yonlii baski ve manipiilasyon yetenegini, ya da segenek olus-
turamama zaaflarini agmak icin egemenlik sistemi icinde gore-
ce hayirhah (sosyal-ilerici-liberal-demokratik) odaklara ittifak/
cephe programi altinda siginarak kismi ¢oziimler iiretmeye, gelen
dalgayi karsilamaya, giinii en az zararla kurtarmaya, gelecek mii-
cadeleye daha saglam zemin olusturmaya ¢aligmak yeni yonelisin
oziinii olusturmaktaydi belki de. Sorun, yeni ¢izginin zorunlu-
luk dayatmasi niteliginin kavranmasi, sinirlarinin belirlenmesi,
pratik icindeki uygulamas, érgiitsel yap1 ve liye kompozisyonu
tzerindeki etkileri, giincel kazimlarla nihai hedefin, taktiklerle
strateji arasindaki dengenin gozetilmesi, perspektiflerin kayma-
mamasi olarak 6zetlenebilir.

Halk Cephesi taktiginin kendisi stratejiye doniigme egilimine
girerse bunun dliimciil sapma ve sonuglar: olurdu.
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Partinin o6niindeki risk ve tehlikeler devasa boyutlardaydi.
Nedenler, gerekgeler, nesnel ve 6znel dinamikler nasil ele alinirsa
alinsin, bir sey agikt: ki, parti artik bir 6liim taklas1 atmis, bir
sirat kopriisiinde yazgisal yiiriiyiisiine (ip cambazligina belki de)
baslamigti.



II

10. KURULTAY: BROWDER CEPHE
PoLiTikASINI ILAN EDiYOR

=S

27-31 Mayis 1938 giinlerinde toplanan 10. Kurultay,
“Demokratik Cephe”ye gecisin sistemlestirilip bir programa do-
niigtirildigi dénemeg oldu.

28 Mayis’ta kurultaya Merkez Komite adina sundugu raporda
Browder, “Gericilige kars: ilericilik, fagizme karsi demokrasi” slo-
ganiyla ifade ettikleri miicadele siirecinde “ana diisman™, finans
kapitalin Cumhuriyetgi Parti etrafinda toplanan kesimleri olarak
ilan etti. Tekelci burjuvazinin en gerici kesimlerinin Demokrat
Parti iginde de Roosevelt’e ve New Deal programina karsi aktif ol-
duguna dikkat geken Browder, biiyiik burjuvazinin basta kongre
ile Anayasa Mahkemesi olmak {izere, baska pek ¢ok alanda etkin
oldugunu so6zlerine ekledi.

Konusmasinda bu biiyiik “fagsizm ve savas” tehlikesine kar-
st Komiinist Parti’nin “Demokratik Cephe” oOnerisini anlatan
Browder, buradaki sinifsal kompozisyonunu yine “is¢iler, gift¢iler
ve kent orta siniflar1” olarak ifade etti. Ne var ki, biitiin bu sosyal
kesimlerin biiyiik béliimiiniin “Demokrat Parti iginde Roosevelt
onderliginde olusturulan New Deal kanadi”mi destekledigini
belirten Browder, bu nedenle de oncelikli sorunun Demokrat
Parti icindeki gericilerin temizlenmesi oldugunun altimi ¢izdi.
Browder’a gore, Demokrat Parti aslinda iki partiydi ve igindeki
sagcilar Cumhuriyetgi Parti gericiligi ile ittifak halindeydi. Biitiin
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eksikliklerine karsin Roosevelt kanadinin “tekelci kapitalizme
kars1 demokratik cephenin gelismesinin” stratejik ayagini olus-
turdugunu séyleyerek, ancak Demokrat Parti igindeki olumlu ay-
rismayla “New Deal demokrasisinin tam gelisimine [enter into its
full development] kavusacagim” anlatti.

Burada s6zi edilen kesimler aslinda “Demokratik Cephe”nin
sinif kompozisyonuna séylenmeyen bir 6ge daha eklenmesinden
bagska bir sey degildi. Roosevelt etrafinda olusan New Deal hare-
keti 6ziinde liberal burjuvazinin krize ¢6ziim programiyds, yani
burjuvazinin bir (liberal) kanad: bu olgunun tam merkezindey-
di, sahibi ve yiriticiisitydi. Boylece, Browder'in “Demokratik
Cephe”sinin, onun saydig1 “isciler, ciftgiler ve (kiigiik burjuva)
kentli orta simiflar” disgindaki oteki kritik ortagi/parcas: biyiik
burjuvazinin liberal kanadiydi.

Browder, Cumbhuriyet¢i Parti tabaninda da “Demokratik
Cephe” icine katilabilecek unsurlarin da oldugunu belirtti, bu
partinin bir biitiinsel “gerici kiitle” olarak diisiiniilmemesini istedi
ve ornek olarak da New York’ta komiinistlerle Cumhuriyetgilerin
Amerikan Ig¢i Partisi’'nin ilerici adayinin segilmesi i¢in yaptig1 is-
birligini 6rnek olarak gosterdi.

Browder ayrica yerel bazda ortaya ¢ikan ve icinde “is¢ilerin,
giftgilerin, orta siniflarin, zencilerin, vb. yer aldig1 “bagimsiz poli-
tik 6rgiitlenmeler”e de demokratik cephenin 6teki bilesenleri ola-
rak isaret etti. Browder’a gore, iscilerin yerel ittifaklarinin iftci-
ler, siyahlar ve kiigiik burjuvaziyle birleserek 6rgiitlii bir gogunluk
olusturmasiyla “gericiligin, fagizmin ve savasin giigleri” yenilgiye
ugratilabilirdi. Elbette bunlarin politik planda destek verecegi
odak, liberal burjuvazinin krizden ¢ikisi havale ettigi Roosevelt
yonetimi; program ise yine aym burjuvazinin devlet destekli eko-
nomik-sosyal 6nlemleriyle liberal demokrasi ingasiydi. Yani ne-
reden bakilirsa bakilsin, “Demokratik Cephe”nin baglica sinifsal
unsurlarindan biri, hatta asil destek verecegi merkez, liberal bur-
juvaziydi, devlet kapitalizminin krizden ¢ikis programiydi, ideo-
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lojik olarak liberal demokrasiydi ve gelismis kapitalizmin giiven-
cesi olarak ingaya soyundugu sosyal refah sistemiydi.

Browder, “devrimci durum”un olugmadig ve biitiin radikal/
y1ginsal hareketlilige karsin sinifsal biling eksikliginin kusattigi
isci sinif1 gercekligi kargisinda iilkenin giindeminin “sosyalizm”
olmadigini belirtiyor ve bu durumda fasizm ile savag gibi acil teh-
likelerle is¢i ve emekgilerin acil taleplerinin 6ne ¢ikarildig: bir
yo6nelisin ittifakinin Oriilmesini parti icin giincel gorev olarak
belirliyordu: “[Demokratik Cephe’nin] programi, halkin biyiik
bolimiiniin halihazirda anladig: ve destekledigi, halk ¢ogunlu-
gunu hemen §imdi arkasina alabilecek bir program olmalidir. Bu
demektir ki, birakin ¢ogunlugu, heniiz daha ciddi bir azinlhigin
bile hazir olmadigi, Amerikan toplumunun sosyalist yenilenmesi,
maksimum program olamaz. Ulkemizin sosyalist yeniden diizen-
lenmesi, halkin ¢ogunlugu bakimindan bir pratik politik sorun
olarak heniiz giindemde degildir. Dolayisiyla, gerekli olan, bu-
ginki kapitalist toplum [diizeninin] sinirlari iginde tanimlana-
bilecek ve pratige gegirilebilecek ilerici ve demokratik karakterli
sistematik 6nlemler dizisidir.”

Browder, “cakma Marksist” (Pseudo-Marxist) olarak tanimla-
dig1 Sosyalist Parti lideri Norman Thomas ile “profesyonel yiki-
cilar” olarak niteledigi Lovestone’cularla Trogkistlerin sosyalizmi
oncelikli amag olarak belirlemelerini, yani “maksimum program™
hayata gec¢irmek i¢in miicadele 6nerilerini, “halkin krizin cilele-
rinden kurtulma ve bedelini kapitalistlere 6detmek icin ilerici ve
demokratik miicadelesini reddetmek”le, kétii niyetli dogmatizm
ve sekterlikle sucluyordu.

Browder konugmasinda ayrica, “Katoliklere kardesge isbirligi
eli uzatiyoruz,” dedi. Merkez siyaset iginde megru bir yer arayan
ve bunun igin de ¢esitli toplum kesimleriyle demokratik talepler
zemini lzerinden ittifaklara dahil olmaya galigan parti i¢in, 6zel-
likle yogun anti-komiinist propagandadan etkilenen Katolikler
onemliydi. Browder, “ayni ekonomik ve sosyal amaglar i¢cin omuz
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omuza miicadele i¢inde oldugumuzu gérmekten mutlu oldugu-
muz” bir kesim olarak sesleniyordu. Browder, komiinistlerin ¢o-
gunun Katolik olmadigini belirtiyor, buna karsilik 6nemli sayida
Katoligin partiye katilmakta oldugunu iddia ediyordu. Aile ve
sosyal ahlak kurallarinin Katoliklerle komiinistler arasinda bir
¢eligki olusturmadigini s6yleyen Browder, “Gerici politikacilarin
attiklar1 pek ¢ok iftiranin tam aksine, komiinistler ailenin karar-
I1 savunucularidir. Biz seksiiel ahlaksizligin, gevsekligin ve sap-
kinliklarin kotii sosyal yapilanmanin zararl sonuglari oldugunu
diisiiniiyoruz; bunlarin Amerika’da goésterdigi artisin daha ¢ok
kapitalist sistemin krizinin, yiliksek siniflardaki ahlaki-¢okiisiin
yiginlara bulagmasinin iriinleri olarak goriiyoruz ve biitiin za-
rarli sosyal disavurumlariyla oldugu gibi bunlarla da miicadele
ediyoruz,” diye siirdiirdii konugmasini.

Browder konugmasinin sonunda da, Amerikalilagma ¢abala-
rinin bir pargas: olarak, “Marx, Engels, Lenin ve Stalin’in temel
eserlerinin ... giindelik yagamimizda soludugumuz hava kadar ge-
rekli” olmas: gibi, “Amerikan demokrasisinin kurucularinin yaz-
diklarinin” da incelenmesi gerektigini belirterek, “Biz komiinistler
Thomas Jefferson, Tom Paine ve Abraham Lincoln’un Amerika’da
yeniden hayat bulmasini gergeklestirmeliyiz. Amerikan tarihinde
uzmanlagmaliy1z ve onu herkesten daha iyi anlamali ve anlatma-
liy1z,” dedi. Browder, demokratik cephe programini da Amerikan
geleneklerine uygun bir olgu olarak izah etti:

Demokratik cephe bir sosyalist program degildir. Kapitalizm
iginde demokrasiyi, ge¢miste, Birlesik Devletler'in devrimci
kurulusundan beri Amerikan geleneginin yiiregi olan her seyi
korumak ve gelistirmek igin gerekli 6nlemlerin minimumudur.
Demokratik cephe programi tam olarak geleneksel Amerikaniz-
me dayanmaktadir. ... Dogrudan Lenin’den aldigimiz slogani-
miz: ‘Demokrasiden sosyalizme; sosyalizmden demokrasinin en
iist diizeyde ve biitiniiyle kazanilmasidir.” Sosyalizm programi-
miz, politik mirasgisi oldugumuz Thomas Jefferson tarafindan
insa edilen Amerikan demokrasisi ile organik olarak bagldir,

379



380

Canavarin Agzinda - Il

onun zorunlu uzantisidir. ... [Amerikan ulusal mars1] ‘Yildiz-
larla Siislenmis Bayrak’i ve ‘Enternasyonal’i birlikte soyledigi-
mizde, bugiin sahnemizi on sekizinci ytzyildaki demokratik
devrimimizin bayragi ve yirminci yiizyilin sosyalist devriminin
kizil bayrag: ile diizenledigimizde, Amerikan geleneklerinin
sosyalizmle fiizyonunu ifade etmis oluyoruz. Bu, ‘Komiinizm
Yirminci Yizyil Amerikanizmidir’ sloganimizin anlamidir.

Browder bu arada gericilerin parti aleyhine kullandig: Sovyet

ve Komintern baglantisina da sahip ¢ikt1 ve soyle dedi:

Dismanlarimiz kendi aralarinda bize “Stalinist” demekte an-
lagtilar. Derin bir gururla en sevgili 6gretmen ve rehberimizin
adini kabulleniyoruz. Biz gergekten Stalinistiz. ... Bugiin Stalin
adi, Marx, Engels ve Lenin’in 6gretilerinin toplamini ifade et-
mektedir, yeryiiziiniin altida birinde sosyalist toplumun sarsil-
maz temelinde gergeklestirilen Marksizmin en yiiksek diizeyini
temsil etmektedir, baris ve sosyalizmin Sovyetler Birligi'ndeki
yikilmaz kalesinin, is¢ilerin ve diinyanin biitiin ezilen halkla-
rimin umudunun, esin kaynaginin, giivenliginin sembolidiir.
Stalinist, gergekten onur duyulacak bir lakaptir. ... Komiinist-
lerin ve biitiin iscilerle ezilenlerin gelisen birliginin merkezin-
de, Komiinist Partisi ve Josef Stalin 6nderligindeki Sovyetler
Birligi’nin sanli 6rnegi bulunmaktadir. Bu gercegi biitiin diinya-
ya ilan ediyoruz. O bizim en gii¢lii kalkanimiz ve silahimizdir.!

10. KURULTAY BILDIRGESI

Kurultayda ana tema, finans kapitalin gerici gliglerinin

“Roosevelt’in ilerici 6nlemleri’ni baltalayarak Amerika’y1 “gerici-
ligin, fagizmin ve savagin yoluna” itmesiydi. Bu durumda olustu-
rulan parti programinin ¢ikis noktasi séz konusu tehlikeye karsi
¢itkmak ve bunun i¢in de Roosevelt etrafinda insa edilmekte olan

“ilerici cephe” iginde yer almakti.

1

Earl Browder, Report to the Tenth Convention of the Communist Party of the USA
on Behalfof the Central Committee (Special Edition for the Delegates to the Tenth
National Convention), New York, Workers Library Publishers, 1938, s.15-16, 23-
24,32,55, 69, 88-89, 85-86.
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Parti tezlerine gore, gericilige kars1 “demokrasi giigleri” bir
ortak platformda bulugmaktaydi. Bu blokta sadece Demokrat
Parti i¢indekiler degil, Cumhuriyetci Parti’deki ilericiler de yer
almaktaydi. Oteki giigler ise, “gelismekte olan bagimsiz érgiitlen-
meleri ve politik eylemlilikleriyle isciler, ¢iftciler, orta siniflar ve
zenciler”di.

Bu gergevede partinin dniine koydugu stratejik gorev, “finans
kapitalin saldirisini yenilgiye ugratmak ve siirmekte olan ekono-
mik kriz kosullarinda fasizme giden yolu tikamakti. Bu hedefe
ulagmak i¢in de biitiin emek giiglerini ve ilericileri tek bir demok-
ratik cephe icinde birlestirmek ve tahkim etmek”ti.

Bu “demokrasi bloku”nun programinin “bir sosyalist program
olmadig1”n1 belirten tezlerde, hedefin “halkin politik, kiiltiirel ve
ekonomik ihtiyaclarini korumak igin gerekli acil 6nlemlerin ka-
pitalist toplum gercevesi iginde” alinmasi oldugu 6zenle belirtil-
mekteydi. Tehlike o denli biiyiikti ki, parti kendisi dahil herkesi
“nihai [maksimum-ultimate] programlari’ndan vazge¢meye ve
demokrasi igin ortak miicadeleye ¢agiriyordu. Bu “demokratik
cephe” i¢in 6nerilen slogansa, “Is, Giivenlik, Demokrasi ve Barig
I¢in” olarak formiile edilmisti.

Cbmiﬁﬁmsm
TURY AMER!

Browder’in iinlii slogani: “Komiinizm Yirminci Yizyil
Amerikanizmidir”
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1938 se¢imlerinde parti bu cephe programi igin 17 talep belir-
lemisti. Bu talepler sunlard:: Biiyiik sermayenin engellemelerinin
durdurulmasy; her is¢i igin is ve yeterli giivence; toplu sézlesme,
ticretler ve caligma saatlerine iligkin yasalarin gikartilmasi; sosyal
giivenligin igsizleri, yaglilari, dogum yapan kadinlar1 kapsayacak
ve Amerikan yagam standartlarina uyumlu olacak bicimde gelis-
tirilmesi; halkin agina g6z dikmis aggozlii tekellerin dagitilmasy;
giftgilerin toprak ve hayvanlarinin miilkiyetinin giivenceye alin-
masi, fiyatlarin diretim masraflarina gore belirlenmesi; genglere
egitim ve is saglanmasi; zenginlere yeni vergilerle biit¢e denge-
sinin gozetilmesi, Amerika’nin en zengin 60 ailesinin giiciiniin
kirilmasy; gerici Anayasa Mahkemesi iizerinde halkin iradesinin
hékim kilinmasi; Anayasanin garanti altina aldig1 haklarin ko-
runmasy; biyiik isletmelerin grev kirici fagist tetikgilerinin ya-
saklanmasi; zencilerin esit haklarinin giivence altina alinmasi ve
linglere kars: yasal 6nlemlerin alinmasi; yabanci iilke dogumlular
dahil biitiin milliyetler i¢in egit haklarin saglanmasi ve ayrimcili-
gin ortadan kaldirilmasi, anti-semitizme, dini ya da politik aidi-
yetler nedeniyle ayrimciliga karsi gikilmasi; kadinlar igin esitlik
ve Ozel yasalarin ¢ikartilmasy; savag yandaglarinin tecridi; Cin
ile Ispanya’nmin fasist iggalcilerine ambargo uygulanmasy; ABD,
Fransa, Ingiltere ve Sovyetler Birligi’nin, savas yandaslarini en-
gellemek iizere igbirligi yapmasi.

Parti secimlerde, ortak miicadeleye katki i¢in, demokratik
cepheye, en yetkin partili adaylar1 da sunacagini, gericilerin te-
kel kurdugu yerlerde gerekirse kendi adaylarini da gosterecegini
belirtiyor ama ¢ok 6nemli bir 6diinii de verecegini agikliyordu.
Buna gore, “Komiinist Parti, resmen taninmasinm ve demokratik
cepheye resmen dahil edilmesini bir temel kosul yapmayacak™t1.
Parti, iiyelerinin “sendikalarda ve kitle 6rgiitlerindeki etkin ¢alis-
malarla demokratik miittefiklerinin giiven ve saygisini kazana-
rak” cepheye resmi kabulii i¢in galisacakti.
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Partinin ingasina iliskin tezler ise, “Partinin 6énder kadrolari-
nin; Yoldas Stalin’in, Sovyetler Birligi Komiinist Partisi icinde ve
onun sosyalist toplumu yaratmadaki diinya-tarihsel bagarilarinda
gorkemli bir bigimde somutlagan 6nderliginin derslerini igselles-
tirmek, daha bilingli ve sistematik bigimde kavramak gorevi’yle
yikimlii olduklarinin ilaniyla bitirilmekteydi.2

Artik agikt1 ki, parti; sinifsal bir gii¢ olarak Roosevelt’i des-
tekleyen bityiik burjuva bloku, ideolojik bakimdan liberalizm, ve
birikim modeli olarak da devlet kapitalizmi ile genisletilmis bir
cephe siyasetine diimen kirmist.

2 Resolutions of the 10th Convention of the Communist Party USA: The Democratic
Front, The 1938 Elections, Party Building, New York, Workers Library Publishers
Inc, 1938, s. 3,5, 6, 9, 11-13, 14-15, 22.
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Biitiin bu yaklagima iki “korumaci” rezerv eslik etmektey-
di. Birincisi, biraz da goriintilyii kurtarmak ve iiyelerin morali-
ni, 6zgiivenlerini, farklilik duygularini, onlar partiye baglayan
Marksist kisiliklerini, enerjilerini, talep, beklenti ve varolus ne-
denlerini, bagimsiz politik-ideolojik duruslarini, dinamizmleri-
ni ayakta tutmak i¢in aralara sikistirilmis Roosevelt, New Deal,
Demokrat Parti elestirileriydi. Ikincisiyse, parti iiyelerinin ide-
olojik yetkinligine, egitimine bir koruma kalkani olarak vurgu
yapmaktu.

A. EUGENE DENNIS: HALK CEPHESI’NIN AMERIKAN
VERSIYONU DEMOKRATIK CEPHE

Ne var ki, keskin bir dil ve ustalardan alintilarla siislenmis
gergegin istiinii orten maskeyle etrafta uzun siire dolagmak
miimkiin degildi. Baklay:1 agizdan ¢ikarmanin zamani geldi-
ginde, Eugene Dennis, 1938’deki bir yazisinda Demokratik
Cephe’nin “biitiin ilerici giigleri” kapsamasi gerektiginden ha-
reketle, “sinif giigleri’ni siralarken 6nce “emekyi ciftciler ve kent
orta siniflariyla miicadele ittifaki igindeki is¢i sinifi’na isaret
ediyor, hemen ardindan da cephenin 6teki sinifsal unsuru ola-
rak “Ust orta siniflarla burjuvazinin belirli liberal kesimleri’ni
ekliyordu. Dennis bu yeni sinifsal kompozisyonla olusan mode-
li, yani demokratik cephe projesini, “Halk Cephesi’nin demok-
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ratik kitlesel miicadelenin yiikselis kosullarindaki somut uygu-
lamas1” olarak tanimliyordu. Ne var ki, ayn: kosullar altinda ve
sinifsal giic iligkileri ¢ergevesinde, “iist orta siniflarla burjuvazi-
nin liberal kesimler”inin kitle hareketine geriden eklemlenme-
digini, tam aksine is¢i-emekgi kitlelerin bu giiglerin ve onlarin
hitkkiimetinin pegsine takilmak durumunda oldugunu yazisina
eklemeyi unutuyordu. Devrimci olamayan ve is¢i sinifinin 6r-
giitlii onciiliigiinde gelismeyen bir ortakligin risklerini gizlemek
ancak laf kalabaligiyla miimkiindi. Dennis, demokratik cephe
onerisinin “baslangi¢c noktasi ve ana igerigi’ni anlatirken genel
geger niteligine, muglakligina ve gevsekligine 6zel olarak degi-
nerek aslinda durumu dolayl bigimde saptiyordu: “[Demokratik
Cephe] var olan demokratik haklar: ve 6zgiirliikleri savunmak
ve gelistirmek, Amerikan emekgilerinin en acil ve yasamsal eko-
nomik, politik, kiiltiirel ihtiyaglarini korumak, Amerikan ve
diinya barigin1 savunmak igin, asag1 yukari gevsek bicimde bir
araya gelmis cesitli orgiitsel ve eylemsel formlar1 kapsayan bir
ortak cephenin organizasyonudur.™

Dennis ayn: yilin Kasim ayinda da, artik ayrilmaz unsuru
olundugu vehmedilen demokratik cepheye, yani “liberal-New
Deal kampi”na Demokrat Parti’nin belirli kesimlerinin “gekil-
meleri gerektigini” ve ancak boylelikle Roosevelt programi ve
amaglar i¢in “daha genis bir y1ginsal hareket”in olusturulabile-
cegini belirtiyor, iistelik bununla da yetinmiyordu. Dennis’e gore,
Cumbhuriyetgi Parti iginde “demagog liberal maskeli gericiler’ce
aldatilan ama “sayilar1 da giderek artan liberal kesimler’e de
ulagmak i¢in “inat¢1 cabalara ihtiya¢” vardi. Temel hedef olan
Demokrat Parti’yi “liberallestirmek” iginse, genis katilimli 6rgiit-
li galigmalar yapilmahyd.?

1 Eugene Dennis, “Some Questions Concerning the Democratic Front”, The Com-
munist, 1938, s. 535.

2 Eugene Dennis, Preparing for the Opening of Congress: Next Steps of the Democ-
ratic Front, The Communist, Kasim 1938, s. 994.
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Dennis, Halk Cephesi’nin mutlaka bir ¢ift¢i-isci partisine da-
yanmasini ya da ona déniismesini gerekli gorenleri Marksizmi
bir dogmaya indirgemekle sugluyor, demokratik cephenin farkl
formlar alabilecegini iddia ediyordu. Demokrat Parti biinyesin-
deki se¢im ¢aligmalarindan yerel ittifak inisiyatiflerine uzanan
gevsek orgiitsel bigimler ve gesitli anti-fasist taleplerle 6riilmiis
demokratik cephenin, Halk Cephesi'nin Amerika'ya 6zgii spesifik
versiyonu olabilecegini yaziyordu.’

Halk Cephesi Doneminde bir parti propaganda posteri:
“Ozgiir, Mutlu, Miireffeh Bir Amerika Iin:
Komiinizm Yirminci Yiizy1l Amerikanizmidir

Bunun tipik bir burjuva reform programi, klasik bir sosyal
demokrat yaklasimi, diizen gii¢lerine dayali diizen igi bir liberal-
demokrat proje oldugu agikti. Bir komiinist partinin kogullar ge-
regi bunun iginde yer almasinin yaratabilecegi sonuglarin ucunun
her y6ne ¢ok acik oldugu gercegi ve hem sinif, hem parti, hem de
genel iilke konjonktiiriinde harekete gegirecegi olumlu-olumsuz
dinamikler karsisinda alinmasi gereken 6nlemlerin ileride par-
ti yonetiminin 6niindeki temel sorun olarak ortaya ¢ikmas: ka-
¢inilmazdi. Parti, yasamsal risklerle, tehlikelerle dolu bir vahsi

3 Agy.s, 534; Ottanelli, age., s. 130.
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cangila giriyor, “tepisen fillerle, g6zii donmiis ayilarla ayni yatag:
paylagsma®ya soyunuyor, ve iistelik bu tuzaklarla dolu yola temel-
siz bir iyimserlik ve 6zgiivenle ¢ikmis goriiniiyordu. En azindan
bu, Browder ve yakin ¢aliyma arkadagslari i¢in boyleydi. Belki de
bu tavir, vazgecilmis ya da en azindan uzunca bir siire sonrasina
ertelenmis “devrim ve sosyalizm” noktasina gelindikten sonraki
siiregte, giini kurtarmanin, eldekini tutmanin, diizenin politik
merkezinde kiigiik de olsa megru bir yer kapmanin yeterli goriil-
diigii bir konumlanmay: kaginilmaz yapan sapkin perspektifin
trajik sonucuydu.

Halk Cephesi’'nin Amerikan versiyonu “Demokratik Cephe”nin
ayirt edici gerekgesini, komiinist partilerdeki biirokrat-teorisyen-
lerin her duruma/taktige uygun teorik kilif bulma gérevini “sol
kanat”tan Bittelman da iistlenmisti. Ona gore, sinif hareketinin
gelismis oldugu Avrupa iilkelerindeki Halk Cephesi yapilanmala-
r1, komiinist 6nciiniin etkinligi altinda olugmaktaydi. ABD’de ise
hem is¢i sinifinin birlesik giiciiniin olugsmasinda zaaf vardi hem
de 6nciiniin zayifligr s6z konusuydu. Dolayisiyla, Amerikali ko-
miinistler, “Demokratik Cephe gii¢lerine, mekanik ve suni bigim-
de ... politikalar ve orgiitsel formlar dayatmamali”ydi. Boylesi bir
tavir “sekter” anlayiga uygun olurdu ama Demokratik Cephe’nin
biiyiimesine sekte vurur”du.* Onciiliikten vazgegis ve liberal bur-
juvazinin kuyruguna takilisin “nesnel” kosullar1 belirlenmis ol-
maktaydi. Boylece, “New Deal’i yikmak, Rossevelti yok etmek ...
ve fagizme yol agma” pesindeki tekellere dur denebilecek, onlarin
ekonomik iyilesmeyi sabote etmeleri dnlenecekti. Zamanla da,
“Roosevelt’le ittifak icindeki is¢i sinify, ciftgiler, orta siniflar” ko-
alisyonu ileride bir “Halk Cephesi Hiikiimeti” kurabileceklerdi.
Bittelman 6nce “6liimii gosterip sitmaya razi ediyor”, sonra da
ham hayalleri siisleyen bir parlak gelecek vaat ediyordu.’

4 Klehr, Heyday..., age,, s. 210.

5 Bkz. A. Bittelman, “Break the Economic and Politcal Sabotage of the Mono-
polists”, https://fau.digital.flvc.org/islandora/object/fau%3A5410/datastream/
OB]J/view/).
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B. BROWDER INSA EDIYOR

Browder, demokratik cephe siyasetiyle sosyalizm arasindaki
bagi kurmanin, diizen gii¢lerinin reformlariyla devrimi bagdas-
tirmanin teorisini de yapmaktaydi elbette. Browder, proletarya
diktatorliigiinii Roosevelt reformlarina baglamakta bir beis gor-
miiyor, bu arada hem egemenlik sistemine giivence veriyor hem
de uyarida bulunuyordu: “Amerika’da proletarya diktatorliiga,
yalnizca Bagkan Roosevelt’in bu sistem i¢inde daha yiiksek yasam
standardi vaadi tutulmaz ya da yenilgiye ugratilirsa giindeme ge-
lir. Biz Komiinist Partililer olarak bu yiiksek yasam standardini
elde etmeye yardimci olacak herkesle isbirligi yapmaya haziriz.”
Browder, devrim ve sosyalizme iliskin perspektifini bir baska
bi¢imde daha reformlara baghyordu: “Kapitalizm altinda yasam
standardinin iyilestirilmesi sosyalizme devrimci gegisi geciktire-
bilir ama zaman: geldiginde sosyalizme gegisi daha bariscil, daha
kolay ve daha az acil1 bir bicimde miimkiin kilar.”

Browder, Halk Cephesi kitabinin kapag:

6 Earl Browder, The People’s Front..., age., s. 239 ve 198.
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Bu siralarda Browdera bu yonelimin gergek sahibi
Moskova’dan destekler gelmeye devam ediyordu. Dimitrov,
Ingiltere ile Fransa’nin Hitler’le uyum saglamaya y6nelik Miinih
Antlagmasi sonrasinda 10 Ekim 1938°de Browder’la goriisecek
olan Komintern yetkililerine (Manuliski, Kuusinen ve Moskvin)
ona iletilmek iizere bazi talimatlar kaleme aldi. “Miinih’teki ca-
navarca pazarliktan sonra ... uluslararasi durumdaki 6nemli de-
gisiklikler” ile “iilkedeki ig¢i hareketinin birligi ve demokratik
cephenin giiclenmesinin” getirdigi zorluklar temelinde Amerikan
Partisi'ne diigen gérevleri soyle siralamaktaydi Dimitrov: 1) “Isci
sinifindan ve demokratik giiclerden yalitilmasina izin vermeme-
1i”; 2) kitlelerin miicadelelerinin “gercekten” 6nderligini yapma-
l1; 3) “gerici fasist giiglerin galip gelmesine izin vermemeli”; 4)
Roosevelt’in fagist mihvere ve Hitler-Mussolini-Chamberlain “ca-
navarlar komplosuna kars1” aktif dis politika izlemesini saglamak
i¢cin ¢aligmals; ve 5) Ispanyol Cumhuriyeti i¢in maddi yardim sag-
lanmasi ve destek igin kamuoyunu harekete gecirmeli, hitkiimete
baski yapilmali”

Zaten parti de tam bu ¢izgi izerinde yiiriimekte, Moskova ta-
limatlarinin gereklerini yerine getirmekteydi.

1938 yilinin sonlarina gelindiginde artik demokratik cephe
anlayis1 iyice somutlagmis, programin pratige uygulanmasi ivme
kazanmist1. Parti Ulusal Komitesi'nin Aralik bagindaki New York
toplantisinda Browder, Roosevelti “ilerici halk yiginlarim bir-
lestiren sembol” olarak ilan ediyor, bir zamanlar “komiinistlerin
bas diisman1” Madenciler Sendikas1 Bagkani ve CIO’nun 6nderi
Lewis’i, ilerici giigler koalisyonunun “saygin sahsiyetleri’nden
biri olarak 6ne gikartiyor ve cephe kompozisyonunu da soyle si-
raliyordu: “CIO ve AEF sendikalary, ciftgiler, New Deal giigleri,
Cumbhuriyetgi Parti’deki ilericiler ve 6teki tim bagimsiz ilerici
halk hareketleri.” “New Deal giigleri’nin liberal burjuvazi ile uy-
gulamada rol alan devlet biirokrasisi oldugu agikti.

7 Georgi Dimitrov, Giinliik, c. 1, age., s. 202-203.
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Browder, cephe iginde partinin biiyiimekte oldugunu go-
rilyor ve mesruiyet sorununun daha da asilacagini umuyordu.
Dolayisiyla iyimser, hatta cogkuluydu ama ger¢ek¢i olma zorun-
lulugunu da hissediyordu. “Partimiz heniiz resmi olarak genis
demokratik yiginsal hareketin organik bir par¢asi olarak tanin-
mamus, kabullenilmemistir,” diyen Browder, bu konunun ¢ok
Uzerine gidilmemesi gerektigini, ‘komiinistlere 6diin verilmesi”
gibi bir alginin yaratilmamasi gerektigini, islerin zamanla rayina
oturacagini séylityordu.

Browder, simdilik parti ingas! igin siyahlar ve ulusal topluluk-
lar arasinda daha ¢ok ¢alisilmasini, yeni iiye kampanyalarinin or-
gitlenmesini, alt organlarin etkinlestirilmesini istiyordu. Ayrica
“6gretmenimiz” Stalin’in dnderliginde yeni yayinlanan ‘Sovyetler
Birligi Komiinist Partisi Kisa Tarihi’nin resmi Ingilizce terciime-
sinin basilmasini, genis bigimde dagitilmasini ve Gyelerce yaygin
olarak okunup ¢alisilmasini 6neriyordu.

Konugsmasinin dig politika boliimiiniin basinda Browder, top-
lumsal baglar1 “Amerikalilasma” dolayimiyla giiclendirmenin,
Sovyet ve Komintern baglantis: iizerinden partiyi “dis mihrak-
larin uzantis1” olarak gosterilen kara propagandaya karsi koru-
manin ve demokratik cephe siyasetinin temelini olusturan bir
ilkeyi de yeniden vurguluyordu: “Biz, Amerikan yurttaslarindan
olusan bir Amerikan partisiyiz. Biitiin sorunlarimiza Birlesik
Devletler’in ulusal ¢ikarlari 15181nda bakariz...” Browder, partinin
enternasyonalizmiyle ulusal karakterinin ¢elismedigini, aksine
birlikte Amerikan ve diinya halklarinin ¢akisan ¢ikarlarini ifade
ettigini ekliyordu sozlerine.®

8 Earl Browder, Social and National Security, New York, Workers Library Publishers,
Inc., 1938.
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C.0OZELBIR KALDIRAG: ISPANYA I SAVASI

Partinin Halk Cephesi-Demokratik Cephe doneminde tizerin-
de en fazla durdugu dis sorun Ispanya I¢ Savag'ydi. Bu konuda
son derece aktif olan parti 1srarli kampanyalariyla bu konuda hem
bir yaygin toplumsal duyarlilik yaratti hem de 6zellikle sanat ve
kiiltiir diinyasiyla aydinlar ve kiigiik burjuva kesimlerindeki an-
ti-fagist hissiyatla savag karsithgi dinamiklerini harekete gegirdi;
bunlarin sonucu olarak sayginlik kazands, ittifak iliskileri 6rdi,
etkinligini artirdl. Anti-fagist miicadelesinde ve baris hareketin-
deki 6nctii roliinii olugturup pekistirmede Ispanya I¢ Savagr’na ilis-
kin kararli tutumu belirleyici oldu. Ayni zamanda bu olgu Halk
Cephesi’'ne giden yolu agmada da islev gordii.

Parti bu savasta miidahil konumdaydi ve bu salt
Cumbhuriyetgilere destek veren Sovyetler Birligi ya da uluslara-
ras1 komiinist hareket dolayimiyla da degildi. Franco liderligin-
deki fagistlere karsi demokratik Cumhuriyet’i savunan ve diin-
yanin dort bir yanindan gelen savagcilarin olusturdugu ulusla-
rarasi tugaylar arasinda Amerikalilardan miitesekkil Lincoln
Tugay: da vardi. Buradaki 3000’den fazla Amerikalinin igte iki
kadar: komiinistlerden olusmaktaydi. Tugayin komutanlarinin
da, hayatin yitiren 1000 kadar goniilliiniin de biiyiik bélimii
partili komiinistlerdi. Universite profesérleri ve 6gretmenler-
den (ytize yakin sayida) siyahlara, is¢ilerden yazar ve sanatgi-
lara kadar pek ¢ok toplumsal kesimden komiinistlerin varlig1
Amerikan toplumunda dikkatlerin Ispanya’daki fagist saldir-
ganliga ve soylu direnige ¢ekilmesinde ve bir duyarlilik olugma-
sinda biiyiik etmen oldu.’

Partinin Ispanya I¢ Savagi'ndaki tavri, israrli kamuoyu olus-
turma ve yardim toplama ¢abalari, onun 6zellikle de bu somut
fagist saldirganliktan ve daha biiyiik savas tehlikesinden iirken,
insani-demokratik normlara, uygarlk degerlerine y6nelik barbar

9 Lincoln Tugayr'yla ilgili ayrintili bilgiler igin bkz. Robert A. Rosenstone, Crusade
of the Left in the Spanish Civil War, New York, Pegasus, 1969.
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saldirilarin ayirdina varan aydinlarda, sanat ve kiiltiir insanla-
rinda, kiigiik burjuva kesimlerde anti-fasist blokun organik bir
pargast, glivenilir bir onciisii olarak kabuliini sagladi, biiyiik say-
ginlik kaynagi oldu, mesruiyet kazanmasinda 6nemli rol oynadi.

Genel uluslararasi iligkiler ve dis politika konularindaysa,
parti barig¢il ve demokratik degerlere verdigi onemle dikkat ¢ek-
mekteydi. Demokratik Cephe déneminde partinin belki de 6ne
gecip elestirel durdugu tek alan dis politika ve uluslararasi ilig-
kilerdi. Savas bulutlarinin kesiflestigi bu donemde parti igerideki
ve disaridaki fagizm tehlikelerini birbirlerini besleyen biitiinliikli
stiregler olarak gormekteydi. Dolayisiyla Amerikan yonetiminin
dis politikadaki ikircikli tutumunu, hem igeride hem uluslarara-
s1 diizlemde dolayli bigimde fasist akimin giiclendirilmesi, fagist
saldirganhgin cesaretlendirilmesi ve savasa davetiye ¢ikartilmasi
olarak yorumluyordu parti sozciileri. Parti, Pasifik’te Japon mi-
litarizmine kararh bi¢imde kargt duruyor, Cin’in bagimsizligin
savunuyor, Mussolini Italya’sinin Etiyopya saldirisini siddetle
kiniyor, Roosevelt'in Ispanya konusundaki ikircikli, pasif tavri-
n1 elestiriyor; ABD’nin bu konularda aktif tavir almasini, burjuva
demokratik tlkelerle Sovyetler Birligi'nin icinde yer alacag: ortak
givenlik mekanizmalarinin harekete gecirilmesini talep ediyor-
du. Browder, 10. Kurultay konusmasinda, Roosevelt y6netiminin
“tarafsizlik” politikasini “sahte bir ikiytzliliik”, “fagizme teslimi-
yet” ve “utang verici” olarak mahkim ediyordu.

Parti, Ingiliz ve Fransiz hiikiimetlerinin Hitler'i Sovyetler
Birligi iizerine siirme stratejisinin de elbette ayirdindaydi ve 6zel-
likle de Miinih Antlagmasi’'ndan sonra bu konudaki tavrini daha
da sertlegtirmisti. Ingiltere, Fransa, Almanya ve Italya’nin bagba-
kanlar diizeyinde 29 Eyliil 1938’de topladiklar1 Miinih Konferansi,
Chamberlain ile Daladier’nin Hitler'e Cekoslovakya’nin Siidetler
bolgesini peskes cekerek fasist saldirganlig1 6zendirmesinin ve
ona Sovyetler’e dogru yol agma stratejisinin dorugunu olusturdu.
Parti, bu biyiik ihanet projesini siddetle kinayarak ve Amerikan



Demokratik Cephe | 393

toplumundaki yaygin izolasyon hissiyatini, yani Avrupa islerine
miidahil olmamaya dayali infiratgilik (izolasyon) politikasini da
dikkate alarak, savagi caydirmak i¢in derhal Sovyetler Birligi ile
ortak giivenlik seddi olusturmasini 6nerdi, ek bir 6nlem olarak
gerekirse silahlanma programina ivme kazandirilmasina da onay
verecegini ilan etti.

MYK’da 1938 Aralik’inda yaptigi konugmasinin dis politi-
ka bolimiinde Miinih Antlagsmasi’nin tehlikeleri izerinde yo-
gunlasan Browder, bu yeni “ihanet” karsisinda fagizmin giig-
lendirildigine, savas riskinin arttifina dikkat ¢ekiyordu. Bu
durumun biitiin diinya halklar1 gibi Amerikan halkini da bi-
yiik tehlikelere attigini anlatan Browder, partinin silahlanma
karsit1 tutumunun da yeniden goézden gegirilmesi gerektigini
soyliyordu. Browder, “teslimiyetci pasifist dejenerasyonun en
seytani formu” olarak niteledigi Miinih Anlagsmasr’yla birlikte
artik “silahlanma konusunu eski yanitlarla” diisiinemeyiz, “si-
lahlanmaya kars: artik olumsuz bir pozisyon alamayiz” diyordu.
“Silahlanmaya kars1 miy1z yoksa onu destekliyor muyuz?” so-
rusunu soran Browder, yanitini §oyle veriyordu: “Sayet kendi-
mizin ve 6teki halklarin 6zgiirligii ve bagimsizlig1 iginse, evet,
kesinlikle evet!” Bu arada Browder, demokratik cephe siyasetine
uygun bir retorikle Hitler'in Yahudi sermayesine yaptiklarini
hatirlatarak, “Rockefeller, Morgan ve hatta Ford” gibi “gevsek ve
iradesiz Amerikali milyonerler”i de, is isten gegmeden “Hitler’in
kulag: kesik gangsterleri’ne kars1 uyarmak ihtiyaci duydugunu
ekliyordu sozlerine!®

D. CEPHE ACILIMLARI

Halk Cephesi politikalarinin somut sonuglarindan biri de
partinin disariya agilmasi, gesitli yiginsal 6rgiit ve hareketlerle,
donemin sivil toplum kuruluslari ve meslek birlikleriyle yakin

10 Browder, Social and National Security..., age., s. 40-41.
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iligkiler kurmaya y6nelmesiydi. Parti, Hollywood’dan yazarla-
ra, hukukculardan 6gretmenlere, sanatgilardan bilim insanlari-
na hayatin her alaninda, 6zellikle de kiiltiir ve sanat sektoriinde
“cepheler” olusturmaya ya da benzer birlikteliklerin icinde yer
almaya baglad.

Cesitli alan, konu, islev ve toplumsal kesimleri kapsayan cep-
heler Halk Cephesi kavramina igkindi. Bir diger ifadeyle, HC-DC,
alt cephelerin nihai gergevesi ya da gatisiydi. Elbette “biitiin”, po-
litik karakteriyle daha ¢ok kiiltiirel, mesleki ya da sorun odakli/
kapsamli pargalardan farkliyds, stratejik doruk noktasiydi, son
tahlilde iist belirleyendi.

Giderek izledigi demokratik-liberal politikalar ve acil ihti-
yaglarla talepler temelinde giindeme soktugu sloganlarla parti-
nin aydinlar iizerinde biiyiik bir etkisi ortaya ¢ikt1. Goriilmemis
oOlgiilerde yakin bir komiinist-liberal igbirligi sayesinde par-
ti toplumsal baglarini giiglendirecek mesru bir zemin bulma
imké4n1 yakaladi. Partinin aydinlar tizerindeki etkisi dylesine
giiclendi ki, diigiin, kiiltiir, yayincilik sektorlerinde “komiinist
hegemonya ve kontrol”den sikayet eden bir cephe bile olustu.
Parti boylece ig¢i sinifi ve siyahlarin yani sira krizde biiyiik sar-
sint1 yasayan egitimli orta sinif profesyoneller ve aydinlarla, re-
form, demokratizm, anti-fagizm ve haklar temelinde ittifaklar
o6rme noktasina ulagti.

Ozellikle Ispanya I¢ Savag karsisinda olusan duyarliliklar par-
tiye ittifaklarini genisletmede ciddi olanaklar sagliyordu.

Ispanya I¢ Savagr’na ilgiyi artirma, bir dayanigma cephesi kur-
ma ve bu arada ittifak iligkilerini, aydinlarla diyalogu gelistirme
¢abalarinin tipik bir 6rnegi Yazarlar Birligi semsiyesi altinda ger-
ceklestirildi. 1 Subat 1938°de Birlik Baskani Oscar 6diillii (1940)
senarist Donald Ogden Stewart, iilke ¢apinda yazarlara 418 imzali
bir mektup gonderdi:
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AMERIKA’NIN YAZARLARINA:

Fagizm, Bat1 Yerkiiresi’'nde ortaya ¢ikti, alarmist peygamberle-
rin sansasyonel hayal giiciinde degil, gergek ve agikga kabulle-
nilen bir olayda ortaya g¢ikti. Miitareke Giinii’nde gazetelerde,
Brezilya’da diktatorliik altinda korporatif bir devlet kurulmasi
ve halk tarafindan segilen meclis organlarinin kaldirilmas: ha-
beri yayinlandi.

Alman fagizminin nasil katlettigini ve yok ettigini, italyan fa-
sizminin Etiyopya giinesindeki yerini nasil fethettigini, Japon
militarizminin Cin’deki ilan edilmemis savaglarini nasil yiriit-
tigini biliyoruz. Her taraftaki fasist iilkelerin kendi sinirlari
icinde Ozgirliikleri nasil yok ettiklerini, sinirlar1 Gtesinde de
uluslararast hukuku géz ardi ettiklerini biliyoruz. Bugiin dogu-
muzda ve batimizda miicadele kizisiyor. Yarin igimizde olabilir.
Siirekli yaklasiyor.

Ancak, Durango ve Guernica’nin sahadetine, Madrid’in,
Bilbao’nun siireklilesmis acisina, Almeria ve Lerida’nin, Barce-
lona ve Valencia’nin bombalanmasina kargin bazilari hala kusku
igindedir ya da fagizmin, iddia ettigi uygarligin kurtaricisi ola-
bilecegini beyan eden birileri var.

Sizi bu kusgkunun en silik gélgesini dahi dagitmaya ¢agiriyoruz.
Yanitlamaniz: istedigimiz soru su: “Franco’ya ve fagizme kar-
st misiniz, degil misiniz? Yasal hitkiimetten ve Cumhuriyetgi
Ispanya halkindan yana misiniz, degil misiniz?” Yanitlarini-
z1 basmay1 istiyoruz. Biitiin iilkenin, ulusal yagamn en hassas
araglarinin, siz Amerikan yazarlarinin ne hissettigini 6grenme-
sini diliyoruz. Karariniz diinya ¢apinda 6nem tasiyor.

Daha sonra ¢agr1 metni 418 yazarin bir béliimiiniin yanitla-
riyla yayinlandi. Yanitlarin yilizde 98’ini olusturan biiyiik ¢o-
gunluk Cumhuriyetgilerden yana ve Franco’ya kars: olduklarini
bildirmisti. Yanit verenlerin yiizde 1,75’i (7 yazar) “tarafsiz” kal-
miglardi." Tek bir yazar, Gertrude Atherton ise, Franco’ya 6zel
sempati beslememekle birlikte iki totaliter ideolojiye, fagsizme ve

11 The League of American Writers, Writers Take Sides: Letters About the War in Spain
from 418 American Writers, Concord, New Hampshire, Rumford Press, 1938.
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komiinizme de karsi oldugunu yazmig, komiinistlerin temizlen-
mesinden yana oldugunu belirtmisti. Franco’nun da daha sonra
koti kaderine terk edilecegini yazan Altherton, “Bu yaniti elbette
yayinlamayacaksiniz,” diye bitirmisti mesajin1.'

Halk Cephesi'ne gegis siirecinin baslangicinda kurulan
Amerikan Yazarlar Birligi, partinin bu donemde cephe orgiitlen-
mesinin hizli gelisimine iyi bir 6rnekti.

1938 yilina gelindiginde Yazarlar Birligi'nin iiye sayis1 once
220’den 6107, y1l sonunda da 750’ye ¢ikmisti. Haziran 1939’da
toplanmasi planlanan 3. Kongre ¢agricisi ise 72 kisi olmugstu.
Birligin sayginlig1 ve etkisi o denli artmist1 ki, Roosevelt’e bile
dyelik 6nerisinde bulunulabilmis, o da “igten tesekkiirler’iyle
karsilik vermisti.'* Sanatgt ve aydinlar bakimindan partiye yakin
durmak “saygin” bir konumdu ve Robert Warshaw’in belirttigi
gibi, “Bu iilkede bir zamanlar neredeyse biitiin entelektiiel canli-
lik su ya da bu bigimde Komiinist Parti’den kaynaklaniyordu” ve
“Partinin yoriingesinin bir yerlerinde” yer tutmayan aydinlarin
isi ok zordu.**

Bu alanda da her sey parti i¢in aydinlik gériinmekteydi...

Ne var ki, cehenneme giden yollar da dosenmekteydi.
Unutmamak gerekir ki, sol sekterlik-keskinlik, pratik igsizlik re-
haveti iginde tecrit ve politikasizlik dolayimiyla tasfiye anlamina
gelirken, kuyrukguluk da, bagkalarinin politikalarinin tstlenilip
onlarin pesinde, yarattig1 aldatic1 politik faaliyet canlilig1 algisiy-
la yine 6liimciil politikasizlik iretir ve tasfiyecilikle sonuglanir.
Halk Cephesi, bu ikinci tiir tasfiyecilige uygun nesnel/6znel ze-
min (tuzak) olusturma riskini barindirmakta, yakin hedefler ve
politik aktivitenin cerbezesinde bagkalasma yoluyla ayirdinda ol-
madan vyitisi getirme tehlikesini tagimaktaydi.

12 Agy.s.75.

13 Klehr, Heyday..., age., s. 356.

14 Kathleen Farrell, Literary Integrity and Political Action: The Public Argument of
James T. Farrell, Boulder, Co., Westview Press, 2000, s. 46.
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ORGUT YAPISI

=

Orgiitsel yapida degisiklikler 1935 yilinda Ugiincii Periyot’tan
Halk Cephesi yénelimine gegilmesiyle ivime kazanmaya baglad..

Bu dénemde, ge¢mis donemdeki Bolseviklesme ¢abalarinin
ayrilmaz uzantisi olarak gelistirilmeye ¢aligilan fabrika hiicreleri
bazindaki o6rgiitlenme modeli degistirildi. Giderek, isyeri ve so-
kak hiicre modelinden eskiden reformizmin kaynag olarak gérii-
len mahalle-semt bazinda orgiitlenmeye gegildi. Kiigiik birimler
yerine daha ¢ok iiyeyi iceren subeler 6ne ¢ikti. Secim bolge ve ga-
lismalarini 6ne alan bir 6rgiitlenme anlayis1 hakim olmaya basla-
di. Cografi temeldeki 6rgiitlenme, semt ve bolgelere gore olustu-
rulmaya baslandi, dar bolge yerine eyaletleri kapsayan ve kesen
genis bolge kavrami ortaya gikt.

Bu arada, sendikalardaki parti fraksiyonlar: tasfiye edildi,
yerlerine bolge ya da iskolu temelinde 6rgiitlenen ve salt sendikal
alanla sinirli olmayan genel konularin sorumlulugunu iistlenen
sanayi birimleri kuruldu. Parti, 6rgiitsel bazda hem ugras, hem
Uye sayisy, hem de ig¢i odakli “dar” igyeri hiicrelerinden isci dis1
kesimleri de kapsayacak olgiide genis alan orgiitlenmesine dogru
agildi. Kisacasi, esas olarak segim ve se¢men, demokratik-sosyal,
sivil toplum-cephe orgiitleri ve isci sinifi dis1 kesimlerle iligki
odakli 6rgiitlenme inga edilmeye bagland:.

Fraksiyonlar, igyeri hiicrelerine ek olarak, partinin sendika-
larda ve 6teki y1gin orgiitlerindeki kritik oérgiitlenmeleriydi ve
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bunlar iskolu, sendikalar, eyalet, bolge ve iilke bazinda yagsamsal
esgiidiim araglari, demokratik isleyisin, iiyelerle islevsel baglarin
odaklar1 durumundaydilar. Bunlarin lagvedilmesinin ok énem-
li sonuglari oldu. “Partili olmayan isgilerle ayrimcilik olmasin™;
“birlik bozulmasin”; “6teki ig¢ilerle ve 6zellikle de tepe biirokrasi-
siyle uyum saglansin” gibi gerekgelerle klasik biirokratik sendikal
yap1 i¢inde erimenin ve sendika agalarini iirkiitmemenin, miitte-
fiklerin giivenini kazanmak ugruna kuyrukguluk yapmanin alt-
yapist hazirlanmig oldu.

Boylece sendikalarda onemli gorevlere gelmis ya da stratejik
islevler istlenmis partili kimlikleri gizli koministler, fabrika
hiicrelerinin ve fraksiyonlarin baskisindan kurtuldular; demok-
ratik denetim disinda kalip ilgili parti tabanini atlayarak dogru-
dan parti biirokrasisi ve sendikal biirokrasisi arasindaki diyalogu,
politik koordinasyonu yiiriiten aparat¢iklara doniistiiler. Bunlar
hem partili hem sendikaci kimlikleriyle ¢ok genis bir 6zerklik ka-
zandilar; boylece parti iginde yeni bir ayricalikly, parti iiyeligin-
den bagimsiz farkli bir tabana da dayanan bir kesim ortaya gikmis
oldu.! Yonetimin, Giye tabani yerine kendi profesyonel sendikaci-
lariyla ve onlarin aracilifiyla da klasik sendika agalariyla esgii-
diim/isbirligi gelistirmesi; sendikal hareketin zaten dogasinda var
olan biirokratiklesmeye, kayirmacilia, agaliga, devlet ilgilileri ve
isverenler gibi dis giiglerle tepeden/gizli pazarliklar geleneginin
giiglenmesine katki sagladi.

Uretim noktasindaki érgiitlenmede ortaya ¢ikan geri gekilme-
nin olumsuz sonuglar dogurmasi kaginilmazdi. En 6nemlisi de,
donemin sivil toplum orgiitlerindeki ya da sendikalardaki galis-
malar parti gorevlerinin, hatta aidiyetinin 6niine gegmeye basla-
di. Bir yetkili bu konuda soyle sikayet etmekteydi: “Partimize ka-
tilan kimi harika sendikacilar ... partiyi kendilerine sendikal or-
giitlenmede yardimci olmasi disinda dikkate almryorlar.” Alanda

1 Glazer, age., s. 124-125; Cochran, age., s. 136-137.
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egemen goriis, “asama teorisi’ydi. Buna gore, oncelikle grevin
basarisi igin ¢alisilacak, ancak ondan sonra sira partiye, onun ih-
tiyag ve gorevlerine gelecekti. 1937 yilinda yapilan bir toplantida
parti sendika uzmani sorunu 6zli bigimde ortaya koymaktaydi:
“Bazi yoldaslar bazi diisiinceleri soyle ifade etmekteler: CIO or-
giitsiizleri orgiitlityor; hatta ... yiiksek kiralara kars1 miicadeleye
bile 6nderlik ediyor; sendikalar ve CIO ... [giderek] daha fazla
politik konuyu da iistleniyor; bu durumda partimize, is¢ilerin
bugiin heniiz inanmadiklar1 devrimin propagandasini yapmak
disinda, bagka ne is kaliyor ki? Ve onlar, ‘devrim heniiz popiiler
degil, dolayisiyla propagandasini yapamayiz, bu nedenle de isgi-
leri partiye katilmaya ikna etmek i¢in sdyleyecek fazla s6ziimiiz
yok, diye diistinebilirler.”

Browder 1932 yilinda yaptig1 “Sosyal Fagizmin Anlami” konu-
lu konusmasinda ¢ok 6nemli bir tahminde bulundu partinin gele-
cekteki iiye sayisina iligkin. Browder, konusmasinda, “Gériilebilir
bir gelecekte Amerikan Komiinist Partisi’nin 100.000 iiye ve bize
oy veren, is¢ilerin glindelik ihtiyaglar1 i¢in bizimle birlikte 6rgiit-
lenen yiz binlerle gergek bir kitlesel parti olacagini tahmin et-
mek fazla bir beklenti degildir,” dedi. Gergekten de Browder’in bu
ongoriisit gerceklegti ama énemli bir farkla; Ugiincii Periyot dé-
nemindeki bu 6ngorii, Halk Cephesi siyasetine gegildikten sonra
gerceklesti.

1938’teki 10. Kurultay’da Browder su bilgiyi verdi delegelere:

1929°da, 7500 kadar iiyemiz vard; Gen¢ Komiinistler Birligi
2500 kadar; yani birlikte 10.000 kadarlik bir liye giicii.

1934’deki 8. Kurultay’da 25.000 kadar liyemiz vard:; Geng Ko-
miinistler Birligi 5000 kadar; yani birlikte 30.000 iyelik bir gii.
1936 9. Kurultay’da 40.000 civarinda liyemiz vardi; Geng Ko-
miinistler Birligi 10.000’in biraz iizerinde; yani birlikte 50.000

2 Bkz. Malcolm Sylvers, “American Communists in the Popular Front Period: Reor-
ganization or Disorganization?”, Journal of American Studies, c. 23, No. 3, Arahk
1989, s. 381.
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tiyelik bir gii¢. Bugiin, 10. Kurultay’da, 75.000 kadar iiyemiz var;
Geng Komiinistler Birligi 20.000’in biraz uzermde, yani ikisi be-
raber 95.000’den fazla bir tye giicii.?

Y1l sonunda Parti Ulusal Komitesi'ne Browder iiye sayisi-
nin (genglik orgiitii hari¢) 82.000°e yiikseldigini agiklayacakti.*
Bunlar abartili ama gergekten de ¢ok uzakta olmayan rakamlardi.

1944’teki toplam 100.000 iiye sayisi partinin tarihi boyunca
ulasabildigi en yiiksek say1 olacakt1.

Uyelikte artig vardi. Gelen yeni iiyeler partide ¢ok az siire kali-
yor ve neredeyse gelen kadari da gidiyordu. Bu dénemde insanlar
esas olarak ideolojik degil politik temelde partiye katiliyorlard:
ve isteyen herkese agikt1 iiyelik. Partinin orgiitsel isler sorumlu-
su John Williamson’in dedigi gibi, yeni iiye olanlarin katilimi-
nin kokeninde ideoloji, partiyi ve hedeflerini anlama, Marksizmi
kavrayis gibi itkilerden ziyade, “ekmek miicadelesi” siirecindeki
“heyecan”lar 6n plandaydi. Boyle olunca da, “her tiirden yabanci
ideolojiye agik” bir yapilanma ortaya ¢ikiyordu.*

Oyle bir dénemdi ki, Bityiik Bunalim’in sokunun sersemletici
etkileri ve fagizm ile savas korkusunun altinda tiye olanlar baki-
mindan da, iiye kaydeden parti bakimindan da, salt anti-fasist ya
da irk¢iiga kars: olmak, genel protesto akimi iginde yer almak
ABDKP’ye girmek icin yeterliydi. leride bunun komiinist olmak
ve liye ile 6rgiit arasinda yazgisal baglar ve uyum i¢in yeterli ol-
madigy, hatta siddetli geliskilere ve ¢atigmalara, iki taraf icin de
yikici sonuglar dogurmaya zemin olusturdugu sarsici 6rneklerle
ortaya gikacakt.

Partinin kiiltiir-sanat organ1 New Masses dergisinin 30. y11d6-
niimiinde konusan Browder, Amerika’nin “devrimci gelenegi’nin

[glincel temsilcileri olarak] Washington, Jefferson, Paine,
Lincoln’u ... Amerikan demokrasi gelenegini ... kiltiird ... este-
tik arayigini ... yiginlarin yaratici giiciini temsil ettiklerini” be-

3 Tenth Convention, age., s.. 62.
4 Earl Browder, Social and National Security, s. 28.
5 Slyvester, age., s. 385, 388.
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lirterek, “Insanlarin bize gelmesi i¢in artik komiinist olmalarina
gerek yok; sadece diiriist ve ahlakli olmalari, gidecek yerlerinin
bulunmamasi [yeterlidir]” diyordu.

Bu dénemde parti sekterlik ile dogmatizmin darligini ve bu-
nun getirdigi tecrit durumunu agmist1 ama bu sefer de hem iye
zaaflari, hem orgiitsel gevseme, hem de ideolojik savrulmayla -
biiytimesine karsin- yeni bir tasfiye siirecine girmisti.

Partideki orgiitsel gevseme, geleneksel biirokratik yapiyi, y6-
netimle taban arasindaki kopuklugu baska bir diizlemde yeniden
dretmigti.

Kurulusundan baglayarak ve 30’larin bagindaki Ugiincii
Periyot doneminde binlerce komiinist i¢in, “Komiinist olmak,
yillarca Daily Worker [gazetesini] satmak, teksir basmak, kose
baglarinda konugma yapmak, yerel ve ulusal se¢imlerde kapi kap:
propaganda faaliyetlerinde bulunmak, kiraci, igsizler ya da sosyal
givenlik haklari i¢cin mahallelerde orgiitlenmek, parti, savunma
ya da [serbest birakilmalar: igin] teminatlar ve sendikal ¢alis-
malar i¢in para toplamakti. Daha fazlas1 degil, sadece bu kadar.
Komiinist Parti merkezine hi¢ girmediler, hi¢bir Merkez Komite
lyesini gormediler, 6nemli bir parti toplantisi ya da kurultayina
katilmadilar. ... [Onlar1 ayakta tutan] Marksist ideal, yoldashk
baglar1 ve ‘hemen yarin gelecek devrim’di.”

Bir militan soyle anlatacakt: duygularini yillar sonra:

Tanrim! The Worker* [gazetesini] satmaktan nasil da nefret edi-
yordum. Cumartesi geceleri yiiregimde ... stkinti, mahalledeki
sinemanin 6niinde dururdum; bagini 6teye geviren, beni iten ya
da hatta suratima tiikiiren insanlara gazeteyi uzatirdim. Nefret
ederdim. Yillar boyu her hafta cumartesi aksamlarindan nefret
ettim. Ve se¢im ¢aligmalari! Bir bagka dehget. Daha agzimdan
ii¢ kelime ¢itkmadan bir bayan kapiy: kapatirdy; sayet sosyalistse
kapiy:1 suratima garpardi. Ve ben orada ¢ok koétii hisseder, oyle
kalirdim. Kendime binlerce kez telkin ederdim ... kapattigi senin

6 Earl Browder, “The Great Traidition”, New Masses, c. XXXVIII, No. 10, $ubat 25,
1941, s. 6; https://www.unz.org/Pub/NewMasses-1941feb25-00005
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suratin degil diye. Tanrim, kendimi mahvolmus hissederdim.
Ama yine de yaptim, yaptim, yaptim; ¢iinkii yapmasaydim ertesi
giin yoldaslarimin yiiziine bakamazdim. Hepimiz ayni nedenle
yapardik.”

Parti merkezinin dokuzuncu katindaki odasinda Browder
neredeyse erisilemez konumdaydi. MK iiyeleri dahi onunla ko-
layca goriisme imk4ni bulamazlardi. Merkezi biirokratik yap: sa-
dece siradan iyelerden uzak degildi, Gist diizey yoneticiler hem
Genel Sekreter’e hem de hizipgi yapilanma nedeniyle birbirlerine
uzak konumdaydilar. Otoriter konumuyla Browder’in belirledigi,
adamlarinin da geregini yaptiklar siyaset, kurultaylarda karar-
lara donistiiriiliip tiyelere iletilirdi. Parti gazetelerine génderilen
yazilar, hazirlanan kitaplar, kitapgiklar, brogiirler, iist diizey yone-
ticilerce de hazirlanmig olsalar, merkezi siizgegten gegmeden giin
151811 géremez olabiliyordu. Bu parti politikalarinin biitiinli-
gini, istikrarini, tutarliigini bozmama kaygisindan ote, zaman
zaman Browder’a, lidere, yonetime su gecirmez uyumun saglan-
masinin, muhalefetin susturulmasinin, elestirel tartismanin en-
gellenmesinin aracina, yontemine déniismekteydi. Demokrasiyi
dilinden diisiirmeyenlerin kendilerinin demokrat olmamasinin
celigkisi Browder yonetiminin alametifarikasi olabiliyordu.

Halk Cephesi doniisiimiiyle merkezi biirokrasi ile tiyeler ara-
sindaki mesafe degismedi ama yeni iyelerin ozellikleri, yi1gin
orgiitleriyle sendikalarda ¢alismanin gerekleri ve genel ideolojik
gevsemeyle birlikte i yilik i onemli 6lgiilerde azalds, tiyelerin “6zel
yasam hakki” kavrami 6ne ¢ikarildi. Parti gorevleri yerine sendi-
kalarda, sivil toplum orgiitlerinde, cephe yapilar: ve hareketleri
igindeki ¢aligmalar daha 6nemli sayilmaya baglandi. Partiye 4deta
akin eden beyaz yakalilar, kiigiik burjuva unsurlar zaten “ayak
isleri’ne yabanci, goniilsiiz ve hatta diiymandilar. Biitiin bunlar

* - Daily Worker gazetesinin Pazar eki.
7 Vivian Gornick, The Romance of AmericanCommunism, Basic Books Inc. Public-
hers, New York, 1977.
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da kuskusuz ideolojik durus, partinin ileri hedefleri, politik biling
konularinda tehlikeli bosluklar yaratti.

Bu noktada orgiitsel gevseme ve lyelik zaaflariyla ilgili ola-
rak L. J. Braverman’in partinin orgiitsel islerle ilgili yayin orga-
n1 Party Organizer’da 1937 Ekim’inde kaleme aldigi uyarisina
deginmek gerekmektedir. Braverman, kadrolarin giderek, “Artik
aktif oldugumuza, yiginsal ¢aliymalar yaptigimiza ve genis isci
kitleleriyle temasa gectigimize gore, diizenli parti toplantilar: ya-
pilmasina, isimizi planlamasina, vb. gerek yok,” diye diisiinmeye
basladiklarini ve bunun parti yapilanmasinin goz ardi edilmesi-
ni, bir kenara birakilmasini getirdigini yazmakta ve yasamsal bir
olumsuzluga dikkat ¢ekmekteydi:

Komiinistlerin y1gin 6rgiitlerindeki, her zaman igin partinin in-
sasin1 ve Orgiitsel yapisinin gelistirilmesini dikkate almaksizin
yirittiikleri galigmalari, uzun vadede, sayet bize kars: saldirila-
rakalkisilmasi durumunda, etkin bigimde direnmek igin yeterli
orgiitsel destek ve politik giice sahip olamayacagimiz anlamina
gelmekte.’

Gergekten tam da boyle oldu...

8 Aktaran, Sylvester, age., s. 391.
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Partinin en giiglii oldugu bélge olan New York eyaletinde-
ki tiye bilesimi ve yillara gére dagilimi ¢ok 6nemli bir gosterge
olarak kabul edilebilir. 20-23 Mayis 1938’de yapilan eyalet kurul-
tayinda Delege Komitesi (Credentials Committee) adina sunulan
rapora gore, 766 delegenin yiizde 74’ii erkek, yiizde 26’s1 kadind1.
Parti iiyelerinin ytizde 39’unun kadin oldugu dikkate alindiginda
delege oraninda kadinlar aleyhine bir durumun oldugu goriilebi-
lir. Delegelerin yiizde 11’e tekabiil eden 79’u siyahti ve kadinlarin
orani yiizde 26’yd1. Bir 6nceki kurultayda sadece siyah delege sa-
yis1 daha fazla degildi, aidat 6deyenlerin orani da daha yiiksekti.

Delegelerin yiizde 58’inin parti iiyeliklerinin siiresi bes yilin
altindaydi, yani bunlar yeni tiyeler sayilabilirdi.

Delegelerin yiizde 64’ti sendika tiyesiydi. Bunlarin yiizde 68’i
CIO, yuizde 3I'i AEF, gerikalani dabagimsiz sendikalar biinyesin-
de orgiitlenmislerdi. Sendika iiyesi olmayanlarin 6nemli boliimii
profesyonel parti kadrolariydi.!

Partinin bu yillarda da en bilyitk sorunu iye istikrari, daha
dogrusu istikrarsizligi, yani yeni iiyelere oranla ayrilan iye say1-
sinin yiiksekligiydi. Parti, iiyelerini tutmakta zorlanmaya devam
ediyordu.

Orgiitsel déniigiim, ideolojik yonelim, taktikler ve giderek
stratejik hedef konularinda belirleyici etmenlerden biri partiye

1 Tim Holmes, “Credentials Report”, icinde New York State Committee, Proceedings
10th Convention, New York, 1938, s. 300-301.
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yonelen kiigiik burjuva akiniydi. Bu, partinin sinifsal kompozis-
yonunun degismesi anlamina geliyordu.

Bu siireg, daha once de degindigimiz gibi, Bityiik Bunalim’la
birlikte baglamigti. Halk Cephesi politikasiyla birlikte orta sinif-
larin y6nelimi ivme kazandu.

Bu yillarda parti giderek bir is¢i sinifi partisi olmaktan ¢ik-
maya bashyor, agirlik kiigiik burjuvaziye kayiyordu. Hemsgireler,
ogretmenler, doktorlar, biiro ¢alisanlari, sosyal hizmet uzmanla-
r1, mithendisler, teknisyenler, avukatlar gibi meslek gruplarindan
tyeler 1938 yilinda partinin iiye sayisinda belirleyici yeri olan
New York orgiitiiniin neredeyse yarisini, yani ylizde 47’sini olus-
turmaktaydilar. Partinin genelinde de oran yiizde 40 civarindayd
ve artma egilimi gosteriyordu. Bu y1l partiye yeni iiye olanlarin
sayis1 17.000°di ve bunlarin yiizde 22’si “orta sinif "lardand1.?

Kiigitk burjuvazinin parti igindeki roliinii degerlendirirken
sorulmas: gereken sorular ve saptanmasi gereken gergekler var.
Partinin Ugiincii Periyot solculugundan Halk Cephesi sagciligi-
na, oradan da Browderizm tasfiyeciligine ve nihayet Sovyetik sol
sekterlikten yikima giden seriiveninde bu unsurun rolii mutlaka
tartigilmali.

Isaac Deutscher'in 1958 yilinda Les Temps Modernes dergi-
sinde yayinlanan bir sdylesisinde aktardigi, Polonya Partisi’ne
Halk Cephesi doneminde iiye olan kiigiik burjuva unsurlarla il-
gili gozlemleri Amerikan Partisi bakimindan da ¢ok 6greticidir.
Deutscher, Halk Cephesi yoneliminin ve onun yeni kadrolarinin
partiyi canlandirdigini kabul ederek soyle diyordu:

Ote yandan, biitiiniiyle “tepeden” gelen bu déniisiin mekanik
ozelligi, daha once tek bir emirle bir politik davranis kalib1 yeri-
ne bir bagkasini yerlestirmeye ve biitiin politik nosyonlarla diis-
turlar igi bosg siradan laflar gibi ele almaya aliskin eski militan
kadrolar1 daha da dumura ugratti. Sinizm ve ideolojik kayitsiz-
lik ciddi ilerlemeler kaydetti. Politik yasamlarina Halk Cephesi

2 Glazer, age., s. 114-116.
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bayragi altinda baslayan gengler yeni sloganlari gok daha ciddiye
aldilar ve kendilerini anti-fagist faaliyetin yogunluguna coskuyla
kaptirdilar. Bununla birlikte, bu dénem, genglerde Marksist bi-
ling olusumu igin elverigli degildi; partinin 6zel komiinist gele-
neginin gok azini igsellestirdiler. En soyut “demokratik” ve anti-
fagist sloganlari ve en yavan “haydi hep birlik olalim” ¢agrilarin
yayan parti propagandasi, proleter ¢ikar ve sinif miicadelesinin
tiim olgitlerini bosluyordu [jettisoning all criteria]. Bu sagc1 sos-
yalistlerin rutin propagandasindan pek farkli degildi ama bir
farkla; higbir sahicilik igermiyordu. Bir zamanlar ilhamin: Rosa
Luxemburg’un atesli diigiincelerinden alan partiyi artik ideolojik
sighk ve yurtsever-demokratik viilgerlik belirliyordu.’

Simdi bu tartigmay1 Amerikan Partisinden iki somut 6rnek
tizerinden siirdiirmek yararli olabilir.

A. GEORGE CHARNEY’IN SERUVENI

George Charney, Wharton Maliye Okulu’nu bitirdi. Harvard
Universitesi'nde lisansiistii egitiminden sonra New York
Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nden de mezun oldu ve 1931 yilinda
Baro sinavlarini vererek avukatlik yapmaya bagladi.

Biyiik Bunalim’in yarattig1 toplumsal ve bireysel kaos siire-
cinde de 1933 yilinda Komiinist Parti’ye iiye oldu.

Charney, parti iiyeligini ii¢ gelismeden etkilenmesine bagliyor
anilarinda.*

Bunlarin basinda elbette kriz ve sonuglar geliyor. Kugaginin
bu dénemde “sosyal diizenimizin biitiin olumsuz 6zellikleri’yle
karsilagtigin1 yazan Charney, s6z konusu olumsuzluklari soyle s1-
raliyor: “refah ile yoksulluk arasindaki belirgin tezat, kaynaklarin
korkung israfi, bolluk i¢inde akil almaz yoksunluk, hitkiimetlerin
etkisizligi.”

3 Issac Deutscher, “The Tragedy of the Polish Communist Party”, Marxism in Our
Time, Berkeley, The Ramparts Press, 1971; Scanned and prepared for the MIA by
Paul Flewers, MIA; https://www.marxists.org/archive/deutscher/1958/polish-tra-
gedy.htm

4 George Charney, A Long Journey, Chicago, Quadrangle Books, 1968.
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Charney, ikinci etmen olarak, Hitler’in iktidara gelisine ve fa-
sizmin yiikselisine duydugu tepkiyi gosteriyor.

Ugiincii olarak da, partinin Scottsboro Yargilamasi iizerine
gosterdigi direngen cabalar sonucu iilkedeki irk ayriminin iyice
ayirdina varmasini say1yor.

Charney, genclik idealizmiyle yasaminda ve gevresinde-
ki biyiik acilarin, dis kirikhiklarinin, arayiglarin sonucunda
Marksizmle daha yakindan tanigmaya basliyor. Kriz ve biiyiik is-
sizlik, yoksulluk, sefalet girdabinda Marksist teorinin kendisine
gelismeleri ve nedenlerini kavrama olanag: verdigini, Sovyet dii-
zenindeki ekonomik, sosyal bagarilarin da “gelecegi temsil eden”
bir 6rnek olarak etkiledigini belirtiyor anilarinda. Charney, teo-
ri ile Sovyet 6rneginin “hiilya ile gergeklik” arasindaki képriiyii
kurdugunu, “Marksizmin [teorik] giicii” ile “gii¢ sahibi [iktidar-
daki] Marksizmin” birligi algilamasinin kendisini parti iiyeligine
gotirdiigiinii anlatiyor.

Soyle diyor Charney: “Partiye katilma karari verdigimde, pek
¢oklar gibi, yeni bir ruhani [spritual] merkez, goken Yehova'nin
yerini dolduracak bir yeni Tanri, yeni bir mutlak, yeni bir inang
pesinde kosturmaktaydim. [Marksizm-parti] ge¢mistekilerin her
biri kadar bityiileyiciydi, hatta daha fazla; ¢iinkii geleneksel kili-
sede uyugmaz bulunan inang ve bilim, simdi Marksist diinya go-
riisii cercevesinde ayrilmaz 6l¢iide birlesmiglerdi.”

Charney, partiye soziinii ettigi 6zel kosul ve deneyimler 15181n-
da katilan yeni kiigiik burjuva (ya da belki vasifh ig¢i) “bunalim
donemi iiye kugagi”nin tipik bir temsilcisi olarak, biitiin idealiz-
mi ve coskusuyla “daha iyi bir diinya” arayisinda orgiitlii, 6zve-
rili, coskulu galigmalara baghyor. Bu tipoloji, hem Halk (ya da
Demokrasi) Cephesi kavrayig, ittifak politikasi, galiyma yontem-
leri hem de Browder yonetiminin teorik agilimlari, érgiitlenme
modeli ve partiye yeni kadrolarla yeni ideolojik-politik yon verme
¢abalariyla tam uyum igindeydi.
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Parti Halk Cephesi iginde yer almaya baslayinca, Charney i¢in
dar, igine kapanik, sekter, dogmatik ve toplumdan kopuk “anti-
Amerikan” Sovyetik yap1 yeni agilimlarla olumlu y6nde degis-
meye basliyor: “Sanki Amerikan hareketi ilizerinde yeni bir gii-
niin gsafagi dogmugstu. [Artik] sadece komiinist degildik, yeniden
Amerikalrydik da. Ama heniiz, 6nce Amerikali sonra komiinist-
tik, demek erken olurdu. Asil bag héla ideolojiydi. Ana goriigse,
enternasyonalist. Ama simdi buna Amerikali olma bilinci de ek-
lenmisti ve bu ikisinin sadece uyumlu degil, aynm1 zamanda bir-
birinden ayrilamaz oldugunu hemen kavramistik. Bir Amerikan
ruhu harekete sinmekteydi.”

Yeni siyaset ve kadrolarla ortaya gikan biiyik degisikligin,
kendi deyimiyle “Amerikalilagmanin Bolseviklesme kadar 6nem-
li” olmaya baglamasinin bigime nasil yansidigini da anlatiyor
Charney: “Kadrolarin yegledigi proleter kilik kiyafetin yerini ta-
kim elbise aldi; profesyonel devrimcilerimiz [sirket] ofislerinin
yoneticilerinden kolayca ayirt edilemez oldular; pulman koltuklu
tren, otobiisle seyahatin yerine gegti; tesvik edilmese de artik ¢o-
cuk sahibi olmayakétii gozle bakilmiyordu; ve Earl Browder’in bir
restoranda, giyerken karisinin paltosunu tutmasi yeni bir davra-
nis kalibi baglatt1.”¢ Kiigiik burjuvaziye, burjuva yasam ozentile-
rine giin dogmustu.

Yeni stratejik yonelim ile yeni kadrolarin sinif kimlikleri ve
bagajlarinda tasiy1p getirdikleri diinya gériisii kalintilar: arasin-
daki uyum agikti. Ve her ikisi birbirini etkiliyor, bigimlendiriyor,
besliyordu.

Isin 6ziindeyse, Lenin’in “gocukluk hastalig1” belirlemelerinin
kotiiye kullanilmasi, 6ziinden saptirilmasi, reformizmin, sagci-
ligin bahanesine indirgenmesi vardi. Charney, Lenin’in kitabina
atifla, o donemde “rehber Sol-Kanat Komiinizm”di diye yaziyor.
Charney, parti i¢i tartigmalarda rakiplerine kars1 biiyiik koz ola-

5 Agy.s.61-62.
6 Agy.,s.74.
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rak Lenin’in kitabindaki liberallerle isbirligini “asilan adama ur-
ganin destek olmasi” ifadesiyle anlattig1 ciimleyi kullandiklarim
da anlatiyor”

Teorinin, ideolojinin, taktigin alt1 béyle oyuluyordu.

Birinci ciltte ayrintili bigimde gordiigiimiiz siiregteki ve bu
kitapta igledigimiz Ugiincii Periyot donemindeki parti, “i¢i bos
keskin solculuk”tan, “gocukluk hastaligi’ndan ¢ok zarar gérmiis-
ti. Sonra, ¢ogu zaman oldugu gibi Lovestone’la “soldan saga sav-
rulma” yasandi1 gocukluktan ergenlige gegiste. $Simdi ergenlikten
olgunlasmaya yiiriiyiis béyle tuzaklaniyor, dogrularla yanlslar ig
ige gegiriliyordu.

B. JUNIUS SCALES’IN TRAJEDISI

1920 dogumlu Junius Scales, zamaninda kdle sahibi Giineyli
(Greensboro, Kuzey Carolina) zengin bir ailenin g¢ocuguydu.
Cocuklugu ascilar, dadilar, bahgivanlar, hizmetgilerle dolu 36
odal1 bir malikanede gegti. Biiyitk Bunalim déneminde babasinin
mali durumu bozuldu, aile 1934’te ipotek edilen malik4neden ta-
sind1. Junius 1939 yilinda iiniversitede 6grenciyken, on dokuzun-
cu dogum giiniinde partiye katildi.

Soguk Savag saldiris1 déneminde 1951'de parti tarafindan
yeraltinda gérevlendirildi. ileride inceleyecegimiz 1940 tarihli
“Smith Yasas1” uyarinca 1954’te yakalandi, alt1 y1l hapisle ceza-
landirildi ve mahkiimiyeti Anayasa Mahkemesince onaylanan tek
komiinist oldu. Biitiin bu siireg i¢inde, hem illegalitede, hem mah-
kemede hem de cezaevi giinlerinde direngen bir tavir sergiledi.
Vakur durusunu bozmadan, partiden ve komiinizmden daha 6n-
celeri baglamis olan kopusunu, SBKP 20. Kongresi ve Macaristan
olaylar1 sonunda kesinlegtirdi. Temyiz bagvurulari sonu¢ verme-
yince Ekim 1961’de cezaevine girdi, 1962 y1l1 sonunda da Kennedy
tarafindan affedildi.

7 Agy.s.75-76.
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Avukati Telford Taylor, biyografisine yazdig1 6nsézde onu ne-
redeyse “kotii yola diismiis ve sonradan pisman olmus” bir idea-
list olarak tanimliyor. Avukata gére, Scales’in temel o6zelligi “i¢-
tenligi” ve amaglarinin, niyetlerinin temizligiydi. Bagka bir yol
bulamayinca, “dava sahibi bir asi” olarak, sonunda “tiksindirici”
buldugu yollara giden bir araci olarak Komiinist Parti’yi se¢misti.
Avukaty, Scales’in parti liyeligine “idealizm”i diginda bir bagka ge-
rekge gostermiyor 6nsoziinde. Ama herhalde partili bir komiinist
olmak igin “idealizm”in de gerekli ama yetersiz oldugunu biliyor.®

Scales anilarinda, “insanligin kardesligi” ugruna kendisine
anlatilan “Hristiyan-Komiinist ilkeler” cercevesinde partiye ilgi
duymaya bagladigin, iiyeliginin ilk dénemlerinde kendisine “se-
hitlik imkanlan” verecek harekete adanmada zorlandigini anla-
tiyor.’

Scales, parti Halk Cephesi doneminde prestijinin dorugun-
dayken iiye yazildi ve sonunda partinin 6nemli y6neticilerinden
biri oldu. Ayrilana kadar da diiriist ve sadik bir tavirla hizmet
etti partisine. Scales, biiyiik saygiduydugu Browder’n tasfiyesine
karsin partide kaldi. Fakat zaman iginde “idealizm”i yetmemeye
basladi. Yine de zor giinlerde partiden ve Marksizmden kopusunu
hemen agiklamadi, bir ihanet ve d6neklik tavrini reddetti.

1957 Macaristan olaylarinda bir partili arkadasina, “Yakinda
eski komiinist olacagim. ... Su anda diinyada ‘yoldag’ diyebilece-
gim tek kisi Imre Nagy, ve Sovyetler biiyiik olasilikla onu 6ldii-
recek,” diyecekti.'® Yine de resmi bir agiklama yapmad: dava sii-
recinde.

Bunlar Scales’in iyi, mert, diiriist bir insan oldugunun pek ¢ok
kanitlarindan...

Ne yazik ki, “iyi insan” olmak komiinistlik i¢in gerekli ama
yetersiz bir haslet...

8 Junius Irving Scales ve Richard Nickson, Cause at Heart: A Former Communist
Remembers, Athens, The University of Georgia Press, 1987, s. xxvi-xxvii.

9 age., s. 62, 67.

10 Agy.,s. 313.
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Scales fasizmin, iscilerin yoksulluk ve yoksunlugunun genglik
donemi arayisinda itici rol oynadigini belirtiyor. Fagizm, is¢ilerin
durumu, savas tehlikesi gibi sorunlarla “demokratik sosyalist”
bir pozisyondan miicadele edilebilecegini géren Scales, 1rkgilik
ve siyahlar konusunda Komiinist Parti’den daha uygun bir yap:
olmadigini belirterek son kertede, kendisine ¢ok ac1 veren yol ve
araci se¢gmesindeki belirleyici unsurun irk¢iliga duydugu nefret,
siyahlarin durumuna kars1 isyan duygular1 oldugunu anlatiyor.
Scales, aslinda “demokratik sosyalizm”i yegledigini ve partiye
girmeseydi belki de bir “liberal tarih profesorii” olacagini anla-
tiyor anilarinda."

Kéle sahibi bir aileden gelen bir gencin vicdani muhasebesi ve
insancil saiklerle irk¢iliga kargi bir duyarliliga sahip olmasi anla-
silabilir bir vakia. Scales’in soylu duygularla, bu konuda iilkenin
belki tek, en azindan kesinlikle en 6nlerde fiilen vurusan, o za-
manki ifadeyle “Zencilerin Partisi’ne ilgi duymasi da dogal. Ama
bu, orgiitlii komiinist, Marksist-Leninist olmak i¢in yeterli mi?

Junius Scales’in karis1 Gladys de benzer drami yasayanlardan.
O da, yoksulluk ve yoksunlugun sosyal bir felakete doniistiigii
kosullarda kocasiyla birlikte, icindeki “iyilik yapma” giidiisiinii
tatmin edecek ve onu Komiinist Parti iiyeligine goétiirecek arayi-
sim §Oyle anlatacakt: sonradan: “Herhangi bir orgiit olamazd:.
Cumbhuriyetgi Parti olamazdi. Dini bir 6rgiit olamazdi. Insanlar
hakkinda, insanlik konusunda, ¢izginin altinda kalmis adamla
ilgili tam bizim gibi diisiinen bir grup olmaliydi. Sosyalist Parti
olabilirdi ya da belki Trogkistler olabilirdi, bilemiyorum. ... Belki
Junius i¢in tam boyle degildi, onun partiye yaklagimi benimkin-
den daha ¢ok akilla ilgiliydi. Ben, bilirsin, bir bigimde oraya ge-
kildim. Ama eyleme déniik, insanlara yardim igin bir seyler yap-
maya ¢aligan bir 6rgiit olmaliydi. Ve bizim zamanimizdaki biitiin
orgiitler iginde gercekten de Komiinist Parti en biiyiik ve etkili

11 Agy.,s. 320
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olandi, yoksul insanlarimiza pek ¢ok yoldan en fazla yardimi
yapand1.™'?

Ama “iyilik yapma” duygusu, niyeti, azmi ne yazik ki onun
i¢in de komiinist olmaya yetmeyecekti.

C. PARTILI KOMUNIST OLMAK

Iyilik yapmak igin, irk¢iliga kargi miicadele vermek igin, yok-
sullarla, is¢ilerle dayanigmak i¢in bin bir yol bulmak mimkiin-
ken, bu yollarda bir sosyal demokrat, demokratik sosyalist ya
da “liberal tarih profes6ri’” olmak varken devrimciligin getrefil
ve zorlu yolu gerekli miydi? Sayet 6yleyse ve hayat hitkmiinii bu
sekilde icra ettiyse bu, tarihin, hayatin, dénemin Amerika’sinin
ve bunalim kosullarinin bir garip cilvesiydi sadece. Bu garipli-
gin seyrinde Scales’in yagam oykisiiyle o gliniin partisinin stra-
tejik yoneliminin kesismesinin de elbette belirleyici roli vardi.
Oykiide garip olmayan tek gey, aradaki kaginilmaz kan uyus-
mazliginin bir bigimde, karmagik yollardan da olsa, hitkmiini
icra etmesiydi. O giiniin Amerikan Partisi’nin ideolojik ¢izgisi,
orgiitsel yapilanmasi, yénetimi bir yanda, Scales gibileri yara-
tan tarihsel-ekonomik-kiiltiirel-cografi ortam 6te yanda ve arka
planda da Biiyiik Bunalim diye adlandirilan bireysel/toplumsal
deprem ile diizene sinmis irk¢ilik tablosu disinda anlamlar yiik-
lemek fazla olur.

Neydi bu 6zel kosullar? Fasizmin barbarlig1 ve yikici bir savag
korkusu... Amerikan diigiiniin ve onunla birlikte toplumsal/bi-
reysel evrenin yikildig: bir momentte, kars: taraftaki planh eko-
nomi, feodal geri bir iilkenin sanayilesmesi, igsizligin olmadig:
bir toplum... Muazzam Stalin kiltiiniin ¢aresizlik karsisinda ya-
rattig1 miithis giiven duygusu, sefkatli siginak... Soklarla idealin,
6zlem ve beklentilerin birbirlerine karigtig1 bir ortam... Normal
zamanlarda komiinist, {istelik partili komiinist olmaya asla yet-

12 Mickey Friedman, A Red Family: Junius, Gladys and Barbara Scales, Urbana, Uni-
versity of Illinois Press, 2009, s. 130.
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meyecek pek ¢ok seyin bir araya gelip i¢ ige girmesi anormal bir
durum yaratti. Komiinist olmadan, hele sinifsal etmenler belir-
leyici degilse, bir komiinist partiye iiye olmak ancak ¢ok 6zel,
toplumsal/bireysel kosullarda, anormal momentlerde insanlarin
yapacagi bir sey olmali. Ozel reaksiyonla girilen sonu belirsiz bir
yol...

Kuskusuz, hareketi kasip kavuran Stalin kiilti, Krugcev’in 20.
Kongre konugmasi, Macaristan olaylar1 ve benzeri ideolojik-po-
litik gelismeler tarihi 6nemde sonuglar, tartismalar, kirilma ve
kopmalar yaratti komiinist harekette; ama bunlar déneme 6zgii
6zel Amerikan kosullarindaki somut olaylarda vesile, bahane,
“bardagi tasiran damla” ya da dekor, kolay analiz araciydilar esas
olarak. Bunlar olsa olsa ¢ok onceden baslamis kopuslar: su yi-
ziine ¢ikartan kaldiraglar, ¢oktan iltihaplanmis yaralari kanatan
kamalar olarak goriilmeli. Dolayisiyla, “kan ya da genetik uyus-
mazlik” olgusunun belirleyiciligi gézden kagirilmamali. Hele ki-
sir bir “haklilik-haksizlik” ya da “dogru-yanlig” tartigmasina hi¢
girilmemeli, tarihsel materyalizmle izah edilebilecek olgular dar
analizlerin konusu yapilmamali, amat6r psikoloji ¢6ziimlemeleri-
ne veya “ihanet”, “sapma” gibi politik yargilara itibar edilmemeli.
Scales ya da Charney’lerle Komiinist Parti arasindaki simbiyoz
ancak taraflardan birinin bagkalagsmasiyla, 6ziinden kopmasiyla
ya da genetik doniigiimiiyle miimkiin olabilirdi. O dénemde her
iki taraf da (bireyler hayatin-tarihin anaforu iginde, parti de ide-
olojik-orgiitsel secimleri sonucu) boylesi bir gecici dontigiim ya-
sadilar ve bulustular. Birinden biri bagkalagmasim igsellestirip
sirdiirseydi, iliski de siirerdi. Ama o6yle olmadi, taraflar birbir-
lerini kalic1 bigimde déniistiiremediler. Hatta simbiyoz besleyici
degil karsilikli zehirleyici olmaya bagladi, ya da zaten bagindan
beri aslinda yasatmaya degil, nesnel olarak taraflara bagkalagsma
uretmeye programliydi. Sonunda farkli “6z”ler belirleyici oldu ve
ayrildilar. Bu “determinizm”in yabana atilmamasi, en azindan
yumugatilmig bir bicimde analize dahil edilmesi sorunun anlagil-
masina yardimci olabilir.
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Charney ve Scales gibi kadrolar o zamana kadar ¢esitli parti igi
krizlerde, 6zellikle de Soguk Savas saldirisinin kasvetli donemle-
rinde, legalde ve illegalde, mahkemelerde biiyiik 6zverilerle yerle-
rini korudular parti saflarinda. Biiyiik béliimii gérev aldiklar: ye-
raltindaki zorlu kogullarda devlet teréristlerince izleri siiriiliirken
ya da yargilanirken radikal-idealist kiigiik burjuva aydinlara 6zgii
onur ve mertlik anlayigindan 6diin vermediler, kopus siire¢lerinin
baglamis olmasina karsin direndiler. Dolayisiyla onlar: siradan
hainler olarak gérmek hem haksizlik hem yaniltici olur. Onemli
olan, bir kiigiik burjuva aydininin ¢ok 6zel kriz kosullarindaki
diis kirikliklari, genglik idealizmi ve zihni saiklerle 6rgiitlii ko-
miinist miicadeleye katilmasinin, yasanmasi kaginilmaz “kan
uyusmazhgr’, celigskiler ve uyumsuzlugunu anlamaya galiymak
olmali. Hayattaki sinifsal konum ve deneyimleri; ailesel/gevresel/
tarihsel mirastan farkl sinifsal genetikten gelmenin zorluklarini
anlamak gerek. Isci hareketi/komiinist hareket/orgiitsel gelenek
ve bellek bakimindan yabanci sayilabilecek bir aydinin komiinist
partilerdeki trajedisi de 6rnekleri ¢ok olan incelenmeye deger bir
konu sayilmali. Biitiin bunlar ayrica hareketin ve 6rgiitlerin va-
him hatalarini, aymazliklarini, hatta yer yer ihanetlerini golge-
lememeli elbette. Her zaman eski komiinistlerin de, yoneticilerin
de, is¢i ve emekgilerin de bu zorlu sinavdan gegemediklerini hig
unutmamak gerek, kiigiik burjuvalari, aydinlari, 6teki sinif digin-
dan gelen insanlari yargilamadan ve mahkim etmeden 6nce.

Ama elbette su da unutulmamali: Kigiik burjuvalar parti-
nin en keskin sol sekter doneminde iiye yazildilar ama sag Halk
Cephesi’nin tagiyicilari, Browderizm tasfiyeciliginin sug ortag:
oldular; sag savrulmanin insani, orgiitsel, ideolojik zeminini d6-
sediler ve sonunda da partiden de, hareketten de koptular. Onlar
Bityiik Bunalim’in ve Ugiincii Periyot solculugunun partiye arma-
ganiydilar.

Ardindan da yeni yénelimin tagiyicisi oldular. Dig dinamik/
kosullar kadar parti i¢i dinamikler, Browder ve ¢evresinden olu-
san yonetim ile is¢ci boslugunu dolduran kiigiik burjuva/aydin
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kadrolarin sinifsal giidiileri, 6zlem/talep/baskis1 da partiyi yeni
yone itmekteydi.

Igsiz kaldiginda komiinistlerin agevlerinde ¢orba icen; kira
odeyemeyince atildii eve partili militanlarin yardimiyla geri
donen; ticretini patronla vurusan devrimci sayesinde tam alabi-
len; atildig1 isine yine komiinist sendikacilar sayesinde geri d6-
nen, devletten sigortasini kapan vb. konumlardaki isciler, igsizler,
yoksullar da isleri gériiliince ve her sey yoluna girince partiden
ayrildilar; 6yle binlerle, on binlerle degil, Biiyiik Bunalim’in bas-
langicindan itibaren on-on bes yilda boyle yiiz binlercesi, belki
milyonlarcas: gegti parti yolundan...

Komiinist Parti Gyeligi ABD’deki o 6zel kosullarda gergekten
ayaga digmisti. Ekonomizmin de, kiigiik burjuva idealizminin
de partiye hayr1 dokunmamisti. Cuvaldizi olmasa daigneyiiscile-
re, emekgilere, kiigiitk burjuva unsurlara, hepsine birden batirmak
gerek.

Thomas Hobbes ii¢ buguk asir 6nce, “Insan insanin kurdudur,”
demigti. Evet, sinif bilincinden yoksun ig¢inin de, kendi sinifinin
kurdu bir gerici oldugu soylenebilir. Peki ya is¢i sinifinin partisi-
ne kendi bilinci ve ideolojisiyle intikal eden bir kiigiik burjuvaya
ne demeli? Onun da partinin kurdu olabilecegi gercegi hi¢ tartigi-
lamaz. Nitekim genellikle de 6yle oldu.

Biitiin bunlar: seriivenimizin sonraki boliimlerinde isleyece-

giz.
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Nesnel ve 6znel kosullar kuskusuz elverigsizdi. Bir igci partisi
kurulamiyordu; Komiinist Parti kiigiik ve zayifti. Komiinistlerin,
hatta sosyalistlerin bir koalisyon hiikiimetinde yer almalar:1 ha-
yal bile edilemezdi. Kriz kosullarinda yiikselen zayif sinif bilingli
bir y1g1nsal ig¢i miicadelesi vardi ve bu zaman iginde dogru yon-
temler bulunabilirse biiyiimeye y6nelik umutlar1 besliyordu; bu
agidan bakilinca Komiinist Parti’nin biiyiime zemini az da olsa
vardi ama toplumda yaygin anti-komiinizm, muazzam (resmi-
ozel) baski-gsiddet mekanizmalar igliyordu. Giiney’de yari-legal
kosullarda, é6teki yerlerde ise biiyiik baskilar altinda sikigtirilmig
komiinistlerin orgiitlii varlik gostermeleri en ileri sendikalarda
bile miimkiin degildi. Burjuvazinin reformcu-liberal kesimleri
Roosevelt bagkanliginda ve New Deal programiyla genis emek-
¢i kesimlerin destegini almig, krizden fasizme basvurmadan
sosyal demokratik 6nlemlerle ¢ikma segenegini hayata gegirme
imkanini bulmus, iilkeyi yonetmekteydiler.

Aslinda yasanan, tipik bir kriz kosullarinda “devrimci ol-
mayan durum”du. Béyle bir durumu en kaba haliyle iki faktére
indirgeyebiliriz. Birincisi, igcilerdeki eksik-yetersiz-garpitilmig
simif bilincidir. Ikincisiyse, rezerv imkanlara sahip burjuvazi-
nin esneklik gosterebilme ve siyasi iktidar/devlet miidahalesiyle
reform-manipiilasyon-zor araglarini dengeli kullanabilme yete-
neklerini pratige gegirebilmesidir. Roosevelt iktidarinda 6zellikle
ikinci New Deal donemi bu iki unsurun diizen lehine ¢aligmasi-
nin-galigtirilmasinin tipik ve basarih érnegiydi.
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Biitiin bu toplumsal ¢erceve Sovyet ve Komintern baglantisi
dolayimiyla partiyi “yabanci” konumuna, bir di§ giiciin uzantis:
durumuna digiiriiyordu. Burjuvazi kara propagandayla bunu gok
iyi kullaniyor, yiginlar da ciddi ve yaygin bicimde etkileniyorlardi.
Mesruiyet sorunu Demokles’in kilict gibi tepede asili duruyordu.

Parti Toplantisi: “A¢higa, Fagizme, Savaga Karg1”

Ayrica, Amerikan ideolojik gen ve geleneklerinin, etkili et-
nosentrik “dogustancilik/yerlilik-nativizm”inin dayattigi, o6zel-
likle gogmenleri hor, komiinizmi “yabanc1” géren sosyokiiltiirel
sekillenisin dayanilmaz dayatmasinin “yerli ve milli” olma, yani
“Amerikalilagsma” baskisi ¢ok agirdi; toplumsal tecritle baskiy:
agmanin stratejik geregi olarak partiyi, tek tek komiinistleri zor-
luyordu. Buna verilen yanit ise ideolojik kirilmanin bir bagka ze-
minini olugturuyordu. Kisirdéngiileri kirmak, canavarin agzinda
gercekten cok zordu.

Buna ek olarak bir bagka dinamik daha ortaya ¢ikmigti. Elbette
savag ve fagizm tehlikesi karsisinda Almanya yandaslarina ve fa-
sistlere kars1 sinif ayrimi yapmaksizin toplumun biitiin “yurtse-
ver” kesimlerinin bir araya gelmesi yoniindeki ¢agri da cephe siya-
setinin ayrilmaz bir par¢asi, organik bir uzantisiydi. $imdi komii-
nistler “milli birlik ve beraberlik” projesinin 6nciileri, Amerikan
bayragini yiikseklerde tutan sahipleri, “demokratik” anayasa ve
“devrimci” kurucu gelenegin gercek savunuculari, yurtseverlik si-
arinin militan temsilcileri konumundaydilar.
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Ideolojik zemin bir de béyle kayryor, kiriliyordu...

Partiyonetiminin bulabildigi care, “Amerikalilik” imajini top-
luma tagimakti. Bunun bir sonucu olarak Browder 6nceki b6liim-
lerde de aktardigimiz o ilging slogani iiretmisti: “Biz Amerikaliyiz
ve Komiinizm Yirminci Yiizyilin Amerikanizmidir.” Ne var ki,
sorunun sloganlarla giderilmesinin miimkiin olmadiginin o da
ayirdindaydi. Amerikalilagma, en sonunda devrimci konumla-
n1s dibe vurdukga —partinin Louisiana subesinin 1939 Mart’inda
“Amerikanizm Haftas1” vesilesiyle yaptig1 aciklamada goériilebile-
cegi gibi- doruga ¢iktr: “Louisiana Komiinist Partisi, iilkemizin
icinden ya da digindan herhangi bir klik, grup veya azinligin, de-
mokratik kurumlarimizi yikacak veya zayiflatacak ‘izm’ine karsi
s0z ve eylemle savagmaya kendimizi baglayarak, milletimizin de-
mokratik geleneklerine olan sarsilmaz sadakatini ilan eder.”

Parti yonetiminin “¢6ziim”d, yeni politik tabloda megru bir
yer bulmakti. Kriz, fasizm ve savag tehlikesine kars1 egemenlik
sisteminin “liberal-ilerici” ¢6ziimii bir ittifak bloku olusturmus-
tu. Liberal burjuvazinin siyasi iktidarinin kanatlari ve Bagkan
Roosevelt’in liderligi altindaki bu odak, profesyonel biirokratlar
yonetimindeki sendikal ¢ati altinda 6rgiitlenmis isgilerden, si-
yahlardan, Amerikan literatiiriinde orta siniflar-profesyoneller
olarak tasnif edilen kiiciik burjuvaziden ve bir bicimde devsirilen
Giineyli giftcilerden olusmaktaydi. (Bu arada belirtmek gerekir ki,
Giiney’in Demokrat Parti aygiti ve Washington’daki temsilcileri,
Kuzey holdinglerinin New Deal programinin bir 6l¢iide “plan-
tasyon kapitalistlerinin ve biiyiik tarim [sektériiniin] ¢ikarlari’na
uygun hale getirilmesini ve bu odaklarin da Roosevelt koalisyo-
nununa dahil edilmesini sagladilar.)?

Bu holding liberalizmiyle karigik bir tiir Amerikan sosyal de-
mokrasisiydi. Avrupa’dakinin aksine Marksist ge¢misi olmayan,

1 Earl Browder, What is Communism, New York, Vanguard Press, 1936, s. 19.

2 Aktaran, Howe, Coser, age., s. 340.

3 G. William Dombhoff, Michael J. Webber, Class and Power in the New Deal: Cor-
porate Moderates, Southern Democrats, and the Liberal-Labor Coalition, Stanford,
Ca., Stanford University Press, 2011, s. 3.
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giiciinii ig¢i sinifinin sol-muhalif 6zerk, bagimsiz politik orgiit-
laligiinden degil, isbirlikci sar1 sendikaciliktan ve burjuvazinin
demokrat-liberal hiikiimetinden alan; ekonomik-sosyal 6diin-
lerle ekonomiyi canlandirmayy, yiikselen radikal ig¢i hareketini
sisteme baglayarak ehlilestirmeyi 6ngoren bir kriz yonetimiydi.
Ideolojik ufku, en gericilesmis Avrupa sosyal demokrasisinden
bile geriydi; “sinif” ve “sol” kavramlarina biitiinilyle yabanciyds,
diigmanda.

Bu blok i¢inde tutunmak iki bigimde miimkiin olabilirdi.
Birincisi, giigle ve 6ncii olmasa da belirli kritik momentlerde be-
lirleyici veya etkin bir odak olarak kendini dayatmakla gercekles-
tirilebilirdi. Bu miimkiin degildi. Bunun disinda bu blokun bir
parcasi haline gelebilmek ancak diizenin is¢i sinif1 i¢indeki bir
uzantisi, sistemin has pargasi olmakla miimkiindii. Demokratik
cephe siyaseti bu ikinci yolun segilmesiydi. ileride gériilecegi gibi,
diizen buna bile imké4n tanimadi ve komiinistler sadece bu koalis-
yonu 6rmeye kalkigan kullanigh araglar olmakla kaldilar. Bir ya-
zarin dedigi gibi, ittifak siyaseti kendi bagina bir strateji diizeyine
¢ikartilmigti. Bu kendini en fazla CIO biinyesindeki sendikal ¢a-
ligmalarda gosterdi. “Sendikaciliga siyaset karigtirlmamali” gibi
biirokrat yaklagimla sendikal ¢aligma temel is ve alan oldu, parti
ve siyaset geriye atild1.*

Secilen yolun bedeli daha bastan ¢ok agirdl. Aslinda sistemin
biitiin aygitlar1 insan yapimi bir makinenin olabildigi kadar, ne-
redeyse otomatik esgiidiimle galismaktaydi. Kriz onu sadece daha
duyarl, daha dakik ve titiz ¢alistirmaktaydi, o kadar. Burjuva
canavarin agzindaki kivrak manevralarin, keskin az1 dislerince
ogiitilmeyi onleyebilecegini diiginmek aymazlikti. Belki sivri
dislerin harekete ge¢mesinden 6nce lokmanin kolay yutulup sin-
dirilmesi icin salgilanan salyanin kivama getirme siireci zaman
alacak, ama sonunda etkisini gosterecekti. Ve o zaman da cana-

4 Bu konuda bkz. Ben Rose, “The Communist Party and the CIO”, Theoretical Re-
view, No. 22, Mayis-Haziran 1981; https://www.marxists.org/history/erol/ncm-7/
rose-cio.htm
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varin midesindeki tuz asidi gibi salgilar hazmi kolaylastiracak,
mideye inen lokma sindirim sisteminden sistem tuvaletinin sifo-
nuna havale edilmeye ¢aligilacakti. Paramparga olup lapalagmis
lokmanin mideye oturup canavari tiknefes yapmasi igin artik gok
geg olacakti. Bunun igin canavarin sinsi karanlik planlar yapma-
sina gerek yoktu. Sistem kendi dogalliginda insiyaki olarak boyle
galistyordu. Tek ihtiyaci kurbaninin bir anlik aymazhig), basiret-
sizligiydi. Aymazlik, zemini olusturuyordu. Vurulacak 6ldirici
darbenin zamanyi, yeri, bi¢imi ve yontemi kars tarafa tabiydi, yani
inisiyatif sinif diismanindaydu.

Bu anlayisin sonucunda her alanda geri ¢ekilme, militan mii-
cadeleden hiikiimetle CIO biirokrasisi dolayimiyla uyum arayi-
s1, sorunlar1 uzlagmayla ve New Deal ¢ercevesinde yumusatma,
talepleri sendikal biirokrasi-hiikiimet-yasama-ilericiler iliskisiyle
diizen i¢i mekanizmalar cercevesinde kabul ettirme yaklasimi
ve elbette bityiik koalisyonda catlak ¢ikmasin diye ilimli tavir,
uzlagmacilik, sosyal demokrat konumlanis partiye hakim oldu.
Demokrasiyle sosyalizm once birbirine gegti, 6zdeslestirildi; salt
anti-fagist miicadele tek basina devrimcilik sayilir oldu; is¢i hak-
larindan yurttag ve insan haklarina iligkin her demokratik talep
komiinist ufku karartan islev edindi, sonunda sosyalizm bu bur-
juva-demokratik liberal-ilerici zemine gomiildii.

Sosyal giivenligi ve issizlik sigortasini, siyahlarin ve go¢men-
lerin haklarini, toplu s6zlesme ve grev hakkini, bariscil, anti-em-
peryalist dig politikay1 savunmak; Giiney’de bir 6l¢iide yasal sta-
tii kazanmus linglere, grevci iscilere ve sendikacilara, genel olarak
demokratik muhalefete siddet kullanimina kars1 ¢ikmak gibi de-
mokratik gorevleri orgiitlii olarak neredeyse tek basina iistlenmek
elbette demokratlari, ilericileri, barigseverleri partiye ¢ekiyordu;
ama bu arada onun varlik nedeni olan sosyalizme iliskin sinifsal
ozii siliklesiyor, gerilerde kaliyor, hatta yok olmaya yiiz tutuyordu.
Buna ek olarak, temel karakteriyle yeni iiye tabaninin énemli bo-
limii arasinda celiskiler, uyusmazlhklar orilmeye bashiyordu. Bir
bagka ifadeyle, parti demokratik gérevlerinin altinda eziliyordu,
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eriyordu; kisiligini, iradesini yitiriyordu. Yeni iyelerin gogun-
lugunun simifsal karakteri, politik/ideolojik formasyonu, diinya
goriisleri ve onlar1 partiye geken amaglari ile gelecek tasavvurlar
arasindaki uyumsuzluk bityiimeyi sagliksiz, hatta partinin gelecegi
bakimindan yikici yapiyordu. Bu, ayirdina tam varilabilse bile, salt
ideolojik egitimle ya da miicadele pratigi iginde ¢oziilemeyecek ger-
cekten ozel, tuhaf ama gergek ve o 6lgiide yaman bir ¢geliskiydi. Yeni
cephe doneminde Amerikan Partisi’nin 6rneginde goriilecegi gibi,
bir Marksist devrimci parti, Mevlana ¢agris: tiric “kim olursan ol
yeter ki gel” anlayisiyla ancak kendi baskalasmasina, 6ziinii yitir-
meye, yikimina savruluyordu. Sekterlik tefritinin tecridi, ideolojik/
orgiitsel gevsekligin, ¢oziilmenin ifratiyla dengelenemiyordu.

Bir kere zemin kayip bagkalasma baslayinca gidisat dur durak
dinlememeye bagladi, kontrolden ¢ikti. Parti, Demokrat Parti ile
oylesine bir kuyrukquluk iligkisi kurmaya basladi ki, onun kurul-
taylarina, i¢indeki kanat gatismalarina miidahil olmay1 siyaseti-
nin pargasi yapmaya, hatta sanki bir mensubu, bir pargasiymis
gibi Demokrat Parti’'nin “Sol Kanadi” olmaya yé6neldi.

Clarence Hathaway, Halk Cephesi’yle Demokrat Parti’yi nere-
deyse 6zdeslestiren bir yaklagimla daha 1937°de soyle yazmustr:
“Simdi gorebiliyoruz ki, Halk Cephesi hemen ve saf bir ift¢i-is¢i
partisi formunda olugmayacaktir. Demokrat Parti i¢inde ve etra-
findaki ilerici hareketlerden olusan bir formda ve ayni1 zamanda
Cumbhuriyetgci Parti’deki ilerici kesimleri de etkileyerek gelisecek,
boylece iilke gapinda ilerici giiglerin tam somutlagmasini [crystal-
lization] saglayacaktir.”

Browder, DP igindeki muhalefetin 1940 secimleri &ncesinde
yapilacak kongrede kazanmasi halinde, se¢imlerin yitirilebilece-
gini savunuyor ve 1939 Mayis'inda yapilan Parti Ulusal Komitesi
toplantisinda DP kurultayina Roosevelt adina canhiras bigimde
s0yle miidahil oluyordu:

5 Clarence Hathaway, “The People vs. the Supreme Court”, The Communist, Nisan
1937, 5. 311.
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Ilerici ve demokratik ¢ogunluk, Demokrat Parti ile segmenlerin
bagimsiz radikal tgte biri arasindaki bir koalisyondur. Bagkan
bu koalisyonu kendinde cisimlestirdi ve liderligiyle onu pekis-
tirdi ve giiglendirdi. $ayet koalisyon 1940 segimleriyle zafere
kadar siirecekse, bu ancak ayni tiirden bir liderlik ve politikayla
miimkin olabilir. Gelecek yilki Demokrat Parti Kurultayr’nden
¢ikacak aday ve [segim) platformu bu kosulu kargilamalidir.

DPyi bir Amerikan sosyal demokrat partisine doniistiirme
rityas, kuyrukgulugun otesinde, partinin bir sol-sosyal demokrat
kanada déntismesi sonucunu dogurdu. DP bir merkez burjuva sol
liberal parti olurken sanki parti de onun sol-sosyal demokrat ka-
nadi iglevini gormeye basladi. Benzer bir durum liberallerle olan
iliskide de ortaya gikt1. Parti fagizme kars: liberallerle igbirligi ya-
piyor, bu da ona belli bir megruiyet zemini olusturuyordu ama
“bazen de liberaller ... politik isbirliginin kargili1 olarak, komii-
nistlerin giiclerinden ve hatta kimliklerinden feragat etmelerini”
dayatiyorlard1.’

Zamanla, bir yazarin isabetle belirttigi gibi, parti bir yandan
Roosevelt-New Deal koalisyonunun bir “bask: grubu”na déniisme
riskiyle karsilasmig, bir yandan da bir kisirdongii igine kistiril-
musty; ¢link siyaset adina yaptig: seyler, “CIO’nun ve (higbir za-
man tam olarak gergeklestirilmeyen) igerideki kimi New Deal he-
deflerinin ve ortak giivenlige; Sovyetler Birligi ile isbirligine daya-
l anti-fasist dig politika talebinin savunulmasina indirgenmisti.”®
Siyasetin “lobicilik” faaliyetleri haline gelmesi elbette baskalas-
mayayol agan dinamikleri harekete geciriyor, ¢iiriitiicti iklim ya-
ratiyor, ideolojik fay hatlarini zorluyordu.

6 Bu konugmanin tam metni i¢in bkz. Earl Browder, The 1940 Elections: How the
People Can Win, New York, Workers Library Publishers, 1939; Alintiy1 aktardig:-
miz bolim igin, Earl Browder, “Perspectives ofthe 1940 Election”, The Communist,
Haziran 1939, s. 499. s. 500-501.

7 Mark Naison, “Remaking America: Communists and Liberals in the Popular
Front,” iginde M.E. Brown, vd., (eds.) New Studies in the Politics and Culture of
U.S. Communism (New York, 1993), s. 46.

8 Sylvester, age., s. 392.
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Time dergisi kapagi, 30 Mayis 1938

Browder bu arada pek merakli oldugu diizenin giig iliskile-
ri iginde yer almak ve popiilerlik ihtirasini da kargilamaktaydi.
Roosevelt'in esi ya da bir dostu dolayimiyla gorislerini izledigi-
ni vehmediyordu; bunun aslh astar1 yoktu ama en azindan Time
dergisine kapak olmak gibi buyiik bir “basar1”y1 yakalamigti.
Derginin Mayis 1938 niishasinda kapaktaki Browder portresinin
altindaki yaz1 da manidardi: “Stalin icin, Roosevelt i¢in; is, de-
mokrasi, barig igin.” Stalin vardi ama “sosyalizm”, “devrim” ya
da “komiinizm” yoktu. Daha sonralari, 1939 ve 1942’de dergiye
Stalin de iki kez kapak oldu. ABD’de belirli donemlerde, 6zellikle
de savagtaki miittefiklik doneminde, dis politikaya iliskin neden-
lerle, Stalin Rusya’da devrimci kaostan ekonomik ve sosyal gelis-
me politikalarina déniisiin simgesi, “muteber ve sagduyulu/makul
devlet adam1” 6rnegi sayilip ok éviilmiigtiir. Ileride gorecegiz...

Kuskusuz parti yénetiminin Roosevelt’e, New Deal’e ve ittifak
blokuna verdigi destek, giinii kurtaran ve mahcubiyeti 6rten eles-
tirilerle harmanlamyordu.
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Gergekten de Roosevelt politikalarina yoneltilen “orta yolcu-
luk, yalpalama, kararsizlik, gericilerle uzlasma egilimi” gibi eles-
tiriler bile sonunda, kontrol etmek ve sapmasini 6énlemek baha-
nesiyle “daha ¢ok isbirligi ve daha siki1 baglar kurmak” gibi poli-
tikalara kap1 agmak, megruiyet kazandirmak i¢indi. Hem elestiri
yapiliyor hem solcu lafazanlikla gériintii kurtariliyor hem de bu
arada “isi siki tutalim ki karsi tarafa gitmesin ve onlar etkileye-
bilelim” mazeretine zemin olusturuluyordu. “Elinden daha fazla
tutalim ki, kurda kusa yem olmasin” politikasini kabullendirme-
nin gerekgelerindendi elestiriler. Bir yandan digarida hazir bek-
leyen diigman, ote yanda kararsiz miittefiki siki baglarla tutma
ihtiyaci arasinda yaman bir tercihe zorlaniyordu parti tabani. Bir
baska agidansa, elestiriler biraz da ayibi 6rten incir yaprag: islevi
gormekteydi.

Biitiin bu aymazlik siirecinde devrim ve sosyalizm perspektifi-
ne iligkin pek ¢ok sey yeni ittifak siyasetine uyarlanip giindemden,
dilden, davrams kaliplarindan, durustan, kisacas1 yagamdan sili-
nir ya da belirsiz bir gelecege havale edilirken, Sovyetler Birligi'ni
ve Stalin’i yiiceltmek komiinist kimlik ve diskurun neredeyse tek
gostergesi olarak kaliyordu. Bunun da acis ileride ¢ikacakti.

Demokratik cephe stratejisi, “6limi goriip sitmaya razi ol-
mak” gibi bir seydi. Secenekler nesnel olarak ya da 6znel okumay-
la béyle belirlenince tercih de kaginilmaz oluyordu. Ideolojik ve
orgiitsel yikimi énleyecek 6nlemlerle birlikte ayni tercih yapila-
bilir miydi, yoksa bu tahribat tercihin kaginilmaz sonucu muydu?
Ulke kosullarinda bagka gergek¢i ¢ikis yolu olmadigina inanan
Browder ve ekibi, biraz oluruna birakarak, biraz 6nemsemeyerek,
biraz da olumlayarak, zihinde olusmus iyimserlige kapilarak ya
da agin1 giivenle bir yanda yer aliyor; kargilarinda da Foster mu-
halefeti nesnel kosullara iliskin benzer teshislerle aym tercihi
paylasiyor, fakat ayni1 zamanda yikici sorunlarini goriiyor, biyiik
rahatsizlik duyuyor ve dizginsiz siiritklenise karsi uyarilarda bu-
lunuyordu.
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Foster ekibinin bu akintiya genel olarak kapildiklari, strate-
jik dogrultuya itiraz etmedikleri kesindi. Buna kargilik, nesnel
kosullarin yaninda, Browder ve gevresindeki kriz sonrasi yiikse-
len yeni kadrolarin 6znel tercihleri de mutlaka dikkate alinma-
l1. Browder, Ugiincii Periyot sekterligini ve dogmatizmini igine
tam olarak hi¢ sindiremedi, hep rahatsiz oldu ve dengelemeye,
en azindan kigkirtmamaya, hatta toérpiillemeye ¢alisti. Elbette bir
oportinist olarak siirece katildi. Uyum gostermesinin ve keskin
dilini kullanmasinin ti¢ nedeni vardi. Birincisi, goreve SBKP ta-
rafindan getirildiginin bilincindeydi. Ikincisi, Moskova'dan esen
riizgarlara uyumla iktidari arasindaki bagi iyi biliyor, havay iyi
kokluyordu. Ugiinciisii, liderliginin tizerinde partinin Foster eki-
bi gibi 20’lerde pismis, kendisinden hazzetmeyen kadrolarinin
baskilarini hissediyordu ve kendini saglama almay1 hesapliyordu.
Nihayet, kendinden 6nceki sekreter Lovestone gibi, Stalin’e olan
hayranlig: ¢izgiye karsi ¢cikmasini engelliyordu. Yagam 6ykiisi-
nin yazari James G. Ryan, Browder’a “gizli New Deal’ci” diyor, ki
bu dogru bir teshis.’

Sonugta, iki taraf da parti yonetimini ele gegirdiklerinde ken-
di politikalarin1 hayata gegirme olanag1 buldular ve her ikisi de
yenildiler.

Resmi uluslararasi hareketin Browder siyasetine iligkin yargisi
kesin bir oydagmayla onu “ihanet ve tasfiyecilik” olarak mahkim
etmekti. Digarida kalan muhalifler bakimindansa, iki goriis or-
taya gikti. Birincisi, onun sonunu, olumsuz kosullar altindaki
dogru tepki ve direnisin, belirli bir tarihsel momentteki ¢ok bo-
yutlu engeller, yetersizlikler ve saldirgan diigmanin biyiik giicii
kargisinda kaginilmaz yenilgisi olarak yorumlanmasiydi. ikinci
gorigse, muhalefetin de rakipleri gibi 6ziinde “sag” bir ¢izginin
temsilcisioldugu, dolayisiyla devrimci bir kopug gergeklestireme-
menin kaginilmaz yenilgisine ugradig: yoniindeydi. Elbette bura-
da eklemek gerekir ki, “devrimci kopus ve ¢izgi”’nin hi¢bir tem-

9 Ryan, Earl Browder..., age.,s. 107.
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silcisi donemin badiresinden ayakta kalarak ¢ikamadi. Bir bagka
hatirlatma da su olmali: Lovestone ya da Browder cephesinden de,
“Sans verilseydi makiis talihin Gstesinden gelirdik,” iddiasini siir-
diiren bir kalint1 bile hi¢ olmadi. Bulikidasyon cephesinin kendisi
de tasfiye oldu ya da hayat tarafindan tasfiye edildi.

Browder, inceleyecegimiz gibi Lovestone takiminin
“Amerika’nin 6zel, istisnai kogullar1” siyasetinin onlardan daha
radikal bir yeni versiyonu, “Amerikan biricikligi’nin yeniden iire-
tilmesinin mimariydi. Trajedi daha iist diizeyde tekrarlanmist1.
Seriivenimizin bu boliimii trajedinin yinelenmesi, farsa doludiz-
gin kayisin baglangiciydu. Ileride Lovestone “sagcilii’ni ¢ok agan
bir Lovestone’a doniis donemi baglayacak, Browderizm tasfiyecili-
gi ile basini yine Moskova’daki ¢ikmaz sokak duvarina garpacak-
t1 hareket ve 6rgiit. Anlattiklarimiz trajik seriivenimizin bu yeni
bélimiiniin fragmaniyd: bir bakima. Lovestone’un yerine dog-
rudan Moskova tarafindan atanan Browder olgusu bu durumda
“fars” olarak mi nitelendirilmeli? Ve acaba kimin “fars™ sayilma-
112 Sakin atayanlarin, kabullenenlerin, benimseyenlerin, isbirligi
yapanlarin, hatta hareketin kendisinin olmasin?

Bu konuyu, “Browderizm”i ileride uzun uzun tartisacagiz...

Yine de vurgulamak gerek: Bu ¢aligmay1 biraktigimiz nokta-
da, yani 1938’in ilk yarisinda tablo parlakti: Partinin sadece iiye
sayis1 artmiyordu; cepheler ve hayatin her alanindaki sivil toplum
orgiitlenmeleriyle ¢eperinde yiiz binleri kapsayan bir kiigiik bur-
juva destek havuzu; sendikalardaki 6ncii rolii ve etkin konumuyla
milyonlar: harekete gegirebilen bir is¢i-emekgi taban; hitkiimete,
Beyaz Saray’a uzanan bir mesruiyet zemini olusuyordu.

Parti gergekten makis talihini yenmekte miydi? Baskalasarak
da olsa toplum hayatinda anlaml bir yer bulmus sayilamaz miy-
d? Gelismis kapitalizmin oldugu Avrupa’daki gibi mesru, etkin
bir politik odak olma yolunda yapisal, konjonktiirel tuzaklar asil-
miyor muydu?

Parti, galismamizin birinci cildinde inceledigimiz ¢ocukluk
hastaligini geride birakmisti. Lovestone ile ergenlik asamasi san-
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cili ge¢mis, o da agilmigti. 1938 yilinda Komintern 7. Kongresi ve-
silesiyle Dimitrov’un konugma ve yazilarini inceledigi bir makale-
sinde Browder, diismanlarinin panik icinde partinin artik “biiti-
niiyle kendi ayaklar: iizerinde duran ve Amerikan kitleleri icinde
kok salan” bir 6rgiite doniistiigiinii gézlediklerini belirtiyor, “bir
Amerikan Partisi olarak olgunlagtigini” ilan ediyordu.!®

Bu tarihte, 1938’de parti 19 yaginda bir eriskindi ama olgun
muydu? Olgunluk ¢aginda gercekten hastaliklar, sancilar, krizler,
savrulmalar geride mi kalmigt1?

Browder’a gére, evet, parti altin ¢agini yagamaktaydi.

Browder béyle diisiiniiyordu ama Moskova farkliydi. Dimitrov
onu Ingilizce konusan diinyanin “6nde gelen Marksisti” diye
onurlandirmigti ama Browder uzun yillar sonra bir dostuna,
Moskova’da kendini hep “bir ¢ocuk” gibi hissettigini itiraf ede-
cekti.”! Simdi acaba Moskova ailenin erigkin iiyesine kendi yaga-
mini kurmada 6zerklik taniyacak miyd, hele olgunlagma iddiasi-
n1 kabul edecek miydi?

Bu arada diinya donmeye devam ediyor, fasist vahgetle birlikte
insanligin tzerine kara bulutlar ¢6kiiyor, ufukta savagin ugursuz
golgesi belirginlesiyordu.

Parti, 1929’da Biiyiik Bunalim’la baglayan zorlu yillarin 1939
kavsaginda karmagik ufuklara yelken agmaktaydi.

Isiltili umutlar, kara bulutlar ve zorlu sinavlarla...

Ugiincii ciltte incelenecek biitiin bunlar...

10 Earl Browder, “Three Years’ Application of the Program of the Seventh World
Congress: Historical Speeches and Articler of Georgi Dimitrovf”, The Communist,
Agustos 1938, 5. 699; Ottanelli, s. 130.

11 Jaffee, age., s. 17 ve 52.
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Emperyalizmin lider tlkesinin topraklarinda, yani canavarin agzinda bir
Komlinist Parti hangi politikalar gelistirerek halka hitap edebilir, nasil bir
politik yol izleyerek komunist diislinceyi toplumda yayginlastirabilir?

Haluk Gerger’in ABD Komunist Partisi'nin tarihini derinlemesine
arastirdigl, neredeyse tim belgeleri, Komintern arsivini, sureli yayinlari
ve konuyla ilgili calismalari ayrintili ve titiz bir sekilde inceleyerek
olusturdugu Canavarin Agzinda adli kapsamli yapitt, bu kritik sorunun
pesinde simdi ikinci cildiyle bulusuyor okurlarla.

Detayl arastirmasini partinin cesitli donemlerinde yasadigi sertivenlerle
ic ice gelistiren Gerger’in kitabinda, sadece sendikal calismalar, 1929
bunaliminin yarattigi olanaklar, Komintern'’in belirledigi yeni politikalara
uygun diimen kirmalar vb. degil, entrikalari, saflasmalari, hesaplasma ve
ihraclariyla buttin bir tarih var.

Haluk Gerger, partinin “kurulus ve cocukluk donemi’ni anlattigi ilk cildin
ardindan, “cocukluk hastaligindan ergenlik krizlerine” yasadigi gelisime
odaklandigr ikinci cildin ilk kisminda, Buharin’le Stalin arasindaki gerilimin
ABD'ye yansimalarina ve “sag sapma” tartismalarina bakiyor, Amerikan
kapitalizminin biricik 6zellikleri var midir diye arastiryor.

ikinci kismi, 1929 biiyiik bunalimina, sendikal calismalara, Stalin’in “sinifa
karsi sinif” siyasetinin yansimalarina, “sosyal fasizm” tartismalarina,

parti kadrolarinin siyah hareketiyle bulusmasina, kitlesellesme
cabalarina, tikanma ve sorunlara ayiran Gerger, uclincti kisimda da
“Halk Cephesi”’nin Amerikan versiyonu olarak Demokratik Cephe’ye
odaklaniyor.

Amerikan Komunist Partisi’nin seriiven dolu tarihini anlatan Canavarin
Agzinda, sadece ABD’nin degil tim diinya komiinist partilerinin yasadigi
deneyimlere ve karsilastigi acmazlara dair essiz bir kaynak!
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