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Uginct BAsima OnsOz

Elinizdeki kitap 1998 Temmuz'unda basildi. Aradan gegen
14 y1ldan fazla zaman i¢inde diinyada ve Tiirkiye’de sarsic1 de-
gisimler yasandi. Bu siire, ayn1 zamanda kitapta yer alan goriis-
lerin ve ongoriilerin de sinava gekildigibir “sirat koprisa™ydii.

1999 yih basinda, kitap, daha birinci yilin1 doldurmadan
hayat tarafindan yalanlanmis goriinmekteydi. O giinlerde, re-
jimin propaganda aygitlarinin muazzam ideolojik saldirisinin
kulaklan oldugu kadar vicdanlan da sagirlagtiran ve gozle-
ri korlestiren giriltiisii iginde, bu kitabin kimi temel tezleri,
binlerce Kiirt yurtseveri ve Tiirkiyeli devrimci gibi, faili belli
bi¢imde, “kim vurduya” getirildi.

Kitabin, bu “Ons6z”de dikkat gekmek istedigimiz dért tezi
sunlard:: Rejim giiriimekte ve bilyiik bir kriz ugurumuna dogru
suriiklenmekteydi, moral tahribat biitiin toplumu sarmusts; gikis
yolu olarak gosterilen Avrupa Birligi yolu kapaliydy; istikamet,
Ortadogu'nun kanl istikrarsizligiyds; dilke biitiiniyle, devlet ve
toplumla, ¢6ziimsiiz biraktigi Kart sorununun altinda ezilmek-
teydi.

Ne var ki, Roma’nin son giinlerini animsatan bir Lale Devri
debdebesinde kar iistine kar etmek derdine dugmius yerli-ya-
banci ig alemi ile iiniversitelerde, medyada, devlet kurumlarin-
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da yuvalanmiyg sozde aydinlar ve biirokratlar, bityiik bir saldi-
riya ge¢mislerdi. Hain bir pervasizlikla pompalanan “Devrimci
Ecevit’in liderliginde Tirkiye yirmi birinci yiizyilin yildizi ol-
maya kosuyor” yanilsamasinin pegindeki milyonlarin ugultu-
sunda bagka seslere yer yoktu.

O oliim boslugunda, yalan ve yanilsama hiikmiini icra et-
mekteydi.

Simdi antmsayalm:

1999 Subat’inda Abdullah Ocalan, ABD ve Israil gizli servisle-
rinin dogrudan girisimiyle Kenya’da kagirilarak Tiirkiye'ye teslim
edildi. Hiikimetin bagi Ecevit'in §liimine kadar anlayamadigi
nedenlerle karanlik odaklar Tiirkiye’ye bir “jest” yapmiglardi. Bu,
Tiirkiye’nin bir zaferi olarak ilan edildi. Oysa bu gelisme ABD’nin
ok farkli bir tespitine dayanmaktaydu: Tiirkiye, Kiirt direnisi kar-
yis1nda yenilmisti, ¢aresizdi ve kurtardmasi iin acil yardima ihti-
yag duymaktayd). Tiirkiye haltki ve yoneticileri, kendi halini ABD
kadaranlayamamigti. Ortayacikan gegici psikolojik tstiinlitk kisa
sirede, rejimin biitin kurumlariyla kigkirtilan, bir toplumsal 6fo-
riye doniigti.

Ocalan’in savag1 durdurmas: ve gerilla giiglerinin iilkeden ay-
rilmasi, uzatilan bir “barig ve kardeslik eli” olarak degil de, “tes-
limiyet” olarak algilanip hoyratga itilince, bir bagka yanilsama
dayatildy: Kiirtler, Kiirt direnisi, savag, her sey, birdenbire buhar-
lagmigts. “En biryiik Tirkiye”ydi ve bagkasina yer yoktu; “diinya
Tiirk olsun”du!

Kisa siire sonra yapilan segimlerde de Ecevit’in partisi ile
Milliyetgi Hareket Partisi zafer kazandilar ve aralanina kii-
ik ortak olarak Anavatan Partisi'ni alarak yeni bir hiikiimet
kurdular. Rejimin sozciileri ve ideologlar: “21. Yiizyihn yildi-
z” yeni bir Tirkiye mujdeliyorlard: koro halinde. Ecevit, “70
yasindaki devrimci” olarak kutsaniyor, Devlet Bahgeli, “ol-
gun ve dengeli bir deviet adam1” olarak yiceltiliyordu. Mesut
Yilmaz'sa, Ozal'in ardih, 12 Eylil’in Tiirk siyasi vodviline ar-
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magani olarak, modern ve liberal Tirkiye'nin gelecegini mus-
tulamaktaydu.

Harekete gecirilen propaganda makinasina gore, “Kiirt
zaferi”yle birlikte, ekonomi hizla diizeliyor, IMF'den paralar
geliyor, Tiirkiye demokratikleserek Avrupa Birligi'ne girmeye
hazirlaniyordu. Clinton Tiirkiye’nin 6nemini kavramigti, “et-
nik sorun” halledilmisti ya artik gerisi otomatikman gelecek-
ti. §imdi sira yeni refaha, global spekiilasyondan Tiirkiye'ye
disecek kirintilarr toplamaya gelmigti. Emperyalist talan
sofrasinda, refah iginde ylizenlerin “kiskan¢” dismanlarina
haddini bildirmeye hazir “ordulagmis millet”e de elbette rant
odenecekti.

Kiiresellesmenin sanal ve spekiilasyon diinyas: bir bigimde
Tiirkiye’ye yansidy; sanal zaferin tizerine inga edilen spekiilas-
yonlarla Fareli Koylin Kavalalar: biitiin iilkeyi hayal alemine
stiriiklemeyi basarmigti. 1999 yilindaki korkung deprem bile
pembe rilyalar: karartmamists; ingaat sektorii canlanacak, bu
da ekonomiyi olumlu y 6nde etkileyecekti...

Elinizdeki ktabin “karamsar” tablosunu ve rejimin ¢iriidii-
gune iliskin iddialarin1 bizzat hayat yalanlamig gériiniiyordu
propaganda kakofonisinin giiriitiisiinde.

Ne var ki, gergekler inatgiyds...

2001 yilindan baglayarak, elinizdeki kitabin temel tezleri
sosyal bilimlerde esine az rastlanir bigimde, neredeyse matema-
tiksel bir kesinlikte kanitlandi. Bugiin hayat, hayatimiz, isaret
ettigimiz dogrultuda ve saptadigimiz sorunlarin cenderesinde
kararmaya devam ediyor. Bunlari, ana hatlariyla, kitaba ekledi-
gim son bolimde okuyacaksimz.

Bu soyledigim, bir bobiirlenme olarak algilanmamaly; higbir
yazar boylesi yikic1 ve aa gergeklerin ortaya ¢tkmasindan zevk
almaz ve kendisine pay ¢ikarmaz. Ustelik ozel bir kisisel bagari
da s6z konusu degil; yaptigim, sadece, elinizdeki kitabin teorik
temellerini, pratikte olanlarin dzetiyle harmanlamak, analitik
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araglarim giincele uyarlamak, hayati yorumlamakta kullan-
makt:. Bakmasini bilmek, gérmenin ongartidir ve teorik bir
¢ikis noktasindan, geligkiler penceresinden, elestire mevziden
baslayan yolculuga 6nyargisiz devrimci bir cesaretle ¢ikmak,
pratige, giincele, somuta, yanihayata, gergegin 6ziine ulagmaya
¢alismak demektir.

Bilimin seriiveni bu degil midir?.. Biitiin prangalar1 kirmak
ve gileli bir yolculuga ¢ogu kez yalmz kalmak pahasina qik-
mak...

$imdi okura biruyarida bulunmam gerekiyor: Bu kitap, ya-
zilig amaa ve igerigi itibariyle 6ziinde, bir ideolojik miidahale-
dir. Buna kogut olarak, bir teorik model ingasinin (construct)
on hazirligy, eskizi, altyapisinin olusturulmas: gabasidir. Dar,
soguk ve “tarafsiz”, salt belgeci ya da aligilagelmis tiirden klasik
Bati-burjuva akademik galigmalar: okumak isteyen ya da dev-
lete akil hocaligina soyunan “aydinlar”in yazdiklarini merak
edenler i¢in anlamsiz ve gereksizdir.

Umarim, onyargisiz okunur ve kiyasiya elestirilir...

Engels, Marxin mezar1 baginda yaptg konusmada onun
yontemini agiklarken, ideolojinin agiri 6ne ¢ikmasiyla temel
bir gergekligin gozardiedildigini soyler ve yontemsel baslangi¢
noktasiny, insanoglunun her seyden 6nce yagamim idame et-
tirmesi, “yemesi, igmesi, barinmasi ve giyinmesi”’, yani maddi
yasam imkanlarini iiretmesi zorunlulugunun olusturmasi ge-
rektigini belirtir.

Ikinci olarak da, Marx'in bilim anlayiginin “devrimci” nite-
ligine vurgu yapar. Marx’a gore, anlamak ama degistirmek igin
anlamaya caligmak olugturur bilimsel ugragin 6zini.

Alman ldeolojisi'nde de, Marx, toplumlarin hayati idame
i¢in giristikleri tretim faaliyetleri siirecinde i bolimiiniin
olustugunu anlatir ve devletlerarasi iliskilerin de bu icerideki
is bolimiiniin gelisme diizeyi temelinde belirlendigini, bigim-
lendiginiyazar,



Onsoz

Bizim yontemimiz de bu iig kavrayistan yola ¢ikar.

Dis politika ¢oziimlemelerinde de, kutsal deviet ve millet
yuceltilmesine dayali sdylencelerle carprtilmis, 6zi gizlenmis
gergeklige ulasmanin baglangicim, devletlerin de, yani yoneti-
ci-egemen simiflarin, her seyden énce, kendi diizenlerini idame
ettirmesi, yani “Garklar1 ¢evirme” zorunlulugunun saptanmasi
olusturmalidir. Di§ politikasini yiiratiirken, devleti yonetenler
oncelikli olarak bu amagtan hareket ederler. Gerisi, giivenlik, iis-
tinlik, igbirligi, kiltirel-sportif iligkiler, prestij, vb., sonradan ge-
lir ve bu temel ugrasin pargalandirlar gogunlukla. “Ulusal cikar”
da bu gergeve iginde olusturulur, tanimlanir, dayatilir. Dig politi-
kanin bu “liretim” ve “ig bélimii” baglantisi, ayn1 zamanda, farkh
uluslar arasindaki “ig boliimii kosullar” temelinde belirlenen bir
ortamda yuritildiga geregiyle birlesir.

Dolayisiyla da, bu kitapta, Tirkiye egemenlik sisteminin
kendini idame ve yeniden iiretme ¢abalarinin uluslararas: kapi-
talizm ve emperyalizm tarafindan belirlenmis kosullar altinda
yiritilen “di§ politika” bolimii inceleniyor.

Son olarak da zevkli bir gorevi yerine getirmem gerek:
Kitaba yeniden can katan degerli dostlarim Hayri Erdogan ile
Volkan Alic’'ya ve yayinevi-matbaa emekgilerine tesekkiirler
ediyorum.

Haluk Gerger
Ankara, 24 Agustos 2012
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Bu kitap Giudiil Kapali Cezaevi'nde yazildi.

Universitedeyken yapiimasi gereken bir is, devlet zoruyla
oradan kovulunca gergeklestirilememisti. $imdi yine devlet
zoruyla girilen bir ortamin bog zamana iliskin avantajlariyla
yerine getirilebildi.

flahi adalet mi.. Hayatin garip cilvesi, bir tesadiif mii?..

Belki de, genglerin haykirdiklar: “inadina 6zgiirlik” benzeri
bir “inadina yazmak”™ meydan okumasi zalimlere...

Yoksa, olumsuzlaman:n olumsuzlanmas) ms?

Bir zamanlar devlet zorunun engel oldugu, yani olumsuz-
ladig seyin, yine devlet zorunun yarattigi bir olanakla yaratil-
masi, yani ilk olumsuzlamanin olumsuzlanmasi, kitabin yazil-
mas! ve olumlunun ortaya ¢ikmas: keyfiyeti mi?

Marksist diyalektikte, olumsuzlama olumsuzlandiginda, ilk
olumluya basitge geri doniilmez; 0, dahayiiksek bir diizeyde ye-
niden iretilir ya, 6yle de oldu: i1k olumluluga basit bir doniig
olsaydi, kitabi iiniversitede yazmi§ olmam gerekirdi. Oysa bu
kitap, resmi ideolojinin iiniversitesinin karanligt yerine, cezae-
vinin aydinhginda yazildu...

Kitap, Tiirk dig politikasinin kronolojik bir dokiimii ya da
Tirk diplomasisinin tarihi degil. Yazili§ amaci, somut dig po-
litika olaylarinin iginde tutarli bigimde ¢6ziimlenebilecegi bir
kavramsal analiz gercevesi kurmakti. Buna ek olarak, Tiirk dig
politikasinin tarihsel planinin ana hatlarini, elestiri imbigin-
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den suzilmuyg genis bir hiilasasini vermek istedim okura. Bunu
da, dig politikayi, iktisadi ve toplumsal gelismelerle olan bag-
lantilarindan koparmadan, sosyal tarihle belli bir dengede isle-
yerek yapmaya ¢aligtim.

Yazi yazmanin, esas olarak kafa ve yiirek 6zgirligi gerek-
tirdigini diigiiniirdiim hep. Oysa bu kitab: yazarken, fiziki 6z-
gurlagin de ne denli 6nemli oldugunu yasayarak 6grendim.

Neyse ki Rennan vardi. Giinlerce bana kitap, makale, belge
tagrdi, Ankara’dan Gidile. O, benim 6zgiirligiim oldu; hem
fizik hem moral anlamda. Duvarlan birlikte yiktik. O 6zgirlik
esintileri, bu kitabin sayfalarina sindi...

Varlik, Metin, Giindiiz ve Erbil de, kitap, belge, ne istediy-
sem bulup bulugsturdular, ilettiler. Metin ayrica metni okudu,
¢ok yararl elestiri ve onerilerde bulundu.

Gudil Kapali Cezaevi'ndeki kogus arkadaglarim ise, bu ki-
tabin yazilmasina ¢ok 6zel bir bigimde katildilar. Her biri kendi
sessiz, bana higbir sey belli etmeyen kisisel Gslubuyla ve aym
zamanda hep birlikte kolektif gabalariyla. Ayhan, Celal, Deniz,
Erdogan, Firat, Hiiseyin, Kemal, Mehmet ve Muhsin, bu ¢ahs-
may: benim igin ok degerli yaptilar, ¢iinka kitabin her sayfa-
sinda ben onlarin insan giizeli duyarhliklarinive sevgiyle 6riil-
miig ortak anilarimizi buluyorum...

Bu kitap, T.C.'yi degistirmek igin anlamaya ¢alisanlar ve bu
soylu miicadelede fiilen yer alanlar i¢in yazildi.

Onlara armagan edildi...

Haluk Gerger
Gidiil, 9 Nisan 1998



BUNALIM MiRASININ YAPISAL KOKENLERI:
KORKU-$IDDET-CURUME SARMALI

O

Tirkiye’de rejim, kimsenin yadsimaya ciiret edemedigi bir
biiyiik bunalimin pengesinde ¢irpinsyor. Cokiigin korkusunun
her yam sardig1, yasamrn her alan ve boyutunda giddetin kol
gezdigi, zorun idarenin temel yontemi oldugu ve ¢iiriimenin,
insani/toplumsal dayanaklar: erittigi bir donem yasaniyor.

Bu durum, elbette bir anda ortaya ¢ikmad; tarihsel periyo-
dizasyon ile belirli bir doneme sikigtirmak da mimkiin degil.
Hi¢ kuskusuz, ¢ozilisi doruga ¢ikaran “yeni” etmenler soz
konusu. Kiirt Aydinlanmasi, onun meydan okumas: kargisin-
daki gok yonli yenilgiler ve Kirli Savag'in ¢ok boyutlu tahriba-
t1, bunlarin baglicasi. Ayrica, 12 Eylal’in yikimi, Yeni Diinya
Diizeni’'nin yozlastirici etkileri, Sovyetler Birligi'nin yikilmasi-
nin yarattigt bunalim gibi baska unsurlar da sozkonusu. Ne var
ki, bunlar ve 6teki etmenler, tarihsel ve yapisal miras1 gézden
kagirmanin gerekgesi olmamali.

Korku'nun Siddet’i, onun da Ciiriime’yi dogurmasinin tarih-
sel ve yapisal nedenleri kavranmadan, bugiiniin anlagilmas: da
eksik kalabilir.

Cumbhuriyet’i kuran kadrolar, basit bir korkunun degil, y1l-
lar siiren bir *kabus’un girdabinda yetistiler: yikilan bir impa-
ratorluk! Kaybedilen topraklarda, 6rnegin Rusya'da (Kafkaslar)
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ve Balkanlar’da, travmatik yenilgilerin bagrinda ve bunlara
tepki olarak dogan Tirk milliyetgiligi, aym zamanda diga kar-
s1 givensizlik duygulariyla saldirgan egilimleri iggiidiisel bir
davrani§ bigimi olarak igermekteydi. Bu kadrolarin toplu psi-
kolojisinde, kendilerini mirasindan biitiniiyle kurtaramadik-
lar1 Osmanli Imparatorlugu'nun tebaa halklara karsi iglemis
oldugu insanlik suglarinin saldigikorku da mevcuttu. icerideki
azinliklar ve komsu iilkelerdeki halklar, bu korkuyu yeniden
ireten canh taniklar olarak algilanmaktaydi. Cumhuriyet’in
sosyo-psikolojik mayasinda bu korkunun ve ondan kaynakla-
nan saldirgan yabanci digmanhginin izleri belirgindir. Cihat
Imparatorlugu’nun militarist karakteri, ceberut devlet gelenegi,
dinsel bagnazhk ve hatta gégebe ge¢migin nitelikleri, hep bir-
likte siddeti toplumsal 6ziin ayrilmaz bir pargasi hiline getir-
mekte etkili olmustur.

Boylesi bir arka planin olusturdugu giivensizlik ortamt igin-
de, kurucu kadrolar, yeni bir ulus-devlet yaratma yolundaki
baskicy, soven, korporatist, vesayetgi, Batici, segkinci ve tabii
tepeden inmeci toplumsal mithendislik deneylerinde niyetleri,
amaglari, tercihleri ne olursa olsun, kendilerini nesnel olarak
toplumun bliyilk kesiminin karsisinda konumlanmig olarak
buldular.

Kemalist rejim, 6zellikle 1929°dan itibaren, burjuvazinin
ilk ciddi birikimini devlet zoruna dayanarak yapabilmesinin
kosullarin1 hazirlayan ve dayatan Bonapartist bir igerige sa-
hiptir. Menderes’in, “her mahallede bir milyoner yaratacagiz,”
sOzu, ashnda Kemalist hedefin yinelenmesinden bagka bir sey
degildir. Mustafa Kemal, daha 1923 yili baglarinda, “Kag mil-
yonerimiz var?” diye sormakta ve devam etmektedir: “Hig.
Binaenaleyh biraz sansi olanlara da diiman olacak degiliz.
Bilakis memleketimizde birgok milyonerlerin hatta milyarder-
lerin yetigmesine galigacagiz.”'

1 Atatiirk’iin Soylev ve Demegters, c. 1), Tirk Inkilap Tariti Enstitiisii Yaynlari,
Ankara. 1952, s. 97.
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Kemalist devletsilik, kesinlikle, “kapitalist sermaye
birikimi*nin Tirkiye kosullari ve dénemin uluslararas: kon-
jonktiriinin bir araya gelmesinin yarattigi 6zgil ortama o6zgii
bir modeldir.>? Bu modelde, yan serf durumundaki koyliler,
kapitalizmin dogum donemlerinde oldugu gibi ag ve perisan,
kentlere go¢ etmekte, tam bir sefalet icinde emeklerini satmaya
cabalamaktadirlar. Isgiler ise angarya altinda, yogun bigimde
somiiriilmekte, koleler gibi, yeni zengin yaratma politikalar-
na etleriyle ve kanlariyla hizmet ettirilmektedirler. Dev letgilik,
vergiler, somiirii ve jandarma dayagiyla emekgileri ilkel birikim
tarzina mahkam etmektedir. Sinif tahakkiimi, zorun biitiin bi-
¢imleriyle dayatilmaktadir. Ayni zamanda, somiiriiniin, adalet-
sizligin, hiirriyetsizligin egemen oldugu bu ortamda ortaya ¢1-
kan yaygin hosnutsuzluk da, kadercilik, umarsizlik ve gericilik
ile kugatilmakta, etkisizlestirilmekte ve bask1 ile kontrol altina
alinmaktadir. Tek parti yonetiminin yogun ideolojik bombar-
dimanti, devletin zor aygitlarinin giplak siddeti, yoksulluk ve is-
sizligin umarsizlify, yiizyillarin geriligi ile birlegerek milyonlar-
ca emekgiyi burjuva yaratma diizeninin birikim tarzina tutsak
etmektedir. Bunun bilincinde olan dénemin bagbakan:i Ismet
Inéni, liberallerin ve 6zel tegebbiis yanhlarinin tiimiyle burju-
vaziye ¢aligan bu devletgilik modeline kars: gikiglarini hayretle
kargilar ve goyle yazar:

En serbest zannolunan bir sanat veya ticaret, miireffeh olabilmek
i¢in, mutlaka devletin yardimina ve midahalesine ihtiyac goster-
mektedir.  Dikkatle vazettigimiz giimriik himayeleri veya di-
ger tedbirlerin mevcut olmadigini, bir an igin tasavvur edebilir
misiniz? En karh ve verimli bir sanat veya ziraa, bir tek miisteri
bulamayacak kadar, rekabet kargisinda perisan olur. ... Tiirla kriz-
lerden dolay1, en serbest nice miiesseseleri, senelerden beri, sert
firtinalara kars1 tutunduran, DEVLET tir. Ticaret gibi en serbest
sahada, dar vaziyete diisen tiiccarlar: (mesela tiiton tiiccarlarini)

2 Bukonuda aynintih bir ¢6ziimleme jgin bkz. Korkut Boratav, Tiirkiye'de Deviet-
¢ilik, Gergek Yaymevi, {stanbul, 1974.
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korumak igin, hitkiimet, ge¢en senelerde hususi tedbirler almigtur.
Inhisarlar, her sene hasat zamaninda piyasaya miidahale ederler.
Ve bir sene, “devlet inhisar1” ve “devletgilik™ aleyhinde hayalat
kuran nice miitegebbisler gormiigimdiir ki, mevsiminde inhisar-
lanin piyasaya miidahale etmesi igin, biitiin idraklerini sarf eder-
ler. Devlet 5imendiferleri, bazi yerlerde ve bazi mahsuller i¢in yak-
tig1 komiir parasim ¢ikarmayacak kadar ucuz tarife ile nakleder.
Devlet elinde olmayan bir simendiferin boyle bir tedbir almastna
imkan var mudir??

1923 yilinda kurulan Tiirkiye ithalat ve ihracat Anonim
Sirketi'nin gazetelere verdigi bir ilan, somiiri isbirliginin me-
kanizmasini gok giizel ortaya koymaktadir:

Sirketimizin kurucular igerisinde 115 degil, daha fazla mebus
vardir. Fakat hepsi de girketlerden iirkmis olan halkimiza rehber
olabilmek gayesi ile igtiraki kabul etmislerdi. ... Hissedarlarimizin
bityiik bir kismi kahraman ordumuzun binbagl ya da daha yiiksek
riitbeli subaylarindan ibarettir.*

I¢i yazar Kadir Tuncer, biylesi bir tuzagin igine sikigtiril-
mi§ emekgilerin angarya altindaki sefil kogullarini, Zonguldak
Havzas: maden ocaklarindaki Kemalist “miikellefiyet” uygula-
malarini in¢e bir sinif duyarliligiyla §oyle anlatiyor:

Tirkiye kapitalizminin  diiniin koylilerinin 6zgiir emekgiler
olarak madenlerde ig bulmak igin siraya girmesini bekleyecek hali
yoktur. Kdyliiler, gene miikellefiyete tabi tutulur; kdylerde muhtar
kitiiklerinden tespit edilen erkek niifus jandarma zoruylaocakla-
ra indirilir. Mahkamlar ve kimi zaman askerler, madenlerde ¢a-
hstinlir. ... Is kazalari, meslek hastaliklari, grizu can alirken; katii
¢aliyma ve yasama gartlar1 da bagka bir dizi hastalig1 yayginlag-

3 °Fitkamizin Devletgilik Vash”, Kadro, s. 22, Testinevvel 1933, s. 5. Kadro'dan
yapilan alintdarin timii, Cem Alpar tarafindan yayina hazirlanan ve Ankara
iktisadi Ticari Bilim]er Akademisi tarafindan 1979 yiltnda kitaplastirilan tipk:
basimlarin 1933 yil1 niishalarini kapsayan ikinci cildinden almmughir.

4  Yalgin Kigik, Tiirkiye Uzerine Tezler, 1908-1978, 5. basim, Tekin Yayinla-
r. Istanbul, 1989, s. 62-63'den aktaran Kadir Tuncer, Tariltten Giiniimiize
Zonguldak’ta Is¢i Stmfinin Durumu (Kumpanyalar Dinemine Geri Doniigii),
Yayina Hazrlayan: Yagar Selguk, Gigebe Yayinlan, Isianbul. 1998, s, 55-56.
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tirmaktadir.  Havzadaki duzen tamamen baski iizerine kurul-
mustur. Isgiye ocakta dayak dahil olmak iizere her tiirlii baski ve
zorlama uygulanmaktadir. Bu gartlardan bunalip kagan is¢ilerin
evleri talan edilir, esleri rehin alinir. Acimasiz bir giddet uygula-
nir. Mala, cana, irza el uzatilir. Ocaga gitmemek igin kendini sak-
layanlar da az degildir. “Ayak veya kollarini, parmaklarin keskin
yizlii tag veya balta ile yontup, bazi parcalarini keserek hastane-
ye yatan ve bdylece miikellefiyetten kurtulmak isteyenlerden bu
yaralan iglete iglete sonradan kangren olarak el, ayak yoksunu
kalanlargok goriilda.” ... Havza halkina bu yillarda yagatilan yok-
sullugun, siddetin, agagilamanin, ilkenin fakirligiyle veya sanayi
kurmakla veya savasin kapida olmasiyla izah edilmesi miimkiin
degildir. Halka karsi bu derecedeki diigmanlik, [yabanci} kum-
panyalar devrinde bile gorilmemistir.*

Kigiik bir azinhk, istelik zor disinda pek de fazla hegemon-
ya olanaklarina sahip olmadg: bir donemde boylesi yogun bir
somiirilyi gergeklestirirken, emekg¢i halkin tam kargisinda bir
konumdadir kugkusuz. Boyle bir durumda bu azinligin, yo-
nettiklerinden korkmasi, demokrasiyi, katilimi, temel haklart
diglayan baskici bir yonetimden medet ummasi, korkusunun
dogal bir sonucu olarak siddete bagvurmasi kaginilmazdir.

Bu model, siyasal bir elit ile emeklemekte olan bir burjuvazinin
hizh bir birikim saglamak icin giglerini birlestirerek ve de yeni
bir toplumsal sistem kurma iddiasiyla, igi sinifim agir baskilar
altinda tutup tarim sektoérind somiirirken, yalitilmig bir milli
ekonomi alan) yaratmalarina dayanir. Bitiin bunlar, sumf gikar-
lar1arasindaki gatiymalan yadsiyarak korporatist bir toplum mo-
deli kabul eden, su ya da bu élgiide yabanc) diigmanligina daya-
nan bir milli dayanigma ideolojisi gergevesinde gergeklestirilir.®

Yeni egemenler, yeni bir ulus-devlet yaratma projelerinde,
emekgilerin yani sira bagka kitleleri de karsilarina almislardir.
Mustafa Kemal, Birinci Meclis'’e, 1 Mayis 1920’de goyle seslen-
mektedir:

5 Age.s559-67.
6  Caplar Keyder, Tiirkiye'de Deviet ve Sinsflar, letisim Yayinlan, Istanbul, 1989, s. 90.
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Meclis-i alinizi tegkil eden zevat yalmz Tirk degildir, yalnz
Cerkez degildir, yalniz Kiirt degildir, yalmz Laz degildir. Fakat
hepsinden miirekkep anasir-1 Islamiyedir, samimi bir mecmua-
dir.  [Ylekdigerine karg1 hiisrmeti miitekabile ile riayetkardirlar
ve yekdigerinin her tiirlis hukukunun, 1rki, igtimai, cografi huku-
kuna daima riayetkardirlar.’

Opysa kisa bir siire sonra, en yasl tyesi sifatiyla ilk oturumu-
nu agan bagkaninca devletin diizenleyicisi (kurucusu) olarak
nitelendirilen Ikinci Meclis’in Anayasa Komisyonu sdyle bir
rapor yazacaktir:

Devletimiz milli (ulusal) bir devlettir. Cok milletli bir devlet de-
gildir. Devlet Tiirk’ten baska millet tammaz. ... Ancak Tiirk ca-
miasidir ki biitin uruku (irklari) bir arada toplamak kabiliyetine
sahiptir.®

Is bununla da bitmez. 1930 yilinda Adalet Bakan1 Mahmut
Esat (Bozkurt), rejimin baklasini agzindan gikarir:

Benim fikrim, kanaatim judur ki, bu memleketin kendisi
Tiirk 'tiir. Oz Tiirk olmayanlarin Tirk vatanindabir hakki vardr,
o da hizmet¢i olmaktir, kéle olmaktir.?

Bundar sonrasi biliniyor...!?

7 Atatirk’iin Soylev ve Demegleri, c.1, Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisi Yayinlars, An-
kara, 1961,5.73-74.

8 Seref Goziibiyiik, Zekai Sezgin, 1924 Anayasass Hakkindaki Meclis Gariismeleri,
SBEY, Ankara, 1957, 5.7°den aktaran ismail Goldag, Takrir-i Sikan Gartismele-
ri:1923 Segimlieri, Atama Meclis ve Sonrast, Belge Yayinlary, Istanbul, 1997, 5.229.

9 Mete Tuncay, Ytirkiye Cumhuriyetinde Tek Parti Yonetiminin Kurulmass, 1923-
193], Yurt Yayinlari, Ankara, 1981, 5.301. Tuncay, ayrica, Mahmut Esat'in bu gahfi
nedenivle tecziye edildigini yaziyor.

10 Ashinda galiba tam olarak bilinmeyen, incesi. Hiirriyet Kahramani Namik Kemal
de sunlan yazmy zamamnda: “Elimizden gelse. memleketimizde mevcut olan li-
sanlarin Turkgeden maada kaffesini mahvetmeye galigmak iktiza ederken, Arna-
vutlara, Lazlara, Kiltlere birer elifba tayiniyle cllerine gikak icin bir silah-1 manevi
mi teslim edelim?.. Lisan, bit kavmin digerine inkilabini men igin belki diyanetten
bile daha metin meddir...” (Namik Kemal'in 1878’dc Menemenli Rifat'a yazdig
mektup). Tansel Feveiye Abdullah, Namik Kemal’in Husus1 Mektuplan. ¢.2, An-
kara, 1969, s. 231 ‘den aktaran Naci Kutlay, Kiirt Kimligi Olusum Siireci, Belge Ya-
vinlari, Tstanbul, 1997, 5.52.
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Tabii her tiirli asimilasyon, inkar ve imha ¢abalarmna kar-
sin Kirtlerin siiregelen inatgi varhigr ve komsu itlkelerdeki Kiirt
ayaklanmalar, rejimin bir bagka korkusunu hep canh tuttu;
siddeti igsellestiren bir yapinin kurulmasinda temel rol oynadu.

Segkinci yonetici kadro, devriminde, milyonlarin giyim ku-
samindan kutsal inanglarina, alfabesinden kadinin toplumdaki
konumuna, sosyal normlarindan giinliik yasamlarina, kisacas:
biitiin bir hayat tarzina da algalticy, dayatmaci, baskici bigimde
hoyratca el attz. Tim bunlarin yaygin bir hognutsuzlukla kar-
siland1gy, biirokrasi ile yiginlar kars: karsiya konumlandirdig:
biliniyor. Masum insanlarin sudan nedenlerle salkim salkim
daragaglarinda asildiklar1 Tirk Devrimi'nde korku ile giddet
tirkiitiicii bir i¢ igelik halindedirler. Onun aydinlanmaci 6zelli-
gi, korku-siddet dongiisiinde bogulmustur.

Mustafa Kemal’in, bagkanim kendisinin tayin ettigi, adim
verdigi, programini yazdigy, iiye olacak mebuslarini tespit edip
kurdurdugu Serbest Firka'yl, yapayhgina kargin gordiigii yakin
ilgiden korkarak, nasil feshetmek zorunda kaldig: da biliniyor.
By, yonettiklerinden korkan bir yonetici sinifin, demokrasi ve
katihhmdan da korkmasinin ve baskiya (siddete) bagvurmasinin
kacimlmazligini gosteren ibret verici bir 6rnektir.

fleride sik¢a kargilagacagimiz “i¢ diigman” kavrami iste kay-
nagini buralarda bulmaktadir. 15 Ocak 1923’te Mustafa Kemal,
Adana’da, “Ulkenin dis diigmanlara esir olmasina miisaade et-
memek ne kadar gerekli ise ... ayn1 zamanda onlardan daha ok
bir uyaniklikla i¢ diigmanlara, igerideki zararli adamlara da
dikkatle bekgilik yapmak ve biitiin davramiglarini gozden ka-
¢irmamak zorunlulugundayiz,” diyordu.”" Ayni y1] Konya’da

“Vakia Rumlara, Bulgarlara bizim lisani tamim etmek. kabil degildir; fakat Arna-

vutlara, Lazlara, yani Mislimanlara tamim etmek pek kabildir. Oralarda, miina-

sip yolda idarc olunur mektepler yapihr ve hatla bizim o nakis maarif nizamna-

mesinin hitkmii icra olunur ise, yirimisene sonra Lazca, Arnavulga biitin bitiin
unutulur...” (13 Eylil 1878 tarihli mektuptan). Tansel, s,244'den aktaran a.ge.

11 Mehmet Onder, Atatiirk’iin Yurt Gezileri, TIBKY, 1975, s. 279’dan aktaran Is-

mail Goldas, Takrir-i Stikin Goriusmeleri, Belge Yaymlari, Istanbul, 1997, 5. 32.
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Fakat dilyman yalmiz digarida degildir. Igeride de bu milletin ha-
yatiyla oynamak isteyen digmanlar var. Dis dizsmana gosterdigi-
miz birligi ve aldigimiz tedbirleri i¢ diigmana kars1 daha giddetle
ve daha dikkatle gostermeliyiz.”

Taha Parla, M. Kemal dénemini, ideolojik totaliteryalizmin
tipik ornegi olarak tamimliyor.” Parla, Nutuk'u inceleyerek
ulastigi M. Kemal’in siyaset anlayigim §oyle 6zetlemektedir:

Atatiirk, demokratik, damigmaci, ¢ogulcu, kolektif siyaset yap-
maya inanmaz; grup-parti-meclis gibi siyasal kurumlarin karar
alma mekanizmalar: degil, karizmatik liderin-siyasi gefin irade-
sinin ve kararlarinin sorgusuz sualsiz onaylayic1 ve uygulayicilan
olmalar: gerektigini dtigitniir; tiim kurallar, alt-gefler veizleyiciler
(hatta millet) karizmatik liderin yonetiminin araglari ve nesneleri
olduklar: 6lgude vardirlar, kendi gegerli otorite ve megruiyet kay-
naklar1 yoktur. ... Kurallar ve bagkakisiler sef ile millet arasina gi-
remezler. Ciinkii millet igin en iyi olaniyalniz sef bilir ve millete
-llerlemesi igin- uygulatir. ... Milli birligi ve beraberligi ancak sef
(ve parti) temin ve temsil eder; sefe (sahsina ve partisine) muha-
lefet, millete, milletin yiksek gikarlarina ve devlete muhalefet-
le esanlamlidir; millete idraksizce fenalik etmekten koti niyetle
ihanet etmege kadar gider. Muhalefet  boluciilik (tefrikacilik)
demeRtir"

Kiigiitk bir azinhgin, bir toplumu yeniden bigimlendirmek
ve hatta yaratmak; bir ulus-devlet olusturmak; Anadolu'nun
zenginligini dar bir milli ceket iginde eritmek; emekgi simflari,
“sinifsiz, ayricaliksiz, kaynagmig kitle” safsatasiyla kimliksiz-
lestirmek; ve resmi ideolojinin cenderesinde sosyal dinamizmi
bogmak ¢abalari, bir yandan onu dehsetli korkutuyor, 6te yan-
dan da siddete mahkim ediyordu. Kendi halkindan korkan y6-
neticiler, onu i¢ diiyman kategorisine sokuyordu. Fagizan teror,
Seyh Sait Ayaklanmasr'ndan sonraki Takrir-i Sitkiin Yasasi, siki

12 Aynikaynak, s. 247'den aktaran A g.e.

13 Bkz. Taha Parla, Tiirkiye'de Siyasal Kiiltiirin Kaynaklar: (Atatirk’iin Nutku),
lletigim Yayinlari, Istanbul, 1991.

14 Ag.e,s.168.
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yonetimler ve Istiklal Mahkemeleri ile doruga qikty; Kiirtlere,
is¢i sinifina, emekgilere, basina, aydinlara, muhaliflere yonelds;
tek bir parti ve tek adam diktatérligii ile devam etti. Ideolojik
alanda bir baska yikici faktér de, her yerde digman aramayi kig-
kirtan, garpik bir devlet fetisizminin yarattig: siyasal kiltiiriin
temeliydi: Osmanli Imparatorlugu yikilirken Tiirk aydinlari
i¢in esas sorun hep devleti kurtarmak olmug ve boylece ulusal
ideoloji “devleti kurtarmak igin ne yapmaliyiz sorusu iizerine
oturmak zorunda kalmigtir.” iste bu nedenle de, Tiirkiye’de
“‘devlet’, ‘devletin giicii’, “devlete sadakat’, ‘devleti kurtarma’
gibi toplumsal normlar siyasal kiiltiiriin en 6nde gelen, en agir-
likh gelerini [olusturmus ve| devlet kurumunun yaninda top-
lJumun egemen kesim ve tabakalari1 da bu normlarin yeniden en
etkin bir bigimde liretilmesi konusunda fikir birligi” i¢inde ola-
gelmislerdir.'" Boyle de, militarizmin yogunlasip somutlandig:
bir “devlet kiiltii” ortaya ¢ikmistir.

Korku-$iddet-Ciiriime sarmali da, hitkkmiinii icra etmeye
boyle baglamugt...

Kemalizmin igindeki 6zii ag1ga ¢ikarip onu sistemlestirme
¢abasinin platformu olan Kadro dergisi, Subat 1933’teki 14. sa-
yisinin imzasiz bagyazisinda, “Fasist italya, bugday harbinin
zafer rakamlarini kara gomleklilerin geng yiginlarina birer
bayrak gibi, birer ihtilal kokardasi gibi tagitti... Yeni Almanya,
iktidara gegtigi giin, radyolarinin agzin1 diinyaya ¢evirdi ve
sesin degistigini haykirdi. Biz ise, inkilap aleyhine yiri-
mek kiistahligim gosterenlerin kargisina evkaf midiirleri ve
zabita-i belediye memurlarini sevk ediyoruz. Ayni giin, Bursa
miinevverleri, mutlaka ya bir piyesin sahneye konulmasi, ya-
hut da bir konserin tertibi ile megguldi...” diye yaziyor, hala
siddeti savunuyor ve devam ediyordu: “Inkilaplarda en bityiik
tehlike, digmanin kalmamas: ile baglar. Denilebilir ki, hatta

15 Gencay Saylan,“OrduveSiyaset: Bonapartizmin Siyasal Kultiry”, Sadun Aren’e
Armagan, Mulkiyeliler Birligi Yayini. Ankara, 1989, 5. 456.

16 Ag.e.s. 455.
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inkilaplar, yasamak ve gayelerine varmak i¢in, diiyman yok-
sa icat etmege mecburdurlar.” $evket Sireyya, Milli Kurtulus
Hareketi olarak adlandirdiklar1 Kemalist ideolojinin en
onemli umdelerinden biri olaraksa sunu belirtiyor: “Sinif mii-
cadelesini ve sinif1 pargalayarak yerine tek, tezatsiz ve miista-
kil ileri bir millet nizaminin ikamesi.”” Falih Rifki’ya gore de,
“Simifsizlik davasinin en iyi kelimesi, Kuvayi Milliye’dir. O,
halktan ayri olarak yalmz onun kanindan olmayanlar, kani
bozulanlar, bir yatlar ve soysuzlar sinifi goriir.™® Sinif gelis-
kilerinin ortadan kaldirilmasinin en giizel 6rnegi ise, kad-
roculara gore, Hitler Almanyasi’nda gorilmektedir: ©  simf
tezadina en ziyade mevzu olan Almanya, memleket olarak is-
tiklalini ve sahsiyetini kaybedince ve memleket olarak milli
kurtulus goriisiiniin igine girince sinif tezadim bir kalemde
tasfiye etmistir.”” Oradaki “Fithrer” kurumu ise, Tirkiye’de
“ebedi sef” olmustur: “SEF’te  milli sezis, milli enerji, milli
hareket kabiliyeti sentetize olur. Hareket, biitiin cemiyet mik-
yasinda genigler ve milli vasfini1 alir.”?°

Kuskusuz, Kemalizm, aym zamanda Avrupa’daki fagizme
karsiyd: ye kadrocularin temel ugraslarindan biri de, “fagist”
suclamasina karg1 kendilerini savunmak olmustur. Kemalizm,
fasizme kargidir, ¢iinki onu “ge¢ kalmig sémiirgecilik” olarak
gormektedir®’ ve en azindan Italya’dan gelen tehdidin de ayir-
dindadur. ikinci olarak, Avrupa’daki fagizmi yadsimada, kendi
tstiin orjjinalligine ve mazlum insanhgin onderligi iddiasina
sahip ¢tkma giidiisii de rol oynamaktadir. Ugiincii olaraksa,

17 “Beynelmilel Fikir Hareketleri Arasinda Tirk Nasyonalizmi I11”, Kadro, 5. 21,
Eylil 1933, s. 8.
18 “Kuvayi Milliye”, Kadro, s. 16, Nisan 1933.s. 13. (vurgular F. Rifk1’nn)

19 Burhan Asaf, “Milli Kurtulug Inkilabinin Cihangiimul Ehemmiyetini Anlayan
Anlayana”, Kadro. s.18, Haziran 1933, 5.40

20 Sevket Sireyya, “Bir Miinakagsanin Manasi”, Kadro, s. 17, Mayis 1933, s. 8. (vur-
gular Aydemir’in).

21 Bkz. Burhan Asaf, “Milli Kurtulus Davasini Tarih. Mikado'ya yahut Mussolini-
ye Vermemigtir”, Kadro, s. 24 Birinci Kanun, 1933, 5. 45. (vurgu Asaf’in)



Girig
Kemalizm, Avrupa fasizmindeki simifsalligin bilincindedir ve
onun, burjuvazi yaratirken ézellikle ihtiyaq duydugu sinifla-
r1 reddetme katiligim bozmasindan endise etmektedir. Ama
Kemalizmdeki 6zde, ona iliskin pek gok 6ge bulmak herhalde
kaginilmazdir.?

Bu siireg, kendisini en ¢ok militarizm ile ifade etti. Bu mi-
litarizm, elbette Silahli Kuvvetler’le giivenlik ve istihbarat bi-
rimlerinin genigligini, sosyal siireclerdeki belirleyici etkin-
ligini ve degerlerinin yayginhgini igerir ama bunlarla sinirh
degildir.Militarizm, saldirgan ve yikici bir jovenizmi; devletin
zor aygitlarinin toplumsal ¢arkin ¢evrilmesinde ve iilke igleri-
nin yiratilmesindeki belirgin roliinii; siddete devlet katinda ve
toplumda taninan megruiyeti; iistiin millete dayal: devlet kav-
raminy; her yana sizmig gizli bir irk¢ilik ve yabanci diiyman-
ligin1; hoggori, paylasma ve toplumsal dayamigma kargisinda
ozendirilen yirtic1 bencilligi; yaygin saldirganlig: da ifade eder.
Ayrica biitiin bunlarin giinlik yasamda, ailede, okulda, diize-
nin propaganda aygitlarinin kesintisiz mesailerinde, camide ve
kiglada yeniden iiretilmesini kapsar. Day iligkileri ise, militariz-
min dig kaynaklarini olusturur. Ortaya ¢ikan “ordulagmi§ mil-
let” fetisi ve sivillerin de kafalarinin icinde demir parmakliklar
oren “yiice ve kutsal devlet” saplantisi, militarizmin toplumsal
dokudaki kanseroz etkilerinin gostergesi olur.

Bu gidisin zamanla olusan nispeten gelismis burjuvazisi de,
yaratiligindaki, kéklerindeki yapisal unsurlardan kendini elbet-
te kurtaramadi. Onun yazgisal trajedisini Hikmet Kivilcimh
¢ok giizel 6zetliyor:

Sermaye .. gerek kendi milletinin, gerekse bagka milletlerin ¢a-
lisanlarinca biriktirilmis kugilkk ve dagimk miulkcegizleri sa-
hiplerinden ekonomik veya politik zorla agirarak gasp etmistir.
Yalmz bu gasp edis Batida, Anayurdunu hizhi bir ilerlemeyle

22 ltiraf etmeli ki, Kadrocular Sovyet planlamasina da ilgi géstermiglerdir ama
onu ¢arpitmiglardir; zapturapl altindaki toplumun bitisik nizam yuriyagana
saglamaagisindan cezbelmigtir planlama onlari.
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Biiyiik Sanayilesme ve Baymndirhk yaratisina yuceltmis ve kendi
milleti iginde hayat standardimi nispi de olsa yikseltmis olmak
gibi tarihsel bir gorev basarma haklilig: ile muazzeretlenebilmiy-
tir. Tiirkiye Ozel Sermayesinin, disarida yabanci toplumlarn talan
edip Anayurda bagkalarinin varligint aktarip y1g ma sansi, kokten
yok olmak sdyle dursun, Bat: etkisi altina diistugii 6igide, ken-
di varhiklarim ve zenginliklerini kendisinden gok usta ve iistin
yabanci sermayeye kaptirdig: i¢in tam tersine orantihdir. Igeride
kendi milletinin kigiik tretmenlerince sahiden aln teriyle birik-
tirilmis kugik miilkleri ekspropriye etmeye gelince, iki ucu tutul-
maz bir degnekle kargilagilir: a) Batinin 500 yilda yaptig: kiigik
miilk sahipleri katliamin: 5 haita 50 yilda yapmak kiligtan gegi-
rilecek halk: ayaklandirabilir. b) Biitin o kiligtan gegen kugik
iretmenlerin Sermayeci elinde biriken asirilmis miilkcegizleri
yiginindan arslan payinin, yabanci Sermaye adli kurt bogazina
kaydig: diisiiniilirse, millet¢e duyulacak 6fke ve dayang on kat,
yiz katken, bin kata gikar.  Iste o tarihsel ekonomik ve sosyal
nedenlerle Ozel Sermayemiz yahut kapitalizmimiz, cin olmadan
insan carpmaya kalkigmig bir mostr oldu. Modern olmadan (daha
dogrusu: 19. yizyil Bat1 Sanayisinin prosper kalkinmasini higbir
zaman yaratamadan) ultramodern oldu (yani; tekelci finans-kapi-
tal emrine girdi). Boylece tarihsel gorev yoklugu ve ulus 6niinde
hakl ¢ikma yoklugu kapitalizmimizi yiziik tap gibi goze batar
etmig; kendi sosyal sinifim1 bile inkar edip ezen ultramodern te-
kelci finans-kapitalistlerin sayica ve kalitece digiiklikleri, aga-
gilik kompleksini andiran en ters tepkilere yonelmis oldu: a) Bir
yandan kendi milletine kars: insan hakki tantmaz bir keskin yir-
ticilik kazandy; b) 6te yandan, ulus 6niindeki zaafin telafi etmek
iin, wluslararast yabanci finans-kapitale kul kole olmak zorunda
kaldr.?

Geg¢ kalmig burjuvazinin bitin evrensel 6zelliklerini bir de

kendine 6zgii zaaflarla tagiyan Tiirk burjuvazisi, tarih sahnesi-
ne ¢1kiginin ig¢i simfindan korkuyla malul patolojik varolusun-
da, en gerici siniflarla igbirligine yoneldi; 6ziinde Batr’daki sinif

23 Hikmet Kivilcaml, Tirkiye’de Kapitalizmin Gelisimi, Tarih ve Devrim Yayinla-

r1, Istanbul, 1974, s. 13-14 (vurgular Kivilaml'nin).
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kardeslerinden farkh olarak higbir ilerici 6zellik tagimadan,
birikimsiz, gorgiisiiz, deneyimsiz, devlete ve emperyalizme s1-
gindu.

Sonralan da, palazlanmasina, giiglenmesine, biyimesi-
ne kargin bu burjuvazinin mahdumlari, gelin ve damatlari ile
torunlari da farkli bir 6zellik kazanamadular. Korku, yiirekle-
rinden hig eksik olmad:; aksine yonetemedikge, direnenler ¢o-
galdik¢a ve bunalimlar: derinlestikge artti. Siddette ise yetkin-
lestiler, deneyim sahibi oldular, onu ¢esitlendirdiler, daha fazla
ve daha bir gaddarlhikla uyguladilar. Zihinleri resmi ideolojiyle
kelepgelediler, tedhisgi bir Tirkguligi toplu bir hezeyana do-
niigtirdiler; iskenceyi, gozaltinda kaybetmeyi, toplu kiyimlars,
yargisiz infazlan ve faili meghul cinayetleri yasam bigimi yap-
tilar. Kirli Savag ile deneyim kazandiklarimi gururla agikladilar.
Maddi iiretim araglarina sahip olanlarla entelektiel iiretimde
yer alanlar ve sermayenin siyasettekitemsilcileri, kar ve kariyer
hirslariyla, otoriteye bagimliliklariyla ve korkuya teslimiyetle-
riyle, meydani siddet araglarina sahip olanlara biraktilar, simif-
sal haraglarim boyle toplamay: yeglediler. Kendi siddetleriyle
de, kendi diizenlerinin insani/toplumsal temellerini tahrip etti-
ler, kiiltiirel/ahlaki 6ziinu agindirdilar, yasal/kurumsal yapisint
pargaladilar ve giirimeyi doruga tirmandirdilar.

Bu kitap, iste bu tarihsel/yapisal bunalim miras: tizerinde
yiikselen egemen simiflarin [kinci Diinya Savagi sonrasindaki
bagimli ve kiyici seriiveninin dig politikayla, yani emper yalizme
kul kole olus siireciyle ilgili oykiisidiir. Korku-$iddet-Ciirtime
sarmahnin ¢irime boyutuna, diizenin kendi giddetinde ¢i-
rimesi noktasina gelisinin, dis iligkilerinin sinirlar iginde ¢6-
ziimleme ¢ercevesini olusturma denemesidir...






I. Bélim

KORKU VE SALDIRGAN BAGIMLILIK
(1945-1960)

LED) ]

fkinci Diinya Savag1 sonrasinda ortaya gikan en belirgin
olgulardan biri de kapitalizmin derin ve yaygin bunalimiydi.
En agik bigimde Avrupa’daki ¢ok yonli yikimda goriilebilen
bu bunalimin sarsintilari, diilnyanin dért bir yaninda hissedi-
liyor, en ok da u¢suz bucaksiz sémiirge topraklarda dipten ge-
len kipir kipir bir dalganin ugultusuyla kendini belli ediyordu.
Somiirge halklar baglayan tutsakhk zincirlerinin anayurtla-
rinda paramparga olmasi, kapitalizmin besigi Avrupa izerin-
deki “komiinizm hayaleti” ile daha bir gergeklik kazamiyordu.
Avrupa’min merkezindeki Kizil Ordu ise, tiim bunlara muzaffer
bir somutluk katiyordu.

Ozellikle bu kosullarda uluslararas: fagist yapilanmanin ug-
radig: kapsamh yenilgi, beynelmilel sermaye agisindan 6nemli
bir ara¢ kaybi anlamina geliyordu. Ustelik savagin miithig yi1-
kintisinin altinda kalan, sadece Avrupa’nin iki 6nemli ilkesi
Almanya ve italya’nin dinamik ve vurucu kapitalizmi de degil-
di kuskusuz.

Ingiltere ve Fransa gibi savasin galipleri agisindan da gozle
gorilir, elle tutulur olan gergek, yikim idi. Nazi iggalinin pen-
¢esinden kurtulmus olan ilkelerde de biyiik bir ¢okiis s6z ko-
nusuydu elbette.
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Kapitalizmin bunalimi, savagin maddi hasarlar: ve insan
kayiplar: ile simirh degildi sadece. Uretici giiglerdeki yiki-
min, altyapidaki tahribatin, kentlerin harabeye donmesinin
yaninda, kapitalizm, bir de yeni bir kanh paylagim savagsi ve
fagizm sugunun moral yiikiiniin agirlig: altinda ezilmekteydi.
Vicdanlardaki bu “insanlik sugu”, sosyal yapidaki pargalan-
ma ve milyonlarca kadin, erkek ve ¢ocugun yarali ruhundaki
¢okiintiyle tamamlaniyordu. Kapitalist uygarligin kalbindeki
tekelci baronlarin gelecege iliskin korkulu bedbinligi, kapita-
list sanayi kentlerinin gri karamsarligiyla biitiinlesiyordu.

Kargilarinda ise, komiinist partizanlarin fasist saldir-
ganliga karg1 gosterdikleri hayranlik verici direnisi, yeni bir
diinya kurma kararliligi, moral istiinligi ve sayginlig: var-
di. Ulusal onurun, halklarin haklarinin ve emekg¢ilerin ¢i-
karlarinin savunucusu ig¢i sinifi direnig¢ilerinin anisi, gimdi
milyonlarin goziinde, yeniden inganin, ahlaki/kiltiirel yeni-
lenmenin, emekgiler igin yeni bir diinya kurmanin manevi
kaynagin ve itici giiciinii olugturuyordu. Ustelik Belgika’dan
Gekoslovakya’ya, Fransa’dan  Polonya’ya, [talya’dan
Bulgaristan’a, Liksemburg’dan Macaristan’a ve Romanya'ya
kadar komtnist partiler koalisyon hiikiimetlerinde ortak ola-
rak, Yugoslavya ile Arnavutluk’taysa tek baglarina iktidarday-
dilar. Diinyay: fagizmden kurtarmanin en agir yiikiini tag:-
mi§ olan Sovyetler Birligi evrensel sayginliginin dorugunda,
Kiz1]1 Ordu da Avrupa’nin merkezi Berlin’denbaglayarak Dogu
Avrupa'da idi. Dogu Avrupa’da toprak devriminden kamu-
lagtirmalara dek uzanan kékli reformlar yapiliyor, fagizmin
maddi tabani ¢okertiliyor, yeni halk giigleri siyaset sahnesine
gikiyordu.
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YOxSELEN GUC ABD ve SoGuk Savas

Beynelmilel sermaye agisindan ortaya ¢ikan bu karamsar
tablo iginde, Atlantik’in Gtesindeyse bir taze giig yiikseliyor-
du. Okyanusun koruyuculugu altinda topraklar: biiyiik bo-
gazlagsmanin giddetinden hig¢ etkilenmemis Amerika Birlegik
Devletleri, iistelik savagtan daha zenginlesmis olarak da ¢ik-
musti. Kapitalizmin rekabet yasalar1 boyleydi: Rakiplerinin
yikimi, ABD i¢in kazanca doniigmigtii. Savag, Amerikan eko-
nomisine 25 milyar dolarlik bir ek kapasite eklemis, 1937°de
kapitalist dinyanin toplam ithalatinin yiizde 14,2’sini yapan bu
tilke, savagin bitiminden iki y1l sonra, 1947’ de bu orani yiizde
32'nin izerine ¢ikartmigt.. Amerikan ordusu da, savag 6ncesin-
de diinyanin en biiyiik ordular arasinda on yedinci sirada iken,
sayisal gostergelerde artik yeryiiziiniin en bilyiik askeri giicii
olmugtu.! Daha da 6nemlisi, ABD’nin gok yonli giicii, “mutlak
silah”la, atom silahi tekeliyle de perginlenmekteydi. Tarihte ilk
kez bir iilke, tek bagina, simdiye dek gorilmemis bir tahribat
guciini elde etmekle kalmtyor, aym1 zamanda ¢ok yonli etkile-
rine kargi anlamli bir savunmanin miimkiin olmadig bir taar-
ruz silahina da sahip oluyordu.

Simdi uluslararasi kapitalizmi 6limciil bunalimindan kur-
tarmak, onu 6nce dogum yeri Yash Kita’da ayaga kaldirmak ve
bu arada da liderligi ele alarak diinyanin her yerinde oluymus
boslugu beynelmilel sermaye adina doldurmak gibi gorevler, bu
yiikselen yeni giiciin biiyitk misyonu olarak ortaya gikiyordu.

Yiikselen giiciin, istelik kendi ciddi sorunlari, zaaflari, en-
gelleri ve korkular1 da vardi. Yiikseliginin dogal yonii ve igkin
karakteri, onu hegemonyaci bir evrensel hamleye itmekteydi.

Durmaksizin artma egilimi goésteren iiretim kapasitesi ve
elindeki hizla biiyimekte olan sermaye fazlasi, ona yeryiiziin-
deki biitiin kapilarin agilmasini gerektiriyordu. Yoksa bu bii-

1 B. Ponomaryov ve dig. (der.), History of Soviet Foreign Policy, 1945-1970, cev. Da-
vid Skvirsky, Progress Publishers, Moskova, 1974, s. 29-30.
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yik avantajlar, bir anda, i geliymeler sonunda bir durgunluga,
oradan da sorunlarin en tehlikelisine, kir oranlarinin azalma-
sina neden olabilirdi. Sivil iiretimi istikrar arayig1 igindeyken
askeri sanayisinin atil kalmasinin 6niine gegilmesi, terhis olan
askerlere i§ alanlarinin agilmasi, yiikselen refahin ve artan tale-
bin kalicilagtirilmas: ve bu arada da tiim rakiplerin geri ¢ekil-
digi somiirge alanlarinin yeniden bigimlendirilmesi gibi ciddi
sorunlar giindemdeydi. 1929'un Biiyiikk Bunalimi, savagin yar-
dimiyla atlatilmigti ama savas iiretiminin doruga ¢iktig: 1941
yilinda bile hilé sekiz milyon igsizin var olmasi?, ekonomideki
durgunluk korkusunun gergekligini anlatiyordu.

Sadece Avrupa’ya yilda yaklagik 16 milyar dolarhk ihracat
yapan bu ekonominin, aldig1 mallarin parasini 6deyebilecek ta-
katte pazarlara ihtiyaci vardi ki, ekonomik ve toplumsal ¢arklar
donebilsin, tretim faaliyetleri devam edebilsin, sermaye artik
yaratabilsin, kar etme mekanizmas:i teklemeden ¢alisabilsin.
Avrupa'nin pazar ekonomilerinin bir an 6nce ayaga kalkmasi
Amerika i¢in bu agidan da yagamsal 6nem tagimaktaydu.

Devasa Sovyet pazari1 yaninda, Dogu Avrupa’da da (ve
Kore’de, kisa siire sonra Cin'de, Vietnam’da) kapilarin kapan-
ma olasiligi ciddi kaygilar yaratmaktaydi. Bu arada baz: yerler-
de bir tiir ekonomik milliyet¢iligin gelismesi ve kimi ilkelerde
de korumaci devlet kapitalizminin ortaya gikmas: riski, korku-
lar1 besliyordu. Somiirgeci yapinin ise sonunun geldigi belliydi.
Bu durumda bagimsizlik hareketlerinin ortaya ¢ikarabilecegi
gelismeler de gelecek agisindan belirsizlik yaratiyor ve dolayi-
siyla da beynelmilel sermayenin giivensizlik duygularini pekis-
tiriyordu.

Dolayisiyla, igin bir “kapitalizm igi hesaplagma” boyutu da
vardi. Gegmigste sistemi derinden sarsan ve acih deneyimler ya-
satmis olan hegemonya miicadeleleri, korumacilik ve ekonomik
milliyetgilik gibi olgular, savas sonrasinin galkantili inga siireg-

2 David Horowitz, Imperialism and Revolution, Pelican Books, Londra, 1971, 5. 97.
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lerinde yeniden ortaya ¢ikabilirdi. Bagta Avrupa, diinyay: dize
getirmek kolay degildi. ABD simdi bu géreve de soyunmugtu.

Iste bunun igindir ki daha savag sirasinda, 14 Agustos 1941
‘de, bir savas gemisinde, ABD Bagkani Roosevelt ile Ingiltere
Bagbakan: Churchill, negrettikleri Atlantik Beyannamesi'nde
gelecegin diizeninin en 6nemli iki unsurunu vurguluyorlardu:
“Denizlerin serbestligi ilkesi” ve “yeryiiziiniin dogal kaynakla-
rina her milletin ulagma hakki” Yani istenen, serbest ticaretin
esitsiz degisimi ile hammadde kaynaklarinin emperyalist s6-
miiritye agilmasinin diinyaya egemen olmasiydi. Elbette “agik
kapi politikas1”, sadece bir donem emperyalist politikalarin
kavramsal adi degildi. Agik kapa politikasi, kapitalizmin dogal
gidiisiiniin, sermayenin temel deviniminin, onun yayimact
karakterinin kaginilmaz stratejisiydi. Sermayenin yeryiziiniin
her yerine serbestge niifuz edebilmesi; pazarin giivence altina
alinmas); yatirim/iiretimden dagitim/dolasgima dek girigim
aginin olusabilmesi; tabii her yerde buna uygun, yani ozel te-
sebbiise ve piyasaya dayalii¢ dizenlemelerin gergeklestirilmesi;
liberal kapitalizmin tegvik edilmesi ve dayatilmasi; emperya-
list yagmanin 6niindeki engellerin su ya da bu yéntemle temiz-
lenmesi, savag sonrasi1 Amerikan politikalarimn genel ilke ve
amaglariydi. Diinya ¢apinda yikilan somiirgeciligin ve buna-
limdaki kapitalizmin bagrindan ¢ikabilecek sosyal devrim kor-
kusu ise, bitiin bunlarin iizerinde asili duran devrimci tehdi-
din yaratng sireklibir karabasanda...

Tekelci kapitalizmin yagamas: basitge kirhaddinin diigmemesine
baglidir. Bu, aa) Kiitle hilinde ve devaml iiretilen mallara ig ve
dig talebin eksilmemesi ile, bb) Gerekli ilkel madde kaynaklari-
nm devamli sahipligi ya da kontrolii ile, cc) Ve bunu saglayici dig
askeri ve politik baglar kurulmast ile saglanabilir. ... O halde, do-
lar diplomasisi birbirine bagli ekonomik-militer tulumbay: kur-
mal, tulumbaya ilk suyu akitmal (yardim kredi), sonra sagmak
ya da sémiirmek iizere tulumbayi galigtirmahyd..?

3 Idris Kigiikomer, Diizenin Yabancilagmass, Alan Yaymcihk, 2. basim, istanbul,
1989, s. 15-16.



36 | Turk Dig Politikostnin Ekonomi Pelitidi
|

Iste ABD de bunu yapmaya, tulumbay ¢alistirmaya koyu-
lacakty.

Elbette, Sovyetler Birligi ve genelde komiinizm, Amerikan
yitkselisinin dogal mecrasi 6niindeki temel engel olarak ortaya
¢itkmaktayd). Bu, 6ziinde, politik, sosyal ve ideolojik bir sorun-
du. Ne var ki, iki hasim arasinda goriiniirdeki bityiik “gug far-
ki”, avantajh tarafta saldirgan egilimleri de besliyordu. Ustelik,
diinyadaki “bosluk™ doldurmak da, dogas: geregi, militer bir
igerik tagiyordu bagrinda. Boyle olunca, ortaya askeri bir boyut
da ¢ikiyordu.*

Iste Soguk Savas, kapitalizmin, beynelmilel sermayenin,
ABD ve oteki emperyalist iilkelerin giic ve giigsuizliklerinin,
algiladiklar: tehditlerin, engellerin bir bileskesi olarak ortaya
¢ikan diinya ¢apindaki bir topyekiin saldirinin, uluslararast
dengelerle aldig1 bi¢imdi. Kapitalizm i¢i boyutu ABD’nin kesin
askeri hegemonyasinin kurulmas: ve bu disiplin altinda res-
torasyonun gerceklegmesi bigiminde tecelli etti. Uluslararas
iligkilerin ise, Amerikan Barisrmin dayatilmas: temelinde ge-
killenen kurumsallagmig birgok boyutlu ¢atiymanin cenderesi
i¢inde militerlesmesi ve bozulmas: ortaya ¢ikti; yasgamin her
alanin kapsayan, belirleyen, tanimlayan bir siireg, giderek gir-
dabina kapilan her devleti, halki ve kurumu kendi militarist
kalib1 i¢inde yeniden bigimlendirdi.

Amerika Birlesik Devletleri, Soguk Savas taarruzunu, 1947
Mart'inda Truman Doktrini ile baglatti.”> Truman, Yunanistan
ve Tiirkiye’ye 400 milyon dolar® tutarinda “yardim” onerisini
agitklama vesilesi ile Kongre'de yaptig: konusmada, komiiniz-
me ve devrime kar§1 evrensel bir saldiry: baslattigini1 ve bu-
nun ideolojik vitrinini su sozlerle diinyaya duyurdu: “Silahh

4 Ayrica unutmamak gerekiyor ki, Amerikan ekonomisinde askeri harcamalarin
karlihk orans ve canlandinc etkileri, o dinemde de, sonralars da, genellikle
sivil yatrnmlardan fazla olagelmistir.

5 Metin i¢in bkz. The Department of Statc Bulletin, 23 Mart 1947, s. 534-537.

6 Bunun 300 milyonu Yunanistan, 100 milyonu da Turkiye igin ayrilmigts.
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azinlklar ya da dis baskilarla boyunduruk altina alinma te-
sebbislerine karsi direnen Ozgiir halklari desteklemenin,
Birlesik Devletler’in politikas: olmas: gerektigine inanyorum.”
Ardindan, bu politik/ideolojik hamlenin ekonomik tamamlayi-
aist olan Marshall Plani agiklands. Sonra da tabii askeri zincir
tamamlandi ve 1949 yilinda NATO kuruldu...

Aslinda Amerikan egemenleri bityiik saldirilarina 6nce ken-
di iilkelerinde ve kendi halklarindan bagladilar ve bagka ege-
menlere ornek teskil edecek bir yontemi uyguladilar. Truman’a
Kongre'de kritik destegi veren Senato Dig Iligkiler Komitesi
Bagkani Cumbhuriyet¢i Parti Michigan Senatorii Arthur
Vandenberg, Bagkan’a, Soguk Savag’a giden yolda ilk yaptlacak
is olarak, “Amerikan halkinin 6diiniin patlatilmasi”nt éneriyor-
du. Yaratilan cad kazaninda, “Sovyetler Birligi ve komiinizm
korkusu”, giderek tiim kapitalist diinyada tam bir toplu hezeya-
na doniigecek, halklarin aklini bagindan gotiirecek ve ideolojik
bir saplant: hilinde realitenin yerini alacakt..

Artik Amerika agisindan zora dayanan bir uluslararas; ilig-
kiler dénemi baglamigtir. Digisleri Bakan: Dean Acheson’un
sozleriyle, “Giig, komiinist olmayan bir diinya sistemi yaratma-
da biiyiik bir rol oynayacaktir.”” Bunu az bulan ve ileride sele-
fi olacak Bakan’sa, soyle diyecektir: “Giig, Sovyet yonetimiyle
iligkide bulunurken basarinin anahtaridur. ... Dolayisiyla diinya
ozgiirlik miicadelesinde yapilmasi gereken, saldiriya gegmek ve
despotlugu ... piuskiirtmektir.?

Truman Doktrini'nin ilaniyla birlikte, Amerika Birlesik
Devletleri, Sovyetler Birligini her yandan ve her aragla, ama
esas olarak da askeri paktlarla kusatma (containment) eylemine
bagladi. Bu, Sovyetler Birligi'ni bir tiir bogma planiydi. Diinya
ile iligkileri engellenecek, bir anlamda, uluslar ailesinden ko-
partilarak can damarlar: kesilecekti. Ticaretten kiltiire, diplo-

7 Power and Diplomacy, Mass.. Harvard University Press, Cambridge, 1958, s. 12.

8 John Foster Dulles, War or Peace, 'lhe MacMillan Company, New York, 1957,
5.16-17.



38

Tdrk Dis Politikassimn Ekonomi Politigi

masiden spora her alanda igine kapanmaya zorlanacak ilkenin
bu mutlak tecrit kosullarinda gelismesi 6nlenecek, baski altinda
tutulacak giivensizlik, siiphe, korku iginde silahlanma yarigina
mecbur edilecek, i¢ ve dig geliskileri kigkirtilacakti. Kugatma
politikasina esin kaynag olacak yazisinda Amerikali diplomat
sOyle devam ediyordu: “Sayet ... partinin bir politik ara¢ olarak
birligini ve verimini ortadan kaldiracak bir sey olursa, Sovyet
Rusya bir gecede ulusal toplumlarin en giiglisiinden, en zayif
ve en zavallisina doniistiriilebilir. ... Sovyet giicii ... i¢inde ken-
di ¢iirtyisiiniin tohumlarimi tagimaktadir.  ve Rusya genel
olarak Bat: diinyasi kargisinda ¢ok daha zayif olan taraftir.”

Daha sonra, “kusatma”ya, “piiskiirtme” (Roll-back) hedefi de
eklenecek, yani “Dogu Avrupa’y: kurtarmak lizere” sosyaliz-
min Sovyet sinirlari igine “siiriilmesi” amaglanacaktir.

1949 yilindaysa, ABD Kongresi, “Ihracat Kontrol Yasasi”m
kabul ederek son derecede kapsamli bir ekonomik ambargoyu
da baglatti. Giderek biitiin NATO iyelerinin ve Japonya’nin da,
ABD’nin zorlamasiyla katilmak durumunda kaldig: bu ambar-
go ilesadece ABD’nin Dogu Avrupa’ya 1948 yilinda 400 milyon
dolar olan ihracati1 1953’'te 2 milyon dolara kadar disti. Aym
siire iginde ‘Dogu Blokundan ABD’ye yapilan ihracat da yilda
236 milyon dolardan 46 milyon dolara indi.” Bu acimasiz am-
bargo ile bir ara, 1952-54 arasinda, diinya ticaretinde dolagan
mallarin yaris: yasak listesine alind1."! Tabii sonugta da, blok-

9 Makaleyi yazdif1 sirada Moskova’da gorevli bulunan Diplomat George Kennan
yaziyiMr. X imzasiyla yayimlamugtir. Metnin orijinali igin bkz. “The Sources of
Soviet Conduct”, Foreign Affairs, c. XXV, No. 4, Temmuz 1947, s. 566-582. Bu
makalenin metni igin ayrica bkz. George Kennan'in kitabi American Diplomacy
1900-1950, New York, New American Library, 1951 s. 89-106 ve Walter La Faber,
America in the Cold War: Twenty Years of Revolutions and Response, 1947-1967,
New York, John Wiley and Sons, Inc., 1968, s. 36-48.

10 Walter Krause, F. John Mathis, 'The US Policy Shift of East-West Trade, Journal of
International Affairs, c.28, No.l, 1974, .26, dn.3.

Il Bkz. Gunnar Adler-Karlsson, Western Economic Warfare, 1947-1967: A Case
Study in Foreign Economic Policy, Almquist and Wiksell, Stockholm, 1968, s.
146-147.
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lar arasi ticaret neredeyse durma noktasina gelirken, bloklarin
kendi aralarindaki ticaret de olaganiistii boyutlarda bir artig
gosterdi. Diinya da politik, ideolojik ve askeri agilardan oldu-
gu gibi, fiilen, ekonomik iligkiler bakimindan da iki ayri kutba
bolindi.

Amerika Birlegik Devletleri'nin Sovyetler’i kusatma ve niik-
leer santaj politikasi, bu ilke ¢evresinde, aralarinda kuskusuz
en 6nemlisi olan NATO’nun da bulundugu askeri paktlarin ku-
rulmasiyla doruk noktasina ulagts.'?

Kapitalizmin yiikselen yeni giici ABD, komiinizme,
Sovyetler Birligi'ne ve genel olarak sosyal devrime kars1 baslat-
tig1 evrensel Hagh Seferi'nde ihtiyaq duydugu isbirlikgilik igin
biyiik bir pazari da kizigtirmigtir. Bu saldirida ABD saflarinda
yer alacak militan ilkelere ve onlarin yonetici siniflarina ABD,
silah ve para musluklarini agmisti. Egemenlere, sinif tahakkiim-
lerini pekistirmek icin, politik ve moral destek; askerine, poli-
sine ve istihbaratgisina egitim olanaklar), arag ve gereg; ideolo-
jik manipiilasyon bilgi ve deneyimi; propaganda i¢in uzmanlik
becerileri; gerektiginde un, gikolata, siittozu; psikolojik savas,
toplumsal baski ve hatta iskence igin planlar, malzemeler; tek-
nisyenler, akil hocalars;; Hollywood filmleri vb. “Hiir Diinya’ya
Amerikan Yardimi"nin bir pargasi olarak comertge sunulmustu.
Bati Bloku’'nun militan iiyesi, vurucu giici, jandarmasi olmada
gosterilecek heves ve yetkinlik 6lgisiinde bedeller militarizmin
uluslararasi serbest piyasasinda belirlenecekti. Bu piyasada ulu-
sal onur, bagimsizlik, esitlik, barig ve 6zgiirliik bir kiymet ifade
etmeyecekti; fiyatlar: belirleyen, gerginlik, ¢atigma, desise, bas-
ki, somiird, giig ile siddet uygulamadaki heves ve yetkinlik ola-
cakti. Bagimhlk, isbirlik¢ilik, Amerikan ¢ikarlari igin fedailik,
anti-komiinist isteri, emek digmanhg, piyasa fetisizmiyse ok
para edecekti.

12 Buna kargilik, NATO nun 1954'de Hah Almanya’yr da iiyelige almas: iizerine,
Sovyetler Birligi ile Dogu Avrupa ulkeleri de kendi aralarinda, Mayis 1954’te
Vargova Pakt'o) kurmuglardir.
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II. DONYA SAVASI SONRAST TURKIYE:
YUKSELEN SINIF YE YAPISAL DEGigiM

Diinyada bu donigimler gergeklesir, yenibir uluslararasi ya-
pinin sancili dogumu yaganir ve Soguk Savag'in kibusu insan-
ligin Gzerine ¢okerken, Paylagim Savag sonrasi Tirkiye’sinde
de, her alanda kékli ve sonuglar: derin izler birakacak yapisal
degisimlerin basladig: bir déniim noktasina gelinmisti.

Tiirkiye, bu donemde, disinda kalma becerisini gostermesi-
ne kargin, savagin sarsici etkilerini yasamin her alaninda his-
setmekteydi.

Tirkiye, 19 Ekim 1939°da Ingiltere ve Fransa ile bir itti-
fak antlagmasi imzalamisti. Bu anlagmaya gore, sayet savas
Akdenize sigrarsa, Tiirkiye, ya Ingiltere ve Fransa'ya yardim
edecekti ya da bu ilkelere kars: hayirhah bir tarafsizhik politi-
kasi izleyecekti. Turkiye’nin bir Avrupa devletinin saldirisina
ugramas: durumunda da Ingiltere ve Fransa ona yardim ede-
cekti. Bu arada Tiirkiye, ek bir protokolle. bu anlagma hikim-
lerinin yarattig1 yitkiimliliklerin, kendisini komgusu Sovyetler
Birligi ile kir savaga siiriklemeyecegine dair bir ¢ekinceyi de
metne ekletmisti. Bu arada hatirlatmak gerekir ki, Tiirkiye ile
Sovyetler Birligi arasinda da 1925 yilinda Ankara’da imzalan-
mu§ bulunan bir dostluk ve isbirligi anlagmasi zaten yiiriirlik-
teydi.

Savag genisledikten sonra Tirkiye, kendisine bu anlagma-
lara dayanilarak miittefiklerce yapilan savasa girme telkin ve
baskilarina her defasinda olumsuz yanitlar vererek savas disi
kalma kararliligini korudu.

Tirkiye fiilen ve hukuken savagta tarafsiz kalmaya gayret
gosterirken, hi¢ kugkusuz Hitler Almanya’siyla savaganlar da
dahil olmak uizere, o donemin biitiin kapitalist dleminin pay-
lastigr agik sirr1 yegleyen bir bakiga sahipti. Bu genel arzu,
Almanya’nin Sovyetler Birligi'ne saldirmasj, savagin esas olarak
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bu minval tzere seyretmesi ve nihayet sonugta Almanya’nin da
yipranmasina karsilik, esas olarak Sovyetler Birligi'nin kap-
samh bir yenilgiye ugratilmasi idi. Hatta bir dénem, Alman
ordusunun Sovyet topraklarinin iglerine kadar hizla ilerledi-
gi 1941 saldirisindan itibaren ve ozellikle de fagist ordunun
Kaftkaslar’a yoneldigi 1942 yazinda, Tirkiye istahl: bir beklen-
tiye bile girmisti. Buna gore, Sovyetler Birligi dagilacak ve hatta
Tirkiye'ye Turan yollar1 dahi agilabilecekti. Tiirkiye’deki fagist
zafer diisleri, 1943 baginda Stalingrad’da, Alman savag makine-
si gibi paramparga oldu.

Tabii bu arada, Tirkiye'nin Nazi Almanya’siyla iligkileri
de gelisti. Tirkiye'nin Almanya ile biiyiiyen ticareti, stratejik
kromun Almanya'ya satilmasina devam edilmesi, Tiirkiye’deki
fasizm yanhsi ideolojik cereyanlarin ete kemige biriinme-
si demekti. Istanbul Emniyetindeki tabutluklara dolduru-
lan solcu ig¢i ve aydinlar da egemen egilimin her zamanki
kurbanlarinin soyundandi. Unutmamak gerekir ki, Tirkiye,
Sovyetler Birligi'ne saldirmasindan sadece dort giin 6nce Hitler
Almanya’siyla bir saldirmazhik anlagmasi da imzalamig, onu
askeri rezervlerinin timini Sovyetler'e kars1 siirmeye cesaret-
lendirmisti.

Sonugta, isler Tiirkiye’nin arzuladig: gibi gelismedi. Savagin
‘Demokrasi Cephesi'nin zaferiyle bitecegi anlagilinca, Tirkiye
once Almanya’ya krom satigini durdurdu. Sonra, 2 Agustos
1944’te Almanya ile diplomatik iliskilerini kesti. Ardindan da,
Birlesmis Milletler’e iye olmanin sarti olan formaliteyi tamam-
ladi ve Almanya’ya 23 Subat 1945’te savas ilan etti.

Bir yanda Ingiltere ve Fransa ve bir 6l¢iide ABD, bir yanda
Sovyetler Birligi ve ote yanda da Nazi Almanya’s1 arasinda si-
kisip kalan Tirkiye, savas sonrasinda hi¢ kimseye yaranama-
manin yalmzhgini, firsatg: ve iyi niyetten yoksun, ilkelerden,
acikhiktan uzak tutumunun ceremesini ¢ekme durumunda
kald1. Tirkiye’nin uluslararas: iliskilerinin bu yeni bunalimy,
sayginligini timilyle yitirmig bir tilkenin kaginilmaz sonuydu.
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Iceride ise, ekonomik agidan giiglii egemenlerden gorece
ozerk konumdaki silahh-silahsiz biirokrasinin otoriter yonetici
zumresi, tam bir urnarsizlik ig¢inde ¢irpinmaktadir. Neredeyse
toplumun biitiin kesimleri yonetimden sikayetgidir, hognutsuz-
luk had safhadadir. Baskici yonetim, savag doneminin sikinti-
larinin yarattigs toplumsal huzursuzluk kargisinda saskin du-
rumdadur.

Savags yillari, hayat pahaliliginin dayanilmaz élgilerde art-
tig1 bir donemdi. Ekonomik fel¢ durumu, zaten her zaman
yaygin olan igsizligi tam bir toplumsal afete doniigtiirmugti.
Yoksulluk, milyonlarca emekgi igin sefalet boyutlarina ulas-
musti. Yokluklar, karaborsayir yasamin ayrilmaz pargasi yap-
misti. Buyasam kogullari, sadece aga-jandarma-tahsildar iigge-
ni iginde yagamak zorunda birakilmi§ olan genis koyli kesimi
ya da kentlere gog ederek oralarda igsiz, a¢, giplak yagam kav-
gasi vermek zorunda kalan kir kokenli igsizleri vurmuyordu.
Yoksullagma, yoksunluk ve karaborsa; iggileri ve memurlari,
yani sira serbest meslek sahipleri ve aydinlar gibi kiigiik burju-
va kesimlerle esnafi da son derecede olumsuz etkiliyordu. Kisi
bagina ulusal gelir bu donem zarfinda neredeyse yiizde 25'lik
bir diigiig gbstermigti.!?

Tktisadi bunahm, siyasal ve ekonomik baskilarla birleserek
yasami ¢ekilmez kilmaktayd:. Jandarma dayagindan, koyliile-
rin yiik hayvanlarinin devletge miisaderesini bile getiren Milli
Korunma Kanunu uygulamalarina ve gesitli agir vergilere, is¢i-
yi angarya ¢aligtirma cezas1 “miikellefiyet” uygulamalarindan
orgitlenme ve ifade 6zgurligiine konan yasaklamalara ve agir
cezalara kadar pek ¢ok ekonomik-siyasal baski mekanizmasi
¢aresiz kalmi§ yonetimce actmasizca uygulanmaktaydi.

Bu sosyal tablonun hemen yani baginda ise, egemen sinif-
larin muazzam zenginlesmesi, riigvet, yolsuzluk ve vurgun
vard

13 Stefanos Yerasimes, Azgelismiglik Siirecinde Tiirkiye: Diinya Savasindan 1971'e, 3.
Kitap, cev. Babir Kuzucu, Belge Yayinlan, Istanbul. 1989, 5.165.
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Yonetimin politikalari, “savag sirasinda bir riigvet ve vurgun
ekonomisini besledi. Darhklar, hizla yiikselen fiyatlar, azalan
gercek lcret ve maagslar ve elbette, yar: yasal karaborsa iglemle-
rinden elde edilen buyiik karlar, savas ekonomisinin 6zellikleri
arasindaydi. Dis ticareti ele gegiren Istanbul tiiccarlarina ek ola-
rakgogunlugutasra kentlerinde yerlesmis, bir temelihtiya¢ mad-
desinin ikmalini ele gegirerek Istanbul piyasasinda elde edilebi-
len karlan devsiren yeni bir spekiilatorler sinifi dogdu.  Savag
ydlarinin sonucu olarak .. bir vurguncular kiimesi akil almaz
olgiide zenginlesti.  Savasg yillari, 1930’larin hizlandirilmig bir
emsali oldu. Hiikiimet ile burjuvazi arasindaki ittifak, karaborsa
vurgunlan Gstiinde alabildigine vahsi bir kapigmayi ... getirdi.”*

Ortaya ¢ikan toplumsal kirlenme ve ahlaki gurime, kilti-
rel yozlagma, savag sonras1 Tirkiye'sinin sosyal manzarasinin
basat unsurlarini olusturmaktadir. Tiirkiye’de ilging bir fiizyon
yasanmaktadir. Silahli-silahsiz hirsiz birokratlar, (liimpen)
burjuvalagmakta; Cumhuriyet’in kurulusundan bu yana devle-
tin yetistirdigi yeni yetme (limpen) burjuva da emir-komuta
zinciri iginde biirokratik bir zihniyetle yogrulmaktadir. Savas
ekonomisinin rantlarinin agirhk kazandig: bu ilging sermaye
birikimi doneminin sonunda palazlanan savas zenginleri, 6zel-
likle kur farklarindan vurgunlar vuran ihracat ve ithalatgilar-
dan olusan ticaret burjuvazisi, piyasaya yonelmis toprak sahip-
leri, miiteahhitler, kimi is bilir esnaf, acente ve komisyoncular,
aracilar, toptancilar, tefeciler ile riigvet¢i biirokratlar yeni bir
sinifsal bloklasmay: da meydana getirmekteydiler. Biitiin bu
gelismelerin bag uygulayicilarindan, dolayisiyla da sonuglari-
nin énde gelen sorumlularindan olan Cumhurbaskani Ismet
Inénii bile, kendi yénetimini de artik tehdit etmeye baglayan
bu olusuma olanca kizginlhigryla daha 1942’de umarsizca feryat
etmektedir:

14 Caglar Keyder. “Turkiye Demokrasisinin Ekonomi Politigi”, Irvin Cemil
Schick, Ertugrul Ahmet Tonak (der.) Gegis Siirecinde Tirkiye, Belge Yayinlari,
Istanbul, 190, 5.51-52.
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Bulanik zamani, bir daha ele gegmez firsat sayan batake giftlik
agasi ve elinden gelse teneffiis ettigimiz havay ticaret metai yap-
maya yeltenen gozi donmiig vurguncu tiiccar ve biitiin bu sikin-
tilani politik ihtiraslan igin biiyik firsat sayan ve hangi yabana
milletin hesabina ¢alistig: belli olmayan birkag politikac, biiyiik
bir milletin hayatina kiistah bir surette kundak sokmaya galij-
maktadir.s

“Kaba hatlariyla 1940’larin Tiirkiye’si genis bir prekapitalist
sektor ile ticari niteligi agir basan kapitalist bir sektoriin yan
yana bulundugu bir sosyoekonomik yapiya sahiptir. Modern
anlamiyla bir sanayiburjuvazisi gelismemistir ve iktisadi hayata
bankalar-ticaret burjuvazisi-bayiik toprak sahipleri hakimdir.

Buna kargilik yoksul siniflar: ise, Tiirk kapitalizminin gelis-
me derecesiyle orantili olarak ciliz bir proletarya ile yari-serf
durumundaki fakir koyliiler tegkil etmektedir.”* $imdi ise esas
olarak, biirokrasinin yoneticiligi altindaki egemen sinif bloku,
kimi tyelerlnin savasla birlikte agir1 zenginlesmesiyle gii¢len-
mis ve spekiilatif kazanglarin hamisi riigvet zengini biirokratla
gesitlenmis olarak sekillenmekte, Tiirkiye de yeni bir simflar
aras1 dengeye dogru evrilmektedir.

Tabloya bakildiginda igeride ve disarida birbirini etkileyen,
bi¢imlendiren ve giiglendiren i gelisme belirgin olarak goril-
mektedir: 1) Digarida, ABD’nin bagin gektigi sermaye saldirisi
giclenmekte, 6zel girisim her yerde dayatilmakta, belirli go-
revler karsiligi bunlara kesenin agzi agilmakta ve imajin esas
sayildigr ¢ok partili sivil yonetim bi¢imi yeglenmektedir. 2)
Tiirkiye'de, tek parti yonetimi artik yonetememekte, dis ve ig
kugatilmisghik altinda biyik bir bunalimin pengesinde umar-
sizca qirpinmaktadir. 3) Igerideki sinif dengelerinde, palazla-
nan iktisaden egemen giigler lehine bir degisim s6z konusudur
15 Meclisi ag1s konugmasindan aktaran Ali Gevgilili, Tirkiye’de Kapitalizmin Ge-

lisimi ve Sosyal Stniflar, giveden gegirilmig 2. basun, Baglam Yayinlart, Istanbul,
1989, 5.49.

16 Taner Timur, Tirkiye'de (ok Partili Hayata Gegis, Hetigim Yaymlari (Cep Uni-
versitesi), Istanbul, 1991. 5. 76.
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ve bu yeni simif blokuna halk katmanlar: da, biiyiik sikintilan,
hosnutsuzluklary, orgitsiizliikleri, gerilikleri, yoksulluk, yok-
sunluk ve ¢aresizlikleriyle destek vermeye hazir durumdadirlar.
Ayrica donemin genel ruhi sekillenmesi, ideolojik riizgarlar: ve
beklentileri de aydinlardan, memurlardan, profesyonellerden
olusan orta siniflar1 da yeni iktidar blokuna sempati duyar kil-
maktadir. Yeni burjuva bloku artik ekonomideki egemenligi ile
yetinmemekte, i¢ ve di§ kogullardan aldig: cesaretle, politik ik-
tidari da talep etmektedir.

Bu durumda egemenler, bizzat Inoni’niin de tesvikiyle, i¢
ve dis kogsullarin dayatmakta oldugu ¢ok partili bir yeni do-
neme ge¢meyi giindemlerine almak durumunda kalmiglardir.
Bunalimin ciddi sarsintilara, hattapatlamalara neden olmadan,
egemenlerin ¢izdigi dar gercevenin sinirlar1 dahilinde ve halk
guglerini diglayacak bigimde bir restorasyon i¢ine hapsedilmesi
ortak karardir. Ig¢i ve emekgilerin yaygin hognutsuzlugu, dii-
zenin selameti i¢in, daha biyik ¢tkarlar i¢inde eritilmeliydi.
Biyiik toprak sahiplerinin, biirokrasinin toprak reformuyla
ilgili kanun tasarisindan rahatsizligy; ticaret burjuvazisinin ve
otekilerin devlet denetiminden gikayetleri; Anadolunun yeni
zengininin devlet katinda hor goriilmekten kaynaklanan si-
kintilar1 ve kent kiigiik burjuvasinin “serbestlik”le Amerikan
yasam bigimini vetiiketim kaliplarini getirecegine inandigi de-
mokrasi 6zlemleri, yeni siyaset oyununun belirleyici unsurlan
olacakti.

Boylece egemenler, yeni donemin gorevlerini, yetkilerini,
ayricaliklarini ve rollerini aralarinda paylagmiglar, kendi di-
sindakilere de nefes alma imkan bile birakmayan ¢ok partili
bir doneme gegme siirecini baglatmiglardir. Demokrat Parti’nin
kurulmasiyla bigimlenen ¢ok partili siyasal yapinin belirleyici
ozelligi budur. Gergekten de, “Savas yillarinda uygulanan poli-
tika toplumun ¢esitli kesimlerinde bir muhalefet ortami yarat-
mak]la beraber, bir muhalefet partisi tesebbiisii bizzat yonetici
zimrenin tegvikiyle, yine yonetici ziimre i¢inden gelmistir. Bu
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suretle Turkiye’de otoriter rejim, bir yandan i¢ huzursuzluga,
diger yandan da uluslararasi gelismelere bir ‘giiddiimlii demok-
rasi’ ile cevap vermeye galigmigtir. .. DP’den 6nce ve sonra bu
isbirliginden yoksun olarak kurulan partiler, ya derhal kapa-
tilmiglar ya da higbir varlik gosteremeyecek derecede bask:
ve kontrol altinda bulundurulmuglardir. Yonetici ziimre
icinden, yonetici ziimrenin kismi igbirligiyle yonetici ziimreye
karg1 baglayan bu hareket gesitli toplumsal siniflarin destegiyle
adim adim gelismistir.”"” Cumhuriyet Halk Partisi'nden istifa
ederek DP’yi kuran 6nder ikiliden Celal Bayar, CHP'nin basba-
kanlarindandir; Adnan Menderes ise, CHP Parti Miifettisligi
yapmustir. Bir bagka ifadeyle, “1946-50 gegisi, tam da emekgi
siniflarin bagims:iz siyasal faaliyetini engelleyen, iktidar parti-
sine alternatif olabilecek mutemet siyasi giigleri 6n plana siiren
ince bir miihendisligin iizerine oturtulmustur. Bu yiizden de
1950 segimleri burjuvazinin siyasal giigleri arasinda (kugkusuz
kizginhk ve diismanliklar yaratan) bir nébet degisimidir.”"®

Bu gelisme ve cizilen ¢erceveyle insa edilmek istenen yaps,
Amerika’min Tirkiye gibi kapitalist iilkeler igin 6ngordi-
gi “Soguk Savas demokrasisi” modeliyle de tam bir uyum
halindedir. Burjuvazi, demokrasi talepleriyle siyaset sahnesine
emekg¢ilerin “kurtaricisi” maskesiyle gikarken, “emperyalizm
[de] ‘milli" burjuvazinin kurtarici melegi kiligina biiriinerek
ctkageldi.™

Burada dort nokta ¢ok 6nemlidir: Birincisi, CHP ve hiikii-
meti bitiiniiyle yipranmigtir; diizenin bekasi igin bir emniyet
siibabina yakica ve acil bir ihtiyag s6z konusudur; uluslararasi
gelismeler ve Amerikan hegemonyasi da, Tirkiye’nin egemen-
ler aras: bir oydagina ile yoneldigi dig politika ¢izgisi de, siya-

17 A.g.e.s.25-31 (vurgular Timur'un).

18 Sungur Savran, Tiirkiye'de Sinif Micadeleleri, <. 1 (1908-1980), Yordam Kitap,
istanbul, 2010, s. 162.

19 Stefanos Yerasimos, Azgeligmislik Siirecinde Tiirkiye, Belge Yayinlar, Istanbul,
5. 155.
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sette bu yonde bir degisimi gerektirmektedir; Tiirkiye'de ortaya
¢ikan ekonomik tablo ve sinifsal dengeler, rejimi, yani tek parti
yonetimini agmi§ durumdadir.

Cok partili donemin baglamasiyla birlikte sinifsal dengeler-
de 6nemli bir degisiklik hemen ortaya ¢ikti. Bu, toprak agala-
rinin yeni bir gii¢ kazanmasidir. Gecikmis ve birikimsiz bur-
juvazinin gerici siniflarla igbirligi, zaten kendi bagina toprak
sahiplerini giiglendiren bir evrensel unsur olarak Tiirkiye'de de
hikmiini icra etmistir. $imdiyse, “oy deposu” koylii yiginlari-
nin Gzerindeki milkiyetleri, agalar1 daha da giigli yapmakta-
dir. Askeri zorun dayattig: sisteme entegrasyonlar, pazar igin
tiretimin araciligiyla ekonomik olarak ¢ok partililik yoluyla
da siyaseten boylece bir kez daha yeniden iiretilen Kiirt toprak
agalari ise, aym zamanda bir bagka “milli birlik ve beraberlik”
gorevini de yerine getiriyor ve Kiirt yoksul yiginlar: iizerindeki
hakimiyetlerini perginliyorlardi. Ismail Besik¢i, mekanizmayi
s0yle ozetliyor:

1945 tarihinde, yani ok partili siyasal rejime gegisle birlikte, aga-
lar ve gseyhler iki yonden birden kuvvet almiglardir. Birincisi, oy
mekanizmasinin kitlelere verilmesiyle birlikte halkin deger ka-
zanmass, aga ve seyhin halk iizerindeki genis nifuzlarim kulla-
narak siyasi partiler igin rey kaynag: hiline gelmeleri, dolayisiyla
siyasi iktidar i¢in kiymetli bir kigi olmaya baslamalari, ikincisi
de siyasal iktidarin lituflarina da mazhar olmaya baglayanagave
seyhlerin halk oniinde biisbiitiin kudretli kisiler hiline gelmeleri.
Bir madalyonun iki yiizii gibi goriinen bu unsurlar, daima birbir-

leriyle etki-tepki halinde olup, agalik ve seyhligin daha kuvvetli
sekilde miesseselesmesini saglamaktadir.?®

Tarim sektoriiniin bu giicii, ileride de gorecegimiz gibi,
ABD’nin sanayilesmeye kargi tarimin desteklenmesi yoniinde-
ki tercihiyle de birlesince, uzunca bir siire, Tiirkiye’deki sinifsal

20 Ismail Besik¢i, Dogu Mitinglerinin Analizi, Erzurum, 1967, s.57'den aktaran
Dogan Avcioglu, Tirkiye'nin Diizeni: Diin, Bugiin, Yarin, c. IL. 6. basim, Bilgi
Yayinevi, Ankara, 1973 5. 360.



48

firk Oss Politikasinin Ekonomi Politigi

yapida, ekonomik gelismelerde ve sosyo-politik alanda gerici
bir unsurun agirhgin1 dayatmasi sonucunu dogurmustur.

Biitiin bu gelismelerin ve durumun ayirdinda olan CHP y6-
netimi, parti iginde bile dengelerin, biirokratlardan ve sertlik
yanhsi, devlet¢i, radikal kiigiik burjuvalardan, yeni egemen si-
nif blokuna bel baglamis olanlar lehinde degismekte oldugunu
gormektedir. Yonetim, uluslararas: arenadaki Amerikan fakto-
riiniin de 6nemini kavramig gériinmekte, bu yeni giiciin ipine
sarilarak gelecegini kurtarmanin hesaplarini yapmaktadir.

Tiirkiye'deki ve diinyadaki gelismelere uyumun imaja yo-
nelik bir par¢asi olan ¢ok partililige gecis, yonetimin ilk adi-
mudir. $imdi sira, igeride liberal kapitalizme gegisi hizlandir-
makta, dis politikada da Amerikan yoriingesine intikali ger-
ceklestirmektedir.

Bu iki hedef arasinda ise, tam bir uyumun 6tesinde, orga-
nik bir biitinlik vardir: Savas sonrasinda uluslararas: kapi-
talizmde, Armerikan ekonomisinin gelismesine, sermayesine
ve ticaret ilkelerine dayal olarak serbest ticaret donemi bagh-
yordu. Tek tek kapitalist iilkelerde piyasanin canlandirilmasi,
ozel sektoriin yeni inisiyatif kazanmas1 ve Amerikan kredile-
riyle liberal ticaret politikalarindan destek alan bir yeni inga
ve yapilanma ozendirilmekteydi. Yazgisini, ABD’nin hege-
monyas! altinda oluymaya baglayan bu sisteme baglamis olan
tek parti iktidary; devletgiligi tasfiye ederek, politik ve iktisadi
liberalizmi uygulamaya koyarak, serbest ticarete, dis krediye
ve yabanci sermaye yatirimlarina dayal bir kalkinma proje-
sine yol vermekle, hem uluslararas: kapitalizmin gereklerine
yanit vermis ve di§ politikasinin belirlenmis yoniine dogru
hareket etmis oluyor, hem de igeride giiglenmis yeni egemen
sinif blokunun isteklerini yerine getiriyordu. ¢ ve dis gelis-
meler, birbirlerini giiglendiren kargilikl bir etkilesim iginde
Tirkiye’nin yoniinii belirliyordu ve dayattiklar1 donigimi
gerceklestirmeye, 1946’dan itibaren, ilk 6nce tek parti iktidar:
baghyordu. Dolayisiyla, “1946 yilina salt iktisadi bakimdan da
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bir doniim noktasi niteligi kazandiran ézellik, 16 y:ldir kesin-
tisizolarak izlenen kapali, korumaci, dis dengeye dayalive ice
doniik iktisat politikalarinin adim adim gevsetildigi; ithala-
tin serbestlestirilerek bilyiik 6lgiide arttirnlldigs; dis agiklarin
kroniklesmeye basladigs; dolayisiyla dis yardim, dis kredi ve
yabanci sermaye yatirimlan ile ayakta duran bir ekonomik
yapinin”? yerlestirilmesi olmaktaydi.

7 Agustos 1946’da goreve baslayan Recep Peker bagkanligin-
daki hitkkiimetin programinda, “miitemadi bir gelisme seyri” iz-
leyen ABD ile iligskilerin bu yolda devamu igin “biitiin gayretleri
sarf etme” kararhlig1 vurgulandiktan sonra, “ithalati kolaylas-
tiracagiz,” sozii verilmektedir. Program soyle devam etmekte-
dir: “D1s ticaret politikamizin hedefi  serbest dovizle ticaret
sistemine katilmaktir.  lktisadi faaliyetlerimizde hususi te-
sebbils ve sermayeden faydalanmak, hususi tesebbiislerle devlet
isletmeleri arasinda farkh bir muameleye meydan vermemek
karanindayiz.” Aym yil hazirlanan Ugiincii Bes Yillik Plan’da
da hedeflenen yatirimlarin yarisindan fazlasinin dig kaynak-
lardan saglanmasi 6ngorilmiigtir. Hikiimet eylil ayinda bir
dizi onemli karar aldi. Bu kararlarla, ithalat ve altin ticaretine
konulan kisitlamalarin kaldirilmasini ongoren bir ekonomik
liberalizasyon hedeflenmekteydi.

Bu liberallesme 6nlemleriyle birlikte de, Tirk parasinin de-
geri cok biyiik bir oranda (yiizde 116) digiiriildi ve 130 kurus
olan bir Amerikan dolari, 280 kurusa ¢ikarildi. Bu devaliasyo-
nun hiikiimetge ileri siirillen ekonomik gerekgelerinin yaninda,
asil 6nemli ve gegerli 6zelligi, Uluslararas: Para Fonu'na (IMF)
uiyeligin bir geregi olarak yapilmis olmasidir. Devaliasyonun
bir bagka gerekgesini ise, 5 Ekim 1946 tarihli Ingiliz The
Economist dergisi soyle ozetliyor: “Ankara hiikkiimeti, devali-
asyonla birlikte ABD'den biiyiik bir dolar kredisi alabilecegini

2} Korkut Boratav, Tirkiye Iktisat Tarihi, 1908-1985, 2. basim, Gergek Yayinevi,
Istanbul, 1989, s. 74. Ayni yerde. Boratav, izlenen politikalan diinya ekonomisi
ile farkli bir eklemlenme denemesi olarak nitelendiriyor.
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santyor, ... 300 ile 500 milyonluk krediyle devaliiasyon sokunu
gidermeyi planliyordu.”

Ne var ki, evdeki hesaplar ¢arsiya uymadi. Planin 6ngordi-
g yabanci sermaye gelmedi, istikrar (liberalizasyon) nlemle-
rinden sonra da enflasyon hizlanarak yiikselmeye devam etti
ve devaliiasyonun ekonomik beklentilerinin tam aksine bir du-
rum ortaya ¢ikt: ve “1947 yilinda ihracat yizde 15, ithalat ise
yiizde 83 artty. ... Dig ticaret siiratle agik verir bir duruma geg-
mekte gecikmedi ve aqiklar sirekliliklerini korudu.”® 11 Mart
1947’de de Turkiye IMF’ye liye oldu, ilgiliyasa tasaris1 Meclis’te
oybirligi ile kabul edildi. O giin, biitiin milletvekilleri millibir-
lik ve beraberlik ruhuyla yekviicut olmuglardi!

1946 yili, biitiin bu liberalleyme ve uluslararas: kapitalist
ekonomiyle biitiinlesme ¢abalarindan sonra, ayni1 zamanda dis
ticaret bilangosunun fazlayla kapandigi son yil oldu. 1946'da
100 milyon dolar civarinda olan dig ticaret fazlasi, 1947'de 60
milyon TL a1k verdi ve bundan sonra da dis ticaret agig1 bi-
tin Cumbhuriyet tarihi boyunca siirdi. Tirkiye’nin savag so-
nunda elinde bulundurdugu yiiksek miktardaki doviz ve altin
(250 milyon dolar) rezervleri de hizli bir erime siirecine girdi.
Boylece ortaya ¢ikan kronik “doéviz agig ve ihtiyaci sorunu”,
sadece ekonomiyi ve dis ticari iligkileri degil, 6zellikle Tiirk dis
politikasini da etkileyen temel etmen oldu. Borg tuzag: da bu
duruma kosut olarak baslayacak ve dis politikay1 dogrudan be-
lifleyen bir bagka bagimsiz degisken olacakur.

1947 yilinda yapilan CHP Kurultayr'nda “biiyiik toprak sa-
hipleri agirhklarimi duyurmus, Toprak Kanunu’'nun 17. madde-
sinin kaldirilmasi kararlagtirilmigtir. Okullarda din 6gretimi
biiyitk tartigmalara yol agmis, Koy Enstitileri'nde pratik isler-
den ¢ok, kiiltiir derslerine 6nem verilmesi ve biitiin solcu faa-

22 Cumbhuriyet, 2 Kasim 1977'den aktaran Nevzat O. Giin, “Liran in l'arihsel Traje-
disi,” Gergek dergisi, 6 Eylil 1992, s, 31.

23 Seyfettin Giirsel, “IMF”, Cumhuriyet Ddnemi Tiirkiye Ansiklopedisi, c. 2, lleti-
sim Yayinlar1, Istanbul. 1983, 5. 494,
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liyetlerin siki kontrol edilip 6nlenmesi istenmistir. Devletgilik,
CHP programi degistirilerek, teker teker sayilan kamu hizmeti
niteligindeki iglerle simirlandirilmis, buniar ‘diginda kalan her
tirli ekonomi islerinin 6zel tesebbiisler eliyle kurulmasi, dev-
letin bu tesebbiisleri tegvik etmesi, korumasi ve bunlara gerekli
yardimlarda bulunmasr’ kabul edilmistir. Devlet, teker teker
sayitan kamu hizmeti niteligindeki alanlarin 6tesinde, ‘6zel te-
sebbiislerin bagarmaya imkan bulamadig: yahut kazangh bul-
madig i¢in girigymedigi igleri’ Gizerine alabilecektir. Bir siiri
giftliklere sahip olan devlet, ‘kar kastiyle’ tarim yapamayacak-
tir. Ticaret de devlete kapanmaktadir. CHP’nin 1srarla ele aldig;
‘Plan’ dahi her seyden 6nce ‘6zel tesebbiislerin tam bir giivenlik
i¢inde ¢aligmasin’’ saglamaya yonelmig bir aragtir.”

CHP’de Recep Peker’in tasfiyesinden sonra 10 Eyliil 1947°de
kurulan Birinci Hasan Saka hitkimetinin programinda da,
“Devletin hususi tesebbiislerle kendi sahasi arasinda rekabete
girismemesine dikkat edecegiz,” denilmekte ve “Tasarruf yo-
lunda alacagimiz tedbirlerin yaratacagi imkanlar ne olursa ol-
sun ekonomik kalkinmamizi bir an 6nce gergeklestirmek igin
dis krediye ihtiyacimiz asikardir,” diye devam edilmektedir. O
yil bir Yabanci Sermayeyi Tegvik Kanunu da ¢ikartilmistir ve
“ithalat %100’i asan bir sigrama gosterirken ihracat sabit kal-
mus ve kronik dis agiklara dayali ekonomik yapinin ilk temel
taglari ... atilmigtir.”*

16 Ocak 1949 tarihinde kurulan $emsettin Giinaltay bas-
kanhgindaki son CHP hiikiimeti ise, programinda, “Hususi
sermayenin iktisadi sahada girisecegi tesebbiisleri tesvik etmek
ve kolaylagtirmak, hiikiimetin baghca siar1 olacaktir,” demek-
tedir. Meclis'te okunan programda Amerikan yardimlarindan
“faydalanabilmeye azami dikkat gostermek™ sozii verilmekte-
dir ve “memleketimizin kuvvetli olmasindaki fayday: takdir
eden dost Amerikan hiikiimetinin yardimiyla, hareket kabili-

24 Dogan Avciolu, Tirkiye'nin Diizeni..., s. 356,
25 Korkul Boratav, Tﬁrklyciktisar Tarihi, s. 81.
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yeti ve harp kudreti artmakta olan kahraman ordumuzun mo-
dern silah ve araglara intibakim saglamaya” ¢alisildigs 6nemle
zikredilmektedir.

Arttk CHP ile DP, uluslararas: kapitalizme eklemlenme,
serbest ticaret politikasini1 gelistirme, dis borg ve kredi sag-
lama, yerli ve yabanci sermayeyi 6zendirme ve politik olarak
da Amerikan kampina kapilanma konularinda birbiriyle yarig
eder duruma gelmigtir. Segimleri kaybetme endigesi igindeki
CHP, bu konularda elinden gelen gayreti gosterme ve kendini
i¢ ve di§ patronlara kanitlama ¢abasindadir. Segim kampanyasi
sirasinda $emsettin Giinaltay, radyodan halka soyle hitap et-
mektedir:

Memlekete ecnebi sermayesi celbine matuf kanunla harigten ge-
lecek ve yurdun iktisadi kalkinmasinda kullanilacak sermayelere
transfer imkani verilmig oldugu gibi, hususi tegebbiis erbabi tara-
findan harigten temin olunacakkredilere de Hazine kefaleti temin
olunmugstur. Muhtelif yollardan yaptigimiz devamli tegebbiisler
neticesinde, Tiirkiye'nin de Amerikan Yardim Plan’'na alinmasi
sayesinde memleketimiz icin di kredi bakimindan genis ve cok
faydali bir kalkinma yolu agilmis bulunmaktadir. Devlet planimi
hazirlamak iizere de Amerika’dan iki miitehassis yakinda mem-
leketimize gelecektir."*

CHP, Se¢im Bildirgesi'nde iktidar programim O6zetle soyle
agitklamaktadir:

- Yurdumuzun ekonomik kalkinmasinda ozel sermaye ve tegeb-
biisiin, gittikge artan bir nispette faaliyet gésterip geligmesini is-
teyecegiz.

- Sermaye ve tegebbiis sahiplerinin yeni ig sahalari agmalarini teg-
vik edecegiz.

- Simdiye kadar yalniz devlet iktisadi tegebbiislerinin faydalan-

dirdify isletme kredisi kaynaklarindan ozel tegebbiislerin de fay-
dalandirilmasina imkén verecegiz.

26 Aklaran Avaoglu, Tarkiye'nin Duzeni..., 5. 356-357.
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- ... Istikraz tahvilleri gikartacagiz. Bu gekilde elde edilen paralar
ziraat ve sanayi kalkinmamizda yeni sahalar agarak, Gzel tegeb-
biis sahiplerine de aldigimizdan daha elverigli gartlarla verecegiz.
Aradakalacak farki devlet biitcesinden ddeyecegiz.

Tiirkiye’de is gérmek isteyen ve medeni memleketlerce kabul
edilmis milletleraras: gartlara uyacak yabanci sermaye igin ka-
pilarimiz agik tutulacaktir. Yabanci sermayeyi tesvik i¢in bu
yil ¢ikarilmig olan teminat kanunu, bu yolda saglam bir zemin
hazirlamstir...”

Buna karsilik DP’nin bildirgesi ve se¢im konusmalar da
benzer vaatlerle siislenmistir:

Milli sermaye ve hususi tesebbiisiin ¢aligma teminati noksan
ve inkigaf imkinlari mahdut olan bir memlekete digtan serma-
ye gelmesini beklemek bir hayalden ibaret olur. Halbuki dig-
tan gelecek tegebbiis, sermaye ve ileri teknige siddetle muhtag
bulunuyoruz. ... Yabanci tegebbiis, sermaye ve tekniginden ge-
nis 6lciide faydalanabilmenin sartlarini tahakkuk ettirmek ve
icaplarini yerine getirmek kararindayiz.

- Bize gore, devletin iktisadi siyaseti, hususi miilkiyete daya-
nan, ferdin iktisadi hiirriyetlerini koruyan ve iktisadiyat saha-
sinda ozel tegebbilsii esas tutan bir rejimdir.

Devlet tesebbiis ve isletmeciligi, tabiat1 iktizasi inhisari mahi-
yette olan ve hususi tegebbiis ve sermayenin ele alamayacag: islere,
amme hizmetlerine hasredilmelidir.

- Bize gore, hususi milkiyet ve sahsi hiirriyete dayanan bir iktisat
rejiminde, iktisadin sahib-i aslisi ferttir veya sirket halinde hususi
tesebbiistiir. Bizim tezimizde, devlet, iktisadin i¢i de degil, iistin-
de vazife alir.?®
“Demokratik” yarigin kulvari artik belli olmustur.
Yonetici kligin bu iki temsilcisi de, politik geleceklerini bu
konularda olusturabilecekleri olumlu imaja ve gergeklestirebile-
cekleri ilerlemelere baglamigtir. Agilmaya baglayan uluslararasi

27 Bilsay Kurug, Iktisat Politikasinin Resmi Belgeleri, SBF, 1963, s. 113-118'den ak-
taran A.g.e., s. 358.

28 AymyerdenaktaranAg.e..s. 358.
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pazarnn ilk misterisini kendi yonetimleri altinda miizayedeye
sokmak avantajina nail olmak i¢in politik arenada kiyasiya bir
kapisma s6z konusudur. Tirk burjuva demokrasisi, kalic1 etkiler
birakacak ilk sinavina boyle bir rant kapma, yardim kapma, dis
kapilanma ve uluslararasi sermaye ile ABD'ye militan fedailik
hizmeti sunma yangiyla baglamig, yazgilarint bu politikalarin
temsilcisi sayilmaya baglams siyaset adamlariyla bigimlenmis-
tir. Giigsiiz, birikimsiz, ilkel varliklilar blokunun vurguncu un-
surlari, beynelmilel sermayenin parasi, silahi ve politik destegi-
ne muhtag olarak girdikleri bu piyasada, yardima kargilik olarak
sadece di§ politikada militan bir soguk savaggiligin pazarlama-
sin1 yapabilecek durumdaydilar. Silahli-silahsiz biirokrasinin
yanina §imdi de disaridan hami arayan egemenler, siginmaya
basladiklar1 bu yeni giice de biat etmek, ona fedailik yapmak zo-
rundaydilar.

Soguk Savag’in uluslararasi militarizm pazarinda, bir ger-
ginlik ve gatigma ortaminda, iki yiikselen giig, Amerika Birlegik
Devletleri ile Tirkiye'nin yeni burjuva iktidar bloku boyle bu-
lugtular. Bu aligverigin somut bigimleri, ileride Beyaz Saray’da,
Pentagon’da, Wall Street’te, Amerikan Merkezi Haber Alma
Te$kilat|’nu:1 (CIA) kapali kapilari1 ardindave (NATO’dan son-
ra devreye girecek) Britksel’deki karargahta kararlagtirilacakti.
igeride ise, uygulama alanlarini karakollarda, iskencehaneler-
de, hapishanelerde, oteki bask: ve siddet mekanizmalarinda
bulacakti. Bu gergeve iginde, somiiriiniin mesrulastirilmasi,
ideolojik manipiilasyon, kiltire] kirlenme, sovenist hezeyan,
anti-komiinist isteri ile militarist kurum ve degerlerin yaygin-
lastiriimasi, A merikan yontemleriyle gergeklestirilecekti.

Tabii bu “asrilesme ve Batililagma” Amerika’ya yaranma ¢a-
balari, rejime yakigir boyutlar da alacaktir. Bunun bir 6rnegini
tiyatro sanatgis1 Ciineyt Gokger anlatmaktadir: “Ankara’da, sa-
vagin bitiminden hemen sonra Madam Butterfly operasim sah-
nelemeye karar vermigtik. Ama yukaridan bir uyar: geldi, oyna-
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mamamtz istendi. Sorduk sorusturduk ve ilging bir cevap aldik.
Biliyorsunuz, operada gapkin Amerikali subay, masum Japon
kizinm kandirmakta ve sonunda terk edilen kiz intihar etmekte-
dir. Bu igfal 6ykisiiniin dostumuz ve miittefikimiz Amerika’y:
glicendirecegi diisiinilmii ve bizden oyundan vazge¢memiz
istenmisti. Neyse, o sirada New York Metropolitan Operasi'nda
Madam Butterfly'in oynandigin: 6grendik ve o gerekge ile ope-
ray1 sahneledik.”?

Tiirkiye’de sol riizgarlarin estigi bir donemde, sonradan
bu rejimin Disigleri Bakanligi'm da yiiriitecek olan bir siyaset
personeli, su saptamay: belirtmek zorunlulugunu duyuyordu,
Tiirkiye’nin yeni yonelisini anlatmak igin: “Az geligmis burju-
vaziye dayanarak kalkinma ¢abasi egraf-tiiccar ikilisini yaban-
c1 devletlere yoneltmigtir. Giigsiiz ekonomiyi harekete gegirmek
ig¢inyabancinin parasi; zayif iktidar: her gesit garantiye almak (ve
ekonomik yardimi saglama baglamak) i¢in yabancinin vesayeti
aranmugtir.™?

Bu “vesayet arayisinin diplomatik dykisi, bilingli olarak
uydurulmugs sdylencelerle baglatilmi§, zamanla, birbirine bag-
lanan i¢ ve dis dinamiklerin kendi igsel hareketiyle ivme ka-
zanmug, yapisal 6zellikleri belirginlestikge, gelenekleri olugtuk-
¢a kurumsallagmigtir. Sonugta da, ortaya rejimin diplomasisi,
sistemin dig iligkiler kalib1 ¢itkmugtir.

Savag sonrasindaki yalmzliginda Sovyetler Birligi'nin yam
basinda kalan rejim, iflasa varmis ekonomisi, kat1 biirokratik
yapis1, donmus diisiince ve sosyal iskeleti, baskici yonetim bi-
¢imi ve hi¢ kuskusuz emekgi diiymani karakteri ile geleneksel
suphe-korku-giivensizlik psikolojisinin kiskaci igindedir. Savag
sirasinda yenilgisi hatta pargalanmasi iizerine karanlik diplo-
matik labirentlerin masasinda peysiirdiigii Sovyetler Birligi'nin
yuksek sayginhig: ve giiciini kamtlamig alternatif emekgi pro-

29 Cumhuriyet, B Agustos 1989.

30 ismail Cem, Tiirkiye'de Geri Kalmishgm Tarihi, 4. basim. Cem Yaymnevi, istan-
bul, 1974, s. 407-408.
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jesi, onda bir anti-Sovyetik psikoz yaratmigtir. Sovyetler Birligi
de, yeni kogullarda ve yaklagtigini sezdigi evrensel saflagmada,
iligkileri kendisi agisindan daha giivenilir bir kaliba dokmek
istemektedir. Tiirkiye'nin “dogal” yonii konusunda da herhal-
de belli bir teshis s6z konusudur. Bu yaklasim ile iislubunda,
savay sirasindaki Tiirk tutumundan duyulan rahatsizhkla,
Tirkiye’nin Bogazlar'da somutlasan stratejik konumu ve peri-
ferisindeki uzun sinirin yarattigi nesnel etkinlige duyulan gii-
vensizlik ve hognutsuzluk da 6nemli rol oynamaktadir.

19 Mart 1945'te Sovyetler Birligi, Tiirkiye'ye bir nota ve-
rerek, siiresi 7 Kasim 1945’te bitecek olan 1925 tarihli Tiirk-
Sovyet Dostluk ve Saldirmazhik Antlagmasi’'ni uzatmayacagim
bildirdi. Sovyetler Birligi Ankara Anlagmasi yerine, yeni ko-
sullara uygun olarak gelistirilmis bir bagka anlagma 6nermek-
teydi.

Unlii Missouri kigkirtmasindan® sonra Sovyet hiikiime-
ti, Tirkiye'ye 7 Agustos 1946’da bir nota daha verdi. Sovyetler
Birligi, 17 Temmuz-2 Agustos tarihleri arasinda toplanan
Potsdam Konferansrnda ABD, ingiltere ve Sovyetler Birligi ara-
sinda tartigilmi§ ve taraflar arasinda 6nemli bir goriis ayrihg:-
nin gikmadig1 “Bogazlar’dan gegisin diizenlenmesi” sorununun

31 Missouri savas gemisinin, Washington'da olen Tirk Biyikelgisi Minir
Friegiin'in cenazesini Mart 1946'da Istanbul’a getirmek iizere hareket etmesi ve
5 Nisan’da kigkirtica bir cogkuyla karg:lanmasi, ¢ok agik bir bigimde Sovyetlere
gozdag: vermek anlamuni tagryordu. Bu jestin Tiirkiyc'ye uzatilmis bir olta oldugu
anlagiliyor Bahk ise, uz.atilan oltaya hemen atlamaya goktan heveslidir. Aym giin
Truman, Chicago'da yaptif bir konugmada sunlau soylemektedir: “Gozlerimizi
Yakin ve Ortadogu'ya cevirdigimiz zaman, vahim meseleler arz eden bir bolge ile
kargilagiyoruz. Bu bolge de genis dogal kaynaklar bulunmaktadir. En islek kara,
hava ve deniz yollan buradan gegmektedir. Bu bakimdan buyuk iktisadive stra-
tejik onemi vardir. Fakatbu bolgedeki uluslarin higbiri ne yalmz, ne de beraberce,
kendilerine yoneltilecek bir saldiriya kargi koyabilecek kadar giglidirler. Boyle
olunca da Yakin ve Ortadogu'nun bu bolgenin disindaki biryiik devletler arasinda
onemli bir rekabet alan olacagim ve bu rekabetin birdenbire bir catigmaya yol
agabilecepini kestirmek gii degildir.” Aktaran, A. Suat Bilge ve dig., Olaylarla
Tiirk Dss Politikasi, ¢l ve c.2, 6 basim, A.U Siyasal Bilgiler Fakaltesi Yaywnlan,
Ankara, 1987, s. 202-203 (Bundan boyle Olaylarla..) O siralarda Truman biraz da
kendi i¢ kamuoyunu Soguk Savas'a hazirlama ihtiyaci i¢indedir.
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¢oziimine iliskin Bogazlar’da, Karadeniz'e sahildar devletlerin
gemilerine gegis tstiinliigi istiyor ve savag sirasinda Tirkiye’nin
Bogazlar’dan Alman ve Italyan savas gemilerini gegirdigine dik-
kat gekiyordu. Sovyet hiikiimeti, ayrica, Bogazlar'in Tirkiye ve
Sovyetler Birligi tarafindan ortaklasa savunulmasini da 6neri-
yordu. Bu arada, bazi Sovyet gazete ve radyo yayinlarinda, Kars
ve Ardahan’a iligkin olarak, iki iillke arasinda bir sinir dizelt-
mesi geregi de soz konusu yapilmis ve bunlar da Tiirk-Sovyet
iliskilerindeki krizin, deyim yerindeyse, tuzu-biberi olarak kul-
lanilmigtir.®

Bu arada, gerginlesen durumun sorumlusu olarak
Sovyetler Birligi'ni ve komiinizmi telin mitingleri diizenlen-
miyg, yetkililer sert demegler vermeye baslamis, gazetelerde
hamasi yorumlar yapilmaya baglanmigtir. Bu resmi kam-
panya, Tirkiye'nin Amerikan kampina kararli yoneliginin
demagojik bahanesi, sosyo-psikolojik hazirlamasi, megruiyet
kaynag: yapilmigtir. Bu, ayn1 zamanda, hi¢ kuskusuz, tehdit
abartmasi yoluyla dikkatlerin Tiirkiye tizerine gekilmesi igin
Amerika'ya kars1 bir tir santaj olarak da kullanilmigtir. Bu
arada, ABD'de, anti-demokratik duruma dayanarak Tirkiye
ile iligkilere soguk bakan muhalefet gevrelerinin, abartili bir
Sovyet tehdidi ve komiinizm tehlikesi ile etkisizlestirilmesi-
nin ince taktigi de ortadadir.”®

32 Biyiikelgi Selim Sarper’in 7 Haziran 1945 giinii Moskova'da Sovyet Disisleri
Bakami Molotov ile yaptigs ve bir sohbet niteliginde olup yazih bir tutanagin
tutulmadigs goriigymede, Sovyet Bakanin iki ulke arasinda bir sinir diizeltmesi
kosulundan da siz ettigine iligkin raporu resmi tarihin onemli malzemelerin-
den biridir.

33 Ashinda, savagtan sonra Montreux Anlagmas)'nin Karadeniz’de kiyis: bulunan
devletler lehine diizenlemelerle degistirilmesi Ingiltere ve ABD’nin de Sovyet-
ler Birligi ile paylastiklar1 ortak bir diginceydi. ABD Digigleri Bakanligi'nin
1945'teki bir raporunda, yayet sorun Birlesmis Milletler'e gelirse, ABD nin 7ir-
kiye ile Sovyetler Bicligi'ne meseleyi kendi aralarinda BM Anayasasimin 10 ve
1I. maddeleri Cergevesinde dostane mizakereclerle ¢oziilmesini onermesi diiyii-
niilmekteydi. Ne var ki, sonradan, konunun Birlegmis Milletler’e gotiirilmesi
56z konusu bile olmad1. Bu rapor igin bkz. Cineyt Arcayiirek, $eytan Uggeninde
Tiirkiye, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1987. 5.299-300.
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Oysa agik olan sudur ki, Turkiye’nin Batr'ya kapilanmasi-
nin, Sovyetler’le olan gerginligi asan, ok daha 6nemli nesnel i¢
ve di§ nedenleri mevcuttur.™ Tiirkiye, 6rnegin Avrupa’nin 6bir
ucunda, Anadolu’da degil de Iberik Yarimadasi’'nda Ispanya ya
da Portekiz’in yerinde olsaydi, benzer nesnel sinifsal ve ekono-
mik nedenlerle onlar gibi, yine Bat: kampina ve NATO’ya ka-
tilacakti. Kim bilir 6yle bir durumda, Portekiz ya da Ispanyol
burjuvazisinin resmi tarihi de biitiin bunlarin gerekgesi olarak
sinirdaki “Sovyet tehdidi’ni gosterecekti. Tabii bu arada, ege-
menlerde Sovyetler Birligi'ne iligkin reel bir korkunun oldugu
goz ard1 edilmemelidir; Sovyet gergegi, onlarin yapisal simifsal
korkularini deprestiren bir etki yapmaktaydi. Daha sonra, bu
nedenledir ki Tiirk burjuvazisi, Soguk Savag1 ayni zamanda
emek ile sermaye arasindaki bir tiir “uluslararasi i¢ savas” ola-
rak da algilamigtir.

Bu dénemde ayrica Tiirkiye’de ilging bir anti-komiinist
kampanya daha yirirlige sokuldu. 4 Aralik 1945'te Tan ga-
zetesi, La Turquie, Yeni Diinya matbaalar, Berrak ve ABC ki-
tabevleri kitle gosterileri ile tahrip edildi. Universitede kimi
hocalarin {Behice Boran, Pertev Naili Boratav, Adnan Cemgil,
Niyazi Berkés) gorevlerine solcu olduklari gerekgesiyle son ve-
rildi. Biyiik komiinist tevkifatlar: yapildi, komiinistler agir ce-
zalara garptirildilar. 141-142. maddelerdeki cezalar yiikseltildi,

34 Olgulanin sighginda kahinirsa, ya, Stalin Tiirkiye'yi tehdit etti, Turkiye de mec-
buren NA'T'Q’ya girdi denir, ya da. ayn: tir bir pozitivizme varan hayir, bunu
kantlayacak olgular ycterince mevcut degil. bayle talepler hig olmamustir, timi
vydurmadir inadinda saplanip kalimr. Oysa olgular, analizle, baglant: ve ge-
ligkileriyle anlam kazanirlar. Bu olaylardan yillar sonra, Sovyetler Birligi'nin
Ankara Biiyiikelgisi Gernigev'in bir gazete soylegisinde, “Belki de bizim toprak
talebimiz. l'iirkiye’nin NA'TO’ya girme niyetlerinden dogdu... $imdi ise, sayin...
Gorbagov bilhassa vurgulamustir ki, artik higbir toprak talebimiz yoktur...
Gegmijte oldu. Gergekien savay sonras: dyle talepler vardi. Fakat 1953 yilindan
sonra bu konu glindemden kalkti” demis olmasi, birincileri dogrular gibi go-
ciniyor. Peki ya Sovyetler Birligi ortadan kalktiktansonra Tiirkiye'de goriilen
militan NATO'culuk ve Amerikancilik neyi gosteriyor? Bunun yanitu, olgulari
ayan bir disunce pratiginden gegiyor. Bu gergeklestirilebilirse goriilecektir ki,
‘l'irkive'nin NA'I'O’yagirisinin Stalin’in 1alepleriyle (bunlarin olup olmamasin-
dan da bagims olarak) higbir ilgisi yoktur.
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komiinist tehdidin arttigina iligkin yayinlar, demegler gogaldi,
Goriigler dergisindeki “G” harfinin ters gevrilip de ucu par-
makla kapatildiginda orak seklinin ortaya giktigi iddialar: gibi
komiklikler yapildi, “hani bunun gekici?” diye cadi kazanlari
kaynatildi. 1948’de solcu yazar Sabahattin Ali, Bulgaristan si-
nirinda ¢ldiciildi vs. Elbette biitiin bunlarin i¢ ihtiyaglardan
kaynaklanan ciddi nedenleri mevcuttu. Cok partililige gegisin
sadece egemenler arasi bir oyun oldugu ve tepeden verilen nispi
diisiince ve orgiitlenme serbestliginin sadece egemenlerle si-
nirli oldugu gergeginin agik¢a belirtilmesi gerekiyordu. I¢ hos-
nutsuzluklarin yanlis kanallara yénelmesi baski ile 6nlenmek
isteniyordu. Bununla birlikte, isin iginde dis politika hesaplan
da vard. Bir kere, dis yoneligler igin bir i¢ disiplin ve sosyal
duyarlilik kigkirtilmaliydi. Daha 6nemli olaraksa, dis diisman-
la dogrudan ilintilendirilebilecek bir i¢ diiyman yaratilmasin-
da yarar vard1. Boylece, tehdit abartmasi gergeklik kazanacak,
propaganda daha saglam temellere oturtulabilecek, mesruiyet
zemini gig¢lendirilecekti. Bu arada, ABD’ye kars1 santaj vida-
larin1 sikigtirmak, yardim isteklerine aciliyet kazandirmak da
s6z konusuydu. Unutmamak gerekir ki, o donemde Amerikan
toplumu ve egemen blokun etkili bir bolimii, gelenekleri zor-
layan dis agilim ve karigmaciliga heniiz tam hazir degildi;
Sovyetler Birligi ile savag sirasinda olusmug dostluk duygular
glclitydi ve Tiirkiye gibi iilkeleri “Hiir Diinya™nin bir pargas:
gorme egilimi tam yerlesmemisti. Muhtag olduklari ¢ok yonla
yardimlar: elde edebilmenin yolunun ancak militer hizmetle-
rini sunabilecekleri bir gerginlik/gatigma ortamiyla ve Tiirkiye
tzerinde ciddi(yalniz dis degil, ayni1zamanda da i¢) tehditlerin
varhgiyla miimkiin olabilecegini goren Tiirk hakim siniflari,
giderek bu tiir kigkirtmalarda uzmanhk kazaniyorlardi.
Bilingli olarak yaratilan anti-komiinist hezeyan, giderek
toplu bir ¢ilginliga déniistii, fantastik bir nitelik edindi ve
35 fémmskl ve olaylarin baylesi bir dig boyutu aldugu yoniindeki te-

zin genis bir ¢oziimlemmesi igin bkz. Yalgin Kilgiik, Tiirkiye Uzerine Tezler 1908-
1978, c.2, Tekin Yayinevi, Istanbul, 1979.
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Tiurkiye'de kultirel ilerlemenin, sosyal dinamizmin, bilimsel
gelismenin ve tabii demokratiklegsme ile insan haklarina say-
ginin oniindeki en biiyikk engellerden birini olusturdu.’ Bir
burjuva aydini olarak siyaset sahnesinde boy gosteren Profesor
Fuat Koprilli, CHP yonetiminin komiinistlere hosgoriiyle,
hatta igbirligi i¢inde yaklastigini iddia edebiliyordu: Kopriili,
Milli Egitim Bakanlig'nin kitap igerikleri se¢iminde “sol pro-
paganda” yaptigini ileri siirerek soyle yaziyordu:

Tevfik Fikret'ten alinan iki siirden biri, ‘Haluk’un Bayramidir
ki, zengin ¢ocugu ile fakir ¢ocugu arasindaki tezadi akset-
tirmektedir. lkinci siir ise, inlii Tarih-i Kadim’dir ki, sirf bir
dinsizlik propagandas: olmaktan bagka hi¢bir edebi kiymeti
yoktur. Tarih-i Kadim'in 6nce komiinistler tarafindan basilmig
oldugunu soylersek, bu sorunun cevabr kendiliginden meyda-
na ¢ikar.  Yine bu kitaplarda son devrin geng hikayecilerinden
alinan hikiyeler de, konular: itibart ile ¢ok dikkate degerdir.
Sait Faik'in “Beyaz Altin” hikayesi bir 6liniin platin dislerinin
sokiilmesini anlatiyor. Kemal Bilbasar adh bir yazarin hikayesi,
hitkkiimetin dagittif1 elbise kuponunu on liraya satip ¢ocuguna
ilag ve tavukgogsii alan bir memurun perisanligini canlandin-
yor. Orhan Kemal imzah diger bir hikaye de hapishanelerin pis-
ligini ve bir mahikimun hayatin1 anlatiyor. ... Bu parcalarin ozel
amaglarla Tiirkge kitaplarina yerlestirilmis olmasi Milli Egitim

36 Anti-komunist bir Tark yazar 1959 yihinda ABD’de basilan bir kitabinda bu
durumdan goyle sikayet edecektir: “. _komiinizmle su¢lanmak korkusu, liberal
ve ilerici diyiinceyi (de] durdurdu. Biitin bu tartiyma ve goraltilerden irken
birqok kimse de diisancelerini ve yazilarini, herhangi menti bir yorumdan ka-
¢mmmak igin rétug etmek zorunda kaldilar. Osmanli Imparatorlugunda fikri
yaraticsligin Islamiyet adina uygulanan sert bir sansiir yiiziinden geliginedigi
hatirlanuirsa, komonizm korkusunun dogurdugu baskinin da Tiirkiye’de yaratics
politik diiginceyi uzun miiddet neden felce ugratmis oldugu kolayca anlagilir...
Memleketin sosyal ve ekonomik problemleri izerinde tartsgmalar mahdut sayida
bazi akademik Gevrelere inhisar etti. Genel olarak ekonomik ve sosyal aragtirma-
lara da set gekildi. Tirkiye’de fiilen bir gelisme mevcut olmasina ragmen, sosyal
ve ekonomik alanlarda yaratic1 fikirlere rastlanmiyor, meydanda goralen ger-
ceklerle fikri geligme arasinda derin bir uqurum goze qarpiyor. Bu durum, Tir-
kiye gibi, suratle kalkinmak ve ilerlemek zorunda olan bir ilkede, uzan vadede
felaketli sonuglar dogurabilir.” Xemal Karpat, Tirk Demokrasi Tarihi, Istanbul,
1967, 5.319 ve 325'den aktaran Avcioglu, Tiirkiye'nin Diizeni..., s.389.
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Bakanhg/mmn bu konudaki hoggorisiinin, umursamazliginin
en canli ifadesidir.’

1951 Meclis goriismelerinde ise, Inénit’yii komiinistlikle
suglayan Seyhan Milletvekili sair Arif Nihat Asya konugmasina
50yle devam ediyordu:

Su memlekette idam cezas1 mademki vardir, sorarim, idams kime
sakhyoruz? Idam gomlegi maddedeki mirkerrerler icin bigilmis
kaftandir. Yalmz dig cemiyetleri degil, hapishanenin i¢ cemiyetini
de bu adamlarin gerrinden kurtarmanin tek ¢aresi vardir: Sehpa.
Yahut iki garesi vardir. Sehpa ve kursun... Genglik ve halk mi-
tinglerinde ‘komunistlere dliim’ levhalar tagidi. Onlar1 kimsenin
yalanci ¢ikarmaya hakki yoktur. Genglik, bunun béyle olacagini
bilseydi, komiinistlere perhiz, komiinistlere diyet, komiinistlere
goz hapsi derdi. ... Zaten imkan olsa da birkag kizil sallandinl-
mus olsa idi, kizillar bu kadar yimarmazd:. Milletin hi¢ olmazsa
sembolik olarak iki komiinisti asilmig olarak gaormek hakkryd:.
Bu bigarelerden birini olsun, asilmi§ gormeden gidersem goziim
arkada kalir. Hapis cezasi verecegiz. Kafeste kug besleyecegiz. Ne
giizell.’®

Tabii bu arada CHP’liler de Demokrat Parti'yi komiinistlik-
le sugluyorlarda...

Boylece, hem CHP doneminde hem DP iktidan sirasinda
icerideki “komiinist umaci” kampanyasi, emperyalizme bag-
lanmak, daha somut olarak da ABD’nin siyasal, askeri ve eko-
nomik yardimlanina kapilanmak igin elverisli yontemlerin en
basinda yer aldi. Tiirkiye yénetimi, biitiin bu ugras ve taktikle-
rinde bagarili da oldu ve ¢abalarinin kargiligini fazlasiyla elde
etti. Bu, giderek burjuvazinin ve Tirk diplomasisinin kalic1

37 Aktaran Emin Karakug, Iste Ankara (40 Yilhk Gazeteci Gézii ile), Hiirriyet Ya-
yinlari, Istanbul, 1977, 595 -96.

38 Silleyman Cogkun, “Meciis Tutanaklarindan Digiince Sugunun Oykisii”, Gii-

nes gazetesi, 21.2.1991. 30 kisur yil sonra da, General Kenan Evren “asmayalim

da besleyelim mi” diye sorarak hem Asyali’nin ruhunu gad ederek, hem de aym

zamands, Tirkiye'nin geligim ¢i2gisinin §agmaz dogrultusunun iirpertici bir or-

negini gosterecekti.
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yontemlerinden biri olarak dis politikanin yapisal bir unsuru-
na doniigecekti.

Amerikan ve Tirk Soguk Savasqi cevrelerde bir bagka sap-
kin mantik daha bahane olarak gerekgelendirilmekteydi. Daha
sonralar1 Vietnam, Kambogya, Laos ve genelolarak Uzak Dogu
halklar1 iizerinde anti-komiinist teroriin estirilmesine neden
olacak olan ve “Domino Teorisi” diye adlandirilan bu goriise
gore, sayet Tirkiye, Sovyet niifuzuna girerse ya da Amerika
bolgede giiciinii dosta, diiymana, kararsiz ve tarafsizlara goster-
me firsatini kagirirsa, Gnce Yunanistan, sonra da 6te Akdeniz
ve Ortadogu iilkeleri Bat1 yoriingesinin digina diiserlerdi.

Biitin bu hesaplar, oyunlar ve tertipler sonunda Truman
Doktrini ilan edildi. Boylece Tiirkiye, istediginin ilk agamasini
gergeklestirmis oldu. Tirkiye, Soguk Savas'in ilan1 anlamina ge-
lecek bir metinde adi gegen iki iilkeden biri olma mutluluguna
kavustu ve bu arada ABD’den yardim s6ziini de koparmis oldu.

Truman Doktrini sonrasinda iki ilke arasinda 12 Temmuz
1947 tarihinde bir uygulama anlagmasi (Tirkiye’ye Yapilacak
Yardim Hakkinda Anlagsma) imzalanmistir. Anlasmanin
o6nemlihiikiimleri soyledir:

«) “Yarditin kayit ve sartlarini” tespitetmek iizere ABD’nin tayin
edecegi bir Misyon Sefi Turkiye'de yerlestirilecektir.

«) Tirk Hitkiimeti bu yardimin amaci, kaynag, mahiyeti, genigli-
gi, miktan ve ilerleyisi hakkinda Tirkiye’de tam ve devamli yayin
yapacaktir.

«) Tiirkiye Hitkiimeti, Birlesik Devletler Hikiimetinin muvafaka-
ti olmadan, bu neviden hi¢bir madde veya malumatin milkiyet
veya zilyetligini devredemeyecegi gibi, aym muvafakat olmadan
Tiirkiye Hitkiimetinin subay, memur veya ajan sifatini haiz bu-
lunmayan bir kimse tarafindan bu maddelerin veya malumatin
kullanilmasina veya bu malumatin bu sifati haiz olmayan bir
kimseye agiklanmasina ve bu maddeler malumatin verildikleri
gayeden bagka bir gayede kullanilmasina miisaade etmeyecektir.”

39 Bu son madde, ileride iinli “Johnson Mektubu” vesilesiyle bityiik tartigmalara
neden olacaktir.
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Tirkiye bu donemde ABD’den askeri yardim almakta,
buna kargilik istedigi ekonomik yardimi elde edememektedir.
Amerika, Tiirkiye’nin ekonomik durumunun yardim gerektire-
cek dl¢iide bozuk olmadigi gerekgesiyle, asil agirlig: askeri yar-
dima vermektedir. Tabii Silahli Kuvvetlerin modernizasyonu
ve silahlanmasi, Tiirkiye biitgesine, yardimlara kargin ek yiikler
getirmektedir. Tiirkiye’ye gelen askeri malzemelerin bakimi ve
ABD’den satin alinmak zorunda olan yedek parga ihtiyaglan-
nin kargilanmasu, aistelik 6nemli miktarda doviz de gerektirdi-
ginden, sorun olmaktadir. Tirk yoneticileri de siirekli ABD’nin
kapisini ¢almakta ve ek ekonomik yardim talep etmektedirler.

Bu arada ABD, Avrupa iilkelerindeki ekonomik canlanmayi
gergeklestirmek, pazari yeniden tesis etmek, savas sonrasi in-
say1 miimkiin kilmak ve sosyal patlamalara neden olabilecek
bir bunalimi énlemek aciyla 1948 yilinda Marshall Yardimi'm
(Ekonomik Isbirligi Yasasi ile) baglatma karar: almigti, Bu yar-
dimla ilgili Paris’te yapilan toplantiya Tiirkiye de katildi, eko-
nomik durumunu anlatan bilgiler verdi ve tabii yiikli miktarda
(615 milyon dolar) bir yardim talebinde bulundu. Tirkiye bu
talebine, “Avrupa kalkinmasina faydah olabilecek tarim arin-
lerini ve hammaddeleri iretmek” amacini dayanak yapmak
kurnazhgini goésteriyordu: “Bu bilgilere gore, memleketimizin
gerek ziraat, gerek madenler vs. gibi iptidai maddeler istihsala-
tim Avrupa’ya milessir bir sekilde faideli olabilecek bir dereceye
¢tkarmak igin, planin yiirirlik siiresince, 1 Temmuz 1947 fi-
yatlarina gore 615 milyon dolarlik malzemeye ihtiyag bulundu-
gu tespit edilmistir.”™ Ne var ki, bu istekler ilk bagta Amerikah
uzmanlarca uygun bulunmamigtir. Bu durum iizerine Tiirk yo6-
neticileri, gerek ig ve gerekse di§ tehditleri Amerikal yetkililere
defalarca anlatarak onlari iknaya biiyiik gayretler géstermeye
baglamiglardir. Amerika’yr ikna yontemi olarak her sey denen-
mi§ ama eldeki asil koz, ABD'yi korkutacak bir dig {Sovyet)
tehdit olgusunun anlatilmasi olmugtur. Buna ek olarak da, ig

40 Olaylarla..., s.221.
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diizenin istikrarini korumadaki gigliikler anlatilmig, bunun
vahim sonuglarindan tabii i¢ digmanlarin (komiinistlerin) ya-
rarlanabilecegi diigiincesi 6ne siiriilerek Amerika korkutulma-
ya ¢aligilmistir. Tirkiye dig politikasinin resmi tarihi niteligin-
deki bir ¢aliyma bunu “diplomatik” bir dille §oyle anlatiyor: “..
Tirk Hikitmeti ... dogrudan dogruya Amerikan Hikiimetine
bagvurmug; Tirkiye'nin durumunun siyasi ve cografi bakim-
dan ¢ok 6nemli oldugunu, bu siyasi ve cografi durumun ister
istemez mali ve iktisadi giiglikler yarattigini, kuvvetli olma-
nin tek sartinin ekonomik kalkinma, ekonomik kalkinma igin
de tek yolun dig yardim oldugunu soyleyerek Washington’un
Tirkiye'ye iktisadi yardim konusundaki tutumunu yeniden
gozden gegirmesini istemigtir.”™ Resmi tarih, “mutlu sonu ve
nedenini ise $0yle baghyor: “Tirk Hikiimetinin bu istegi Gize-
rine konuyu bir daha ele alan Amerikan Hiikiimetinin, kendi
ekonomi uzmanlarindan ¢ok Tiirkiye’yi hakli buldugu anlag:-
liyor. Gergekten, Tirkiye'ye yapilan askeri yardimin umulan
ekonomik ferahlamay: yaratmadigim goren ve ¢abuk gelisen
bir ekonominin Tiirkiye'nin askeri gicia ve i¢ diizeni baki-
mindan 6nemini anlayan Amerikan Hiikiimeti, daha Avrupa
iktisadi igbirligi Anlagmas: imzalanmadan Tiirkiye’yi Marshall
Plan1 igine almaya karar vermis ve bu anlagmanin Paris’te
imzalanmasindan i¢ ay kadar sonra da, 4 Temmuz 1948'de,
Ankara’da Tirkiye ile bir anlagma imzalayarak ekonomik yar-
dima baglamigtir.™

Ne var ki, Baticilik da kolay olmamaktadir. 5 Mayis 1949
tarihinde, Ingiltere, Fransa, Belgika, Hollanda, Liiksemburg,
Danimarka, irlanda, italya, Norveg ve Isveg, Avrupa Konseyi'ni
kuran bir anlagma imzalamiglardir. Bat1 Bloku'nun siyasal ba-
cagini teskil edecek bu orgiitlenmede Tiirkiye’ye yer verilme-
mistir. Memlekette yeis had safhadadir. CHP’nin yayin organi
Ulus’taki bagmakale yalvar yakardir:

41 Age,s.22]
42 Age., s 222
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Tabii bulmadigimyz, hayret ve esefle karmiladigimiz nokta,
Tiirkiye'nin Avrupa Konseyine davet edilmemis olmasidir.
Acaba bayle bir teklif oldu da Tirkiye onu ret mi etti? Disigleri
Bakanligimizin bu hususta ne digiindiiginii bilmiyoruz. ittifak
muahedeleri ile bagli bulundugu dost biyiik devletlerin bu hu-
susta dikkatini cekip gekmemis oldugundan da haberimiz yoktur.
Fakat biz, kendi hesabimiza, memleketiniize karg bir ihimal ve is-
tihfaf manasina gelen bu unutkanliktan duydugumuz infiali ale-
nen ifadeden kendimizi alamiyoruz. Tiirkiye'nin Atlantik bolgesi
ile irtibat1 yokmuy, Italya vakia Misaka ithal edilmis ama, su se-
bep varmug, bu sebep varmig. Fakat Tirkiye’nin Avrupa Birligini
tesis etmeye davet olunmasina da acaba Birlesik Amerika'nin
Anayasast mt manidir?*?

Neyse ki, bu panik uzun siirmemis ve Tiirkiye, Konsey'e 8
Agustos 1949'da davet edilmistir. Bundan sonra da Tiirk pasa-
portlarinin kapagina kocaman bir “Avrupa Konseyi Uyesidir”
ibaresi, kompleksli bir gururun gorgiisiiz bir gosterisi olarak
yazilmig ve bu uzun siire, 1970’li y1llarakadar sirmigtir.**

Ama sonugta Tirkiye, sinama-yanilma ile de olsa, yavas
yavas “altin anahtar” bulmus goriinmektedir. Soguk Savag’in
uluslararasi piyasasinda dis ve i¢ diisman santajinin iyi kulla-
mimasi, jeopolitigin (“cografi durum”) 6neminin ustaca vur-
gulanmasi ve siddet pazarinda emperyalizme militer fedailik
hizmetlerinin sunulmasinin para ettigi ortaya ¢ikiyordu. Soguk
Savag¢ilik dogrusu ise yaramaya baglamigti. Tiirk dig politikas:
da bu yone dogru uyarlaniyor, érgiitleniyor, bigimlenip yapilan-
diniliyor ve ideolojik kalibina dékiilityordu.

Yukarida 6zetlenen biitiin bu siireg, elbette ayn1 zamanda,
“Tiirkiye'nin yeni bagtan emperyalizmin gemberi igine girigini
[de] ifade eder. Bu dénem iginde birbirinden bagimsiz iki olgu

43 A.g.e.s.226.

44 Bunda pratik bir zorunluluk da ayrica rol oynamg olabilir. Gikarlarint savunmak
icin cantnrag gabalayan Tirkiye'nin yurttaglarim, Bati Avrupa giimriik kapila-
rindaki memurlarin Avrupah olarak kavrayamamas: ve o zamanki vizesiz gegisi
onaylamamas kargisinda “Avrupalihgi” béyle kanitlamak gerekmigtir belki de.
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belirginlesir ve aym amaca dogru yonelir. Tirkiye Cumhuriyeti
lkinci Diinya Savagrnin diginda kalmig bir devlet olmasina rag-
men, savasin dolayh etkileri, ekonomik abluka, seferberlik, askeri
harcamalar iilke ekonomisini temelinden sarsmis ve 1930 yilin-
dan sonraki cihz ilerlemeleri de silip yok etmistir. Boylece, i
kaynaklarin ulusal bir kapitalizmi beslemeye yetmeyecegi, bur-
juvazinin goziinde agik segik hale gelir. Ustiine iistlik Amerika
Birlesik Devletleri de savas sonrasinda kredi musluklarini agin-
ca, milli burjuvazi digii tarihe gomiilerek yerini, az geligmis al-
kelerin tipik ‘komprador’ burjuvazisine birakir. Ama bu ekono-
mik agmazin yani sira, 6nemli bir ikinci unsuru da gézden kagir-
mamak gerekir. Bu da jeopolitik durumu dolayisiyla, Tirkiye'ye
hem savas sirasinda hem savastan sonra yeniden ilgi gosterilmeye
baslanmasidir. Bu siyasal ilgi giderek emperyalizmin yeni taar-
ruzunu belirleyecek olan ekonomik bir ilgiye de doniisecektir.™*

Bu ekonomik ilginin yoni1 bellidir: Amerika tarafindan
Tirkiye'ye bu alanda bigilen rol, sanayileyme hiilyalarindan
vazge¢mek, Avrupa’'nin savas sonrasi kalkinma hamlesinde
ihtiya¢ duyacagi tarim irinlerini iretmek ve madencilige
agirhk vererek onun hammadde gereksinimini kargilamaktir.
Bu arada elbette ozel sektoriin gelistirilmesi ve dis ticaretle
sermaye hareketlerinde serbestlik saglanmas: da 6nemli ko-
sullardir. Aslinda Tirkiye egemenleri de buna goktan hazir-
dir ve kurtaricisini igtiyakla beklemektedir. Marshall Plani
Tiirkiye Ozel Misyonu Bagkani Russell Dorr, yardimin amaci-
n1 agik¢a belirtmektedir:

Tiirkiye'nin iktisadi program neticesinde gogalan bugday mah-
sult hir dinyanin ordularini ve savunma fabrikalan iggilerini
beslemege yardim edecektir.  (Hiir diinyanin kuvvetlenmesi)
Tiirkiye’de istihsalin artmasiyla dostlarinahayati ihtiyaglari olan
gida maddcleri, komiir ve malzeme ihracatiyla eldc edilebilir.*

45 Yerasimos. Azgelismislik Siirecinde Tiirkiye, s 145-146

46 Aktaran Oral Sander, Tiirk-Amerikan Hi;kileri, 1947-1964. A.U. Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1979, 5.52.
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Kurulan yeni iligkiler gergevesinde Tiirkiye’ye gelen Batih
uzmanlar bir ideolojik saldirinin baglaticilari olmuglardir.
“Cogu Amerikal olan ve sistemli bir bigimde devletgi-koru-
mac politikalara son verilmesini, Tiirkiye Gzerindeki ince-
leme, oneri ve raporlari ile telkin eden yabanci danigmanlar,
iktisat politikalarinin bigimlenmesinde rol oynayan digsal et-
kenlerin arasinda sayilabilir. Belli bir siire sonra, Amerikan
kurumlarinda ve iiniversitelerinde 'yetistirilen’ Tiirk uzman-
lar, ayn1 dogrultudaki 6nerilerin hararetli savunuculari ve uy-
gulayicilari olarak Tiirkiye Cumhuriyeti kamu yonetimine de
egemen olacaklard1™’ Bu yabanci uzmanlardan Thornburg,
1947 yilindaki gantaj ve tehdit kokan bir telkin yazisinda soyle
demektedir:

Amerika Birlegik Devletleri bu tlkede hafif sanayiler kurarak
hemTirklereyardimetmek hem de kendine yararsaglamak ama-
ciyla bazi seyler yapabilir. Ama bunun igin yapilmasi Tiirkiye’ye
diigen bir gey vardir. Uygun bir ortam yaratilmadigi takdirde bu
yeni sanayiler dogamaz. Tiirk hiikkimeti bu gine kadar béyle bir
ortamin dogmasi igin higbir sey yapmadi. Hukiimet i¢inde en
donemli bir yere sahip olmasi bir yana, iilkedeki ekonomik ge-
lismeden de sorumlu olan iktisat bakanliginda, Gzel tesebbiisiin
saglayabildigi imkénlari ve kars: kargiya bulundugu meseleleri
incelemekle gorevli tek bir kigi yoktur, Amerikahlarin pek ogu
igin, bizim refahimiz1 yaratmis olan ilkeleri bile inkéar eden Bey
Yillik Planlar1 onaylamay: gerektirecek agik segik bir sebep pek
de mevcut goriillmemektedir. Ayrica, kendine yer verilmeyen bir
kalkinma programina bizim ézel tegebbiisiimiiziin nasil olup
katilacagi da anlagilamamaktadir. Bununla birlikte, on kadar
y1l sonra, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin yetKili bakanlar1 hiikiime-
tin, Glkenin yeni bagtan bayindirlasmasinda 6zel tesebbiisiin de
yer aldigini gormeyi de arzuladiklarini agikga belirttiler. Eger
bu goriis, bu yilin Ekim ayinda toplanacak olan Tiirkiye Biiyik
Millet Meclisi'nin de onaylayacap: etkili bir siyaset haline ge-
lirse, o zaman sadece Tirkiye'nin ihtiyag ve umutlarina degil,

47 Boratav, Tirkiye lktisat Tarihi. s.79-80.
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Amerika Birlesik Devletleri'nin ilkelerine de uygun bir yardim
programinin yollart bize agilmis olacaktir. Cumhurbaskam
Ismet In6ni'niin bundan bir siire 6nce verdigi demegler, tek
parti diktatorlitgiiniin sonu anlamina geliyorsa, bakanligin gene
bundan bir siire 6nce 6zel tesebbiisii destekleme yolunda girdigi
taahhitler namuslu bir gabay ifade ediyorsa ve Turkiye bu ni-
yetleri gosteren bir gergeve iginde bizden yardim talep ediyorsa,
0 zaman bize de yalniz sermayelerimizin degil hizmetlerimizin,
geleneklerimizin ve ideallerimizin yatirsmini yapma firsatinin
dogacagini kimsenin gormezden gelmesi miimkiin degildir.*

Bu arada yabanci uzmanlar Tirkiye'nin sanayilesme planla-
rina kesin bir bi¢imde karg1 gitkmaktalar, hatta yardimi bu he-
veslerden tamamuyla ve inandirici 6rneklerle (6rnegin, Karabiik
Demir-Celik Fabrikas’'nin tasfiye edilmesi, bir lokomotif fab-
rikas1 projesinin iptal edilmesi) vazgegmeye baglamaktadirlar.
Thornburga gore, “Tiirkiye basit tarim araglar imali ile yetin-
meli, bunlarinbilebir kisminin montajindan 6te gitmemelidir.
Mahsulin istihsalinde, ¢ogu sapan, el aletleri ve araba gibi ba-
sitalet ve edavata liizum vardir. Bunlarin bir kismi Tiirkiye’de
imal olunabilecegi gibi, digerlerinin montaji da Tiirkiye'de ya-
pilabilir. ... Amerika’da ziraat aletleri imali ile istigal eden kim-
seler, hangi ziraat aletlerinin mahallen imal olunmasi, hangile-
rinin montajinin mahallen yapilmasi ve hangilerinin de mamul
olarak ithal olunmasi Jazim gelecegini pek iyi tayin edebilirler.

Tirk tariminda suni giibre [de] halen miibrem bir ihtiyag arz
etmemektedir.™® Caliymalarina 1949 yilinda baslayan Diinya
Bankasi uzmanlarindan Barker bagkanhgindaki bir heyetin
raporuna gore ise, Turkiye’de “gelistirilmesi” gereken sanayi
dallar1, oncelik sirasina gore sunlardir: 1) Tarimsal diriinleri ig-
leyen endiistri dallari ve pamuk ¢irgirlama makineleri; 2) kiigitk
dokiimhaneler, kalip ve kaplama makineleri, soba imalati, basit
mdcn aktaran Yerasimos, Azgelismislik Sirecinde Tiirkiye,

5.175-176.

49 Max Veston Thornburg, Tiirkiye'nin Bugiinkii Ekonomik Durumunun Tenkidi,
Ankara, 1950'den aktaran Avcioglu, Tirkiye’nin Diizent..., 5.383.
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tulumbalar, saban, gekig, testere vb.; 3) cimento, tugla, kiremit,
cam vb.; 4) deri isleri, kundura; 5) méble, kaplama, tahta sanayi;
6) hafifkimya (as1 ve serum, sabun, hagarat 6ldiricu); 7) sera-
mik esya, ¢omlekgilik; 8) koy el sanatlari. Buna kargilik “gelis-
tirilmemesi” gereken sanayi dallariysa; 1) her gesit liiks egya; 2)
agir makine ve madeni esya; 3) agir kimya; 4) seliiloz ve kagit
olarak siralanmigtir.”

Tiirkiye’deki yeni iktidar bloku, Soguk Savag’'tan yararlana-
rak, ABD’'nin ekonomik, askeri, politik ve ideolojik destegini
arkasina almustir. i¢ ve dis unsurlar birbirlerini destekleyen bir
iligki gergevesinde isbirligi i¢indedirler. Amerikan kaynakh
“plan, program ve raporlarda savunulan gécislerin ortak 6zel-
liklerinden birisj, belli 6lgiide sermaye birikimine ulagmig 6zel
kesimin sanayi yatirimlarina yénelis egilimlerinin desteklen-
mesi, devletin altyap: yatirimlari, ucuz girdi iretecek sanayi-
lerde yogunlagmasi; digeri ise, yabanci sermayeyi tesvik edici
onlemlerin alinmasidir. Béylece emperyalizmin uluslararas:
is bolimiinde Tirkiye’ye iligkin niyetleri, igerideki egemen si-
niflar ve politik temsilcilerince de onay ve destek gérmekte, bu
kargilhikli talep ve onay iliskisi i¢inde siireg ilerlemektedir.”

Artik ABD’nin silah ve malzeme yardimlar: yaninda egitimi
ve organizasyonu da degistirilen Tirk ordusu, “Hiir Diinya'min
bekgisi” roliine daha iyi uyarlamiyor; Tirkiye, Sovyet komsu-
su ile militan bir digmanlk ¢izgisine dogru hizla ilerlerken,
[srail’i tamyan ilk Miisliiman iilke de oluyordu.

Egemenlerin dis politikadaki ortakliklari, CHP ile DP ara-
sindaki kiyasiya iktidar miicadelesine kargin, partiler asti
niteligini koruyabilmekteydi. Celal Bayar, daha partisini kur-
madan programini Inénii’ye gétiirmiig ve onun araciligiyla dig
politika ve Jaiklik konularinda giivence vererek devlet icazetini
almigtr, Bagbakan Sikrii Saragoglu da, partiler arasi1 miicadele-

51 Mustafa Sonmez, Tirkiye Ekonomisinde Bunalim: 12 Eylil ve Sonrasinin Ekono-
mi Politi i, genigletilmig 2. basim, Belge Yayinlari. {stanbul. 1986, 5.45.
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nin en kizighg1 bir donemde, Ingiliz Daily Telegraph gazetesine
verdigi bir demegte, “Dahili islerden dolay: partiler arasinda ne
gibi anlagmazlik ve ihtilaflar ortaya gikarsa ¢iksin, biz dig siya-
set konusunda birlesmis bulunuyoruz. D1 siyasetle ilgili islerde
aramizda higbir goris farki yoktur,” diyerek bu birlikteligi teyit
etmekteydi.’? Boylece, Amerikan usulii partiler istii dig politika
da (bipartisanship) tilkeye ithal edilmis ve maddi temelini di-
zende buldugundan da kolayca yerlesebilmisti. Artik resmi ide-
olojinin tabular listesine yeni ekler yapilacaktir. Bunlar, milli
birlik ve beraberlik ruhu iginde Silahl1 Kuvvetler'in gozetimin-
de sikica korunacak, 6rnegin NATO’yu elestirmek “Moskova
ajanhgr”, bagimsizhk talebi “vatan hainligi,” emperyalist somii-
riye karg1 ¢itkmak “anarsistlik” olarak suglanacak ve yasal ya da
yasal olmayan yollardan en agir bigimlerde cezalandirilacaktir.

Ne var ki, biitiin gayretlerine karsin, i¢ ve dis gelismelerin
seyri, Kemalist biirokrasi ve CHP aleyhine islemektedir. ABD,
ornegin Italya’da yaptigr gibi, Tiirkiye’deki 14 Mayis 1950 se-
¢imlerinde agirhgini agiktan DP lehine koyar ve bu partiye
CHP'den daha ¢ok giivendigini gosterir. $imdi sureklilik DP
yOnetimi altinda hikmiini icra edecek, CHP tarafindan temel-
leri atilan politikalar DP iktidar: altinda daha futursuzca izle-
necektir.

Demokrat Parti'nin ezici segim zaferiyle, “devlet birokra-
sisinin agirlik tagidig: eski burjuva koalisyonu yerini burju-
vazinin ilk kez yonetici gii¢ niteligi kazandig: yeni bir burju-
va hakimiyet tarzina™® birakacakti. Bitiin bu sireci Stefanos
Yerasimos ozli bir bigimde 6zetlemektedir:

Ikinci Diinya Savag boyunca, milli bir burjuvazi yaratma yolun-
da girigilen tegebbislerin bagariya ulagsamadig: gergegi kendini
belli eder. Bir bagka deyisle, Tark burjuva sinifinin, biirokratik
bir cihaz aracihgiyla sirf kendi halkini sémiirerek ve hatta bu

52 firvin Cemil Schick ve Ertugrul Ahmet Tonak. "Uluslararasi Boyut: Ticaret, Yar-
dim ve Borglanma.” Schick, Tonak (der.), Gegis Siirecinde Tiirkiye, s.362.

53 Sungur Savran, Tiirkiye'de Sinif Miicadeleleri..., s.160.
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somiriyd, ikinci Diinya Savag: yillarinda goriildiigi gibi en iist
sinirina vardirsa bile, verimli bir kapitalist iiretim agamasina ge-
g¢emeyecegi anlagilir. Tam tersine, {reticiler iizerinde arttirilan
baski tretimde verimliligin. giderek artik degerin azalmasina
yol agar. Durumboyle olunca, kapitalizm yoluyla kalkinmak igin
bagvurulacak tek bir ¢are kalir; yabanci sermaye ve krediler. Iste
sonugta varilan bu disince tarzinin kendini Tiirk burjuvazisine
kabul ettirmeye baglamasiyla, emperyalist devletlerde Tirkiye'ye
karsi yeniden ilginin uyanmasi ayn1 doneme rastlar.  Girilen
Soguk Savag doneminin zoruyla Amerika bir yandan Tiirkiye'ye
‘yardim’'imy baglatirken, bir yandan da ilkede liberal bir ekono-
mik politika iizerine oturan, yani kapilari emperyalizmin co-
mertligine sonuna kadar agik olan yeni bir rejimin kurulmas:
yollarin arar. Yerli burjuvazi de bu yolda ona degerli bir mittefik
olacak[tir]. 1945 yilinda sartlar, emperyalizmin himayesinde
“liberal” bir kalkinma igin elverisli hile gelince, her seyden 6nce
icte ... [burokratik] cihazdan ve onun ortaya gikardig: yapilardan
kurtulmak gerekiyordu. O giine kadar halki somirmekte bi-
rokratik cibazdan yararlanan ve perde arkasinda kalmay: bece-
ren sehir burjuvazisiyle egraf, 1945'ten sonra memleket; “memur
tahakkiimi"nden kurtaracak aslan kesilmiglerdi. Bunun sonucu,
bu siniflarin 1950 genel segimlerinde kazandiklan zafer oldu.*

DEMOKRAT PARTI IKTiDART:
LiBerALiZM VE BATI iLE ENTEGRASYON

Demokrat Parti, 14 Mayis 1950 Genel Segimleri’ni kazand,
22 Mayis’ta Menderes'in hitkiimeti kurmasiyla resmen iktidar
devrald.

Yeni iktidar oniine, birbirleriyle organik biitiinliik olugtu-
ran dort temel gorev koymustu. Bunlar, a) yerli burjuvaziye ve
toprak sahiplerine destek olmak ve bu amagla serbest piyasa
kosullarim yerlestirmek; b) dis ticarette liberalizasyonu ger-

54 Stefanos Yerasimos, Azgelismislik Siirecinde Tirkiye, s.163-64.
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ceklestirmek; c) dig yardima ve yabanci sermaye yatirimlarina
dayal bir kalkinma projesini yiiriirlige koymak; ve d) ABD
ile politik, ideolojik, askeri Soguk Savas entegrasyonunu ta-
mamlamak idi.

14 Haziran’da Meclis'te okunan Hiikiimet Programi, “mii-
dahaleci kapitalist, biirokratik ve inhisarci bir devlet tipi” ola-
rak tanimladig: diizeni “tasfiye” yoniindeki bu amaglar: soyle
belirtiyordu:

Biiyiik dostumuz Birlesik Amerika’'nin askeri sahadaki maddi ve
teknik yardimlarindan ... daha geni§ mikyasta ve daha siiratle isti-
fadeler temininitahakkuk ettirmeye galisacagsz. ... Hususi teseb-
biisiin kendini hukuki ve fiili emniyet altinda hissetmesini sagla-
yacak biitiin tedbirleri almak ve onun siiratle gelijmesine yardim
etmek... Yabanci tesebbiis sermaye ve tekniginden genis olgiide
faydalanabilmenin sartlarini tahakkuk ettirmek ve icaplarini ye-
rine getirmek... Istihsal hayatini devletin zararli miidahalelerin-
den ve her geyit biirokratik engellerden kurtarmak [hedeflenmek-
tedir]. ... Tktisadi ve mali goriislerimizin esasi. bir taraftan devlet
miidahalelerini asgariye indirmek, diger taraftan iktisadi sahada
devlet sektorini mimkin oldugu kadar daraltmak ve buna mu-
kabil emniyet vermek suretiyle hususi tegsebbiis sahasint mimkiin
oldugu kadar genisletmek diye ifade olunabilir. ... Niifusumuzun
yizde sekseni ziraatla meggul bulunmakta, Tirkiye'de ziraat
milli ekonominin temelini, zirai mahsullerimiz ise sanayimizin
ve di§ ticaretimizin ana kaynagini tegkil etmektedir. Ziraati 6n
plana alan béyle bir goriisle hareket ederek zirai kredi davasini,
ziraat alet ve vasitalar: meselelerini hastalik ve haserelerle miica-
dele, iyi tohumn ve tohumlari islah meselelerini, ziraat teknigini
ilerletme garelerini ehemmiyetle gézden gegirecegiz.

Demokrat Parti icraatlarina hizli baglamigtir. Tiiccar, biiyik
toprak sahibi, 6zel sektoriin yatirimci kesimi liberalizasyonu is-
tahla beklemektedir. Tiiccar, yabanct mallarin ithaline dikmistir
goziini. Anadolu esrafi, komisyonculuk, acente, aracilik islerin-
de paranin kokusunu almistir. Hafif sanayi yatinmlarina doniik
is adamlari, oncelikle kendilerine tahsis edilecek dis borglar: ve
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komisyoncusu, kiigiik ortag: olacaklari yabanci yatirimcilari1 dort
gozle beklemektedir. Toprak sahipleri, tarima oncelik veren em-
peryalist telkinlerin ve kendi giiciiniin farkinda, tarimda maki-
nelesme ile uluslararasi piyasaya girmenin hayalini kurmaktadir.
Soguk Savag’in pazarindan pay kapmak igin hitkkimet ve
egemen simflar siraya girmislerdir.

Kent kiigik burjuvazisi, memurlar, aydinlar, profesyonel-
ler de biyiikk beklentiler igerisindedirler. Tirkiye toplumu,
tiketime agilmanin ilk heyecanh beklentisini yagsamakta, sa-
vag sonrasinda diinyanin agzi agik bir hayranlikla diislerinde
abarttig1 “Amerikan Yasam Bi¢imi“nin driinlerini ¢ocuksu bir
sabirsizlik]a beklemektedir. Ford otomobillerinden, buzdolab:
ve ¢amagir makinelerine, Robert Taylor'dan atom bombasina,
Amerikan riiyas: hayalleri siislemeye baglamistir.

Sinirh ve baski altindaki sol gevrelerdeki “bagimsizhk” di-
sincesi ise, demode bir saplant1 ya da Moskova’dan talimat
alan “i¢ digman™n sinsi faaliyetleri olarak goriilmektedir artik.
Menderes’in boylebos seylere tahammiilii yoktu ve kestirip ati-
yordu: “Milli veya miistakil ad ile vasiflandirilmak istenen si-
yaset ... demokrasi dlemi ile igbirliginden uzaklagmak demektir.
Bu takdirde ise, memleketimizin kisa bir zaman i¢inde demir
perdenin ortasinda kalmasi mukadderdir.”™*

A merika’ya ilk selam hemen 1950'nin Aralik ayinda gonde-
rildi ve 141-142. maddelerin agirlastirilmasina iligkin bir 6neri
Meclise verildi. 1951 Komiinist Tevkifati'ndan hemen sonra da
tasar1 16 Kasim’da Genel Kurul’da gorigiilmeye baglandi. Bu
gorismeler sirasinda, Ordu Milletvekili Rafet Aksoy sunlari
soyledi: “Bendeniz bagbakanlikta iken (Bagbakan miydin sesle-
ri) Amerika Birlesik Devletleri bizden komiinistlikle miicadele
hususunda hazirlanmig ve kabul edilmis kanunlarimiz iste-
di. Biz ancak ve ancak Cemiyetler Kanunu'muzdaki malum ve
meshur olan madde ile Ceza Kanunu'muzdaki maddeleri gon-

55 Siikrii Esirci, Menderes Diyor ki, Birinci Kitap, Demokrasi Yayinlari, istanbul,
1967, s 160-61 den aktaran Cem Erogul, Demokrat Parti: Tarihi ve ldeolojisi, 2
basim, Imge Kitabevi Yayinlari, Ankara, 1990, 5.51.
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dermekten baska bir sey yapamadik.”® Bir tasla iki kug vurma
kurnazhigindadir iktidar; bir yandan Tiirkiye’de bir “komiinist
tehlike” goriintiisii ile ABD’yi (yardima yoneltmek amaciyla)
korkutuyor, 6te yandan da anti-komiinist saldiriya katildigini
kanithyordu Biiyiik Patron’a...

Diyet ise kapida beklemektedir. i1lk 6deme, Soguk Savas
Pazarr'nin dogasina uygun olarak, kan bedeli olacaktir. Cigegi
burnunda iktidar, haziran ayinda Meclis'e dahi daniymadan
Kore'’ye asker gonderme karar: aldi ve bunu Disisleri Bakani
Koprili’'niin BM Genel Sekreterine 29 Haziran’da gonderdi-
gi bir telgrafta agikladi. 18 Ekim’de de 4500 kisilik kuvvetin
ilk birlikleri Kore’ye vasil oldu. Bu kararin arkasindaki biyiik
umut ise, Tirkiye’nin NATO’ya kabul edilmesiydi. Menderes,
kurnaz ve ataktir. Ayn1 zamanda sabirsizdir da. Meclis'e usu-
len de olsa danigmamasi muhalefet tarafindan elestirilmistir.
Zaten “milli dis politika®ya goniilden bagli CHP’nin tek itira-
z1, bigime uyulmamasindaki “siklik” eksikligidir. Nadir Nadi,
Menderes’in mantigini §oyle agikliyor:

[Ortadogu’da] statikonun korunmas: agisindan Batr'ya yaklagik
bir Tirkiye'ye dostlarimiz gok 6nem veriyorlardi. Bu maksatla
Avrupa Konseyi'ne alinmigtik, bu maksatla NATO'ya alinmak
iizere idik, bu maksatla Bati’dan silah ve para yardimu goriyor-
duk. Menderes durumu kavramigti. Inénii’y ve muhalefeti po-
litika hayatimizdan sildigi takdirde, kendi iktidarinin statikoya
daha yararl olabilecegini Batililara anlatmak istiyordu. Onemli
olan, muhalefetli bir Tiirkiye degil, Bat ile igbirligi halinde kuv-
vetli bir Tiirkiye idi. Ne yapacaklardi dostlarimiz inénii’niin
dirdir 6ttiagi bir Turkiye'yi? Bakimz, o, Meclis'e damsilmadan
Kore'ye asker gondermemize kars: idi. Meclis'e danigilsa, bu ka-
dar erken davranip 3biir milletler iizerinde tesvik edici bir rol oy-
nayabilir miydik?’

56 Sileyman Cogkun, “Meclis Tutanaklarindan ‘Diigiince Sugu’nun Qykisi” G-
nes gacetesi. 24.2.1991.

57 NadirNadi, Perde Araligindan, s.290'dan aktaran Dogan Avcioglu, Tiirkiye'nin
Dtizeni.... $.352, dn.
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Tirkiye, NATO iyeligi i¢in ilk bagvurusunu 11 Mayis
1950’de CHP hitkiimeti doneminde yapmis ve reddedilmisti.*®
Kore riigvetinden sonra Tiirkiye, 11 Agustos 1950’de ikinci bas-
vurusunu yapti. Ne var ki, bu bagvuru da reddedildi.

Tirkiye’nin NATO iyeligine itiraz ii¢ kaynaktan gelmek-
teydi. Bunlardan birincisi, Bat1 Avrupa tlkelerindeki bir kiil-
tiirel/ideolojik kargi tavirdi. Buna goére, NATO, Bat1 uygarligi-
nin bir orgiitiiydii ve Tirkiye bu ailenin bir pargasi degildi. Bu
arada, NATO'nun Norveg ve Danimarka gibi kiigiik tiyeleri de
Tirkiye'nin bagvurusuna kargi gikiyorlardi. Onlarin itirazinin
ardinda yatan neden ise, Ortadogu gibi netameli bir bolgede
bulunan Tirkiye'nin dyeligi ile NATO'nun sorumluluk ala-
ninin genisleyecegi, bunun da kendilerine ek yikamlalik ve
riskler getirecegi endisesiydi. En 6nemli olarak ise, Ingiltere,
Tirkiye'nin Ortadogu’da gorevlendirilmesini ve orada Bati ¢1-
karlarim savunmasini istediginden dolays, NATO bagvurusuna
soguk bakiyordu. Ingiltere, Tiirkiye’nin NATO’ya iiye olmak
yerine, onermi§ oldugu Ortadogu Komutanhg: Projesi gerge-
vesi iginde yer alarak Bat’'min jandarmaligini yapmasini one-
riyordu. Ingilizlere gore, Tiirkiye, ayn1 zamanda bir Miisliman
ulke olarak, Batr'min Truva ati1 roliinii de oynayacak ve Araplar
da bu Komutanhga dahil olmaya ikna edecekti. O sirada Arap
diinyasindaki ve 6zellikle de Misir’daki yurtsever kipirdanis-
lar, emperyalizmi rahatsiz etmekteydi.

Tiirkiye’nin NATO’ya yaptig: bagvurularin art arda redde-
dilmesi, tahmin edilecegi izere memlekette biyiik bir tees-
stirle karsilanmigtir. Rejimin kalemsorleri, kalemlerinden kan
damlayarak, bitin milletge duyulan derin hayal kirikhgina
terciman olmuslardir. “Milletin hissiyatim1 ve kizginligim” F.
Kopriili soyle dile getirmigtir:

58 Iktidar devir teslimi sirasindaki goriismede, Bayar'in Inonii'ye “NATQ'ya bile
girmediniz” yollu serzenigine Inonii'niin “Onlar aldilar da biz mi girmedik’ de-
mesi, bu konudaki milli hassasiyeti n iki liderce de paylagildigini géstermektedir.
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Biz de Kore'ye kitalarimizi gondermemek [yolunu segebilirdik]. ...
Kazil Carhgin, harbe karar verirse, bize hiicum ederek kendilerini
rahat birakacagim sanan bu devletlerin ne kadar yanlig diigiin-
diiklerini ... anlamalan igin I1. Diinya Harbinde Hitler'in [Batr’ya)
saldirdiginn hatirlamalar: yeter.59

Sorun, sontahlilde, Tiirkiye’'nin Ortadogu’ya iliskin gorevle-
ri ve bunun nasil orgiitlenecegi konusunda diigiimlenmekteydi.
Batibu konuda kararli ve israrliydi. BatiBloku igin Tirkiye'nin
as1l yarar1 ve misyonu, Ortadogu’da yapacag: gorevlerdi. Bu
bolgedeki Bati gikarlarinin savunulmasi ve bolge ilkelerinin
de Bat: semsiyesi altinda orgiitlendirilerek Sovyetler Birligi'ni
kugatma politikalarina katilmalari ve bu arada ayrica Arap iil-
kelerindeki ulusal akimlarin 6niiniin kesilmesi, emperyalizmin
stratejik hedefleriydi. Siyonizm bir kopriibag: olarak bolgeye
yerlestirilmisti; Tirkiye de ilk agizda sigrama tahtasi olacakti.
Tirkiye ise, Bat’'min Ortadogu’daki ¢ikarlarinin fedaisi olma
gibi bir role asla itiraz etmiyor, aksine, bu gorevi istiyakla yap-
maya goniilli oldugunu her firsatta belirtiyordu. Tirkiye, bu
gorevi Bati’'nin bir pargasi olarak daha etkili ve giivenli bir bi-
¢imde yapacagint savunuyordu ve bunun igin de NATO iiye-
liginde israr ediyordu. Ayrica, tabii Batilitlagma dlkisinin,
biitiin Bat1 organizasyonlarinda ikinci sinif bir piyon iilke ola-
rak da olsa yer almay gerektirdigi diigiiniliiyor ve dig yardimi
glivence altinda tutmak igin de NATO iyeligi daha garantili
bir sigorta olarak kabul ediliyordu. Batililagma saplantisi ile
Baticihk aynit madalyonun iki yizi olarak ortaya gikiyordu.
Kisacas: Tiirkiye, “Bizi iginize alirsamz, sizi Ortadogu’da daha
iyi savunuruz,” diyordu.

Elbette Ortadogu, Dogu’dan herhangi bir tehdit altin-
da degildi, bir saldir1 olasihig: da giindeminde yoktu. Aslinda
Ortadogu’'nun sorunlar1 Batrylayd: ve oradaki bagimsizlik,
yurtseverlik, kalkinma gibi acil sorunlarda tehdit eski somiir-

59 Aktaran Oral Sander. Tiirk-Amerikan Iliskileri..., s.77.
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geci tlkelerden, yani bizzat Bati’dan gelmekteydi. Ama ne var
ki, Soguk Savag'in militarizm piyasasinda “Ortadogu’nun savu-
nulmasi” diye bir hayali metanin hayali satig1 baglanmaya ¢ali-
stliyordu. Tiirkiye de bu pazardan pay koparmak isteyen miiflis
bir tiiccar gibioradan oraya kosturuyordu.

Ingiltere’nin tavriny, Disisleri Bakani su sekilde 6zetlemek-
teydi:

Ortadogu’nun savunulmasiyla olan ilgisi dolayisiyla, Birlegik
Kralligin, bubdlgenin savunmasinda Turkiyeile isbirligi yapmak-
ta 6zel menfaati vardir. ... Tirkiye’de ... bugiin mevcut olan genel
egilim, hilihazirdaki savunma diizenlemelerinin yeterli olmadig:
ve Tirkiye'nin  Bat’'min savunmasina daha yakindan baglan-
mast gerektigi seklindedir.  Biz, Tirkiye ile Batili Miittefikler
arasindaki savunma baglarinin kuvvetlendirilmesini destekleriz.
Ancak, tek mesele, bunun en iyi sekilde nasil yapilabilecegidir.
Bu konu, sadece Avrupa'ys degil, ayn1 zamanda Ortadogu’yu da
ilgilendiren karmasik birtakim askeri ve diger sorunlar: ortaya
¢ikarmaktadir.®

Artik Amerika tarafindan da desteklenen Tirkiye'nin igin
bu yoniinii halletmesi gerekiyordu. Bunun yolu da, Ortadogu
konusunda agik, net bir taahhiidii biitiin diinyaya ilan ede-
rek Bati'y1 ikna etmekten gegiyordu. 20 Temmuz’'da Dusisleri
Bakami, TBMM’de Tiirkiye’den istenen bu rol ve gorevin kabul
edildigini soyle agiklamigtir:

Su noktaya igaret etmek isterim ki, Orta §ark midafaasinin ge-
rek stratejik, gerek ekonomik bakimlardan Avrupa’nin korunma-
s1 igin zaruri bulunduguna kaniiz. Bu itibarla, Tirkiye, Atlantik
Paktina iltihak edince, Orta Sark’ta bize diisen rolii miiessir bir
surette ifa ve gerekli tedbirleri miistereken ittihaz igin ilgililerle
derhal miizakerelere girmege amade olacaktir...®!

60 30 Mayis 1951°de Avam Kamarast'ndaki konusmayi aktaran Omer Kiirkgiioglu,
Tiirkiye'nin Arap Ortadogu'suna Karst Politikasi, 1945-1970. Ankara, A.U. Siya-
sal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, 1972, 5.43-44.

61 Age.s44.
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Balik oltaya takilmistir. Trkiye'nin “amade oldugu” habe-
riyle 6nceden bilgilendirilen Ingiltere Disisleri Bakan1 mem-
nundur:

Tiirkiye ile ilgili temel giglik, NATO'ya katilma istegiyle
Ortadogu'nun genel savunmasindaki yerini uzlastirmak olmus-
tur. ... Tiirkiye'nin Ortadogu’nun savunmasinda kendisine diigen
roli oynamasi Gizerinde hassasiyetle duruyoruz. Tirk hikimeti
de bu gorisii paylasmaktadir. Diinyanin bu 6nemli bélgesinin
giivenligi igin yapilan planlara Tiirkiye'nin katilmasi igin gerekli
¢aligmalarin bir an 6nce tamamlanmasini imit ederim.$?

Kisa bir siire sonra, 16-20 Eylil 1951'de Ottawa’da yapi-
lan NATO Digigleri Bakanlar1 Toplantisi’'nin sonundaki 6zel
oturumda Tiirkiye ile Yunanistanin 6rgiite alinmasina karar
verildi. NATO iyeligi Meclis’te oybirligi ile ve biiyiik bir cos-
kuyla kabul edildi.%® Muhalefet iin de bu sonug, “milli politi-
kanin milli eseri” idi. Tiirk toplumsal yagamina bir milli tabu
daha giriyordu. Ayrica, siyasi cografya yeni bir igerik kazam-
yor ve “stratejik 6nem”, “jeopolitik konum™ gibi kavramlarin
Turkiye’nin “gelir kapis1” sayilacag: giinlere dogru gidis bagh-
yordu.

NATO ile kiskag kapanmigtir. Ugursuz meyvelerini de pek
yakinda verecektir. Tiirkiye, oncelikle, Bat: ittifakinin gozi,
kulag: olacak, casusluk faaliyetlerinin merkezlerinden birine
doniigecektir. Ayrica askeri isler kurulacak, Tiirkiye ozellikle
niikleer silah deposu islevini de yerine getirecektir.** $imdi ar-

62 Age.s45.

63 Bir iddiaya gore. daha NATO yeligi ger¢eklesmeden Tirkiyc'deki Amerikan
Asker? Heyeti 1256 personelden olusuyordu. Bkz. Tiirkkaya Ataov, Amerika,
NATQ ve Tirkiye, 2. basim, Aydinhk Yayinlari, Ankara, 1969, 5.209.

64 Turkiye, qlgin bir anti-kominizmin pengesinde kendine yabancilasir ve
ABD'nin pesine takilip NATO'nun kilici olmaya hizla yol alirken, 30 Mayis
1953'de Sovyetler Birligi bir nota daha gondermigti hukimete. Nota soyle di-
yor: “Sovyet Hikiimeti son zamanlarda, $.S.C.B.’nin komgulanyla iliskileri so-
runlarina egilmis ve bu arada dikkalini Sovyet-Tirk iligkilerine de gevirmis-
tir. Bilindigi gibi, 1925 Sovyet-Tirk Antlagmasinin siiresinin dolmasina iliskin
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tik Tirkiye’ye askeri yardim akacaktir. Ucuz iggiicii kadar ucuz
olim giicii de 6nemlidir Bat1 igin. Amerikan Senatosu’nda dé-
nemin Disigleri Bakani John Foster Dulles ile bir senator ara-
sindaki konugma ibret vericidir:

Senator Wile y: Bir Tiirk askerinin y1lhk maliyeti 200 dolar midir?
Dulles: Evet, bu civarda.

Senator Wiley: Bizim silah altinda tuttugumuz her Amerikan as-
kerinin maliyetinin yilda 6.000 dolardan fazla oldugu dogru mu?

Dulles: Evet, oyle olsa gerek.

Senatdr Wiley: Oyleyse, ekonomi agisindan yanimizda savasan
bir Tirk bulundurmak iyi bir i oluyor.

Dulles: Evet.®

Ordu egitilmekte, yeniden yapilandirilmaktadir. “Hir
Diinya'nin Bekgiligi"ne hazir olmak ve Amerikan ordusunun
teknik bilgileri yiiksek ¢avuslarinin teftisinden geger not al-
mak kolay degildir. Bu arada tabii i¢ emniyet de, disa verilen
glvencenin bir pargas1 olmustur. ABD, cephe gerisinde baginin
agrimasini istememektedir. Once ordu iyice elden gegirilerek
sekillendirilecek, sonra 6zel durumlar igin gayrinizami yapi-
lanmalar da olugturulacaktir. “Siiper NATO” ya da Italya’daki

olarak Sovyet-Turk jligkilerinin dizenlenmesi sorununa birkag yil 6nce her iki
devletin temsilcilerinin resmi gorigmelerinde deginilmisti. Bu goriismelerde Er-
meni Cumhuriyeti ve Giirci Cumhuriyeti'nin Tirkiye’den bazi toprak istekleri
oldugu anlagilmig olup, Sovyet Hikiimetinin $.5.C.B."nin givenligine Karadeniz
Bogazlan ydniinden muhtemel tehdidin ortadan kaldirilmasina dair diigonceleri
de 5oz konusu olmugtu. Bunlar Tirk Hilkiimeti ve kamuoyunca fena kargilan-
mig ve Sovyet-liirk iligkilerini de bir dereceye kadar etkilemisti. Tyi komguluk
iligkilerini korumak ve barig ve giivenligi giiclendirmek igin, Ermenistan ve
Giirci Hitkiimetleri Tiirkiye izerindeki toprak isteklerinden vazgegmeyi miam-
kiin bulmusglardir. Bogazlar sorununa gelince, Sovyet Hikiimeti bu konudaki
eski gorogini bir daha gozden gegirmig olup, 5.5.C.B.nin Bogazlardan gelecek
guvenliginin S.5.C.B. ve Tiirkiye'cc ayn1 zamanda kabul edilebilecek kogullar
altinda hitkme baglanmasini miimkiin gormekitedir. Boylece, Sovyet Hokiime-
ti 5.5.C.B.nin Tiirkiye iistinde hi¢bir toprak talebi olmadigin: ilan eder.” Bkz.
Turkkaya Atacv, Amerika, NATO ve Tiirkiye, $.191-192.

65 Congressional Hearings, 85th Congress, 1st Session, Part I, Jan.-Feb., 1957,
5.456’dan aktaran Oral Sander. Tiirk-Amerikan iliskileri.... 5.95.
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adyla Gladio, Tirkiye’de de, sonradan halk dilinde “kontrge-
rilla” diye anilacak olan gizli 6liim makinesi Ozel Harp Dairesi
iginde kurulacaktir. Ordunun hal-i piir melalini ise yillar son-
ra, Tiirkiye’de ulusal bir duyarlilik ortaya giktiktan sonra (ve
hoyrat¢a ezilmeden 6nce), bir emekli subay soyle 6zetleyecektir:

1947 senesinde Truman Doktrini ... ile baslayan Amerikan askeri
yardim1 bir¢ok tabii neticeleri de beraberinde getirdi. Ankara’da
bir “Amerikan Askeri Yardim Kurulu” faaliyete gegti. Bu kuru-
la bagh olarak tiimenlere kadar her biiyiik karargaha birer askeri
ekip (Field Team) verildi, Amerikan silah ve malzemesinin
kullanilmasim1 6gretmek i¢in, ordumuzun ¢esitli mekteplerinde
Amerikalilarin nezaretinde kurslar agild: ve birgok subay ve astsu-
bayimiz aym maksatta Bat1 Almanya’ya, Amerika'ya kurslara gon-
derildiler. ... Tiirkiye, her seye muhtag durumda idi. Bu ihtiyag ve
bir an evvel giiglii bir orduya sahip olma arzusu, bizi, Amerika ne
verirse (bilgi, malzeme, silah ve hatta postal ve ¢orap) onu almaya
zorladi. Tirkiye, mutlak bir samimiyet ve safiyetle, silahli kuvvet-
lerinin kontrolinii, egitim, organizasyon ve lojistik destek bakim-
Jarindan Amerikahlarin eline birakts. ... Amerika ... malzeme, silah
ve bilgi ile beraber, kendi askeri usullerini de Tiirkiye’ye getirdi, bii-
tin ik mal kaynaklarimizi elinde topladi. Tek saticy, tek verici duru-
muna geldi. Kisa zamanda ordumuzun kurulusunu da degistirdik.
Kuruluglar, Amerikalilara benzetirken, personel ve malzeme kad-
rolarini da aynen aldik. Siyasi alanda hitkimeti bityiileyen “Kugiik
Amerika” olma hayali, askerleri de sardi ve "Kardes Amerikan
Ordusu” olmak hedefine dogru siiratle yol aldik. Kurulug ve kad-
rolar degisince, egitim ve ikmal usulleri, taktik (tabiye) kurallarim
da degigtirmek de faydal miitalaa edildi. Amerikan Ordusunun
ikmal, egitim ve tabiye ile ilgili biitiin kitaplarin1 (talimname-
ler) terciime ettirerek aynen uygulamaya basladik. Hatta o kadar
ki, Amerikan Idare 'l'alimatnamesi'nde ‘PAPAZ’ yazilan yere biz,
‘ALAY IMAMT koyacak kadar terciimede sadik kaldik.  Harp
Akademileri (Erkani Harbiye Mektepleri) dahi yon, tedrisat, stra-
tejik ve taktik konsept degistirdi. Amerikanlagt.5

66 Orhan Erkanh, “Tiirk Ordusu Yeniden Diizenlenmelidir,” Milliyet. 19 Subat,
1968’den aktaran Avcioglu, Turkiye'nin Diizeni..., 8.379-380.
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NATO sonras: yapilan gogu gizli ikili anlagmalarla ve 6zel-
likle de 1954 yilinda imzalanan Askeri Kolayliklar Anlagmas:
sonucunda, Tirkiye’de bir yandan pek ¢ok Amerikan askeri
tissii kuruldu, ote yandan da sayilar: on binleri bulan Amerikah
personele, somiirgelerdeki uygulamalar1 animsatan biyiik hu-
kuki ayricaliklar tanindi.

Ama bu arada Tirkiye’de gelir diizeylerinde artiglar da ol-
maktaydi. Cift¢i (Dinya Bankasi kredilerinin sonucu) traktér
sevincini yagityordu. Elverisli iklim kogsullarinin yardimiyla ta-
rim iriinleriihracati bityiik oranlarda artmigti. Kore Savagrnin
etkisiyle de pamuk ve bugday fiyatlarinda yiikselme soz ko-
nusuydu. Genel bir ekonomik canlanmanin olumlu sonug-
lar1 Tirkiye'ye de ulagmaktaydi. Dis ticaretteki liberallesme,
diikkanlarin ithal mallariyla dolmasini saglamigti. Sanayide
biiyime ve bankacilik sektoriinde gelisme vardi. Istanbul, izmir
gibi biiyiik kentlerde komisyonculuk, temsilcilik, aracihk, mi-
teahhitlik, Anadolu’da acentecilik iyi i§ yapiyordu. Tarimdaki
makinelesme sonunda ortaya ¢ikan kiigiik koylii ekonomisinin
pargalanmasi, “koyliilerin kitlesel olarak miilksiizlesmesi, ma-
kineler araciligiyla el emeginin serbest kaligi, kirsal bolgelerde
onemli olgide igsizlik, yilda asag1 yukar: 200.000 kisi oranin-
da kirsal go¢™’ gibi gelismeler, ayni1 zamanda ucuz isgiiciini
de kentlere yigiyordu. Isci sinif1 iginse, sadece komiinist partisi
degil, grev dahi yasakti. D1 kredilerle gergeklestirilen altyap:
insaatlari hummal bigimde siiriiyordu. Burjuvazi memnundu.

Ekonomideki rahatlama, toplumda, yogun propagandanin
da etkisiyle, Bat1 baglantis1 ve Amerikan yagam bigiminin si-
hirli degnegi ile rabitalandirilmistir. Osmanl’dan gelen ve
Diivel-i Muazzama’'nmn ayn1 zamanda refah ve zenginlikle 6z-
deslestirilmesi kiltiirii bu baglamda yeniden tiretilmis, boylece
bagimlilik ideolojisinin gelismesi igin gerekli 6n kosul yara-
tilmigtir. O kadar ki, 1954 yilinda Amerikahlarin katkilariyla
olusturulanliberal yeni Yabanci Sermayeyi Tesvik Kanunu'nun

67 Yildiz Serel, Tiirkiye'de Disa Agk Ekonomi ve (okiis, gev. Aysen Giir, Alan Ya-
yincilik, istanbul, 1988, 5.9-10.
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goriigilmesi sirasinda, Antalya Milletvekili Burhanettin Onat,
“Arkadaslar, ecnebi sermaye bir miistemlekeye girdigi zaman
dahi gorilmistir ki, higbir ey yapmamigsa bile, hayat seviye-
sinin standardim yiikseltmigtir,” diyebilmistir.® Striiklenigin,
kendi degerleri agisindan da sonu yoktur. Atatiirk’d yasalarla
koruma baskiciliginin mucidi DP déneminde, Tiirkiye’deki
Amerikan islerinin yapimin: tistlenmis firmalara hukuk da-
niymanligi yapmis olan Avukat Mehmet Celalettin Alpkaya, bir
anisini anlatiyor: “Uslerde ¢aligan bir Amerikaliigip, Ulus’taki
Ataturk heykelinin oraya ¢is etmis. Tutuklamiglar. Ben de, ‘Cok
biiyiik hakaret var. Kesin kazanamayiz,” diye bakmadim. Fakat
hikimler, “Biyiikk menfaatlerin yaninda boyle kiigiik seylerin
lafi olmaz,” diye serbest birakmiglar. Amerikalilar da bunu ne-
den gosterip isime son verdiler.”®

DP yo6netimi, doviz ve altin rezervlerinin yam sira, dis borg
ve kredilerle, serbest bir dis ticaret rejimi ve sanayilesme yerine
uluslararas: pazara donitk tarim ve madencilikte somutlasan
bir birikim ve biiyiime modelini denemistir. 1946-53 arasindaki
sermaye birikiminin yiizde 18’ gibi bir oran1 di§ agiklarla kar-
stlanmistir.”® Artik ekonominin islemesi ve dolaysiyla da top-
lumsal garklarin donebilmesi igin dis borg ve yardim yasamsal
6nem kazanmgtir. Serbest ticaret rejimiyle, eldeki doviz ve al-
tin stoklar1 hizla erimistir. Dig ticaret agig siirekli biyimekte,
dis borglar da hizla artmaktadir. 1950’de 62 milyon lira olan ti-
caretagigl, 1951'de 246 milyona ve 1952’de de 540 milyona yiik-
selecektir. Cok ge¢meden de, dig borglarin 1956 Aralik’inda 1
milyara, ertesi yil da 1,5 milyar dolara yiikselmesiyle, Tirkiye,
IMF kotasini dolduran ve 6deme siiresinin uzatilmasin talep
eden ilk ilke olacaktir.”

68 Aktaran Dogan Avcwglu. Tirkiye'nin Diizeni..., s.457.
69 Cumhuriyet, 5 Agustos, 1991

70 Korkut Boratav, Tiirkiye iktisat Tarihi..., s.81.

71 Schick, Tonak, “Uluslararasi Boyut...”, 5.367.
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DP'nin oy avcalg politikalarimin ¢ilgmn temposu ve dig
borgla yardima dayali kalkinma modeli, sonunda, “kronik dig
ticaret agiklar1 ve doviz darbogazi”m ekonominin yapisal bir
ozelligi haline getirdi. Artik Amerikan hazinesi de, Tirkiye’ye
yetisemiyordu. Ortaya gikan 6demeler bilangosu agiklar: ve do-
viz kithgy, hizla bir bunalima déniismekteydi. Doviz; devlet, oy
pesindeki hitkiimet, sanayici, ithalatg tiiccar, yoklardan bikmis
kent kiiglik burjuvasi, makine, giibre, ilag ihtiyaci igindeki ¢ift¢i
agisindan yagsamsal ve acil bir 5nem kazanmigti. Tarima oncelik
veren politikalara kargin hikkiimet, 1954 yilinda Amerika’dan
300.000 ton bugday ithal etmek zorunda kald:. Bunalimla bir-
likte, 1954 yilinda milli gelir 1953’e gore yiizde 8,8 oraninda
digtia.”?

Hikimet panik iginde, dis ticarette siki bir denetim meka-
nizmasi baglatti. Bu kez de yokluklarin yani sira, doviz tahsisi,
izin, kota gibi biirokratik mekanizmalarin sonucu olan yol-
suzluklar, karaborsa vs. ortaya ¢ikti. Celal Bayar alelacele borg
bulmak igin 18 Ocak 1954’te ABD’ne gittive oradatam 52 giin
kaldi. Bu arada da, Ticaret Bakani Fethi Celikbas tarafindan
“anadavamiz” olarak agiklanan “dovizbulmak” amaciyla inla
Petrol Kanunu kabul] edildi.”?

Bitiin bunlara kargin herkes biliyordu ki, déviz bulmak,
yardim alabilmek, bor¢ edinebilmek bir dis politika meselesiy-
di. Dovizi bulmak, Hariciye'nin igiydi. Eldeki arag¢ da ordu idi,
“lilkenin stratejik 6nemi”ydi, jeopolitik idi, anti-komiinizm idi.
Bunlarin pazarda para etmesi iin de, Soguk Savag gerekliydi;
catigma, gerginlik ve istikrarsizlik lazimdi. Militarizm iret-
mek, ¢ikar ve gegim kapisi oluyordu. Déviz temini, esas olarak,
iktisadi degil, siyasi bir beceriyi gerektiriyordu. Bu, emperya-
lizmle belirli bir iligki tiriini zorunlu yapiyordu, dis politika
buna gore belirleniyordu. Kiskag sikisiyordu...

72 Cem Erogul, Demokrat Parti..., 5.129.

73 Bu son derece liberal Yasa'nin ilk tasarisinda, Kanun'un ancak “yabanci sirketlerin
muvatfakan”yla degistirilebilecegi hususu bile dngorilmekteydi.
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Bayar’dan hemen sonra, 1954 Haziran’inda yine yardim
yakarmak iizere Amerika'ya giden Menderes’in ziyareti sonra-
sinda yayinlanan ortak bildiride, yardimin arttiritlacaginin va-
dedildigi agiklaniyor ve ayrica metinde Tirkiye'nin “hir din-
yanin gii¢clendirilmesi i¢in komgular: ile daha yakin siyasi ve
askeri baglar kuracag:” ibaresi de yer aliyordu.”™

Tiirkiye, Ortadogu’ya siiriiliyordu...

Zaten Tiirkiye bu konuda so6z vermis ve ancak bu kayit-
la NATO’ya kabul edilmisti. 1952 yilinda Digsisleri Bakan:
Képriili, Ingiliz Birmingham Post gazetesi muhabirine gore-
vini iyi anladigim1 g6yle kanitliyordu: “Ortadogu emniyette
olmadig1 middetce, Avrupa da kendini emniyette hissede-
meyecektir.  Ortadogu’'nun kalkinmasi ve miidafaas: igin
bu bolge ile Bat1 arasinda igbirligini saglamak Tirkiye'nin
vazifesidir.””> Hikimetin yayin organi Zafer gazetesinde
ise bu gorev, “mukaddes vazife” olarak nitelendiriliyordu.”®
Dolarin giicii, mukaddesati da belirliyordu.

Menderes’in ziyaretinin ardindan, eylil ayinda, ABD’nin
Sovyetler Birligi'ne karsi Ortadogu’ daki kugatma harekitinin
bir 6n adimi olarak, Tirk ve Irak yetkilileri arasinda temaslar
bagladi. Olta ilk olarak, Nuri Said’in bagkanligindaki Batici
Irak hitkkiimetine atilmigt1. Kirtlere kars: “ortak kaygilar” tagi-
yan bu iki Glke arasinda bir anlagma zemini bulmak nispeten
kolaydi ama ABD’nin Tiirkiye'yi bir Truva at1 gibi kullanarak
Ortadogu’ya karg baglattigi saldiri, biitin Arap dinyasinda
biyik ulusal tepkilerle karsilanmaktaydi. Tirkiye ile Irak’in
1954 Ekim’inde bir pakt kurma konusunda anlastiklarini agik-
lamalarindan sonra Menderes, Suriye ve Liibnan’a gitti ve tabii
eli bog dondii. Bu arada Arap diinyasinin etkili ilkesi Misir
ise, boylesi bir Ortadogu Paktr'na kars1 aktif bir gaba igine gir-
migti.

74 Oral Sander, Tiirk-Amerikan Hliskileri..., 5.99.
75 Bkz. Omer Kurkgiioglu, Tiirkiye'nin Arap Ortadogusu’na Kargs Politikass, s.71.
76 Ag.e.
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Sonugta, Tiirkiye ve Irak yalniz kaldilar ve 24 $ubat 1955 ta-
rihinde Bagdat’ta bir antlagma imzaladilar. Bagdat Paktr'na aym
yil, 23 Eylil’de Pakistan; 3 Kasim'da da, Musaddik’a kars: pet-
rol tekellerinin CIA darbesinden sonra geri donen ve halkindan
korkusundan tutunacak dal arayan $ah’in fran’i katildi. Ne var
ki, pakt aslinda 6li dogmustu, ginkii s6z konusu anlagmaya
Irak disinda bagka bir Arap iilkesinin katilimi saglanamamigti.
Aksine, Ortadogu’da iginde Misir ve Suriye’nin de bulundugu bir
bagska cephe agi1lmig ve Bati planlarinakarg: miicadele baglamigti.
Bu durumda, eski somiirgeci giig olarak tepkileri gekmemek igin
arka planda kalan Ingiltere de 4 Nisan 1955'te pakta katilarak, bir
anlamda Bagdat Paktr’nin “ar pegesi”ni de kaldirmigt1.””

Artik isbirlik¢i Tiirkiye (Irak gibi) Ortadogu’da mutlak bir
yalnizliga mahkim edilmistir. Bitiin biiyitkk Arap kentlerin-
de Tiirkiye ve pakt aleyhine mitingler yapilmakta, emperya-
lizm ve igbirlikg¢ileri kinanmaktadir. Tepkiler o boyuttadir ki,
Menderes’in Misir Bagbakan: ile goriisme istegi dahi agik¢a
reddedilmigstir. Irak hiilkiimetinin Arap halkinda ortaya ¢ikan
yurtsever tepkiler karsisindaki sonu hazin olmustur. 1958 yihin-
da, Irak’tabiraskerimiidahale olmus ve Menderes, havaalanin-
da onlari beklerken; Kral Faysal, Kral NaibiPrens Abdiililah ve
bir ¢arsafla kadin kiliginda kagarken yakalanan Bagbakan Nuri
Said’in oldirialdiikleri haberini almigtir.

Bu siralar, dis politikada bagka marifetler de gosterilmektey-
di. Birlesmis Milletler’de Cezayir ve Tunus’un bagimsizlik mi-
cadeleleri giindeme geldiginde, Tirkiye onlarin aleyhindeve so-
miirgeci Batili ilkeler lehinde oy kullaniyordu. Hatta Kibris'in
bile self-determinasyon hakk: konusu Yunanistan tarafindan
Genel Kurul'un giindemine alinmasi istendiginde, Tirkiye,
Ingiltere’nin istegi dogrultusunda, Kibris’in Ingiltere’ye ait ol-
dugu gerekgesiyle, konunun giindeme alinmas: aleyhinde bu-

77 ABDise, 1956’da paktinEkonomive YikiciFaaliyetlerle Miicadele Komitelerine
katilmig ve yakindan izleyip denetimi altinda ¢alistiracag stratejik faaliyetleri
beli etmistir.
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lunabiliyordu. Bu tiir konularda, somiirgeci iilkelerin, sorunun
somiirgeci metropoliin “Igislerine girdigi” gerekgesiyle BM ta-
rafindan gorisilemeyecegi tezi, tiim garabetine kargin Tirkiye
agisindan makul bulunabiliyordu.

Diinyanin iki kutuplu bir yapilanma iginde niikleer savag
olasilig1 kargisinda kaldig: bir déonemde, barig1 savunan ve ba-
gimsizhklarini koruyarak ekonomik kalkinmalarin gergekles-
tirmek isteyen mazlum uluslarin Baglantisizlar Hareketi karsi-
sinda da Tirkiye hasmane bir tavir almigti. Tiirkiye, bu hareke-
ti, “iyi ile koti arasinda tarafsiz kalmanin ahlaki zaafi ile malul”
gosterecek kadar ciiretli de olabilmistir. Baglantisizlar'in 1955
yihinda Bandung'da topladiklar: konferansta so6z alan Digsisleri
Bakan: Fatin Rigti Zorlu, 29 Asya ve Afrika ilkesinin temsil-
cilerine Bat1 Bloku'nun saldirganca propagandasini yapmaya
yeltenmis ve biiyiik tepki ile karsilagmigtir. Nesnel ozellikleriy-
le tipik bir Ugiincii Diinya iilkesi durumunda olan Tiirkiye’nin,
Bat'nin militanligini yapan 6znel dis politika tercihleri, komik
ve asagilayic bir tablo ¢ikarmistir ortaya. Nitekim, Hindistan
Bagbakam Nehru, toplantidaki konusmasinda, NATO’nun s6-
miirgeci tutumuna da isaret ederek, bloklagma politikas: izleme-
nin bir Asya-Afrika iilkesi i¢in “miisamaha edilemez bir kigiik
diisme” oldugunu sdylemistir. Bu sozlerin muhatabi olan Zorlu
ise, 1956 y1l1 Digisleri Bakanlig: biitgesinin goriigiilmesi sirasin-
da Meclis'te yaptig1 konusmada, Bandung’a gorevli gittigini soy-
le itiraf etmistir: “Bize diigen vazife vazihtir. ... Biz oraya son da-
kikada gittik. Bu istiraki mittefiklerimiz ¢okarzu ettiler, ‘Aman
gidin,’ dediler. ‘Siz gitmediginiz takdirde fena olacak,” dediler.””®

26 Temmuz 1956 tarihinde Nasir, Siiveys Kanali'min
millilestirildigini agikladi. Bunun iizerine ABD, Ingiltere ve
Fransa, Siiveys konusunu goriigmek iizere Londra’da bir kon-
ferans gagrisinda bulundu. Misir'in, egemenlik haklarina kar-
st gordigiinden dolay: katilmadig: bu konferansa, aralarinda

78 Bkz.Olaylarla..., 5.275-276.
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Tirkiye'nin de bulundugu, kanaldaki gegisi diizenleyen 1888
tarihli Istanbul S6zlesmesi'ne taraf olanlarla, kanaldan en fazla
yararlanan 22 ilke katildi. Bu konferansin sonunda da kanalin
uluslararas: denetim altina alinmasim 6ngoren Amerikan plant
benimsendi. Tiirkiye de bu konuda ABD ve Ingiltere’nin yanin-
da yer aldi. Buna kargilik Misir, dogal olarak bu plani kabul et-
medi. Bunun izerine ABD planinikabuleden iilkeler Londra’da
ikinci kez toplanarak, “Siiveys Kanal’'m Kullananlar Birligi*ni
kurdular”® Bu arada, Misir'in egemenligine ve ulusal haklar:-
na sahip ¢ikigindaki kararlihgina kars, Ingiltere ve Fransa da
gizlice bir savag plan1 hazirlamaktaydi. Buna gore, “Israil'in 29
Ekim’de Misir'a saldirmasina karar verildi. Bu saldir1 iizerine,
Ingiltere ve Fransa, israil askerlerinin, Kanal’in sol kiyisina ulas-
malan igin gerekli zamani birakmak amaciyla, 30 Ekim’de her
iki tarafa da wltimatom vereceklerdi. Bu iiltimatomu Israil kabul
edecek ve askerlerini Kanal'dan 15 km geriye ¢ekecekti. Bunun
uzerine ingiliz ve Fransiz hava kuvvetleri, 31 Ekim’den itibaren
Musir havaalanlarini bombardiman edecekler ve 6 Kasim giind,
yani ABD’de Bagkanlik se¢imlerinin yapildig1 giin, Misir’a asker
¢ikarmaya baslayacaklard:.”®

Bundan sonra olaylar bu ugursuz plana gore gelismis, ne var
ki Misir't iggale yeltenen Ingiltere, Fransa ve Israil'in hesaplari
tutmamugtir. Savagla birlikte bu ilkeler BM’de yalniz kalmus-
lar, Sovyetler Birligi kararl ve enerjik bir tutum almiy, ABD
debu macerayi sonuna kadar desteklemekten ¢ekinmistir. 1956
yih sonunda da her ig ilke de birliklerini Misir’'dan gekmeye
karar verdiklerini agiklamak zorunda kalmigtir. Sonugta zafer
Misir’'in olmustur.

Agir yenilgi alanlardan biri de Tirkiye'ydi. Tirkiye sadece
Londra Konferanslarinda emperyalizmin kigkirtmalarina alet

79 Belirtmek gerekir ki, bu dlkelerden Iskandinav devletleri, Italya, Pakistan ve
fran béyle bir Birlige destek vermekien kaginmiglar, daha sonra Habegistan
(Etiyopya), Japonya ve Pakistan da Birlige iiye olmaktan kaginmiglardir. Bkz.
Olaylarla.... s.281-82.

80 Omer Kiirkgiioglu, Turkiye'nin Arap Ortadegw’suna Kargs..., s.87

87



88| Turk ODrs Politikasinn Ekonomi Pefitigi

olmakla kalmamis, savasta da son derece olumsuz bir tavir
takinmistir. Fatin Risti Zorlu, bu haksiz savasgtan NATO'ya
ve Bagdat Pakti’na pay ¢ikarmaya ¢ahsarak hiikiimetin ilk ga-
fin1 yapmigtir. Zorlu'nun yorumu §6yledir: “Ortadogu memle-
ketlerinin emniyeti Bagdat Pakti ve NATO pakt: gibi antlasg-
malara iltihak etmektedir. Eger Ortadogu’daki memleketler
Bagdat Pakti’'na katilmig olsalardi bugiin mevcut durum hu-
sule gelmezdi.”* Tirkiye hitkkiimetinin saldirganlardan yana
politikasi bununla da bitmiyordu. Disigleri Bakan Vekili Etem
Menderes de bagimsizhigini ve en dogal haklarini kullandig:
igin emperyalistlerin saldirisina ugrayan Misir' soyle suglu-
yordu:

Misir'in buginki idarecileri tek tarafli olarak Siiveys Kanali
meselesini ihdas ettikleri vakit, bunu, son derece kesif komiinist
propagandasi ve bazi nitralistlerin yardimu ile bir $ark-Garb mu-
cadelesi. butiin Afrika ve Asya memleketlerini alakadar eden,
bir Istiklal Savasi seklinde gistermege tesebbiis etmek ve# ken-
dilerini de Arap ileminin ve hatta batiin $ark’in kurtaricisi gibi
gostermek imkanini bulabilmiglerdir. Oyle bir hava yaratmak is-
temiglerdir ki, hi¢ kimse, ‘meselenin gu veya bu cephesi bakimin-
dan Musyr idarecileri, haksizdur, yolsuz hareket etmislerdir’ diye-
mesin, diyecek olursa, Misir milletinin hitkimranligina, Arap
ileminin, [slam dleminin ve biitiin Sark’in geref ve istiklaline dil
uzatmakla itham olunsun...”™

Ashinda Etem Menderes’in Tirkiye'nin esasta ne yaptigi ve
bunun ne anlama geldiginin bilincinde oldugu anlagilmakta-
dir. Ofkesinin, Misir'in bunlari agiga ikartmadaki etkinligine
oldugu goriliyor. Tirkiye’ye tepkiler yogunlagtik¢a ve mas-
kenin diistigi iyice belli olunca, hitkkiimetin yar1 resmi yayin
organi Zafer gazetesinde artik maskesiz yorumlar yapilacaktir:
“... Misir ile Suriye, Sovyet emperyalizmini Ortadogu’ya sokar-
larken, sug-iistii yakalanmiglardir. Biitiin Sina-Siiveys hadisesi,

8l Ayge.,s95.
82 Age.,s.96.
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beynelmilel siyasi giimriik idaresinin bu kagakgihg: yakalayip
tasfiye etmesinden ibarettir.”® Beynelmilel haydutlugun boyle-
sibirarsiz savunusu, ancak beynelmilel bir igbirlik¢iligin haddi
olabilirdi...

Tirkiye'nin  Ortadogu macerast bitmek bilmiyordu.
RHiikiimet, zembereginden bosanmis bir saldirganlikla, em-
peryalizme hog goriinmenin ve Soguk Savag'in militarizm pi-
yasasinda yardim ranti koparmanin gozii dénmisligiinde
Ortadogu pazarinda efelik tashyordu.

Bu arada bunalim da derinlesmektedir. Hitkkiimetin yardim
isteklerinin sonu gelmiyor, ne var ki ABD, dipsiz kuyuya dolar
akitmakta giderek isteksiz davranmaya yoneliyordu. D1y agiklar
biiyiidilkge ve yardim almak da giderek zorlastik¢a, hitkiimet gev-
relerinde panik havasi esmeye baslamust1. Igeride, DP grubunda
bile “catlak sesler” ¢ikmis, Menderes, kabinesini yenilemek zo-
runda kalmigtir. Bu arada dis ¢evrelerden de hiikiimetin ekono-
mik politikalarina karg: gikiglarda artig goriilmily, ABD, yardim
isteklerini reddederken sert elestirilerde bulunmus, IMF kana-
liyla da“istikrar 6nlemleri” iin baskilar yapilmaya baglanmistir.
Bagdat Pakti'min diyeti nihayet sinirhidir. Bu arada, hiikiimet ile
yabanca gevrelerin elestirilerini dillendiren Amerikan New York
Times gazetesi yazarlari arasinda polemikler ortaya ¢ikmugtir.™
Aslinda, Tirkiye dis borglarini 6deyemez durumdadir; normal
ticaret yapacak dévizden yoksundur, hayat pahahlig: artmakta,
yokluklar yayginlagmakta, hitkiimetin aldig idari tedbirler sa-
dece karaborsayi ve yolsuzluklan canlandirial etkiler yapmak-
tadir. Tabii bu arada ig siyasetteki iliskiler de gerginlesmektedir.

83 Age.

84 Hikiimeti elestiri bombardimanina tutan sadece New York Times degildi;
1954 bunalimindan baglayarak DP iktidaninin disise gegmesiyle birlikte, Ban
Avrupa'da ve Amerika’da Menderes hikiimetlerinin siyasal ve ekonomik icra-
atlarinin elegtirilmesi o boyutlardadir ki, 1958 yihinda CHP Kadikdy Caferaga
Ocapy, bunlari 150 sayfabik bir kitap haline getiresek yayimlamustir. Bkz. Necdet
Semizoglu{der.), Yabanci Basinda Tiirkiye, CHP Kadikéy Caferaga Ocagi Yayin-
lan, Istanbul, 1958.
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Hilkiimet baskici 6nlemlere bagvurmakta, hak arayan iggiler,
emekgiler, aydinlar, iiniversite, basin iizerinde teror estirilmek-
tedir. Tktidar gildirmistir. Kendisine oy vermeyen Kirsehir ilge
yapilmistir. Se¢im Kanunu anti-demokratik hitkiimlerle degisti-
rilmigtir. Unli “gériilen lizum iizerine emeklilik” diizenlenmesi
getirilmistir. 1954 yilinda tniversite 6zerkliginin kirintilar1 da
ortadan kaldirilmistir.

Bu arada, aralarinda yash yazar Hiseyin Cahit Yalgin’in da
bulundugu muhalif gazeteciler pes pese cezaevine atilmaya bas-
land1. Nisan 1955’te In6éni'niin damad: Metin Toker, Akis der-
gisindeki bir yazisindan dolayr hapse mahkim edildi. 1956’da
yeni baski kanunlari kabul edildi. Sendikalar, basin, iniversi-
teler, yarg: tam bir ¢gembere alinmisti. CHP ve o6teki burjuva
mubhalefet partileri de baskilardan, saldirilardan nasiplerini ali-
yordu. 1957 segimlerinde CHP’'nin oy oraminin ve Meclis’teki
milletvekili sayisinin biyiik artig gostermesi, DP iktidarint iyi-
ce panige sokmustu...

Yoneticiler, 1954’ten itibaren bir ekonomik ve politik kabus
yasamaktadir. Amerikan rityasinin sonu iyi gorinmemekte-
dir. Nitekim, 1958 Agustos’'unda hiikiimet iilke tarihinin en
biyiik devaliiasyonunu yapmak zorunda kalmig ve 1 dolar 280
kurugken 9 Tiirk lirasina yiikseltilmistir. I¢ siyasi durum daha
da karigmistir. Yardim artik daha da yasamsal bir aciliyet ka-
zanmustir. iflas her yam sarmigtir. Durumun vahameti iizerine
Batiliiilkeler bir araya gelerek bir acil yardim fonu olusturmus-
tur. Muhtag Tiirkiye’ye 234 milyonu ABD’den olmak iizere 359
milyonluk taze bir kredi agilmig, 125 milyon dolar uluslararasi
kuruluslardan tedarik edilmis ve 400 milyon dolarlik bor¢ da
ertelenmistir.

Arada ne olmustu da, miiflis Tiirkiye’nin bitiiniiyle yipran-
mug, inandiricihgini ve givenilirligini yitirmis hikimeti bu
taze paralari elde etme “bagarisi"ni1 gostermistir?

Bu sorunun kestirme yaniti, “Ortadogu’da bunalim”dir.
Bunalimda, Tirkiye’'nin stratejik 6nemi ehemmiyet kazan-
mustir. Tirkiye, jeopolitik konumunu dis politikasinda deger-
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lendirmesini bilmis ve Batrmin kilicr roliinii iyi oynamigtir.
Karsiliginda da yeni dolarlar gelmistir. Formil kisaca budur.
Ortadogu’'nun gerginlik piyasasinda militarizm satan becerikli
tageron, kan ticaretinde yikli bir vurgun vurmustur.

Simdi Turk dis politikasinin tetik¢i macerasina bakalim.

ORTADOGU’DA EMPERYALIST SALDIRI VE TURKIYE

Siiveys Bunalimi, bir agidan ABD i¢in bir firsat da yaratmis-
t1. Eski sémiirgeci Fransa ve ingiltere'nin aldiklar: yara ve bél-
gede tecrit edilmeleri, Amerika’ya boslugu doldurma ve bu ra-
kiplerini saf di§1 etme olanagi vermisti. ABD, yeni bir Ortadogu
saldinisina hazirlanmaktayd..

5 Ocak 1957 tarihinde Amerika Birlesik Devletleri Bagkani
Dwight Eisenhower, Kongre'ye bir mesaj sunarak bu saldiriy1
baslatmigtir. “Eisenhower Doktrini” diye anilan bu mesajinda
Amerikan Bagkani, 6zetle, ABD'nin Ortadogu'ya yonelik bir
Sovyet tehdidine ve komiinist saldirisina (*milletlerarast ko-
minizmin denetimi alundaki herhangi bir ilke saldirisina™)
karg1 yardim isteyen bolge iilkelerini, gerekirse askeri miidaha-
le yolu da dihil olmak iizere koruma kararhliginda oldugunu
belirterek, bu konuda Kongre’den yetki istemis ve bir program
taslagi sunmugstur. Amerikan Kongresi de 9 Mart 1957 tari-
hinde “Ortadogu’da Bars ve istikrar1 Koruma® bashgiyla bir
karar: onaylayarak ABD Bagkanr'na istedigi yetkiyi vermistir.
Beklenebilecegi iizere doktrinin ilani, Tiirk resmi gevrelerinde
sevingle ve hatta “siikranla™ kargilanmsgtir. Tiirkiye Bagbakani,
Eisenhower saldirisinda gérev yapmaya hemen talip olmug ve
elindeki kozu piyasaya siirmiistiir: “ Ciinkd, istikrar ve mil-
letlerin istiklali gayesini giiden garb devletlerinin siyaseti ba-
kimindan, Tiirkiye, bu bolgede bityitk ehemmiyet arz etmekte
ve bu bakimdan gerekli vasiflari haiz bulunmaktadir.”®> Her

85 Ayin Tarihi, 3.278, Ocak, 1957'den aktaran A g.e.. 5.119.
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zaman oldugu gibi yar: resmi sézcii konumundaki Zafer gaze-
tesi daha agik sozlidiir: “... Eisenhower Doktrininin dogrulugu
ve sakathgini tarih huzurunda ... Amerika’'nin bu planda ve bu
hesapta, Tiirkiye Cumhuriyeti'ne verecegi yer, mevki ve ehem-
miyet tayin edecektir.”

Amerikan yonetiminin goriislerini anlatmak ve doktrinle
ilgili goriismelerde bulunmak iizere Ortadogu’yu dolagan Ozel
Temsilci James Richards, Tirkiye'ye de gelmistir. Bunun bir
sonucu olarak da 22 Mart 1957’de ortak bir bildiri yayinlan-
mistir. Bu bildiri, Eisenhower Doktrini’'nin 6ngordiigii progra-
ma iligkin Amerikan Kongresi'nde kabul edilen karar metnin-
de yer almayan bir ifadeyi igermesi agisindan ¢ok 6nemlidir.
Bildirinin bu ilging b6limii soyledir: “... Amerikan Doktrininin
gayesi, miistakil devletlerin milletleraras1 komiinizm tarafin-
dan bilvasita (dolayl) ya da dogrudan dogruya vaki olabilecek
bir tecaviizle miicadele edebilmek hususundaki imkanlarim
takviye zimninda bu devletlere yardim etmektir.”®” Buradaki
“bilvasita tecaviiz (dolayh saldir:)” kavrami yenidir. Amerikan
askeri giicii, artik isbirlik¢i rejimleri, ashnda zaten s6z konu-
su olmayan di§ saldirilara kargi degil, asil i¢ muhalefete kars1
koruyacakt;r. Boylece isbirlik¢i bir rejim, kendisine karsi olu-
sabilecek yasal bir muhalefeti bile, “milletlerarasi komiinizmin
dolayh bir saldiris1” olarak ilan edebilecek ve Amerikan asker-
lerini kendi halkina kars: bir bastirma harekat: igin iilkeye da-
vet edebilecektir®® Artik hiikiimet agisindan Amerikanciligin
ve saldirganhgin ucu kagmustir...

86 Aym kaynakian akiaran a.g.e., s. 120. Zafer, 4 Ocak, 1957.

87 Altin1ben ¢izdim. Ortak bildiri metni igin bkz. Keesing’s Contemporary Archi-
ves, 1957-58, 5.15655; American Foreign Policy, Current Documents, 1957, 5.837.
Metnin Tiirkgesi, Cumhuriyet, 23 Mart 1957; Soz konusu paragraf, Oral Sander,
Tiirk-Amerikan lliskileri..., s. 154; Olaylarla..., 5.289.

88 Nitekim 27 Mayisgilarin korkularindan biri de bu olmug, DP Hikiimetinin
Amerika'y1 bu doktrin uyarinca miidahaleye gagirabilecegi endisesi darbeci su-
baylar arasinda tartigilmigtic. Bir iddiaya gore de, bundan dolayidir ki, baz: su-
baylarca Amerikan Biyikelgiligi bahgesine 27 Mayis'in ABD ve NATQ'ya kargpi
olmadigi yolunda bildiriler atstmigtar.
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Simdi sira, hitkkiimetin, doktrinin uygulanmasinda “gerek-
li vasiflar1 haiz” oldugunu kanitlamasindadir. Gergi yonetim,
Bagdat Pakt1 gelismeleri sirasindave 1956 yihinda simirdaki askeri
manevralarla Suriye’ye karsi almig oldugu tehditkar tutumda
saldirgan sadakatini elhak gostermek firsatim bulmugtur ama
ekonomik bunalim ve dolar ihtiyaci da had safhadadur. Tirkiye
hiikkiimeti daha fazlasina taliptir; jandarmaligin da, paraninda...

Tirkiye'nin goziine kestirdigi tilke Suriye’dir. Resmi tarih,
Suriye’nin giinahiny, yillar sonra goyle saptiyor:

Eisenhower Doktrini ilan edildigi zaman bu doktrini kabul
etmeyen Ortadogu [(devletlerinden] biri de Suriye idi. Bu dav-
ranigl, Suriye’nin Batr'ya kargt durum aldigini agikga gosteriyor-
du. Kaldi ki, bu siralarda, birtakim i gelismeler sonunda $am’da
Nasir taraflis1 milliyetgilerle agin solcular da yonetime hakim ol-
maya bagliyorlard:.™

ABD'den yiiz milyonlarca dolarlik askeri ve ekonomik yar-
dim alan Tirkiye, Suriye’nin Sovyetler'den aldig: 20 milyon
sterlinlik askeri yardima takmugt1. Arap diinyasindaki milliyet-
cilik riizgarlari, anti-emperyalist nitelikli gelismeler ve Israife
karsi tepkiler, Bati'nin gazabini bu siiregteki aktif ilkeler olan
Musir ve Suriye’nin tizerine gekiyordu. Tiirkiye i¢inse, Baty'nin
goziine girmek igin firsat bu firsatti. Hemen basinda Nasir'a ve
Suriye’ye iligkin bir karalama kampanyasi baglatildi. Bu arada,
Suriyebiiyik birsu¢ daha igledi ve biriaskeriatage i Amerikan
diplomatini casusluk ve darbe kigkirticiligr iddiastyla sinir dig:
etti. Bagta Urdiin olmak iizere 6teki Arap iilkelerinde de, bagim
Maisir ile Suriye’nin gektigi radikalizme taraftar olanlarin sayis:
hizla gogaliyor, Batici hiikiimetler yiginsal tepkiler kargisinda
zor giinler yagiyorlardi. Iste boyle bir ortamda, halklarin ba-
gimsizlik ve esitlik taleplerine diigman ve goziini para yardimi
biirimiis olan Tirkiye, Suriye sinirinda askeri y1ginak yapma-
ya, kigkirtici manevralar diizenlemeye baglad..

89 Olaylarla..., 5.290.
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Diinyanin en kapsaml: silahlanma yardimini arkasina almig
ve iilkesini Amerikan tsleriyle donatmis Adnan Menderes, kiik-
rilyordu:

Suriye’nin bugiinkil vaziyetini makul bir silahlanma hadisesi ola-
rak telakki etmeye imkan yoktur. Bu hal, memleketi hin-i hacette
bagkalarinin kullanacag bir silah deposu héline getirmek maksa-
dinin tatbikatindan ibarettir. ... Suriye yikici maksatlarla tecaviiz
emelleri igin bir koprubag: teskil etmek yolundadir ve bu istiha-
le, korkulur ki, son merhalelerine ulagmig bulunuyor. Biitiin hiir
diinyanin mesele iizerine ehemmiyetle egilmesi ve bitiin dikkati-
ni Ortasark olaylari iizerinde teksif etmesi, tedbirli ve uyanik ol-
manin telkin ettigi bir zarurettir. Tiirkiye'ye gelince, biz mastak-
bel ihtimaller ve inkisaflar nazar itibare alindig takdirde, tehli-
kelerle gevrili bir memleket halinde bulunuyoruz. Suriye’de yeni
inkisaflar tahakkuk ettigi takdirde, bu tehlikeli ihata tamamlan-
mis olacaktir. Suriye ile uzun bir miisterek hududa malik olma-
mz bilhassa soninkisaflar muvacehesinde bizi milli emniyetimiz
bakimindan son derece miiteyakkiz olmaya sevk etmektedir.
Tarkiye, hadiselerin inkigafim yakindan takip etmek mecburiye-
tini duymaktadir.>®

Bu “yakin takip” sonucu, Tiirk ugaklar: Suriye hava sahasim
ihlal ediyor, simir yerlesim bélgelerinden adam kagiriyor, Suriye
koylerine ates agiyordu.

Bu durumda, Suriye hiikiimeti, Birlesmis Milletler'e bag-
vurarak Tirkiye'yi sikdyet etti. Bu sirada, SSCB Basbakani
Bulganin de Tirkiye’ye bir uyar1 mektubu gonderdi. Bulganin
mektubunda, “Acaba Tirkler, kendi sinirlarinda boylesi bir
askeri yiginak yapilirsa ne diiniirlerdi sorusu akla geliyor,”
diyordu.®* Mektuptan bir giin 6nce de Krusgev, Amerikali gaze-
teci James Reston’a bir demeg vererek, islerin ¢igandan ¢ikmas:
durumunda “Tiirkiye’nin bir giin bile dayanamayacagi"n1 ifade
etmisti. Bu arada, 13 Ekim’de bir Misir askeri birliginin, “ul-

90 A.g.e.s5.292.
91 Keesing's Contemporary Archives, October 19-26, 1957, s. 15811.
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kenin savunmasini gii¢lendirmek amaciyla” Suriye’ye ulastigs
agiklandi. 21 Ekim’de de bazi1 Sovyet savag gemileri Suriye’nin
Lazkiye limanin: ziyaret ettiler. Nihayet Tiirkiye de, “kendi-
sinden daha giigli komsular1 oldugu” gercegini idrak etmek
zorunda kald: ve yapay sorun zaman i¢inde giindemden disti.
Bu arada, Misir ile Suriye de 1958 yil1 baginda Birlesik Arap
Cumbhuriyetleri ad1 altinda bir tiir federasyon kurdu ve ortak
cephelerini giiclendirdi.

Arap diinyasinda ise bir durulma gériinmiiyordu. Kitleler,
gerici igbirlik¢i rejimlere karg1 her yerde ayaktaydi. 14 Temmuz
1958 yilinda da Irak Devrimi geldi. Tiirkiye elbette bu devrim ha-
reketine diiymanca yaklagmistir. Devrim, Bagdat Pakti’nin Arap
diinyasindan kovulmasi anlamina da gelmekteydi.” Turkiye'nin
“sekavet” diye adlandirdig: devrim, biitiin Arap halk: nezdinde
ulusal bir kurtulug hareketi olarak biiyiik sempatiyle kargilan-
misti,

Irak Devrimi’'nden bir giin sonra, Incirlik Ussii'nii de kulla-
nan ABD, Beyrut’a asker gikararak Liibnan’da bir isgal harekat
baglatmustir. iki giin sonra da Ingiltere, Urdiin’e askeri gikart-
ma yapmisti. ABD, Libnan'a yonelik saldirisini, Liibnan
Cumhurbagkani Camille Chamoun’un daveti iizerine gergek-
lestirmistir. Biiyiik 6lgiide somiirgeci giigler tarafindan yazilan
Liibnan Anayasasi’'na gore, ilke yonetiminin kilit noktalari, din-
sel ve mezhepsel ayriliklara gore paylagtirilmigti. Buna gore, genis
yetkilerle donatilmi§ Cumhurbagkanligi makamina bir Maruni
Hiristiyan, Bagbakanliga da bir Siinni Miistiman se¢ilmekteydi.
Ordu ve parlamentoda da benzer kontenjanlar s6z konusuydu.
Sagc1 Chamoun, uzun zamandir Missliman radikaller tarafin-
dan sikigtinlmaktaydi. Cumhurbagskan: ve zengin komprador
Maruni azinhigin Baticy, igbirlik¢i politikalari, Arap milliyetgi-

92 A.g.e.s.15811-15813.

93 Nitekim Irak'in pakitan gekilmesinden sonra 1959 yilinda Bagdat Pakt
Tegkilati'nin adi Merkezi Antlagma Tegkilatr (Central Trcaty Organization)
CEN'TO olarak degistirilmistir.
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lerinin biiyiik tepkisini ¢ekmekteydi. Giderek Chamoun, politik
destegini biiyiik 6lgiide yitirmis, Arap diinyasinda da yalniz kal-
mist1. Bu durumda son ihanetini de yaparak, ABD askerlerini
yardima ¢agirarak iilkesini iggal etmelerini saglamgti. Ertesi
giin de bir bagka isbirlik¢i, Urdiin Kral: Hiiseyin, Batiilardan
yardim istemisti.

Bu iggal saldirilar: kargisinda Tirkiye'nin tutumu gergek-
ten utang vericidir. Fatin Riistii Zorlu, Urdiin’e yapilan askeri
harekatin “Irak’a tesmil edilmesi Gmidini izhar” edecek kadar
Bati'nin askeri giicli ve saldirganlig: kargisinda kendini yitir-
mistir.** Millet Meclisinin 26 Temmuz’'daki olaganiistii top-
lantisinda da, Zorlu'nun yerine vekilet eden Igisleri Bakani
Namik Gedik, Urdiin’iin isgalinin “BM’nin 51. maddesine uy-
gun” oldugunu savunmugtur.®® Tirkiye, Libnan’in isgalini de
“Eisenhower Doktrini'nin bir uygulamasi” olarak memnuni-
yetle karsilamus, Incirlik Ussii'nii de Amerikalhlara kullandirta-
rak bu saldirinin sug ortakligini kabul etmigtir. Tiirkiye bu do-
nemde, fedainin de 6tesinde, “hir ¢ikarmak isteyen bir mahalle
kabadayis1” gibi davranmigtir; ¢iinkii ABD'nin goziine girmek
ve Tirkiye'nin 6nemini kamtlamak i¢in bu istikrarsizlik, ger-
ginlik ve ¢atiyma ortamindan medet ummusgtur.

Chamoun ve Kral Hiiseyin’in onursuz oérneklerinden ilham
alarak, Menderes hiikiimeti de, 5 Mart 1959 tarihinde ABD
ile bir ikili anlagma imzalamigtir. Bu anlagmada da, “bilvasi-
ta tecaviiz” (dolayl: saldir1) kavrami kullanilmig ve Meclis'teki
gorismelerde Disisleri Bakanlig: temsilcisi, “bu anlagma ge-
regince dogrudan dogruya veya dolayl tecaviiz hilinde dahi
Amerika Birlesik Devletleri'nin silahli yardiminin saglanacagy,
hatta gizli ve yikici faaliyetlerin vukuunda ayni garantinin” ge-
gerli olacagimi soylemigtir.’®

94 Bkz. Ola_ylumz..., s. 305 Omer Kiirkgiioglu, Tiirkiye'nin Arap Ortadogust’na
Karst..., s. 131

95 Keesing’s.... August 9-16, 1958, 5. 16336.

96 HamazaFroglu, “Tarkiye-ABD ikili I5birligi Anlagmas:,” Milletlcrarass Miinase-
bedler Tirk Yilligr, c.1. 1960, 5.50.
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Artik yonetimin gozii iyice kararmgtir...”
Tiirkiye, yardim pesinde, niikleer maceraya da atilacaktir.

NUKLEER MACERA

1954 yi1linda NATO, “topyekiin misilleme” (massive retali-
ation) stratejisini resmen kabul etmisti. Buna gore, Sovyetler
Birligi ile qikabilecek bir silahli ¢atisma (NATO dilinde,
“Sovyet tecaviizii”) durumunda, NATO, Dulles’in sozleriy-
le “istedigi yer ve zamanda” dogrudan Sovyetler Birligi'nin
kentlerine ve ekonomi merkezlerine niikleer silahlarla saldi-
rida bulunacaktr. Bu, elbette tam bir niikleer santaj palitikasi
ve 6liimciil bir kumardi. ABD'nin NATO iiyesi miittefiklerine
agtig1 “nikleer semsiye” korumasi bu idi. Oysa Soguk Savas'in
gerginlik ortami icinde, kiigiik gapli, konvansiyonel silahlarin
kullanildig1 ve merkezi olmayan bir yoresel ¢gatigmanin dahi
insanhgin felaketine neden olabilecek bir niikleer savaga do-
nigmesi riskini bilingli olarak yaratmak, kendi bagina gézi
kara bir gilginlikti. Kendisine kargi boylesibir topyekain niik-
leer saldir1 durumunda, Sovyetler Birligi'nin de ayni bigimde
kargilik verecegi agikti. Bu ise niikleer diinya savagi ¢ikmas:
demekti kuskusuz, ama Amerikan yénetimi “Rus ruleti” poli-
tikasinda pervasizda.

Bu stratejinin bagka sorunlari da s6z konusuydu. Her gey-
den 6nce, boylesi bir “pire igin yorgan yakma” tavri, kars: tara-

97 Bu arada, itiraf etmek gerekir ki, biitin bu gayrimilli siriklenis iginde Tirki-
ye “milli” bir mesele de bulabilmistir. Kibnis konusundaki DP iktidarinin ilk
“milli” icraat1 da. Selanik'te bir Milli Emniyet ajaninin Mustafa Kemal'in dog-
dugu eve bomba koymasi ve bunun yarattgi “infial” ile Istanbul’da hitkiimetin
bilgisi ddhilinde gzinhklara kacgi, sonradan komiinistlerin iizerine atilacak bir
yagmalama hareketinin baylatilmasidir. Bu vandal hassasiyetten sonra, Tir-
kiye, “Kibnis Tirktir, Turk kalacaktir”dan “Ya taksim ya dliam”e, oradan da,
Bat'min patronajinda ve Yunanistan ile Tirkiye'nin yam sira Ingiltere’nin ga-
rantorliagunde, Londra ve Zirih Konferanslari sonucu, Kibris Cumhuriyeti’nin
kurulmasim kabul noktasina gelmisltir.
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fi1 ikna edebilecek giivenilirlikten yoksundu. Bu, Amerika'nin
bir sorunuydu ve akademik ve askeri gevrelerde ciddi olarak
tartisibiyordu. Ikincisi, konunun bir de ABD’'nin NATO iiyesi
muittefiklerini ilgilendiren tarafi vardi. Bazi miittefikler so-
ruyorlardr: Topyekiin misilleme, kesin olarak Amerika'ya bir
Sovyet niikleer yanitini da davet edecegine ve dolayisiyla da
ABD i¢in korkung bir yikim olacagina gore, acaba herhangi
bir ABD Bagskani, niikleer diigmeye basabilecek miydi? Bir
konvansiyonel gatigma sirasinda, Sovyet birlikleri Hamburg’a,
Briiksel, Erzurum ya da bagka herhangi bir NATO iiyesi iil-
kenin kentine girerse, bu durumda ABD, kargiliginin New
York, San Francisco veya herhangi bir veya birka¢ Amerikan
kentinin niikleer yikimi olacagini bile bile, Moskova, Minsk,
Leningrad ya da oteki Sovyet kentlerine, ekonomik merkez-
lerine niikleer bomba atar m1ydi? Kisacast, ABD, Avrupa igin
intihar eder miydi?

Bu konuda elbette daha pek gok sey soylenebilir, Amerikan
aymazlig1 daha pek ¢ok noktadan elestirilebilir. Zamaninda
bu ABD’de de, Avrupa’da da yapilmistir. Konumuz agisindan
vurgulanmas: gereken nokta, bu konularin Tiirkiye’nin resmi
cevrelerinde asla bir soru bile yaratmamas, daha da étesi, bu
konularda s6z soylemeye kalkanlarin “vatan hainleri” ya da
“Moskova ugaklar1” olarak ok agir yaptirimlarla cezalanduril-
malaridir.

1957 yilinda Sovyetler Birligi, ilk uyduyu uzayda yoriin-
geye oturtma basarisim gosterdi. Sputnik basarisi, askeri agi-
dan, Sovyetler'in dogrudan Amerika'ya ulagabilecek kitalar
arasi menzile sahip balistik fiizeleri iiretebilme potansiyelini
de gostermekteydi. Uydu tasiyan fuze, nikleer baghk da tagi-
yabilirdi kugkusuz. Zaten bir ay kadar dnce de Sovyetler ilk
uzun erimli balistik fiize denemesini basariyla gergeklestir-
misti. Bu gelismeler, ABD’de biiyiik bir panik yaratti. Askeri
tehdidin yam sira, sosyalist iilkenin bdylesi bir teknolojik
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basariya imza atmis olmasi, ideolojik agidan da, uluslarara-
s1 prestij yarigt baktmindan da bilyik bir darbeydi, kendini
begenmis Amerikan segkinlerine ve onlara inanmig siradan
Amerikalilara.

Topyekin misilleme stratejisinin bog bir bobiirlenmenin
irtiini oldugu da béylece ortaya ¢ikmis oluyordu.

Bu durumda ABD, bir yandan kendi kitalar aras: balistik
fuze programina hiz kazandirirken, bir yandan da orta menzilli
fiizeleri Sovyet topraklarina ulasacak yerlerde, yani Sovyetler’e
nispeten yakin iilkelerde konuglandirmaya karar verdi.

Bu kararin bir sonucu olarak da, Ingiltere’ye yerlestirilen 60
adet Thor fiizesiyle birlikte, 1959 yilinda italya ve Tiirkiye’ye
(Cigli, Izmir) Jiipiter fiizelerinin yerlestirilmesine baglandi.*®

Jupiter fiizeleri boylece Tirkiye'yi bir niikleer savasgta ilk
hedeflerden biri yapmaktaydi. Sovyetler'’e komsu bir iilkenin
boylesi bir kigkirtmaya alet olmayi kabullenmesi akil dig1 bir
kumard: elbette. Unutmamak gerekir ki, o zamanki teknolo-
jiyle, 3.000 km menzilli ve 1 megaton giiciinde niikleer baslik
tagiyabilen bu fiizelerin hedeflere isabet yiizdeleri ¢ok diigiik-
ti. Bu durumda, bunlarin nokta hedeflere karsi kullanilmasi
s6z konusu degildi ve ancak biiyiik kentlere karg: kullanilmak
tizere programlanmislardy; ¢iinkil bu durumda hedeften sap-
ma, kenti imhaagisindan bir sorun yaratmiyordu. Tirkiye’den
Moskova'yr bile vurabilirdi bu fiizeler. Bu tam bir kigkirtmay-
d1 tabii. Ustelik bu fiszelerin askeriagidan kullanilabilirligi de
sinirhiydi. )ipiterler, fiize iginde depo edilemeyen sivi yakitla
¢aligmakta ve dolayisiyla ateslenmeye hazirlanmas: en az 8-10
saat sirmekteydi. Bir ¢atismanin ilk anlarinda, hatta ciddi bir
gerginlik durumunda bile, Sovyetler’in kendileri agisindan
korkung bir yikim olacak bu fiizeleri vurup saf dis1 birakmasi
kaginilmazdi. Dolayisiyla da, Jipiter fizelerinin asil islevinin

98 ltalya'ya 30, Tirkiye'ye de 15 adet fiize konuglandinlmgtu.
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ani saldiri oldugu agiga ¢tkmaktaydi, ¢iinkil ancak boylesi bir
sirpriz saldiridda NATO’ya avantaj saglayabilirlerdi.

Tiirkiye, niikleer 6liimle de kumar oynuyordu...%*

Ne varki, hayat da hitkmiinii icra etmeye devam ediyordu.

27 MAyvi1s’A DoGRru

Amerikan yardimlarinin siirmesine karsin, Tirkiye’'nin
ekonomik sorunlar ciddiyetini koruyor, dis 6demeler bilango-
sundaki agiklar artarak siiriiyordu. i¢ siyasetteki gerginlik had
safhaya varmigtr. DP iktidari, hirgin bir baskiyla adeta bitiin
toplumla kavga ediyordu. Ogrenciler ayaktaydi. Harbiyeliler
yliriylis yapiyor, Kara Kuvvetleri Komutanhigr'ndan emekli
olan Cemal Giirsel, Milli Savunma Bakanrna mektup yazarak
hiikiimetin istifa etmesini oneriyordu. I3, CHP’nin kapatilma-
sina ya da galisamayacak duruma getirilmesine kadar varmus,
Meclis’te sonsuz yetkili bir Tahkikat Komisyonu kurulmugtu.
Istanbul’da, Ankara’da sikiynetim ilan edilmis, polis 6gren-
cilere, hosalara kiistah bir zorbalikla saldirmaktaydi. {thalat
izni ile zenginlesen tiiccar disinda neredeyse memnun kesim
kalmamisti. Ciftgileri kollayan fiyat politikasindan bizar olan
sabit gelirli burokrasi, yatirim yapamayan sanayiciler, sendika-
lar, aydinlar ve siyasi muhalefet hep birlikte planli-programh
bir ekonomik yap1 istemekteydiler. Yeni toplumsal giigler siya-
sal yasama sancili bir girig yapmak tizereydiler. ABD, dis finans
cevreleri, Diinya Bankasi, IMF de planh bir stabilizasyondan
yanabaskida bulunmaktayda.

Bu arada Menderes’in Moskova'yi ziyaret edecegi agiklandi.
Ne var ki, son qirprniglar da fayda getirmeyecekti. Istanbul’daki
NATO Disisleri Bakanlar: Toplantis'nin govde gosterisi de kar

99 lleride gerecegimiz gibi, Kitba Bunalimi’'nda bu fizelerin varhg Tiirkiye'yi
elimcil bir riskle karg1 kargiya birakacakti.
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etmeyecekti. Turkiye kapitalizminin ve emperyalizmin kural-
lar1 acimasizdi. Adnan Menderes kaybetmigti. 27 Mayis 1960
sabahy, Silahli Kuvvetler yonetime el koydu. Demokrat Parti
kapatildi. Cumhurbagkani Celal Bayar, bakanlar, milletvekil-
leri tutuklandilar. Menderes, kiigiik diigiiriici bir yarglama-
dan sonra, Digigleri Bakani Fatin Rigtti Zorlu ve Maliye Bakam
Hasan Polatkan’in ardindan asild1.

§imdi artik Albay Alpaslan Tiirkeg'in sesinden biitiin diin-
yaya “NATO ve CENTO’ya baghhgi"n duyuran yeni bir yone-
timle Tiirkiye'de yeni bir donem baghyordu. Yeni yonetimin
Disigleri Bakani koltugunda da, Soguk Savag'in ve Bati'nin iyi
tanidig bir sima, Selim Sarper oturuyordu...






II. Bolim

BUNALIM-$IDDET
(1960-1980)

(€I ))

27 Mayis’'tan sonra da dis politikada herhangi bir degisiklik
soz konusu degildir. Demokrat Parti iktidarindan once atilan
temeller ve yerlesen zihniyetin politikalari, Menderes hiikii-
metleri doneminde gozii donmiis bir hirginlikla siirdiriiimis,
ondan sonra da, onu darbeyle devirenlerce sadakatle izlenmis-
tir.

Disa bagimli, di§ yardima dayali birikim modelinin reji-
mi, zamanla, stratejik onemdeki doviz agigim kapatmanin ve
kendini siirdiirmenin yolunu tamamen, genel olarak Bati'dan,
ozel olarak da Amerika Birlesik Devletleri'nden alinacak askeri/
ekonomik yardimlarla politik/ideolojik destege baglamugtir.
Birikimsiz burjuvazinin, bunun kargihg1 olarak sunabilecegi
tek hizmet vardir. O da, Soguk Savas ¢atigmalarinda Batr'ya
kritik jandarmalik destegi sunmaktir.

Tirkiye, anti-komunist seferinde diinya ¢apinda igbirlikgj
fedai arayan ABD’ye bu pazarda miiflis tiiccar olarak yanagmus,
elindeki tek mali ona satmaya soyunmustur. Tirkiye'nin kozu,
“stratejik onemi”dir. Stratejik 6nem arttik¢a, Tiirkiye’nin jeo-
politigi de para etmektedir. Stratejik konum, dogal olarak bu-
nalim, gerginlik, ¢atigma, silahlanma ortamlarinda anlam ve
onem kazanmaktadir. Bu agidan Soguk Savag, Tirkiye igin bir
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gecim ve kazang kapisi olmustur. Uyum, isbirligi, silahsizlan-
ma ve barig, stratejik onemi azaltan, dolayisiyla da Tirkiye'nin
jeopolitiginin Amerikan pazarindaki degerini diigiiren iglevler
gormektedir.

Miiflis tiiccarin aradigs, elindeki malin en ¢ok para ettigi,
Soguk Savag'in gerginlik ve ¢atiyma pazaridir. Boylece Tiirkiye,
dis yardim sayesinde, iirettiginden ve tasarruf ettiginden daha
fazla yatirimda ve tiketimde bulunabilmektedir. Hibe, yar-
dim bir yana, borg bulmak bile hiikiimetler agisindan en bii-
yik dis politika basarisi sayilmaya baslanmistir. Bu anlayis,
sadece devlet biirokrasisi ve siyasi iktidarlar tarafindan degil,
tim siyasetgiler, basin, iiniversiteler gibi kurumlar ve hatta
halk tarafindan da benimsenmigtir. Jeopolitigin, yani kan be-
delinin satigiyla elde edilen dovizin yarattig: tiikketim olanak-
lar1 ve ayagini yorganina degil de, baskalarinin tasarruftarina
gore uzatma imkani yeglenmis, bunun temel yolu da di§ po-
litika olarak ortaya ¢itkmistir. Bir bagka ifadeyle, dis politika,
esasolarak ve hatta 6zellikle bu aligverisin mekanizmasi; doviz,
yani borg, kredi, hibe, yardim elde etmenin yontemi olmakla
6zdeglesmistir. Onun elindeki koz da, jandarmaligin silaha
biirinmi§ bi¢imi, jeopolitigin yogunlagmis gorinimi olan
Silahli Kuvvetler'dir. Pazarhg: baglayan piyasanin kosulu ise,
gerginlik ve ¢atigmadir. Senaryonun etkinligini pekistirme yo-
lunda rejimin ihtiya¢ duydugu ve emperyalizm igin de tehdit
olmasi gereken “Dsg Diigman”, Sovyetler Birligi'nin varliginda
bulunmug; tehdit abartmass, emperyalizme santaj, i¢ baskilar:
megrulastirmak ve i¢ disiplini dayatmak i¢in onunla kolaylik-
la rabitalandirilabilen “I¢ Diisman” da yerel komiinistlerin ve
hatta ilericilerin, demokratlarin sahsinda yaratilmistir. Bu sii-
reg, sonunda, Tiirk di§ politikasina militarizm iiretmeyi yapisal
ozellik ve kalici1 bir unsur olarak yamamus, diplomasiyi, 6ziinde
kendisinin olumsuzlanmasi anlamina gelen bir 6geye mahkiam
etmigtir.
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Boylece dis politika biyilk ol¢iide silahli-silahsiz burok-
rasiye, Hariciye ile Genelkurmay’in kozlari1 iyice kullana-
rak yardim elde etme ¢abalarina havale edilmi§ olmaktadir.
Amerikan kurumlanyla da asil mizakereleri kapah kapilar
ardinda onlar yapmakta, aligverisin modalitelerini onlar tes-
pitetmekte, hiikkiimetlere de isin propagandave halkla iliskiler
yaniyla demagojisini yapmak, mesrulagtirma argiimanlarinin
formiilasyonu ve seremonisi kalmaktadir. Rutin prosediir bu
olmakta, krizin boyutlandig: 6zel durumlarda, araya hiiki-
metlerin girmesi durumunda siyasal iktidarin ilgili temsilci-
leri piyasaya siiriilmektedir. Bu arada, Amerika ile igli digh
olmak ve onun giiven ve destegini kazanmak bagh bagina bir
gi¢ kaynagi olmustur. Boyle olunca, da, Ordu (Genelkurmay),
Hariciye ve istihbarat, 6zel kurumlar olarak “temayiiz” et-
mislerdir. Burjuvazi ve siyasetgiler de, bu arada biirokrasinin
iki giigli kurumuna, Silahli Kuvvetler ile Disiglerine (unut-
mamak gerekir ki, Digigleri Bakanligi Genel Sekreteri, Inonii
Kabinesi'nin toplantilarina bakanmug gibi stirekli katilird:)
dis politikay1 6zerk bir alan olarak birakarak iktidar paylagi-
mim kolaylastirmiglardir.

Bu ig bolimd, bir yandan devletin (biirokrasinin) 6zerklik
alanim ¢ok genisletmektedir ¢iinki rejim igin gergekten ya-
samsal bir alanda kritik gérev iistlenilmektedir; 6te yandan
da, biirokrasinin, diizenin bekasini, diplomasi ve savunma
gibi zaten gok 6nemli iglevlerin de 6tesinde, biitiincil bir ve-
sayet altina almasina neden olmaktadir. Bunu séylerken, aym
zamanda, biirokrasinin burada da temel islevinin diizenin
yeniden iiretilmesi oldugunu ve onun burjuvazinin ¢ikarlan
dogrultusunda is gordigini de eklemek gerekmektedir. D1
politika ise, kazandig1 gok boyutlu yagsamsal islevlerle ve ser-
maye birikimi modeli ve rejimin yazgisiyla 6zel baglarla ilin-
tilendigi i¢in tartisilmaz tabular listesinin basinda bir yere
oturmaktadir.
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Sonug olaraksa su kesindir: Batakgi ve baskic bir yagam bi-
¢imi, geri Tiirk burjuvasiyla asalak tiiketici biirokrasinin ve ser-
mayenin siyaset alanindaki garesiz temsilcilerinin Tirkiye'ye
armaganidir ve dig politikadaki bagimlilik zincirleri bunun
bedellerinden bir tanesidir.

Bu politikalarin militan uygulayicisi Demokrat Parti, so-
nunda, arkasinda 1,5 milyar dolar yardimin yaninda 12 milyar
dolar da borg' ve artik yapisallagmig kronik biitge agiklari bira-
karak sahneden silinmistir.

27 MAYIs 1960 DONEMI

27 Mayis Darbest’nin askeri yonetiminin de aym zihniyeti
paylastig1 daha ilk giinlerde ortaya ¢ikmig, daha dogrusu dig
diinyaya bir mesaj olarak ortaya konmustur. Zihniyet devam
etmektedir, ¢iinkii onu yaratan kogullarda bir degisiklik mev-
cut degildir. Onlar1 degistirecek irade de yoktur, kapasite de.
Devlet Bagkani Cemal Giirsel, Tiirkiye'nin stratejik 6nemine
atifla, jeopolitigini pazarlayan ve karsiliginda dig yardim iste-
yen gu sozleri darbedenbiray kadarsonrabirbasin toplantisin-
da sdylemisgtir:

Borglarimiz: biliyorsunuz. O kadar ¢ok ki, nasil 6deyecegiz ve
diinyadaki itibarimiz1 yeniden ihya edecegiz? Bu biiyiik bir mese-
le ama borcumuzu asla reddetmiyoruz. Hesaph hareket etmek, ki-
tapli hareket etmek, yorganimiza gore ayagimizi uzatmak, ¢ok ¢a-
ligmak suretiyle biz gene borglarimizi vermeye ¢ahsacagiz. Fakat
unutulmamabidsr ki, bu ¢ok fazla olan bor¢lary derken NATO ca-
miast igin hayati ehemmiyeti olan Tiirk askeri ve iktisadi gelisme
isi de sekteye ugrayacaktir. Su halde Avrupa'mn bunu girmesi ve
Tiirkiye’ye yardun et mesi makul bir harekettir. Amerikan yardim-
min arttirdlmasi keyfiyetine gelince, Amerika bizi anladig takdirde

1 Cem Erogul, Demokrat Parti: Tarihi ve Ideolojisi. 2. basum, Iinge Kitabevi Yayin-
lari. Ankara, 1989, 5. 180.
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bu yardum arttirabilir ve arttirmabidir. §imdi size siylemeyecegim.
Bircok yerlerden bana avug dolusu yardim teklifleri geliyor ama
Amerika’min bu yardim yapmasi daha iyi olur zannediyorum.?

Tirkiye’'nin, Batil ilkeleri, kendi zaaflarindan kaynakla-
nan istikrarsizliklarla korkutup santaj yaparak yardim iste-
mesi hem yeni degildir hem de bu plan “milli” bir oydagmanin
pargasidir ve i§ bolimiinde her kuruma yer vardir. 27 Mayis
Darbesi'nin ardindan gelen darbeci kipirdanmalardan sonra
“ilerici” Cumhuriyet gazetesi sunlari yazip Bati’ya gozdagi ve-
rerek, yardim isteme milli gayretine “ilerici Kemalizm™den bir
katki yapmaktadir:

Memleketimize yardimi s6z konusu olan iilkelerin son olaylardan
sonra giivensizlik degil, bilakis rahatlik duymalari, kargilarinda
daima megru ve demokratik bir idare bulacaklarim kesinlikle
ogrenmig olmalan gerekir. ... Iktisadi ve sosyal problemlerimizin
¢ozillmesine yardimei1 olmak, Tirkiye’de dilenen istikrar1 sagla-
yacak, aksine bir davranis Turkiye ile birlikte biitiin Bat: ittifak:
igin giiglikler yaratacaktir.?

Boyle de olmugstur. Darbeden hemen sonra yeni yardim go-
rigsmeleri baglamis ve daha sonraki yillarda da ABD’den ar-
tan miktarlarda yeni yardimlar ahnmigtir. Bunun kigik bir
kargilig1 olarak da, Tirkiye’nin BM Giivenlik Konseyi iyesi
oldugu 1961 yil iginde gorigiilen tim somiirge sorunlarinda,
Tirk temsilci somirgeci Batili devletler lehinde oy kullan-
mustir.* 1963 yihnda da Bati, Tirkiye'ye bir Yardim Sandig:
(Konsorsiyum) kurmustur.

Giirsel hiikiimetinin programinda NATO ve ABD jsoyle
oviilmektedir:

2 A Suat BTIg: ve dig.. Olaylarla Tiirk D3 Politikasy, ¢ I-11, 6. basim, A.U. Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1987, s. 326. (Bundan biyle Olaylaria...)
(Vurgular bana ait.)

3 Opuez Tirkkan, "Amerikan Yardimindaki Kisintidan Tirkiye Fazla Zarar Gor-
meyecek”, Cumhuriyet, 23 Nisan 1963ten aktaran Oral Sandcr, 'fiirk-Amerikan
{liskileri, 1947-1964, A.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1979, s. 207.

4 Bkz Age, s 203:204.
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NATO, hiir ve miistakil yagamak ve insanligin ve medeniyetin
gergek prensiplerini savunmak azminde bulunan Bat: memleket-
lerinin Birlesmis Milletler Anayasasr'na uygun olarak kurduklan
bir savunma teskilatidir. NATO miittefiklerimizden bahsederken
Amerika Birlesik Devletleri ile olan samimi ve ileri dostluk bagla-
rimiza isaret etmemek mimkiin degildir.

Bu dostlugun kargilikli gayretler sayesinde ve miisterek menfaat-
lerimiz istikametinde daha da inkisaf etmesi i¢in elden gelenin
yapilacag tabiidir.

20 Kasim 1961'de goreve baslayan Inonii Hiikiimeti'nde ise,
Disisleri Bakanligi koltugunu, Selim Sarper’den sonra, yine
Soguk Savag'tan yarar uman diplomatlar kusagindan bir bagka
bildik karakter, Feridun Cemal Erkin, hem de Meclis disindan
atanmis olarak isgal etmektedir. Hiikiimet programinda ise bu
defa, “NATO’nun miisterek emniyet alaninda viicuda getirmis
oldugu kuvvetli dayaniymanin, ekonomik ve kiiltiirel alanlarda
da gelistirilmesi i¢in tarafimizdan yapilan teklifleri mittefikle-
rimizin anlayisla karsilamis olmasi keyfiyetini memnunlukla
belirtmek isteriz,” denilerek “yardim” konusuna ek bir vurgu
veboyut getirilmigtir.®

Bu donemin temel 6zelligi, ileride gorecegimiz ig ve dig di-
namikler sonucu, Tiirk dis politikasinin, partiler isti, tabu ve
“milli” dayatmalarina karsi ilk kez tartriyma konusu yapilma-
sidir. Ug dis gelisme bu tartigmalar: alevlendirici etkiler yap-
mistir. Bu olaylar, Tiirk kamuoyunda ve siyaset sahnesine yeni
¢ikan toplumsal gii¢lerde, Tiirkiye’nin, a) bagimhlik; b) ¢are-
sizlik; c) tehlike zincirleri iginde nasil kiskivrak bagh oldugunu
gostermede katalizor rolii oynamistir.

5 Ilgingtir, bu hilkiimette Galiyma Bakani olarak gérev yapan Biilent Ecevit'in,
bagbakan oldugu zamanki iflas kogullarinda wsittp sofraya surdisgi “dig politi-
kadaki yeni yaklagim”in en 6nemli unsurfarindan biri budur; yani miflis tiic-
carin NATO’yu, ayni zamanda Tirkiye'ye siirekli ekonomik yardim yapmay:
taahhiit etme yikiimlaliga altina sokmay: deneyen bir amator sark kurnazlig
ve uyamkhgidir. Her kurusun kargihgini misliyle aimay: bilen emperyalistlerin
bu cin olmadan adam garpma bitirimciligiyle eglendiklerini tahmin etmek zor
degildir.
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KUBA BUNALIMI

Bunlardan birincisi, 1962 yilinda patlak veren ve diinyay: bir
niikleer felaketin esigine getiren ve bu arada Tiirkiye'yi de niik-
leer kumarda bir piyon durumuna diisiiren Kiiba Bunalimy'dir.
Istihbarat birimlerinin, Sovyetler Birligi'nin Kiiba’da fuze
rampalar1 ingaatini sirdiirdiigiini tespit etmesi iizerine, ABD
Bagkan: Kennedy bu iilkeyi ablukaya almistir.® Kennedy, bu-
nunla Sovyet gemilerinin fiize pargalarini Kiiba’ya getirmesine
engel olmak istedigini agiklamig, aramay: kabul etmeyen ge-
milerin de zorla durdurulacagini bildirmistir. Bu arada, ABD
yonetimi Kiiba'ya karg: askeri bir operasyonu da goriismeye
baglamigtir.

Kennedy, Amerikan kiyilartna 150 km Gtedeki Kiiba’ya
fiize yerlestirme girisimini de bir kiskirtma olarak nitelen-
dirmistir. Boyle bir tavrin, akla hemen Sovyetler’le sinirdag
bir titke olan Tirkiye’deki Jiipiter fuizelerini getirecegi tabii-
dir. Nitekim 6yle de olmustur ve diinyabasininda Tirkiye'nin
kigkirtici durumu da tartigma konusu yapilmaya baglanmis-
tir. Kriz sirasinda Kennedy ile Kruggev arasindaki mektup te-

6 Resmi tarih soyle yaziyor: “.. [A]bluka sirasinda, Tiirk hiikiimeti Amerikan
hikiametini kayisiz gartsiz destekledigi gibi, ondan sonra Kiiba’ya uygulanan
ekonomik ablukaya ilk uyan devletlerden biri de Tirkiye olmusty. Bilindigi
gibi, Kiiba buhram ¢iktiktan sonra Bagkan Kennedy, NATO'ya silah ve yiye-
cek sevk etmesine mani olmalann: istemigti. New York'ta gazetecilerle yap-
tig) bir konugmada, Tiirk Disigleri Bakami Feridun Cemal Erkin, bu konuda,
Tiirkiye armatdrlerinin Kitba'ya yaptiklar: deniz nakliyatim, hiskiimetin zecri
miidahalesiyle degil, kendi arznlariyla durdurma kararini aldiklarinn soyle-
migtir. Turkiye'nin Batilh mittefikler arasinda bu konuda ilk karar alan dev-
let olmas1 Amerikan resmi gevreleriyle basimnda memnunluk uyandirmuy ve
olumly yorumlara yol agmistir. Amerikan dig yardim programinin Kongre’de-
ki miizakereleri sirasinda bu konuya deginen bazi senatér ve milletvekilleri,
Tark-Amerikan dostlugunu 6ven konugmalar yapmuglardir. Johnson yone-
Liminin bagkan yardimcisi ve 0 zaman Minnesota senatérii olan Humphrey,
Tirkiye'nin, gemileri Kuba igin hamule kabul etmeyen ilk NATO dyesi oldugu-
nu hatirlattiktan sonra ‘Tirkiye her zaman igcin NATO ortaklarinin 6n safinda
yer almsstir. Son hareketi de bu gurur verici gelenegini takip etmektedir,’ diye-
rek diger NATO iilkelerinin de Tiurkiye'nin verdigi o6rnegi izlemesini temenni
etmistir.” Bkz. Olaylarla._., s. 328.
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atisinde, Krugcev, Kennedy’nin kigkirtma su¢lamasina yanit
olarak Tirkiye’deki fizelerin varligin1 animsatmis ve onla-
rin kaldirilmasina kargilik olarak Kiiba’daki fiize rampalarini
sokmeyi kabul edecegini bildirmistir. Bu durumda, Kiiba'ya
yapilacak bir miidahaleye misilleme olarak Sovyetler'in de
Tirkiye’deki Jiipiter fiizelerini vuracag: herkesce kabul edilen
bir kesinlik kazanmugtir.

Krug¢ev’in mektubu Kennedy'yi sagirtmistir, ¢iinkii daha 6n-
ceki talimatlan1 dogrultusunda Kennedy, bunlarin Tirkiye’den
zaten sokilmiisoldugunu sanmaktadir.” Gergekten de Kennedy,
1961 yilinda, askeri agidan anlamsiz ve korunmalari olanaksiz,
politik bakimdan da kigkirtici olan Jipiter fizelerinin sokiil-
mesini emretmis ve bu konuyu Tiirk tarafina bildirmek iize-
re de Duisisleri Bakani Dean Rusk’ gorevlendirmistir. Rusk,
konuyu 1962 Mayis'inda Oslo’daki NATO toplantisinda Tiirk
Dusigleri Bakani Selim Sarper'e agmustir. Selim Sarper ise bu is-
tege karg1 gtkmugtur, yani iilkesini bir niikleer savasta ilk hedef
yapan bu niikleer baghkl fiizelerin kaldirilmasini istememis-
tir! Rusk da fazla iistelememigtir. Buna tepki olarak Kennedy,
bu kez. Amerikan sisteminde baglayici emir niteligini tasiyan
bir Ulusal Giivenlik Konseyi Memorandumu hazirlatmigtir.
Agustos 1962’de de bu defa George Ball'u bu isle gérevlendir-
migtir. Bu kez de Washington’ daki Tirk Biyiikelgisi bu dneriyi,
“Turk halki iizerinde gok menfi bir etki yapacag:” gerekgesiyle
reddetmigtir. Ball, sasirmig olmalidir; Tiirk halkinin niikleer
fiizesiz yapamayacaginin kendisine bildirilmesi iizerine, her-
halde soktan olacak, bagkaninin emrini de unutacak ve mesele-
yi orada birakacaktir.

Krusgev'in mektubu iizerine toplanan Amerikalr yetkililer
(ki o saatlerde basta Cemal Giirsel ve ismet Inénii, Tirk yet-

7  Buradaki bilgiler su iki kaynaktan derlenmistir: Graham T. Allison, Essence
of Decision: Ex plaining the Cuban Missile Crisis, Little, Brown and Company,
Boston, 1371; Rabert E. Kennedy, Thirteen Days: A Memoir o fthe Cuban Missile
Crisis, W.W_Norton and Company, Inc.. Ncw York, 1969.
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kilileri her seyden habersiz uykudadirlar) Kennedy'nin su ka-
ran ile kargilagmiglardir: Jipiterler Tirkiye'den sokilecektir
ve Tirklere de bu konuda s6z diiymeyecektir. Sorun ABD ile
Sovyetler arasinda gizli bir pazarlikla ¢oziilecektir. Kennedy,
fiizelerin bunalim sona erince, yani Sovyetler inga halindeki
rampalari ve fiize pargalarimi Kitba'dan geri gektikten sonra ve
bunun karsilig) olarak gosterilmeden sokiilmesini arzu etmek-
tedir, ¢link Sovyetler’le bir pazarliga girdigini hem Avrupali
miittefiklerinden, hem de Kongre segimlerinin hemen oncesin-
de Amerikan kamuoyundan gizlemek istemektedir. Bu neden-
le, kardesi Adalet Bakani Robert Kennedy’yi Washington'daki
Sovyet Bityiikelgisi Dobrinin’e gizlice gonderir ve bu onerisini
Kruggev'e iletir; ona Turkiye’deki fiizelerin bu kogulla soki-
lecegi yoniinde soz verir. Sonugta da, fiizeler 1963 baslarinda
sokiiliir. Tabii Tirk yetkilileri, fizelerin sokillmesine kargilikli
miizakereler ve onay sonucu birlikte karar verildigini agikla-
miglardir ve onlara o sirada Tiirk halkindan bagka inanan da
¢ikmamigtir. Bu dakisa siirmiis, sonradan en azindan kamuo-
yunun dinamik bir béliimiinde Kiiba olaylarimn sarsict etkileri
olmustur.

KIBRIS OLAYLARI VE JOHNSON MEKTUBU

1963 yili sonlarina dogru Kibris'ta Tiirk ve Rum cemaatleri
arasinda silahli gatigmalar patlak vermistir. Bu duruma tepki
olarak Tark hitkitmeti de, Kibris'a bir askeri mitdahalenin ha-
zirhiklarina girigmigtir. Hikiimet, 1964 Mart’inda parlamento-
dan miidahale yetkisi almigtir. Ne var ki, beklenen miidahale
o donemde gergeklesmemistir. Olaylarin devam etmesi iizerine
bu kez Tiirk hiikkiimeti, 5 Haziran 1964 giinii Kibris’a miidaha-
le karar: almigtur. Ayn: giin ise ABD Baskani Lyndon Johnson,
Tiirk Bagbakani ismet inénii’ye bir mektup gondererek miida-
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haleye karg1 gikmigtir.? Elbette bu durumda da Inénii hiikiime-
ti, miidahale kararindan vazge¢mek zorunda kalmgtir. Daha
sonra, Johnson’un mektubu 1966 yilinda Hiirriyet gazetesinde
yaywnlanmig ve biyiik bir giriilti koparmugtir. Tiirk kamuo-
yunda dis politikaya elestirel ilginin artmasinda bu mektubun
¢ok Ozel bir 6nemi ve etkisi olmugtur.

Johnson'un, Tirkiye’yi, Kibris’a askeri miidahale yapmasi
durumunda bir Sovyet miidahalesine kargt NATO’nun yalniz
birakacagini ima eden ve Tiirkiye'nin Amerika’dan aldig: si-
lahlani kullanmasina izin verilmeyecegini bildiren mektubu
ozetle soyledir:

Sayin Bay Bagbakan,

Tiirkiye hikimetinin Kibris’in bir kismini askeri kuvvetle is-
gal etmek iizere miidahalede bulunmaya karar vermeyi tasar-
ladig: hakkinda Biiyiikelgi Hare vasitasiyla sizden ve Disisleri
Bakanimizdan aldigim haber beni ciddi gekilde endigeye sevk et-
mektedir. ... Biiyiikel¢i Hare, gorislerimi 6grenmek iizere karari-
maz1 birkag saat geciktirmis oldugunuzu bana bildirdi.

Yillar boyunca Tiirkiye'yi en saglam sekilde destekledigini is-
pat etmiy bulunan Amerika gibi bir miittefikin, bu sekilde ... tek
tarafl bir kararla karyi kargiya birakilmasinin hiikiimetiniz ba-
kimindan dogru olduguna gergekten inanip inanmadigimz: siz-
den sorarim. Bundan étiirii béyle bir harekete girigmeden 6nce,
Amerika Birlesik Devletleri'yle tam istiarede bulunmak mesuli-
yetini kabul etmenizi hassaten rica etmek mecburiyetindeyim. ...

Ayrica, Tiirkiye tarafindan Kibris'a yapilacak askeri bir miidaha-
le Sovyetler Birligi'nin meseleye dogrudan dogruya karigmasina
yol agabilir. NATO miittefiklerinizin tam riza ve muvafakatleri
olmadan Tirkiye’nin girigecegi bu hareket neticesinde ortaya ¢1-
kacak bir Sovyet miidahalesine kars: Tirkiye'yi miidafaa etmek
miikellefiyetleri olup olmadigini miizakere etmek firsat: bulma-
mu$ olduklarim takdir buyuracaginiz kanaatindeyim. ...

8 Mektubun ve Indnii’nin yamtinin tam metni igin bkz. Haluk Sahin, Gece Ge-
_Ien Mektup: Tiirk-Amerikan Iliskilerinde Doniim Noktas:, Cep Kitaplan A.$.,
[stanbul, 1987.
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Tiirkiye ile aramizda mevcut Temmuz 1947 tarihli anlasmanin IV,
maddesi mucibince, askeri yardimin, verilis maksatlarindan gay-
1 gayelerde kullanilmasi i¢in, Hikiimetinizin, ABD'nin muva-
fakatini almasi icap etmektedir. Hiikiimetiniz bu gart: tamamen
anlamig bulundugunu muhtelif vesilelerle Birlegik Devletler'e bil-
dirmigtir. Mevcut gartlar altinda Tiirkiye’nin Kibris'ayapacag bir
midahalede Amerika tarafindan temin edilmis olan askeri mal-
zemenin kullanilmasina ABD’nin muvafakat edemeyecegini size
bittéin samimiyetimle ifade etmek isterim.

Amerikali diplomat George Ball anilarinda, mektubu,

In6nii’niin Johnson’dan “yedigi papara” olarak tanimliyor?
Bu “paparamdan sonra inénii iinli, “Yeni bir diinya kurulur,

Tirkiye de o diinyadaki yerini alir,” s6ziinii s6ylemis ama ta-
bii bu sadece Tiirk kamuoyuna yonelik bos bir gosteris olarak
kalmigtir. Ne var ki, kamuoyundaki tepkiler durulmamistir.
1971’in bagbakanlarindan Nihat Erim, Kibris'la ilgili anilarin-
da, bu nedenle soyle hayiflamyor: “Denebilir ki, 0 zamana kadar
dinyanintek memleketi Tirkiye idi ki, orada Amerikalilara ‘go
home’ denmiyordu.™°

SINIRLI NUKLEER SAVAS

VE TAKTIK NUKLEER SILAHLAR SORUNU

1950’li yillarin sonlarinda, ABD’nin “topyekin misilleme”

stratejisinin iflas1 kesinlegmisti. Bu strateji 6zellikle Sovyetler
Birligi'nin Amerikan niikleer tekelini kirmasi ve onun toprak-
larina ulagabilme kapasitesini elde etmesiyle, hem ABD iginde
hem de NATO’nun Avrupah iiyelerince elestirilmekteydi. Bu
arada, Kennedy’'nin bagkanliga segilmesiyle birlikte, AB1Y deki
yeni strateji arayislar: giic kazanmaya bagladi. Bunda, Ugiincii

9 Aktaranage, s. 66.
10 Nihat Erim, Bildigim ve Gordigiim Olgiide Kibris, Ajans-Tiirk Matbaasi, Ankara,

1975, s. 30’ten aktaran a.g.e., 8. 10.
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Diinya'daki gelismelerin ve bunun ABD’de yarattigi korkunun
da etkisi vardi. ABD, ézellikle Ugiincii Diinya’daki karigmaci,
miidahaleci bir roliin, niikleer silahlar yerine ve hatta gelenek-
sel konvansiyonel gigler yerine, yeni esnek yapilar gerektirdi-
gini gormekte ve bu yeni ihtiyaca yanit verebilecek ¢oziimler
aramaktaydi. Sonugta ABD, Ugsiincii Diinya’ya oradaki dev-
rimci miicadelelere ve ulusal ayaklanmalara karg, 6zel birlikler
gelistirdi. NATO’da ise “esnek kargiltk” doktrini benimsendi.

Buna gore, artik Sovyetler Birligi ile ¢ikabilecek bir ¢atigma-
da, gatiymanin boyutuna, yerine, 6zelliklerine bakmaksizin he-
men Sovyet topraklarina niikleer saldiriy1 6ngoren “topyekiin
misilleme™ye karg), ii¢ agamal1 bir hareket tarzi gelistirilmek-
teydi. “Esnek Mukabele” stratejisine gore, konvansiyonel silah-
larla baglayacak bir ¢atigmada, NATO hemen niikleer silahlara
bagvurmayacakti. Sayet ¢atisma NATO agisindan bir yenilgiye
dogru gidis gosterirse, o zaman, muharebe alan (taktik) niik-
leer silahlar1 kullanilacak, sadece en son agamada, yenilginin
kaginilmazhg: durumunda Sovyetler Birligi'ni dogrudan vur-
may1 igeren topyekuan niikleer savas giindeme gelecekti. Her
agama arasinda da bir “ara” olacakti ki, bu, diplomatik gabalar
ve catigmalarin durdurulmasi igin taraflara bir nefes alma sii-
resi saglayacakti.

Aym donemde, minyatiirizasyon ve isabet teknolojilerin-
deki gelismelerle, daha “kiigik”, diigiik enerjili bombalar, bas-
liklar ve fisekler igeren niikleer silahlarin yapilmasi miimkiin
héle gelmisti. Bunlar, iilkelerin ekonomi ve kent merkezlerini
vurmak agisindan degil de, savas alaninda, nokta hedefleri ve
askeri merkezleri imha etme bakimindan islevsel gérilmektey-
di. Iste “esnek kargilik” stratejisi, ikinci agamada bu tiir silahla-
rin kullanilmasin1 6ngdérmekteydi.

Tabii bu, ayn1 zamanda bir niikleer savasin, dogrudan ABD
ile Sovyetler Birligi arasinda, birbirlerinin topraklarini vurma-
ya yonelik bir seyir izlemeyebilecegi varsayimini da igermek-
teydi. ABD, bu “sinirh” niikleer ¢atigmayla, ayn1 zamanda ken-
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di topraklarini koruyor, bir niikleer savagi, Avrupa'yla simirlan-
dirmus oluyordu.

Bu stratejinin bir sonucu olarak da, Turkiye dahil NATO
tiyesi iilkelerdeki iislere nitkleer bombalar, kisa erimli niikleer
fuzeler ve niikleer figek atabilen toplar yerlestirilmeye baglan-
d1. Artik bu iilkelerin topraklari, ABD'nin “sinirli nitkleer sa-
vag” kavraminda niikleer savag alanlari olmaktaydilar. Elbette
boylesi bir niikleer gatigma, yani niikleer silahlarin muhare-
be alaninda taktik amaglarla kullanildig: bir savas, ABD (ve
Sovyetler Birligi'’) agisindan, onlarin topraklarini disarida
biraktig igin, bir taktik ya da sinirh niikleer savag anlamina
gelebilirdi belki ama, topraklarindabu gatiymanin yer alacag:
tulkeler agisindan bunun, stratejik bir sinirsiz yikim olacag:
da aqiktL

Tiirkiye, bu niikleer silahlar1 iilkeye yerlestirdigi gibi, savas
planlarinda, Varsova Pakt: gigleriyle ¢ikabilecek bir gatigmada
kendi topraklarinda niikleer silahlarin neredeyse hemen kul-
lanilacag: bir savas konseptini de kabul etti. Bunun 6limciil
sonuglary, Tirk dig politikasinin i¢ tartigmalara konu oldugu
donemde, kamuoyunca sert elestirilere konu olacakti. Ulkenin
dort bir yanina yayilmi§ Amerikan dsleriyle, ayricahkl sta-
tideki askeri personelin yarattigi rahatsizliklar, bir de bu son
derece tehlikeli stratejik isbirliginin dogurdugu hognutsuzlukla
birlesince sert tepkilerin ortaya ¢ikmasi kaginilmaz oldu.

I¢ TARTISMA VE CATISMA 1965-1971

1960’11 y1llarin ortalarina gelindiginde, Tirkiye, DP’nin mi-
rasgis1 Adalet Partisinin Sileyman Demirel baskanligindaki
hitkiimetiyle yonetilmekteydi. Ekonomik alanda, “ithal ikame-

11 Sovyetler Birligi simrh (taktik) nitkleer savagkavraminy, cn azindan ilkesel ola-
rak, siyasi pozisyonunda ve birliklerinin operasyonel planlarinda reddettigini
agiklamagtir,
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ci” yeni birikim modeli ile planl bir kalkinma program yii-
rirliikteydi. Tirk dis politikasinda gorece bir durulma vardi.
D1s diinyadaki ortamu ise, Dogu ve Bat1 arasindaki yumusama
siireci ile Uglincii Diinya’daki gelismeler belirliyordu.

27 Mayis’la baslayan hukuki, ekonomik ve toplumsal ge-
lismelerle birlikte yeni sosyal gligler siyaset sahnesine ¢ikiyor,
ithal ikameci politikalarin yarattig: yeni dig bagimhlik ve bu-
nun yol a¢tig1 dig yardim ihtiyaciyla yeni toplumsal muhalefe-
tin geliskisi, dig politikanin yogun bigimde tartigilmasini geti-
riyordu. Artik tabuyu tanimayan, dis politika @izerindeki 6l
topragint kaldirmaya kararh bir i¢ dinamizm giindeme egemen
oluyordu...

Boyle bir ortamda 1965 yilina gelindiginde, Turkiye'de il-
ging bir manzara vardir. 27 May:s segkinlerinin “planl kalkin-
ma” ulkiileri yiirtrlitktedir. Devlet Planlama Teskilati, saygin
ve etkili bir kurum olarak bu yeni modeldeki ayricalikl yerini
almustir. Kronik doviz agigim kapatmak gibi 6nemli bir vaatle
ithal ikameci birikim siireci, yeni bir sanayilesme hamlesinin
mijdecisi olarak emeklemeye baglamistir. Siyasal iktidarda
ise, darbeyle devrilen Demokrat Parti’nin temsilcisi konumun-
daki Adalef Partisi vardir. “Plan degil, pilav” diyen anlayss,
simdi Siileyman Demirel’in bagbakanliginda bu sancili “co-
habitation™ yiiriitmeye ¢aliymaktadur.

Siyaset sahnesinde yeni sosyal gigler de, iistelik orgitli ola-
rak yerlerini almaktadir. $imdiye dek diglanmig olanlarin tem-
silcileri olma iddiasindadir bunlar. 27 Mayss 6ncesi olaylardaki
eylemliligiyle Giniversite 6grencileri sistem iginde bagimsiz bir
aktér konumundadirlar. Daha 6nceleri, sadece komiinizmi te-
lin mitinglerinde ya da Tan Matbaasi’'nin basilmas: tiirii olay-
larda “biiyilklerinin” oyuncagi olmus, ya da Anitkabir ziyare-
ti, 19 Mayis torenleri gibi rejimin goévde gosterisi niteligindeki
onemli ginlerde vitrin malzemesi olarak kullantlng gengler,
simdi “hiitkimet devirmis” bir sosyal blokun dinamik 6gesi du-
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rumundadirlar. 1968 olaylariyla, bu durum diinya ¢apindakibir
konumlanisla da giiglenecekti. Is¢i sinif1 ise, 27 Mayis sonras:
elde ettigi grev hakki ve sendikalagma siirecindeki gelismelerle
sahneye yeni gikmaktadir. ithal ikameci birikim modeli, 6rgiit-
lenmis emekginin piyasadaki etkin talebini gerektirdiginden,
ekonomik ve sosyal giicii artma egilimindedir. Universite ho-
calari, 1961 Anayasas’'nin hi¢ olmazsayazicilari olarak ve basin
ile birlikte 27 Mayis’a giden siiregteki muhalefetleri sayesinde,
sayginliklarinin dorugundadirlar. Kimi cerbezeli iiyeleri CHP
saflarinda politikaya da soyunmuglardir.

Sol giigler de, 1961 Anayasasi'mn DP donemine bir tepki
olarak igerdigi liberal anlayigin bir sonucu olan gorece hosgo-
rili ve hukuki giivencelerle donatilmig ortamda, uzun bir ara-
dan sonra sahnedeki yerlerini almak iizeredirler. Tiirkiye Igci
Partisi kurulmus, yeni dergiler yayrmlanmaya baglamistir. Sol
literatiir, hevesli bir okuyucu kitlesi igin yeniden giin 151g1na
¢ikmaktadir. Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklarr’yla da Kiirtler,
“so) gii¢ler” iginde mahcup bir doniiy yapmaktadirlar, hoyratga
koparilmisg koklerine. Onlarin bagimsiz kimlikleriyle tarih ya-
zacaklar1 donemse sonra gelecektir.

Diinyada ise, Dogu ile Bati, Sovyetler Birligi ile Amerika
Birlesik Devletleri arasindaki iligkilerde bir yumusama gelis-
mektedir. Kiiba Bunalimy, bir niikleer savag felaketinin ne denli
yakinoldugunu, 6zellikle buna asil ihtiyagduyan Amerikalilara
gostermigtir. Sovyetler’in “bari§ i¢inde bir arada yagama” po-
litikast, Kruggev'in “babacan mujik” kisiliginde ek bir ¢ekici-
lik kazanmigtir. 1960’11 yillarin Batr'daki “iiretim ve titketim
devrimi”, korkudan kaynaklanan hirginhig: ve saldirganlhgs, en
azindan kamuoyunun bellikesimlerinde, Soguk Savas donemi-
ne gore hayli toérpilemistir. Bu arada, kapitalist yasam tarzina
tepkiler de 6zellikle gengler arasinda yayginhk kazanmakta-
dir. Batr’daki bu yeni siirece 6zel olarak karg: ¢ikan iki ilke,
Tirkiye ve Bat1 Almanya’dir. Federal Almanya’nin bu tavrinin
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nedenini, fazla soze gerek birakmayacak odlgiide, bir Fransiz
yazarin onun varhk nedeniyle ilgili su tespitinden hareketle
kavramak mimkindir: “Federal Almanya 1949’da Atlantik
Baglagmasi’nin (NATO) ikiz kardesi olarak dogdu. Her ikisinin
de babalar1 Soguk Savag’t1.”1?

Tiirkiye ise, bu benzetmeden hareket edilecek olursa, bel-
ki Soguk Savag'in evlathigi durumundaydi ve kuskusuz kendisi
i¢in “altin yumurtlayan tavuk” olarak gordigi Soguk Savag'in
¢atismac1 ortamindan kolay vazgecemiyordu. Onun jeopoli-
tiginin para etmesi, daha dnce de degindigimiz gibi, stratejik
o6nemine baghydi ve bu da ancak gerilim ve ¢atisma ortamla-
rinda artiyordu. $imdi yumugama ve isbirligi doneminde, dis
yardimin karsiligi olarak piyasaya siirillen jeopolitik konumun
degerinin ve ona bagh olarak da yardimin azalacag: korkusu,
Tiirkiye'yi boyle bir tavra itiyordu. Ne var ki, ilahlarin karar
verdigi bir diinyada Tirkiye'ye s6z diiymesi beklenemezdi.
Tirkiye, durumdan vazife gitkarmaya ve yarar saglamaya ba-
kacakti. Kibris konusunda, uluslararas: destek ihtiyaci da bu
konuda ek bir tegvik olmaktaydi. En 6nemlisiyse, ileride gore-
cegimiz gibi, yeni aktorlerin siyaset sahnesine ¢iktig1 ‘60’larin
Tirkiye’sinde, Soguk Savas kigkirticilig1 ve maceracilig: eskisi
kadar kolay da degildi. Pragmatik siyasetgiler kuyag: ve dipten
gelen bir radikalizmin etkisindeki asker-sivil biirokrasi elbette
bunun ayirdindaydilar.

Bu arada, 1960’h yillar Asya’da, Afrika’da, ulusal kurtulug
savaglarinin basariya ulagmasina, somiirgeciligin tasfiyesine
ve yeni bagimsiz devletlerin kurulmasina tanikhik etmektedir.
Mazlum diinyadaki bu gérkemli uyanig, Vietnam’da, Kiiba'da,
Latin Amerika’da devrimci bagkaldirilarla 6zel bir anlam ka-
zanmugtir. Avrupa’da ve Amerika’da da, tam da burjuvazinin
“ideolojilerin sonu”nu ilan ettigibir sirada, gelismis kapitalizmi

12 Alfred Grosser'den aktaran Karl Keiser. German Foreign Policy in Transition:
Bonn Between East and West, Oxford University Press. Londra, 1968, s. 12.
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ve emperyalizmi kokli elestirilere tabi tutan dinamik muhale-
fet hareketleri ortaya ¢ikmugtir.

Bu yillarda ayrica, “ekonomik gelisme ve kalkinma” konu-
su evrense] boyutlarda bir ilgi kaynag: olmugstur. Bati’da “ar-
tan beklentiler devrimi” yasanmaktadir; insanlar, artan bir
kitlesellik ve eylemlilikle, iiretim gii¢lerindeki, insanin dogaya
hikmetme kapasitesindeki, sosyal ilerleme ve bilimsel-tekno-
lojik alandaki gelismelere kosut olarak, her yerde, daha iyi ya-
sam kogullar talep etmeye baglamiglardir. Ugiincii Diinya’da
ise, politik bagimsizligin ancak ekonomik bagimsizlikla, dogal
kaynaklar iizerindeki ulusal egemenlikle ve daha esitlikgi ulus-
lararasi politik ve ekonomik iligkilerle mimkiin olabilecegine
dair “tam bagimstzlik¢1” diisiincelerin geligmesi ortaya ¢ikmug-
tir. Yazyillardir somiirgeciligin kiskacinda, ekonomik ve dogal
kaynaklar1 acimasizca somiiriilen, sosyal yapilar1 ve kiltiirel
kimlikleri yikima ugratilan mazlum halklarin, insanhgin ge-
lismesinden payini talep etmesi ve giderek uluslararas: dirlik ve
diizenin de bu yolda bir adil paylagima bagli oldugunun biling-
lerde yer tutmasj, “ekonomik gelisme ve kalkinma” kavraminin
tartigilmasina ivme kazandirmigtir. Hemen her yerde tiniversi-
telerin 6gretim programlarina “gelisme ekonomisi” konusunda
dersler konmus, kiirsiiller agilmig, arastirma enstitileri kurul-
mus, yogun bir tartigma ve bilimsel arayi§ baglamigtir.

Iste Tiirkiye’de siyasal hayata yeni katilmaya baslayan sos-
yal sinif ve katmanlar da, gorece 6zgiir bir i¢ ortamda ve ulus-
lararas1 yumusama kosullarinda, arayis igindeki taze gigler
olarak kendilerini ve iilkelerini dig diinyanin aynasinda ye-
niden tanimlama ¢abasina giristiler. “Tam bagimsizlik” ve
“ekonomik gelisme” aynalarinda Tirkiye'ye baktiklarinda
ise, kendilerine 6gretilenlerin ve siyaset sinifinin retoriginin
aksine, az gelismis, yoksul, geri, yari feodal, yari1 bagimli tipik
bir Ugiincii Diinya iilkesiyle kargilagtilar. Bu, Tiirkiye'nin sz
konusu taze giigleri agisindan ilk biyiik soktu. Tarihin falsifi-
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kasyonuna dayali resmi ideolojinin karanligs yirtildikga sok-
lar da birbiri ardina gelecekti.

Son derece agir bask: kosullan altinda toplumsal biling ve
bellekten tiimiiyle silinmek istenen sosyalist diigiince de, miit-
his bir geviri ve okuma furyasiyla iilkenin giindemine belirle-
yici bir Ustiinlikle adimin: atmaktaydi. Tirkiye Solu, biyik
bir tartigma ve arayis siirecine girmisti. Bu, giderek yiginsal bir
nitelik ahyor, sol diisiince, 6grenciler, aydinlar, is¢i ve emekgi-
ler arasinda biyiik bir yayginlik ve sayginlik kazaniyordu. Yiiz
binlerin bilinglerinde ve ait olduklari sosyal ¢evrede depremler
oluyor, altiist oluglar yasaniyor, biling patlamasiyla birlikte san-
cih bir dogum siireci baghyordu.

Az gelismislik ile bagimlilik zincirleri arasindaki baglants,
Tiirkiye'de dis politikanin 6zel olarak tartigilmasini ve sorgu-
lanmasin getirmekteydi. O giinlerde iizerinde en gok durulan
bir kavram ise, “di§ politikanin i¢ politikanin uzantisi oldugu”
gergegiydi. Boylece, dis politikanin sorgulanmasi neredeyse
otomatik olarak i¢ diizenin tartisilmasi, diizenle ilgili bir eles-
tiri de dig politikanin giindeme getirilmesi sonucunu dogu-
ruyordu. Toplumda yaygin olarak goriilen bu kendini yeniden
tanimlama ve bicimlendirme kolektif ¢abasinin en oniinde,
kuskusuz, “sol giigler” duruyordu.

Tirkiyeli sosyalistler, bir tarafiyla sosyalizm ile anti-em-
peryalist miicadelenin, milli meselenin adil ¢6ziminiin ve
az geligmislik zincirinin kirilmasinin i¢ igeligini savunmak-
ta, ote tarafiyla da koyla yiginlarin 6zgiirlestirilmesiyle tam
bagimsizligin kazanilmasini 6ngéren milli demokratik dev-
rim tezini gelistirmekteydiler. Binlerce kéy, solcu genglerin
idealist seferlerinin odak noktalari olmustu. Universiteler,
sadece standartlari sorgulanan akademik egitimin degil, ha-
yat okulunun da mekénlari durumundaydi. “Cumhuriyet
Devrimleri”’nin niteligi, toplumun Onemli boélimlerini de
etkisi altina alan bir derinlik ve cesaretle tartigihiyordu. Che
Guevara’dan Hindistanin Caru Mazumdar’ina kadar, sehir
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gerillasindan kentlerin koylerden kusatilmasina dek, genis
bir yelpazede devrim sorunlari giindemdeydi. Vietnam’dan
Filistin’e, diinyadaki oteki halklarin micadeleleri, Tirkiye
insani i¢in diinyaya agilan yeni pencereden taze riizgarlar ge-
tiriyordu. Orduda bile radikallesme gériiliiyor; inéni, “Ben
kirk yillik solcuyum!” diyor; burjuvazi, Ecevit'in kigiliginde
“sol”u sahiplenme, hi¢ olmazsa, paylagma ihtiyaci duyuyordu.
Kisacasi, riizgar soldan, bir 6lgiide olsun isgiden yana esiyor-
du. Solcularin, diizenin degerler hegemonyasinda ¢ok biyiik
gedikler agtiklar: ve ortaya gikan bosluklar: da biyik dl¢ide
doldurduklari kesindi."

Tiirkiye'deki usler ve oralarda konuglandirilmig silahla-
rin olimcil riskleriyle personelin ayricaliklarinda somutla-
san Amerikan varligi, kuskusuz en gok tartisilan konuydu.*
Buradan hareketle, en biiyiik tabu olan Bat1 ittifaki ve NATO,
oradan da bu ittifakin dogal sonuglari, Filistin Kurtulug
Hareketi karsgisindaki tavirdan dis ekonomik baglantilara,
Kibris'tan askeri stratejiye kadar her sey, sanki toplumun ame-
liyat masasina yatirilmigti. Kutsal inek, dig borg ve yardimlar
bile saldir1 hedefi oimaktaydi. Demirel, “Us yok tesis var!” de-
magojisiyle tepkilere kars1 koymaya ¢alisirken, 6. Filo da Tirk
limanlarini ziyaret edemez hale diigmigtii.

13 Nevar ki, Sol,buyik yuriyiisine, giivenilmez mattcfiklerle hattaonlarinéncii-
liigiinde bagladi. O dénemde en ¢ok tartigiian konulardan biri de, “kiigiik bur-
juvazinin kaypakhg” idi. Sanki kiigik burjuva solcular, mazosist bir bicimde
kendileriyle hesaplagiyorlardi. Kemalizmin olanca afirhg: da eklenince, Sol'u
biiyiik bir yenilgibekliyordu. Onun ilkdalgasi da olancaacimasizligiyla 1971°de
geldi.

14 Usler ve ikili anlagmalac bir ag gibi yaylmigti. Hiikiimetler, anlagmalan,
“NATO Antlagmasi’'nin uygulamalaridir,” diyerek Meclis’te ya da kamuoyunda
tartigmadan gizliolarakimzahyordu. Aslinda anlagmalarin bir boliiminden si-
yasi iktidarlarin da haberi yoktu. Bunlari ya Digigleri Bakanligi memurlari ya
da dogrudan Genelkurmay kargi taraftaki muhataplanyla imzaliyor ve uygulu-
yordu. Nitekim yogun tepkiler karsisinda bu anlagmalarin bir dokiimii gerekti-
ginde, tamamni saptamada ve belgelemede bityiik zorluk gekil mistir. Sonugta
54 ikili anlagma saplanmiglir. 1967 yilindaki dokume gére, bunlarin iigiiniin
1950°den once, otuzbirinin 1950-60 arasinda, yirmisinin de 1960-65 yillarinda
imzalandigianlasiimighir.
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Tiirkiye toplumu, diizenin dar ceketine sigmaz olmustu.
Egemenler ya giysiyi, demokrasiyi ve ulusal bagimsizhig1 genis-
leterek, toplum igin yeniden bigeceklerdi, ya da firlatihp atil-
mak istenen o dar ceketi iyice budayip bir deli gémlegi halinde
topluma tekrar giydirmeyi dayatacaklardi. Bir bagka ifadeyle,
sermayenin sahipleriyle devlet katinda ve siyasetteki bekgileri-
nin onindeki soru suydu: Emekgiler kendi diizenleri i¢in mii-
cadele verirken, egemenler de burjuvazinin “milli” ve “demok-
ratik” diizenini k urabilecekler miydi?

Bu gergeve iginde, dig politika 6zel bir konum kazanmisti.
Her seyden 6nce, diizen ve rejimin bekasna iligkin dig baglan-
tilarin yagamsal 6nemi konusunda egemenlerle mubhalif giigler
ayni teshiste birlesiyorlardi. Dolayisiyla dis politika, ikisi ag1-
sindan da en hassas giindem maddelerinin baginda geliyordu.
tkincisi, yumnugama gibi, Ugiincii Diinya’daki sarsici gelismeler
gibi; Batr'dakiblok igi disiplinin gevsemesi, ABD’nin 6nce yavag
baslayan ve ‘7(’lerde hizlanacak gerilemesi, Soguk Savasgiligin
durulmasi, nikleer silahlarin kontrolia ihtiyacinin 6nem ka-
zanmas gibi dis gelismeler de Tiirk dis politikasinda, bigim-
de, iislupta olsun, kiigitkk adimlarin atilmasini getirmekteydi. Ig
ve dis geligmeler, iirkek agilimlarla da olsa, degismeye yonelik
baskilarda bulunuyordu. Johnson mektubu, Kibris konusunda
beklenen destege Batr'dan gelen isteksiz ve bazen sert tepkiler,
Kiiba’nin yarattig1 korku ve kiigitk diigme, Ugiincii Diinya ve
Ortadogunun esmekte olan riizgarlarini arkasina almig gigle-
rin kargisindaki tecrit olma duygusu gibi gergekler de gelenek-
sel di§ politikanin kati gizgisini zorluyordu. Ayrica, Kibris ko-
nusunda uluslararas: destek, dis ticaretin gesitlendirilmesi gibi
ihtiyaglar da bu yoneliste belirli bir rol oynamaktayd:.

Bu donemde, 1964 yih sonlarinda Digisleri Bakani, Sovyetler
Birligi'ni ziyaret etmis, 1965 yilinda da Bagbakan Suat Hayri
Urglpli Moskova’ya gitmistir. Sonra da, Podgomi baskanligin-
daki bir Sovyet Parlamento heyetiyle Sovyet Disisleri Bakam
Andrey Gromiko, Tirkiye'ye gelmislerdir.
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Hiikiimet, 1964 yi1linda ABD’'nin NATO igin 6nermis oldu-
gu Cok Tarafli Gige (Multilateral Force) katilmayi reddetmis,
1969’da da Amerikan isleriyle personelin statiisiinii yeniden
diizenleyen bir “Ortak Savunmaiile ilgili Isbirligi Antlagmasi”n
imzalayarak i¢ baskilara yanit vermeye ¢aligmigtur.

Bu arada, Tiirkiye’nin Bati ile iligkilerini ¢esitlendiren, Bati
Bloku iginde Avrupa’nin giiglenmesiyle olusan, yeni dengelerin
ortaya ¢ikmasi anlamina gelen ve ABD'nin Tiirkiye'ye iligkin
yiklerini paylagmaya baglayan Avrupa Ekonomik Toplulugu
(AET) ile de bir anlagma imzalanmistir. 1 Aralik 1964 tarihin-
deyiiriirliige giren Ankara Anlagmasi, Tiirkiye’ninOrtak Pazar
iiyeligine hazirlik olmak iizere en az bes yl siirecek bir done-
mi baglatmigtir. Ayrica, 22 Kasim 1970 tarihinde imzalanan ek
protokol ile de Tiirkiye’nin 22 yillik bir siire icinde AET’ye tam
tiyeliginin gergeklesmesi ongoriilmiistiir. O donemde, “Onlar
ortak biz pazar!” sloganinda ifadesini bulan ve Tiirk sanayisi-
nin Avrupa rekabetine dayanamayarak yok olacagi iddialarina
kars1 Digisleri Bakam Caglayangil, “Bu hazirhigi 22 yil iginde
yapamazsak, zaten halimiz haraptir!” anlaminagelenbir savun-
ma yapmistl. Sonra 1971 Ara Rejimi'nin Bagbakan Yardimcisi
Atilla Karaosmanoglu da Diinya Bankasi'nda ¢alisirken 6gren-
digi tekniklerle bir hesaplama yapmig ve Tiirkiye’nin yirmi kii-
sur y1l sonra ltalya seviyesini yakalayacagini miijdelemigtil

Tiirkiye bu arada, Filistin miicadelesini hala “terérist” goren
bir bakig agtstnin egemenligine kargin, Arap ve Filistin davala-
rina daha duyarh ve hayirhah yaklagan bir tutum almak zorun-
da kalmigtir. Ayni bigimde, Ugiincii Diinya'ya kargi da bir ilgi
olusmaya baglamistir.

AET baglantis1 harig, i¢ ve di§ faktorlerin baskisi sonucu olu-
san bitin bu makyajlar, her seyden 6nce egemen siniflarin ve
yonetici kadrolarin ideolojik tercihlerinde gergek degisikliklere
asla tekabiil etmiyordu. lkinci olarak, bu 6znel durumla birlik-
te, siniflar aras1 ya da ideolojik gii¢ dagilimindaki degisiklik-
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lere karsin, nesnel/yapisal agidan da dis politikada gergekten
yeni diizenlemelere yol agacak gelismeler s6z konusu degildi.
Johnson ile gektirdigi fotograf1 Adalet Partisi Kongresi'nde da-
gitarak genel bagkan segilen Sileyman Demirel’in, 6biir ugta,
hakaretlerin en biyigi sayilan komprador isbirlikgilik ile
suglanip “Morrison Siileyman” olarak adlandirilmasi, toplum-
sal gugler arasindaki farkliliklari simgelemekte, geligkilerin
derinligini gostermekteydi. Tirk burjuvazisinin geriligi, gok
yonli birikimsizligi, gig¢siizlik ve zaaflar1 devam ediyordu.
Ekonomideki yardim ve borg ihtiyaci ise, dis agiklar ve doviz
gereksiniminin artmasina kogut olarak kroniklesmis duru-
munu koruyordu. Tirkiye'nin jeopolitiginin tek meta oldugu
gergegi degismemisti. ABD’nin bu mala olan talebi de siirmek-
teydi.

Ustelik igerideki ¢ok yonlii tartigma ve yeni siyasal gii¢ ve
siniflarla katmanlarin sisteme meydan okumasi, egemen saflar-
da, i¢ digman kavramina, resmi ideolojiye, giderek baskiya ve
dogmatik tepkilere daha fazla yer agmaktaydi. Giigsizlestikge
militarizmin ipine sar1lmak, onlar agisindan kaginilmazdi. Dis
politika ve onun getirdigi dig himaye ve destek, bu durumda,
aslinda, egemenler i¢in daha da 6nem kazanmaktayd:. Yani,
zahiri ve bigimsel degisikliklerin yaninda, diizen saflarinda,
burjuvazide, biirokraside ve onlarin Sol’a karsigii¢ler olarak si-
yaset sahnesine siirdiikleri temsilcilerinde, dipten dibe, emper-
yalist baglantiya daha fazla sarilmak giidiisii giiglenmekteydi.

Dolayisiyla da, geliskilerin keskinlesmesi, hesaplagmanin
yakinlagmasi kaginilmazdi. Tirkiye’nin dis baglantilari, rol-
leri ve taahhiitleri, Tiirkiye’deki demokratiklesme ve sol yurt-
severlikle gelisiyordu. Demokratiklesme ve ulusalci, bagim-
sizlik¢1 bir dig yonelis ise, burjuvazinin ve rejimin gok yonla
dis yardim ve destek ihtiyaglar ile bir araya gelemez bigimde
¢atigmaktayd:.
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DARBEYE DOGRU

Opysa ilk bakigta, ithal ikameci model ve planlama, sorun-
larin bir bolimiini ¢6zecek gibi gorinmektedir. Dovize ihti-
yaciolan iilke, artik digsaridan ithal etmek zorunda oldugu pek
¢ok seyi igeride iiretecek ve dovize ihtiya¢ duymayacaktir. Bu,
dis gelismelerle de uyumludur; gok uluslu girketler Turkiye'de
yatirnm yapacaklardir, Batrdaki atil sermaye fazlasi da gelecek
ve doviz sorunu iyice ¢ozilecektir. Uretilen mallarin i¢ pazar-
da satilabilmesi i¢in de, emekgilerin gelir diizeylerinde artiglar
gerekecek, bu iicret ve maaglarin maliyetleri arttiric1 etkileri,
toplam ig talebin patlamasiyla dengelenecektir. Boylece, i ge-
ligkiler de denetim altina alinmig olacaktir. Diga bagimlilik da
azalacaktir, ¢iinki gimrik duvarlar: ve korumaci mevzuatla,
emekleme ¢agindaki yerli sanayiler dis rekabetin yikici etki-
lerinden sakimlacaktir. Devlet, ayrica KIT ler araciligiyla 6zel
sektore maliyetlerinin bile altinda temel girdiler saglayacaktir.
Plan ise, devlete bu isleri yapmada ihtiyac: olan arag¢1 6zerkli-
gin temel vasitalarindan biri olacaktir.

Ne var ki, evdeki hesap ¢arsiya uymayacaktir. Tirkiye'nin
yeni uygulamaya bagladig: ithal ikameci birikim modeli, ne
d1s agig:1 kapatabiliyor ne de i geliskileri yumusatabiliyordu.
Aksine, dis ticaret agig1 ve doviz ihtiyac: artmakta, istelik top-
lumsal/ekonomik ¢arklarin dénmesi i¢in daha da 6nem kazan-
maktayds; ¢linki yeni sanayiler, fabrikalar ve onlara bagli is
yerlerinin,d6évizakiminin kesilmesi halinde bisbiitiin durmas:
soz konusuydu. I geliskiler de, toplumsal talebin yiikseltilmesi
i¢in hi¢ olmazsa 6rgitli emekgilere belirli bir satin alma giici
saglamay1 getirmesine kargin, Tirkiye kapitalizmince yumuga-
tilamiyor, emilemiyordu. Aksine, “[tjoplum [nispeten] demok-
ratik hak ve ozgirliiklerine sahip siniflardan olusan bir top-
lum durumuna déniisiince, sermaye sinifinin ulusal gelirden
aldig: payin, oteki sinif ve gruplar tarafindan ortaya konulan
istekleri kargilamak amaciyla azalmas: s6z konusu olmustur.
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Demokratik hak ve ozgiirliikleri yoluyla ulusal gelirden al-
diklar: pay:r arttirmak isteyen oteki siniflar, sermaye sinifinin
payini tehdit etmektedirler. Bu yiizden, gelenekgi-liberal cephe

ulusal gelirden aldig1 pay: azaltici etkiler yapmasi zorunlu
olan, oteki siniflarin demokratik hak ve ozgirliklerini kisma
egilimi gelistirmeye baglamistir.”*® Orgiitlendikge ve siyasal
miicadele iginde ¢ikarlarinin ayirdina vardik¢a, emekgilerin
hem ekonomik hem de daha ileri taleplerini dayatmadaki du-
yarhliklari, dogrudan cihiz ve ag gozli burjuvazinin takatini ve
siifsal olgunlugunu agmug, karsihkli gikarlar arasinda dev-
let araciligiyla olusmug bulunan dengeyi sarsmigtir. Buna, hig
kuskusuz ClA’dan Beyaz Saray’a, Pentagon’dan Britksel NATO
Karargahr'na, pek ¢ok dis gevre de kigkirtici katkilarda bulun-
mustur.

Ithal ikameci model, montaj sanayisi, Tiirkiye'nin disa ba-
gimhiligin azaltmamus, aksine arttirmigtir. Gergi diizenli bir
biiytime temposunu Tiirkiye uzun yillar tutturabilmistir ama,
ekonominin dis yardim ihtiyaci da bilyimiigtir. Kurulan yeni
sanayilerin hepsi, hem ara mallar hem de yatirim mallar: ihti-
yacini arttirmig, bunlarin ithali zorunlulugu da dig ticaret agigs
ve doviz sorununu devam ettirmistir. “Bu olgunun arkasin-
daki tek etken, ¢ogu zaman ileri sirildiagi gibi, dogrudan ve
dolayl: ithal gereksinmesi gok yiiksek olan dayanikl: tiiketim
mallar1 sektoriiniin hizl1 genisleme temposu degildir. Ayni de-
recede 6nemli olan bir diger etken, yatirim mallar1 kesiminde
saglanan genislemenin ara-mallardan geride kalmasi nedeniyle
yiiksek bir yatirim temposunun daima agir1 bir ithal faturasi
gerektirmesinde aranmalidir.”™

1974’te petrol fiyatlarinin artmasi, bu durumu daha da va-
himlestirecektir. Bu durumda dis ticaret agig: stirekli artmug,

15 Emre Kongar, Toplumsal Degisme Kuramlar ve Tiirkiye Gergegi, 2. basim, Bilgi
Yaywnevi, Ankara, 1979, s. 395-3%6.

16 Korkut Beratav, Tiirkiye Tktisat Tarihi, 2. basim, Gergek Yayinevi, Istanbul,
1908-1985, 5. 97.
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bu agiklar dis borglarla kapatilmaya galipilmistir. Bir yandan
dis kredi bulma ihtiyaci, 6te yandan kabaran bor¢ faturasinin
getirdigi 6deme yiikleri, dig politikanin, “disariya avug agma
hariciyeciligi®nin devamini gerektirmistir. Bu da tabii stratejik
6nemin arttig1 ve jeopolitigin pazarlanabilecegi bir uluslararasi
ortami ve dig politika anlayigini zorunlu kilmayi siirdirmis,
Tirk dis politikasindaki yapisal militarizm tretme fonksiyo-
nuna taze kan saglamigtir. Bir iktisatgs, ithal ikamesi modelinin
6ziini ve sonuglarini goyle 6zetliyor:

Emperyalist tekellerin borglandirma, ticaret ve tretken alanlara
yatirim politikalariyla uyum iginde geligen ithal ikameci sana-
yilesme sonugta, ara ve yatirim mallar agisindan diga bagimly,
¢ok uluslu tekellerden saglanan patent, lisans, know-how’larin
kayitlamalarina maruz, emperyalist kuruluglardan saglanan pro-
je-program kredilerinin ve yabanci sermayeli firmalarin yénlen-
dirdigi diya bagiml bir yap1 ortaya ¢ikarmigtir. Bu garpik sanayi-
lesmenin ana ozellikleri: I¢ pazara yonelik, ihracata kapals; koru-
maci dig ticaretin himayesiyle tekelci nitelikte ve dis borgla yeni-
den iiretimini sagliyor olmasidir. Ana o6zellikleri 1960’1 yillarda
cokbelirginlesecek olan bu siireg, varligin1 1970’1 ysllarin sonuna
kadar siirdirmiistiir. Bu yapinin ortaya ¢ikardigi darbogazlar her
gegen yil daha da daralmusy, tizellikle dis borg gereksinimi ¢1g gibi
biiyiimii§, bagvurulan IMF, Diinya Bankas;, OECD gibi kurulug-
lar iyice kaniksanmiy “istikrar tedbirleri*ni dayatip uygulatmis-
lardir. Boylece ekonomi, “doviz darbogazi, IMF vb. kuruluglara
bagvuruy, istikrar tedbirleri, dig borg, déviz darbogazi” bigiminde
formiile edilebilecek bir dongiiniin iginde her y1l biraz daha diga
bagimhligin girdabina girmis, izlenen ithal ikameci sanayilesme
stratejisi de 1970’lerin svnunda tikanma noktasina gelmistir.””

Degirmenin suyunun nereden ve nasil geldigini de iktisat¢i
Korkut Boratav soyle agikliyor:

Asiri ithal bagimlilig: ve ihracattaki goreli durgunluga ragmen

1962-1976 arasinda diizgiin ve yiiksek bir biiyiime temposunun

17 MustafaSénmcz, Tiirkiye Ekonomisinde Bunalim: 12 Eyhil ve Sonrasimin Ekono-
mi Politigi, Genigletilmis 2. basum, Belge Yayinlary, Istanbul, 1986, s. 41-42.
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siirdiiriilebilmesinin temel nedeni, ekonomiye énemli boy utlar-
da dij kaynak enjekte edilmesi olmugtur. Kisa ve uzun vadeli
krediler ve dis yardim 1962-1974 arasinda genellikle 300 ve 500
milyon dolar civarinda seyretmis; 1975-1976 yillarinda ise, 1
milyar dolara yaklagmastar. ... Ne var ki, bu donem boyunca dis
kaynak saglamanin goreli olarak kolay olmasi, ekonominin it-
hal bagimliliginin kronik bir hil almasina ve ihracatin ihmaline
onemli katkilar yapmig; “nasil olsa dis kaynak bulunabilecegi”
bilinci, doviz kazancina veya doviz tasarrufuna doniik gabalan
pesinen baltalamigtir. Bu saptamalar, bu yillar1 bir biitiin ola-
rak diga bagimliligin arttig1 bir donem olarak nitelendirmemize
hak verdirir.!'*

Tirkiye’de yatirim yaparak sermaye nifuzunu bu sekilde
gergeklestiren gok uluslu sirketler ise, bu donemde, hem i¢ pa-
zarda tekellerini kurmugslar, hem digariya yiksek oranlarda
kar transferlerinde bulunmuslar, hem de pek ¢ok girdilerini
disaridan saglayarak ithalat giderlerindeki ag1g1 ve dolayisiyla
da dévizaghgini arttirmiglardir. Ornegin, “1973 yilinda lastik
ve plastik sanayisinde liretim yapan sirketler, Gretimde kul-
landiklar: toplam fiziki girdilerin % 84,9’unu yurt digindan
saglamislardir. Bu oran kimya sanayisinde % 70,1, tagit arag-
larinda % 60,5, tarim alet ve makinelerinde % 66,4, kagitta %
76,3, elektronik ve elektrik makinelerinde ise % 53,4’dir.””
1976 yilindaki dig bagimlilik oranlary, titketim mallar: sekto-
riinde % 21, ara mallarinda % 54, yatirim mallari sektoriinde
% 44 olmugstur. Bir bagka ifadeyle, bu, iretimde kullanilan
her 100 lirahk girdinin toplam imalat sanayisinde ortalama
44 liralik kisminin ithalatla kargilandig1 anlamina gelmek-
tedir.?® Dolayisiyla o donemde “ulusal” sanilan pek ¢ok iri-
niin aslinda boyle bir niteligi de s6z konusu degildi. Ayrica

I8 Tiirkiye lktisat ‘Tarihi.., s. 98-99.

19 Cem Alpar, Cok Ulusiu Sirketler ve Ekonomik Kalkinma, Ankara Iktisadi ve Ti-
cari llimler Akademisi Yayinlari, 1977, s, 155.

20 Bkz.Cem Alpar, “Yabanci Sermaye”, Cumhuriyet Dénemi Tirkiye Ansiklopedisi,
c. 2, lletisim Yayinlari, Istanbul, 5.511.
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bu sirketler esas olarak yerel kaynaklara dayanarak genisle-
misler ve yerel pazara satis1 da temel hedefleri yapmiglardir.?’
Ozellikle Tiirkiye ekonomisi igin iki temel konuda ¢ok ulusiu
sirketlerin uygulamalari ithal ikameciliginin basarisizliginin
da kanitidir:

1973 y1linda 89 yabancs sirketin ihracat, di kredi, sermaye olarak
Tarkiye'ye getirdikleri 37 milyon dolarlik dovize karg, aymi yil
ithalat, kredi, faiz ve ana para édemeleri, kar, lisans seklindeki
sermaye gelirleri niteliginde 275 milyon dolarhk déviz transfer
edilmistir. 1973 yilinda imalat sanayisindeki yabanci girketle-
rin dretimde kullandiklar toplam girdilerin yaklagik % 60'inin
yurt digindan ithal edilmesi de bu politikanin yanhgligini belge-
lemektedir.?

O donemde 6demeler dengesinde anlamlr bir pozitif gir-
di olmaya baslayan ig¢i dovizleri de gare olmadi burjuvazi-
nin doviz yutan ¢arkina. 1970 yilindaki biiyiik devaliiasyon
ise, iflasin ve dig baskilarin yéniniin habercisiydi. Bunalim o
boyutlardayd ki, Ekim 1971’de dig ticaret a8y, ihracatin ta-
mamindan daha fazlaydi.?’ Giderek bunalan ve yénetemeyen
egemen blok, i¢ talebi kismaya, liberallesmeye, disa agslmaya
dayal “istikrar paketi"nden sonra demokratik gorintiye, an-
cak yedi ay daha dayanabildi. 1971 Mart'inda maske diigecek
ve kilig cekilecekti...

i$te, planli yeni birikim modelinin, demokratiklesme ve
bagimsizlik¢t “ulusal” dis iligkilerle boylece ortaya ¢ikan ge-
ligkileri, sonunda, kaginilmaz olarak egemenlerin yapisal kor-
kularin: deprestirdi ve elbette dis gikar odaklarinin da yardim
ve yatakligiyla, militarizm igeride de bir kez daha ustiin geldi.

21 Bkz. Nuri Yildirum, Uluslararas: Sirketler: Kapitalizmin Gelisen Siirecinde Yeni
Asama, Kaynak Yayinlarey, Istanbul, 1983, 5. 65-68 ve 73-87. Bunlarin teknolojiye
ve dovize iligkin etkileri igcin de s. 127-137.

22 Cem Alpar, ok Uluslu Sirketier ve Ekonomik Kalkinma, s. 200-201.

23 Bkz. Stefanos Yerasimos, Azgelismislik Siirecinde Tiirkiye: Diinya Savasindan
1971'e, 3. Kitap, 5. basim, ¢ev. Babiir Kuzucu, Belge Yayinlari, fstanbul, 1989,
s. 538.
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12 Mart darbesinin siirek avi, kesinlikle sadece askeri bir ope-
rasyon olarak kabul edilemezdi; sermayenin sahipleri ve siyaset
ile birrokrasideki sivil bekgileri de, silahl1 biirokrasinin ateyini
yaktig:1 cadi kazani iginde islenen biitiin suglara sadece alkis
tutmakla kalmadilar, idamlar:1 sehvetli bir sinifsal intikamci-
likla onaylamaktan 1961 Anayasasi’'mi militarist bir kiyicilik-
la kusa ¢evirmeye kadar her harekatta taammiiden yer aldilar.
Aslinda Silahhi Kuvvetler, “sosyal gelismenin ekonomik gelis-
meyi gegtigi” gerekgesiyle giristigi saldiriy1, elbette burjuvazi-
nin sinif ¢ikarlari ve onun diizeni adina, sinifin ortak ¢ikarlari-
n1 savunmak igin gergeklestirmekteydi. L.impen burjuvazinin
limpen demokrasisi, buraya kadardi...

Dénemin Disigleri Bakani Ihsan Sabri Caglayangil de son-
radan, sadakatinin kargiligindan duydugu burukluk ve ofkeyle
olsa gerek, “CIA altimizi oymuy da haberimiz yokmus,” diye-
cek, isin dig baglantisini da agzindan kagiracaktir.

1971-73 ara donemi, igerideki demokratik gelisimi sinirla-
dig: olgiide, bunun di§ politikaya olan saglikl etkisini de fren-
lemis oldu. Dig politikanin igeride tartigilmasi ve bundan etki-
lenmesi biyiik 6lglide engellenirken, “eski” gidisin kor rotasin-
da 1srarli olundu. Bu donemde, toplumsal etkiden “kurtarilan”
dig politika, dar simif gikarlarimin emrindeki yoriingesinde
yoluna devam etti. Bu zaman araliginda, Amerikan ig politi-
ka kaprislerine bagh olarak afyon ekiminin durdurulmasi, en
azindan bir kisim emekgi koyliiniin sahsinda, dig politikayla
ekmek kavgasi arasindaki bag: da ortaya koyuyordu. Dis politi-
ka, burjuvazinin ve rejimin gtkarlariyla bitiiniiyle 6zdeslestigi
stirece, emekgilerin ihtiyaglarindan da o kadar uzaklasiyordu.
Aynen, devletin bagimsizlastik¢a, o d6lgide burjuvazinin dog-
rudan emrine girmesi gibi...
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BunNALIM YILLARI 1973-1980

1973 yilinda yapilan genel segimler sonrasinda, Tiirkiye’de
CHP-MSP koalisyonuile yeni bir donem baglayacaktur.

1971 askeri miidahalesine, siyasal yelpazenin farkli taraf-
larindan kaynaklanan belirli tepkileri arkalarina alarak gelen
ve sistemin geleneksel merkezinin diginda konumlanan bu iki
partinin kurdugu hiikiimet, dis politika alaninda da, hig ol-
mazsa sozde, ilging bir deneyin baglaticisi olmaya adayd..

Hikiimetin programindaki §u ciimle ilgingtir: “Tiirk mil-
leti, uluslarin 6zgirligi ve somirgeciligin tasfiyesi hareketi-
ne Onciilik etmig millet olarak, bagimsizligina yeni kavusmus
veya kavusma ¢abasinda olan iilkelere 6zel bir yakinlik duy-
maktadir.” Ideolojik gerekgesindeki sakathga kargin, bu yén,
hig kuskusuz yeni bir séyleme tekabil etmektedir. Bu donemde
Tirkiye’deki solcu ve sol soylemli “ulusal/yurtsever” akimlar-
dan bir dl¢iide etkilenen, ama daha ¢ok ortaya ¢ikmig bulunan
mubhalefetin 6nini keserek onu diizenin iginde hapsetmek ve
kendi siyasi avantajlarina kullanmak, 6zellikle “Ortanin Solu”
ve Ecevit i¢in temel amagt..

Iki blok arasindaki yumugama siireci, blok i¢i disiplini
gevsettigi ve ulke igindeki “cadi kazanlari®n1 havada biraktig
olgiide hareket serbestisi sagladigindan, hem genel olarak mu-
halefet hem de yeni hitkiimetge savunulmakiaydi. Ecevit'in ve
CHP igindeki sol kanadin, Romanya’nin Varsova Pakti i¢indeki
tutumuna benzer bir rolii, NATO’da Tiirkiye igin benimsedik-
leri gibi bir goriiniim de ortaya ¢ikmaktaydi.

Dis ticaretin gesitlendirilmesi, acil doviz agiginin bir bo-
limiiniin kargilanmasi i¢in ihracatin mutlaka arttirilmasi
zorunlulugu ve Kibris konusunda uluslararas: destek bulma
ihtiyac, dig politikada yeni adimlarin atilmasini gerekli kil-
maktayd:. Bunlara ek olarak, i¢ muhalefetin baskilar: da dig
iligkilerin ¢esitlendirilmesi arayiglarini getirmekteydi. Ne var
ki, bunlari, 6zellikle Biilent Ecevit, esasta i¢ kamuoyuna yone-
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lik bir politik agilim ve yeni bir tercih gibi sunmaya kalkinca,
Tirkiye’'nin geleneksel iligkilerinde, yani Bati1 baglantisinda,
amaci asan sarsici etkiler ortaya ¢ikt1. Billent Ecevit, ashnda
i¢ politikadaki tecriibesine kargin, bir diplomasi amatoriydi.
Ingiltere Bagbakanlarindan Callaghan gibi, i¢ siyaset labirent-
lerindeki ustaligini, tam olarak da anlamadig: dis diinyada da
benzer taktiklerle gergeklestirmeye kalkinca, isler sarpa sar-
di. Tirk sosyal demokratlarinin, sinifsal baglar ve tercihler-
den uzak, teorik temeli bulunmayan ve 6ziinde sagci/devlet-
¢i/milliyet¢i yaklagimlar1 da bunda rol oynadi. Sol Kemalist
kiigiik burjuva siyasetgiler ve teknisyenler, danigmanlar, ira-
di bir miidahalenin yeterli olacagini sanacak kadar teorik
yetersizliklerle maluldiler. Ecevit, bir yandan “duvarin ote
tarafina ge¢mek”ten soz ediyor, bir yandan da, “NATO’nun
Yunanistan’in askeri kanadindan g¢ekilmesiyle dogan boslu-
gunu biz doldururuz,” diyebiliyordu. S6z konusu kadrolar,
kendi sigliklari iginde, dis iligkilerin bagimlilik sorunlarinin,
Bati'ya karg1 bir kigilik gosterisi ve dikkafali bir sogukkan-
liligin korunabilmesiyle ¢oziilebilecegini sandilar. Cagdas
Tirkler olarak gagdas Bat: tarafindan esit diizeyde ciddiye
alinacaklati yanilgisina kapildilar. Siniflar isti konumlariyla
ozde sagc1 olan bu kesimler, 6rnegin Diinya Kupasi maglari-
nin renkli yaymnini, tiketim kahplarini degistirir gerekge-
siyle engelleyecek kadar da bigimde keskin sol bir aymazligi
gelistirdiler. IMF'ye, higbir geregini yerine getirme cesareti
gosteremeden direnip, teslim bayraginin daha fazla 6diinlerle
¢ekilmesine zemin hazirladilar.

Tirk dis politikasinin siinepe bagimlihig: diigiiniildiigiinde,
gergekten de, Ankara’dan ¢ikan yeni ve gatlak sesler bile “dig
politika eylemleri” etkisi gosterebiliyordu bir siire. Ecevit’inki,
o donemin kosullarinda bir sol Kemalist, milliyetgi ve devletgi
¢ikiy, daha dogrusu, bir tiir hareket alan1 yaratma arayisiydu.
Ama zaman i¢inde, biitiin bu ¢ikiglarin, Bati’nin deneyimli il-
kelerince, acemi blofler, gocuksu diklenmeler, 6ykiinmeci ¢1-
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kaglar ve kof santajlar olarak agiga ¢ikarilmasi kaginilmazdi ve
nitekim Oyle de oldu. Ecevit'in istikrarsiz kisiligiyle i¢ bunali-
min ¢alkantilarinin dalgalanmalariarttirdigi sancili bir donem
de boylece basladi. Ecevit, bilgi ve deneyim zaaflariyla, esasa
iliskin sorunlari yontemle ¢ozebilecegini samyordu. TRT'deki
bir soylesisinde, Mehmet Barlas’in, gelismelerin dig politikada
“yeni esaslarin saptanmasim gerekli kilacak” sonuglarinin olup
olmayacagi sorusunu §oyle yanitliyordu: “.. Yeni esaslar degil,
yeni yontemler s6z konusudur.”?*

Kibris'taki fagist darbeye kars), Tiirkiye’nin garantorliigiine
dayanilarak ve dolayistyla da eski anayasal diizeni yeniden te-
sis etmek amaciyla yapilan askeri miidahale, bu durumun iis-
tine geldi. Tirkiye, bir batiin olarak dig politikada “milli bir
mesele”ye kavugmanin ve “savas kazanma”nin coskusuyla bi-
yilendi. Ecevit’inig sol soylemi, bir de Batililara ragmen askeri
harekat diizenleyen “anti-emperyalist gikig”la biitiinlesince, y1-
ginlara “militarizm zehiri” beklenmedik bir kanaldan daha gir-
mis oldu. Sagin kozmopolit igbirlikgiligi karsisinda, ulusalciligy
da istlenen Sol, bir ideolojik bozulmaya daha ugradi. “Kibris
Fatihi Kahraman Tiirk”iin en direngen destek kaynaklarindan
biri de Kiirtlerdi. Kiirtlerle CHP arasinda, ¢ok kisa siirecek ve
Kiirtler agisindan biiyiik bir dig kirikliginin yarattig: kopus-
la sonuglanacak bir barigma siireci de boylece basladi. Aslinda
kitlelerden ve onlarin agiga ¢ikmaya baglayan enerjilerinden
miithis korkan muhafazakar ve birikimleriyle asla bagdagma-
yan yeni roliine hazirliksiz yakalanan huzursuz Ecevit igin de
bu, sonun baslangiciydr. Dis politikadaki kusatilmighgin, gare-
sizligin ve girpimiginin anilar ve sonraki 12 Eylil darbesi,onu
devlet¢i/soven oziine geri gekecekti.

Tirkiye'nin Kibris'ta, eski diizeni degil, en azindan taksi-
me gidecek yepyeni bir olusumu hesapladig: gabuk ortaya ¢tk-
t.. Bu bile tek basina askeri miidahalenin megruiyetini golge-

24 Bkaz. Biilent Ecevit, Dig Politika, Ankara, Ajans-"Tiirk Matbaacihk Sanayisi. t.y.,
s. 68.
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liyor, giderek, 6zellikle agustos ayindaki ikinci ilerlemesiyle,
Tirk ordusunun adadaki varlig1 tim diinyada bir iggal olarak
kabul ediliyordu. Tiirkiye bir kapana kisilmigti. Kibris sorunu
ve Yunanistan’la ortaya ¢ikan kita sahanlig), hava sahasi gibi
sorunlar, bir yandan burjuva standartlara gore bile gayrimilli
nitelik tagtyan dig politikasizliga “ulusal” bir renk katma agisin-
dan yararli olmakta, ama ote yandan da, bagimh Tiirkiye’nin
Batil1 hamileriyle, altindan kalkamadig: geliski ve ¢atiymalar:
beraberinde getirmekteydi.

Dis diinyadaki tepkiler, birdenbire Amerikan askeri am-
bargosuyla doruk noktasina ulasti. Kongre kararlari sonucu 5
Subat 1975 tarihinde ABD Tiirkiye’ye silah ambargosu uygu-
lamasina bagladi. Kibris’ta on binlerce askerden olusan bir gig
bulunduran ve igeride de ayaga kalkmis yi1ginlarin yaygin bek-
lenti ve hognutsuzluklar: kargisinda rejimin bekgiligi gorevine
hazirlanmak durumunda olan Tiirk Silahl: Kuvvetleri’nin i¢ine
distagi soku anlamak kolay olmali. Yillardir sadece ideolojik
egitimini degil, postalindan mermisine, tankindan ugagina,
biitiin malzemelerini ABD’den saglayan, dost ve miittefik giig-
lere yirekten bagh ordu kadrolarinin bunalimi ¢ok yonliydi
elbette. Ashinda Tiirk Silahl1 Kuvvetleri, moral ve maddi agilar-
dan durma noktasina gelmisti. Kendi halkina karsi gelikten bir
siddetin heybetli ve gerektiginde acimasiz heyulasinin ardin-
da, simdi bir fel¢ durumu s6z konusuydu. Ziverbey Koskii'nden
Girne’deki karargaha kadar derin bir krizin etkilerini duyum-
samak mimkiin olmal..

Bu sirada artik Tiirk dig politikasi tam bir ¢ok yonli buna-
lim yasamaktadir:

a) Savunmasim bitiiniiyle Batr'ya ihale etmis bulunan
Tiirkiye, Amerikan silah ambargosunda somutlasan bir giiven-
lik bunalim1 igine diigmiigtir;

b) Diinya kapitalist sisteminde borg tuzag iginde ve enflas-
yon-devaliiasyon sarmalinda kiskivrak yakalanmig Tirkiye,
bir ekonomik bunalim cenderesindedir;
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c) Yalmzca Batr'ya doniik siyasal/ideolojik iliskiler iginde
hapsolan Tiirkiye, uluslararasi forumlardaki tecrit haliyle bir
yalmizhik bunalimini da yagamaktadar.

Tirkiye'nin maliyesi ise, hariciyesi gibi, iflasin esiginde de-
gil, tam igindeydi. Biilent Ecevit, hukiimeti kurdugu zamanki
acinasi durumu oyle 6zetliyordu:

Dag satim geliri, 2,200.000.000 dolardan 1.700.000.000 dolarad is-
miisti biz hiitkiimete geldigimiz sirada. Ve Merkez Bankasr’'nda
bir kurug déviz yoktu, petrol faturas: timiine yakinam alip go-
tiiriiyordu dig satim gelirinin. Ustine istlitk de borg taksitleri ve
faizi de kapiya gelmisti, 6demeye baglamamz gerekiyordu.”

Kibris sorunu, petrol fiyatlarindaki olaganiistii artiglar ve
Bat’'min genel krizin faturasini yoksullara ¢ikartma egilimi,
Tiirkiye’yi 1974'ten sonra gok gii¢ bir duruma diigarmiistii. O
donemdeki butin hukiimetlerin baglica amaglar: déviz bulmak
lizerinde yogunlagsmaktaydi. Zaten “petrol fiyatlarinin artma-
sindan bile once, iretim mallari, ara mallar ve hammaddeler
Tiirkiye ithalat1 i¢inde ezici bir agirhga (% 95-97) sahipti.”>
Milliyetgi Cephe hitkiimetleri, bir yandan fagizmin saldirlari-
m alabildigine 6zendirirken, bir yandan da ayakta kalabilmek
i¢in kisa vadeli ve yuiksek faizli, yiiksek riskli dévize ¢evrilebilir
mevduatlara (DCM) sarilmugt1. Borg ve faiz yikii boylece ina-
nilmaz boyutlara ulagmigt:. O kadar ki, 31 Aralik 1975'te do-
viz rezervlerinin % 98,4’ DCM’lerden olugsmaktayd: ve bunlar
1979’da da 2 milyar 788 milyon dolara ulagmigti.”” Ne var ki,
Tiirk dig politikasi, ¢oktan iilkeyi boyunduruk altina alan ve
faizini, yani bedelini 6deyerek aldig: kredilerin saglanmasini
tek bagan olciitii sayan bir deger garpitmasina ugratilmigty.

25 Aktaran, Mchmet Altan, Darbelerin Ekonomisi, Afa Yayinlari, Istanbul, 1990,
s 137

26 Caglar Keyder. Tiirkiye'de Devlet ve Simuflar, ev. Sabri Tekay, letisim Yayinlar,
fstanbul, 1989, 5. 127.

27 Bkaz. Yalgin Dogan, IMF Kiskaanda Tiirkiye, 1946-1980, 3. Basim, ‘Tekin Yayine-
vi, Ankara, 1987, s. 131.
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Tefecilerin ne kadar ¢ok tuzagina diisiiliip de borglamlirsa, il-
kede o hiikiimetin dig politika “basarilar1” o kadar ¢ok alkis-
lanir olmugtu. Bu arada, bunalim iyice derinlegmis ve biiyiime
orani, 1979 yilinda yiizde yarimin bile altina diigmistii.

Bu doneme ait dig ticaret gostergeleri, 1946’dan itibaren ekono-
minin degismeyen bir niteligi hdline gelen kronik dis agiklarin
ve agir1 ithal bagimliliginin siiregeldigini ortaya koymaktadir.
Ekonominin disa bagimliliginin ana gostergeleri bu dénem bo-
yunca bozulma egilimi iginde olmustur: GSMH’de ithalatin pay:
1962-1976 siiresi iginde artma; ihracatin ithalati karsilama orani
ise azalma egilimi gostermektedir. Birinci oran, 1960-1961'de % 7
iken, 1975-1976’da % 12’ye cikmusy, ikinci oran ise ayni yillar ara-
sinda % 68,5'ten % 33.9’a diiymiigtiir. ... Béylece, ulusal ckonomi
dis kaynak bulabildigi siirece biiytiyebilmiy; ihracatin potansiyel
olarak en dinamik kesimi olan sinai tiriinlerde digsa yoénelme an-
cak1970’liyillarin ortalarina dogru baglayabildigi i¢in, dig ticaret
agtklar1 bilyimiig ve dis kaynak ihtiyact milli gelirden daha fazla
artmig; ... 1973-1976 yillar1 “idare” edildikten sonra bunalim ka-
¢inilmaz hile gelmistir.?®

Borg tuzag ise, iilkeyi tutsak almaya baglamustr:

1977 yilinda borcun anapara ve faiz 6demeleri 1,5 milyar dolara
yaklagmigti. Bu miktar Tirkiye’nin aym yildaki tim déviz gelirle-
rinin % 53’iinii olusturuyordu. 1978 yilinin faturasi daha da yiik-
sekti. Turkiye'nin 1978 yil1 borg taksitini 6deyebilmesi i¢in daha
da bor¢lanmas: gerekiyordu. ... Bir tek are vardi: ithalati kismak.
Bu 6nlem de yetmeyecegine girre son derecedegetin ve gurur kin-
c1 borg erteleme pazarliklarina girigmekten bagka segenek kalmi-
yordu. Nitekim 1978 yilinda ithalat ilk kez gerileyerek 5,8 milyar
dolardan 4,6 milyar dolara distii. ithalatin % 95’inin hammadde
(6zellikle petrol), ara maly ve yatirim mallarindan olustugu Tirk
ekonomisinde, bu gerilemenin anlami gok agikti: kriz. 1978 y1li,
gercekten, geciktirilen krizin tim qplakligiyla ortaya qiktig: yil
oldu. Enflasyonun % 100’lerc dogru tirmaniga geg¢mesi, bilyiime
hizinin sifira yonelmesi, karaborsa, kisacasi ekonomik durumun

28 Korkul Boratav, Tiirkiye Iktisat Tarihi..., s. 109-110.
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kotitlesmesi, 1978 yilinda basladi.  ilk borg erteleme anlagmasi
20 Mayis 1978°de Ecevithiikiimeti tarafindan imzalandi.?®

Ulkede, sigaradan akaryakita, yemeklik yagdan sekere ve
kahveye, miithis bir yokluk ve karaborsa baglamisti. Burjuvazi,
bir yandan o6zel olarak ekonomide sabotaj yapiyor, zam yag-
muru ve stokgulukla, askeri kigkirtarak ve fasist komandola-
ra destek vererek, Ecevit hilkkimetine yikleniyordu. Demirel,
agitk¢a destekledigi $ili Darbesine 6zenen bir taktik izliyor,
askerin gelip etrafi temizledikten sonra meydanlar: kendile-
rine birakacagl ginlerin hesabini yapiyordu. Oysa Milliyetgi
Cephe donemlerinde Demirel de ayni kiskag i¢indeydi. Kendi
durumunu Demirel §6yle agikliyordu: “ Elimi nereye uzatir-
sam her tarafin kurudugunu ve IMF ile anlagma yaptigim,
ancak anlagsmay yiritmediklerini soyledim.  Ben, Federal
Almanya Bagbakani Schmidt'e miiracaat ettim. 1975'te ambar-
go dolayisiyla. Bana, ‘Ne istersen vereyim, ama Amerikalilar
(ver) derse veririm. Beni de onlar bekliyor’ dedi. Problem odur.
Ne istersen veririm ama o versin. Bu meselelerde Amerika,
Ingiltere, Almanya beraber hareket eder. $Simdi burada bir sey
daha soylemem lazim. Bir siire sonra Tirkiye sikintilar igine
siiriklendi.”® Ecevit ise sosyal devrimden ve emekgi siniflar-
dan olanca korkusuyla, kendisini de yemeye hazirlanan rejimi
kurtarmak i¢in canhirag ¢girpiniyordu.”

29 Seyfettin Girsel, “I015 Borglar™, Cumhuriyet Donemi Turkiye Ansiklopedisi, c. 2,
lletisim Yayinlari, Istanbul, 1983, 5. 481.

30 Aktaran Mehmet Altan, Siiperler ve Tiirkiye: Tiirkiye'de Amerikan ve Sovyet Ya-
tirimlars, Afa Yayinlar, {stanbul, 1986, 5. 167-168.

31 Aslinda aradig1 yabanci sermaye, bir tor “6lom opuciiga” etkisi yapmaktadir
ekonomiye ve dzellikle de rejimin Agil’in Topugu durumundaki 6demeler den-
gesi bilangosuna: “Dig 6deme sorunu iginde bulunan az geligmis bir ekonomiye
yabanci sermayenin muhtemel katkisi, bir yandan Grettigi Griinleri dis @ilkelere
pazarlayarak ihracat gelirlerini artirmak, diger yandan daha dnce ithal edi-
len mallar iizerinde ithal ikamesi yaratarak ithalat giderlerini azaltmaktir. Bu
agidan degerlendirildiginde, Turkiye'de faaliyette bulunan yabanc: sirketlerin
Tiirk ekonomisine olumlu bir katk: sagladiklarini soylemek giigtir. Cinki bir
yandan sermaye gelirleri transferleri 6nemli boyutlara ulagirken diger yandan
da, Gretimin dig bagimhiliginin yiksek ve montaj diizeyinde olmasi bu girket-
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Rezillik ise son kerteye ulagmisti:

Avrupa Yatinm Bankas’'nmin, AET anlagmasi cergevesinde,
Tiirkiye’deki yatirimlar igin agtig1 kredilerin, malin alindig) ya-
banci firma yerine, Merkez Bankasi'min Zirih subesi 1arafindan
maaj veya ithalat igin kullanildig: ortaya gikinca AYR resmen
tim 6demeleri durdurmugtu.

Irak birikmiy 260 milyon dolarlik bor¢ 6denmedigi igin petrol
hattindan pompalamayi durdurdugu an, Tiirkiye’nin petrol stoku
sadece beg giinlikti.

Bulgarlar, resmen giinii giiniine Merkez Bankasi'na gidip para
aldikga elektrik verirlerken, Demirel 26 Agustos giinii Florya'da
Korutiirk ile goriagmeden gikarken, “Yazin ve altim ¢izin. Bir ay
sonra elektrik sikintisi kalmayacak ve ahkim kesenler mahcup
olacak,” diyebiliyordu.

Ordunun birinci 6ncelikli dig alimlarinin 6demeleri de yapilama-
digindan, NATO'nun bir yan kurulugu olanve Tiirkiye'ye aracilik
yapan NAMSA, “Transfer olmadan satig tamamlanmayacak,” de-
yip aradan ¢ekiliyor; Belgika, bir Tirk u¢agin i¢indeki cephaney-
le birlikte parasim alana kadar bekletiyordu.

T.C. Merkez Bankas’'mn, Amerikan Morgan Trust aracihigiyla
1976’da alabildigi 150 milyon dolarlik kredinin 6 milyon dolarlik
Ggincii taksiti son dakikada biiyiik giigliiklerle 6denebiliyor ve
disaridaki tim resmi binalarinin haczedilmesinden kurtuluna-
biliyordu.*

Tirkiye para ararken Libya'dan ve kapisini galdig: oteki

zengin Arap iilkelerinden eli bos doniiyor, “6nce IMF ile anla-
sin!” diye bir de parasiz 6giit aliyordu. Tirkiye, bor¢lu oldugu

32

lerin ithalat gereksinmelerini siirekli artirmigtir... [Bu yirketlerin] kar transfer-
leri onemli boyutlara ulagmugtir. ... Yabanc: girketler toplam satiglarimin ancak
% 0,2'sini dig pazarlara yBneltmektedirler. Oysa iiretimi gergeklestirmek igin,
girdilerin 6nemli bir kasm1 ithalat yoluyla kargilanmaktadir. ... Montajcilik ve
girdiler bakimindan diga bagimlilik Titkiye'deki yabanci sermayeli sirketlerin
temel vzelligidir.  ‘llirkiye’deki yabanc: sermayeli yirketler, toplam sabit ser-
maye yatirimlanoin ufak bir bélimiini olusturmakla birlikte, bu sirketlerin
iizellikle 6demcler dengesi tizerindeki olumsuz etkileri dnemli hoyutlara ulas-
migtir.” Cem Alpar, “Yabanc Sermaye”, Cumhuriyet Donemi..., s. 511-515.

Mehmel Ali Birand. Diyet: Tirkiye ve Kibris Uzerine Pazarliklar, Milliyet Ya-
vinlan, istanbul, 1979, s. 318-319.
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bankalarin sayisim bile bilemiyor, 220’nin iizerinde banka-
nin listesi dolagiyordu ortalikta. Enflasyon, 6demeler dengesi
agigt, borglar dayanilmaz boyutlardaydi. Almanya Bagbakani
Schmidt’in Tirkiye’ye yardim toplama ¢abasini ve sonucu-
nu Hollanda Bagbakan1 Van Agt, Alman DDA ajansina §oyle
hikaye ediyordu: “Alman Bagbakani, Tirkiye igin sapkasini
¢ikardi ve herkese igine ne kadar para atabileceklerini sordu.
Sonunda sapkasi bog kald1.”** Nihayet Avrupa’nin agtig1 mendi-
le Liksemburg 1 (bir) milyon dolar ile katilarak rezilligin sonu-
nun olmadiginiince bigimde gosteriyordu. O giinleri yakindan
gozlemleyen gazeteci M. Ali Birand doneme iliskinolarak sun-
lar1 yaziyor: “Oysa Batr'da kimse, krediye gelince, ‘Demokrasi
goker, stratejik onemimiz biiyiiktiir,” gibi gerekgeleri dinlemiyor-
du. ... Baty, Tiirkiye’yi devaml siyasal santaj ile para koparmaya
¢alisan bir miittefik ... olarak gérmeye baglamigts.”**

Ama bu arada Tirkiye egemen siniflar1 hala batakq tiic-
car tavriyla, bagkalarinin tasarruflarim yemekle mesguldi.
Asagidaki tablo, bunu ve yapisal bunalimin nedenini agikga
gostermektedir’:

Y Yurtici Tasarruf Oramu (%) Sabit Sermaye Yatinm Oram
1975 19.3_. : 214
1976 21.3 24.-1-__

".1977 98 254
1978 17.3 22.8 l
1979 1 . 169 215

| 1980 16.3 ) ’ 203

Devrimci Ig¢i Sendikalar1 Konfederasyonu'nun (DISK) 1979

yil1 Arastirma Raporu ise, doviz darbogazini 10 yillik bir pers-
pektifle oyle 6zetliyor:

33 Bkz.a.ge..s. 543
34 A.g.e.s.534ve538.
35 DPT verilerinden aktaran Mehmct Altan, Darbelerin Ekonomisi..., s. 96.
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Tiirkiye son 10 y1lda [20 milyar dolar civarindaki] d1s ticaret agik-
larindan baska toplam 4,4 milyar dolarhk [borg faizi, vs.] ek ode-
mede bulunmugtur. Buna kargilik aym siirede, gelismis kapitalist
iilkelerin ve IMF, Diinya Baukas: gibi uluslararasit mali orgiitle-
rin Turkiye'ye sagladiklari kredi miktari sadece 6,6 milyar dolar
olmustur. D1 kaynak gereksiniminin [6rnegin ig¢i dovizleri gibi
girdilerle] kargilanmayan bolimii ise kisa vadeli bor¢lanmalarla
kapatilmaya calisilmistir. Bir baska deyisle, dis kaynak gereksi-
niminin % 41'i kisa vadeli borglarla kargilanmistir. Bu da dlkenin
son yillardaki doviz darbogazina girigini hizlandiran diger bir
faktor olmugtur.

Siyasal alanda da durum parlak degildir. Birlesmis
Milletler’deki Kibris ile ilgili gérigmelerde Tirkiye, yalmzca
kendisinin aleyhte oy verdigi karar tasarilarinin oylamalarin-
daki “gekimser” oylar1bile bir zafer olarak kabuleder duruma
dugmisti. Bir oylamada Tirkiye’nin kargt oldugu bir karar
tasarisi 117’ye kars1 0 oyla kabul edilmigti; tasariya Tiirkiye
de, yalmzlhiginin bu kadar ¢arpici ve agagilayic1 bir bigimde
agiga ¢ikmasindan utanarak, olumlu oy vermek zorunda kal-
migti.

1978 yilinda Turk Sanayicileri ve I Adamlari Dernegi
(TUSIAD) iiyeleri, krizden ¢ikis yollarini aragtirmak amaciyla
Amerika’ya gitmis ve orada Amerikan yetkilileri ve uluslara-
rast finans kuruluslarinin temsilcileriyle bir dizi gorigmeler
yapmislardir. Beynelmilel sermayenin temsilcilerinin 6nerileri
soyledir:

Tiirkiye, 6demeler dengesinin denkligini saglasin. Once, % 7-8 kal-
kinma hedefi koyup, sonra 6demeler dengesini kuramazsiniz. thrag
edecek neyiniz var? Onemli olan etkilidevalilasyon. ... Devaliiasyon
olunca halkin alim giict azalir, siz de ihracat yaparsiniz.

% 83 icret artig1 qok fazla.  Tiirkiye'nin Bati'dan kopmama-
sl igin her seyi yapmaniz zorunlu. Tirkiye gok hata yapt.. IMF
Tirkiye’ye para vermeyecek. Tirkiye de son zamanlarda sosyal

konuya, sosyal yardima ¢ok 6nem vermeye basladi. Paraniz yoksa
sadaka dagitamazsimz. Petrol fiyat1 hala ucuz. ... Higbir sey kar-
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siliksiz verilmez. Hediyenin bile bir fiyat: vardir. ... Avukat yetig-
tireceginize, iiniversitelerde tiiccar yetigtirin.

Artik ABD'nin Tirkiye'ye yardim igin ayiracag: fonlar yok. ABD
istese de, Turkiye'ye 2 milyar dolar yardim yapamaz. Carter 50
milyonu vermek igin ¢ok gayret sarfetti.  Yeni para igin bozu-
lan itibarinizin onarilmasi gart. Bunun yolu ise ihracatta artigtan
ve ig talebin kisilmasindan gecer. Halki talebin kisilacagina ikna
etmeklazim. Turkiye kotii gocuk. Ciinki tiketici toplum...%

Sayet politika, ¢ikarlarin maksimizasyonu igin segenekler
arasinda segim yaparak karar vermek ise, artik Tirk dig poli-
tikasindan s6z etmek de miimkiin degildir; ¢inki Tirkiye’nin
segenekleri yoktur, karar verecek bir hali yoktur ve borg bul-
maktan bagka bir sey diigiinecek durumu yoktur, umari yoktur.
Aslinda, savunulacak bir qikar da s6z konusu degildir, ¢inki
“ulusal ¢ikarlar” ¢oktan daha biyiik ¢ikarlarin, beynelmilel
sermayenin ve Amerika Birlegik Devletleri'yle Bat: diinyasimin
¢ikarlariiginde eritilmigtir. Onlarin mantigina gore de, fran’da
Sah sallanirken, Sovyetler Birligi askerleri Afganistan’dayken,
Carter yeni bir Soguk Savas hazirhgindayken, ABD ve ulus-
lararas: kapitalizm ekonomik bunalim igindeyken, farkl bir
yasam arayigi i¢ine girmis halk gigleriyle, izledikleri popiilist
politikalarla onlara 6diin veren iktidarlarin hizaya getirilmesi
zorunludur. Gergi, Carter'in Korfez ve Ortadogu’ya yonelmesi
ile ortaya gikan Ceki¢ Giig tartigmas: ve stratejik ihtiyaglar ne-
deniyle ambargo kalkmig ve isler agilmigtir ama is as1] simdi
baglayacak ve sira bu jestin meyvelerinitoplamaya gelecektir.”

36 Aktaranage.s.171-173.

37 Amerika’'nin etkili gazetclerinden The Wall Street Journal, “Tiirkiye'nin din-
yanin en stratejik gayrimenkullerinden biri oldugu gergegine de timiyle goz
yumamayiz.  Yeni bir Arap-israil catiymasi ya da petrol iireten Arap iilkele-
ri arasinda bir sirtigme hilinde Amerika bu bolgede askeri varligini sirdir-
mek istiyorsa yapacagi en akilli ig, Tiirk Hava Kuvvetleri’ne yatirim yapmasi ve
Torkiye'ye bu gicii koz olarak kullanabilme olanagini tanimasidir.” Politika,
13.4.1978'den akiaran Nahit Tore, “Tiurk-Amerikan lligkileri: 1977-1987", IL.
Bolam, Tarkiye Sorunlart, says 1, Temmuz 1988, s. 105.

141



142 ‘ Turk Dis Politikasinin Ekonomi PolitiGi

iceride de diigmeye basiimistir. Klasik bir CIA tiirii “istik-
rarsizlastirma operasyonu” s6z konusudur artik. Cinayetler,
bombalamalar, kitlesel kiyimlar, sabotajlar, dezenformasyon
kampanyalart vb, giindemi belirlemektedir. Demirel, “bana
sagcilar cinayet isliyor dedirtemezsiniz!” diyerek, alkiciilerle
kol kola kigkirtici bir igbirlikgilik i¢indedir. Giineri Crvaoglu
yonetimindeki Ilicaklar’'in Terciiman gazetesi, yikica bir kam-
panyanin vurucu giiciini olusturmaktadir. Esnaftan tiicca-
1a, ailelerde, babalar ve anneler AP’li, ¢ocuklar ise, gelecegin
sigortast olarak MHP’lidirler. Buyiik burjuvazinin gocuklar
ise, Isvigre selalerinde “gatal-bigak kullanma ve ev ekonomi-
si” dersleri gormektedirler. Korku ile siddet i ige gegmistir.
Fatsa’da, Valiile beraber yiizleri maskeli ulkiiciiler ev ev arama
yapmakta, devlete yardimci olmaktadirlar. Ecevit ise, savcilari
ve kendi partisinin mensuplarini da hedef alan saldinlar karg:-
sinda tuhaf bir duyarsizhk ve beceriksizlik iginde, siyasal yaga-
mm kurtarma pesindedir. Ana amac, devleti ve Batr'yr kistiir-
meden, gelisen sol-yurtsever dalgadan siyasal rant toplamaktir.
Aslinda, ayaga kalkmis yiginlardan, Kiirt bilinglenmesinden,
orgutli iggi ssmfinin haklarini koruma kavgasindan ve CHP
i¢indeki radikal kanattan en ¢ok iirken, en ¢ok korkan odur. O,
“diyet borcu”ndan kurtulmak istemektedir.

Katliamlar birbirini izlerken, 23 Arahk 1978’de 13 ilde sik1-
yonetim ilan edildi. Ardindan, 1979 yilinda, Ecevit hiikiimeti
% 88 oramnda bir devaliiasyon yapmak zorunda kald:.

Kaginilmaz son yaklagirken, Ecevit’in 14 Haziran 1979'da,
CHP Grubu'nun dig politikaya iligkin agtig1 genel gorusmede,
biraz da parti igi radikal muhalefeti yatigtirma amaciyla yaptig:
uzun konusmann satirbaglarinin gok genis de olsa bir dzeti,
hem hiikiimetin dis politika pratigini ve islubunu hem de ba-
gimh burjuvaziyle hamisi Bat’'nin pusuda bekleyen saldirisinin

dis iligkilere iligkin kimi nedenlerini gostermek agisindan ge-
rekli:
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Sovyetler Birligi gelijme planlarinda temel sanayilere, agir sa-
nayilere belli bir agirhk vermigtir. Buna kargin, titkctim sana-
yilerini ikinci planda birakmistir ve bunu bir siyasal ve ekono-
mik tercih sonucu olarak yapmistir. Buna karsilik, Tiirkiye ise,
ozellikle Ikinci Diinya Harbi'nden bu yana, 1950’lerden bu yana
tiiketim sanayilerini dengesiz denebilecek 6l¢iide gelistirmistir.
... Bizbaz1bolge tlkeleriyle, o arada 6zellikle Sovyetter Birligiyle
son 1,5 y1lda gelistirdigimiz yeni ekonomik iliskilerle ekonomi-
mizin bu yapisal aksakligini, dengesizligini bile bir dl¢iide olsun
yarara dondiirme olanagini bulduk. O kadar ki, son zaman-
lardaiizerinde ilke anlagmasina vardigimiz ve ekonomik igbir-
ligi konusu olacak bazi projeler kismen Sovyetler Birligi'nin i¢
pazarindaki tiketim gereksinmesini daha ileri 6l¢iide kargila-
may1 amaglamaktadir.

giderek yogunlagan petrol bunalimi doneminde Sovyetler
Birliginden yilda {i¢ milyon ton petrol saglama olanagini, hii-
kiimetimiz doneminde elde etmis bulunuyoruz. Sovyetler
Birligi'nin, bir bagkaiilkeye bu boyutta petrol vermeyi iistlenmesi
inandiric bir dostluk kanitidir, degerli bir dostluk jestidir. Bunu
da 6nemle belirtmek isterim.

Sovyetler Birligi ile ekonomik iligkilerimizin  geleneksel bir
ozelligi, Cumbhuriyet’in ilk yillarindan siicegelen bir 6zelligi
sudur: Sovyetler Birligi Tirkiye'de her zaman temel endiistrile-
rin kurulmasina ve altyapilarin geliymesine katkida bulunmaya
hazir oldugunu belirtmistir. ~ Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Bicligi ile igbirligimizde 6nemli geliyme olanaklari saglamis bu-
lunuyoruz.

komsumuz Sovyetler Birligi ile  kita sahanligt sorununu ¢o-
zebilmis olmamiz da, dyle inaniyorum ki, iki iilke arasinda, rejim
farklarina karsin, iiyesi bulunduklari baglayma sistemleri ayrili-
gina karsin, olusan kargilikli giiven ortaminin gok inandirici bir
kanitidir.

Bilge ulkeleriyle aramizdaki gelismelerde de geucllikle gok ileri
agamalar yapiilmiguir.  Yakin dostumuz Libya ile iligkilerimizde
Hiikimctimiz gorev bagina geldikten sonra gok bilyuk bir can-
lanma oldu. Hatta son Libya ziyaretimizde, bu iki dost ve kardes
iilkenin gelisme ¢abalarini bir anlamda bitlikte planlama anlami-
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na gelebilecek baz! isbirligi anlagmalar: daimzaladik. ... savunma
sanayisi konusundaki isbirligi anlagmasinda da somut sonuglar
simdiden alinmaya baslads.

fran’daki ... olaylar ve rejim degisikligi sirasinda Tirkiye bu kom-
su ve dost iilkeye besledigi iyi niyetin ¢ok inandirici kanitlarin
verme olanaginibulduve ... bizim gorisimuze gore yakin igbirli-
gi ve dayanigma igin ¢ok elverisli bir ortam olugtu.

“Balkanlar’daki ve Dogu Avrupa’'daki sosyalist iilkelerle ve
Sovyetler Birligi ile ve islam ve Arap iilkeleriyle iliskilerimizde-
ki ve ¢ok yonli igbirligimizdeki ... gelismeleri saglarken ... rejim
ayriliklarinin veya baglasma ayriliklarinin, isbirligine bir engel
olusturmayacagim birlikte kanitlamis olduk.

Baglantisiz ilkelerle aramizdaki yakinlagma ... saglikh bir gelis-
me igine girmigtir. ... Kuzey-Giliney diyalogunda, yeni ve hak¢a
bir ekonomik diinya diizeni arayiginda  Tirkiye  katkisini
yaparken kendine 6zgii bir yaklagimi da, Parti Programimjza ve
Hikimet Programina uygun bi¢imde getirmistir. Yani “Az ge-
ligmis iilkeler kendi aralarinda bélgesel gruplar halinde siki bir
isbirligi ve dayanigma siirecine girebilmelidirler; ancak ... 6yle bir
isbirliginden ve dayanigsmadan alacaklan gii¢le ve hizla bu diya-
logda belli bir agirhk elde edinebilirler,” demistik. Bu konudaki
girisimlerimiz boyle bir yaklagima dayandigs igin diinyada 6zel-
likle ilgi cekmektedir.

Ayrica, ulusal bagimsizlik hareketlerini daha agik ve inandiric
bigimde destekleyisimiz de diinyada, 6zellikle baglantisiz dlke-
ler arasinda Tirkiye’nin sayginligimi giderek arttirmaktadir.
Filistin halkinin miicadelesiyle ilgili olarak da Turkiye artik sa-
dece sozde kalan davramslar agamasini geride birakmastir.

Bildiginiz gibi aslinda faaliyetlerine ara verilmis olan tesislerden
sadece ikisi ortak tesis olarak agild\, 6tekiler Tiirkiye'ye devredil-
di. Ayrica bu yeniden ¢alismasina izin verilen tesisler igin ... tek
yanl ... koydugumuz kurallar, kogullar daha 6nce faaliyetlerine
ara verilmemis olan Incirlik Tesisine de uygulanmaya bagladi. Bu
¢ok énemliydi. Ciinki, Incirlik Tesisi elektronik gézleme tesisi
degil. daha gok bir harekit tesisi niteliginde idi. Biz Tiirkiye’nin
denetimini belirgin bigimde arttiran kurallani Incirlik Tesisi'ne
de uygulamaya basladik ve bunun Tirkiye agisindan ve bolge gi-
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venligi, barig1 agisindan gok olumlu sonuglar: bolgemizde son ay-
larda yer alan olaylar sirasinda gérilda.

Bildiginiz gibi, Amerika Birlesik Devletleri'nden bize bu yonde is-
tekler geldi. SALT II'nin, stratejik silahlarin sinirlandirilmasi ile
ilgili ikinci anlagmanin, uygulanabilmesinde nikleer silah dene-
melerinin kargilikli denetiminin yagamsal 6nem tasidigini, Orta
Asya’daki denemelerle ilgili olarak bu denetimi etkin bigimde
yapabilmek i¢in belli araglarla donatilmig ugaklarin Tiirkiye {ize-
rinde uguslar yapmasina gerek duyuldugunu, bunun i¢in bizden
izin istediklerini bildirdiler. Biz, “Bu Tirkiye ile Amerika arasin-
da bir sorun degildir. Amerika Birlesik Devletleriyle Sovyetler
Birligi arasinda bir sorundur. Bu sorunu siz evvela kendi araniz-
da ¢dzin,” dedik. “Eger Tiirkiye’den SALT M'nin basarisina bir
katk: bekleniyorsa, boyle bir katkinin beklendiginde ve bizden
beklenen katkinin anlaminda ve amacinda anlagmaya taraf olan
iki bitytik devletin bir anlayig birligi iginde oldugunu gérelim, ka-
rarimizi ondan sonra veririz,” dedik.

Vasington’daki NATO toplantisinda agik¢a sdyledim. “Artik
Tarkiye iyesi bulundugu NATO'nun kanat bélgesindeki bir sivri
ug olarak hareket etmeyecektir...” Son olarak Strasbourg'da yap-
tigim konusmamda bu yaklagimimizi daha agik segik soyledim.

“Sizler yumugama siireci yolunda ilerlerken, Tirkiye, hem de
ogu Ikinci Diinya Savagi'ndan, Kore Savasi'ndan kalmus silahlan
omuzunda tagiyarak, elinde Soguk Savay yillarinin sancagini tu-
tan bir sinuir bekgisi durumunda bekleyemez,” dedim.

... bize 900 kiisur milyon dolarlik ortaklasa bir kredi yardimi pa-
keti olusturan Bat: tilkelerinden bazilari, bu miktarin ok daha
fazlasim kredi olarak tek tek bazi Varsova Pakt iiyesi iilkelere
saglamaktadirlar.

Batiiilkeleriyle ... digsatim ve digalimlarimizin hacmi tiim dg tica-
retimize oranla % 68.90 iken, bu oran 1978'de % 62,42’ye digmiig-
tir. Buna kargilik serbest dévizli anlagmal iilkelerle (Islam iilke-
leri, Arap iilkeleri bunlar arasina giriyor) digsatim ve digalimlari-
mizin orant ... 1977 yilinda % 28,91 iken, 1978 yilinda % 35,02ye
yikselmistir. ... Libya’ya digsatimimiz gegen y1l % 258 oraninda ...
Romanya’ya ..% 108, ... Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'ne
...% 30,8... Suriye'ye ...% 100, ... Polonya’ya ...% 100 artmigtur.
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Arkadaglarimin temenni ettikleri gibi ulusal giivenlik kavrami
olusturmaktan asla vazgeqmig degiliz...

Tirkiye’de tekelci bir yapiyla sanayi ve banka sermayeleri-
nin kaynagmasi tam hiz kazanmigken, bunlarin uluslararasi
kapitalist sistemle eklemlenmeleri yeni boyutlara ulagmisken,
ortakliklar ve yatirimlar yoluyla yabanci sermaye iilkeye tam
niifuz etmigken, kir transferleri tath kazanglara donigimiisken
ve uluslararas: tefecilerin ytiz milyonlarca dolar1 burada bag-
lanmisken, Tirkiye'nin kipirdamaya bile hakki yoktu. Burjuva
dizenin gikar ve gereksinimlerine yanit vermeye yonelik bir
“ulusal ¢ikar” arayigi bile, orilmis bagimlilik zincirlerinin
cenderesinde mimkiin olamamakta, ilahlarca kabul edilme-
mekteydi. Hatta burjuvazinin kendisi bile, bu arayisin gerek-
lerinin yapilmasindan panige kapilmus, isbirlik¢i dogas: geregi,
diiymanca bir kars1 tutum takinmaktaydi, temsilcisi siyasi par-
tilerin popiilist arayilarina.

Ustelik her alanda dayatilan “istikrarsizlik”, daha sonraki
“oli topragi”nin serpilmesini “istikrar” olarak adlandirmayi
kolaylagtiracaktir. Tirkiye’de artik olan da budur.

1980 6ncesindeki son iki y1lin kisa kronolojik 6zeti, uguru-
ma siiriiklenist net bir bigimde gostermektedir:

1978:

17 Ocak: Ecevit hitkiimeti giivenoyu ald.

10 Subat: Yabanci bankalara borg ertelemesiigin ¢agrida bulunul-
du.

1 Mart: % 32 oraninda devaliiasyon yapild..

16 Mart: 1stanbul Universitesi'nden ¢1kan égrencilere bomba atil-
di, bes 6grenci 61dii, 44 kisi yaraland.

23 Mart: Turkiye IMF ile 2 milyon dolarhk stand-by anlagmas:
imzalad.

10 Nisan: Paris’te, QECD bunyesi i¢inde Turkiye'nin devletten
devlete borglarimin ertelenmesi gériiymeleri bagladi.
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26 Eylal: Turkiye, Dovize Cevrilebilir Mevduat (D(CM) borglari-
nin devlet borcuna donagstiriildiiginii, alacakh olarak saptanabi-
len 220 bankaya bildirdi.

24 Ekim: Turk Lirasi yeniden devalie edildi.

16 Aralik: Ecevit, Bat'dan acil yardim fonu olusturulmasini js-
tedi.

23 Aralik: Kahramanmaras'ta katliam. 13 ilde sikiyénctim ilan
edildi.

1979:

16 Mart: Hiikimet, istikrar programini agikladi, kemerler siki-
hyor.

10 Nisan: Yeniden devaliiasyon; katli kur uygulamas: ile dolar 37
liradan 47 liraya yiikseltildi.

2 Mayis: IMF ile gorismeler yeniden bagladi.

30 Mayt1s: Batli iilke ve kuruluglar, IMF ile anlagma kosuluyla,
Tirkiye'ye 1,5 milyar dolarlik kredi agmay: kararlagtirdilar.

19 Temmuz: IMF ile 325 milyon dolarlik stand-by anlagmas1 kabul
edildi.

30 Agustos: 221 banka ile borg erteleme ve 400 milyon dolarlik
yeni kredi anlagmasi imzalandi.

14 Ekim: Ara segimlerde agir bir yenilgi alan CHP hiikiimeti
Meclis'te ¢gogunlugu yitirdi...

Ecevit'in ara se¢im hezimetinden sonra hiikiimeti kuran
Siileyman Demirel de, 1980'de, 24 Ocak kararlarini agikli-
yordu. Emege ve halk giiglerine kargi, militarizmin stingiisi
olmadan, iyice zayif diigmiis sivil hitkiimetlerce basariya ulas-
tinlmasi mimkin olmayan bu saldir, ashnda darbenin kalk
borusuydu...

Sistem, bunalim ekiyor, militarizm bigiyordu...
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12 EyLr 1980 DARBESI

12 Eyliil oncesi Tirkiye manzarasinin belirgin ozelligi bu-
nalim ve bir i¢ savag goriintiisiidir. Egemenlerin korkusu, ge-
leneklerine gore bile, olaganiistii boyutlardadir. Digarida ise,
monetarist saldinn baglamistir. Tirkiye burjuvazisi, bu trene
ilk atlayan miisteri olmak istemektedir. Emege kars: girisilen
evrensel saldirida, mazlum uluslar, IMF’nin “yapisal uyum”
dayatmalarnyla biyiik bir yikima ugratilmistir. Metropollerde
Thatcher ve Reagan’da somutlasan saldir1 da Ingiltere’de bag-
lamig, Amerika’da kapidadir. lran’daki Humeyni iktidar1 ve
Iran-Irak Savagr'yla, Korfez yeni bir sicaklik i¢indedir. Gigsiiz
kapitalist tlkeler, disen hammadde fiyatlar: ve artan sanayi
mallari bedellerinde somutlagan uluslararast egitsiz degisimin
cenderesi igindedirler. Borg 6demeleri izerindeki dayatma, bir
yazarin, “Ispanyol fetihgilerin Latin Amerika’y1 yagmaladik-
larindan beri benzeri gériilmemis” olarak niteledigi bir servet
transferi ile sonuglanmigtir.*® IMF, Diinya Bankas: gibi ulus-
lararasi finans kuruluglar, bu tlkelere, sanayilesme gabalari-
n1 durdurmayyu, ihracatlarini arttirmayi, kamu harcamalarini,
maag ve licretleri kismalarini, kemerleri sikmalarini, paralari-
nin degerini diigirmelerini, yani klasik “aciregete”lerini 6neri-
yorlardi. Bunun ekonomik yikim kadar sosyal ve siyasal tahri-
batini ise, genellikle o iilkelerin askerlerine havale ediyorlardu.

Tirkiye’de, 1980 oncesinde artik eskisi gibi yonetemeyen
egemenlerin kargisinda yine eskisi gibi yonetilemeyen halk ko-
numlanmis durumdadir. Ne var ki, bu gorintiinin gergek bir
devrim 6ncesi durum olmast igin gerekli iki 6nkogul bu tabloda
yoktur: Halk, érgiitsiizdiir ve inisiyatifi onemli 6lgiide yitirmis
durumdadir. Bunakarsilik, gergek bir “yonetememekrizi” igin-
de bunalan egemen blokun, sermaye sinif1ile onun siyaset sah-

38 Moris Miller, Debt and the Environement: Converging Crises, New York, The
United Nations, 1991’den aktaran Welden Bello, Dark Victory: The United States
Structural Adjustment and Global Poverty, Pluto Press, L.ondra, 1994, s. 68.
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nesindeki sivil temsilcileri de umarsiz bir felg hilindedirler. Tki
taraf adina sahnede silahl sivil giigler, devrimciler ve fasistler
vardir ama bunlarin da temsil ettiklerigiiglerle organik baglari,
iktidar digimiini ¢6zecek olgunluktan uzaktir. I§ dleminin bir
boliimii silahli fagist getelere sigimimigtir ve onlar: aktif olarak
desteklemektedir ama bu, “yonetememe krizi’ni ¢ozebilecek
bir alternatife donigememistir. Ayrica, belirli kesimlerin heniiz
kesin tercihleri, kerhen bir parasal ve moral destegin 6tesine
gidecek orgutlilige ulasmamugtir. Fasist silahl giigler, bir yeni
iktidar segeneginden ziyade, destek-koruma, yildirma-imha
ve kiskirtma misyonlariyla yiikiimlendirilmislerdir. Devrimci
orgitlenmelerin ise, kendi i¢ pargalanmishiklarinin yani sira,
halk ve sinif baglan, simdiye dek Cumhuriyet tarihi boyunca
olana gore en ist diizeye ulagmasina karsin, yine de gevsektir,
zayiftir, kalic1 ogelerle 6rilmis degildir. Son ¢oziimlemedey-
se, belli olgiidde sokak inisiyatifi harig, gerek orgiitlenme, gerek
siddet araglarina sahip olma, gerekse deneyim, birikim, para
gibi kritik alanlarda tstiinlik egemenlerdeydi ve dolayisiyla da
hakim olasilik devrim degil, karsi devrimdi elbette. Burjuvazi,
kendi partilerinin birikim bunalimini ¢ozebilecegine olan
umudunu yitirmigtir. Emegin ezilmesi ve Diinya Bankasr'nin
“yapisal uyum programi’nin 6ngordiigi yeni birikim modeli-
nin uygulanmasi i¢in demir yumruga ihtiyag¢ duymaktadur.

Her sey bir yana, s6z konusu kosullarda, ortada bir “di-
zen ve devlet zaaf1”, Demirel’in deyisiyle bir “kanun ve nizam
hakimiyeti sorunu” oldugu kesindir. Egemenlerde ve yonetici
sinifta, korkunun, giderek panige, umarsizligin da 6liimcil bir
kan kaybina doniigmesi s6z konusudur.

Bu “istikrarsizlik”, muttefiklerde de benzer duygular ve ra-
hatsizhiklar yaratmaktadir. Bolgedeki gelismeler de, kilit ko-
numda bulunan “fedai karakolundaki sosyal disiplinin gevse-
mis olmasini kabul edilemez kilmaktadir. Tirkiye gibi, Dogu-
Bat1ve Kuzey-Giiney (Ortadogu) eksenlerinde 6zel misyonlarla
donatilmig bir Soguk Savas Ulusal Giivenlik Devletinde de-
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mokrasinin gelismesiyle kendi stratejik ¢ikarlar arasinda uz-
lagmaz celiskiler goren ABD ve NATO’nun, béylesi bir sosyal
hareketlilikten irkmemesi diiginilemezdi bile.

Bu durumda, devletin 6zerklesmesinin doruguna yiiksel-
mesi ve o oranda da simifindan dahi soyutlayip kutsadig ser-
mayenin dogrudan hizmetine girmesi, kendine ragmen ser-
maye sinifini, egemen bloktaki 6teki miittefiklerini ve yabanci
baglagiklarinin ¢ikarlariyla ozgiivenligini silahla korumaya
kalkmasi kagimlmazdi. O artik burjuvazinin ekonomik prog-
ramina, ongordiigi yeni sosyal tablonun yaratiimasina biti-
niiyle angaje olmugtur. Ona ve beynelmilel sermayeye istedigi
hizmet verilecektir.

Cunta, 12 Eylal’de iste bunu yapt.

12 Eyliil, halk giiglerine karsi, emege, genel olarak toplumun
lanetlilerine, Kiirtlere ve onlardan yana olarak algilanan ente-
lektitel-kiiltiire] yapilara kars1 gesitli muharebelerden olusan,
agamal bir savasty; stratejik bir saldin operasyonuydu. Vehbi
Kog’'un, General Kenan Evren’e mektup yazarak kaba bir giplak-
likla destegini ve onerilerini sunmasi, bir yandan biyiik bucju-
vazinin bir sinif olarak hazin diizeyini gostermekte, 6te yandan
da 12 Eyliil'irn ardindaki egemen sinifa isaret etmektedir.

12 Eyliil, bir tiir ilkel birikim tarzinin dayatilmasiyd. Biitiin
veriler, agilan siiregte, emekten sermayeye devasa bir kaynak
transferinin gergeklestirildigini, daha dogrusu, siingii yoluyla
aktarildigini dogruluyor. Bu zora dayali ve ekonomi dis1 yon-
temlerle gergeklesen talanin, daha sonra dael koyanlarca kul-
lanimintn siirekliliginin saglanmasi geregi, ileriye doniik kokla
“reformlar”1 da zorunlu kilmaktaydi elbette. Dolayisiyla da, za-
man i¢inde “bin yillik yeni diizen” igin yasamda el atilmamis
alan birakilmayacaktir; her sey hoyratga yapilacak, acimasiz bir
yikim ve yeniden kurma siireci isletilecek, gelecek de teminat
altina alinacak, bunun igin gerekirse bir kusak feda edilecek,
sonrakileri ipotek altinda tutacak zincirler olusturulmaya ga-
lisilacaktu.
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Devletin zor aygitlar: ve 6zel olarak da Silahli Kuvvetler ve
Cunta, bu siirecin bir bélimi i¢in goérev yapmisti. Bu kapsam-
I1 ve siirekli operasyon igin devreye, bagka, daha yontulmus
ideolojik aygitlar, yontem ve araglar da sokulmaliydi. Birikim
ve deneyimini arttirmig sanayi burjuvazisi, “sivil 12 Eyldl” o
uygulayarak onu siireklilestirebilecek konuma getirilmeliydi.
Tirkiye, gercek kapitalizme, tarihinden, kiiltiriinden, yapisal
ozelliklerinden, popiilist uygulamalardan kaynaklanan bitiin
takintilarindan “kurtarilarak” acimasiz bir kararlihikla gegme-
liydi ve yeni uluslararasi kapitalizme eklemlenmeliydi.

Bir bagka ifadeyle, 12 Eylil’a “sivillestirerek” siireklilegtir-
mek, giderek onu diizenin ta kendisi yaparak soniimlendir-
mek, normalden aytrt edilemez hile getirmekti sonraki agama.
Egemenler agisindan sorun, ayirdina dahi varmadan, hatta
onun agilmakta oldugu yanilsamasiyla, toplumun 12 Eyliil’i1 bir
anlays, bir yagam bigimi ve tercihi, bir devlet yapisi, bir sos-
yal formasyon olarak igsellestirmesi, onu ezelden ebede hayatin
dogal gercegi olarak kabul etmesiydi.

Insan haklarindan yoksun ve 6zgiirliiksiiz, katihmsiz, oto-
riter bir demokrasi siyasal bacagin: olusturdu, 12 Eyliil yapilan-
masinin. Vahsi bir kapitalist birikim tarzinin yerlestirilmesiise
as1l hedefti.

Tabii sonradan gorildi ki, halkin atomize edilmesi ve kor-
kuya, yoksulluga, gerilik ve yozlagmaya tutsak edilmesi de do-
gal sinirlarina ulasacak ve adina Amerikal patronca “istikrar”
denen “olii toprag1” da dipten gelen dalgay: bastiramaz olacak-
t1. Bu arada belirtmek gerekir ki, donemin karanhginda dogan
Kiirt Aydinlanmas: da, 12 Eylil militarizminin paradoksal bir
sonucu oldu.

Ne var ki, burjuva birikiminin, sadece para biriktirmekle
saglanamayacag: agikt1. “Serbest pazar” ekonomisiyse, toplu-
mu igeren bityiik muhafazakar okyanustaki korumasiz liberal
adaciklarin berhava edilmesi ve emegin biitin kazanimlarmin
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misliyle geri ahinmasiyla ancak vahsi bir kapitalizme doniise-
biliyordu. ittihatgihk, islam ve Serbest Firka geleneklerinin,
Kemalizmin ve Bati toplum miihendisliginin ebeliginde suni
ilkah yoluyla bir co-habitation meyvesi vermeye zorlanmasi,
ancak iginde yasadigimiz siddetle, yoksulluk ve gerilikle oriil-
miis dogal uzantisi Tiirk-Islam Sentezi'ne evrilmeye mahkiim
vandal rejimi yaratabildi.

Elbette sonugta, kaginilmaz olarak, 12 Eylil'in Cunta ta-
rafsndan engelleri temizlenen ve sivil uzantilarinca da makyajt
yapilan “modern” birikim tarz1 ve sosyal formasyonu, burju-
vazinin ustesinden gelinemez zayifliklar1 6l¢iisiinde geleneksel
ceberut devlet ve resmi ideolojinin birgok ogesiyle bitiinleserek
kendi ucube sentezini olugturdu.

12 Eylal'de baslatilan ve onun taglar baglayarak meydan-
lara sirdigi sivil uzantilarinca gelistirilen sozde “Zihniyet
Devrimi” ise, insanlik ve uygarlik degerlerinin iglerinin bo-
saltilmasi; donekligin yiceltilmesi; adalet, esitlik, bagimsizhik
gibi ideallerin kii¢imsenmesi; kose donmeciligin, pazarin, 6zel
miilkiyetin kutsanmasi ve demokrasiyle 6zdeslestirilmesi sonu-
cunu dogurabildi ancak. Boylece 12 Eylal'in toplumun gele-
cegini ipotek altina almasinin i¢ karartan ornekleri gindelik
yasamin her alan ve boyutunda her an yaganir oldu. Yeniden
yapilandirilan devlet aygiti, yeni bir militarizm, sovenizm ve
ulusal giivenlik fetigi dalgasini yarattr.

Birikimsiz Tiirk burjuvasi can havliyle 12 Eylil’e sarildi. 12
Eylil Devleti ise, devamini ona ihale etti. Ne var ki, burjuvaziye
havale edilen zor disi sigortalar, toplumsal hareketlilik kars:-
sinda bir bir attikga, giiriimiis yap tel tel dokilmeye basladik-
¢a, diizen yine ancak arka plandaki militarist giigle ayakta du-
rabilir bir durumda kald.

Bir yaniyla sermaye agisindan bir biiyik zaferdi 12 Eyliil,
ama bir yamyla da riizgara kars: kosusunda son tiknefes to-
kezlemesi, militarizmin can havliyle sarildig: giirik ipiydi. 12
Eylil, bir yaniyla giiniimiiz Tirkiye kapitalizminin pembe sa-
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fag, bir bagka agidansa, onun 6liimciil militarizme tam bagimh
olmasinin hazin dykiisiinii olugturdu.

Siyaset sinif1 agisindansa, onun hazin iflas), daha 12 Eylil’den
hemen sonra, feshedilen parlamentonun devrik iyelerinin, sol-
dan saga, Avrupa Konseyi'ne kosarak darbeyi savunmalar: ve
onu kinayacak kararlarin alinmasini engelleme ¢abalariyla or-
taya gikt1. Silah zoruyla igsiz birakilan milletvekilleri ve sena-
torler, Strasbourg’da ve 6tekiBatimerkezlerinde, “milli birlik ve
beraberlik ruhu”nun emir-komuta zinciri iginde Cunta’y1 kah-
ramanca savundular. Ayn: bigimde, 12 Eylil sonrasinda hap-
sedilen sendikacilarla dayanigma igin Tirkiye'ye gelen yabanci
sendikacilara da, Tirk-Is yéneticileri, “12 Eylal’in diinyanin
en giizel darbesi” oldugu yoniinde “ajitasyon gekiyor”, “sinifsiz,
ayricahksiz, kaynagmis millet”in Amerikancisendikacilariola-
rak sahnedeki mutena yerlerini aliyorlard1.*®

24 Ocak’la baglayan ve asil isleyisini 12 Eyliil’de bulan si-
regle burjuvazi, aleyhine dondiigiini algiladigl sermaye-emek
celiskisini degistirmeye giristi. Tabii burada ilk akla gelen de,
iicret ve maas artiglarim kontrol altina almak, emegin 6rgiit-
lenmesini pargalamak, hak arama olanaklarini kisacak yasal
diizenlemeleri yapmak, 6zel sektor igin giiven verici bir ortam
yaratmak, kisacasi, toplumsal artigin paylagilmasinda kendisi-
ne Ozel avantajlar saglayan yeni bir diizen kurmakti. Boylece
de, artik siireklilesen devaliiasyonlarla birlikte, ihracata (dig
pazara) yonelik bir sermaye birikim modeli yiirirlige konula-
cakti. Ucuz emege ve yerli hammaddelerin iglenmesine dayal
ve gelismis kapitalist tilkelerin terk etmeye hazirlandig1 sanayi-
leri kurmaya yonelinecek, yerli sanayi de uluslararasi rekabete
agilacak, yani korumacilik ve giimritk duvarlar azaltilacak, ti-

39 DISK ydneticileri igin Tirkiye’ye gelen sagci Uluslararas: Hiir Isgi Sendikalan
Konfederasyonu (ICFTU) heyetine terciimanlik yaptigim sirada. benden. “12
Eylil'dn dinyanin en giizel darbesi oldugu” ciimlesini ¢evirmem istendi. Ben
de gevirmenlik gorevim geregi geviriyi yaptim ama yabanci Konfederasyon
Bagkan ne denmek istendigini asla anlamadi ve bunu benim dil yetersizligime
verdi.
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carette liberalleyme gerceklestirilecekti. Sermaye, kendi iginde
de bir yandan yabancilara agilacak, 6te yandan da bankalar
(mali sermaye), tefecileri, hayalisiyle birlikte ihracat¢i kesimle-
ri, bityiik ticari sermayeyi, holdingleri ve rantiye kesimleri ka-
yiran bir yonelise gegilecektir. Buna ek olarak tabii beynelmilel
sermayeye de giivenceler vermek gerekecekti. Bu da ekonomik
diizlemde IMF'nin istikrar programin: siki bigimde uygula-
mak, siyasal planda ise, yeni Soguk Savag'in Korfez saldirisinda
yer almak biciminde giindemlestirilmigti.

Bu siireg iginde, Tirkiye'nin dig borglarinda da olaganiis-
ti artiglar olmugtur. Tirkiye, bir yandan IMF'nin Ugiinci
Diinya’ya bir pazarlama modeli olarak segildigi igin uluslara-
ras1 mali kuruluslarca desteklenmig, bir yandan Friedmanci
politikalarin gonilli pazarlayicisi olarak tegviki hak eder bu-
lunmusy, bir yandan da, ileride gorecegimiz gibi, Korfez'e ilis-
kin istlendigi roller nedeniyle ABD yardimlarina mazhar ol-
mugtur. IMF {cra Direktérit Michel Camdessus’un, ‘Tiirkiye,
sinifinin basarili 6grencisi olmaya devam ediyor; yeni diinyada
ornek olabilecek duruma geldi,” dedigi giin ise, Tiirkiye'nin va-
desi gelen 400 milyon dolarlik bir borcunu da 6deyemeyecegi
Diinya Bankasi'nin haber biilteninde bir numarali haber olarak
yer aliyordu.*

Thracattaki artiglar da, Tiirkiye’nin déviz ag1g1 sorununa ¢6-
ziim olamamustir. Thracatin arttirilabilmesi, “ekonominin ithal
bagimlihigin1 digiirmeden meydana gelmistir. Dig ticaret ve
kambiyo rejimlerinin serbestlesmesine bagh olarak ithalat hac-
mi ve bilesimi tizerindeki merkezi denetim buyillardaiyice za-
yitlamig; bu nedenle, hizli ihracat artiglarina ragmen dig agiklar
daraltilamamugtir. Bu yapidaki bir ekonominin geligimi, ancak
kesintisizveartanbirdig kaynak akimina baghdir. Buda 1980’li
yillarin kosullarinda, iktisat politikas: kararlari izerinde bey-
nelmile] sermayenin giderek agirlasan bir egemenlik kurmasi

40 Bkz. Washington muhabiri Sedat Ergin'in haberi; Hiirriyet, 19 Ocak 1990.
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anlamina gellmigtir].™ Bu denetimin bir sonucu da, IMF’nin
Tirkiye’'nin pahali ve ithalata dayali sanayi bilyiime hizim
digiirmesi ve boylece 6demeler dengesi sorununu hafifletme-
si, stki para politikas1 uygulamasi, Tirk parasinin degerinin,
kamuharcamalanylaiicretlerin diisiirilmesi idi elbette. 1980’li
yillarda imalat sanayisinde reel iicretler % 26 dolaylarinda ge-
rilemis, sinai katma degerdeki iicret pay: ise, 1977-86 arasinda
% 37'den % 16’ya diismiistiir. 1§i iicretlerindeki bu esi diilnyada
az rastlanir diisiigle birlikte, ayni1 donem iginde, ig ticaret had-
leri de kéyliniin aleyhine olarak % 56 oraninda gerilemigtir.*2
1980’li yillar1 kapsayan on yil igindeyse, Tirkiye, silahlanma
harcamalarini en fazla arttiran ilkelerin baginda yer almig-
tir.*® Bu arada, Maliye ve Gimrik Bakanlig: Yillik Ekonomik
Raporlar verilerine gore de, Tiirkiye’nin 1980’de 15,1 milyar
dolar olan dis borglari, 1985’te 25,3, 1986'da 31,2, 1988’de 31,2,
1989'da 36,3 ve 1990’da da 40,8 milyar dolara tirmanmisti. Dig
borglarin GSMH’ye olan oranlar1 1986’dan itibaren % 50’yi as-
maya baghyordu. Sonugta alinan borglar da yetmemeye bagla-
mig ve Turkiye'nin hem 1984-86 arasinda hem de 1988 yilinda
bulabildigi toplam borglar, di§ bor¢ 6demelerinin gerisinde ka-
linca, tabiatiyla, disariya kaynak transferi anlamina gelen bir
durumla kargilagilmigtir.** Bu arada, 1989 yih biitgesinde saglik
harcamalari igin 100 milyar dolarin biraz iistiinde bir meblag
ayrilmigken, “savunma” kaleminin pay:1 2 trilyon 529 milyar

41 Korkut Boratav, Tiirkiye tktisat Tarihi, 1908-1985, 2. basim, Gercek Yayinevi,
istanbul, 1989, 5. 130-131.

42 Bkz. Korkul Boratav, “1980'li Yillarin Tiirkiye Ekonomisi Uzerine Gozlemler”,
Mulkiyeliler Birligi dergisi, s. 115, Ocak 1990, 5.5.

43 Tiurkiye'nin 1980’lerde baslatilan buyiik silahlanma atagina iliskin o donemin
bir incelemesi igin bkz. Omer Karasapan, “Turkey's Armaments Industry”,
Middle East Report, January-February 1987, s. 27-31. Bir yabana kaynak ise,
Tirkiye'nin 90t ytllara donik silahlanma planlarimin devasa boyutlarini,
“Avanlajlar inanilmaz dlciilerde yiiksek” baghigiyla anlatiyor. Dan Boyle, Robert
Salvy, “Turkish Defense Modernization: The Stakes are Unbelievably High’, In-
ternationual Defense Review, Temmuz 1989, s. 845-848.

44 Bkz.Qsman Ulagay, “Biyume Krizi'nin Ardindaki Tablolar”, Cumhuriyet, 30
Fkim 1989.

155



156 | Tiirk Dis Politikastnin Ekonomi Politidi

lira olmustur. Bu rakam bir y1] sonra da iki katina ulagacaktir.*®
Bu donemde kamu yatirimlarinda disis olurken, biitge agikla-
r1 da 6rnegin 1988 yilinda GSMH'nin % 3,36’s1 gibi biyiik bir
orana yiikselmistir. I¢ borglanma da bu dénemden baglayarak
18 gibi biytimigtir.

Tablo 1: Tirkiye Dig Ticareti (milyon dolar)

Thracat Fob Ithatat Dengesi Diy Ticaret
1980 2910 7513 - 4603
1981 4703 -8567 -3864
1982 5890 -8518 -2628
1983 5905 - 8845 2990
1984 7389 10331 -2942
1985 8255 11230 -2975
1986 7583 10664 -3081
1987 10322 13551 -3229
1988 11929 - 13706 -1777
1989 11780 15999 -4219

(Kaynak: T. C. Merkez Bankasi)

Tablo 2: Saphk/ Egitim Harcamalar Tablosu

Biitcede Egitim Biitgede Saghk
Pay: (% Payr (%)
1980 10.9 4.2
1981 9.0 s
1982 10.2 248
1983 11.2 29
1984 11.4 2.4
1985 115 2.7
1986 10.7 2.6
1987 11.5 2.9
1988 11.6 3.0
1989 12.2 2.8

(Kaynak: Maliye ve Giimriik Bakanhg1)

45 1990 Stokholm Uluslararasi Bariy Aragtirmalan Enstitiisa Yilhgsy'na (SIPRI Ye-
arbook) gore de, Turkiye, 1985-89 yillar1 arasinda diinyanin en fazla silah ithal
eden on ilkesi arasinda yer almaktadir.
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Tablo 3: Tirkiye’nin Di§ Borglar

Dis (Milyon $) I¢ (Milyon T1.)
1980 13.229 721
1981 14.448 991
1982 16.093 1.341
1983 19.239 1.341
1984 20.823 4.635
1984 25.660 6.973
1986 32.206 10.515
1987 40.326 17.218
1988 40.722 28.453
1989 41.751 41.934
1990 49.035 57.180
1991 50.489 93.643
199] 55.595 194.237
1993 67.365 356.556
1994 65.601 799.310
1995 73.278 1.284.337

(Kaynak: ANKA)

Bu arada, Diinya Bankasr'nin “yapisal uyum” projelerini
dayatma politikasinin bir sonucu olarak verilen kredilerden
Tirkiye de yararlandirilmigtir. Bu tiir krediler, “endiistri ya da
dis ticaret sistemi gibi ekonominin tiim bir kesimini yeniden
yapilagtirmaya yonelikti. Le Monde Diplomatique dergisinde
yayinlanan bir makalede, bugiin Tiirkiye, Kenya ve Filipinler
gibi iilkelerde uygulanan bu kredi tiiriiniin bir¢ok Ugiinci
Diinya tlkesi tarafindan, ‘ekonomilerini ABD’ye daha fazla
bagimh kilmak i¢in agik bir girisim’ olarak degerlendirilerek
elestirildigi belirtilmigti. Bu tiir bir krediden yararlanmak is-
teyen bir iilke, yabanci yatirimlari denetlemekten vazgegmeli,
ithalata kars1 koruma 6nlemleri almamali, endiistrisini i pa-
zar igin degil, ihracat i¢in galiymaya 6zendirmeliydi. Bankanin
baskan yardimcis: $ahid Hiiseyin’in de kabul ettigi gibi, yapi-
sal uyum kredileri, ‘dogrudan dogruya ekonominin yoneti-

157
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miyle ilgiliydi”*® Aslinda bu politikalarla Tirkiye’ye yeniden
1950’li yillarin tarima ve turizme yonelik liberallesme politi-
kalari 6giitleniyordu. Ekonomide ve dig politikada 1950 modeli
yeniden yerli ve yabanci sermayenin istahini kabartiyordu. Bu
kez sahnede Friedman’in vahsi kapitalizminin “Chicago boys-
Sikagolu oglanlar”ina 6zenmis donme Tiirk Yuppileri vardu...

Boyle bir donemde, 1989 yilinda Birlesmis Milletler Genel
Kurulu'nda yapilan bir oylamada, ABD'nin Panama’y: isgali
biyiik bir ¢ogunlukla kinanirken, Tiirkiye'nin ABD’den yana
oy kullanmas: tabii sasirticidegildir.” B.M. Orgiiti'niin, Giiney
Afrika’nin irk¢1 rejimine karsi uygulama karari aldig: ekono-
mik ambargoya karsi, Tirkiye’nin 1980’li yillarda bu iilkeden
yaptg: ithalatin siirekli ve bilyitk oranlarda artmis olmasi da,
yine donemin 6zellikleri disiiniildigiinde normal kargilanma-
lidir *®

YENi SOGUK SAvas
VE KORFEZ SICAGINDA TURKIYE

1970’li yillar pek ok agirdan Amerika Birlesik Devletleri igin
de sorunlu bir donemi kapsamaktadir.

Daha Vietnam yenilgisi sonu¢lanmadan, “Nixon Doktrini”
ile ABD diinya jandarmaligini torpiiliyordu. Buna gére, ABD
artik baskalarinin yerine de tek bagina savagma riskini iist-
lenmeyecek, isbirlikgilerinden ve Avrupal miittefiklerinden
daha fazla katk: bekleyecek ve uluslararas: gatigmalarda des-
tegini daha kontrolli olarak sunacakti. Bu siyasal gerileme,
askeri alanda, Sovyetler Birligi ile (niikleer) stratejik denkligin

46 Yildiz Sertel, Tirkiye'de Diga Diniik Ekonomi ve Cokiis, gev. Ayyen Giir, Alan
yayincilik, Istanbul, 1988, s. 164.

47 Bkz. Cumhuriyet, 31 Aralik 1989.

48 TIthalat artiglari, 1984 yilinda % 161,3'e kadar ulagmistir. Bkz. Cumhuriyet, 16
Aralik 1989.
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(parité) kerhen kabulii ile bir bagka 6nemli boyut kazaniyordu.
Ekonomik alanda ise, dolarin altin ile dogrudan baglantisinin
kesilmesi ve devaliie edilmesi, tabloyu tamamliyordu. Bu ara-
da, Almanya gibi Avrupali miittefiklerle Japonya'nin gelismele-
rinin ortaya ¢ikardigi sarsic1 rekabetle Bati bloku iginde siyasi/
askeri disiplin saglama yetersizligi de Amerika'y: zorluyordu.
Tarkiye gibi bir ilke bile, artik ikili anlagmalar1 gozden gegi-
riyor, islerin kullanimina kisitlamalar getirebiliyordu. Igeride
ise, Watergate ve Nixon'un istifa etmek zorunda kalmasi ile do-
ruga cikan siyasal kriz, uyusturucu kullaniminin, Amerikan
olgilleriyle bile iirkiitiicii boyutlara ulagmas, siddetin toplum-
sal yagamin ayrilmaz bir pargas: hiline gelmesi, durgunluk gibi
sosyal ve ekonomik sorunlarla birlesiyordu.

Dolayisiyla Nixon-Ford dénemi, i§ diinyasiyla askeri ve aka-
demik gevrelerde pek ¢oklar: tarafindan, 6zellikle dis politika-
da basarisiz goriilerek elestirilmekteydi.

1970’lerin sonlarindaki kimi gelismeler, bu ¢evrelere, uzun
zamandir hazirlandiklar: saldirgan bir silkinis igin bahaneler
ve firsatlar yaratti. Once, niikleer alanda, 1960l yillarin bagin-
daki “fiize agig1”na benzer ve aym 6l¢iide yalanlarla bezenmis
bir “stratejik duyarhihk” (vulnerability) hezeyan: yaratildi. Bu
yalan kampanyasina gore, Amerika, silahlanma alanindaki y1l-
larin ihmali sonucu Sovyetler Birligi'nin bir niikleer saldiris1
kargisinda neredeyse garesiz durumdaydi. Afganistan olayla-
r1, yeni bir Sovyet saldirisinin ugursuz habercisi olarak agik-
lanmakta ve korkulan kagimak i¢in kullanimaktaydi. Simdi
sira, Korfez’de petrol akiginin kesilmesi, hatta dogrudan pet-
rol alanlarina el konulmasindayd:. Bu ya dogrudan bir Sovyet
saldirisi ile gerceklesebilirdi ya da “i¢ yikicilik”la, rejim degi-
siklikleriyle. Bat: boylece savagmaksizin dize getirilebilirdi.
Iran’da Sah’in devrilmesi ve Humeyni iktidari, korkuyu panige
donigtiirmek igin biiyiik bir firsatti.

Carter ‘in segilmesiyle, Amerika Birlesik Devletleri'nin etkili
gevreleri yeni Soguk Savag saldirilar1igin, “Demokrat Parti’'nin
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uluslararas: karigmacilik gelenegi"nin yeni Truman’ini bulmus
oldular.”

Carter yonetiminin baglattigi ¢ok yonlii saldirilar iginde,
Tirkiye'yi en ok ilgilendiren kuskusuz Korfez'e iligkin olaniy-
di. 23 Ocak 1980’de, Kongre'ye sundugu “Birligin Durumu” ra-
poruyla Jimmy Carter, Korfezbolgesini ABD’nin yasamsal gikar
alam ilan eden ve dolayisiyla da gerektiginde oraya askeri gii¢
gonderilecegini belirten “Carter Doktrini’ni agikladi. Carter,
sOyle diyordu: “Bir dis gii¢ tarafindan Basra Korfezi bolgesinin
denetimini ele gegirmeye yénelik herhangi bir girigim, Birlegik
Devletler'in yasamsal ¢ikarlarina kars1 bir saldiri olarak kabul
edilecek ve boyle bir tecaviiz, askeri gii¢ de dahil olmak iizere,
gerekli her ara¢ kullanilarak geri piiskirtiilecektir.” Bu, bir an-
lamda, “Eisenhower Doktrini”nin 1980’ler igin Korfez bolgesi-
ne uyarlanmasiydi.

Bunun bir sonucu olarak da, Korfez bolgesine intikal etti-
rilecek ve Tiirkiye’de daha ¢ok “Cevik Gii¢” diye amilan “Acil
Miidahale Birligi"nin (Rapid Deployement Force) kurulma-
sina gegildi ve bir Merkezi Komutanhk (Central Command-
CENTCOM) olusturuldu. Korfez'e iligkin saldir1, sadece kon-
vansiyonel giigleri kapsamiyordu; burada gerektiginde niikleer
silahlarin kullanilmasi da 6ngoriilmekteydi®® Zaten 19 Ekim
1978’deki bir emirle Carter, bina ve tesislere zarar vermeyen
ama insanlari o6ldiren “notron bombasi™nin (Yogunlastirilmis
Radyasyon Silahi) kimi elemanlarinin iiretimini baglatmigti.

ABD agisindan Korfez'e bir miidahalenin ve bu baglam-
da “Cevik Gig”iin iki temel sorunu soz konusuydu. Birincisi,

49 Soguk Savagin baglaticiss Harry S. Truman, yeni baskanin ayrica en gok be-
gendigi, hayranlik duydugu baykand:. Fred Halliday, The Making of the Second
Cold War, Londra, Verso ve NLB, 1983, s. 214. Yeni Sopuk Savagin uluslararas:
cergevesi ve ABD’ye iliskin arka plani ile saldirmin ayrintilan hakkinda yararls
bilgilericeren bu kitap Tirkceye de gevrildi; Yeni Soguk Savas, gev. Ilker Uzun-
lu. Belge Yayinlary, Istanbul, 1985.

50 Bukonudabkz. Joshua M. Epstein, Strategy and Force Planning: The Case of the

Persian Gulf, The Brookings Institution, Washington D.C., 1987. Ozellikle 1. ve
2. boliimler.
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mesafe ve dolayisiyla da zaman ile ilgiliydi. Amerikalilar, bol-
geye ¢abuk intikal igin buraya yakin bolgelerde konuslandiri-
lacak ve depolanacak giice ve malzemeye ihtiya¢ duymaktay-
dilar. fkinci olaraksa, Sovyetler’le ya da iran gibi bir iilkeyle
¢tkabilecek ¢atigmalara uygun buyiiklikte bir askeri varhigin
bolgeye gonderilmesi miimkiin olabilmeliydi ve bu da bolgeye
yakin Amerikan askeri varhginin oldukga kiigiik “Cevik Gig
desteklemesini 6ngoriyordu. Bu arada tabii, bolgeye giris igin
kullanilacak hava sahalarindan gegis iistiinliginiin elde edil-
mesi, transit kolayliklarinin saglanmast, giderek konaklama
hakkinin elde edilmesi, yeni ya da gelistirilmis havaalanlarimin
bulunmasi vb. gerekiyordu. fsbirlik¢ilerin ve NATO’nun kirli
ige bulagtirilmasi ve askeri ytiklerin boylece paylastirilmasi ise,
agik¢a belirtilmeyen ve Tirkiye tizerinden gergeklestirilmesi
planlanan bir bagka amagti.*

Bu noktada akla Turkiye'nin gelmesi kaginilmazdi. Daha
1975 yslinda Amerikan Kongresi Dy liskiler Komitesi’nin bir
ozel alt komitesi i¢in hazirlanan raporda Tirkiye'ye iliskin §0y-
le denilmekteydi:

Bagka higbir alternatif alan, [Ortadogu’nun) herhangi bir yerin-
deki Sovyet maceraciliginin Onint kesmek igin, kiyas edilebitir
bir avantaja sahip degildir. Ge¢miy y:llarda, Ortadogu’da kulla-
nilmak iizere Amerikan yedek stoklar1 Adana'da depolaniyordu;
Incirlik, hava operasyonlart olasiligr igin potansiyel bir kalkig
noktas: ve Iran Kérfezi'ne giden ugaklar agisindan da énem-
1i bir transit duraklama alaniydi. 1958 Libnan ¢ikartmast sira-
sinda... Amerikan askerleri i¢in yararh bir birlesme noktasiydi.
Bu kolay giinler, 1960°'larda, Yunanistan ve Tirkiye’nin Birlegik

51 1981 ya da 1982 yilinda Brilksel’deki NATO Karargahinda bir Tirk generali,
yazarin da aralarinda bulundugu bir Gniversite dgretim iiyeleri heyetine, sozle-
rinin Universite kiglas1 mensuplarinca da anlagilacagini varsayarak olsa gerek,
agtk¢a soyle demistir: “Bu Batililar ¢ok zenginlestiler ve gevsediler. Bunlarin
gengleri seks, alkol, uyusturucu ve eglence peginde; tek kursun bile sikmaz.
Bunlar asla savagmazlar. Batilillarin petrolii igin de savagmak bize diiser; yoksa
bunlarin killarine kipirdatacaklar: yok. $u Belgikalilara bakiyor um da, biitin ig
bizim 0zerimizde olmah. bunlan da Ortadogv’ da biz savunmahiyiz.”
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Devletler’e agik tesislerin sadece NATO tarafindan ya daiizerinde
birlikte anlasilacak eylemler igin kullanilabilecegini agiklamala-
riyla sona erdi. Gergi bu yine pek ok agik kapi birakmaktaydi.
Ornegin, 1970’te Kral Hiseyin, Filistinli muhalifleri bastirdi-
pinda Amerikan ugaklar1 Adana’dan Amman’a yardim tagidilar.
Israile Dogu kiyilarimizdan muazzam bir yardim kampanyas:
baglattiiimizda da, komiinikasyon istasyonlar: gibi pasif kalay-
liklar iizerinde herhangi bir kisitlamaya gidilmedi.

Rapor, daha sonra da, ugak, tank gibi malzemenin ya da lojis-
tik destegin, ornegin Israil’e, Tirkiye tizerinden gonderilmesi-
nin arttk miimkiin olmadigini, Israil hava sahasinin hava kosul-
lar1 ya da diiyman atesi ile kapatiimas: durumunda, Amerikan
uzun erimli kargo ugaklarinin da ise yaramayacagini ve bunun
o6nemli sorun oldugunu belirtiyor. Benzer sorunun Korfez’ deki
bir gaiymada Amerikan giicii i¢in daha da vahim sonuglar do-
guracag yargist da boylece zikredilmis oluyordu.”2 1980 y1linda,
darbeden once, etkili Senato Dig Iligkiler Komitesi’ne sunulan
bir raporda ise,  Carter Doktrini ile Birlegik Devletler’in iran
Korfezi'ne askeri giig gonderme konusundaki ilgisinin yenilen-
mesi, Tiirkiye'nin bolgeye olan yakinligina olan ilgiyi de arttur-
mistir.  Tiwkiye’deki Amerikan isleri, Iran’da ya da bolgenin
oteki yerlerinde girisilecek askeri operasyonlarla yardim mii-
dahaleleri igin yararli bir kalkis noktas: olabilirler,” denmekte,
ancak bu tiir senaryolarin Turkiye’deki mevcut politik gergek-
likler ve duyarhliklarla bagdasmadig: eklenmektedir. Rapor,
gorevli aragtirmacilarin Tirkiye’deki temaslarinda bu konunun
tartigilmasinin bile mimkiin olamadigini belirtmekte, ayrica,
Tiirkiye'deki istikrarsizliktan, Tirkiye’nin iislerin kullanimin-
da zorluklar ¢1ikardigindan, yumugamasiirecinden yararlanarak
Sovyetler Birligi'nden yardim almaya basladigindan s6z etmek-
tedir. Yani raporu yazanlara gore, verili kosullarda, Tiirkiye'deki

52 (reeccand Turkey: Some Military Implicatinons Related to NATO and the Midd-
le Ea.st, Special Subcommittee on Investigations, Committee on Foreign Affairs,
94th Congress Ist Session, U.S. Government Printing Office, Washington D.C,,
25 Subat 1975, 5. 16-17.
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Amerikan uslerinin Korfez'e iligkin miidahale planlarinda ga-
rantili bir igleve sahip olmadiklar gérilmektedir.>?

Bu tartigmalar sirasinda, Amerika’da sivil-asker, resmi-
gayriresmi gevrelerde, Turkiye'deki dslerin kullanilmasinin
kaginilmaz olduguna iliskin bir goriis belirginlik kazanmagtir.
Bu gevreler, Tirkiye ile ABD arasindaki iligkilerin 1950’li yilla-
rin iliski kalibina ve modeline yeniden oturtulmasi gerektigini,
Eisenhower Doktrini’'nin uygulanmasi sirasinda Tiirk hikiime-
tinin gosterdigi kolayhklarin ve verdigi aktif destegin yeniden
elde edilmesi igin Tirkiye’ye yardim yapilmasini savunmuslar-
dir. Bu gevrelere gore, bir zamanlar artik bir yiik olan ve itici
gelen “baksheesh-bahgisler”in iisler igin Tirkiye'ye yeniden ve-
rilmesi Amerika igin iyi bir yatirim olacaktir.™

Tirkiye'nin “Cevik Giig"e ve genel olarak ABD'nin Korfez
planlarina iligkin roli iizerinde en ok duran kisi, Amerikan
hiikiimetinin danigmanlarindan Albert Wholstetter olmus-
tur. “Wholstetter Doktrini” diye de amilan bu goriglerde,
Korfez'e yapitacak miidahalede Tirkiye’ye, 6zellikle de Dogu
Anadolu’ya merkezi bir yer verilmektedir. Buradaki islerden
hem Sovyetler’in gegis hatlarina ve iletisim aglarina karsi ope-
rasyonlar diizenlenebilecek, hem Amerikan giigleri igin her
tiirlii destek saglanacak ve intikale iligkin mesafe ve siire soru-
nu halledilecek, hem de Tiirkiye’nin iiyeligi nedeniyle NATO
ile Korfez bolgesi arasinda bir bag kurulmus, bir anlamda
NATO’nun sorumluluk alani da bir olupbittiyle genigletilmis
olacakt1.’* Tabii bu arada, Reagan ve General Haig’in gesitli ve-
;3— Turkey, G?ce, and NATO: 1he Strairfed Altiance, A Stafl Report to the Commit-

tec on Foreign Relations, Uniled States Senate, 96th Congress. 2nd Session, U.S.
Government Printing Office, Washington, 1980, 5.6 ve 22-30.

S4 Ornegin bkz. Marcy Agmon, “Defending the Upper Gulf: ‘Turkey’s Forgotten
Partnership.” Journal of Contemporary History, v. 21, Londra, Baverly Hills ve
New Delhi, SAGE, 1986, s. 81-97.

55 Bkz. “Meeting the Threat in the Persian Gulf," Survey, c.25, No.2, 194l;s. 174-
188; Interest and Power in the Persian Gulf, v. 1, RAND, Marina Del Rey. Cali-
fornia, 1981. Wohlstetter'in goriisleri ve bu konudaki ayrintih ¢6ziimlemeler ve
bilgiler igin bkz. Ufuk Gilldemir, Cevik Kuvvetin Galgesinde Tiirkiye, 1980-1984,
Ankara. Tekin Yayinevi, 1986.
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silelerle belirttikleri gibi, Amerika; Suudi Arabistan ve Kuveyt
gibi ilkelerdeki i¢ dinamiklerden kaynaklanabilecek rejim de-
gisikliklerini de kabul etmeyecek, boylesi durumlarda da bol-
geye midahalede bulunacaklardi. Eisenhower Doktrini'nin
“dolayh saldiri” kavrami boylece Korfez'de de ortaya gikiyordu.

Carter’in agtig1 ve asil olarak Reagan’in kizigtirdig1 yeni milita-
rizm pazarinda Tirkiye'ye yine “parah askerlik” onerilmekteydi.

ABD’deki bir bagka temel goriisise, “Tiirkiye’ye yenirollerin
ve yardimlarin verildigi bir donemde, sivil politikacilara giiven
duyulamaz,” bigiminde ortaya ¢ikiyordu. Etkili gevrelere gore,
Tirkiye'ye bigilen yeni gorevleri ancak askeri bir yonetimin
demir yumrugu ile hayata gegirmek mimkindi. Kuskusuz,
ABD'nin ve6zelolarakda CIA’'nin, Sili'den Yunanistan’a, askeri
darbelerdeki roli ve katkilar: biliniyor. 12 Eylia] oncesindeki
havayi gazeteci M. Ali Birand §6yle anlatiyor:

Cevik Giig’'un olusturulmas: ve Tiirkiye'ye bu ergevede verilen
gorevler, NATO'nun guglendirilmesi karari1 ve IMF’nin istikrar
paketinin yarirlige konulmas: gibi gelismeler, Bat1 igin istik-
rarh ve kendinden yana, daha agikgas: kayttsiz sartsiz Batrnin
yaninda yer alacak bir Turkiye gerektiriyordu. Oysa etkin Batils
bagkentlerde Demirel’in bu igin altindan kalkamayacag kanisi
artik kesinlesmisti. Tiirk Bagbakam Batr’dan yana bir insandi,
ancak olaylarin boyutu onu da agmust1. 8 Ocak 1980 giinii, ABD
ile Savunma ve Isbirligi Anlagmasynin son ayrintisini tamamla-
mak Gzere Ankara'ya gelen Disisleri Bakan Yardimcilarindan M.
Nimmetz’'e, “Tiirkiye’deki iisleri bizim iznimiz olmadan bagka
amaglar i¢in (Cevik Kuvvet) kullanamazsiniz,” diyerek Carter
Doktrini'ne ilk zorlugu ¢ikarmasi, Yunanistan'in NATO’ya geri
déniigiini, “Hakkimiz1 verip geri gelsin!” deyip reddetmesi Tiirk
Bagbakani'min hig de lehinde puan degildi. Ustelik Demirel'in
MSP’den destek alma zorunlulugu, Tiirkiye'de islamiyet’in can-
lanmasina yol agabilecek bir olgu olarak goéruliiyordu. Bati igin
Erbakan  Bati aleyhtarhigini kigkirtan ve Humeyni ihtilalini
Tirkiye’ye, NATO nun tek [slam iilkesine sigratabilecek bir lider-
di. Demirel de ona mahkamdu. ...



Bunalim-Siddet (1960-1980)

ABD'ye gére Tiirkiye'de Sol gemi aziya alms gidiyordu, islamcilik
hisleri kabariyordu. Bu iki hastaligin 6niine gegilmesi, temelin-
den ve sert yekilde durdurulmasi kaginilmazdi. Tiirkiye’nin stra-
tejik konumu, iilkenin ekonomik, sosyal, kiiltiirel, etnik yapuisi, sol
akimlar kaldiramazds. Tirkiye'de Sola yer yoktu. Goéstermelik
olsa dahi tehlikeliydi; Islamcilik, yani laikligin zedelenmesi de
Bati gikarlarina en ters gelen gelismelerdi. Sovyet tehdidine kar-
st, Ortadogu'daki olusumlar1 etkilemenin kogulu buydu.  [B]
at, 1980 Ocak’indan itibaren, uluslararas: konjonktiirdeki de-
gisiklikler ve Carter Doktrini ¢ergevesinde Tiirkiye’ye biiylk bir
yardim kampanyasi agmty. ... OECD gergevesinde bir fon olustur-
mugtu. ... IMF programinin aksamas,, hele yari yolda Ecevit do-
nemindeki gibi bozulmasi biiyiik yaralar agabitirdi.

Batr'min bitiin bu kaygilarini giderebilecek tek gelisme ise, Tirk
Silahlt Kuvvetlerinin duruma el koymasiyd:. Disiplinli gekilde
sol ve sag [Islam] tehlike ancak bu sekilde ezilebilir, grevler dur-
durulabilir, is¢i kesimindeki ¢alkantilar 6nlenebilir ve bu istikrar
sayesinde hem ekonomi diizelir, hem de Ortadogu’daki misyonlar
kolayca wstlenilebilirdi.>

Iste bu nedenlerle olsa gerek, Amerikan Ulusal Giivenlik
Konseyi Tiurkiye Masas1 Sorumlusu Paul Henze, “Paul, senin
¢ocuklar nihayet yapt1,” bi¢iminde kendisine iletilen darbe ha-
berini alinca, “gergekten de memnun olmustu. Derin bir i¢ ek-
ti. Sekiz aydir bekliyordu bu an1.”*’

Birand'in aktardigina gore, darbenin haberi NATO’da da
“bayram havas1” estirmisti. “Baz1 Tiirk diplomatlarin ‘Yahu
simdi bizim maagslar acaba gecikir mi?” yollu kaygilarini bir
yana birakirsak, 12 Eylil giinkii Konsey toplantisinda Genel
Sekreter Luns’un Tirk Daimi Delegesi Biyikelgi Osman
Olcay bir tek sarilip 6pmedigi kalmigti]. IMF ve OECD
bagta olmak iizere, tim Batih finans ¢evreleri en rahat nefesi
alanlar arasinda sayiliyorlard1.”** Daha sonralar1 da, Reagan’in

56 M. Ali Birand, 12 Eyliil, Saat: 04.00, Karacan Yayinlar, Istanbul, 1984,s. 192-193.
57 A.ge.s.286.
58 A.ge,s.302ve 304
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danigymanlarindan Jed Snyder, “Washington, General Evren li-
derligindeki bir MGK ile kendini Demirel ve Ecevit hiikkiimet-
lerinden daha giivenli hissediyor. ... Tabii liderler arasindaki bu
anlayis, Turkiye’nin Korfez Kontenjani konusundaki ideal ko-
numunu daha da ideal yapmaktadir” diyecekti.*®

Tirkiye NATO'nun, NATO da Tirkiye'nin gozdesidir.
NATO tabusu, yeni bir kutsallik kazanmigtir Tirkiye'de. O
kadar ki, Tirkiye, Kuzey Kibris'ta da NATO karsitlarina kars:
cihat ilan etmigtir.s

Bu durumda Amerikallar igin de artik sira, 12 Eyldl'in
megsrulastirilmasindadir. O donemde Tirkiye'yi ziyaret eden
Arthur Miller ile Harold Pinter'e, Ankara’daki Amerikan
Biyiikelgiligi'nde verilen yemekte, “Sovyetler’le bu kadar uzun
bir sinin olan ilkeye bu kadar demokrasi yeter de artar bile,”
denilecek,” yine Tirkiye’yi ziyaret eden Amerikan Helsinki
Watch Orgiiti temsilcisi Jeri Laber’a Biiyiikelgi Hupe, “Tirkler
temelde sedit [siddet yanlisi] bir toplum oldugu i¢in iskenceye
aligiktirlar,” diyecekti.®?

Igeride burjuvazinin hamiligini istlenen Cunta’nin ken-
disi de distan bir vasiye muhtagtir ve bu vasi, Korfez'e iligkin
onerileriyle gelen Amerika Birlesik Devletleri olacaktir el-
bette. Evren’in siyaset yasaklarini agikladig: giin, New York
Times gazetesinin yazdig: gibi, nihayet, “Batil ortaklar: igin-

59 Aktaran Ufuk Gildemir, Cevik Kuvvetin Golgesinde Tiirkiye, s.207.

60 Kuzey Kibns'taki Cumhuriyetgi Tiirk Partisi'nin eski Genel Bagkan1 Ozker @z-
gur, Kibris'taki bir gazetedeki yazisinda, bir anisim anlatiyor. “1981 segimlerin-
den yeni ¢tkmigtik. ... TKP, CTP ve DHP koalisyon gorigmelerini siirdirarken

Disigleri Bakam llter Tiirkmen Kibnis'a geldi. Koalisyonu kurmaya ¢alisan
partilerin bagkanlar: ile gorigmek istedi. ... [Toplantida bir ara Tirkmen] bana
dondu ve, ‘Sizin partiniz Turkiye'nin NATO iiyeligine kargl midir?” diye dam-
dan diyer gibi bir soru sordu. ... Tirkiye'nin  yerinin Baglantisizlik Hareketi
olmasi gerektigine inandigimiz1 séyledim. Bunun dzerinc Tirkmen kisa ve ke-
sin konugtu: ‘Oyleyse Ankara partinizin bu koalisyonda yer almasina izin vere-
mez’ dedi.” Yeni Duzen, 14 Eyliil 1989.

61 Miller ve Pinter'le yazanin ozel goriigmesi.
62 Ufuk Gilldem ir, Cevik Kuvvet... s. 147-148.
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de Tiirkiye’yi sevkle destekleyen ye yardimi arttiran tek ilke
Amerika” idi.®®

Sonugta Tiirkiye, Amerika’min Korfez stratejisinin, kendisi
igin 6limcil riskler tagiyan ve onu Ortadogu’da bir kez daha
Bati gikarlarinin saldirgan jandarmas: yapacak biitiin gerek-
lerini yerine getirdi. 7 Ekim 1982 tarihinde Amerikan “Cevik
Gii¢"iniin de katildig1 NATO manevralar Tirkiye’de yapildi.
31 Ekim’de Tiirkiye ile ABD arasinda, Tiirkiye’deki islerin mo-
dernizasyonunu gergeklestirmek iizere bir anlagma imzalandi.
1982 yilinin 29 Kasim’inda Briiksel'de iki iilke arasinda imza-
lanan bir anlagmayla da (Co-Location Operation Bases) Mus
ve Batman'da iki yeni havaalani insa edilmesi kararlagtirildi.
ABD Savunma Bakan Yardimcis: Perle, giiya NATO gergeve-
sinde yapilan anlasmanin, ayrica, “Sovyetler'i Korfez poli-
tikalar1 agisindan da caydirici bir rol oynarsa ¢ok 6nemli bir
islevi yerine getirmis sayilir,” diyerek asil islevini de agikladi.
Nitekim daha sonra da, bir kriz aninda isleri kullanmak i¢in
zaten kimseden izin almak durumunda olmadiklarini da s6y-
leyecekti. ABD Kongresi Aragtirma Merkez Savunma Bolimii
Baskani Richard Grimmet de, 1984’te, “Mug ve Batman’da yeni
kurdugumuz iisler Basra Korfezi'nin istikrarini garanti ediyor,”
diyerek, bunlarin NATO ¢ergevesinde diisinildigiini soyleyen
Tiirk yetkilileri de yalanliyordu.** ABD Donanma Akademisi
Strateji Bolimii 6gretim iiyelerinden Cohen’in degerlendirmesi
ise soyleydi: “Ozellikle Dogu Tiirkiye’nin 6nemi artti. Giinkii
ittifak iginde insan fazlasi olan tek iilke Tiirkiye; cepheye birbiri
ardina dizi dizi insan siirebilir.  Dogu Tiirkiye’de yapilma-
sina baglanan yeni iisler de bu baglamda ¢ok 6nem tagiyacak.
Bu isler her ne kadar kagit lizerinde Basra Korfezi ile irtibat-
landirilmiyorsa da miistakbel bir kriz aninda bityiik hizmetleri

63 Age.,s. 145
64 Age.,s 165
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gegecek.™ 1984 yilinda ise, Tiirkiyeile ABD bu kez de “Ev Sahibi
Ulke Destek Anlagmasi®m (Host Nation Support Agreement)
imzaladilar. Boylece, Cevik Giig igin gegis kolayliklari, transit,
lojistik ve depolamaya iliskin tiim ihtiyaglarin kargilanmasi da
anlagmaya baglaniyordu. Bu arada, olas: bir Korfez harekatinin
gereklerine uygun olarak oteki iislerin modernizasyon ¢alig-
malar1 da tamamlamiyordu. Incirlik’in ise, 1950'lerdeki gibi,
“Amerika’nin Ortadogu operasyonlar igin temel hava harekat
issit” oldugu tim dinyada tescil ediliyordu.®® Tirrk subay-
lar1 Suudi Arabistana gonderiliyor ve bazi Tiirk askerleri de
kimyasal savas konusunda ABD’de egitiliyorlardi.*’ Bu arada,
Karanhklar Prensi Perle, Tirkiye'yi, silahlanma harcamalar-
n1 % 100’in Gzerinde arttirdig: igin ovilyor ve Tiirkiye sema-
larinda, bari§ zamaninda pek rastlanmadik bigimde, ugaklar
nitkleer bombalarla savasa hazir bigimde ugus diizenine gegi-
riliyordu. Karsiliginda da Tiirkiye, Israil ve Misirin ardindan,
en fazla Amerikan askeri yardim: alan ilke olma serefine nail
oluyordu.®

Sonugta da, General Evren, ABD’den ekonomik yardim ve
politik destegin yani sira ayrica kigisel bir “aferin” de alacak-
tir. Carter Tirkiye'yi ziyaret ettiginde, “12 Eyliil'le nasil rahat-
ladiklarini” anlatiyor, “Bu zamanda bu bolgede kisitl: da olsa
demokrasi iyi olmazdi,” demeye gelen laflar soylilyordu. Yine
tilkeye gelen Nixon ise, Evren'’i, “sadece kendi iilkesinin ¢ikar-
larin1 diigiinmeyen, baska stratejik menfaatleri de g6z 6niine
alan buyiik bir devlet adam1” olarak nitelendiriyordu. “Fiirk-
Amerikan iliskileri i politikadan etkilenmemeli,” diyerek de,
oziinde, “Turkiye’de dig politikada halk iradesi s6z konusu
olmasin, demokrasi olmasin, toplumsal ihtiya¢ ve taleplerden

65 A.ge.s. 38.
66 Bkz. Foreign Bases, SIPRI Documents, Stockholm. 1984, s. 279.
67 Bkz. Ufuk Giildemir, Cevik Kuvvet..., s. 109-110.

68 Bkz. William M. Arkin, “Playing Chicken in Turkey,” Bulletin of the Atomic Sci-
entists, Fkim, 1985, 5. 4,
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etkilenen yonetimler olmasin!” anlamina gelen bir oneriyle 12
Eylil modelini kutsuyordu.

“Avug agma hariciyeciligi” General Evren’den General Ziya
Ul Hak'a yeni bir kan kopriisii kurmustu.

Tiirkiye, yeni bir piyasa, yeni bir gegim kapisi bulmustu; bu
kez, Korfez ¢ollerinde elindeki dolarlar sallayan Karanhklar
Prensi Perle ile pazarhga oturmus ve jeopolitigini pazarliyor-
du. Tirkiye artik ABD'nin “yatay tirmandirma” stratejisinin
bir piyonu durumundadir. Buna gore, Sovyetler’le bagka bir
alanda bir gatiyma da ¢iksa, ABD de onu bagka bir yerde ge-
rekirse niikleer silahlarla vurabilecekti. Tiirkiye iste boyle bir
kumarin sigrama tahtasina donigstirilmiisti. Perle sorunu
sOyle agikhiyordu: “Liibnan’daki siiregelen istikrarsizlik, Iran-
Irak Savag), radikal Islami hareketler, dis destekli ayaklanmalar
ve terorizm ve [bolgedeki] biyiiyen Sovyet varligi, Amerikave
NATO’nun kargilasabilecegi en 6nemli sorunlar olarak ortaya
¢ikmaktadir™® Bu durumda, fedai elbette Tiirkiye olacaktir ve
ona gereken yardim da verilecektir.

Eskiden, Ingiliz sémiirgeciliginin genislemesi soyle izah
edilirdi: ingiltere, kendisi igin ok 6nemli olan Hindistan'daki
varhiginin giivencesi igin Misir'1 kontrol etmek durumundayds.
Buranin giivenligi i¢inse Sudan elde tutulmaliydi. Buras: igin
de Uganda gerekliydi. Tabii sonra da Kizildeniz, Somali, vb.
yerler onem kazanmaktaydi. Tiirk ve Amerikan resmi gorisle-
rine yakin bir akademisyen, Tirkiye’'nin ¢gatigmanin ve paranin
kokusunu aldiginda dur durak bilmeyen tutumunun giizel bir
ornegini buna benzer bir mantikla veriyor ve iilkesine yeni ka-
zangli isleri soyle pazarhiyordu:

Petrol Iran Korfezinden ve Hiirmiiz Bogazi'ndan gegmek duru-
mundadir. Ama boélge sularmm 6nemi sadece Korfez ve Hiurmiiz

Bogazr'ndan kaynaklanmamaktadir. Arap Denizi ve Hint Okyanusu
gibi bolgeye komgu 6teki sularin kontrolii de petrol akiginin dene-

69 age.s. 5.
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timiyle sonuglamir. Aym bakigla, Afrika Boynuzu, Umit Burnu ve
Guneydogu Asya’'nin dar gegitleri de 6z¢l olarak 6nemlidir.”

Gergekten de miiflis ve batak¢i tiiccarin saldirgan ihtiraslan
dur durak bilmemektedir ve emperyalizme onerdikleri de si-
nurs1z bir hakimiyettir...

Tiirkiye'yi, Korfez’i, Ortadogu’yu ve belki de biitiin diinya-
yt saldirgan ittifakin yikimindan, 1980’lerin sonlarina dogru
Garbagov’la baslayan yeni gelismeler kurtaracak, baska yeni
tuzaklara dogru yonlendirecektir. Sira Ozal’a gelince, Kérfez'e
iliskin kan bedeli, Reagan’in saldirganhginda daha da ileri bo-
yutlar kazanacaktir.

70 Ali Karaosmanoglu, “The Global Balance of Power and the Persian Gulf”, Tiirk
Atlantik Derne gi Sempozyumuna Sunulan Bildiri, Istanbul, Temmuz, 1980, s. 4.
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0

1980’li yillarin ilk doneminde, igindeki siddetin yiki-
cilligiyla kendini kemiren, kivranan ve kavrulmakta olan
Tiirkiye'yi, 1980’lerin sonlarindan baglayarak iki digsal etmen
yakaladi. Bu iki gelisme, yapisal bunaliminin siddetinde ¢ir-
pinan Tirkiye'yi, kendisiyle, tarihiyle, etrafi ve giderek haya-
tin kendisiyle kavgali olan patolojik bir kisilige biirtindurdi.
Bu iki digsal etki, sistemin yapisal parametrelerini degistirdi,
donistirdd, ortadan kaldirmadan kendi tarzlarinda yeni 6ge-
lerle yeniden iiretti, igsellesti, siddete olan bagimhiligi arttirds,
girimeyi doruga gitkardi. Bunlar, Kirt Sorunu ve Yeni Diinya
Diizeni (YDD) idi.

Bu iki gelisme de, sistemin giddetini, dolayisiyla da kendi
insani ve toplumsal temelini ¢iritiicii eylemliligini arttirds
Kiirt sorunu, ¢aresizligin soven kiyiciligini getirdi. Yeni Diinya
Diizeni ise, beynelmilel sermayeye siginarak sermayenin ken-
dine giveninden kaynaklanan ve emegi hedef alan saldirisim
yaratti. Kirli Savas, halk digmani tedhisgi sovenizmin giddeti;
Yeni Diinya Diizeniise emek diigmani kozmopolit liberalizmin
isbirlikgiligi ile z1t yonlerden ayn1 etkiyi yaptilar; girittiiler.
Asini milliyetgilik, devlet fetigizmi, Tiirk-Islam Sentezi'nin fagi-
zangericiligi, kiiresellesmenin insanialgaltan ve ahmaklastiran
yiikselen degerleri ve YDD liberalizmi, 12 Eyli] tahribatinin
uzerinde yiikselerek Tiirkiye toplumunu lime lime ¢iirittiler.
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Evren-Ozal ikilisi, siddet-giiriime diyalektiginin ete kemi-
ge biiriinmils simgesi oldular 1980’lerde. 1990’1 yillarda ise,
catismalarda oldiirilen gerillalarin cansiz bedenleri tizerinde
agizlarinda salya-tiikiiritk tepinenler; 6ldirilen militanlarin
yorelerinde gomiilmesine engel olanlar'; yargisiz infazlar1 bal-
konlarindan bayraklarla giglik ¢igliga alkislayan ev kadinlary;
adli vakalarda korkung lingleri gergeklestiren yiginlar; insanlar
diri diri yanarken “cehennem atesi”ni dinsel bir husu ve fagist
bir cogkuyla izleyen binler; iskence yaptiklar: saptanan gorev-
lilere iliskin sorusturmay: karakolu basarak 6nlemeye ¢alisan,
“Onlar beldemize dadanan hirsizlari yakalayp itiraf ettirdiler,”
diye iskencecileri savunan, ilkenin en gelismis turistik yoresi-
nin uygar sakinleri, siddet-giirime sarmalinin tipik 6rnekleri
oldular.

Yeni Diinya Diizenive Kiirt sorunu, Tiirkiye’nin igve dis ditg-
manlarinida degistirdi. Yeni Diinya Diizeni’'nin ideolojik saldiri-
larindan biri de, Ugiincii Diinya’nin politik hareket ve énderlik-
lerini suglu seytanlar olarak gostermek ve “terdrist” damgasiyla
karalamakti. Bunu tabii emperyalist/somiirgeci degerlerin reha-
bilitasyonu ve megrulastirilmasi izledi.? Yeni Diizen’in “tarihin
sonu” mantil da, radikal halk hareketlerini ve tarihi yasayan,
yani alternatif diizenleri arayan ya da boyun egmeyen kimi dev-
letleri diiyman ilan etmeye yetti. Ozellikle Ortadogu’da, iran’dan

| “Antalya’min Manavgat ilgesi Habibagalar kéyi daghk kesiminde dldirilen
PKK'lilardan 3’iiniin Manavgat'a gimiilmesi biiyik tepki ¢ekti. Vatandaglarin
dnceki giin baglattig: protesto gosterileri din de siirdu. Kaymakamlik binas
onunde toplanan yaklagik 500 kigi Belediye Bagkan: Akay Jenel hakkinda slo-
ganlar alarak istifaya gagirdi. Daha sonra Manavgat Cay izerindeki kopriye
gelen kalabalik, ellerindeki Tirk bayrag ile kopriiyii isgal edip ... kara yolunu
bir saat trafige kapadilar. .. Manavgathiar ... Hisar Mezarlig’'na dogru yliriiyise
geqti. Belediye kepgesi PKK'lilarin bulundugu mezarlar: agarak cesetler gika-
nldi. Bir kamyonete yiiklenen cesetler bilinmeyen bir yere gotiiriildi. ... Oldii-
riilen 10 PKK'l1 [da] 6nce Serik ilgesine getirilerek burada gomilmek istenmisg,
ancak Serik halkininkargt ¢tkmaai lizerine cesetler jandarma tarafindan bilin-
meyen bir yere gomilmiistir.” Sabah, 16 Nisan 1998.

2 Bkz. Frank Furedi. The New Ideology of Imperialism: Renewing the Moral Impe-
rative, Pluto Press, Londra, 1994, s. 98-119 ve passim.
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Suriye’ye, Libya’dan Hamas’a, siyasal Islamdan Kiirt hareketine,
yeni diiymanlar, yeni “teroristler” ilan edildi. Tirkiye’de bu dis
digmanlarla rabitalandirilabilecek, onlara tekabiil eden i¢ dis-
manlar da zaten hazirdr: irtica veboliciiliik. Siddet bagimlisi re-
jim, artik yeni diiymanlarina kavugsmus, yeni santaj noktalarim
yakalamis, “avug agma hariciyeciligi"ne yeni bahsis olanaklar:
bulmustu.

Tiirk dis politikasinin yeni bir hirginlik-saldirganhk-yalniz-
lik girdabina siiriiklenisine gegmeden o6nce, bu iki gelismeyi ve
sonuglarini daha ayrintili incelemek gerekmektedir.

KUrRT SORUNU VE KiRLi SAvas

Tirkiye 1990’lara, Kiirdistan Ig¢i Partisi (PKK) gerillala-
riyla giderek kurumsallasacak yaygn silahli gatigmalarla gir-
di. Eski Genelkurmay Baskanlarindan Dogan Giire§'in “di-
suk yogunluklu ¢atigma” diye nitelendirdigi bu olgu, giderek
Tirkiye’'nin Kara Kuvvetleri'ni, Hava Kuvvetleri’ni, yiz binle-
re ulagan askerini, korucuyu, Ozel Tim polisini, jandarmayy,
itirafciy1 ve tank, top, ugak, helikopter gibi agir silah sistem-
lerini seferber ettigi siirekli bir savasa doniistii. Savas olgusu-
nu reddeden Tiirkiye, ayn1 zamanda, 16 generalinin daglarda
doviistiigiiyle® ya da yeryiiziinde ABD diginda higbir iilkenin
yapamayacag) mikyasta askeri birlik indirme operasyonu-
nu bolgede yapmakla 6viiniiyor; PKK'nin “belini kirdikga”,
Kuzey Irak/Kiirdistan Federe Devleti topraklarina daha fazla
sayida, daha sik ve daha ¢ok ates giiciiyle harekatlar dizen-
liyor ve savagmadan “savags tecriibesi” kazandigini agikliyor.
Nihayet, bu kitap baskiya hazirlanirken, Tirkiye’nin, 39.500
askerin ve 24 generalin katilimiyla bir i operasyon diizen-
ledigi haberi televizyonlardan birinci haber olarak veriliyor.

3 Bkz Hiirriyet, 30 Mart 1998.
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1974 Kibris ¢ikartmasindan daha biyik bir kuvvetle, savas
ucaklar ve helikopterler esliginde gergeklestirilen operasyo-
nun, sayilart 400-450 olarak tahmin edilen PKK gerillalarina
karg1 biyiik bir basariyla sirdirialdigini “mijdeliyor” tim
kanallar. Ayrica bu harekitin “¢okmekte olan PKK’ye karsi
son 14 yilin en biiyiik operasyonu” oldugu da bildiriliyor. Ve
Tiirkiye, Kiirt sorununun varhig:ni yadsimayyi, savastigi gerce-
gini reddetmeyi sirdariyor...

PKK’nin 1984 yilindaki silahli kalkigmasiyla baglayan ve so-
nunda kroniklesen savag, zamanla rejimin temel sorunu haline
donigti. Sistemin neredeyse biitiin dengelerini altiist eden,
bitiin sorunlarim agirlastiran, derinlesen bunalimini iginden
¢ikilmaz hale getiren bu savas, rahatlikla denebilir ki, tiim sos-
yal yapiy1 kendi atesi iginde sarip sarmalads, yagamin derinden
etkilemedigi tek bir boyutunu bile birakmadi. Giderek de sis-
temi tanimlayan, kosullandiran ve bi¢imlendiren bu siddet, bu
“sorunlanin anasy”, kaginilmaz olarak dig politikanmin da temel
meselesi haline geldi, onu belirleyen etmenlerin baslicalarin-
dan oldu.

Tiurkiye resmi ¢evrelerinin hala Kiirt sorununun varligim
bile yadsiyan®hastalikh bir inkar inadini siirdiirmelerine kar-
$in, Kiirt sorunu ve savas, sistemin bitiin aktorlerinin davra-
niglarini saptayan parametreleri olusturuyor, siyasi soylemi
belirtiyor, toplumu sekillendiriyor, Glkenin reflekslerini ve
davramglarini kosullandiniyor. Bir yazarin, Bat: sosyal bilimi-
ni, farkinda olunsun olunmasin, “Karl Marx ile karsitlarinin
tartigmasi” olarak tanimlamasina benzer bir bigimde, bugiiniin
Tirkiye'sinde de higbir toplumsal, politik, ekonomik, stratejik,
ahlaki sorun yok ki, §6yle ya da boyle, dolayl ya da dolaysiz, sa-
vagtan derinden etkilenmesin. Yalniz bugin de degil, Turkiye
toplumunun gegmisi de artik bu sorun gercevesinde yeniden
tartigiliyor ve yaziliyor; hi¢ kugku yok ki, savasin siddeti ve ¢o-
ziimsiizligy, tilkenin ve toplumun gelecegini de ipotegi altinda
tutuyor.
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Bu savasin Tiirkiye tizerinde, ¢ogu yikici, ok boyutlu et-
kileri oldu.* Bunlarin kisa bir dokiimi yapilmadan, sorunun
dis politika uizerindeki etkisini tam olarak kavramak miimkiin
olamaz.

insan yagaminin, tekbasina, bizim kiiltiramiizde en 6nem-
li degeri olusturdugunu sdylemek gii¢. Ama yine de insan ha-
yatina iligkin gergeklerle baslamak gerekir savasin bilangosu-
na. Onlarin istatistiklerinden, Tirk medyasinin yillardir bir
spor miisabakasimin kazangh skoru gibi vermekten sadistge
zevk duydugu rakamlardan hareket edebiliriz. Olaganiistii Hal
Bolge Valisi Aydin Arslan’in 9 Nisan 1998 tarihli gazetelerdeki
agiklamasina gore, son on bir yilda 25.000 PKK’l;, 4.000 giiven-
lik gorevlisi ve 4.000 sivil, yagamini yitirmis savasta.’

Sakat kalanlar, iskence gorenler, hapishanelerde, yargi-
s1z infazlarda, faili meghul cinayetlerde 6ldiiriilen, gozaltinda
kaybedilen binler yok bu listede. Yakilan ii¢ binden fazla koy,
stirgiinlerde her giin kag kez dlen milyonlar, yakilan ormanlar,
tarlalar, daglar, taslar da yok. Onurlariyla oynanan, asagilanan,
digki yedirilen, 1rzlarina gegilen, evlerinden, yurtlarindan hoy-
ratqa koparilan Kiirt kéyliler de yok bu listede. Kesilen kafalar-
la verilen pozlar, kulak-burun koleksiyonlari, ¢iplak kadin ge-
rillalarin viicutlarinin ekranlardan teshiri, yerlerde siiriiklenen
cansiz bedenler de yok. Ama bir insanlik faciasinin yasandig),
bir yanginin ortasinda can pazari kuruldugu kesin. Baligin 6l-
mesi i¢in suyun kurutulmaya ¢ahsildigi da...

4 Bu kitap, savagin Kiirt halki iizerindeki yikici etkilerini konu edinmiyor. In-
sanlik vicdanini kugaklar boyu kanatacak bu korkung yiddetin kurban: olan
Kirtlerin acih ve fakat o olciide onurlu seriiveni her gin yeniden yaziliyor ve
elbette yazilmaya devam cdilecek.

5  Hiirriyet, 9 Nisan 1998. Ertesi giin, yine Hirriyet gazetesinde Tufan Tireng bu
rakamlari goyle ayrmtilandiriyor. “19 Temmuz 1987 tarihinden 31 Aralik 1997
tarihine kadar 19 bin927’si dlii, toplam 25 bin 95 terorist etkisiz duruma getiril-
di. 4 bin 287 vatandag yasamini yitirdi. 4 bin 459 asker, 173 polissehit oldu.” Tu-
fan Tareng'in gozlugunden de, bagka bir yerden de. nereden bakarsaniz balon,
sonugta 30.000°den fazla insanin yagamim yitirdigi bir 6lim siireci. bir 6lom
makinesi ortaya ¢ikiyor.
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Bu savas, uluslararasi hukuk kurallarini, savagin meslek
kodlarin1 ve moral normlan gozeten bir gergeve iginde yiri-
tilmedi. Rejim agisindan, her seyden 6nce bu siddet Cenevre
Savag Sozlesmesi gercevesine uymadigindan, savas hukuku ku-
rallan gegersiz sayildi bu cehennemde. Bolgedeki Olaganiistii
Hal Yasasi ise, 12 Eylil Anayasasi agisindan bile hukukun te-
mel normlarina uymuyor. Bunca siddetin kokenlerini, resmi
ideolojinin yalanlari1 diginda anlamaya ¢aligmak, arastirmak,
arasgtirma sonuglarini yayinlamak ise sug. Bunca giddeti eles-
tirmek, ona hele orgitli karsi ¢ikmak ise yasalarla yasaklanmis
bitylik cirim. Adil ve onurlu bir bans talebi ise vatana iha-
netle es deger. Savas meydanlarindan Kiirt kentlerine, oradan
Tirkiye’nin metropollerine, hukuk ve adalet baghca kurbanla-
rindan savagin. Tabii Tirkiye’de bulundugu kadariyla demok-
rasi de, katilim da, hak arama olanaklar1 ve temel insan hak
ve ozgiirlikleri de. $iddetin koyu karanhginin, insan bedeniyle
birlikte ruhunu da can evinden vurdugu, gelecegi kararttig bir
cadikazaniigine sokuldu iilke ve halklar. $iddet araglarina sa-
hip olanlarla, iiretim araglan sahipleri ve onlar adina zihinsel
tiretim araglarini kullananlarin ortakhigi, 6lim sessizligini ve
mezarhk huzurunu dayatmaya koyuldu, deli gémlegi igindeki
milyonlara. Legal siyaset, gergegi arayan bilim ve gazetecilik
en tehlikeli meslekler oldu. Yalan, yanilsama ve imaj yaratma
profesyonelleri, Giniversitelerde ve medyada, militarizmi, ove-
nizmi ve kiltiirel yozlagmayi yiginlara tagiyarak, kanla ve kara
parayla kirlenmis ekonominin rantg koéleleri yapildilar.

Bu moral kiyim, maddi yoksullasma ile beraber geldi. Her
y1), 6nemli bolimi kit déviz kaynaklarindan kullanilan 8 ila
12 milyar dolar arasindaki savas harcamalari, sadece ekmek-
ten, saghk ya da egitimden degil, geleceginden de kesildi in-
sanlarin. Coken hayvancilik, tarim ve ticaret, Kiirt ekonomi-
sini butaniiyle ¢okertti. Politik hesaplar ugruna, Kirt’a Kart'e
kirdirma veya su ya da bu agireti satin almak, insanlar pasi-
fize ya da nétralize etmek igin dipsiz kuyuya “‘yatirim” diye
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atilan milyarlar, bagka tiir bir kaynak israfi ve ekonomik sar-
sinti nedeniydi. Politik destek ugruna Bati firmalarina verilen
ihalelerde uqup giden dovizler ise, doniip dolasip bagimlilik
zincirlerinin sikilmasi olarak geri dondi halka. Kara paranin
aklanmasinda ve uyusturucu ticaretinde Tiirkiye yeryiiziiniin
cenneti oldu. Savagin bir rant: da bu alanlarda ortaya ¢ikt.
Kahramanlarin rant savagi, macera romanlar gibi giinlerce
tefrika edildi medyada. Devletin bitgesi, borg faizleri ve sa-
vas giderleri disitnda memurlarinin maaglarini dahi 6deyemez
duruma geldi. Borg faizlerinin taksitleri iin taze borg paraya
ihtiyagduyan ama kendi halkinin bile artik asla giivenmedigi
batak¢ devlet, ondan da ancak fahis faizlerle borg alabilmek-
te. Ozellestirmeyle bor¢larin 6denmesi ve savagin finansmani
gergeklestirilmek isteniyor. Kapitalist anlamda da ekonomik
mantigini yitirmesiyle, 6zellestirme, aslinda Tiirkiye’nin tas-
fiyesi anlamina geliyor.

Bu kosullarda siyasi istikrarsizlik da olaganisti boyutlara
ulast1. Yoksulluk ve ¢aresizlik girdabinda kagis1 dinde bulan-
lanin protestosuyla en ¢ok se¢gmen destegine sahip parti bile
oylarin en fazla beste birini alabiliyor. Ustelik bunu yapabilen
partinin kendisi de bir istikrarsizlik kaynag. Tiirk kapitalizmi-
nin geleneksel partileri, parlamentoda birlegseler bile hiikiimet
kuracak ¢ogunlugu bulamiyorlar. Cumhuriyet’i kuran partj,
baraji agma telas: iginde. Tiirk kapitalizminin ve Kemalizmin
Bati baglantisinin “sol” partileri, saldirgan Tirkgilagin do-
pingiyle ancak yiizde onlarda dolagiyorlar. Ideolojilerinin bii-
tiin partilere yayginlagsmasiyla orijinal 6zelligini yitiren fagist
partiler parlamentoya giremiyorlar. Devasa sorunlar karsisin-
da zayif ve pargah hiikiimetler birbiri ardina gidip geliyorlar.
MGK sultas: altindaki Bagbakanlarla, Cumhurbaskan, “arsla-
nin agzina atilan kuzular” diye dalgasini gegiyor. Fel¢ olmug
sistemnde, sivil politikacilar tiim 6zerkliklerini yitirerek, ¢ikar
odaklarimin, Silahli Kuvvetler’in ve MGK’nin halkla iligkileri-
ni diizenleyen, ginlik isleri yiiriiten personele doniigiiyorlar.
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Varhklarini iktidar nimetlerini Anadolu’nun siyaset tefecile-
rine dagitma isleviyle siirdirebiliyorlar. Savas, tiim kurumlamn
ogiitiiyor, guriitiyor.

Korku, kariyer ya da para belasina kurumlar ve bireyler sid-
dete boyun egdikge, tedhig¢i bir Turkgilik bitin ideolojileri
bozdukg¢a, militarist degerler yayginlagip mesruiyetlerini giig-
lendirdikge, kiltirel kirlenme ve insani giirime dayamilmaz
boyutlara variyor. Kurumlar, ne kadari kalmigsa ya da var ola-
bilmigse, biitiin 6zerkliklerini, bireyler bagimsiz kisiliklerini,
hatta insanliklarini, dolayisiyla da toplumsal rollerini yitiriyor.
Topluma karg girisilen psikolojik savasg, her seyden 6nce kendi
evlatlarini, kendi ajanlagmis kurum ve kisilerini yiyip bitiriyor.
Sivil toplum kurumlari devlet kurumlarina donusip, her biri
kendi alaninda militarist ve sovenist degerlerin yeniden iretil-
mesinde rol aliyor.

Savas, yarattig: i¢ disiplinle ve dikkatleri bagka yonlere ¢ek-
mekle, toplumun milliyet¢i duygularinin koriiklenmesine kat-
kisiyla, egemenlerin pek ¢ok yetersizliginin istiinii 6rtmekte,
yiginlarin manipiilasyonunu kolaylagtirmakta. Dayanisma,
paylagma, yardimlagma, hosgorii ve sevgi gibi duygularin ko-
reltildigi, siddetin insan ruhunu tutsak aldigi, orman yasala-
rinin hitkiim sirdiigi bir sosyal ortam iginde vahsi ve bencil
bireyin one ¢iktig1 yap, diizenin militarizminin yeniden ire-
tilmesine uygun kogullari yaratiyor. Polis dayagindan organize
suglara kadar pek gok sey savas ¢abasinin bir par¢asi olarak hos
karsilanabiliyor. Bunca giddete kargi ortaya ¢ikan duyarsizlik,
tepkisizlik ve hatta onay, insan ruhu iizerindeki yikici etkile-
riyle Tiirkiye toplumunun insani derinliklerinde kugaklar boyu
stirecegi anlagilan bir ugursuz iz, bir leke birakiyor.

Agur sorunlar savas siirdiigii siirece g6zemeyeceklerinin bi-
lincinde olan egemenler, toplumdaki yaygin hosnutsuzluktan
dehsetli korkuyorlar. Yonettiklerinden korkan ve artik yone-
temeyen her umarsiz yonetici sinif gibi onlar da militarizmin
ipine sarihyor, siddete bagvuruyor ve sovenizmi kigkirtiyor.
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Tirk-Islam Sentezi'nin sokaktaki insanin dogal refleksine
doniigtarildiagi bir toplumla ancak ginit kurtarabilecekleri-
ni kestiren yoneticiler, biylik bir ideolojik/kiiltiirel saldiriy:
da baglattilar. Dig yardimsiz toplumsal ¢arklari ¢evirmekten
aciz egemenler, en basit ihtiyaglarini bile kendi baslarina kar-
stlayamadiklary, dolayisiyla da midesinden yakalayamadiklar)
toplumla hukuk temelinde bariggil bir demokratik uzlagsmaya
varamayacaklarinin bilincindeler. Toplumu bu kez zihni bir
tutsaklikla, resmi ideolojiye ve “kutsal devlet” kurumlari-
na olan bagimliliklariyla beyinlerinden yakalamaya girisen
yoneticiler; iste bu nedenle, hayatin her alan ve boyutunda,
ginlik yasamda, sokakta, ailede, okulda, camide, medyada
ve kiglada militarizmi, sovenizmi ve kutsal devlet anlayisini,
peygamber ocag: ordu fetigini, milli birlik ve beraberlik ya-
nilsamasini yeniden iiretmenin mekanizmalarin: olusturdu-
lar. Yeni Diinya Diizeni'nin ideolojik saldirisiyla ortaya ¢ikan
degerler asinmasini boylece tam bir ¢irimeye donistiirdiler.
Siddete tapinan, konserler ve spor miisabakalarinda® bile “6l-
meye giden”, hayata yabancilagmis ve kendilerine diiyman bir
hayat tarzini benimsemis milyonlar yaratma bagarisini gos-
terdiler. Toplu ¢ilginhigin yiginsal tedhis¢i hezeyanlarinda,
Tiirkiye insan1 ruhunu yitirdi.”

6  Bir milli mag sonrasi bildiri yayinlayan Cumhurbagkani, sonecu, Amerikali bir
generalden savasa iligkin alintilarla degerlendiriyor: kazamlanin bir meydan
muharebesi degil de, spor miisabakas: oldugunu unutarak.

7 Bugun, “Ermeni” sozcagu kendi bagina artik bir kifire dénggmastir. “Rum
doli” ya da “Yahudi kirmasi”, siyasal literatiriin par¢as) olmustur. Elbette
utang verici ve asil Tarklagi kiigilten bu tirr ornckleri ¢ogaltmak miimkim.
Bunun, yagami paylagtigimiz onurlu halklarda yarattig insani zedelenme, hig
kugkusuz, Turk insaninin bireysel ve kolektif ruhunda ortaya gikardig: kali-
<1 gurdme yaninda bir hig kalir. Geng bir aragtirmacy, igerik analizi yaparak,
Tiirkiye'de kullandigs dil yuzinden gokea clestirilen sagci/milliyetgi Rus poli-
tikaci Jirinovski'nin séylemini herhangi bir T'irk politikacis: ile kargilagtirirsa,
ilging sonuglara ulagabilir saniyorum. Hatta onun siyasi sdylemini, bizim spor
literaturumuzle kargilagtirsin, sonucun Jirinovski agisindan temiz gikacagina
eminim. Tirkiye'nin temel sorunlarindan biri de kendini bilmezlik, 6zelestiri
kavramina batiiniyle yabanci olusu
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Kiirt Aydinlanmast, rejimin yapisal korkusunu tam bir pa-
ranoya mertebesine yiikseltti, iflah olmaz sosyal sizofreniyle
kor bir teror tepkisi gelistirmesi sonucunu dogurdu. Bu sidde-
tin bir ahlak bunalimi yaratmamasi, onun insani/toplumsal ve
kurumsal temellerini ¢iiritmemesi mimkiin degildi. Yillardir
siiren savag ve ona bagh her yerde gelisen siddet, askerlerde,
Ozel Tim mensuplarinda, iskencecilerde, Vietnam Sendromu
olarak da adlandirilan Travma Sonras: Stres Bozukluklarr’'ni
yaygunlastirir, toplumsal bir afete ve gelecegi karartan bir bagka
salgina donistiriirken,” biitiin bir yapiy1 da tutsak aldi; ortaya
siddete tapinan ve siddetin pengesinde ¢irpinan, degerleri ¢i-
rimiis bir toplum ¢ikt1.

Yukarida anlattigimiz toplu ¢arpikligin dengesini bozdugu
bir yikici istikrarsizlik iginde kalan rejimin dig iliskileri de am-
bale oldu. Kiirt sorununda dis destegin sirekliliginin saglan-
masi, en 6nemli 6ge olarak ortaya gikarken, yarattigi geliskiler
dis politika modelinin kolaya basitligini pargaladi. Tirkiye, bir
yandan bu savagta Bat'min askeri, ekonomik, politik ve moral
desteginin yagamsal 6neminin ayirdinda. Ote yandansa, sava-
sin pek ok sonucu ya da sonugsuzlugu, Bati ile ¢ok yonli ge-
liski ve ¢atigntalarin ortaya gikmasina neden oluyor. Bu ikilem,
Tiirkiye'yi miithis zorluyor. Ayrica, daha 6nce de degindigimiz
gibi, klasik modelin diigmanlarindaki degisikliklerde de sava-
sin ve Kirt sorununun 6nemli bir yeri oldu. Sovyetler Birligi'nin
ortadan kalkmasiyla o ¢ok ihtiya¢ duyulan di§ diigman yok ol-
dugu gibi, onunla irtibatlandinlabildigi 6lgiide anlaml olan ig
diigman, yerel komiinistler de gantaj ve tehdit abartma ihtiya-
cini kargilayamaz oldu. Iste Yeni Diinya Diizeni'nin her niyete
yenen muzu “terdrist digman”, imdada tam bu sirada yetisti.
Icerideki diisman “Kiirt terérist”, digaridaki yeni dis diigman-
la, Suriye ile iki bigimde rabitalandirilabildi: Birincisi, bu dig
disman emperyalizmin de diigmaniyds; ikinci olarak da, ig

8 Bu konuda bkz. Dr. Ali Dursun, Caner Pagali, “Kirli Savag, Toplum®, Ulkede
Giindem, 20-22 Nisan 1998.
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diismanla organik isbirligi iliskisi icindeydi. Ikinci i¢ diiyman
olan “irtica” da, emperyalizmin bir bagka korkusu olan dis dis-
manla, iran ile irtibalandirilabildi ve model yeni kogullara bu
agidan uyarlanabilmis oldu.

Ne var ki, Kirli Savas, Tiirkiye’nin dis iligkiler yapisini, diin-
yadaki konumunu ve diinyaya bakigini, hi¢ olmadig: 6lgiide
derinden etkiledi. Rejimin ve propagandasinin efsununda ze-
hirlenmis toplumun, milletler ailesi ile iligkileri hir¢in bir sal-
dirganlikla paramparga oldu.

Tiirkiye, insanlik camiasindaki tecrit edilmisligini ve miit-
hig itibar kaybin1 anfayamuyor, yikic1 bir 6fkeye tutsak, diinya-
ya diisman oluyor. Oysa giiniimiizde genel, siradan ve yaygin
bir deger olgutii dizgesi olarak insanlik, savaglar1 su dort 6lgiite
gore degerlendiriyor:

a) Savagin moral a¢idan kabul edilebilir hedefler igin yapili-
yor olmas: gerekir.

b) Savastakullanilan siddet, hedeflerle, gatisma boyutlariyla,
karg: tarafin kullandig) araglarla, vicdanlarin terazisinde, oran-
tili olmasi gerekir.

¢) Savagin, barbarhga, 6ldiirmek igin 6ldirmeye kurgulan-
mig bir vandal intikamcilik olmamas igin, bir politik amaci,
baris perspektifi, ¢6ziim projesi olmasi gerekir ve bunlarin da
ahlaken kabul edilebilir ve makul bir ger¢eklesme sansinin ol-
mas! gerekir.

d) Savagin, askerlik mesleginin davraniy normlarina ve
uluslararasi hukuk kurallarina gore yiritiilmesi gerekir.

Evet, insanhk, “Kirli Savas™, bu odlgiitlere gore degerlendi-
riyor. Tiirkiye ise hala “Kiirt sorunu yok!” diyor, “Savas yok!”
diyor... Yalmizlagiyor, saldirganlagiyor... Kopuyor, diiymanlagi-
yor...
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KURESELLESME

Kiiresellesme (globallesme), kapitalizmde ve emperyalizmde
bir yeni agamaya tekabiil ediyor. Finans kapitalin, 6nemli 6l¢ii-
de iiretimden koparak, Sweezy’nin deyisiyle, i¢kin bir yikicilik-
la malul ve “yalmizca kendi geniglemesine uyarlanmig spekii-
latif sermayeye doniigimesi]”,® kiresellesmenin i¢ dinamigini,
itici gliciini olugturuyor.

Spekiilasyonun, uluslararasi tefeci bankerlerin, kupon ke-
sicilerin, tim diinyada at kosturan kara paranin hayata hii-
kiimran oldugu giinimizde “gunlik dis islemler gimdi,
Uluslararasi Para Fonu'naiiye tiim iilkelerin tiim altin ve doviz
rezervlerine esit olan bir trilyon dolar gibi astronomik bir dii-
zeye ulag[mig]™"’ bulunmaktadir. Bugiin, uluslararasi mali ig-
lemlerin toplam hacmi tiim diinyadaki fiziksel meta ticaretini
geride birakmug, ve gelismis kapitalist iilkelerde “gayrimaddi
kalemler” gergek zenginligin kaynagi olmuy durumdadiriar.®
Artik, “Kiiresel Mali Ag, doviz islemlerinden, kiiresel tahviller-
den, Mastercard 'lardan, euroyenden, swap islemlerinden, ruff-
lardan ve parayi yeniden paketleyip, yeniden satmak igin olus-
turulmug ¢ok daha gosterisli yeni spekiilatif araglardan olusan
ve siirekli degisen bir labirenttir. Bu ag ge¢mis yillarin sikic
gri bankalarindan ¢ok, bir kumarhane zincirine benzemekte-
dir. Giinde yirmi dort saat boyunca trilyonlarca dolar diinyanin
doviz piyasalarina ¢ikmaktadir ... [ve] bu bag dondiiriicii tutar
i¢inde mal ve hizmet ticaretine iliskin olan kisim yiizde 10’dan
daha fazla bir paya sahip degil [dir].”

9  Paul Sweezy, “The Triumph of Finance Capital.” Monthly Review, c. 46, No. 2,
Haziran 1994, 5. 2.

10 Daniel Singer, “Europe’s Crises”, Monthly Review, v. 46, No. 3, Temmuz-Agustos
1994.s. 92.

11 Bkz. Charles Goldfinger, The Wall Street Journal, 24-25 Subat, 1995.

12 Richard Barnet ve John Cavanagh. Global Drcams: Imperial Corporations and
the New World (rder, Simon and Schuster, New York, 1994, 5. 17.
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Kabaca bu gergeve iginde konumuz agisindan dnemliolan,
kiiresellesme siirecinin ii¢ 6zelligidir. Bunlardan birincisi,
sermayenin yeryizinin her yanina nifuzu ve global devi-
niminin devasa boyutudur. Tkinci olaraksa, bu gelismelerin,
piyasa fetisizminden Ozellestirme furyasina verilen degere,
demokrasi ile 6zel girisim arasinda kurulan dogrudan bagdan
6zel milkiyetin mutlak Gstinliginin kabuline ve emperya-
lizmin rehabilitasyonuna, bencil bireyden paraya tapinmaya
ve medyanin ahmaklagtirma operasyonlarina uzanan sosyal/
kiiltiirel sonuglaridir. Ugiinciisii de, gelismelerin, politik/hu-
kuksal Gstyapiya Yeni Diinya Diizeni'nin kurulma siireci ola-
rak yansimasiduir.

Yeni Diinya Diizeni'ni tartiymaya gegmeden Once, kiiresel-
lesmeye eklemlenme ¢abasinin Tirkiye iizerindeki sonuglarini
ozetlemek gerekmektedir. Bu siirecin yarattig: insan tipinin ve
sosyo-kiiltiirel normlarin giriitici etkilerinin en gok hissedil-
digi ilkelerin baginda Tirkiye’nin geldigi ortadadir. Hayali ih-
racat ya da uyusturucu kagakgiliginin bile, “Memlekete doviz
kazandiriyoruz, daha ne olsun!” diye agiktan savunulabildigi,
“koseyi donme” ve “ig bitiricilik” becerisinin sayginlik kaynag:
oldugu, magazinlesmenin ve ticarilesmenin her yani iggal etti-
gi, paramin mutlak Gstiinligi karsisinda tim degerlerin yerle
bir edildigi bir ilkenin kiiresellesme ideolojisinin vitrininde
ornek iilke oldugu kesindir.

1980’li yillardan baslayarak, askerin ve Ozal'in baglattig,
sonra da giinimize kadar sagli-sollu o6tekilerin siirdiirdigi
politikalarin, kapitalist ekonominin kendi mantig1 igindeki ana
amaglarini ise §0yle 6zetlemek mimkiin:

Dig ticaretin liberallestirilmesi, ihracatin arttirtlmasy;

- Sermaye hareketlerinin serbestlestirilmesi ve doviz piya-
sasinda denetimin kaldirilmasi, Tirk lirasinin konvertibilite-
sinin saglanmasj;

Fiyatlarin serbest pazar kosullarina gore denetimsiz bir bi-
¢imde piyasada belirlenmeye birakilmasi;
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- Sik1 para politikasinin uygulamasinin gergeklestirilmesi;
Faizlerin serbest birakilmass;

- Ozellestirme ve devlet kesiminin kiigiiltiilmesi;

- Ucret ve maaslarin diigiiriilmesi, tarim iiriinlerinin fiyatla-
rinin baski altinda tutulmasi...

Bitiin bunlar biraz da el yordamuyla yapilirken, banker
skandalindan durgunlukla enflasyonun birlikte seyretme-
sine, milthig bir yoksullagmaya, saghk ve egitim hizmetleri
gibi sosyal harcamalarin skandal derecesinde diisiirilmesine,
Tirkiye’nin ¢ocuk 6limlerinde diinya ¢apinda en iist siralara
tirmanmasina, yoksullagmanin utang verici boyutlara varma-
sina dek uzanan sosyal ve ahlaki tahribati, kiiltiirel yozlagmasi
kusaklar boyunca siirecegi anlasilan bir ¢alkantili donemde,
Tiirkiye’nin hal-i piir melalini, s6z konusu politikalar aktar-
diktan sonra bir iktisatgl, geleneksel siyaset/iktisat gozligiyle
§0yle ozetliyor:

Tiirkiye kor atesi uzerinde dans yapan kanadi kirik bir kuga ben-
ziyordu, iki ayagini birden atege basamadig igin 6nce biriyle basi-
yor o yaninca digerine gegiyordu. ikisi birden yandiginda u¢gmaya
galigiyor, kanad: kurik oldugu igin ugamiyordu. Arada bir giiciini
toplayip havalandiginda, uguyorum sevincine kapiliyor, ama se-
vinci bosa gidiyor, bu kez iki ayagiyla kor atesin iistline digiiyor ve
ikiayagi birden yamyordu. ... Aradabir kendisini seyredenlere gii-
liciikler dagitiyor, tavizler yagdirarak onlarin atege biraz su serp-
melerini saglayabiliyordu. Gelgelelim ates tam sénmiiyor, ¢inki
alttan siirekli pompalaniyordu. ... Yukaridaki benzetmeyi Tirkiye
ekonomisinin sembolik bir tasviri diye disinmek mimkin:
Kanadi kirik kug Tirkiye ekonomisi. Kanadi kirik ginki diinya
igiincii sanayi devriminde basini almig gitmis, ona yetismek zo-
runda. Ne var ki, kaynak yetersizligi bir yandan, var olan kaynak-
larin gargur edilmesi ve umursamazhk diger yandan, yetismesi-
ne olanak birakmiyor, Ustelik yakalayabildigi az sayida noktada
“Ozellestirme” diye, bir diinya tekeli tarafindan yutulup yok edili-
yor (Teletag 6rnegi). Almagik ayakli kor iistia dansi, doviz-faiz ge-
kigmesinin yarattig: gel-gitler; tabandaki kor ateg ise harcamalar:
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Patlayan ya da patlatilan (tiiketim kredileri yoluyia) 6zel tikketim
bir yandan, PKK’ya karsi silahlanma igin ya da devlet erkaninin
gorkemi igin giderek arttirllan kamu harcamalari 6te yandan,
bu ates dansinin Gzerinde yapildigi zemini olugturuyor. Arada
bir giiciinii toplayip havalanma 1990’da ve 1993’de beklenmedik
diizeylere ulasgan GSMH biilyiime hizy; havalanmayi izleyerek iki
ayak iistiine kor atege dilgiis, hizli bayiimeyi izleyen y1}, biisbiitiin
bozulan dengeleri diizeltmek i¢in getirilen kisitlamalarin GSMH
biiyiime hizini diisiirmesi, at1] kapasitelerle igsizligi tirmandirma-
s1. Arada bir altta yanan kor atege serpilen su, dig kaynaklar; bun-
lar igin seyircilere kusun verdigi tavizler, 6zellestirilen KiT’lerin
dis sermayeye peskeg ¢ekilmesinden Ceki¢ Gii¢'iin kalig siiresinin
uzatilmasina yayilan bir dizi boynu biikiikliik. Biriken taahhiitler
ise, olaganiistii bir hizla biiyiiyen dis borglar. Atesin alttan pom-
palanmas: (ihracat1 arttirmak yerine) ekonomiye biraz canliltk
getirmek igin tiikketimin pompalanmasi ve kamu harcamalarinin
i¢-dis borg anapara ve faiz 6demeleri art1 silahlanma harcamala-
niyla kistlmayip sigramasi. 1995 sonunda kendisini yeme giiciin-
deki kuslarin akini ise gok agik: AT ile Gimriik Birligi i¢in siire
tamamlandiginda, durgunluktan bunalan Avrupa firmalarinin
Tirkiye pazarini ele gegirmek igin Tiirkiye’ye ihracata saldirma-
sy, finansman darbogazindaki yerli firmalart borsa oyuniariyla ele
gegirmesi. 1994 ilkbaharinda 5 Nisan kararlarina gétiiren finansal
istikrarsizlik ise, kusun iki ayagiyla birliktc yanip tutugmas, iiste-
lik kirik kanadinin da ates almasi.”

Yeni DUNYA DGzENI

Yeni Diinya Diizeni, kiiresellegsmenin siyasal yansimasj; ser-
mayenin uluslararas: iligkiler sistemini, siyasal, hukuksal, sos-
yal yonleriyle kendi cemalinden yeniden yaratma siireci.

“Yeni Diinya Diizeni” soziinii ilk kez Gorbagov, 1990 yilin-
da, “Yeni bir dinya dizeninin daha baglangicinday1z,” diyerek

13 Gulien Kazgan, Yeni Ekonomik Diizen'de Turkiye'nin Yeri, Alun Kitaplar Yay:-
nevi, [stanbul, 1994, 5. 204-205.
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kullandi. Ama bu kavram: bugiin kulland:gimiz anlamiyla
ABD Bagkan:1 George Bush, Amerikan Kongresi'ndeki bir ko-
nusmasinda zikretti" Bush’un kavrami, Korfez Savagi saldir-
ganhgi baglaminda kullanmasi elbette bir tesadiif degildi; yeni
dizenin yapisal militarizminin bir tecellisiydi bu.

Konumuz agisindan totaliter/militarist ideolojisi, iki ana y6-
nelisi ve kullandig: teme] ara¢ 6nemli bizim igin.

Yeni Diinya Diizeni’'nin ideolojik 6ziind, “tarihin sonu” dii-
sincesinde bulabiliriz.”® Buna gore, tarih, insanlarin birlikte
yaysamalarinin birbirlerine rakip sosyo-politik 6rgiitlenis mo-
delleri arasindaki miicadeleden ibarettir. Liberal kapitalizm,
sonugta Sovyetler Birligi'nin de yikilmasiyla oteki bitiin ra-
kiplerini, alternatif orgiitlenme ve birlikte yasgama modellerini
nihai yenilgiye ugratmistir. Modeller arasi miicadele, birinin
nihai zaferiyle bittigine gore, tarih de bitmistir; insanlik artik
ideal ve sonsuz yagam bigimine kavugsmustur. Bunun digindaki
her arayis artik tarih digidir, bir anomalidir, donmus diizenin
temellerine karg1olusan bir yikicihiktir. Tabii dolayisiyla da kat-
li vaciptir. Bu anlayigin, daha iyi bir yasgam arayigini sonsuza
dek donduran ve yasaklayan monolitik/totaliter ve militarist/
saldirgan 6z bellidir.

Yeni Diinya Diizeni, 6z olarak, yeryiziinin, biyimek i¢in
sirekli devinim halindeki sermayenin sinir tanimaz sémii-
ri yagmasi igin kayitsiz gartsiz giivenilir yapilmas: projesidir.
ideolojik 6ziiniin 6teki yanini, piyasanin, paranin, 6zel miilki-
yetin mutlak kutsanmass; bireyci bozulmanin, yabancilagma-
nin ve insani 6zlin sanal ortamlarda yitirilisinin doruga ¢ika-
rilmasi olusturmaktadir.

Yeni Dizen’in, harekete gegirebildigi bitiin propaganda
makineleriyle gergeklestirdigi ideolojik saldiriya ek olarak, te-

14 Bkz. Adam Roberls, “A New Age in International Relations,” International Affa-
irs, v. 67, No. 3, Temimuz 1991, 5. 509-526.

15 Kavramin mucidi Amerikalidiplomat Francis Fukuyama'nin goriisleriigin bkz.
The End of History?", the National Interest, No. 16, 1989, s. 3-18; The End of
History and the Last Man, Hamish Hamilton, Londra, 1992.
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mel yonelisi, iki tarihsel egilimi 6nce durdurmak, sonrada ge-
riye gevirmek olarak ortaya ¢ikmaktadur.

Bunlardan birincisi, emegin biitin kazanimlarinin geri
alinmas ve sermayenin mutlak tstiinliginin geri dondiiriile-
mez bir tarihsel egilim olarak yeniden kurulmasiduir.

ikinci olaraksa, amag, beynelmilel sermayeye biitiin kapi-
larin ardina kadar agilmasi icin gerekli diizenlemelerin yapil-
masidir. Boylece sermayeler ve miilk sahibi siniftar arasinda
ekonomik ve sosyal alanlarda dogrudan baglar kurulabilecek,
pek ¢ok iilkenin egemenlik haklari kisitlanacak, halklarm eko-
nomik/politik bagimsizhiga iliskin edinimleri yasamdan siline-
cektir.

Yeni Diinya Diizeni'nin bu emellerine erisebilmek igin
uluslararasi diizlemdeki temel araci ise, Amerika Birlegik
Devletleri'ne ve mittefiklerine, diinyanin her yerine, gerekirse
askeri operasyonlar diizenlemek de dahil olmak izere miidaha-
lede bulunmasina olanak veren bir yapinin yerlestirilmesidir.
Bir “miidahale hukuku”nun kurallanyla, bunu igsellestiren ve
megru kilan bir sosyal biling ¢arpitmasinin dayatilmasiyla, is-
lerlik kazandiracak kurumlarin olusturulmasiyla ve saldirgan
bir uluslararasi savas makinesinin her an hazir hilde tutulma-
siyla olgun haline ulagtirilacak Yeni Diizen. Plan bu.

Bunun, Tirkiye'yi ¢ok heyecanlandirdig: kuskusuzdur.
Denilebilir ki, 1998 Subat'indaki ve Kuzey Irak’ta bir “Kiirt
Devleti Kabusu”nu yasatan kriz disinda, Tirkiye, 1990l yillar
boyunca; Kafkaslar’da, Balkanlar’da, Ortadogu’da, Afrika’da,
Karabag’da, Somali'de, Irak’ta, Nahg¢ivan'da, Bosna’da,
Kosova'da, nerede bir bunalim ortaya ¢iktiysa, hemen, bagka
diplomatik yollar beklemeden ve 6nermeden, hatta o yondeki
olas1 girisimleri baltalarcasina, Yeni Diizen’in miidahale ku-
ralinin igletilmesini talep etti, askeri mudahale istedi. Baris
Operasyonu adini verdigi bu miidahaleler i¢in ABD'’yi, AByi,
BM’yi, AGIT’i, NATO’yu kiskirtmaya ¢abaladi durdu. Hepsine
kendi “askeri katkisi”mi sunmaktan geri kalmadi tabii ve YDD
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miidahale hukukuna islerlik kazandirmak, mesruiyet kazan-
dirmak i¢in ABD’den bile hevesli oldu, YDD’nin géniilli kirba-
c1 olmak i¢in elinden geleni ardina koymad. Bu kargasada ken-
dine de kiigiitk miiddahale alanlar: agabilecegini, bunun 6zellikle
Kirli Savag'ta yararli olabilecegini diisiindii Turkiye.

Yeni Diinya Diizeni kurma siirecinde, Amerika Birlesik
Devletleri, aynen Soguk Savag’in baslangicinda oldugu gibi,
tek basina, katiksiz hegemonyasim kurma yolunda biiyiik bir
saldir1 baglatti. Ortak diiymanin ortadan kalkmasiyla ve ken-
di gelismelerini biiytk oranda ve Amerika'ya yetisecek 6l¢iide
gergeklestirmis bulunmakla, 6zel hesaplarinin ayriks1 yolu-
nu segmemeleri igin, 6nce gelismis kapitalist miittefiklerini,
Avrupa'y1 ve Japonya’y: kendine mahkiim tutmanin stratejisini
olusturdu. Onlar1 bagimsiz niikleer askeri giiglerini kurmama
yoniinde “ikna etme™yi, kendiniikleer gemsiyesialtinda nefessiz
tutabilmeyi ve beynelmilel sermayenin ortak operasyonlarinda
Amerikan silah giiciiniin ana arag olarak kabuliinii teme] hede-
fi yapt1.'® Bir bagka ifadeyle, ABD, 6ncelikle Bat1 diinyasindaki
hegemonyasini pekistirmeyi 6ne ¢ikardi. Sira sonra diinyanin
lanetlilerine gelecekti. Amerika, yeni serbest piyasada tageron
ve fedai aray’an bir alic1 olarak yeniden boy gosteriyordu.

Tiirkiye ise, o siralarda, “altin yumurtlayan tavuk™un kesil-
mesinin panigini yagamaktaydi. Miiflis tiiccar, elindeki malin
satilabilecegi yeni militarizm pazarini aramaktaydi. 1980’lerin
sonlarinda ve 1990’m hemen basinda, Tirkiye’de “ulusal ¢i-
karlar igin elverisli olmayan bir uluslararasi ortam” s6z konu-
suydu. YDD’nin yeni bir baris, igbirligi ve refah ¢ag: aldatma-
casinin etkili oldugu bu donemde, egemenleri korku sarmugti.
Hemen yeni kigkirticilik baglatildi. “Su sorunu”, “Suriye soru-
nu”, “Ortadogu’da fiizeler sorunu”, “Irak’in cehennem topu”,
Soguk Savag'in baglangi¢ donemini animsatan bir bigimde giin-

16 Pcntagon’un hazirladigi veBatidiinyasinda biiyiik giiriiltiller koparan ve sonra-
dangerigekilerek sozciiklerinde degisiklik yapilan raporla ilgili haber igin bkz.
International Herald Tribune, 9 Mart 1992.
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deme getirildi, tehdit abartmas) ve santaj makinesi ise koyul-
du. Bezirgan, Ortadogu’'nun ¢ollerinde paranin, kan bedelinin
kokusunu almigti. Zamanla, YDD'nin aslinda yeni bir saldir-
ganlik, gerginlik, ¢atiyma ve bogazlasma donemini olusturdugu
anlagildikga, rahat nefes almaya basladi siddet bagimhlar..

O donemin gazeteleri, daha Sovyetler ortadan kalkmadan
bile, iki bloklu diinyanin sonunun geldigini anladiklari anda,
haberleri ve yorumlariyla bu ilk panigi yansitmaya baglamislar,
yeni yoneliglerin altyapisini kurmaya, kamuoyunu hazirlama-
ya girigmislerdi.'” Ornegin 18 Mart 1990 tarihli Hiirriyet'in ilk
sayfasindaki haberin baghg soyledir: “Tek Temiz Komsumuz
Sovyetler Cikti: 18 Ulke, Tiirkiye’deki Terorii Destekliyor.”
Tahmin edilebilecegi gibi bu iilkeler Ortadogulu ve Avrupal
iilkeler; Liibnan, Suriye, iran, Irak, Yunanistan, Bulgaristan,
Kibris (Rum kesimi diye gegiyor haberde), Fransa, talya,
Ispanya, Avusturya, lIsvigre, Norveg, Danimarka, Isveg,
Ingiltere, Bati Almanya ve Dogu Almanya. Bunca diiyman
fazla gelince bu kez 6 Nisan’da ayn1 gazete mangetten “komsu
tehdidi"ni 6ne ¢ikariyordu: “Suriye, Irak ve iran’daki Fiizeleri
Kargilayacak Savunma Silahlarimiz Yok: Komgularimiz Silah
Deposu Gibi.” Hemen alttaki haberde ise, “ABD Yonetimi
Kabul Etti: Tirkiye'ye Yapilan Yardim Yetersiz”. Koge yazilan
ise, neredeyse aynibagliklarla “Ortadogu’ya dikkat” gekmekte-
dir siirekli. Alistirma baglamastir.

6 Mart 1990 tarihinde televizyondaki “32. Gin” programin-
da, gazeteci M. Ali Birand'in, “Tirkiye’nin stratejik yeri, tim
bu olugumlardan sonra ne yone dogru degisecek?” sorusuna

17 Ashinda bu her yerde boyleydi. Hemen hemen ayn tarihlerde, iki ayn ucta,
Ingiltere'de yayimlanan The Economist dergisi 26 May1s 1990 tarihli niishasin-
da ve timiiyle Ortadogu kaynakh haber ve yorumlarla yayin yapan Midleeast
Mirror dergisi 4 Temmuz 1990 tarihli sayisinda (v. 4, No. 127), neredeyse aynt
timcelerle, “Tirkiye'nin iki bloklu diinyaya uyarlanmig rahathgimin artik bit-
mesi, dolaytsiyla yeni donemden en fazla rahatsiz ofan iilkenin Tiirkiye oldugu,
NATQ igin tneminin azalmasiyla Tirkiye'nin yoniinii yitirdigi. ilkede gelecege
iligkin karamsarhgin artug ve yoneticilerin ne yapacaklarnim sasirmis oldugu”
lezlerini igliyorlard yorum-haberlerinde.
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Genelkurmay Bagkani1 Orgeneral Necip Torumtay su yanit1 ve-
riyordu:

Cografya, stratejinin tayininde 6nemli bir faktordiir. Tirkiye'nin
cografyas: degismedigine gore, stratejisinde de 6nemli bir degis-
me bahis konusu degil; iki buyiik siiper giiciin gerek Akdeniz ve
Karadeniz’de, gerek Ortadogu ile ilgileri devam edecegine gore,
Turkiye'nin stratejik degerinin de dnemini koruyacagini kesin-
likle soylemek mimkian. Ancak sunu da hatirlatmak lazim ki,
Tirkiye bala igin i¢in kaynayan Ortadogu’nun sicakligimi da
hissetmektedir. Bu bakimdan Ortadogu’da bilhassa komgulari-
mizda meydana gelecek degigiklikleri yakindan takip ederek yeni
stratejiler olusturmak gerekebilir. Turkiye, kuvvetlerini her yone
gore tertiplemek zorundadir. Avrupa’da barig saglandig: takdir-
de, dikkatlerin Ortadogu ve diger bolgelere kaymasi normaldir.”®

Zamanla ABD'nin Ortadogu'ya yonelmesiyle artik anlasil-
mugsty; alicl ile satici, Ortadogu’'nun gerginlik, ¢atigma ve istik-
rarsizlik ¢argisinda bulusacaklardu...

KORFEZ SAvasI:
Irax’A KARSI KOALiSYON VE TURKIYE

Amerika dostuna ve diiymanina yeni mesajini verme firsati-
n1 Saddam’in Kuveyt'i isgal etmesiyle yakaladi. Diigmanlarina
gozdag), dostlarina da, diinyanin hélé tehlikelerle dolu oldugu
ve bunlara kars! istenilen yerde, istenilen zamanda ve istenilen
ol¢iide askeri varlig1 ancak kendisinin olusturabilecegi mesajim
vermenin altin firsatiydi Korfez Bunalimi. Saddam, Tirk yo-
neticilerinin de imdadina Hizir gibi yetigmisti. Stratejik onemi
arttiran ve kan bedelini, jeopolitigin fiyatini yiikselten milita-
rizm miizayedesini agmugt1 [rak. Tirkiye, yeniden kendisi igin
“elverisli uluslararasi ortam”a kavusuyordu.

18 Niliifer Yalginin derlemesi; Milliyet, 7 Mart 1990.
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Tiirkiye’nin o giinkii savasa dahil olma istiyaki, Ozal'in atak
kisiliginden, Amerikanciligindan, bir koyup ¢ alma kisisel
kurnazligindan kaynaklanmiyordu; iilkenin yapisal 6zellikle-
rinin dogal iiriind, kaginilmaz yansimalariydi o zamanki po-
litikalar. Nitekim sonralar1 gelip ge¢en biitiin hitkiimetler, bir
Kiirdistan Devleti'nin oluymas: sorunu ortaya ¢ikincaya kadar
benzer stratejiyi izlediler; olsa olsa her birinin yogurdu yiyigin-
deki bigim ve tslup farki s6z konusu olabilmekteydi.

Tiirkiye’nin daha bastan savastakikiskirtici tutumunu Ozal,
bir televizyon programinda, biiyiiklere yaranmanin verdigi gu-
rurla §oyle anlatiyor: “Bir kere ambargo konulmasinda bizim
¢ok roliimiiz oldu. Ambargo hatta 6yle bir sekilde olmustur ki,
bizim bunu koymamizla birlikte koalisyon meydana gelmistir.
Eger Tirkiye bu ambargoya uymasayd: ne koalisyon meydana
gelebilirdi ne de ittifak bugiinkii haliyle, yani BM kararlar1 bu-
ginki haliyle meydana gelemezdi. Tiirkiye bu fonksiyonu da
yapmigtir.™

Bilindigi gibi Ozal savasa asker de gondermek istemis ama
yaygin muhalefetle kargilaginca bunu bagaramamastir.?” Ne var
ki, Tiirkiye aslinda savasa katilmistir ve topraklarindaki isle-
rin Irak’in bombardimaninda kullanilmasina izin vermistir.
Incirlik’ten ugaklar kalkmig, bu arada NATO Cevik Giicu de
Erhag¢ Hava Ussii'ne yerlestirilmigtir.

Elbette Tiirkiye igin, her zaman oldugu gibi, ana sorun para
olmugtur. Ozellikle ambargonun Tiirk ekonomisine verdigi za-
rarlarla, bu islerden kar etmeye aligmis Tiirkiye'de yaygin bir
yaygara koparilmigtir. Ozal'in “bir koyup ii¢ alma” planinin
tutmamasj, biiyiik elegtiri konusu olmugtur. Tiirkiye bu arada,
“su projesi”, “imar fonu” gibi ne koparsak kardir mantigiyla
projeler iiretmis ama esas olarak da Ozalin politikasi, ileriye

19 Aktaran M. Hulki Cevizogly, Kérfez Savast ve Ozal Diplomasisi: Belgesel, Form
Yayinlari, {stanbul, 1991, s. 86.

20 Bir gazete haberine gire, ()2al, donemin bagbakani Akbulul’a yiyle serzeniste

bulunuyor: “Ne olurdu daha inceden Karfer'e iig beg ugak gonderseydik. Bak,
simdi hiz dc bu koalisyon icinde olurduk.” Aktavan, a.ge..s. 77.
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doniik olarak; “Tirkiye’nin adini duyurmas, giigliiniin yanin-
da saf almasy, ilerideki barig masasinda ganimet paylagiminda
yer tutmak gibi” gerekgelerle bir tiir gelecege yatirim olarak sa-
vunulmugstur. Ozal, gergekten de savag sonrasina géz dikmistir
ve akli o zaman kazanilacak talan vurgunu ile mesguldiir. Bu
nedenle de savagakargi gikanlar, ufuktakirant1anlayamamak-
la suglamakta, onlari, “Barig1 kagiriyorsunuz,” diye suglamakta-
dir. Jlk gelen kirmtilar da kisa giiniin kir1 olarak gsimdilik pek
fena sayilmaz onun goziinde: “Tiirkiye su ana kadar 2 milyar
dolara yakin bir miktarda hibe yardimi almugtir. Bu ufak para
degildir. Bazilar1 rakamlar: ufak goriiyor. Herhalde (para, say:
saymasini bilmiyorlar) diyorum. Bu kadar daha alma ihtimali
var, bu sene i¢inde.  Bu kriz uzun siirmeyecektir.”” Bu ara-
da para tutkusunun farkindaki Amerikan Wall Street Journal
da piyasay: kizigtirmada ustadir: “Tiirkiye, Korfez Savagrndan
biiyiik 6diller elde edebilir. Tiirkiye, savastan en kazangli ¢gika-
bilecek iilkelerden biri olabilir. Bunun orani, Bush yonetiminin
Tirkiye’yi ne 6l¢iide destekleyecegine bagh kalacak tir.”*?

Bu donem, Tiirkiye’nin zamaninin 6nemli bolimd, ulusga,
“Bu igten karimiz ne oldu?” sorusuna yanit aramakla gegti. Eski
diplomat ve'eski Savunma Bakanlarindan Ercan Vuralhan,
kérin bilangosunu soyle gikartiyor:

Tiirkiye Saymn Ozal’la bagarmaya ¢ahistigi, “dinya sahnesine gik-
ma” ve diinyada kendisini kabul ettirme girigimlerini bir tarli
istedigi boyuta getirememisti. Mesela, NATO’da her yaptigim
konugmada, Tiirkiye'nin bolgedeki 6nemini, Tirkiye olmadan o
bolgedeki stratejik dengelerdeki Batr’ya yonelik herhangi bir teh-
likenin durdurulmayacagini, énlenemeyecegini vurgulamigtim.
Bu bakimdan Tiirkiye'ye mutlaka yardim yapilmasi gerektiginin
de altim1 ¢izmistim. Ama hep “sagir kulaklara® konugulmustur.
“Kozmetikyardim” yapilmigtir, yani makyaj malzemesi gibi ¢ok
yuzeysel bazi malzeme destekleri olmustur. ... Bu krizin yararla-

2] Bkz.age.s. 90
22 aktaran a.g.e.s. 104
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nini sayarken diplomatik ve askeri olmak iizere iki agidan baka-
hm. ... Tiirkiye ... bityiik kredi toplamistir. Cok takdir edilmistir.
... Askert yararlart da, modernizasyon meselesinin kagit iizerine
dokiilmesi ve birtakim malzemelerin Tiirkiye'ye gelerek, bizim
envanterimize girmesi konusunda 6n baglantilar yapillmas: ve
dogrudan taahhiitlerin alinmasi olmustur. ... Burada Tiirkiye'nin
zararlarimin belki daha iyi anlatilmast gerekirdi. Sik vurgulan-
mast ve bazi konularda Tiirkiye’'nin bir miktar da az igbirligine
yatkin goziikinesi gerekiyordu.23

YENi SALDIRGANLIK VE ORTADOGU

Tirkiye, savastan sonra da, Yeni Diinya Diizeni'nin patro-
nu ABD’nin asil hedefi olan Ortadogu’ya iligkin yeni gorevle-
re talip olmugtur. Aslinda bu agidan, bir bakima kisir dongii
kapanmig ve 1950’li yullarin militarizm pazarindaki aligverige
geri doniilmustir. Amerika, Ortadogu’yu dize getirmek, ora-
ya kendi istikrarinin 6l topragini sermek, petrol ¢ikarlarinin
yam sira Kérfez ilkeleri ve Israil gibi miittefiklerini korumak,
Avrupa ve Japonya gibi rakipleri kargisinda enerji muslugu iize-
rindeki eli ve bolgedeki varhgiyla dstinlagini pekistirmek
gibi nedenlerle Ortadogu’da askeri varligina da dayanan bir
kusatmay: gerekli gormiistiir. Boylece de, bolge, Amerikan em-
peryalizmi-Israil siyonizmi-Arap isbirlik¢iligi-Tiirk militarizmi
ile kugatma altina alinmigtir. Tiirkiye 6nce ABD ile bir stratejik
igbirligi anlagmasi imzalamig, ardindan da Israil’le gok boyutlu
iliskiler gelistirerek baglantiy: kurmustur. Amerikah bir yazar,
Tiirkiye’nin yeni roliini, i¢ politikaya yanstyan uzantisiyla §6y-
le agiklamaktadur:

Kudiis giiniinii kutladig: igin fiilen isgal edilen bir kasaba... [srail
aleyhinde kanustugu igin tutuklanip gérevden alinan bir belediye
bagkant... Bir elginin anti-siyonist beyanlar: yiiziinden patlak veren

23 akiaran,age. s. 242, 245.
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diplomatik kriz... 1997 yilinda biitiin bunlar ancak Tirrkiye’de, ok
giiclii bir kurumun Israil'in kétilenmesine tamamen karsi giktig
ve kuvvetle Israil’den yana tavir aldig tek islam iilkesindc yer ala-
bilirdi. Sincan olaylan, ¢ok inemli bir stratejik gelismenin isare-
tini de veriyordu: Ortadogu'nun stratejik haritasim degistirmeye,
ABD'nin ittifaklarini yeniden bigimlendirmeye ve [srail'in bolge-
dcki yalmizligini azaltmaya aday, Lirkiye-Israil ittifak:..

Tabii bunun yine 1950’li yillara benzer bir bigimde bolge-
de Tirkiye'ye karg1 biyik tepkileri ve bir yalnizlagmay: ge-
tirmesi kagimilmaz olmugtur. 1997 yihinin sonlarinda yapilan
Islam Konferans’'nda Tiirkiye'yi temsil eden Cumhurbagkan:
Sileyman Demirel’in toplantiyi, sonunu beklemeden, elestiri-
lerden bunalarak apar topar terk etmesi, bu durumun son 6rne-
gini olusturmaktadir. Yeni Diinya Diizeni Rambo’sunun kilic
olmak, Tiirkiye'ye Ortadogu’da onur ve dost elbette kazandir-
mamaktadir...

Yeni kogsullarda Amerikan saldirganliginin semsiyesi altin-
da Kafkaslar’da da olugabilecek bir ganimet sofrasinda miim-
kiinse yer ya da en azindan, masadan diigecek kirintilardan pay
almak agikgozliligi, aggozli bir dig politika saldirganligini da
gindeme geétirdi Tirkiye'de.

Bu kurnazliga gore, Tiirkiye, emperyalizmin taseronlugu-
nu yaparken, 1950’li yillardan farkh olarak bu kez, hi¢ olmazsa
kendisine de pay ayirma atakhig: gelistirecekti. Bu arada, bez-
gin yignlarin militarist/sovenist duygular1 da kaginacak, bir
moral dopingi yapilmis olacakti.

Boylece, kendi mahallesinde, semt kabadayisinin kanatlar:
altinda bir miidahale alam olusturma hayalleri egemenlerde
olusmaya baslad.

Bu arada, ozellikle Ortadogu’ya iliskin Tirkiye'ye “Yeni
Diizen”in karbaci roliinii bien ve Balkanlar ile Kafkasya'da ise,
Batr'nin 6zellestirmeci-serbest piyasaci-laik modelinin tageron-

24 Daniel Pipes, “A New Axis:The Emerging Turkish-Israeli Entente”, The National
Interest, No. 50, Kig 1997-98’den aktaran $ahin Alpay, Milliyet, 30 Nisan 1998.
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lugu misyonunu dayatan emperyalizm de nispeten daha aktif
bir dis politikay1 6ngormekteydi.

12 Eylil'de siingii zoruyla emekgilerden transfer ettikleri
milyarlara, sonrakion-on bes yilda yogun somiiri ile trilyonlar
ekleyen ve boylece palazlanan hakim simiflarin hayal giicii de
artmigts. Burjuvazinin sonradan gormeliginin obur istahiyla
dis politika alaninda gozii kara bir ataklik, haddini bilmez bir
inisiyatif ortaya ¢ikt1.

Tiirkiye, Batr'nin kendisine bigtigi tageronluk roliini, ¢apint
asan bir hevesle ciddiye ald1 ve “Tirki Cumhuriyetler"e gozii
dénmiis burjuvasinin yagma hirsiyla saldirdi. Ulkiicusi, hayali
ihracatgisi, mafyasi, MIT ajani, kontrgerilla uzmani, diplomat
ve politikacisiyla gergeklesen bu gorgisiiz, kaba talan saldiri-
s1, kargisinda, “Tirki Cumhuriyetler’in biirokrat-burjuvalasma
yolundaki “ben bunlardan ne koparabilirim” d¢kagit¢ihgin:
buldu. Birbirini “dtme” hesabindaki iki miflis tiiccarin bu kar-
silagsmasi, kagimilmaz olarak demagojik-ideolojik unsurlarin
agirhk kazandig bir sarlatanliga donisti.

Tiirkiye, 6zellikle Azerbaycan ile hastahkl bir iligki kurar,
bolgeyi Balkanlagtirma yoniinde i¢ islere miiddahaleci bir tavir
gelistirirken ve yabanci bir militarizmi serbest piyasa ile allayip
pullayip bolgeye dayatmaya kalkisirken, kuskusuz bu siirece
kars1, hem bu cumhuriyetlerin halklarinda, hem bélge iilkele-
rinde, hem de kimi emperyalist odaklarda tepkiler de olustu.

Bu gergeve iginde, aslinda bolgede kurulan ¢ikar sofrasinda
en zayif konumda bulunan Tiirkiye idi. Iran, her seyden 6nce,
baska ¢ikar gevrelerinin bir tageronu, beynelmilel sermayenin
bir aracis1 ve Rambo’nun kilici olarak degil, kendi 6z degerleri-
nin tagiyicist olarak kendi “devrim”ini ihrag etmek Gzere bol-
gedeydi. Dis politikasini da, gorgisiz oburlugun yagmacilig:
ve donek cazgirhigin Amerikano-fasistligi ile degil, binlerce y1l-
lik deneyimin agirbash diplomasi birikimiyle yiritmekteydi.
Ayrica, Azerilerle birlikte yasiyor olmanin getirdigi olanaklara
sahipti. Rusya da, askeri giiciinden ekonomik baglara, yizyil-
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lann birlikteliginden bolgedeki agirlikhh Rus niifusa kadar bir
dizi kozla kumar masasindayd:. Batili iilkelerse, sermaye, tek-
noloji, know-how gibi ustiinlikleri ve en ok da somiirii dene-
yimleri ile kulag) kesik soyguncular olarak devredeydiler.

Sonug biliniyor: Tirkiye egemenlerinin, bu boylarindan bi-
yik maceralar da fiyasko ile bitti! Hakim siniflar, Adriyatik’ten
Cin Seddi'ne maceralarinda, yerel isbirlikgileriyle birlikte boz-
guna ugradilar,

Azerbaycan’da agiga ¢ikan darbe fiyaskosu da, emperyalist
bir miidahaleden ziyade, gapulcu bir girisimciligin disavuru-
muydu ve diizeysizligine uygun bir skandalla sonugland.

Iste Tiirkiye, emperyalistlige soyunurken, ashnda olsa olsa,
vurguncu burjuvazisi ve emperyalist efendi i¢in vurucu bir giig
olmay1 denedi bolgede!

Unutmamak gerekir ki, Tirkiye gibi iilkeler, emperyalist-
lerin aksine, ekonomik, ideolojik, kiiltiirel, teknolojik, politik
temel ve olanaklarin yerine, bunlardan yoksun olarak,” salt

25 Yabanci bir iilkede yatirim yapan her sirkel, halkla iligkilerinin dogal bir pargasi
olarak, o ulkenin sportif ve kultorel etkinliklerine katkida bulunur, 6rnegin spor
takimlarini destekler. Bunun 6rnekleri Tiirkiye’de de ¢oktur. Maglarda, “’I'akimi-
miza bagarilar diliyoruz” bigimindeki pankarilar stadyumlan Tarkiye’de de siis-
lemektedir. Batili girketler, kendi ilkelerinin takimlarina kars: da, yatirsm yap-
mis olduklarr Glke takimlarini destekleyen bu tiir jestleri elbetic yaparlar, Burada
dnemli olan, sporda milliyeigilik degil sirketin reklamidir dogalbkla. Tiirk spor
seyircisi buna gok aligtkuir. Giineg Dil Teorisi’nin kalintilar1 uyarinca herkesin ve
her seyin “en biyiik Tirk ten neget ettigine inanilsa da, 6érnegin, Coca Cola’nmn,
Kodak'in, Unilever’in, Reebock’n, Adidas'in Tiirk olmadig: herhalde bilinir. Bir
yabanci dlkede. Romanya'da yatirnm yapan bir Turk firmasimn bagina gelenler,
Tiirkiye’nin kapitalist kiiltaraniin, bagka pek ok geyin yaninda, ne denli ilkel bir
diozeyde oldugunun ilging bir gostergesidir. Bu konuda Sabah gazetesinde gikan
haberaynen soyledir: “Romanya’da énceki aksam oynanan Fenerbahge ile Stea-
ua-Bikres maginda tribiine asilan, Ulker imzah ve Romence, ‘Biikreg'e bagarilar’
yacan pankart. buyiikyanks uyandirdi. Steaua’ya basarilar dileyen ‘Olker’ imzals
pankart Turkiye’de genis Lepki gekerken, Ulker sirketini de kangtirdi. Ulker’in
Romanya’daki acentesi apar topar istanbul’a gagrilirken, Ulker Grubu'nun sahibi
Sabri Ulker olayla ilgili sorugturma baslatts. Sabri Ulker, ‘Pankart gorince tansi-
yonum yitkseldi. Gereken cezay: verecegim. Herkesten oziir dilerim’ dedi. Ulker
konuyla ilgili bugiin bir basin toplantist dizenleyecegini belirterek goyle dedi: ‘Si-
nirlerim altiist oldu. Olayla bizzat ben ilgileniyorum. Pankartin ana girketle ilgisi
yok. Romanya'daki acentemizden kaynaklandr. Ancak gereken ceza olay ortaya
¢iktiktan sonra derhal verilecek’ dedi.
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kaba giice dayanir ve bunu bileaslinda emperyalist giice dayan-
makta bulur. Bu tiir iilkelerin ilke] burjuvalarinda, ince somiiri
yetenegi yerine kaba hara¢ mantig: egemendir. Bunlardaki asil
diirta, geg kalmighigin sermaye yetersizligi ile emperyalist aga-
babalarina hara¢ verme zorunlulugunun yarattigi yogun sémi-
rii, vur-kag¢ yontemidir.

Kugkusuz, Tirkiye'nin “Mekke’de dilenip, Medine’de sada-
ka verme” kabilinden bu “Tiirki Cumhuriyetler’e arada biraz
kredi agmasi, sermaye ihracy; ya da oradaki miiteahhitlik igleri
teknoloji transferi olarak kabul edilemez. Tirkiye’nin, emper-
yalist olabilmenin 6teki kosullarindan sayilabilecek pazarlarin
kontrolini, askeri denetimi vb. saglayabilecek giigten tiimiiy-
le yoksun oldugu da ortadadir. Hele gergek bir hegemonyanin
gerektirdigi, degerler dayatma giiciine sahip bulundugunu 6ne
siirmek de miimkiin degildir. Tiirk burjuvazisinin, gevre iilkele-
rin sosyal siniflariyla metropol iilke sifatiyla kiiltiirel, kurumsal
iligkiler ag1 kurabilmesinin ve oralarda bir tiir “pasif devrim”
yaratacak etkide bulunabilmesinin s6z konusu bile olamayaca-
g1 agiktir. Tiirkiye, bu tiir bir hegemonyanin ekonomik, politik,
sosyal yapilarini inga edebilme giiciinden elbette yoksundur.?¢

“Cin Seddi’'nden Adriyatik’e” yeni Osmanl 6zentisi de, so-
nunda, emek harcamadan rant kazanmanin yolunu aramaya

“Remanya'daki acentelerinin mudiriinii Istanbul’a ¢agirdiklarini belirten Ul-
ker, ‘Sorumlu kisa siirede ortaya cikacak. Tim Tiirkiye gibi ben de iziildiim.
Olay telafi edilecektir. Kimsenin giiphesi olmasin’ diye konustu. Ulker'den ya-
pilan yazili agklamada da, pankartin Ulker’in Romanya’daki miigterisinin ini-
siyatifi ile asaldig: belirtilerek, ‘Ulker'in hadise ile dogrudan ilgisi yok’ denildi.
Romanya Biyikelgisi Volkan Bozkir da, ‘Mag igin iki pankart hazirlanmss. An-
cak Fenerbahge igin yazilan pankart, tribiiniin arka kwsminda kalmig’ dedi”

26 Bir iktisat¢l, emperyalist iilke olabilmenin kogullarini, diinya bankerligi ro-
lénin oynanabilmesine, uretim ve kapital potansiyelinin sermaye ve yatirnm
mallanm ihrag edebilmeyi mimkiin kilmasina, pazarlarin ekonomik, askeri,
siyasi kontroliiniin yerine getirilebilmesine baghyor. Bkz. Tilay Arin, “Diinya
Dizeni: Emperyalizm Nereye”, 11. Tez, Say1 12, Ocak 1992, s. 18-20. Bunlara
eklenmesi gereken hegemonya giicii iinse, bkz. Stephen Gill (der.), Gramsci,
Historical Materialism and International Relations, Cambridge, Cambridge
University Press, 1993, passim., ve ézellikle iginde Robert W. Cox, “Gramsci,
Hegemony, and International Relations: An Essay in Method”. s. 49-66.
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doniistii. Petrol boru hatlar: i¢in devreye giren Tiirkiye, hala
kolay para ve politik niifuz elde etmenin diiglerini kuruyor,ama
goriinen o ki, bu kumarbaz hamlede de fazla bir sansi yok. Her
seyden once, Kirli Savag'in istikrarsizhig: ve Kiirt etmeninin be-
lirleyiciligi, rant¢1 ekonominin bu tiir ham hayallerinin bugiin-
kii kosullarda gergeklesmesine izin vermeyecek gibi goriiniiyor.
Karadeniz Ekonomik Igbirligi Bélgesi (KEIB) projesinin ise,
onemli bir ¢ikig olabilecegini gosteren hi¢bir kanit yok ortada.
Tiirk biiyiik burjuvasinin 6nemli béliminin, hald Avrupa
Toplulugu ile entegrasyona yonelik stratejide 1srarli oldugu an-
lagihyor. Kiiresellesme ile eklemlenme sorunlarinda ortaya ¢i-
kan bagta Kiirt sorunu, pek ¢ok engelden zaten rahatsiz olan bu
kesimin bu bag yitirmek istemedigi kesin. Oteki kesimlerin ise
daha ¢ok, Avrupa fonlarindan iiye Tiirkiye'ye akacag: varsayi-
lan yardimlarin hayaliyle agzinin sulari akiyor. Ucuz arabalar
ve Avrupa’ya bir kamyon ¢ekirdek ya da nohut gotiiriip satmak,
is bulma olanaklarina kavusmak ise halkimn dislerini sisliyor.
Ne var ki, ekonomik, sosyal/kiiltiirel/ hukuki ve politik sorun-
larin devasa boyutlar1 ve Tiirkiye kapitalizminin iistesinden ge-
linmesi olanaksiz yapisal engellerinin varhg da siiriiyor.
Aslinda Tiirkiye’nin gidecek yeri yok. Amerika ve israil ta-
seronluguna soyunup, 6zellikle Kiirt sorununda ¢ikis ve destek
aramayi dis politikasinin odag: yapmug Tirkiye'nin 21. yizyil-
da fazla bir gans1 da yok. Tiirkiye’nin ABD ile 6zel yakinlig,
bir yandan siginacak baska limaninin olmamasi, ama ote yan-
dan da bilingli bir tercih. ismet Inénii’ye atfedilen, “Tiirkiye,
NATO iginde Atlantik’in iki yakas: arasindaki ihtilaflarda dai-
ma Amerika’nin yaninda yer almalidir,” s6zii, bugiin Ecevit’in
agzinda, “Amerika bizi daha iyi anliyor™a déniigmiis durumda.
Ashindabudogruda; ABD, demokrasi, insan haklar1 gibi “Batili
seyleri”, Ortadogu’daki kilicinin paslanmasi olarak goriiyor.
Sovenizmin hastaliginda siddet miiptelas1 olanlarsa bunu ¢ok
iyi kavriyor. Bununla birlikte, ABD'nin Tiirkiye’'nin agir yiikle-
rini eskisi gibi tek basina ne kadar ¢ekebilecegi meghul. Bunlar,
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kendisi himmete muhtag Israil'e havale edilemeyecek kadar
agir. Tirkiye’de yiikselen militarizm, yine uluslararasi piyasa-
da yiikselen ABD ile, Ikinci Savay sonrasinda oldugu gibi bu-
lusuyor ama nimet-kiilfet dengesinde Amerika bagka giiglere
de ibtiyag duyuyor artik. Ustelik artik piyasada tek alic1 olarak
fiyat belirlemede daha rahat davranabiliyor. Ustelik simdilerde
satic1 da daha ¢ok; onlar da fiyat kiriyorlar. Bu nedenlerle de
Avrupa 6nemli.

Goriiniir gelecekte, Avrupa’ya, kendini en gii¢li sandig1 alan-
dan, bolgesinde yaratabilecegi kaba kuvvet etkinlik ve statii ala-
nindan dayatmay1 denemeyi siirdiirecek Tirkiye. Kuzey Kibris'in
ilhakina dogru atilan saldirgan ve maceraci adimlar ise; isleri el-
bette kolaylastirmayacak. Kiirtlere ve onlari izole etmeye, terérist
olarak gostermeye ve sorunu militarize ederek sosyal/politik/in-
sani 6ziinden koparmaya ¢aliymak, bununla birlikte yiiriitillecek
imajdiizeltme ¢abalar: yine diplomasinin ana ugraslarindan ola-
cak. Santaj ve saldirganlik birlikte yiirititlecek.

Tabii Tiirkiye, bir siire diinyaya kiisme opsiyonunu kullan-
mazsa Umarsizhigin zaten pek saghkli oldugu séylenemeye-
cek olan ve pamuk ipligine bagh sosyo-psikolojik dengeleri boz-
dugu bir an, igerideki sorunlari, “ot bitmez bir cografya” i¢inde
“¢ozmek” aymazligi da egemen olabilir hikim siniflarda. Bu
siire iginde, Amerika’dan silah ve israil'den askeri teknolojik
yardim ve istihbari bilgi alma garantisi yetip de artacaktir bile,
¢ildirmislarin macerasi igin. Sonra, sorunlarim “halletmis” bir
ilke olarak Avrupa Konseyi'ne geri doniis yapilir nasil olsa.
'Tabii bunun yeni bir hayat épiiciigiiniin baglangic1 m1, yoksa
sadece sonun baglangici m1 olacagini, Rus ruleti kumarbazla-
1 kestiremez. SOmiird, Savas ve Yalanlar Rejimi, i¢ bunalim-
larinin cenderesinde ve destek ihtiyaglarinin anormallesmesi
sonucunda, digsal dayanaklarim bir ¢irpida tek sepete emanet
edebilecek liksi goktan yitirdi. Amerika’ya sigintihigin, Yeni
Diinya Diizeni kogullarinda neler yaratabilecegini zaman gos-
terecek. Simdilik 1950’]i yillari iyi incelemekte yarar var.
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Gidigin yonii yine Ortadogu’yu gosteriyor.

Tirkiye, 1952 yilinda NATO'ya, paktin sorumluluk alan:
disinda olan Ortadogu’daki militer gorevleri tistlenmek iizere
alindu

1980 darbesinden sonra Tiirkiye, NATOnun sorumluluk
alaninin de facto bigimde, bir olupbitti yoluyla Ortadogu ve
Korfez bolgesini de kapsayacak bigimde genisletilmesi ¢abala-
nmn araci oldu. O zamanki Amerikan hesabi suydu: Bolgeye
yapilacak bir Amerikan miidahalesine Tiirkiye iis ve askeri
destek verecek; Sovyetler’i de kapsayacak bir gatiymada NATO
tiyesi Tirkiye topraklari savas alanina déniisiince de, Avrupali
tiyelerin tiim itirazlarina karsin, NATO mecburen ¢atigmalarin
icine ¢ekilmis olacakti.

1990’11 yillarda ise, Amerika'nin, NATO sorumluluk ala-
ninin Ortadogu’yu da igine alacak bigimde genisletilmesi ar-
zularimin ana araa yine Tirkiye oldu. Bunu T.C. adina, 3
Mayis 1998 tarihinde istanbul’da yapilan “Bir Yeni Atlantik
Girigimi” toplantisindaki konugmasiyla, Genelkurmay Ikinci
Bagkam Orgeneral Cevik Bir bir kez daha agikladi. 4 Mayis
1998 tarihli Milliyet gazetesinin manget haberine gore, toplan-
tida “NATO’aun dikkatini Balkanlar, Ortadogu ve Kafkasya’ya
yonlendirmesi gerektigini soyleyen” Cevik Bir, “Tirkiye’nin
bolgesinde istikrari saglamak igin ilizerine diigeni yaptigini be-
lirterek, ‘Tek istedigimiz, tim miittefiklerimizin bize destek
vermesi’ dedi.” Orgenerale gore, “Tirkiye artik bir kanat ilkesi
olmaktan ¢ikarak 6n cephe iilkesi hiline geldi.” Toplantiy1 iz-
leyen Milliyet muhabiri Edip Emil Oymen, izlenimlerini §oyle
aktartyor: “Tiirkiye, NATO’ da son 50 yildir korudugu miistes-
na konumunusiirdiirecek, hatta yeniroller iistlenecek. .. Cevik
Bir de konugmasinda ... ‘yeni’ NATO’nun ‘alan di§1” operasyon-
larina katilma olasiliginin ilk isaretlerini verdi.”?

27 Milliyet, 4 Mayis 1998. Aym giin gazeteler iki haber daha veriyordu. Bunlar-
dan birine gore, New York Times gazetesindeki tam sayfa reklaminda, Prudent
Investrment adh iinli bir Amerikan borsa-yabimim sirketi, Tiickiye’yi “yatinma
en fazla kar getiren ilke” olarak ilan etmis. Tiirkiye. listede % 11K getiri ile
birinci durumda. Bu oran, Misir'da % 31. Meksika'da % 54, Brezilya'da % 27,
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$imdi bu noktada, Tiirkiye’nin iki bloklu diinya i¢inde olusg-
mus, geleneksellesmis ve kurumsallagmis dis politika mode-
linin ana unsurlarini, kendimizi yineleme pahasina yeniden
amimsatmak ve 6zetlemek gerekmektedir.

Tirkiye hikim siniflari, toplumsal garklar: ¢evirebilmek ve
diizenlerinin igleyisiyle bekasini saglayabilmek igin siirekli ola-
rak dis yardima ihtiyag¢ duyagelmigstir. Tiirkiye kapitalizminin
temel darbogazinin ve bunaliminin kaynaginin burada bulun-
dugu konusunda iktisatgilar arasinda bir goriis birliginden soz
etmek miimkiindiir. Bir iktisat tarihgisi sorunu §oyle ortaya ko-
yuyor: “ [I]leri siirecegim sav, Turkiye’nin ithal ikameci sana-
yilesme tarihinde klasik kapitalist kriz unsurlarinin dogrudan
o6nem kazanmamig oldugudur; bu yiizden de sanayilesmenin
hizini sinirlayan faktor, her zaman dévizin bulunabilirligi, yani
ithalat kapasitesi olmugtur.”?® Ayni yazar, bir bagka yerde, tes-
hisi bagka bir bigimde ifade ediyor: “Tirkiye’deki sermaye bi-
rikiminin kaynaklarim arastirirken, 6nemi hemen fark edilen
bir unsur, yabanci finansmanin boyutlaridir”?® Asaf Savag Akat
ise, ayn1 madalyonun oteki yiiziini anlatiyor: Tiirkiye, “6zgal
tarihi-cografi-ekonomik kosullar iginde ithalatin 6nemli bir
bolimiini mal ve hizmet ihracatina bagvurmaksizin finan-
se etme olanagina sahip [olagelmigtir].”® Biz burada elbette,

m& Isvigre'de % 45 ve Rusya'da da % 112. Ikinci haberde ise, Milli

Prodiiktivite Merkezi'nden Dr. Deniz Bilyiikkilig'1n bir aragtirmasinin sonug-

lan veriliyor. Buna gore. 1995 yi1li verilerinde 'iirkiye, OECD iilkeleri arasinda,
milli gelirde sonuncu sirada yer aliyor. Hiirriyet, 4 Mayis 1998.

28 Gaglar Keyder, *IthalikameciSanayilegme ve Geligkileri”, Korkut Boratav, Gag-
lar Keyder, $evket Pamuk, Kriz, Gelir Dagtlims ve Tiirkiye'nin Alternatif Serunu,
Kaynak Yayinlary, Istanbul, 1988, s. 15

29 Gaglar Keyder, Tiirkiye'de Devlet ve Simiflar, gev. Sabri Tekay, {letigim Yayinlar,
Istanbul. 1989, 5. 144,

30 Asaf Savag Akat, Alternatif Biiyiime Stratejisi: Iktisat Politikast Yazilars, 1leti-
sim Yayinlan, Istanbul, 1983, 5. 69. Tabii burada Akat'in séziinii ettigi “hizmet”
ekonomik bir kategoridir. Tiirkiye bunun yerine, kargihk olarak, bir bagka
“hizmet”i di§ politika ve stratejik alanlarda sunmustur elbette.
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Tiirkiye ekonomisinin, kapitalizmin oteki geleneksel kriz kay-
naklarindan azade oldugunu ileri siirmiyoruz. Konumuz a¢i-
sindan, doviz agiginin ve dis finansmanin iizerinde yogunlag-
ma zorunlulugunu vurguluyoruz.”

Tirkiye, ihtiyac: oldugu doévizin biyiik bolimiini ancak
disaridan ekonomik ve askeri yardim (hibe, borg, kredi vs.) bi-
¢iminde elde edebilmektedir. Kronik dis agiklar ve rejimin mi-
liter harcamalaniyla 6teki yagamsal ekonomik/mali ihtiyaglar,
biyiik olglide bu yolla karsilanabilmektedir. Hakim siniflar,
temel toplumsal gereksinimlere ancak disaridan yardim alarak
yanit verebilmekte, talepleri kismen de olsa kargilayabilmekte
ve yonetimlerini siirdiirme olanagini bulabilmektedirler.

Bu yardimlarin karsiligr olarak Tiirkiye, yabancilara
askeri konumunun ve giiciiniin avantajlarin1 sunmaktadir.
Tirkiye'ye verilen yardimlarin miktari, jeopolitiginin yardi-
mu veren iilkeler nezdindeki degeri oraninda saptanmaktadur.
Bu deger ise, stratejik oneme baghdir. Tirkiye'nin stratejik
onemi arttikga, jeopolitigi de deger kazanmakta ve yardim-
lar fazlalagsmaktadir. Stratejik 6nem de, gerginlik ve gatigma
ortamlarinda artmaktadir. Uyum, igbirligi ve barig donem-
lerinde stratefik konumun 6nemi azalmakta, bu durumda da
jeopolitik deger yitirmektedir. Yardimlar ve hatta iilkenin
uluslararas: plandaki ciddiye alinma giicii azalmakta, ciddi
bunalimlar ortaya gikmaktadur,

Tiirkiye, her seyden once, stratejik 6neminin devamu igin,
yani jeopolitiginin degeri ve yardimlarin siirmesi igin gatis-
ma ve gerginlige ihtiya¢ duymaktadir. Bu, Turk diplomasisin-
de militarizm iiretmeyi yapisal bir unsura doniistiirmektedir.
ikinci olarak, Tirkiye, yardim karsilig1 olarak askeri hizmet-
ler sundugu igin militarist bir kisir dongiiye mahkiim olmak-
tadir. Tiirkiye'nin tstlendigi militer nitelikli yiikler de doviz
ihtiyacini arttirmakta, ek yardim igin ek yikler ahnmaktadir.

31 Bu konuda ézlii bir uyan igin bkz. Murat Usman, “I'iirkiye Imalat Sanayisindc
K4r Haddi,” 11. Tez 1l.s. 150-157.
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Militarizm bu yolla da yeniden iiretilmektedir. Ugiincii olarak
belirtmek gerekir ki, Tiirkiye egemenleri agisindan i¢ ve dsg
tehditlerin artmas: ¢ok karir olmaktadrr. Tehdit kaynag: duru-
mundaki diismanlar, yardim: verenleri, yani jeopolitigi satin
alanlari ne 6lgiide korkutabilirse, kugkusuz Tirkiye’'nin payi-
na diigen karsilik, para ve malzeme de o denli ¢ok olmaktadir.
Bu nedenle Tiirkiye diigmana da ihtiyag duymakta, igeride ve
disarida digman iretme zorunlulugunu duymaktadir. Esas
olarak da, hikim siniflar, yardimi verecek olanlarin diiymanla-
rim Ustlenmektedir. Diiyman, sonra tehdide, santaja ve nihayet
borg ve krediye déniigtiiriilmektedir. Once elbette dig diigman
gereklidir. Bu, duruma gére, uluslararasi konjonktiire ve yards-
mu verenlerin iligkilerine baglh olarak degismektedir. ki bloklu
diinyada, Sovyetler Birligi ve miittefikleri bu roli biyiik olgi-
de doldurmakta, Tiirkiye'nin konumu itibariyla da irili ufakh
Ortadogu iilkeleri, genel diizene ve Bat1 isteklerine uyumsuz-
luklar: 6lgiisinde ek unsurlar yapilmaktaydilar. Bu dig diigma-
nin igeride bir uzantis1 olmasi da, hikim siniflar i¢in ek avan-
tajlar yaratmigtir hep. D1 diiymanla iligki i¢indeki i¢ digman,
her seyden once dig diigmani somutlagtirmakta ve tehlikeli hile
getirmekte 6nemli bir ara¢ olmaktadir. I¢ diigman, ayrica hem
igerideki sosyal disiplini saglamak, hem toplumu korkutarak
militer gorevlere hazirlamak, hem de tehdit abartmast yoluy-
la yardim verenleri yardimi sigirmeye ikna etmek bakimindan
yararl goriilmektedir. I¢ diismanin mevcudiyeti ve tehdidi, ide-
olojik soylemin se¢iminde de kolayliklar saglamaktadr.
Mekanizma soyle islemekte ve militarizm tretmektedir:
Tirkiye, 6nce stratejik 6nemini arttirma ve dolayisiyla da jeo-
poliginin karsilhiginda daha fazla para koparmak igin gerginlik
ve gatiymadan yana tavir almakta, uyum, isbirligi ve bariga kar-
st konumlanmaktadir. Ikinci olarak, Tiirkiye, aldig: yardimlar
kargiliginda militer nitelikli yakiimlilikler almaktadir. Bu do-
galan geregi siddet yikli gorevlerin ayrica getirdigi ek yiikler,
daha fazla yardim ihtiyacini ortaya gikarmakta, boylece basa
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donis olmakta, siddet ve militarizm sarmali boyle olugmakta-
dir. Bu mekanizma ¢ahgirken, militer hizmetlerle gorevli bi-
rokratik aygitlarin agirhgi, etkinligi ve hacmi biiylimekte, mi-
litarist degerler yayginlasmaktadir. Ig ve dis diismanlarla ku-
satilmislik gergevesi, ayrica yikici sosyo-psikolojik etkilerde de
bulunmaktadir. Buarada, igine diigillen gayrimilli siiriiklenigin
¢ikmazinda igeride de baski yontemleri isletilmekte, doviz ve
kit kaynaklar: yutan militarist aygit her bakimdan daha dabii-
yimektedir. Bir bagka ifadeyle, dis roller, ig baskiy1 da gerektir-
mekte, bunun kurumlan da etkinlik ve yayginlik kazanmak-
tadir. Militarist gsiddet bu yolla da iiretilmektedir. Ayrica zor
aygitlarinin agirhgr, militarizmi yeniden tireten ideolojik/kiil-
tiirel soylem ve degerleri de topluma dayatmaktadir. Sonugta
da, dig bagimliliklar ve i¢ baskilar birlikte militarizm iireten
makineye bolca malzeme tagimaktadirlar.

Zaman iginde, bir ahskanlik kazanmanin, giinii kurtarma-
nin ve kolaylik saglamanin tesinde, jeopolitigin en énemliih-
ra¢ mah olarak pazarlanmasi, burjuva diizenin hayat damar
niteligini almigtir. Diigman ve siddet iiretmek, yardim topla-
manin ana yéntemi olmugtur. Di§ politikanin ana meselesi de
yardim bulmak olarak tanimlaninca, Tiirk dis politikasi, diplo-
masinin 6ziinden koparilmis, kazandig: militer igerikle, onun
yadsinmasi siireci ve pratigine dontigmiistiir. Bu, basit bir bi-
¢im degistirme degil, bir igsel bozulmaya ugrama, bir 6zsel ¢ii-
rime olmaktadir. Giderek de, Tiirkiye kapitalizmi diigmansiz
yasayamaz, dis agiklarini kapayamaz, yeterli doviz kazanamaz
duruma diigmiistir. i¢ diizenin yapisi ile gakisan ve ideolojik
degerleriyle ortiisen bu militarizm treten kapitalizm, dig kay-
naklarla da beslenerek, siddete miiptela hile gelmis ve milita-
rizm bagimlisi olmugtur.

Boylece de, ortaya bir ulusal giivenlik kiltii ve devlet cihazi
¢ikmigtir. Nedir bu kiilt ve aygit? Igeride ve disarida diisman
arayan, giderek diismanlarinin varlhigindan beslenir hale gelen;
herkesi potansiyel diiyman goriirken yurttaglarinin ve siyasal
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siireglerle devletin temel gorevini, i¢ ve dig digmanlarla miica-
dele etmek olarak saptayan; giddeti, yagamun her alan ve boyu-
tunda kagimlmaz goren, hak kabul eden ve mesru sayan; mili-
tarizmi yeniden iireten mekanizmalara 6zel ayricalik, 6nem ve
yayginlik kazandiran bir kiiltiirel ve siyasal yapx...

Ulusal Giivenlik Devleti militarizm iiretirken, elbette bir sdy-
leme ve ideolojik gergeveye de ihtiyag duymaktadir. “Yardim al-
mak”, “bor¢ ve kredi bulmak” ya da “patronlarin daha fazla para
kazanmas!” tiiriinden ifadeler, deger ¢arpitilmasina ugratilmg
Tiirkiye toplumunda “yiice ve milli hedefler” olarak 6nemli 6l-
¢ide ulusal heyecanlar yaratsa bile, yine de, amaca tam uygun
degildir. Benzer her yerde oldugu gibi Tiirkiye'de de, “devletin
korunmasi”, “ulusal giivenlik”, vatan ve millet edebiyati daha
akillrca jargonlar olarak yeglenmektedir. Bunlar ayrica, siddete
tapinan soven bir toplum yaratmada da ise yaramaktadir.

Iste bu noktada, modelin ana unsuru olan jeopolitigin, mi-
litarizmi ideolojik alanda da nasil kiskirttig: tizerinde durul-
malwdir.

Her seyden once, cografi konumun izerine insa edilen
bir dis politika, dogas: geregi, degismezlik kazanmaktadur.
Biirokrasinin gerektiginde silah zoruyla sagladigy bu tabu,
“ezelden ebede” donmusluk, bu kez tanrisal bir mithiir de ta-
sir olmaktadir. Buradan Napolyon’a kadar uzanabilen bir mes-
rulastirma ve gerekgelendirmeye bagvurmak artik kolaydir:
Devletlerin dis politika davramglarini, bir kanun hitkmii ola-
rak belirleyen cografyalandir. Hatta bu konuda 6zel olarak ¢a-
hst1g1 anlagilan bir generale gore:

Cografyalarr uluslarin yalniz politikalarinr degil, sosyal yapila-
rin1, ekonomik yapilariny, askeri yapilarini ve belli 6l¢tilerde kiil-
tiirlerini de sekillendirir ve yonlendirir. Ulkelerin tehdide agik
yonleri, tilkelerin duyarli yonleri,daha uygun deyig ile, yara aldig1
takdirde en fazla etkilenecegi yonleri de cografya unsurlaridir.”?

32 Suat llhan, Jeopolitik Du yarhilik, Tiark Tarih KurumuYayinlary, Ankara, 1989, s. 54.
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Jeopolitik, tehdit abartmasina da en saglam gerekgeyi sun-
maktadir:

Sahip oldugumuz biiyiik cografi giig, koynunda her tiirlii tehdi-
di saklamakta ve duyarhhgimizi arttirmaktadir.  Hunlardan,
hatta Hunlardan 6nceki tariblerden itibaren Tirk tarihi cografi
kaderin gizdigi bir akig gosterir. Milletlerin kaderini alt1 ile, tsta
ile tayin eden cografi emrivaki, Turk milletinin de diniinde, bu-
giininde en 6nemli etken olmustur... Tirk tarihinin cografya ile
ilgisi ok ilgingtir ve sadece Tiirklere 6zgidir.”

Bu durumda, “egsiz cografyamiz” sayesinde eksiklikler ko-
layca tamamlanabilir. Once i¢ diigman:

Ulkeler her zaman ve yalniz dig kaynakli bir savasla yikilmaya ¢ali-
silmiyor. Savas:n barigta kazanilacag: goriigiine uygun olarak yapi-
lan hazirhklarla birlikte, karsy tarafin bangtan itibaren zayif digi-
riilmesine, savas i¢in yumugsatilmasina, hatta miimkiin olursa sava-
$a gerek kalmadan gokertilmesine galigilmaktadar. ... Anarsi ve daha
sonraki lerdr agamalarna gelmeden de ekonomik ¢ékintii, sosyal
ve kiiltirel ¢oziilme, siyasi kargasa amaglanir.  Gériildiigi gibi,
biitiin miicadeleler jeopolitik unsurlar etrafinda ériilmektedir.*

Barigin, Tiirk dig politikasinin amaglar: ve gerekleri agisin-
dan dehsetengiz bir tehlike olusturdugu tezimizi de béylece
dogruluyor General Ilhan.

D1y diiyman ise, jeopolitigimizin sayesinde zaten her yerde
ve her zaman hazir ve nazirdir:

Dinya sorunlarinda veya bélge sorunlarinda ¢ikari olan biitiin
gugler, bu sorunlarin ¢ézimii ile yakindan ilgili olan ilkkemiz
izerinde etkili olmaya ¢ahsacaklardir. Turkiye cografyasinda,
kendiamaglarina uygun diismeyen giiclii bir iilke yerine, Anadolu
ve Bogazlar iizerinde etkisiz kiigiik devletler olusmasini yegleye-
ceklerdir.  Denizlerimiz artik eskisi gibi engel zelligi tagim:-
yorlar. Bu durum kenar kusak devleti dzelliginden i¢ devlet olma
ozelligine gegise sebep oluyor. Kuvvetlenince komgular giivenlik

33 Age.s. 6Ec 110.
34 Age. s a6,
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icin aleyhinde birlesen, zayiflayinca komgularimn tamaluni ge-
ken bir iilkenin dzellikleri yasamyor. Bu durum ilkemizin duyar-
Liligini artiran konumundaki 6zelliklerinden ayn olarak, dikkate
alinmasi gercken bir tehdit unsuru olusturuyor.®

Dis politikanin ve “ulusal gikarlar”in militarizasyonu iste
boyle gergeklesiyor.

Bir iilkenin yazgisi jeopolitik terimlerle tanimlandiginda,
kaginilmaz olarak degismez bir karamsarlik da ilahi bir Janet
olarak ortaya gikiyor. Bunun getirdigi ¢aresizlik, ayni zaman-
da ilahi bir koruyucu gii¢ arayisin1 da beraberinde getiriyor;
stirekli tehdit, donmug bagimhiligt yaratiyor. Yol, yine Silahlh
Kuvvetler'e ve Amerika Birlesik Devletlerine ¢ikiyor. Cografi
lanet, sonugta iyi bir bahane ve 6ziir de sagliyor. Bu anlays,
dis politikaya bakigta bagimlilik psikozunu, donmus bir gare-
sizligi ve yetersizlik duygusunu da gelistiriyor.** Biitiinbunla-
rin egemenlerin ¢ok isine geldigi elbette yadsinamaz.

Toplumun herkesiminde farkl: bigimlerde ve farkh kavram-
larla ifade edilse de, jeopolitigin ¢ikmaz sokaginin ucunda mi-
litarizm kargimiza ¢ikmaktadir. Tiirk-Amerikan Is Adamlarn
Dernegi Yonetim Kurulu Bagkani Erdal Karatepe, 1991 yilinda,
iste bu psikozla, Batililar ve ABD i¢in, “Bizi barig zamaninda
unutuyorlar,” demektedir.”” Soguk Savas nostaljisi, unutulma-
nin yarattig:r melankolinin disavurumu oluyor. Kisiliginden
uzaklastik¢a, burjuvazinin goriislerini dogrudan, tam ve ek-
siksiz aktarma gdrevinde giivenilir bir ara¢ olan bir “yazar”
da General ilhan1 §6yle dogruluyor: “Béyle bir cografya iginde
Tiirkiye ve Tirk halks, her an savasacakmig gibi bir psikolojiyle

35 A.gc.,s.6lve75.

36 Tabii cografya unsuru. Tiirkiyc'de oldugu gibi kitiiye kullamlmasa da, Yugoslav-
ya, Japonya, Kanada gibi pek ok uilkenin sosyal psikolojisinde ve di§ politikasin-
da etkiler yapiyor. Bunlarin guzel bir ifadesini Meksika Bagkanlarindan Porfirio
Diaz’a atfedilen su siizlerde bulmak miimkin: “Ah zavall Meksika; Tanrv’dan bu
kadaruzakve Amerika'ya bukadaryakin!” Cografi konumun etkileri konusunda
ilging bir inceleme de Avustralya ile ilgilidir ve *Mesafenin Zulmi™ bashgini tas-
vor; Geoffrey Blainey, 'fhe Tyranny o f Distance. Sun Books, Melbourne, 1966.

37 Milli Gazete, 20 Mart 1991.
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donanmal1.”3® Tabii 6limciil tehditler kargisinda sadece “psiko-
lojik donanim™ yetmez. Hatta ayni yazida sozii edilen “maddi
ve manevibir giice sahip olmamiz” da. Kendileri Atina'da keyif
siirerken halka ebedi bir Sparta militarizmi iginde egemenle-
re hizmet sunmay: 6gitleyenlerin, zorun, iktidar blokundaki
is bolimiinde 6zel yere oturtulmasina da ihtiyaglar1 vardir.
Iktidar blokunun sesindeki gérevli aktarici, bunu hatirdatiyor
yeri geldiginde: “Ama surasimi da kabul etmemiz gerekiyor.
Tiirkiye gibi bir cografyaya sahip iilkelerde, askerlerin 6zel bir
konumunun bulunmasini da yadirgamamak lazim.”*

Bu modelin, egemen siniflar agisindan oldukga karh ol
dugunu da belirtmek gerekmektedir. Basit bir hesap soyle bir
sonug vermektedir®® 12 Eyliil’e kadar, yani 1950-1979 yillar1
arasinda Tirkiye her y1l, cari ve sabit fiyatlarla dig ticaretinde
agtk vermistir. Tirkiye’nin bu otuz y1l boyunca ortaya ¢ikan
dis ticaret aqig1, 1950 yilt dolar: bazinda, 7968 milyon dolar tut-
maktadir. Bu tutardan sabit fiyatlarla séz konusu yillar i¢inde
toplam 4561 milyon dolar olan iggi dovizlerini* gikardigimiz
zaman, ortaya, “Tiirk ekonomisine yapilan reel kaynak aktar:-
mt” 3.407 milyon dolar tkmaktadir.*? Sonug olarak sunu soy-
lemek asla bir abartma sayilmamahidir: “Tiirkiye, ithalatinin %
35’ini, yani 1/3’ten ¢ogunu igeride iretilen mal ve hizmetlerin
satigina bagvurmadan finanse etmigtir. Soruna nasil bakarsak
bakalim, bir iilkenin 30 yillik bir siire boyunca mal ve hizmet

38 Ertugrul Ozkik, Hiirriyet. 4 $ubat 1991.
39 Ertugrul Ozkok, Hiirriyet, 22 Mart 1998.

40 Burada biitiiniiyle Asaf Savas Akat'in rakam ve hesaplamalarindan yararlanil-
mugtit. Bkz. Alternatif Biyime..., 5.62-65.

41 Ashinda bu dévizler de nihayet baska ulkelerin ckonomik aktivitelerine ve go-
nenglerine baglidir ve bir tiir diga bagimlilik anlamindadur.

42 Bu rakama ¢ok bilyik miktarlat tutan askeri yardimlar dahil degildir. Prof.
Akat, analizini hakli olarak dig bor¢lar1 soyutlayarak siirdirmektedir, ¢inki
o “reel transfer”le ilgilidir. Bizim igin bu gerekli degildir; di§ borg, hibe tiri
kargiliksiz yardimlarla birlikte, séiziinii ettigimiz dig politika modelinin temel
ugraslarindan baglicasidir ve onun bagarisinin da, yine daha kiigik olan kars1-
liksiz yardimlarla birlikte. en 6nemli gostergesidir.
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ithal edebilmek igin iilkede iiretilen mal ve hizmetlerin satis:
yaninda bu kadar biiyiik bir oranda diger kaynaklara dayanmg
olmasi ender rastlanilan bir olaydir.™’

ithalat, thracat ve Dis Ticaret Agig (milyon dolar)

Filli Sabitfiy. Fiili Sabitfiy. Fiili Sabit fiy.

Yallar Thraca Ihracat Ithalat Ithalat d.t.a. dta.
1950 263 263 286 286 23 23

1951 34 245 402 283 88 138
1952 363 305 556 510 183 205
1953 396 357 533 508 137 151
1954 335 305 478 464 143 160
1955 313 285 498 479 185 194
1956 305 283 407 377 102 94

1957 345 322 397 358 52 35

1958 247 249 315 286 68 37

1959 354 350 470 431 116 81

1960 321 318 468 422 147 104
1961 347 351 510 455 163 105
1962 38l 389 622 555 241 167
1963 368 361 688 609 320 248
1964 411 388 537 471 126 83

1965 464 438 572 493 108 55

1966 490 458 718 603 228 145
1967 523 498 685 571 162 73

1968 496 459 764 631 268 172
1969 537 493 801 651 264 159
1970 588 550 948 765 360 215
1971 677 589 1171 887 494 298
1972 885 702 1563 1149 678 447
1973 1317 839 2086 1234 769 425
1974 1532 726 3777 1378 2245 652
1975 1384 669 4758 1555 334 886
1976 1960 916 5129 1681 3448 765
1977 1753 766 5796 1746 4043 980
1978 2228 917 4599 1337 2371 420
1979 2261 791 5069 1242 2808 a5

Toplam 14581 22550 7968

43 Age.s5.63
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Goruldugi gibi, 30 yil boyunca Tiirkiye irettiginden ¢ok
daha fazlasin1 harcamug, askeri yardimlar ve o6teki hibelerle bir-
likte bagkalarinin tasarruflarindan yararlanarak belirli bir ti-
ketim ve yatirim diizeyini yakalamus, tilkede bu sayede ¢arklar
donmiiy, rejim iyikoti iglemis, yonetim kendini idame ettirebil-
mistir. Bunun kargiligs, iste bu kitapta 6zetlemeye ¢aligtigimiz
“emperyalizme kul kole olu§”un militarizm iireten serencamidir,
Tiirk dis politikasimin 6ykiisiindeki kilometre taglaridir.4¢

Bu durum, 1980-90 arasinda da degismemistir. Daha 6nce
ayrintili bir bigimde inceledigimiz gibi, bu donemde Tiirkiye,
Carter'in yeni Soguk Savagi’'nda yer aldi, Amerika’min Korfez
stratejisine militer hizmetlerini sundu. Bu militer hizmetle-
rinin kargihginda da, bolca yardim alma olanagina kavugtu.
Diizenin garklar: da iyi-koti dondi, i¢ ve dis siddet mekaniz-
malari, vahsi bir kapitalizmin iilke ve emekgiler tizerine ¢orek-
lenmesini miimkiin kild.

Gorbagov'la birlikte iki bloklu uluslararasi yapimin gevge-
mesi ve Dogu-Bati, ABD-Sovyetler iliskilerinin eski ¢atigmaci
kaliplardan bir uyum ve isbirligine dogru evrilme gorinimi-
niin ortaya ¢tkmasiyla, ¢ikarlarini militarist hizmetlerini sun-
maya dayandiran, jeopolitigini ancak militarizm piyasasinda
pazarlayabilen Tirkiye’de ciddi sarsintilar ortaya ¢ikmistir.
Egemenler bu dénemde, stratejik 6nemin azalmas: olasihgin-
dan dehsetli bir panige kapilmiglardir.

15 Kasim 1989 tarihli Amerikan Wall Street Journal gazete-
si, y0yle yazmaktadir: “ABD ve miittefikleri yeni ve ok degisik
bir tehditle basa ¢itkmak durumunda kalmiglardir. Bunun adi,
barigtir.”

Bati kosullarindaki baris olasiliginin baskisini en fazla du-
yumsayan iilke Tiirkiye’dir Bu donemde egemen ideolojik an-
layisla soylenen ve yazilanlarin kisa bir dékimi, Turkiye’nin

44 Hatta Prof. Akat, “Tiirkiye'den, yeni-somirgecilik teorilerinde rastlanan tir-
den dis diinyaya artik-deger transferi s6z kopusu degildir; olsa olsa diy diin-
yadan Tisrkiyc'ye vonelik bir reel kaynak aktarmasina rastlanmaktadir.” bile
diyebilmektedir, 2. g e, 5.69. (vurgular Akat’in).
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militarizm iiretmeye olan bagimliliginin boyutlarim ¢ok iyi
orneklemektedir.

Sahibinin sesi, Tirkiye egemenlerinin, ¢atismaci nitelikleri-
ni yitirmeye yiz tutmug bir uluslararas: ortami nasil algiladik-
larini, Bulgaristan ile aradaki sorunlar baglaminda soyle anla-
tiyor: “Uluslararasi iklim, Tiirkiye’nin lehine degil. Iki blok ara-
sindaki yumusamanin belirginlik kazandig1, Amerika Birlegik
Devletlerinin, bizzat Bagkan Bush’un agzindan silahsizlanma
ile ilgili 6nemli baz1 6neriler getirdigi giinlerde, Bulgaristan
Tiirklerinin sorunu giindemin alt siralarina diigiiyor. Nitekim,
Paris’te zirve 6ncesi yapilan nabiz yoklamalarindan da parlak
isaretler gelmiyor.”* Tiirkiye, ancak siddet ortamlarinda rahat
edebilmektedir.

Tiirkiye'nin, bilyiikk diiymaninin teslimiyetine dayanan bir
“yumusama”dan dahi korkmasini, Washington’daki bir top-
lantida bir holding sahibi, Sedat Aloglu, s6yle agikhyordu:

Son 40 senedir biitiin mittefik ve dostlarimzi ig ve diy komiinizme
kars1 mobilize ettiniz ve bu atmosfer i¢inde komiinizm korkusu
nedeniyle Tiirkiye'de insan haklari ihlalleri ortaya gikti. Zaman
iginde olacaktir ama devletin bu korkuyu bir giinde atmasi kolay

degildir.*

Aloglu, diiymana miiptela olundugunu, siddet bagimhligin
iflah olmazboyutlar kazandigini s6yleyemiyor.

O giinlerde biitiin Tiirkiye “stratejik 6nem”in azalma ola-
stliginin panigi igindedir ve buna karsi yeni yol ve yontemler,
bir bagka ifadeyle, yeni militarizm pazarlar: arayi§t iginde-
dir. Sorun sadece askeri ve politik alanda da degildir. Merig
Koyatasi, bir haber-yorumuna, daha bashkta soyle bagliyor:
“Dogu Bloku’'ndaki gelismeler, cografi avantajimizi zayiflatti:
Tirkiye’nin $ans1 Azaliyor.” Haber-yorumun spotlari ise, pa-
ranoyay1ve siddete bel baglamayi agikliyor: “Tirkiye’nin askeri
onemini kaybetmeye baslamasiyla birlikte, ekonomik 6nceligi

45 Ertugrul Ockdk, “Ozaln Balkan Siyaseti®, Ifsirriyet. 31 May1s 1989.
46 Cumhariyet, 28 Fylal 1989,
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de azalyor... Bundan sonra ilkelerin giicii, niifuslar: ve askeri
guglerinden ¢ok, ekonomik giigleriyle dl¢iillecek. Ancak, bu ko-
nuda da, Tirkiye'nin yeri pek iyi degil.” Gazeteci, sonra §oyle
devam ediyor:

Tirkiye'nin dinyadaki yeri, egitim sistemimizde, 6zetle géyle an-
latilirdy: Tirkiye, Avrupa ile Asya’min kopriisii durumunda. Hem
batidan hem de dogudan demir perde iilkeleriyle sinir olusturmasi,
siyasi karigikhiklarin bir tiirlii dinmedigi Ortadogu’da yer almasi,
dinya cografyasinda, Turkiye'nin askeri ve siyasi agilardan stra-
tejik Snemini artiriyor. Bunun disinda, petrol zengini Ortadogu
tilkelerine yakinligi, ekonomik agidan da, cografi konumunun
Onemini artirtyor. NATO iiyesi olan Tiirkiye, AmerikaveBatidiin-
yasimn vazgegilmez bir miittefikidir.” Bat1 diinyasiyla Dogu Bloku
arasindaki gerginlik nedeniyle, Turkiye. NATO'nun 54 milyonluk
insan glciiyle, ileri karakoluydu.  Karakol olmanin karsiliginda,
batinin askeri ve ekonomik yardimlarindan faydalamyordu.

Oysa artik insan haklarinin, demokrasinin, yumusama ve
isbirliginin ortaya ¢ikmaya baslamasiyla da, bu saadet zinciri-
nin kirildigini anlatiyor Koyatasi ve devam ediyor:

Kisacasi Dogu veBati arasindakibu yakinlasma sonucunda, askeri
harcamalar ve iilkelerin giivenlik sistemlerinin 6nemi giderek
azaliyor. NATO ve Varsova Pakti iilkeleri, karsalikli olarak, silah
indirimine gidiyorlar. ... Hal boyle olunca da, Bat1 Dinyasi’n1n,
Dogu Diinyas’'na komgusu oldugu igin, 55 milyonluk insan gii-
cityle, yakin bir ‘mittefiki’ ve ‘ileri karakolu' olan Tiirkiye'nin
diinya cografyasinda, ‘askeri ve politik’ 6nemi de azahyor... Peki
simdi ne olacak?.. Peki, Tiirkiye’nin hi¢ mi sansi yok?..¥

Tirkiye’'nin ileri gelen diplomatlarindan $itkrii Elekdag ise,
sorunu net bir bigimde ortaya koyuyor:

Stratejik 6nemi ve NATO savunma sistemi gergevesinde yiiklen-
digi askeri sorumluluklar nedeniyle, Tiirkiye’nin Soguk Savag
donemlerinde Batih ilkeler géziinde 6nem ve itibarinin arttigy,
buna karsihk yumusama donemlerinde Bati'nin iilkemize atfetti-

47 Hiirriyet. 14 Kasim 1989.
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gi onceligin nispeten geri plana dugtiigii ... belirtilmigtir, Bu de-
gerlendirmenin, ozellikle su iginde yasadigimiz ve askeri bloklar
arasinda bir savag tehlikesinin kaybolmaya yiiz tuttugu, NATO
ile Vargsova Paktr'na askeri gérevlerinin yerini alabilecek yeni rol-
ler aranmasinin giindeme geldigi bir dénemde gegerli olduguna
kugku yoktur. Bugiinkii diinya kosullarinda, Tirkiye'nin {ekono-
mik yardim alma konusunda] stratejik 6neminden ayn gekilde
yararlanabilecegi soylenebilir mi®?

Peki bu durumda Tiirkiye ne yapabilecektir? Tiirkiyenin
stratejik oneminin degerini siirdiirebilecegi ve dolayisiyla da
jeopolitigini pazarlayabilecegi bagka bir militarizm pazari ara-
maktan bagka bir garesi yoktur. Dolayisiyla da miiflis tiiccarin
gozi hemen istikrarsizlik, geliski, gerginlik ve ¢atiyma dolu
Ortadogu'ya dikilecektir elbette. Uyusturucu bagimhlarinin
bir zamanlar Katmandu'ya akin etmesi gibi, siddet miiptelas:
da Ortadogu’ya kosacaktir.

12 Kasim 1989 tarihli bir soylesisinde eski Disisleri
Bakanlarindan Vahit Halefoglu, gazeteci Ergun Balcr'nin, gar-
pik dis iligkiler mantigini ve umarsizhigin korkusunu yansitan
su sorusuna muhatap olur: “Efendim, yumusama doneminde
Tirkiye’nin stratejik 6nemi azalacak. Benim merak ettigim,
boyle bir ortamda sézgelisi Kibris ya da Ermeni tasaris1 gibi
konularda Bati, Tiirkiye’ye daha rahat bir baski yapabilir mi?”

Halefoglu'nun yanitiise, Ortadogu’yu isaret etmektedir:

Ben bu goriise tamamen kargiyum. Tiirkiye'nin stratejik 6nemi
azalacak diye bir sorunu yoktur. Tirkiye bu cografyada bu jeopo-
litik konumda yasadig) stirece, stratejik énemi her zaman var ola-
caktir. Yani, Turkiye Ortadogu'nun anahtar iilkesi olmaya devam
edecektir. Ortadogu’daki iilkelerden higbiri Tirkiye'nin agirhigi-
na sahip olamaz. Belki diger iilkelerin tek bagina milli geliri daha
fazla olabilir. Petrol gelirleri daha fazla olabilir. Ama Turkiye’nin
agirhigina, jeopolitik ve stratejik 6nemine sahip olamazlar.*

48 Cumbhuriyet, é-l_l(aﬂm 1989.

49 Cumbhuriyet, 12 Kasim 1989.
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O halde bu stratejik 6nemi kullanmak, jeopolitigi Batr'nin
hizmetine sunmak gerekmektedir. Donemin Disigleri Bakanlhgi
Miistegar1 Tugay Ozgeri, Tiirk-Amerikan {5 Konseyi’'nin bir ye-
meginde yaptigi konusmada iiriin tanitimini ve promosyonunu
sOyle yapryor:

Ortadogu anlagmazhigimin hald siirdiigi, agin {slami akimla-
nn giderek ivme kazanmaya ¢alstigl, Kafkasya’da milliyet-
¢ilik temeline dayali gatigmalarin oldugu bir bélgede bulunan

Tarkiye’'nin istikrarh bir kalkan konumunda olmasi, Avrupa
icin 6nemlidir.5*

Gerginlik ve ¢atiyma arayan Tiirkiye, elbette, sertlik yanh-
s1 olacaktir. 10 Aralik 1989 tarihli Nokta dergisi soyle bir ha-
ber veriyor: “Hiikiimet, Genelkurmay gorigii dogrultusunda
egilim belirtiyor: Tiirkiye NATO’nun sahini olmal1.” Nitekim,
26 Mayis 1989 tarihinde toplanan Milli Giivenlik Kurulu,
Avrupa’daki kisa menzilli niikleer fiizelerin kaldirimasimi
“Tirkiye’nin kabul edemeyecegi’ni belirten bir bildiri yayin-
liyordu.®* NATO’daki tartigmalarda da, “Ortadogu faktoriiniin
gozden uzak tutulmamasini, bu bélgede gii¢ dengelerinin de-
gismedigini ve tim Avrupa igin stratejik bir 6nem tasimaya
devam ettigihi ileri siiren Tiirkiye, bolgedeki kendi konumu
uzerine dikkati gek[mekteydi].”*

Zaten Bat’'nin da istedigi budur. Gazeteci Sedat Ergin,
Washington’dan gonderdigi bir haberinde, bir Pentagon yetki-
lisinin, “Tiirkiye NATO'ya girdiginde de Ortadogu perspektifi
on plandayd,” dedigine dikkati gekiyor ve Tiirkiye’nin “strate-
jik 6nemi*nin Amerika nezdinde Ortadogu’da anlamlandigim
yaziyor.™

Tiirkiye'nin dis politikasindaki siddet arayiglarina, alici ko-
numundaki donemin NATO Genel Sekreteri Manfred Worner,

50 Hiirriyet, 23 Qcak 1990.

51 Bkz. Son Recete. Haziran 1989. s. 13.
52 Hiirriyet, 17 Subat 1990.

53 Hiirriyet. 14 Kasim 1989.
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Tirk gazeteci Nilgiin Cerrahoglu ile yaptig soyleside, pazarlik-
taki son noktay1 koyarak militarist iligkilerin gelecegini tayin
ediyor, Tiirkleri de teselli ediyordu:
Tirkiye jeopolitik agidan en az eskisi denli 6nemlidir. Hatta size
Turkiye’nin jeopolitik oneminin daha da artacagini sdyleyebilirim.
Diger kriz bolgeleri 6n plana gikacaktir... Yakin doguya baktig:-
mz zaman Tirkiye, cografi, tarihi ve kiltiirel agidan gok 6nemli bir
koprudiir.  Tiirkiye'nin 6nemini yalniz Dogu-Bati karsitlagmast
cercevesinde gizmemelisiniz. Yarin LJogu-Bati kargitlagmasini ¢oz-
digamiiz zaman ... bagka sorunlar gikacaktir.  Diger kriz bolge-
leri belirecektir. Tabii bu ger¢eve icinde de Tiirkiye'nin oynayacag:
bir rol olacaktir. Yarinin bu tip sorunlarina baktigimiz zaman de-
gerinizin azalmadiginy, arttigini géreceksiniz.**

1980’lerin sonundan itibaren kuskusuz kokli degisiklikler
ortaya ¢ikti. Her seyden once, Sovyetler Birligi ve Dogu Bloku
ortadan kalktt. Yeni bir diinya diizeni ve uluslararas: kapitalist
yapi oluymaya bagsladi. Bu donemde elbette Tiirkiye’de de hayat
durmadu, degisti. Ne var ki, Tiirkiye'nin yapisal sorunlari ¢ozii-
lemedi, hatta bu sorunlar agirlagti. Ornegin Tiirkiye, tarihinde
ilk kez kendi kaynaklarindan bu kadar yiiksek silahlanma, pro-
paganda, istihbarat ve dig operasyon harcamasi yapmak zorun-
da kald. Tiirkiye'nin dis ticaret bilangosu, silahlanma harca-
malari ve dig borglaribunu agikga gosteriyor.

Tablo 4: Turkiye Di§ Ticareti, 1990-97 (milyon dolar)

ihracat ithalal DTA
1990 13026 - 22581 -9555
1991 13667 -21007 -7340
1992 14891 - 23082 -8191
1993 15611 -29771 14160
1994 18390 - 22606 -4216
1995 21975 - 35187 13212
1996 32303 -41935 -9632
1997 32631 - 48097 15466

(Kaynak: Tirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasi)

54 Cumbhuriyet. 28 Ocak 1990.
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Tablo 5: Tiirkiye ve Bazi Ortadogu Ulkelerinin Silahlanma
Harcamalari, 1989-1993

Ulke ady Silah faturas)

Tirkiye 7.7 milyar dolar
fsrail 3.1 milyar dolar
fran 26 milyar dolar
Kuveyt 2.3 milyardolar
Irak 19 milyardolar
Suriye L.1 milyar dolar

(Kaynak: Anadolu Ajansi)

Tablo 6: Ihracatin ithalat Karsilama Oranr* (milyon dolar)

[HRACAT ITHALAT [HRACAT/

FOB/EXP. FOB CIF/IMP. CIiF ITHALAT
1978 2288 4599 0.50
1979 2261 5069 0.45
1980 2910 7909 0.37
1981 4703 8933 0.53
1982 5746 8843 0.65
1983 5728 9235 0.62
1984 7134 10757 0.66
1985 7959 11344 0.70
1986 7457 11105 0.67
1987 10190 14158 0.72
1988 11662 14335 0.81
1989 11625 15792 0.74
1990 12959 22302 0.58
1991 13593 21047 0.65
1992 14715 22872 0.64

(*) Transit ticaret dahil degildir. (Kaynak: Tiirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankas?)

Bu arada, tabii her seyin 6niini alan Kirt sorunu yeni
bir 6ge olarak tiim dengeleri sarsti. Rejimin hem i¢ hem dis
iligkilerini derinden etkiledi, doniistirdii. Dig politikanin
isleyisiyle erekleri, artik Kiirt sorununa ve Kirli Savag'a en-
dekslendi.

Tabii genel yonelis, anlayis ve yaps, iginde kistirilmig oldugu
kisir dongliyii pargalayamadi. Aksine, Kiirt sorununda bariggil
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ve demokratik bir ¢6ziim bulmadaki niyetsizlik ve yetersizlik,
Kirli Savag’ta ve tedhis¢i Tirkgilik inadinda israr, biitiin so-
runlar1 misliyle agirlastirdi, tikanma, iflas ve giiriimeyi olaga-
niistii boyutlara ulagtirdi.

1990’larin diinyasinda Tiirkiye, 6nce jeopolitigini gok ku-
tuplu miizayede de pazarlamaya ve kendine emperyalizmin
desteginde bask1 alanlar1 olusturmaya galigti. Sonunda ise, ye-
niden Amerika Birlesik Devletlerine ve Ortadogu’ya geri don-
di. Tek stper gii¢ olarak yeni “yiikseli§”ini yagsayan ABD ile
Tiirkiye'nin halk: bogarak yiikselen militarizmi, Ortadogu’'nun
istikrarsiz piyasasinda bulustular ve karanlik bir zaman tiineli-
nin ugsuz bucakstz gikigsizhginda 1950’leri yagamaya uyarlan-
dilar. Silleyman Demirel’in “Bagkan Baba” ve Biilent Ecevit’in
Peronist popiilizm arayiglar1 dogrultusunda, 20’li ‘30’1u yilla-
rin “sef” donemine bir déniise siiriiklenilirken, dis politikada
da ‘50’lilerin saldirgan bagimlilig: giindeme geliyor.*® Tarihin
bu kez de trajik bir soytarilik olarak tekerriir edecegi kesin go-
riiniiyor.

DEVLET VE SINIFLAR

Biitiin bu anlatmaya galigtigimiz militarizm liretme meka-
nizmasini igleten iki devlet kurumu 6zel 6nem kazanmaktadir.
Bunlar, disisleri biirokrasisi ve Silahl1 Kuvvetler’dir. Dolayisiyla
da, rejimin yapisi iginde ve egemen simif blokuyla iliskilerinde
devlet, bu iki biirokratik kurumu aracihgiyla 6zel bir agirlik
kazanmaktadir. Devlet ve biirokrasinin, burjuvazinin zaaflar
ve geleneklerin agirligiyla zaten kazanmig olduklar: gii¢ boyle-
ce daha da pekismektedir. Onlarin dig iliskilerdeki bu ayrica-
likli konumlari, arkalarina dig diinya destegini almalarimi da
55 0 yillarda. ordu talimnamelerinde “papaz” sizciigii “imam” ile degistirilmis-

ti; simdiyse, ABD'nin “yegil berelileri®, “bordo bereliler” olarak orgiitleniyorlar
Tirkiye’de.
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getirmekte, gii¢ dengelerinde lehlerine ek bir degisiklik unsuru
daha ortaya ¢itkmaktadir.*

Bu dis girdi, Tirkiye’nin 6teki i¢ kiiltiirel, ekonomik, siyasal,
tarihsel gelenekleriyle de birlestiginde militarizmin giici ve yi-
kici etkileri, dogal olarak biisbiitiin devasa boyutlar kazanmak-
tadir’” 1950’li yillardan baglayarak Pentagon’dan, CIA’dan,
Briiksel’deki NATO Karargahr’'ndan gelen militarist tohumlar,
simdilerde, YDD kosullarinda, militarizmin dis kaynag: ola-
rak, ABD’den kaynzklanan desteklerle Tirkiye'nin bu agidan
verimli topraklarina ekilmeye devam etmektedir.

$imdi dis politika modelinin, Tirkiye'nin dig iligkiler ka-
libinin, sinif-devlet iliskilerinin bigimlenmesine 6zgil katki-
larina ve militarizm tretme mekanizmalarina daha ayrintil
olarak bakalim.

Osmanli kaynakh ceberut devlet gelenegi sonucu ve
Cumbhuriyet’in kurulusundaki roliiyle, biirokrasinin 6zellikle
silahli kanadinin toplum i¢inde kazanmis oldugu agirhk bili-
niyor. Burjuvazinin zayiflig1 ve devletge yetistirilmisbir tiir bi-

56 Ornegin, ABD’deki izlenimlerini bir dizi yaziyla aktaran gazeteci M. Ali Bi-
rand., Amerfkallarin, Tarkiye'de sivil politikacilara degil de askerlere giiven-
diklerini ve onlarla iy yapmay: tercih cttiklerini, aralarinda sorun ¢itkmadigini
kendisine agikga anlatuiklaring yaziyor. Bkz. Sabah, 13-18 Nisan 1998. Ameri-
kallarin kararhliklar, diplomatik inceliklere bile bog vermelerinden de ortaya
cikiyor. Bugiin Amcrikal yetkililerin M. Ali Birand'a soylediklerinin aynist-
n1 on yil énce de Amerika’nin Ankara Biyiikelgilerinden Hupe, gazeteci Ufuk
Giildemir'e soylemigti: “Bizim askerler sizinkilerle, sizinkiler de bizimkilerle
gok iyi geginiyor. Higbir zaman soguk dug yok.” Cumhuriyet, 11 Ekim 1989.

57 Rejimin éziindeki ideolojik "Batililagma”™ ve pratikteki “Baticilik”, cofrafi ya-
kinhk, Batr orgitlenmelerinde yer alma ve bagimhhk ile birlegerek, sistemin
militarist yiddelini, Batr'nin ¢ok boyutlu destekleriyle giiglendirmesine kargin,
aym zamanda, higolmazsa arada, dogal (mantiki) sonuglarina ulasmasi oniinde
engel de olugturmaktadir. General Evren ile General Pinochet arasinda, sayet
varsa, kimi farkliliklarin nedenlerini burada aramak gerekir. Batr'nin kozmopo-
lit/insancil kaltirel gelisimi, kamuoyunun oynak duyarlihklari ve global miica-
delesinde iistlendigi ideolojik misyonun gerekleri, kendi kampinda yer alanlara,
hig olmazsa belli zamanlarda ve olgiilerde bir “demokratik makyaj”im, “hukuk
diizeni” gorintisinii ve “insan haklarina minimum sayg1” imajimi zorunlu kil-
maktadir. Yani Baty, militarizmi bir yandan desteklemekte, gliglendirmekte, bir
yaudan da belirli zamanJarda sivri uglarini torpilemeye galiymaktadr.
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rokratik besleme oldugu da. Siirekli di§ diigmanla ¢evrili ve her
an ¢okme durumunda olan son dénem Cihad Imparatorluguy,
“devleti kurtarma”ya uyarlanmig “giivenlik kilti” ile yogrul-
mus ve (Saray’a muhalefet hakk: dahil) ayricaliklarla donatil-
mus bir merkezi biirokrasi gelenegi yaratmig, T.C’ye devret mis-
tir. Bu miras, 1930’larin devletgiligi ve sovenizmiyle, Atatiirk
karizmasiyla ve Milli Sef kilti ile siirdiirilmigtiir. Tam anla-
miyla hi¢ somiirgelesmeyen Osmanli Devleti, merkezi biirokra-
tik gig ve geleneklerini koruyup, bir miras olarak Cumhuriyet’e
aktarabilmistir. Devlet¢iligin getirdigi, iktisadi siireglere belir-
leyici miidahale hakk: ile de biirokrasi, iktidar bloku iginde
aragq1 ozerkligin otesinde bir tahakkiim/hakimiyet giicii ka-
zanmugtir. Bir yazarin belirttigi gibi bu durumun halk katla-
rinda bir bagka tiir maddi temeli de mevcuttur:

Osmanli-Tiirk halks, ¢ok uluslu bir imparatorlugun hikim etnik
grubu olmanin getirdigi tehditleri sezgisel olarak kavramig ve
kendisinin deviet sayesinde var olabildigi fikcini benimsemigtir.
Bu kogullarda, devletin belkemigini olusturan askeri biirokra-
sinin de kendilerine 6zerk bir iktidar odag: olusturacak gekilde
devletin giiciinii sinirlayacak yerde, kendi iglerinde ya da digarida
herhangi bir 6zerk odagin olugmasini engelleyecek sekilde siirek-
li devleti gii¢lendirme ve toplumu devlet hiyerarsisi iginde eritme
¢abasin gostermeleri kaginilmazdir.  [Bu unsurun] doguracag:
milli devletin ideolojik temeli yapisal olarak belirlenmistir diye-
biliriz.™

Bu tarihsel siireklilik bugiin de agirhgini dayatmaktadir.

Tirk burjuvasinin kokeninde “devletlesmis milli miitesebbisler”
bulunmaktadir.®® Devletgiligi de Sevket Siireyya Aydemir Kadro
dergisinde goyle tanimliyor: “Bizim igin devletgilik eski ordulag-
mig millet rejiminin modern gartlar ve zaruretler altinda tecelli
etmig bir seklidir.  Devlet¢ilik nizami, ordulagmiy millet niza-

58 A.ge.s.16.(Vurgular Akatn.)

59 Terim Ahmet Insel’e ait. Bke. Tiirkiye Toplumunun Bunalim, Birikim Yayinlary,
Istanbul, 1990, 5. 157.
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mdir ve bu nizam ... bizim milletimizin, 6z ve kendine has milli
nizamdir.”*

Burjuvaziyle devlet arasindaki bu patolojik bag, hi¢ kus-
kusuz kaha ozellikler gostermektedir. 1990’larda kismen tor-
pilenme yoniinde egilimler agirhk kazanmaya baslamigsa da,
Tirkiye’de esas olarak devletin ekonomideki rolii son derecede
kapsamlidir:

Tdm temel fiyatlar (doviz kuru ve faiz haddi dahil), bir sarii tali
fiyat, tiim yatirim kararlan (devlet kesimi i¢in dogrudan, 6zel ke-
sim igin tegvikler ve ithal permileri araciligi ile), tiim ithalat ve
ihracat kararlar (kotalar, izinler, asgari fiyatlar, permiler, iicret
diizeyleri) ve daha pek gok (ekonomi igin 6nemli ya da dnemsiz)
kararin Ankara'da devlet tarafindan alindig: herkesin bildigi ve
normal kargiladig bir gergek|tir].#!

Ekonomik kisiligi agisindan burjuvazinin niteligi de, buna
kosuttur:

Siradan bir iy adamunin piyasa anlayi§1 su sekilde 6zetlenebilir:
Devlet, onun trettigi malin ithalatim1 yasaklamalidir; deviet, ona
reel maliyetinin altinda (negatif faiz ve kur garantisi ile) kredi
bulmalidir; deviet, ona reel maliyetinin alunda déviz bulmahdir;
devlet, onun ithal ettigi girdi ve teghizatm ithalatin1 serbest bi-
rakmaldir; devlet, KiT’lerden satin aldig girdileri reel maliyeti-
nin altinda satmahdir; devlet, kendi alanina bagkalarinin yatirim
yapmasina izin vermemelidir; devlet, sendikalar1 kapatmaldur,
ama kendi iirettigi malin fiyatina devlet, karismamalidir. Bitiin
bunlara ragmen yanhsg bir yatirim yapm§ ve zarar etmisse, o tak-
dirde devlet, onu kurtarmalhidir.®

Sonug olarak, bir siyaset bilimcisinin agzindan bir kez daha
yineleyebiliriz ki, Tiirkiye kapitalizmin belirleyici 6zelliklerin-
den baglicasi “0zel girisimin i¢ sikintilar, sermaye yetersizligi,
mali sorunlar, az-gelismislik vb. nedenlerle devlete dayanmak

60 Sayi34, 1934'den aklaranag.e., s.49 ve 151.
61 Asaf Savas Akat, jktisar Yaziar:....s. 17. (Vurgular Akat'in.)
62 A.g.e.s.35.
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ve sorunlarini genis olgiide devlet eliyle ¢6zmek zorunda olu-
sudur.®®

iste bu gerceve iginde, dis politikanin, devlet ile burjuvazi
arasindaki iliskilerde yarattig1 6zel ortaklikla, biirokrasiyi giig-
lendirici etkileri s6z konusudur. Once bir “devletgi sol séylence”
agtkhiga kavusturulmalidir. Biirokrasi, ne simiflar iistiidiir ne de
dis iliskilerde komprador burjuvaziye gére daha milliyetgi ve
bagimsizlikqidir. Elbette Tiirkiye’de biirokrasinin silahli kana-
dh, gelismis kapitalist iilkelerde goriilen olgide, “sivil” giiglere
normal emir-komuta zincirleri gergevesinde bagh ve bagimh
degildir. Ama bu onu siniflar iistii bir konuma da yerlegtirme-
mektedir. Bu durumun sonucu, burjuvazinin ¢esitli kesimleri-
nin “ortak iglerini yiiriatmek” gibi bir iglevine ek olarak, (silah-
11) biirokrasinin ayn: zamanda bir “ortak” konumu kazanmas:
da olmaktadir. Bu ortaklig: C. Wright Mills soyle ¢oziiyor:

.. Soruna, sadece askerlerin toplum ve devlet hayatinda daha nii-
fuzlu bir duruma gelmis olmalan geklinde bakmayip daha derin-
lere inebilmek gerekmektedir. Toplumun siyasal, askeri ve eko-
nomik seckinleri arasinda militarist bir kligin kurulmug olmasi
demek, ekonomi hayatinda, devlet hayatinda ve askerlik alaninda
yer alan segkinler arasinda bir gikar birliginin kurulmus olmasi,
bu seckinlerin ayn1 amaglar i¢in kendi aralarinda bir birlik mey-
dana getirip biitiinleymesi demektir.**

Bu “gikar birligi”nin gergevesini ¢gizen ve “amaglar™ belir-
leyen, iligkiyi tammlayan, hi¢ kuskusuz kapitalizmdir, milk
ve sermaye sahiplerinin 6zel menfaatleridir. Dis iligki ve bag-
lantilarda ise, burokrasinin, burjuvazinin emperyalizmle ilis-
kilerinde ve is baglama siire¢lerinde, 6zel bir aktarma kayis
roli vardir. Bunu gorecegiz. Simdilik séylenmesi gereken, bu
iliskilerde tam bir ideoloji ve ¢ikar birliginin mevcut oldugu

63 Gencay §aylan, Tirkiye’de Kapitalizm, Biirokrasi ve Siyasal 1deoloji, Verso Ya-
yinlan, Ankara, 1986, s. 88.

64 C. Wright Mills, Ikfidar Seckinleri, Cev. Unsal Oskay, Bilgi Yaymnevi, Ankara,
1974.s. 308.
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ve biirokrasinin bu baglantilarin kurulmasi ve islemesinde tii-
milyle diizenin emrinde olmasidir. Turkiye’'de biirokrasinin en
radikal ve diizenden en miisteki oldugu bir donemde yapilan
aragtirmada, biirokratlar ile 6zel girigsimciler arasinda dis poli-
tika alaninda dise dokunur bir farklilik olmadiginin goriilmesi
elbette anlaml: bir gergegi yansitmaktadir.®®

Tirkiye’de sistem siirekli anti-demokratizm ve bagimhlik
uretmektedir. Bir yazarin dedigi gibi, burjuvazinin “toplum-
sal barig1 finanse edecek olanaklar: yaratmaktaki aczi” bunun
nedeni olmaktadir.®* Bu ikisi arasinda organik bir biitiinlik
oldugu agiktir; hangi nedenlerle anti-demokratizm iretiliyor-
sa, o nedenlerle bagimlilik da iiretilmektedir; ya da tersinden
soylemek gerekirse, bagimlilik iireten nedenler, ayn1 zamanda
anti-demokratizmi de ortaya gikarmaktadirlar. Tabii bu “orga-
nik bitiinlik”, s6z konusu anti-demokratizmin ve bagimhlik
mekanizmalarinin tagiyicilar agisindan da biyiik 6lgiide mev-
cuttur. “Ortaklik” burada da ortaya ¢ikmaktadir.

Burjuva rejimi, hi¢ kugkusuz ¢aresizliginin ayirdindadir ve
bunun korkusu i¢indedir. 22 Aralik 1991 tarihinde “Kirmizi
Koltuk” adl1 bir tartigma programinda, is dlemi ve medyaile de
baglantili biT iktisat profesoru, programci Ahmet Altan’in 4-5
y1l i¢inde sermaye birikiminin nasil saglanabilecegi konusun-
daki sorusuna sadece, “Egitim; halka ac1 regeteyi anlatmak ge-
rekir” diye yanit verebilmektedir. “Aci regete”ye ek bagkaca bir
¢are konusunda stkistinlinca da Profesor Erdogan Alkin sunu
soylemekten baska bir ¢are bulamamigstir: “ bagka yolumuz
yoktur; baskalarinin tasarruflarin1 kullanmaktan, yani borg-
lanmaktan bagka...” Bu da di§ baglantilar yoluyla miimkindiir.
Bunu gergeklestirecek olan biirokratik aygitlarin yasamsal one-
mi ve roli boylece ortaya gikmaktadur.

65 Bkz. Gencay Saylan, Turkiye'de Kapitalizm, Biirokrasi ve Siyasal Ideoloji, Verso
Yayinlari, Ankara, 1986, s. 216.

66 Dogu Ergil, Tirkiye’de Toplumsal Gelisme ve Siyasal Bunalm, TIB Yayinlan,
Ankara, 1978, 5. 97.
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Borglanmak, yardim ve kredi bulmak, geleneksel ulusal sa-
vunma ve giivenlik gibi dis politika konularinin disinda, reji-
min dogrudan bekas: ve isleyebilmesi, iktidar iliskilerinin siir-
diiriilebilmesiagilarindan da béylesine yasamsal bir 6zellik ka-
zaninca, diplomasi de 6zel tanimini ve bigimini bulmug oluyor.
Tirk burjuvazisi, emperyalizmle ekonomik iligkilerini, basit
komisyonculuk ve araciliktan ortak yatirimlara kadar zaman
icinde ¢esitlenen bicimlerde siirdiiriirken, onunla hamilik, vasi-
lik, dayanigma ve asil bagimhilik iliskilerini birokrasi dolayim
ve dis politika yoluyla kurmaktadir. Di§ politikaya ve onun bii-
rokratik araglarina asil 6nemini kazandiran da budur. Devletin
verdigi i¢ destek yetmemekte, diizenin yeniden iretilmesinin
ve mevcut iktidar iligkilerinin siirdiriilebilmesinin 6teki yolu
olan emperyalizmle 6zel rabitalarin kurulmas: ve devama isi de
biirokrasiye devredilmektedir. Bu yasamsal kan dolasiminda
ordu ile hariciye ana atardamarlar gérevini yapmaktadir. Bu
anlamda, devlet cihazinin 62ellikle kilit unsurlari, gergekten
de egemen oligarsinin stratejik 6nemdeki “ortak igleri"ni yi-
riitmektedir. Niteliklerini gérdiigiimiiz ve Tiirkiye’nin jeopoli-
tigini satisa gikardigi bu pazarda ordu, jeopoligin mamul hali,
hariciye ise pazarlamacisidir. Siyaset¢i ise, pazarda miisteri
kizistiran qigirtkan konumundadir. Mal sahibi, hi¢ kugkusuz
burjuvazidir.

Devlet, zora iliskin islevleri disinda, kimi toplumsal formas-
yonlarda tek bir sinif fraksiyonunun uzantisi olarak ig gérmez;
gesitli mulk sahibi siniflar ve onlarin igindeki katmanlar ara-
sinda arag¢1 6zerk bir rol oynar, arabuluculuk yapar ve megrui-
yete iligkin ideolojik gérevler yerine getirir; 6zel miilkiyeti, ka-
pitalist iretim tarzini boylelikle korur.®” En azindan Tiirkiye'de
bu islevlere bir de emperyalizmle iligkileri kotarmak ve yiiriit-
mek roliini eklemek gerekmektedir. Tabii biitiin bunlar, aym

67 Devletin konum ve rollerine iligkin yaklagimlarin agiklayiaa bir ¢6ziimlemesi
iin bkz. Sadun Emrealp, Azgelismislik ve Siyasal Yapuar: Tiirkiye, Misir, Peru,
Birey ve Toplum Yaymlari, Ankara, 1984.
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zamanda devleti gorece giiglendiren, sinif-devlet iligkilerini bi-
¢imlendiren sonuglar da dogurmaktadir.

Dis desteklerin saglanmasi siirecinde, Tirk girisimcisi ulus-
lararasi diizlemde T.C. devletinin aygitiyla kendi yerini ahyor,
burada topladig: parsay, gerek siyasi gerek ekonomik ranti, bi-
rokrasiyle paylasiyor. Bu, ordunun kamu islerindeki giiciinden
yeni oyuncaklarla, silah sistemleriyle donatilmasina kadar uza-
niyor. Tabii bu siire¢ iginde, devlet de, 6zel miilkiyetin ve ser-
maye simifimin gikar ve ihtiyaglarim dis politikanin en yiiksek
gergekligi yapryor. Ortaklik boyle kuruluyor. Burada bir tiir ar-
tigin yeniden paylagilmasi, ikincil boligim mekanizmalarinin
kurulmasi da giindeme geliyor. Askerler, toplumsal artiktan,
maaglar ve oteki kisise] maddi avantajlardan olusan bir bola-
mi alirken, ordu, esas olarak boliisiim iligskilerinde kurumsal
bir taraf olarak yer almaktadir ve burjuvaziden ona ciddi bir
aktarim s6z konusu olmaktadir. Ayrica, yine bir kurum ola-
rak askeriye, toplumsal 6nceliklerin belirlenmesinde, birikim
cergevelerinin ¢izilmesinde ve ideolojik yonelmelerde o6zel bir
odak olarak ortaya ¢itkmaktadir. OYAK, ekonomik bir ¢ikar
tekeli olarak iliskilerde yerini alirken, Milli Giivenlik Kurulu
siyasal ayricaliklarla donatilmakta ve onun asker kanadi ile on-
larin denetimindeki sekretarya da bu 6zel odagin kurumsal/si-
yasal mekanizmasini olugturmaktadir. Bu, elbette militarizmin
ve degerlerinin yayginlik ve etkinlik kazanmasi sonucunu da
dogurmaktadir.

Pasalarin toplumsal siireglerin belirlenmesindeki agirlikla-
rina kosut olarak emekliliklerinde holding ve banka yonetim
kurullarinda 6dillendirilmeleri ise, burjuvazinin birokrasi
kargisindaki patron konumunun bir bagka simgesi olarak yeni-
den iretilmesi anlamina geliyor.

D1 politikadaki 6zel konumuyla biirokrasinin bu iki ka-
nadi, ordu ve hariciye, 6zerk bir iktidar odag: olusturuyor ve
bu arada devlet aygiti genis halk giiglerinin ¢ikarlarim “ulusal
¢tkar” kavraminin diginda tutmaya iliskin, gerektiginde zor
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islevlerini de yerine getiriyor. Tirkiye'de diizen, strekli kriz
kosullarinda islediginden ve bunalimlarini denetimi altinda
tutma ihtiyac: iginde oldugundan, siddete bagvurma egilimini
zaten bagrinda tasimaktadir. Bu durumda baskici aygitin, dev-
letin zor aygitlarinin ve en bagta da militarizmin yogunlagms
ifadesi olan ordunun basatligl da kaginilmaz olmaktadir. Dig
politika alaninda da, devlet 6zerklestikge burjuvazi ile 6zdes-
lesmekte ve aralarindaki bagi: militarizm kurmaktadir. Bu ara-
da ayricabelirtmek gerekir ki, silahl1 biirokrasi de, yardimlarin
kosullarinin en 6nemlisinin burjuvazinin diizeninin korun-
masi ve gelistirilmesi oldugunu bilincinde i¢giidiisel olarak du-
yumsamaktadir. Boyle olunca da, ulusal ¢ikar ile burjuvazinin
¢ikarlari, bu yoldan da 6zdeslestirilmis olmaktadir.

“Yardim”, ayn1 zamanda, gerektirdigi dis misyonlara uygun
bir i yapiy: da zorunlu kilar ve bu agidan, igeride de baski-
y1 ve onu gergeklestirecek aygitlarin 6nemini arttirici etki ya-
par. Boyle olunca da, su siddet tablosu sagirtici olmamaktadir:
T.C’nin kurulusundan bu yana 12 kez sikiyénetim ilan edildi.
Bunlarin toplam siiresi 25 y11 9 ay 18 giin oldu ki, bu siire, 1923-
1987 déneminin % 40’lik bolimiintd kapsamaktadir. 1987°den
bu yana ise, Kiirt kentlerinin ¢ogunda Olaganiistii Hal uygu-
Janmaktadir.5®

Ralph Miliband, gelismis kapitalist toplumlarda, hiikkiimet-
lerin “ulusal” nitelikli iglerin bagarilabilmesi igin kapitalist di-
zenin gelismesini gerekli gorip ve o nedenle de sistemisavun-
dugunu belirttikten sonra, bu nedenle, ayn1 zamanda yabanci
kapitalist ¢ikarlara kargi tavir aldigini ekler.*® Tirkiye'de ise,
tersi olmakta, ayni nedenle, Gstiin dig kapitalist gikarlar kar-
sisinda boyun egme, isbirlik¢ilik ve giderek bagimlilik ortaya
¢ikmaktadir.

68 Bkz.Faruk Arhan, “Yasaklar Tarihi'nin 74 Yili”. Ek Giindem, (Ulkede Giindem
gazetesinin cki), 26 Ekim 1997,s.7.

69 Bkz. The State in Capitalist Society, Wiedenfeld and Nicolson, Londra, 1969, s.
83-84.
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D1s yardimi saglayan mekanizma ile, ordunun ya da harici-
yenin dis iliskilerde (tabii igeriye de tasan) bir 6zerklik kazan-
mas1 burjuvaziyi rahatsiz etmiyor, ¢iinkii gerekli teknik beceri
bu iki kurumun elindedir. Bu durumda, belirgin bir ideolojik
soylem kaginilmaz olmaktadir. Bu, ulusal giivenligin tehdit al-
tinda oldugu, i¢ ve dig diiyman tehdidi, devletin (demokrasiye,
siniflara, topluma) karsi korunmas: zorunlulugu gibi biirok-
ratik-militarist degerlerin agilanmasini 6ngoren bir atmosfer
yaratiyor. “Ordulasmig, sinifsiz, ayricaliksiz kaynagmis millet”,
milli birlik ve beraberlik ruhu iginde 6zel bir yabancilasmaya,
yozlagsmaya, bozunmaya ugruyor. Bu siddet ve militarist deger-
ler igeren sosyo-psikolojik ruh hali, baska degerleri, yapilar: ve
stiregleri garatiyor. Burjuvazi hi¢ kuskusuz bu durumdan bir
degerler hegemonyasi bunalimina girmiyor; olsa olsa, bunun
ceremesini, arada siyaset sinifi ¢ekiyor.

Bu arada devletin, dis iligkilerin par¢asi olarak bir bagka te-
mel islevinden daha soz etmek gerekmektedir.

Kemalist devlet, ulusal ekonomiyi kurma ve dis ulusal eko-
nomilerle uluslararasi ekonomiye kargi koruma islevini tistlen-
misti. Bu, o donemin bitiin devletlerinin asli gorevi sayilmak-
taydi zaten.

Daha sonralari bu degisti. Devlet, sadece kendi iginde fark-
liliklar gosteren burjuvazinin ortak islerini degil, aym1 zamanda
yerli burjuvaziyle beynelmilel sermayenin ortak (ekonomik, si-
yasal ve askeri) islerini de yiritti. Bunu 6zellikle, emperyaliz-
min kendisini dayattigi saldirgan donemlerinde yapt:.

1946’dan baslayarak 1960 yilina kadar, devlet, yerli burju-
vazinin ve beynelmilel sermayenin istekleri dogrultusunda,
ulusal ekonomiyi dig (Amerikan) ekonominin gereklerine uy-
durma politikasini izledi. Siyasal/askeri agidan da bunun ig ge-
reklerini yerine getirdi. Soguk Savag'in ‘ulusal giivenlik kiiltii nu
ve ‘aygit’ini kurdu.

1960-76 arasinda, Bretton Woods sisteminin de ongordiigi
gibi, devlet, ulusal ekonomi ile kapitalist diinya ekonomisi ara-
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sindaki uyumu ve dengeyi gozetmeye ¢aligti. Popiilist politika-
larin izlendigi bu zaman araliginda yerel bir 6zerklik kazanma
¢abalar1 da s6z konusuydu ve emperyalizmin kendini dayatma-
s1da en alt diizeydeydi. Ayn1 zamanda Bretton Woods sistemi-
nin de ¢okigiine denk gelen 1976 krizinden sonra ise devlet,
kararsizhik ortaminda felg¢ durumunda kaldi bir siire.

Devlet, 1980’den itibaren, globalizm saldirisiyla, yeniden
ulusal ekonomiyi global (Amerikan) ekonomiye uyarlama
misyonunun aktif aracilik ve tasryiciligiyla gorevlendirildi.
Gergi ulusal ekonomiyi global ekonomiye tabi kilma isinin
esas olarak devletin devreden ¢ikmasiyla gergeklesmesi 6n-
gorilmekteydi ama bu, Tiirkiye'nin 6zel kosullarinda devlet
eliyle yapild, ¢iinki her seyden 6nce, bu gelismeden miisteki
olacak sinif ve kesimlerin devlet zoruyla pasifikasyonu gerek-
mekteydi. Devlet aym zamanda, yeni diizenin ideolojik/kiil-
tiirel saldirisi ve sosyal ortami igin de ihtiyag duyulan zemini
hazirlamanin gereklerini yerine getirdi. Tirk burjuvazisinin
(gugla) devletsiz yapamayacag gergegi ise, bunun bir bagka
6nemli nedeni.

Tiim bu durumlarda, bu “ortak” igleri de yiiriitme donemle-
rinin her defasinda, “ulusal” nitelikli bir burjuvazinin olmayis1
ve emekgilerin baski altinda tutulmasu, isini kolaylagtirdi.

Bu siireglerde, geleneksel siyasetgiler (Inénii, Menderes,
Demirel, Ecevit vb.), donemlerinin emperyalizme tabi yerli
burjuvazinin ihtiyaglarina; Ozal ve ekibi ise beynelmilel ser-
mayenin eklemlenme ¢ikarlarina gorece agirlik verdiler ya da
uygulayamasalar bile bu politikalara 6zen gostermeyi tercih et-
tiler. Anti-emperyalist olmayan milliyetgi direncin (ki bu esas
olarak sol Kemalistler ve nasyonal solculardan olugmaktadir)
ikilemiyse, kiiresellesmeye boyun egisin yikici etkilerine karg
durusu, ordu ya da isbirlik¢i burjuvazinin giglendirilmesine
(tekellesmesi, birikimini arttirmasi ve nispeten rekabet edebilir
héle gelmesi) dayandirmasiydi. Bunun atese koriikle gitmekten
bagska bir sonug veremeyecegi agiktir.
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Sonugta bu siiregler de, Tiirkiye’nin dig iligkilerinde devlete,
asli ve isin dogasinda olan gorevlerin geregini agan, 6zel konum
saglayan bir baska unsur oldu.

Ordunun iktidar bloku ittifaklar: i¢indeki belirleyici agir-
lig1 somut olarak biliniyor, goriliiyor. Bu gii¢, daha az gori-
nir olmakla birlikte, Disisleri biirokrasisi igin de dis politikada
benzer derecede saglamdir. Biirokrasi, emperyalizmle iliskileri
kotarirken, aym zamanda bu teknik araciliktan kendi ranti-
n1 da toplamaktadir. Bu avantajlarin en basinda, emperyalist
odaklardan alinan destek gelmektedir.

Bu noktada 6zel bir yayina agirhk vermek gerekmektedir.
Bu kitap,”” Amerikan dis politikasinin en 6nemli kurumlarin-
dan olan Council of Foreign Relations (D1s lligkiler Konseyi)
tarafindan olusturulan bir aragtirma grubunun tartigmalar:
sonucu yazildi ve Ingilizce orijinal baskis1 Konsey tarafindan
yapildi.”!

Tirk-Amerikan iligskilerine ve Tiurk dig politikasina
Amerikan resmi bakisini 6zetleyen kitabinda Dankwart A.
Rustow, dig politikanin halk, partiler, hatta hikiimetier sti
resmi ve degistirilemez niteligini ibret verici bir bigimde sap-
tiyor ve onun biirokrasi tarafindan nasi] mermer katihginda
belirlendigini anlatiyor. Tabii boylece aslinda devletin, i¢-dig
hangi ¢ikar odaklarinca belirlendigi gergegi de ortaya ¢ikiyor:

Rustow, “Ankara’nin dis politikasi hayranlik uyandiric bir
devamlilik gostermistir™ diye yaziyor ve soyle devam ediyor:
“Biiyiik partiler arasinda, yurt i¢inde ne kadar hasin politika

70 Dankwart A. Rustow, Unutulan Miitiefik Tiirkiye, cev. Hakan Tiirkkugu, Istan-
bul, Milliyet Yayinlar, 1989. Alintilar, 5.121-123. (ingilizce basim tarihi: 1987.)

71 Bagkanligin1 ABD'nin eski Ankara Buyikelcilerinden Parker T. Hart'in yaptig
Aragtirma Grubu'nda, Bela Belesa, Cyril Black, Albay David K. Cooper, Asim
Erdilek, Albay K. Scott Fisher, Emre Gonensay, TalatHalman, CIA Turkiye Ma-
sas1 analistlerinden Dr. George Harris, Paul Henze, General Paul H. Knowlton,
William Bundy, Ergun (zbudun, Daniel Pipes, Buyiikelgi Ronald I. Spiers, Ber-
nard Lewis, Biiyiikel¢i William B. Macomber, Ilter Tirkmen, Albert Wohlstet-
ter, Amiral Elino R. Zumwalt Jr. gibi gesitli ugras alanlarindan nemli Ameri-
kali gahsiyetler vekimi Torkler bulunmaktadir.
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yapilirsa yapilsin, siyasetin su kenarinda bittigi seklinde bir dii-
since hakimdir.”

Amerikali yazara gore, “su kenari1”nin otesi, emperyalizm
ve devlet (silahli-silahs1z birokrasi) tarafindan yerli ve yaban-
c1 sermayenin ¢ikarlar: dogrultusunda belirlenmis dis politika
alanidir ve tabudur. Rustow, siireklilige ilging bir istatistiki bil-
giyi de kanit olarak gosteriyor: “Ankara hitkiimetinin itk giinle-
rinden bu yana disigleri bakanlarinin ortalama gorev siiresi iki
buguk yil, bagka bir deyisle bagbakanin gorev siiresinden daha
uzun, diger bakanlarinkinin de bir buguk kati1 kadar olmugtur.”

Hayran oldugu siirekliligin biirokratik boyutunu da ihmal
etmiyor Rustow:

Dhy politikadaki bu siireklilik, 1960°larda giderek sertlesen parti
tartigmalari sirasinda da devam etti. 1970’ler gibi zayif koalisyon
hukiimetleri donemlerinde bile Disisleri Bakanligr'nin biiyiik
partilerden saygin birine verilecegi ve dis politikanin ayrintilari-
nin hariciyelerce belirlenecegi herkesge kabul edilmisti.

Tabii Rustow, diplomatik bir dil kullaniyor ve “suya sabu-
na dokunamayan, islevsiz kisilikler” yerine “saygin” sozcuginii
yegliyor ve “temelleri zaten belirlenmis” demeden “ayrmtilar”
diplomatlarca yiirotilir diyor.

Dolayisiyla da, Amerikan dig politika cihazinin Tiirkiye
Masasi Sorumlular: adina yazdig: kitabinda, Rustow kendin-
den emindir:

Bu nedenlerden dolay1 dogal olarak, Tiirk di§ politikasini belirle-
yenler, uluslararasi yiikiimliliiklerin parti hitkimetlerinin veya
anayasal rejimin degigmesi durumlarinda bile devam edecegine
ve uluslararass antlagmalara harfiyen uyulmasi gerektigine ina-
nirlar.

Gorildiigu gibi, Rustow’a gore, “Tiirk dis politikasini belirle-
yenler”, partilerden, hitkkiimetlerden ve hatta anayasal rejimden
bile iistiindiirler; olusmus bulunan politikay: politikacilar ve
hitkiimetler elbette siirdiireceklerdir. Emir yiiksek yerden gel-
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mektedir veonlar da bu emirlere “harfiyen uyulmasi gerektigi’ni
iyi bilmektedirler ve geregini yapmaktadirlar...

Peki, kimdir bu “hariciyeci’ler? Meslegi geregi onlar ¢ok
iyi tantyan ve onlarla igli disl1 olan, herhalde Bati ya da dizen
karsit1 olmasi diigiiniilemeyecek bir gazeteci, yillarin gozlemle-
rinin sonucunu, gergegi son derecede torpiileyici, yumusatic,
dikkatli bir dille §0yle 6zetliyor:

Biiyiik bir boliimii igin, Bati ile iligkiler dokunulmaz tabudur. Bu
iligkileri iginde bulunulan durumdan baska bir yone kaydirmak ya
da kaydirma ¢abasinda bulunmak, birgok diplomatimiz tarafin-
dan kotii ve kuskulu gozle bakilmaya yetiverir. Statikoyu bozdur-
mamak igin ellerinden geteni yaparlar. Hiikiimetleri kandirmak
pahasina da olsa. Yolladiklar: raporlarinda ya da kendilerine ve-
rilen belirli gorevlerde, kigisel yorum ve “naianslari”m katip diplo-
masinin ince sanatindan yararlanarak merkezi yaniltir ve mutlaka
Bat: ile iligkileri etkileyebilecek bir politikay: saptirirlar.”

Gergekten de Disisleri Bakanlig: kadrolari, ulusal ¢ikarlar-
la Bat:1 ve Amerikan ¢ikarlarinin 6zdeslestirilmesinin inangli
savunuculanidirlar. ldeolojik bir kemiklesme iginde Baticiligin
en 6nemli i¢ uzantilarindan ve aktérlerinden baglicasim olug-
tururlar. I¢ ve dig diizenin biitinligi, ayrilmazhg), i iceligi,
bu orgiitiin tizel kisiliginde somutlagmaktadir. En saldirgan
Baticihigin en keskin ve militan yandag: bu birokratlardir.
Sadece ideolojik olarak ve diinya goriisii ile yagam bigimleri a¢1-
larindan degil, kan ve evlilik baglariyla da burjuvaziyle baglan-
miglardir. Ozel bir filtre islevi goriirler. Digaridan gelen bilgi-
leri, belirli gikarlarin dogrultusunda ve Baticiliga uygun kalip-
lara oturttuktan sonra, igeriye aktarirlar. Igeriden kaynaklanan
¢iktilarin da yén ve anlamini ona gore bigimlendirirler. Ozerk
bir kigla disiplini iginde gahgirlar ve istihbarat ile de fonksiyo-
nel ve organik baglarla ilintilidirler. Kemiklegmis 6l¢iide Soguk
Savagey, Baticilligin oncii giicii halinde, Tirkiye'ye bitiniyle

72 Mehmet Ali Birand, Diyet: Tiirkiye ve Kibris Uzerine Pazarhklar, 1974-1979,
Milliyet Yayinlary, Istanbul, 1979, s. 519.
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yabancilagmig bir temsilci konumundadirlar. Baticilik norm-
larina uygun gormedikleri dis politika uygulamalarini, ¢ok
¢esitli yontemlerle kirmada uzmanlik sahibidirler ve bu bazen,
ornegin Inénit’ye bile, “Baz1 seyleri 6nce Batililardan duyuyo-
rum, ben agiklamadan da bazi seyleri sabah bakiyorum onlar
ogrenmisler,” dedirtecek olgulerdeki sabotajlara kadar uzanuir.

Sozini ettigimiz iki birokratik giice, arag ve geregleriyle
egitimlerini ABD ve Federal Almanya gibi iilkelerden alan po-
lis ve istihbarat seflerini de eklemek gerekmektedir. D1 politi-
ka hedeflerinde ve bunun i¢ gereklerinin yerine getirilmesinde,
burjuvaziden oldukga 6zerk bigimde ve bununla dogrusal bir
¢izgi izleyen bagimlilik diizeyinde, hepsine 6zel gorevler dis-
mektedir. Rejim boyle ayakta durabilmektedir. Devletin go-
rece ozerkliginde ve Bonapartist 6zelliklerinde, siyaset sinif1,
dis politikada 6zel bir diglanmighk igindedir. Ozellikle kriz
donemlerinde elbette siyasetgilerin ve hatta kamuoyunun (ma-
nipiilasyon ¢ergevesinde de olsa) etkinligi bu alanda da artar.
Yine de resmi karar verici konumunda olan sivil politikacilarin
yetkisi son derecede sinirl: ve kiskanglhikla korunan o dar ge-
leneksel gergeve iginde kalir. Tirk politikacilar, elbette kendi
halklarina kars: esip savurmakta 6zgiirdiirler ama bu kasirga-
lar, belirlenmig resmi di§ politikada, ¢ok 6zel haller disinda, bir
yaprak dahi oynatamaz. Devletin ordusu ve hariciyesi ile em-
peryalizmin, i¢ ve di§ sermayenin ¢ikarlarin1 géz oniine alarak
olusturmus bulunduklari di§ politika kemiklesmistir ve bir fe-
tig, bir tabu olarak varligini stirdurir.”

73 Bunlardan birinin bir yardim seferinde ABD’deki hazin oykiisini bir gazetcci
sovle anlatiyor: “Dasigleri Bakani Mcsut Yilmaz, 1988 Ekim ayinda ABI) Disig-
leri Bakam George Schultz’la yaptig: goriiymede Amerikal muhatabini olduk-
¢a jagirtir. Yonetimin Tirkiye'ye yardimlar konusunda Kongre'de “azami gaba
sarf etme’ taahhiidinii yerine getirmedigini elestirel ifadelerle belirtir, ‘Kosullu
yardima karsiyiz’ der. Karsisindaki geng muhatabinin bu yekilde {istiine gel-
mesi, ABD Digisleri Bakant'n: kizdirwr. Yilmaz'a, *Sayfayr ¢evirip ayn: tonda
konusmaya devam edecek misiniz?’ diye sorar. Yilmaz, ‘Evet.." deyip oniindeki
gorisme notlarindan elestiri oklarins yagdirmaya devam eder. Bunun izerine
Schultz’'un Yilmaz'a verdigi yanit, odada bulunan hem itk hem de Anerikali
diplomatlar iizerinde soguk dus etkisi yapar: ‘Madem bu kadar sikiyctqisiniz,

231
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Bu cergeve iginde, “solcu” Digisleri Bakam Ismail Cem,
(zmir’detoplanan “ikinci DiinyaTiirkis AdamlariKurultayi™nda,
patronlara soyle seslenmektedir:

Sizin ekonomik faaliyetleriniz bizim yiirittigimiz dis politika-
nin altyapisini olusturuyor. Biz [de] sizin oralarda rahat faaliyet
gosterebilmeniz igin, dis politika yoluyla altyapi hazirliyoruz.”

Burjuvazi, son ¢oziimlemede, diizeninin ig ve dis isleyigini
gotiirebilmek igin orduya giivenmektedir. Ordu ise, burjuvazi-
ye. Eski Genelkurmay Bagkanlarindan Dogan Giires'in su soz-
leri, hi¢ kugkusuz silahli-silahsiz biitiin birokrasinin gorisleri-
ni tam olarak yansitmaktadir: “Cok sikiir i adamlar var da,
diinyaya agiliyorlar da, biz boyle batmadan gidiyoruz.””

Bu kargilikls bagimlilik gergevesi i¢inde Tirkiye’de devlet,
kilit biirokratik aygitlar: eliyle, dis politika kanalindan, ser-
maye birikiminin kritik bir bagini da kuruyor. Arastirmac
Coskun Adalt, ufuk agic1 ve gok degerli bir ¢aligmasinda devle-
tin roliinii isabetle kaydediyor:

.. [D]evlet, Tirkiye burjuvazisini diinya burjuvazisinden, Tirkiye
kapitalizmini diinya kapitalizminden tiiretme siirecinde bagarili
foldul.  Kapitalist sermaye birikimini baglatt: ve gok bityik bir

o zaman bu yardimlar1 almayin!" Odada biitiin gozler Mesut Yilmaz'a gevri-
lic. Schultz’dan gelen bu agir szlere nasil yanit verecektir? Yilmaz boylesine
bir karsihk beklemedigi icin hazirliksizdir. 'Almiyoruz’ da diyemee... Sineye
geker...” Sedat Ergin, “Mesut Yilmaz ve Washington'un Buruk Memnuniyeti”,
Hiirriyet, 20 Haziran 1991. Bu Bakan, daha sonra istifa edecek ve Basbakani
Turgut Ozal larafindan, “Amerikalilardan hemen korktun da kaguin, yalan
m1?” diye alaya alinacakur.

74 Aktaran Yalgin Dogan, Milliyet, 1 Mayis 1998. Sonradan T.C. Hiktumctinde D1-
sileri Bakami olarak gorev yapan Ismail Cem. “solculukkariyeri’ni yaptig1 giin-
lerde yayimladigi kitabinda, Marx’tan olumlayarak aldig: alintiyla, hikimetle-
ri “Burjuva sinifinin tiimiiniin ortak iglerini ydneten bir komisyondan bagka bir
sey degillerdir,” diye tanimlamaklaydi. Bkz. Tirkiye'de Geri Kalmugligm Tarihi,
4. Basim, Cem Yayinevi, istanbul, 1974, s. 347.

75 TGRT Ana Haber Bulteni, 24 Nisan 1998. Bu haberin ardindan gelen haber ise,
ordu-ig adama iligkisini. medya-sanat/kiiliir iligkisiyle tamamlayia nitelikte:
“Sibel Can, konserinden sonra Ibrahim Tathses’in lahmacuncusunda lahmacun
yedi.”
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hizla kapitalist sinif yaratma seferberligi agt1, kapitalistin devleti
olma yonii ortaya qakti. Kapitalist siif kendi kendini Gretir, ka-
pitalist sermaye “dogal” dinamikleriyle birikir hale gelince de, en
genel roliinii, sermaye birikimini yonlendiren ekonomik ve poli-
tik stratejileri hayata gegirme rolind, kapitalin devleti olma roli-
nii hakkiyla iistlenir oldu.’®

Biz, bu gozleme ek bir unsur katmak istiyoruz: Kuskusuz,
Tirkiye’de sermaye birikimi, 1970'lerden baslayarak ve ozel-
likle de 1980’lerden itibaren 6nemli agamalar kaydetmis, belli
bir noktaya ulasmi§, kendi dinamiklerini yaratabilme nokta-
sina dogru evrilmistir.”” Ne var ki, yine de, Tiirkiye kapitaliz-
minde “birikim” eskisi kadar olmasa da, héila dis finansmana
bagimlidrr, genel olarak Tiirkiye diizeni di§ yardima muhtagtir
ve dolayisiyla da devlet, bu bagimhlik élgiisiinde, dis iliskiler-
deki rolilyle, birikimin 6zel bir pargas: olan di§ yardimlarin
elde edilmesindeki katkilaryla, o siirecin dogrudan bir kritik
pargasi, bir 6zel bileseni olmay1 siirdiirmektedir Boylece kla-
sik iglevlerini agiyor, kapitalist ekonomi ile biitiinlesiyor, tam
da Adalr’nin belirttigi gibi, sermaye birikiminin “organik bir
unsuru” oluyor.”* Boylece de biz, devletin ekonomiye igselligini
kabul ederken, aynizamanda, bu rolii nedeniyle devletin iki bii-
rokratik kurumunun ve 6zellikle de ordunun, dis baglantilar1
dolayimiyla, devlet-egemen sinif iligkilerinde 6zel bir konuma

76 Giinimiiz Kapitalizmi ve Devieti Uzerine, Sarmal Yayinevi. Istanbul, 1997. s.
174, 176. (Vurgu Adali'nin.)

77 Birikimin ulagtifs nokta ve gegirdigi evrelerle ilgili yararh bir ¢aliyma ve veriler
icin bkz. Fuat Ercan, “Neo-Liberal Kiresellesme Sirecinde Tirkiye’de Degisen
Sermaye I¢i Bilegenler; 1980 Sonras: I¢in Bir Cergeve Denemesi”, Tktisat Dergisi,
Say: 378, Nisan 1998, s. 25-51.

78 D1 yardim ve finansmani boyutlari oncelikleri, kanallari guniimiizde 6nem-
1i sayilabilecek dlgllerde degismis olabilir. Bunlarin bugiin inmis olduklan
diizey, Tiirkiye kapitalizminin askeri ve mali ihliyaglan agisindan gok diigiik-
tir, bunlar: kargilayamamaktadur. istikrarl bir denge kurulabilimesine engcl
olmaktadir. Bu, nesnel gereksinimi ortadan kaldirmadigina gore olsa olsa
bagimlilik ve bunalim derinlestirmekte, korku, arayiy ve saldirganhig arttir-
maktadir.
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sahip oldugunu ileri sirityoruz. Tirkiye’nin 21. yiizyila dogru
gelecegini belirleyen en 6nemli unsurun da bu oldugunu diisi-
nilyoruz.

Bu durumda ortaya gikan temel kurumun Silahli Kuvvetler
oldugu kuskusuzdur.

Ordu, Cumhuriyet rejimine destek vermis ama Genelkurmay
Bagkani Fevzi Cakmak, 3 Mart 1924 tarih ve 429 sayili ka-
nunun 9. maddesi uyarinca, bunu hiikiimete degil, Mustafa
Kemal'e sorumlu olma koguluyla birlestirmisti. Sonraki yirmi
yil iginde, Meclis'te Milli Savunma Bakanlig bitgesi hakkin-
da tek bir soru sorma cesareti bile gosterilememisti. Bu konu-
daki tabuyu 1949 yilindaki biitge gorigmeleri sirasinda kiran
Adnan Menderes de, ilahi degil de, bir askeri darbe adaletiyle
asilmigt1.”® Tirkiye'de sermayenin bekgisi siyaset sinifinin se-
faleti de Milli Savunma Bakanlig: ile ilgili biitge goriigmelerin-
deki “Orduya selam, biitgeye devam” slogani ile devam ediyor.
Bu gelenek 21. yiizyila dogru, arada, ancak o da Milli Giivenlik
Kurulu'nun icazeti alinarak, maaglara ya da silah alimlarina ek
6denek konmasi onerileriyle kirilabiliyor...

Silahli Kuyvetler, inceledigimiz uzun dénem boyunca bii-
tiin sermaye birikim modellerinin kalic1 unsuru ve birikim
sireglerinin “organik bileseni” olmugtur. Birokrasinin silahli
kanadinin rold, gliniimizde ise ok daha belirleyici 6nem ka-
zanmigtor.

1950’lerden baslayarak Tirkiye, ABD'nin “Uluslararasi
AskeriEgitim ve Talim” faslindan en fazla yardim alan tlkeler-
den biri olageldi. Bu programin yararlarini1 ABD Genelkurmay
Bagkan: William Crowe, 1990 yilinda, Amerikan Senatosu
Silahli Hizmetler Komitesi'ndeki biitge goriismeleri sirasinda
soyle agikliyor: “Bize gore, dost ve miittefik iilkelere yaptigimiz

79 Kanun igin bkz. Distur, II1. Tertip, 2. basim, c. 5. 5. 320. Oral Sander, Tiirk-
Amerikan [ligkileri. 1947-1964, Sivasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlan, Ankara,
1979, s. 39 ve 40 dn. 80.
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yatirimlar iginde en etkili ve en gok kargilik aldigimiz yatirim,
bu programdir.  Bu program niifuz saglama agisindan son
derecede basarili olmugtur. Eminim ki, siz de duymugsunuz-
dur; bugiin dinyada ordularinin baginda olan, hatta bazi du-
rumlarda ilkelerini yoneten pek ok asker, bu program sonucu
ABD’de egitim gormis kigilerdir.  Pek ¢ok iilkede ordu [ay-
rica] politikanin i¢inde olmasa bile, kimin siyasi lider olaca-
g1 ve ne kadar gorevde kalacag: konusunda ¢ok biiyiik etkiye
sahip bulunmaktadir.” Bu bilgilerin verildigi gazete haberinde,
Tirkiye 1990 yilinda da bu program gergevesinde verilen kredi-
lerde listenin baginda yer alsyor!®® Tezgah devam ediyor. Habere
gore, bu program ¢ercevesinde ABD’de egitim goren Tiirk su-
baylarinin sayis:1 4.461. 1988’de 180, 1989’da da 174 subaya tah-
sisat aynildi.

$imdi meyveler yeniden toplanma agamasina gelmis goriin-
mektedir.

1980’de ortaya biutiin giplakligiyla gikan devlet tipi, daha
onceleri Giiney Amerika’da goriilen biirokratik-otoriter devlet
tiriyle bityiik benzerlik gostermektedir.® Ithal ikameci biri-
kim modeli iflas eder. Kendi sinifinin partilerinin énciiligiin-
deki popiilist hitkiimetler burjuvazi igin de bir liikse doniigir.
Emekgilerin bastirilmasina ve uluslararasi kapitalizmin buna-
liminin dayattig1 yeni is bélimiine uyarlanmig bir bagka biri-
kim modeli ihtiyaci ortaya ¢ikar. Once istikrarin saglanmasi,
sonra da yeni birikim siirecinin baglatilmas: giindeme gelir.
Yeni iktidarin toplumsal taban ihtiyacy, aile, din, milliyetgilik,
devlet gibi “degerler”in kutsanmas: ile tehdit altindaki ulusal
givenligin korunmas: ve devletin gii¢lendirilmesi ihtiyacinin

80 SedatErgin'in haberi; “ABD'nin 'Kafakol’ Program”, Hirriyet, 21 Nisan 1989.

81 Bukonudakifarkhiyaklapimlaringenigbir tanitimi ve elestirel analizi igin bkz.
Galip L. Yalman, “Popilizin’, ‘Barokratik-Otoriter Devlet’ ve Tirkiye”, 11 Tez,
2. basim, Say1 1, Agustos 1986, s. 16-69.
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kitlelere benimsetilmesi bigiminde ortaya ¢ikar.®2 Emperyalist
giidiim ise, tutunacak dallarin baghcasidur.

Giiney Amerika’daképriilerin altindan ¢ok sularin gegtigibir
donemde, Tiirkiye’de, 6zgiil kosullara gore, MGK’nin giidiimiin-
de ve Amerika'nin anlayish himayesinde Tiirk tipi Yeni Diinya
Diizeni devletinin olugturulmasi yoniinde sancih bir birliktelik
ve oydasma yaratilmak istenmekte; biirokrasi, burjuvazi ve siya-
setgiler arasinda. Dig politika siireglerindeki kargilikl1 konumla-
nislar, Tiirkiye’deki simf-devlet iligkilerinin yapisinda dogrudan
Amerika'nin da miidahil olmasiyla, belirleyici etkilerde bulun-
makta. Kilit biirokrasinin yeni dis politika agilimlarindaki pat-
ronaji, yardim saglama operasyonlarinin 6tesinde kazanmakta

82  Politik Islamla ortaya gikan derin geliski ise. ayri bir karmaga ve kargasa yaratiyor sistemde
elbette. Islami yikselig, rejimi iki agidan tehdit etti. Bunlacdan birincisi, dig kaynakliydi.
1980'li yllarda Amerika Birlesik Devletlerinde, en azindan baz gevrelerde, ihml: Islama
fackh bir yakiagim ortaya gikmaya bagladi. Buna gore, eskiden komiinizme kacst yesil kugak
teorisinde oldugu giby, bu kez de radikal 1slama kargi 1luml Islam desteklenebilic ve kulla-
nilabilirdi. ABD, slimli tslamin iktidar olmasindan korkmak bir yana, onu eski laik Batica
yapilann arbk ¢oziimsiizliige ugradigh ve istikcacsizhk kaynag: oldugu yerlerde destekle-
yebilitdi de. Tiirkiye. bu duruma en uygun yerlerden biciydi. Bir zamanlar, Soguk Savagn
zorlamasiyta Bau-Dopu ckseninde girevler astlenen Tiirkiye'ye Bati kurumlan iginde yer
verilmek zorunda kalimmigti. Qysa gimdi Tiirkiye'nin bu tiir islevleri kalmadi. Tarkiye'nin
weckinleri ve ordusu ise, bu Bauhhg fazla ciddiye aldilac. Avrupa cntegrasyonunda bileyer
istediler. Oysa simdi Tiirkiye arak asli yerine ve gorevlecine donmeliydi; Ostadogu’daki ye-
rini almaliydi. Bunu da, yabancilagmis Baua seqkinlerin yoneticiliginde degil, ancak 1limly
Islamin yonlendirmesi altinda gergeklestirebilirdi. Bunun, klasik devlette ¢ok ciddi bir pat-
ronaj yitirme ciski ve bunalim: yacatmas kaginilmazdi. Klasik devlet, tliml islamla baylesi
bir rekabette elbette canhirag bic panikle tavic alds, rakibine alabildigince saldirdi. onu bii-
tiniiylesafdig: etmeye yoneldi. ikinciolarak, klasik devlet, giderek kan kaybinaugramasive
kritik alanlarda destek yitirmesi nedeniyle de din tekelinin verdigi ranta daha siks sanilmak
zorunda kalds. Kiiresellegmenin ekonomisi, onun pek gok agidan ister istemez altini oyuyor.
Burjuvazi, eckisi kadar bial etmeme riskini alabilecek dlgiilerde giiclenme egrisim sirdi-
rayor. Onu palazlandiran tek parti iktidarimn sonu bu konuda unutulmayacak bir isrnek
olugturuyor. Savas, Kiirtlerde miithis bir kopus yaratu. Tacihsel ihtiyam soylencesi, 7amanla,
eski etkileyiciligini kaybediyor. Bu durumnda, devlet, din tekelinin yaratug) gice daha da
ihtiyag duyuyor etbette. Din rantini paylagmak istemiyor. Siyasetgilerle bu konuda yaprig
oldugu anlagmayi bozan Islamcs siyasetgilerin din cantimi paylagma ¢abalari bu nedenle de
sert tepki gariiyor, devletin altint oyacak sinsi bir tehdit olarak algilamyor. Ustelik bu, biirok-
rasiyle yapilan anlagmaya uyan ve dini politikaya alet etmekte Geenli davranan siyasi partiler
agisindan da haks:iz bir rekabet durumu ortaya gikanyor. Ayrica citielleriyle, dili, emirleri ve
kitaplariyla Kemalist tapinma bir dine dénagtitkge de, onunla ve onun miuridi Jaik Taliban-
lar ile Islam ve Mislumanlar arasinda "din savaglari’nin ortaya ¢ikmas: kaginilmaz oluyor.
Sonugta da ciddi bir kapryma, hesaplagma baslatiliyor.

Bu hesaplagmada, igin igine giddetin girmesi. 6rtulii darbelerin yapilmasi, ordunun siyasal
iktidan belirleyecek siyasi ayncahgimi agiktan kullanmass, devlet-sinif iligkilerini, sistem
iginde siyasergilerin colini: ve bigimde olsun demokrasinin normlarim iyice anormallesti-
riyor, istikrarsizhiga neden oluyor, rejimin ¢rimesine katkida bulunuyor.
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oldugu stratejik roli, iktidar bloku iginde yeni dengeler ortaya
¢ikarmakta. Parlayan ok y1ldizh yeni yildizlar ve Milli Giivenlik
Kurulu'nun “Asker Partisi”nin Merkez Komitesi goriintiisi, yeni
bir stiriiklenige isaret ediyor kuskusuz.

Tirkiye'de burjuvazi, ekonomik olarak giigleniyor. Bu, el-
bette ideolojik alana, degerler hegemonyasi kurma imkanlarina
yansiyor. Kiiresellesme saldirisinin Tirkiye’yi anaforuna aldig:
o6lglide bu gii¢ artiyor.

Tirkiye’de devlet, ekonomik olarak giigsiizlesiyor. Bu du-
rum, asil, siyasetgilerin giig ve itibar yitirmesi olarak ortaya ¢i-
kiyor, onlarin politik gliciniin eksilmesinde somutlasiyor.

Buna kargilik, Tirkiye’de Silahli Kuvvetler politik olarak
gugleniyor. YDD’'nin etkileri 6lgisiinde bu gii¢ artiyor. Bu
durum, Silahli Kuvvetler’in ideolojik islevlerini de gogaltiyor,
kuvvetlendiriyor.

Burjuvazi, YDD liberalizmini saldirisinin temeline oturtu-
yor; Silahli Kuvvetler, Kemalist resmi ideolojinin bekgiligini
yapiyor. Siyaset sinifi ise, her ikisinin aracihginin, tasiyiciigi-
nin cambazhg: gorevini yerine getirmeye gabaliyor.

Cumbhurbagskani Sileyman Demirel, “Bakanlar Kurulu si-
yasi bir miessesedir. Ama MGK devlettir,” diyor.** Yabanci bir
gazetenin Tirkiye muhabiri ise, bir generalin, gazetecilere, po-
litikacilarla ilgili sunlar soyledigini yaziyor: “Bu Parlamento
tiyeleri cahil adamlar. Cogu gorev bilincinden yoksun, biyik
diisinemiyorlar. Is ilkenin bekasina gelince, dogru olam yap-
malarn: igin bunlara giivenemeyiz.”®! Devlet, siyasetgiler igin
boyle disiniyor.

Bu iliskilerin ve giigler dengesinin rejimi ise, heniiz tam an-
lamuyla, bitiin kurumlari ve hukukuyla ortaya gikmig degil.

Kim bilir, oligarsik-popiilist-militarist/biirokratik karigimi
bir hilkat garibesinin dogum sancilan ya da bir nihai hesap-
lagma 6ncesinin ¢iriitici dalgalanmalar: yasananlar betki de...
83 Hiirriyet, 28 Aralik 1996.

84 Stephen Kinzer, The New York Times, 29 Mart 1998.
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TORKiYE NEREYE?..

Milli Giivenlik Kurulu'nca saptanmis giivenlik konseptine
gore, anlagilan Tiirkiye, 21. yiizyila dogru iki buguk savasa ha-
zirlaniyor. Buna gore iilke, aym anda iki ayr1 cephede, iki ayn
devletle, 6rnegin Suriye ve Yunanistan ile savasabilecek ve bu
arada igeride de bir Kiirt ayaklanmasim bastirabilecek giice sa-
hip olabilmeli. Bu, elbette sadece askeri hazirlik ve silahlanma
seferberligi ile sinirl bir diizenleme olamaz; boylesi bir hazir-
lik, iilkenin biitiiniiyle, ekonomik yapidan toplumsal psikoloji-
ye kadar militarist bir sekillenmenin kalibina doékiilmesini, bir
hayat tarzi olarak savasa uyarlanmis degerleri igsellestirmesini
zorunlu kihyor.** Devletin resmi amaci olan boylesi bir yapila-
n1§, kagiilmaz olarak radikal bir toplumsal mithendislik da-
yatmas) gerektiriyor. Ustelik komgularla iliskilere bakilinca, sa-
vagilabilecek iilke sayis1ikiyi gok agiyor. Bat1 Caligma Grubu’na
bakilinca da, i¢ ditsmanlar dyle yarim savagla haklarindan ge-
linebilecek gibi gérinmiiyorlar. Dolayisiyla, yepyeni bir sosyal
yapilanma, ekonomik/teknolojik altyaps, isgiicii 6rgitlenmesi,
devlet-sermaye iligki kalibi, iniversiteden medyaya kurumsal
dizenlemeler, sivil toplum orgiitleri modeli, ruh sekillenmesi,
ideolojik egitim ve stratejik hedefler manzumesinin yarattJmasi
gundeme geliyor. Bugiinkii kaotik durumun béylesi gérevlerin
istesinden gelinmesini kolaylagtirmadig: kuskusuz. Hedeflerle,

85 Milli Giivenlik Kurulu Genel Sekreterligi'nce hazirlanan bir yayin bu konuda
soyle diyor- “Tiirkiye jeopolitik ve jeostratejik durumu yéniinden, hangi simr
billgesinde bir harbe mecbur birakilirsa birakilsin, tim simirlarinda hazir du-
ruma gecmeye ve bu nedenle her alanda ‘genel seferberlik’ ilan etmeye mecbur
kalacakur. Baska bir deyimle, Tirkiye tek bagina kiminle harbe girerse girsin,
ABD'nin Vietnam harbindeki hili gibi, ulusunun biyiik ¢ogunlugu tam bars
kosullarinda yasarken, pek az bolimiiniin bir ‘bolgesel savasta’ ¢arpistiit du-
rum iginde asla bulunamaz. [§te bu nedenledir ki, Tiirkiye'nin en zayf bir kom-
susu ila dahi girmeye mecbur kalacag bir harp, yukaridaki tarife uymasa da,
hatta dost ve mittefiklerince bir bolgesel harp olarak kabul edilse de, Tiirkiye
igin bir ‘genel harp’tir. Ve tutumunu da buna, bu gergege gore dizeniemesi gere-
kir.” Bkz. Devletin Kavram ve Kapsam:, MGK Yayn No. |, Biro -Tek Matbaaci-
hk, Ankara, 1990, s. 82.
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onlarin dayattig1 yontemlerle ve iilkenin yazgisiyla giiniin anar-
sik realitesi gelisiyor ve ¢atisiyor.

Tirkiye, dista gerginlik, igeride ise siikiinet (bastirilmig
gerginlik) ihtiyaci iginde. Her ikisi de militarizm gerektiriyor.
Sadece Kiirt sorunu bile, Kirli Savas rejimin zaferiyle sonuglan-
sa dahi, inkar inadi siirdigi siirece, imha ihtiyacin1 da kagi-
nilmaz yapacagindan, Glkeyisonsuz bir militarizm karanl:gina
mahkiim edecek bir mecrada tutuluyor.

Tirk Standartlan Enstitiisi tarafindan Tirkiye Cumhuri-
yetinin kurulusunun 70. yili vesilesiyle hazirlanan, Milli
Egitim Bakanlhg: Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanhgrnin
15 Subat 1994 tarih ve 569 sayili karanyla da 6gretmenlere
ve orta dereceli okul 6grencilerine tavsiye edilen bir kitabin
“Turkin Savas Felsefesi” baglik!1 bolimiinde §oyle deniyor:

Milliyetlerin yasamak ve hikim olmak yolundaki iradesinin yiik-
sek bir ifadesi olarak tarif edilen savas, millet ve hatta fert halinde
yasamak i¢in zaruret olan bir miicadeledir. Yine Darwin’den beri
biyolojik, sosyolojik ve psikolojik bir ger¢ek olarak teslim ediliyor
ki, hayat ve hayatin idamest iin miicadele garttir. Bu boyle olun-
ca, artik savagin lizumsuzlugu veya zararh oldugu hakkindaki
iddialar yersizdir ve baz1 mesum maksatlar giitmektedir.®¢

Hazirlanis bu yonde. Ne var ki, kargasa, istikrarsizlik, ge-
liski her alanda hakim. Kaginilmaz gibi gériinen yone gidisse,
bu kargasanin Roma’nin son giinlerini hatirlatan cimbiigiinde,
sanki birbirinden kopuk fevrilikler ve acayipliklerden olugur-
casina, ayrik otlar1 gibi bitiverircesine, diizenlilikten uzak bir
basiboslukla ortaya ¢ikiyor. Biitiin, pargalar bir giin birlestigin-
de anlagilir netlikte goriinecek herhalde.

Polisler, “Kahrolsun insan haklari!” diye yiriyis yapi-
yor, iktidar ortag: partinin milletvekiline meydan dayag: ati-
yor; polis sefi, hilkkiimet iiyesine, “vatan haini!” diyor, sonra
odiillendirilip bakan yapihiyor ve “Vatan haini” dedigi eski

86 Turk ve Tiirkliik, s. 349’dan aktaran Varlik Ozmenek, Ulkede Giindem, 5 Mays
1998.
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bakamin ve partisinin oylariyla giivenoyu aliyor; sagh sollu
hikiimetlerin MGK’da yer alan bes lyesinin Oniine askeri
birokrasinin hazirlami§ oldugu Milli Giivenlik Belgesi ko-
nuyor ve “Iste icraat programinizin tungtan gergevesi. Parti
ve se¢im programiniz buraya kadar,” deniyor,*’ bir orgeneral,
Erbakan hiikiimetinin post-modern darbeyle devrilmesinden
sonra Amerika’da, “Demokrasiye balans ayar: yaptik,” diyor;
ordunun kurmus oldugu Bati Calisma Gurubu, Bagbakan’in,
“Artik gerek yok!” demesine karsin ¢aligmalarina devam edi-
yor, bakkal ve kasaptan, kaymakam ve valilere kadar herkesi
fisliyor; Kuvvet Komutanlar: bildiriyle Bagbakami azarhyor,
Bagbakan, “Demokratik haklarin kullanditar!” diyor; getele-
rin cinayetlerini inceleyen raporda, “Devlet bu tir isleri yeni-
den yapma ihtiyaci duyabilir, bunlar devlet ciddiyetiyle yapil-

87 Can Diindar, Nisan 1998 tarihindeki *40 Dakika” adl1 televizyon program
metninde, MGK Genel Sekreterligi biinyesinde 250 uzmanin ¢alistigim ve bir
orgeneral olan Gencl Sckretere de “Golge Bagbakan” dendigini belirtiyor. Sek-
reterligin, a) Milli Gavenlik Siyascti Baskanhigs b) Bilgi Toplama, Aragtizma
Baskanlgy; c) Toplumia lligkiler Baskanhigi; ve d) ‘lopyekin Sivil Savunma
Hizmetleri Bagkanhgindan olugan dértanabirimivar. Dindar'in programinda
soyle deniyor: "Hikiimet degistigi zaman, MGK Genel Sekreterligi G ay iginde
yeni iktidara filkenin milli givenlik politikast hakknda ayrintil: bir brifing ve-
riyor... Birgok parti. sc¢im bildirisindeki veya parti programindaki vaatlerden
bu brifinglerden sonra vazgegiyor. MGK eski Genel Sekreterlerinden emekli
Orgeneral Dogan Bayaat bunu dogruluyor: ‘O brifinglerde anlatlan konula-
rin koordinasyonu gergevesinde devletin devamliligina aykir: bir sey olmussa
‘Bunu diigindiiniz mi’ der MGK Genel Sekreteri... Ve gogu zaman mesela parti
programlarinin hazirlanmas sirasinda zerk edilen fikirler, hitkiimet oldukian
sonra degisiklige gider. Neden? Efendim, MGK Genel Sekreterligi veya Mill1
Guvenlik Siyaseti politikalan, milli giivenlik esaslarindan muttali olurlar.” Son
zamanlarda, moda olan agik brifinglere ek olarak. miistesarlar, valiler, emniyct
midirleri gibi yiiksck birokratlara ve dgretim idyelerine Millt Gavenlik Aka-
demisi tarafindan, MGK binasinda givenlik egitimi de veriliyormus. General
Bayazt, “zannedersem simdi Meclis’te siyast grubu bulunan partilere de béy-
le bir kontenjan tamyorlar” diye ¢kliyor. Bu arada yeri gelmigken, 2945 say:l
MGK'min gérev ve cahgmalarinailiskin yasanin 16. maddesinin son firkasini da
zikretmekte yarar var: “Genel Sekreterlik kadrolarinda gérevli personelin diger
kamu kurum ve kuruluslarina atanmasina ihtiyag duyulmas: hilinde atamaya
iligkin 1alep Bagbakanliga bildirilir. Bagbakanhk bunlarin atanacaklar: kurum
ve kuruluglan tespit eder. llgili kurum ve kuruluslar atama iglemlerini gencl
hiikkiimlere giire yaparlar. Atamalar Resmi Gazcte'de yayimlanmaz.”
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maly,” denebiliyor, hitkiimet, “ilerde ayn1 yontemler kullanila-
bilir” gerekgesiyle ilgili bolimleri devlet sirr1 kapsamina ali-
yor; Liksemburg Bagbakani, biitiin Avrupa adina, “Iskenceci
tilkenin temsilcilerinin bizim soframizda yeri yok!” diyor; ve
Cumhurbagkani’'ndan sokaktaki sade vatandasa Tirk halki-
nin biyik ¢ogunlugu, “ileri, modern, demokratik hukuk dev-
leti 6rnek Tiirkiye”den gurur duyuyor ve her tiirli elestiriyi
i¢ ve dig diiymanlarin hain saldirilar1 olarak mahkim edi-
yor... Cagdas kadinlar, ilerici orduigin yiiriyisler diizenliyor;
Yiiksek Mahkeme Bagkani, Atatiirk’i elestirenlerin “kani bo-
zuk” olduguna hitkmediyor; devletin psikolojik savasta gorev-
lendirdigi tiniversiteli “aydinlar”, resmi ideolojiye boyun egi-
sin vebunca giddetin kargisindaki suskunluklarinin ayibinda,
maaglarinin diigikligiini protesto etmek amaciyla eyleme
gegiyorlar ve Amitkabir’e sessiz yiirilyii§ yapiyorlar...

Insanlar1 artik “6lim cezasi” kesmiyor. Olaylardan yillar
sonra, yakinlariniyitirmis olanlar, “gozleri oymaktan, ayaklar
kesmekten, burunlar1 yemekten, lime lime kesip yaralara tuz
basmaktan” soz ediyorlar; idamt “kolay 6lim” diye reddediyor-
lar, “onlan” canli istiyorlar, diri diri hesaplagmak i¢in. Isin en
rkiitici tarafi, bunlar toplumun digina dilgmiis marjinal tipler
degil; siradan yurttaglar, babalar, kardesler, nisanllar, anneler.
Ozellikle de anneler. Ana yiiregi tas kesiyor Tiirkiye’de. Oliim
de tatmin etmiyor. 18 Nisan 1998 giinii Star televizyonunun
ana haber biilteninde, Antalya’da Uncali mahallesinde, goluk
¢ocuk, kadin erkek vatandaslar, elleriyle, evet elleriyle, mezar-
lary, toprag: kaziyorlar, “terorist cesedi” ariyorlar, beldelerinin
mezarhigindan onlar1 kovmak igin.*® Tirnak tirnak, lime lime
insan viicudu aramyor, 21. yiizyila girerken. Insanlar yerin al-
tinda mu, istiinde mi giiriiyorlar, belli degil...

88 Aym haber biraz farkl bigimde 19 Nisan 1998 tarihli Sabah gazetesinde goyle
verildi: “... PKK'] teréristlerin mezarlarina giden yaklagik 100 kisi, gegitli slo-
ganlar atti. Giizyaglarina bogulup, sinir krizleri gegiren sehit anneleri, mezarlik

yetkililerinin gelmesini beklemeden topragi kazip teroristlerin cesetlerini ¢1-
karmaya galigt1.”
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Yirmi birinci ylzyila dogru Tirkiye'nin gidisatinin ve
Tirk dig politikasinin bilimsel analizi mimkin goriilmiyor.
Bilimsel olarak yapilacak tek sey, bu tespit ile hastaligin belirti-
lerini saptamak oluyor.

Giriimekte olan organizma, artik i¢ tutarliiga sahip siste-
matik ve bilingle oriilmiiy davrams kaliplar: gosterememekte,
¢irpinarak amorf bir tikkenisle ¢6zilmektedir. Dolayisiyla da,
kendisi rasyonel olmayan bir siirecin bilimsel, akilcy, tutarh bir
¢oziimlemesi de yapilamiyor; bunu yapmaya ugragmak, akil
dis1 bir karmagada dizenlilik aramak zorunda kaliyor. Aslinda
bu, teorisizmden de ayrilmakta; ¢iinkii artik birbirleriyle ne-
densellik iligkisi iginde mantiksal tutarlilik gosteren davrams
kaliplar1 da s6z konusu degil; rastgele spazmatik tepkiler, kap-
risli patolojik ataklar ve biling digt haliisinasyonlardsw dniimiiz-
deki tabloyu olugturan. Hastalikly bir ¢irpimgin ritmini yaka-
lamaya ¢aligmak, diizensizlikte diizen aramak ise, bos ¢abalar
olmaya mahkiimdur.

Sozuni ettigimiz ¢6zilmenin sistemli 6zellikten yoksunlu-
gunu, 6rnegin radyoaktif bozunma yoluylaortaya ¢ikan ¢ozil-
meyle kargilagtirarak daha iyi anlatmak mimkiin. Radyoaktif
elementler, 15tn salmak seklinde beliren bir bozunma yoluyla
¢oziilir. Elementin kalan miktarimin yarisinin bozunmasi-
ni gosteren zaman dilimine, yar: 6miir denir. Yani, eldeki bir
radyoaktif numunesinin yarisinin bozunma siiresi, onun yar1
Omiir zamanim gosterir. Ve bu hep aymidir. Bir kiloluk numu-
nenin beg yiz grami yani yarisi, altmis giinde radyoaktif bo-
zunmaya ugruyorsa, geriye kalan bes yiz gramn iki yizelli
grami yani yarisi da yine altmig giin iginde ¢oziilecektir. Bir
bagka ifadeyle, bu ¢6ztilme siirecinin sistematik, tutarh, dizen-
li bir i¢ dinamigi vardir ve dolayisiyla da s6z konusu fenomen
bilimsel analiz yapmaya elverigli bir konu olmaktadir; salinan
1s1nlar nitelikleri, bozunma siiresi vs. rasyonel bigimde ince-
lenebilmektedir. Niikleer bilim de, atom igindeki bu gizin ¢6-
ziimlenmesi olmaktadir.
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T.C.’nin iginde bulundugu bozunma ve ¢oziilme siireci, dev-
rim oncesi toplumlarin pek gok 6zelligini kuskusuz igeriyor.
Ne var ki, bu gergek, Tirk dis politikasinin bugiinkii halinin
sistematik bir ¢6ziimlenmesine izin vermiyor. Kargimizda el-
bette cerrahi olarak miidahale edilebilir bir organizma vardir
ama ¢iriime siirecinin kendisinin ortaya ¢ikardig: tablonun
i¢indeki “davraniglar”da anlam aramanin da alemi yoktur.
Bunlar kuskusuz izlenebilir, digsarida yarattig: tepkiler tah-
min edilebilir, nedenlerine iliskin akil yiritilebilir vs. ama
“davraniglar”in kendilerinin 6ziinde i¢ tutarhilik aramak bey-
hude bir ¢aba olur. Akil digiligin hezeyanlarindaki Tirkiye ka-
pitalizminde ve onun egemen sinif ve kurumlarinda artik can
¢ekismenin “rasyonalitesi"nden bagkabir sey bulmak miimkiin
degildir.®” Radyoaktif bozunma ile kurulabilecek tek paralellik
ise, belki her iki siirecin de goriunmez ve olimcil “zehir”ler
yaydig: gerceginde bulunabilir. Bu “zehirli 1sinlar”, niikleer
alanda bombalarin kitlesel kiriminda Tiirkiye 6zgilinde ise,
yasamun kendisinin giddet ile e tutulmasinin korkung gergek-
liginde ortaya ¢ikiyor...

Tiirkiye, 21. yiizyila girerken ¢ocuk 6limlerinde ve silah-
lanmada, oldiiriilen gazeteci ve diisiince suglularinin sayisin-
da, hapishanelerinin dolulugu ve fizik sartlarinin kotaliigiinde,
parti kapatmada ve siddet uygulamada, kitap ve gazete okuyu-
cusunun sayisinin azhginda ve zenginlerinin gorgisiizligiin-
de, diinya ¢apinda iist siralara oynuyor. Giiniinii giin eden ve
artik en biyiiklerinin bile esas olarak doviz pozisyonlar: tut-
makla, borsa oyunlaniyla, faizler, bonolar ve tahvillerle, arsa
spekiilasyonlariyla, repoyla vurgun vurmayi yegleyen Tirkiye

#9 Bilim, ozellikle de Marksist toplumbilim, béyle durumlarda olumiin nedenle-
rini aragtirair ama siirecin kendisinden metafizik anlamlar gikarmaya kalkmaz,
{iilen 6lmiig olam diriltecek ¢abalara hig girismez; oliiden yeuni bir can, yenibir
hayat ¢ikarmaklr onunamaci. Unutmamak gerekir ki, radyoaktif elementler de
bezunma sireci sonunda tiimiyle bagka, radyoaktif olmayan ve kararli ¢ekirde-
ge sahip bir maddeye doniigiirler.
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kapitalizminin 6liimcil hastalik durumunu bir yazar bitiin za-
aflariyla cok giizel dzetliyor:

Kapitalizmin tarihsel gecikmisliginden gelen ve siireklilik arz
eden, basta kaynak yetersizligi ve buna bagh olarak yetersiz
teknolojik diizey ve altyap, teknoloji iiretememe, biiyiime-kal-
kinma iligkisindeki deformasyon gibi yapisal zaaflar: bir yana
birakalim. Tirkiye ekonomisi, mali dengeler ugruna son 20 y1l-
da 60"n tzerinde “mini”-sok, bes “maksi”-sok yemigtir. Palyatif
tedbirler, birikim sirecinde “yapisal” bir ozellik kazanmistir.
Enflasyonun bu diizeyde 20 yil seyrettigi bagka bir iilke bulmak
zordur. Mittevazi bir tahminle resmi ekonominin dgte bir bii-
yikligiine ulasan kayit-disi ekonomi ciddi ve vazgegilmez bir
finansman kaynagi olmustur. Tirkiye bir kara para yaratma ve
aklama cennetidir. Kayit-digi ekonomi, enflasyon, vergi kagirma
ve binbir ¢esit yolsuzluk, sermayenin yogunlagmas) ve merke-
zilesmesi siirecinde bir tir ilkel birikim mekanizmalar olarak
nesnel bir islev gormektedir ve Tiirkiye kapitalizmi bunlara
muhtagtir. Ucretlerin ulusal gelir iginde gerileyen payi, agik/
gizli issizlik, bolgesel farklihiklarin ve Kirli Savag'in dogurdu-
gu yiginsal i¢ gicler, toplumu allak bullak etmektedir. Devlet,
hukuk alani disinda kalan ama izerinde zimni toplumsal ka-
buliin bulundugu illegal alanin da 6tesine, burjuva hukukunun
da étesinin otesine gegmigtir. Baski rejiminin ve kirli savagin
finansmani igin kayit-disi ekonominin iginde kendine 6zel bir
‘kriminal ekonomi’ yaratmistir. Yarginin bagimsizlig yok edi-
licken, yasama yiiriitmenin giidiimiine girmiy, parlamento karar
merkezi olmaktan gikmistar.*

Susurluk’ta ortaya ¢ikan gergek ise, sadece “1000
operasyon™un kanl siddetini bir kez daha animsatmakla kal-
madi vicdanlara, aym zamanda gayrinizami harp kurumu
Tirk Gladio’sunun, kendi iginden ¢ikardig: gayrinizami gete-
lerle gii¢ ve rant kavgasinda somutlagan korkung ¢iirimeyi de
bir kez daha gozler 6niine serdi.

90 Cogkun Adal, “Turkiye Kapitalizminin Arayislar™, Iktisat Dergisi, s. 375, Ocak
1998, s. 23.
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I¢ ve dig siddet diyalektiginin girdabindaki Tiirkiye 21. yiiz-
yila boyle hazirlaniyor... Kisiye tapinmanin grotesk boyutlar
kazandigi, kutsal devlet-kanli bayrak-ordulagmis millet tgge-
ninde ¢agdas uygarhktan, evrensel hukuk normlarindan, eme-
gin ordiigi biyik insanhk degerlerinden tam kopusa dogru
¢ilgin bir gidis s6z konusu.

Aslinda Tiirkiye hazirlanmiyor, kendini bilmez gozii don-
mils bir milliyetgiligin kor kuyusunda ¢irpiiyor, kor bir sii-
ritklenisle toplu hezeyaninda intihara kosuyor.

Belki de, MGK’n1n giivenlik belgesinde somutlanan ve giin-
lik hayatta gozlemlendigi sanilan bir biiyiik plan s6z konusu
bile degil. Bunlar, rasyonalitesini yitirmis bir sistemde, ugras-
larinin dogasi geregi diizenlilik, yasallik ve amag arayan bilim-
cilerin, arastirictlarin, yorumcularin mesleki deformasyonlari-
nin fantezileridir.

Kim bilir, belki de, sinsi ve hain bir planin sahipleri degil,
Tiirk kapitalizminin goriinmez elidir rejimi 6zyikicilikla malul
¢Okiisiine gotiiren ve burjuvazinin fareli koyiniin, medyadaki,
tniversitedeki, siyaset ve burokrasideki maagh kavalcilaridir
bitiin bir halk: doludizgin uguruma siiriikleyen.’

Ve, biiyilkk miittefikin, Amerika Birlesik Devletleri'nin
karlihgidir, kor gidisin ardindaki asil giig. “Istikrar” dedikleri
“olu toprag1”m1 iilke iizerine sermek isteyen YDD'nin ilahlaridir.
Bir Tiirk gazetecinin, Amerika’daki gozlemleri dogruluyor bunu:

91 Tirk insanimn en diga agik kesimi, internete baglanan, e-posta gonderen, faks-
la tanigmig, Time'1 bilen ve gazete oknyan boliimiinin, derginin anketindeki
tavri ¢cok ogreticidir. Dergi, insanlardan, ideolojik tercihlerini ve ulusal men-
subiyetlerini bir yana birakarak, 20. yizyilda insanlik tarihi agisindan belirle-
yici olmug insanlar1 segmesini istiyor. Elbette, burada bir demokrat Hitler’in,
bir muhafazakir Mao’'nun, bir Afrikali beyaz Churchill'in, bir Amerikali da
Castro'nun, kendi deger yargilarindan ve milliyetinden bagimsiz olarak, nes-
nel saydig olgiitlerine gore, bu listede yer almasi gerekligini diiginebilmelidir.
Anketin geregi, dogas1 ve beklentisi budur, katilanlarin insan kimliklerini,
diinyali olma ozellikleriyle tercihlerini belirlemeleridir. Ne var ki, Tirk insa-
ninin énemli bir bolimii, “Once Tiirkim, sonrave kim bilir belki de gerekirse,
insamm” diyor, bir anketlik an igin olsun "insanligin dne gikariimasi” onerisine
kitlesel ve aktif yanit1 “hayir” oluyor. Bunun, basit bir kamuoyu oyunu olarak
degil, vahim bir gosterge sayilarak yorumlanmas gerekir...
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“[Amerika’da] bu goéristekilere gore: ‘Askerler ne yaparlarsa, iyi
yaparlar.” Bu ABD'nin menfaatine oldugu gibi, Ortadogu'daki en
yakin mittefiki Israil’in de qikarinadir. Ortadogu’daki stratejik
dengeleri degistiren Tiirkiye-Israil yakinlagmasi da, zaten asker-
lerin gelistirdigi bir politika degil mi?.. Zaten Tiirkiye’de muhatap
alinacak otorite, askeri otoritedir; istikrarsiz ve giigsiiz hitktimet-
ler yiiztinden, uzun zamandir ortada sivil otorite diye bir sey kal-
mamstir. Ote yandan ABD igin Tirkiye'de istikrarla demokrasi
arasinda bir tercih gerekirse, birincisi daha énemlidir.”*

Geligmis ilkelerde burjuvazinin insana, kiiltire ve dogaya
yaklagimi, hayata zavalli bir siiriiklenisten bagka bir sans ta-
nmimyyor. Tirkiye gibi tilkelerdeki yonetemeyen burjuvazi ile
onu yenemeyen emekgilerin igine sikigtiklari diigiimi ise, ya
burjuvazi adina devletinin silahl1 gii¢leri kiligla pargaliyor ve
barbarlik hikimoluyorya da o cendere i¢inde siniflarin birlikte
guriiytap tilkenmesiyle vandalizm arka kapidan giriyor igeri...

Tek parti yonetiminin son bagbakanlarindan Refik
Saydam’in iinli “Adan Z'ye her sey bozuk™ saptamasi, bugiin,
“Adan Z’ye her seyin giiradiiga” bir tiikenige ulagmig durum-
da. Maddiyat alaninin yogunlastigi ekonomide kriminal bir
kayit digiligin sémiiri ve talan ¢arkinda 6giitilmeyen kisi ya
da kurum kalmiyor. Maneviyat diinyasinin ahlak alanindaysa,
“insanm insamn kurdu” oldugu bir bencilligin orman yasalar
i¢inde insamn kirlendigi, toplumun ¢iriidigi apagik ortada.

Savag, sOmiirii ve yalanlar dinyasinda, toplum iginde go-
rilen yaygin sosyal umursamazlik (vurdumduymazlik) belki
de teselli kaynag:. Fagizmin iinli “titre” 6gidi, aslinda, fasiz-
min gerektirdigi kinetik enerjiyi ve sosyal hareketi yitirmis ge-
ni§ yi1ginlara oradan gelen bir elestiridir de. Renkli televizyon
kutusunun ahmaklastirict zindanina hapsolmus, din, aile ve
ordulagmi§ millet iiggenine siginmiy ve bezdirilmis sessiz mil-
yonlarin kendim igin igin tiitketen kor atesi, devrimci bir ¢ikiga
yonlenmezse, kabaran 6fkenin yaratacag: yikici bir kiyicihigin

92 Sghin Alpay, Milliyet, 30 Nisan 1998.
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ya da hayata sizofrenik kisilisiin kanseroz etkilerinden baska
bir sey liretemez. Unutmamak gerekir ki, anti-emperyalist ya
da somiirge kargit: olmayan milli 6fke yikicidir. Ancak, sinifsal
ofke, daha iyibir diinya insas1 ugrunda yapici 6zellikler tagir.

Polislere insan hakk: dersleri verilmesi; Avrupa’ya kizinca
devlet erkaninin oda orkestrasinin kargisinda uyuklamasi ya
da Apo’ya ofkelendiklerinde papyonlu komutanlarin canhirag
margslar soylemeleri, ne yazik ki dogal refleksleri degil rejimin;
bunlar ince diigiinilmiis kaba mesajlar sadece.” Rejimin dogal
tepkisinin kiyici bir siddetle malul oldugu biliniyor...

Ashinda Kemalist proje, istedigi (0rnegin, her mahallede
milyonerler) pek ok seyi basararak, her alanda dogal sinirla-
rina ulagmustir. Onu aydinlanmac: yanlaniyla ve i¢ karartan
sonuglariyla artik tarihe havale etmekten bagka gare yoktur.
Kemalizmin, 20. yizyilin en uzun siirmiis kisi kilti ve resmi
ideolojisi olmasi, onun i¢ dinamizmi ve hayatiyetiyle agiklana-
maz; bunun nedeni, kemiklesmis bir siddet yapisinin hayatla
inatlagsmasidir, zamani dondurmasidir sadece. Bir bagar1 varsa
da, burada aranmalidir. Bundan sonra, rejimin, kor saplanti-
larin pengesinde hayatin gergeklerine hingla saldirmaktan ve
i¢ini kemirmekte olan giiriiyii§ tohumlarinin acilariyla ¢irpin-
maktan bagka bir umar: yoktur. Kendini yenilemekten aciz bir
yapimin artik bittigini soylemek gerekmektedir. Kralmn ¢irilgip-
lak halini yasalar ve infazlar artik 6rtemiyor, aksine kanithyor.

S$imdi adim1 animsayamadigim bir yabanci konusmaciyi
dinlemistim, Avrupa’da bir toplantida. Konugmaci, “Tirklerin
atasi var (Mustafa Kemal); babasi var (Silleyman Demirel); ba-
cis1 var (Tansu Ciller) ama onun asil ihtiyac bir anadir ve ne
yazik ki anas1 yok,” demisti. Tiirkiye, ana sicakligini, sefkati,
hoggoriiyi, digerkamhigs, en 6nemlisi de sevgiyi yitiriyor.

93 1887°de Verdi'nin Olello’sunun ilk kez sergilenmesinin ardindan, italyan se-
yircilerin cogskularindan, arabalaninin atlanim ¢éziip kendilerini arabalara
kogtuklars soylenir. 1997'de Turk biyiiklerinin operadaki zoraki gorintitleri
gercekten insanin igini burkuyor...
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Unutmayalim ki, gerek Dogu-Bati baglaminda olsun, gerek
Kirt sorununda, yaklagik yarim asirdir Turkiye'de “baris” soz-
cigi, tehlikeli bir sug kamti, bir sosyal tecrit nedeni ve kirli bir
kavram sayilabilmigtir.

Biitiin bagtmlhlarda oldugu gibi, Tirkiye'de de kafalar du-
manlidir; pek ¢ok temelinsani, sosyal, politik sorun konusunda
pek ¢ok insanin aklina, ¢6ziim bulmak ya da giinii kurtarmak
amaciyla olsun, siddetten bagka bir yontem gelmemektedir. En
azindan, sosyal/politik siiregler bagka bir yolu se¢enek olmak-
tan ¢oktan ¢ikarmistir. $iddetin de garesiz kaldig) zamanlar-
da ise, yeni bir umut arayisi degil, umutsuzluk, ofke, kagis ve
sosyal fel¢ durumu ortaya gikmaktadir. Oysa siddet, ¢okiigiin
tohumlarini ekmektedir her defasinda. Onun yarattig1 moral/
ahlaki tahribat, insani/toplumsal yikim, kusaklar boyu siirebi-
lecek bir zincirleme bozunmayi, i¢in igin bir giiriimeyi harekete
gegirmektedir.

Kiirt yoksullariyla Tirkiye iggi simifi ve emekgilerinin, ba-
riga, halklarin esitligine, 6zgiirligiine, kardesligine dayah bir
kurtulus projesini hayata gegirmelerinden bagka umarlari yok-
tur bu cografyadaki insanlarin. “Ya sosyalizm ya barbarhk” si-
annin gercegi‘bu denli yansittigi1 bir zaman ve mekani bulmus
olmak da bir sanstir belki de, kim bilir.

Bolsevik Devrimi'ni anlattigy  unutulmaz kitabinda
Amerikal1 gazeteci John Reed, gorkemli baskaldir1 6ncesinin
sosyal gergekligini soyle betimler: “Rus halk yiginlan iste bu
ulusga ¢ozillme ve mayalanma ortaminda harekete gegti..."*

Evet, “ulusga ¢oziilme ve mayalanma ortaminda”ki bir top-
lum...

94 John Reed, Diinyay: Sarsan On Giin, gev. Rasih Giiran, Yordam Kitap, 3. basim,
Istanbul, 2011, 5.39.



IV. Bélim

SiDDET VE CORUME SARMALINDAN
KRrizE VE COKUSE

BUyYUk Kriz

Ve sonunda kaginilmaz olan oldu.

2001 yilinin Subat ve Kasim aylarinda art arda gelen iki kriz
iilkeyi sarsti. 19 Subatta birkag saat iginde piyasada milyarlarca
dolar tutarinda dovizsati: gergeklesti ve biiyiik bir sermaye ka-
151 yagandi. Dolar kagig1 Kasim ayinda yenibir ivme kazand..
O ay, gecelik faizler yiizde ii¢ binlere ulasti. Ikinci krizin hemen
sonrasinda Tiirk liras: yiizde yiiz elli kadar deger yitirdi. Tirk
ekonomisi 2001 yilinda yiizde 9,4 kiguldi ki, bu 1945'ten bu-
yana en biyiik kiigiilmeydi. Milli gelir 200 milyar dolardan 148
milyar dolara diiserken, kisi basina gelir de 3000 dolardan 2160
dolara indi. 1,5 milyon insan igsiz kald, 19 Banka, 150 bine ya-
kin igyeri kapandi. Bitiin bunlar yialdinm hiziyla oldu...

Tiirkiye bir kez daha iflas etti ve IMF'ye sigindi... O kadar
ki, ABD’den, herhalde uluslararasi finans gevrelerinin telkiniy-
le, Diinya Bankasi1 Bagskan Yardimcilardan ekonomist Kemal
Dervis alelacele bizzat Bagbakan tarafindan Tirkiye’ye ¢agnl-
di, Bakan yapildi ve ekonomi ona teslim edildi. O da elbette ilk
is olarak IMF ile masaya oturdu...
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Rejim, yeniden dig yardim igin temel aracina bagvurdu ve
ABD’nin parah askerligine soyundu. 11 Eyliil saldirilar: pek de
saklanamayan bir rahatlamayla kargilandi: Tirkiye’nin strate-
jik 6nemi artmigt: ve bu ABD'nin yeni saldirilarinda jandarma-
ik yapilarak dolara gevrilebilirdi.

Hiirriyet gazetesi, IMF Bagkam Horst Kohler'in “terérizm-
le savagan Tiirkiye ve Pakistan"a destek verilecegi yoniindeki
sozlerinden hareketle, Afganistan Savagr'na atfen 21 Eyliil 2001
tarihli niishasinda su baslig: atabildi: “On safta yer al, paray:
al” Milliyet¢i Ortadogu gazetesinin liberal refikinden pek farki
yoktu. Onun da bir giin onceki mangeti goyleydi: “Ne Kadar
Destek, O kadar Para.” Her zaman oldugu gibi ABD'nin isa-
retiyle IMF'den ek krediler alinmasinin hesaplar: yapilmaya
baslandi. Bagbakan, 11 Kasim’da Habertiirk televizyonunda
yayimlanan demecinde “Afganistana asker gonderme kargili-
ginda yardim yapilsin iddiasinda bulunmuyoruz. Bunu, ken-
diliklerinden disineceklerini umuyoruz” diyerek “yardim
ricasi"n1 “onurlu” bir bigimde ve “diplomatik bir dil "le hatirlatt
Amerikallara...

Subat krizinden hemen sonra ilk IMF kredisi Tiirkiye'ye
geldiginde, bu kitaptaki iddialardan biri daha dogrulandi. The
Economist dergisi, kredinin Tiirkiye’nin stratejik énemi nede-
niyle verildigini yazdi. Bunu 19 Mayis'ta haber yapan Hiirriyet
gazetesi ise, durumudaha iyi bildiginden, “Kredi Ordu Hatirina
Verildi” bagligini kullanda.

Silahli Kuvvetler'in ekonomik “yardimlar™daki stratejik ve
araci roli ise, daha sonra, ABD’den Tiirkiye’'nin Afganistan’a
asker gonderme talebiyle bir kez daha dogrulandi. Hiirriyet ga-
zetesinde Sedat Ergin'in 6 Kasim 2001’de yazdigina gore, soz
konusu talep hiikiimete ordu iizerinden iletilmisti. Ergin’in bu
konudaki sorusu iizerine de Bagbakan Ecevit, “boyle bir aga-
mada askeri karar odag ile siyasi karar odagi birbirinden ayri-
lamaz. Ciddi bir devlette bunlar beraber yiiriir” diyerek Ergin’i
dogruluyordu. Tabii Tiirkiye Afganistan’a asker gonderdi, hatta
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ek bir para kargilig1 oradaki uluslararasi giiciin komutanhgini
da bir siire iistlendi. Daha sonra da, “somiirge valiligi’ne bir
“solcu Tiirk”, eski digigleri bakanlarindan Hikmet Cetin ata-
nacakti.

Rantla yagamakta olan burjuvazi i¢in “kan paras1” en kolay
kar payiydi. Bir y1l kadar once bir iktisatginin tespiti §oyleydi:
“1999 verisi itibariyla Tirkiye'nin 500 biiyiik sanayi kurulugu-
nun toplam karlan iginde faaliyet dis1 gelirlerin oranmi yiizde
87 iken, 2000 senesinde bu artik yiizde yiiz boyutuna ulast: ve
Istanbul Sanayi odas, o rakami yayinlamaktan vazgegti, bunu
da agikga telaffuz etti. Ciinkii firmalar dahi artik iiretmeden
repoculukla, Tahvil-bono alim satimlariyla para kazanmayi,
tiretime, yatirima tercih eder pozisyona geldiler.” Sirketler igin,
savaga asker siirmek pozisyonu en kérli ve zahmetsiz olaniydi.

Yolsuzlugun, halk arasinda “banka hortumlamalan” diye
anilan talan ekonomisinin ve ginii kurtarmaya ¢alisan ege-
menlik sistemi igindeki canhiras paylagim kavgasinin karga-
sas1 iginde, Kiirt sorunu eski usullerde siirmekteydi. Bu alan
da, sistemin politik krizine tekabiil etmekteydi. Bagbakan “bii-
yiik zafer” diye ilan edilen Ocalan’in ABD tarafindan kagirilip
Tiirkiye'ye teslim edilmesini anlayamamigsti. Televizyonlarda
onun sabaha karst Ocalan’in Tirkiye’ye dogru yola gtkarild:-
gin1 heyecandan zangir zangr titreyerek agikladigini gorenler,
kaginlanin sanki kendisi oldugunu izlemine kapilabilirlerdi.
Ecevit, 13 Nisan 2005 tarihli Sabah gazetesindeki bir soylesi-
sinde, “bize niye Apo’yu verdiler onuhala ben de bilmiyorum...
Ama sonunda hayirhsi oldu” demisti. Bu korkung aymazligin
sadece bireysel bir yetersizligi degil, “Kiirt sorunu”nu anlama
konusunda sistemik bir zavallilig1 ve isin 6ziinde bir “Tiirk so-
runu” yattig: geregini yansitmaktayd: kuskusuz.

ABD, askeri islevlerini yerine getirebilmesi igin istikrarina
gereksinim duydugu Tirkiye’nin “Kiirt sorunu ve savasi’nda

1 Omer Bolat, “Yuvarlak Masa: Turkiye’de Tam Uye]ik Tartigmalan”, iktisat Der-
gist, Aralik 2000, s. 59.
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yenildigini gormiis, bu tespitten hareketle Tiirkiye’ye acil bir
stratejik yardimda bulunmay1 amaglamigti. Ne var ki, Tiirkiye
egemenlik sistemi bunu kavrayacak, adil bir barigqil ¢6ziime
tahvil edecek durumda degildi; savasg, biitiin acimasizhgiyla
siirdiirilmeye devam edildi, yani Tiirkiye’nin ok boyutlu ye-
nilgisinin derinlesmesi siirdiirilda.

Segimler ve Siyasette Degisim

Kasim 2002’de ¢okiis ortaminda yapilan genel segimler bir
politik depremle sonuglandi. Bagbakanin partisi Demokratik
Sol Parti, “Ocalan zaferi” ve iktidar konumuna kargin, tarihte
benzerine az rastlanmig bir agir yenilgiye ugrad;; DSP’nin oy
orani sadece yiizde 1,22 oldu. Yenilginin sadece kisi ya da par-
tilere iliskin olmadigy, sistemik bir ¢6ziilmeyi yansittig: agikts.
Koalisyon ortag: Milliyet¢i Hareket Partisi, sovenizmin doru-
ga yiikseldigi kogsullarda girdigi bu se¢imde yiizde 8,36'ik oy
oraniyla baraj altinda kaldi, parlamentoya liye gonderemedi.
Son ii¢ bagbakanin, Necmettin Erbakan, Mesut Yilmaz, Tansu
Ciller’in partilerinin oylarinin toplam yiizdesi ancak yiizde
17,6’y1bulabtldi (sirasiyla, % 2,49, %5,13, %9,54) ve ligi de baraj
altinda, meclis disinda kalda.

20. yiizyilda bu tiir ¢okiiglerde ya fagizm gullaniyordu iilke-
lerin iizerine, ya da devrim geliyordu kurtarici olarak. Tirkiye,
askeri darbelerin fagizmini tiiketmisti. Ustelik, bunun planla-
yicis: ve destekgisi ABD geri ¢ekilmigti. Sivil fagizm uygula-
malarinin da yorgunuydu Tirkiye. Ciplak fagizme ise, mecali
kalmamusty. Is¢i sinifi ve emekgilerse, devrimi tagiyacak du-
rumda degillerdi. Onlar, 12 Eyliil bastirmasinin ve Ozal’la bag-
layan neoliberal saldirisinin silindiri altindan heniiz kalkama-
migsken, bu sefer, Kiirtlere kars: Kirli Savag'in pengesine diiiip
militarist degerler ve sovenizmle zehirlenmislerdi. Zaten za-
afh “Sol”un da bir bolimii, Kiirt savaginin estirdigi kasirgayla
nasyonal solculuga, “ulusalciliga”; bir bolimii de kiiresellesme
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afetinin riizganyla liberalizme savrulmustu. Yani, bu barikat
da ¢okmisti. Korunaksiz is¢i ve emekgiler, kirsal kokenleri-
nin “koylilik” zaaflarinin; nesnel hayat kosullarinin dayattig:
proleterlesme sancilarinin; Ozal’la baglayan saldirinin kiigitk
burjuva 6zlem ve tarzinin; ve nihayet, neoliberalizmin kiiresel
ideolojisizlestirmesinin; sinifsal sadakat odaklarinin pargalan-
masinin etkileri altinda ogutilmekteydiler. “Koyliilik” onun
gegmisi ve soniimlenmesi zamana bagliyd: ama kiigiik burju-
va hissiyat (ruhi sekillenme) giiniin hastaligiyd: ve gelecegini
karartma egilimini de barindirmaktaydi bagrinda. Lenin, em-
peryalist iilkelerde uluslararas: somiiriiden pay alan ayricalikli
bir tabakadan, ig¢i aristokrasisinden s6z etmisti. Gintiimiizde,
Tirkiye gibi iilkelerde, gorece iyi kazanan sendikali kesimin bir
boliimii benzer bir konumda olabiliyor ve bu da onu etkiliyor
elbette. Militarizm ve sovenizm hastaliginin derman: Kiirt ba-
rig1 ise, sadece Kiirtlerin yorgun omuzlarina yiiklenmisti. Iste
bu kosullarda, restorasyon ardina emperyalizmi almig, ilimh
islam-liberalizm karmasi bir gericilige kalmigt..
AKP iktidar1 boyle baglad:.

AKP IkTipARI: DEGisiM VE SUREKLiLiK

Kriz, devlet yapilanmasinin, kurumsal dengelerinin, resmi
ideolojinin, klasik siyasi partilerin oldugu kadar geleneksel
burjuvazinin ve onun silahlh biirokrasiyle is boliminiin de
kriziydi. Coziimi burjuvazinin yeni yiikselen tabakasi ve onun
politik temsilcisi Adalet ve Kalkinma Partisi liretecekti; burju-
vazi i¢i dengelerin de yeniden kurulmasi demekti bu.

AKP’nin hiikimeti kurmasiyla baslayan siireg, bir iktidar
savagiyla devam etti. Segimlerde iktidardaki bityiik sermayenin
bitiin politik 6rgiitlenmeleri tasfiye oldu ve yerine de devletle
iliskileri sorunlu AKP geldi. Kurumsal gii¢ dengelerinin bozul-
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dugu, iliski kaliplarinin ¢atladigy, istikrarsizlik ve belirsizlik
tireten, ittifaklar1 vuzuhsuz bir rejim modelinin siirmesi mim-
kiin degildi. Amerika ile iliskiler de eskisi gibi yiratilemez
olmustu. Burjuvazi-devlet-emperyalizm baglanti modelinin
neredeyse ¢oktiigi, ideolojik karmasanin hakim oldugu bir or-
tamda kurumlar aras: gii¢ dengesinin reorganizasyonuna daya-
l1 yeni diizen iiretmek gerekmekteydi. Stratejik iliskinin iki ana
kutbu, sermaye ve Amerika ikilisiyle ve her biriyle tek tekiliski
yapisinda stratejik baglanti noktas1 devlet arasinda yeni bir mo-
delin sancilar1yaganmak zorundaydi. AKP zaten bu konularda
bir yeni hamle demekti.

Kuskusuz biitiin bu siire¢ ve iktidar miicadelesi, bir sivil-as-
ker miicadelesine indirgenemez. Buna salt bir “laik-dinci” ¢a-
tigmasi olarak bakmakda yanhgstir. Sermaye iginde ve burjuvazi
arasinda yeni bir denge arayisinin sonucuydu iktidar miicade-
lesi. Devlet rantindan resmi ideolojiye, emperyalizmle iliskiler-
den biirokrasiye hakim olmaya uzanan bir dizi boyutu vardir
bu miicadelenin.

Bu kavganin ii¢ ana tarafi vardr: Bir yanda, AKP ve siyasi
temsilcisi oldugu, “Anadolu Kaplanlar1”, “Yesil Sermaye” gibi
adlarla tanimlanan, bir biiyiik burjuvazi katmani konumlan-
mist1. Kargida, geleneksel TUSIAD burjuvazisinin utangag
destegiyle Kemalistleri, fagistleri, ulusalcilari, CHP’yi, yargiy1
ve YOK’ii arkasina almug silahli biirokrasi, yani Genelkurmay
pozisyon almisti. Iki tarafin da miicadelelerini, onun destegini
elde etme rekabetiyle, izerinden yiiriittigii ABD ise, belirleyici
konumdaki tigiinci aktord.

Tiirkiye’de, burjuvazi igindeki dengeler uzunca bir siiredir
degismekteydi. Kriz, biiyiik burjuvazinin TUSIAD kanadini
vururken, MUSIAD kanad: éne ¢ikmaya bagladi. Politik tem-
silcisi AKP’nin segimleri kazanmasiyla da bu alanda yeni bir
donem basladi. 1950’de Demokrat Parti araciligiyla politik ikti-
dar1 da ele gegiren burjuvazi, “gok yonli birikimsizlikler iginde,
iceride devlete, tabii en gok da onun zor aygitlarina, disarida
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da emperyalizme siginarak, onlarin hamiliginde yonetmeyi de-
nedi. Zaten ‘devlet fideligi'nde yetisen ve palazlanan bu burju-
vazi, biirokratik; onun hamisi biirokrasi de ‘burjuva’ nitelikler
almiglard: ve ikisinin ortaklig1 kolayca kuruldu. Toplum iize-
rinde kendi ‘degerler hegemonyasi’'m1 kuramayan ‘birikimsiz
burjuvazi’ ayrica ‘resmi ideoloji'ye s1gindi. Biitiin bunlann el-
bette bedelleri olacakti. Bedellerin ikisi stratejik nitelikteydi:
Birincisi, burjuvazi devletin yogunlagmis hali olan militarist
kurumlarin, Genelkurmay’in vesayetini (giici paylagsmayi, ik-
tidar ortakligini) kabul etti. Ikinci olarak da, emperyalizmin
destekleri karsilig1 elindeki tek koz olan ‘tetikgilik’in ana ay-
gitinin, Silahli Kuvvetler'in, bu metay: satin alan emperyalizm
ile, kendisini ve iktidarini atlayarak, dogrudan iliski kurma-
sina razi oldu. Bunlar, elbette, toplumla ve emperyalizmle, iki
stratejik iliskinin bazi rantlarindan vazge¢mek ya da iktidar:
paylasmak anlamina gelmekteydi.”*

Buna kargilik, burjuvazinin yeni yiikselen tabakas: olan ke-
simlerse, klasik biiyiik burjuvazinin aksine diglanmighk psi-
kozu iginde palazlandi. lktidar miicadelesi siirecinde, “devlet
rantlary”, biirokrasi ve yonetim iizerinde daha fazla hak ve yet-
ki talebi itici giidiilerinden baglicasini olusturdu. Bu kesimler,
ayrica eski segkinci, Batici, devletgi burjuvaziye gore, toplum
iizerinde “Anadolu muhafazakarligi®na ve “politik Islam”in bir
tir “Osmancilik-Tiirkgilik”le sentezine dayal ideolojik taba-
niyla kendilerini daha avantajli bir konumda goriiyor, toplum
tizerinde kendi “degerler hegemonyasi™ni1 kurabilecegine giive-
niyordu. Boylece iginden geldigi toplumsal tabanin miistekisi
oldugu “resmi ideoloji"ye olan bagimhliktan kurtulmayi, basta
silahl1 biirokrasi, o ideolojik yukiin sahibi kurumlarin vesaye-
tinin bu boyutunu kirmay: hedefliyordu. Buradan da yeni bir
diizen igi iliskiler sisteminin yeni hukukunu inga etmek tale-
biydi yeni burjuvazinin ve AKP’nin talebi. Bu, iktidar miicade-

2 Haluk Gerger, “Neler Oluyor: Dipten Gelen Dalgalar”, http:/bianet.org/bianet/
sivaset/123850-neler-oluvor-dipten-gelen-dalgalac
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lesinde 6nemli bir programatik hedefiydi yeni iktidarin; aslin-
da, daha dogrusu, gergekten iktidar olmanin temel adimiyds.
Burjuvazinin birokratik vesayetten kurtulup devlet idaresini
ve Ozellikle de zor aygitlarini kendi denetimi altina alip hizmete
kosmasi, iktidar miicadelesinin temel boyutunu olusturmaktay-
di. Liberallerin “demokrasi” dedikleri de sadece bununla sinir-
liydi. Diizenin bu yenikurumlarinin iligkilenmesi hukukunda,
once, biirokrasinin zapturapt altina alinmasi, ona olan rant ve
vesayet borcu inkar edilmek istenmekteydi, MUSIA D-AKP ka-
nadinda. Emir-komuta sistemindeki bu degisiklik, burjuvazi igi
paylasimlari da bu yeni kesim lehine degistirecekti kuskusuz.
Ayricayiikselen burjuvazi, emperyalizmle iligkilerde de, politik
temsilcisi olarak gordiigii AKP hitkiimeti dolayimiyla miidahil
ve muhatap olmak, araci birokrasiyi devre dig: birakarak bu-
radan kaynaklanan rantlara da el koymak istiyor, Tirkiye'de
egemen ve yonetici sinif olmanin gergek imkanlarina sahip ol-
mak istiyordu.

Daha 6nce de belirttigimiz gibi, iktidar miicadelesinin bir
aktori de ABD’ydi ve igerideki taraflar ABD’nin destegi igin
de kiyasiya bir rekabet igindeydiler. Ashinda iktidar kavga-
s1, onemli 6l¢iide ABD'nin destegini kazanma miicadelesiydi.
ABD bu kavganin miidahili, giderek en giigli, belirleyici karar
vericisiydi.

Ilk kapigma “Tiirk Gladiosu” iizerinde yiiriitildi. ABD ta-
rafindan Soguk Savas doneminde, 1950’1i yillarin ortalarinda
oteki NATO iilkeleriyle birlikte Tiirkiye’de de kurulan ve yo-
netilen bu “6zel savag” orgiitlenmesi, uzun yillar, esas olarak
Sol'a karg1 bir cinayet ve tedhis sebekesi olarak is gormusta.
Daha sonra orgiit, Kiirtlere yonelecekti. Bu uzun siireg iginde
yipranan, suglari agiga gikan, itibarsizlasan sebeke, giderek bu
tir bitin orgiitlerde oldugu gibi, rayindan gikmug, kimi 6zel
¢ikarlarin da odag: haline gelmisti. Kirli Savag'in, Demirel’in
agziyla ifade edersek, “rutin dig1” yiiratilmesiyle “devlet iginde
devlet’e doniisen yapi1lanma kendi efendilerine karsi da geteles-
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meye baslamigti. Kiirt savaginda Tirkiye'ye “etkin yardim” ve
Guney Kiirdistan konularinda ABD ile ortaya gikan geligkilerle
bir ideolojik karakter daha kazandi bu érgiitlenme. Kiirt miica-
delesi, Tiirk burjuva egemenlik sisteminin kimi unsurlarini (bi-
reyler ve kurumlardaki alt gruplar) kozmopolit igbirlik¢ilikten
bir ol¢iide yikict yabanca diigmani militarist sovenizme savur-
du. Bunun sonucu olarak da, hem emperyalizmle belirli geligki-
ler ortaya ¢ikt1, hem de isbirlikgilikle yovenizm karigimi bir “sol
ulusalc1” hilkat garibesi tiiredi. MHP’nin 1970’lerdeki bir se¢im
slogan olan “Bu Buhran Bitecek, Fabrika Ig¢inin Olacak” slo-
gam ne kadar “sol” ise, ortaya ¢gikan ulusalcilarin “sol™ kokan,
(Sungur Savran’in deyigiyle “Marksizmindilini ¢alan”) séylem-
leri de o kadar “sol”du. Bu sol, “nasyonal sosyalizm”in solcu-
lugu kadar “sol”du. Nasyonal sosyalizmin, miiptezel nazizmin
“solculugu’nun “sosyalizm” sanildigi, sayildig1, yutturuldugu,
bu denli riyakarhgin yaygin oldugu bagska bir toplum var midir
bilemeyiz ama bu gelisme iktidar miicadelesinde bir faktér oldu
Turkiye’de.

Kuskusuz ABD iginde, her iki taraf1 da destekleyen damar-
lar vardi fakatibre AKP-liberal ekseninden yana donmiistii. Bu
egilimin, esas olarak, Kiirt sorunundaki geliskiler nedeniyle,
yoldan gitkma/yipranma egilimi gosteren, basibozuk unsurlarca
karigtirilan Kemalist miittefiklerine ve onun temel kurumuna
yonelik bir rayina oturtma, yeniden 1947-2000’li yillarin itiraz-
s1z, goniilld, tam givenilir tetikgiligine gekme operasyonu dii-
zenlenmesi beklenmeliydi. ilk hesaplagma ve kritik ABD tavri,
Gladio tasfiyesi siirecinde ortaya ¢ikti. Sonunda bu muharebeyi
AKP kazandi. Gladio’nun tasfiyesinde yukarida saydiklarimiz
gibi pek ¢ok unsurun rolii s6z konusuydu. En 6nemlilerinden
biri de, ABD agisindan Tiirkiye’de “1limli” yani isbirlik¢i mil-
liyetgilikten “thmli” yani igbirlik¢i Islamciliga gegis ihtiyaciydi.
Sovyet sonrasi diinyada ve Ortadogu’daki gelismeler kargisin-
da emperyalist qikarlar ve strateji bakimindan igin geregi buy-
du. Yani ABD vites degistiriyor, isbirlikgilerini eskileri tasfiye
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ederek yeniliyordu. On yillarca hizmet verip tepe tepe kulla-
nildiktan sonra bir kenara itilmenin hirginhig: iginde, “PKK'’ye
kars1 bize yardim etmiyor!” diye ABD’ye, “Her seyimize, ig isle-
rimize, iskenceye bile kanigiyor!” diye AB’ye kizmak kuskusuz
anti-emperyalizm degildi. Hitler'in de “liberal seytan” gordigu
ABD ile savaghgini disiiniirsek, nasyonalist solculugun anti-
Amerikancilik ile anti-emperyalizm arasindaki konumu daha
iyi kavranabilir kuskusuz ama sonugta, iktidar savagimin bir
kanadinin yan kuvvetlerinden birinin bu tavr1 ABD cenahinda
not edilmis olmaliydi. Sonugta, ABD'nin kurmugoldugu “Tirk
Gladiosu” bu kavgada Amerikan bahgesinin “ayrik otlar1” ola-
rak ele alindi. Mizmiz ayak diremeye, bagibozukluga, giderek
eski hizmetlerin faturasim ¢ikartmaya, soylemde olsun efe-
lenmeye, hele santaja ciiret etmek kabullenilemezdi ve bu ko-
numlany AKP hiikiimeti araciligiyla ama esasta ABD tarafin-
dan cezalandirilmis oldu. Eski Tiirk Gladiosu artik ihtiyag digi
malzemeydi ve hurdaya ¢ikarildi. Yenisinin damarlarindaki
taze kan bagka cemaat kaynaklarindan gelecekti bundan boyle.

Tam da bu noktada, kapitalizmin yeni durumunun ve em-
peryalizmin buna bagl stratejisinin de biirokrasi aleyhine ge-
lismekte oldiigunu not etmek gerekir: “Eski diinya diizeninde,
Tirkiye gibi iilkelerde, birokrasi, 6zellikle de silahl: biirokrasi,
belirli ulus-devlet toprak pargalarini beynelmilel sermaye ve
onun igbirlik¢ileri adina kapatan, denetleyen, i¢ ve dis baski ay-
git1 olarak gorev yapmaktaydi. ‘Beynelmilel komiinizm’, daha
dogrusu, dig kaynakli6zgiirliik, bagimsizlik, anti-emperyalizm
gibi tehlikeli girdj, etki ve rabitalara kars: kalkan gorevini ye-
rine getirmekteydi bu giigler. Halklar: birbirlerine karsi izole
etmekte, gerektiginde vurusturmaktaydilar ve yerel burjuva-
zinin zayiflig1 oraninda da, bu konumlarinin avantajlarindan
nemalanmaktaydilar. iceride iktidari paylagmakta, digaridan
da beslenmekteydiler. Kiresellesme dedigimiz beynelmilel ser-
mayenin uluslararasi hareketliliginin ve yeryiziiniin her nok-
tasina nifuzunun gorilmemis boyutlara ulagtigi siiregteyse,
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emperyalizm artik sinirlarin kapatilmasini degil, tam aksine,
alabildigine agilmasini, ulus-devletlerin biitiin denetim meka-
nizmalarinin tasfiyesini dayatmaktadir. Diinyay: hep sahiple-
rinin kazanacag: dev bir kumarhaneye donistiren spekiilatif
sermaye fazlasimin tanrilar, artik bu durumda eski tetikgi-
leri bertaraf etmekteler. Boylece tabii, eski ‘sinir bekgileri’ de
kontrol gii¢lerini, bundan kaynaklanan avantajli konumlarini,
‘hizmet rantr'n1 yitirmektedirler. Bunlar, ayrica Sovyet sonrasi
diinyadaki yeni hevesliler karsisinda, ‘igbirlikgilik tekeli'ni de
stirdiremiyorlar, bu ayricaliktan da yoksun kahyorlar. Bir bag-
ka ifadeyle, ‘eski tetik¢iler simdi ‘kullamilmis kirli bir mendil’
gibi burusturulup ¢op sepetine atilmakta ve yeni kosullara uy-
gun gorevleri i¢in yeniden yapilandirilmaktadirlar.

“Emperyalizm ile devlet¢i-militarist tetik¢i yapilar arasinda-
kigeligkive ¢atigmalar bununla da kalmamaktadir. Her zaman
oldugu gibi kiiresellesme siirecinde de, sermaye sadece finansal
enstriimanlar ve metalar araciligiyla degil, degerler, fikirler, ha-
yat tarzlari bigiminde de nifuz etmektedir toplumsal yapilara.
Liberal kozmopolitizme devletgi-militarist yapilarin ideolojik
kars1 gikis1 yeni degildir. Bu ideolojik-kiiltiirel kan uyusmaz-
1181, Soguk Savas tetikgiligi gorevlerinde emperyalizmin destek
unsurlarinin giict olarak kigkirtilmist: bile ama simdi hos-
goriyle karsgilanmamakta, aksine, demokrasi kargithg: olarak
damgalanip cezalandirilmaktadir.”

Konunun bazi 6teki boyutlarini 6zet halinde ifade etmek
igin yine eski bir yazimizdan uzun bir alint1 yapmak gerekiyor:

“Egemenlik sisteminin unsurlarini ayngtirarak bakalim:
Soguk Savagin psikolojik savag aygitinin silahli kuvvetle-
ri, istihbarat orgiitleri, polisi, jandarmasi; popilist milliyetgi,
Peronist, fagist birokratik ve politik kadrolar; Friedmanci bi-
yik burjuvazi, Batici liberal segkinler/hizmetliler; her iki yana
payanda olmaya hazir sar1 sendikalar, medyada, iiniversitelerde

3 Age
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gorevli kanaat o6nderleri ve peslerindeki kiigiik burjuvazi; geri
biraktirilmig genis yiginlarin, tagrah ve esnaf dar goriislilagi-
ni, anti-komiinizmini, tutuculugunu ve dnyargilarini harekete
gegiren, isbirlik¢i, piyasaci siyasi kadrolar, yeni palazlanan tag-
ra sermayesinin temsilcileri... Bunlarin halk diiymani ortakli-
ginin ornekleri igin Giiney Amerika tarihine bakmak yeter. ...

“Arka planda, Kiirt sorunu kargisindaki tarihi, siyasi, askeri,
ahlaki yenilgi var. Kiiresellesme ve Yeni Diinya Diizeni'ne uyar-
lanmanin sancilar1 var. Buna bagli olan emperyalizmin yeni-
den yapilandirma hamleleri, baskilary, talepleri var. Bolgedeki
yeni durumun karmagas: var. Yapisal ok yonli kriz var. Cok
boyutlu istikrarsizliktan kaynaklanan dehsetli korku var.

“Sayet biitiin bu gelismelerde ve olasi sonuglarda emperya-
lizm belirleyici bir etkiye sahipse, o zaman, uluslararas: yeni
ekonomiye, kapitalizmin nihai agamasi kiiresellegmeye eklem-
lenme ve onun istyapisini olusturan Yeni Diinya Diizeni'ne
dahil olma siirecine daha yakindan bakmak gerekiyor.

“Pek gok etkisinin yam sira, kiiresellesme ve Yeni Diinya
Diizeni, Tirkiye’de de, egemenlik yapilarinin sinif ve kat-
manlar: arasinda ayrigmalara neden oldu. Devlete yaslanmug
biirokrat ve Segkinler goreli ayricalik, yetki ve egemenlik pay-
larinin sinirlandinldiginy, yer yer biitiiniiyle ortadan kaldiri)-
digin1 gordiiler siireg iginde. Bu durum, devletgi (biirokratik)-
militarist yapilarda farkh bir direng yaratti. Sinirlar1 ve yerel
pazar: burjuvazi adina denetleyip emperyalizme peskes geken
bu giigler, beynelmilel sermayenin spekiilatif dolagiminin ge-
rektirdigi ‘deregiilasyon’ siirecinde bilyitk oranda islevsizles-
tirildiler. Sadece spekiilasyon bakimindan bile baktigimizda,
emperyalizmin hizmetine siginmi§ olsa da klasik ‘egemenlik’
yapilarinin sorun olusturdugunu gorebiliriz. Unutmayin, her
gin trilyonlarca dolar, borsada, tahvil, bono, doviz piyasalarin-
da islem yaparak, yani bir tiir kumar oynayarak, diinyay: do-
lagiyor ve mali islemlerle vurgun vuruyor. Bu devasa paranin,
her giin 24 saat boyunca biitiin diinyay:1 dolagmas: siirecinde,
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mevzuata, maliye bakanhgina. hazineye, sinirlara, glimriikle-
re, merkez bankalarina, denetim mekanizmalarina tahammiila
yok, zamani yok, miidanasi yok. Diinyanin kiigiilmesi, bir bi-
yiik kdye doniigmesi bu iste. Bu egemenlik yapilari, ge¢miste
sermayeye ve emperyalizme ne denli hizmet etmis olurlarsa
olsunlar, bugiin artik onun gelisimi, yay:lmasi ve yagmas: kar-
sisina fren iglevi goriyorlar, anakronik duruma diiymiis olu-
yorlar. Bu nedenle de, burjuvazinin ¢6p sepetini boylamalar:
gerekiyor.

Kapitalizmin ulusal pazar yaratan, yani sinirlar diken
Fransiz Devrimi ile sinirlar: yikan, diinyay: tek pazara doniis-
tiren Sanayi Devrimi arastndaki sorunlu birliktelik artik ikin-
cisi lehinde diizenlemelerle agilma agamasina geldi sermaye ba-
kimindan. Kiiresellesmeden kastedilen biraz da bu. Dolayisiyla
da, yerel piyasalarin beynelmilel sermaye ile iliskilerinde artik
devletayakbagiolmayabaglayinca, kapitalist iilkelerin egemen-
lik ve yetki alant iyice sinirlands. Bu, elbette devlet ve egemen-
lik rantimi yiyenlerde tepkiler olusturdu. Aslinda bu daraltma
ve devreden ¢ikartma ikinci sinif emperyalist devletlere de da-
yatild1 ABD ve uluslararasi sermaye tarafindan. Emperyalistler
arasinda bile ciddi geliski ve ¢atigmalara yol agan bu dayatma,
Tiirkiye gibi illkelerdeki sermayenin eski ‘gardiyanlarrnca araci
ve korucu olmanin avantajlarinin riske girmesi, ayricalik yiti-
mi, kan kayb;, giderek bir 6z yikim olarak algilandi.

Siireg, ayrica bir ideolojik/kiltiirel saldirty1 ve etkiyi de be-
raberinde getirdi. Muhafazakar-biirokratik milliyetgilik, sol ya
da sag sdylem vekisvelerle, kirbagla ve ideolojik manipiilasyonla
ehlilestirmis olduklar: yiginlardaki ‘ideolojik bozunma’ya, yeni
‘yasam tarzr’'na reaksiyonun ve direnisin odagi oldu. Yiginlar:
ahmaklagtirma ve siriilestirmede, ‘milliyet¢i, anti-komiinist’
soyleme, ek olarak bir de ‘postmodern’ liberalizm ve yeni tiike-
tim kaliplar1 rakip olarak ortaya ¢ikmusgti. Yeni séylemin sahip-
leri, gerektiginde, ‘dinsel’ ya da ‘milliyet¢i’ diskuru da, eskileri
devre disi birakarak tekeline alabiliyor, modern zamanlarin
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‘yiikselen degerler’iyle de halklarin yeni afyonu, diinyanin
donigturildigi ‘fareli koy'in ‘yeni kavalcilar’ oluyorlardi.
Eskiesrarcilar da pazarlarini yitirme riskiyle kargilagiyorlard.
‘Yeni modernitenin eliti’ eski Soguk Savag doneminin modern
seckinlerinin yerini aliyordu; biitiin ayricaliklariyla, giig kay-
naklariyla, toplumsal etkileriyle. Bir bakima, eski modernler,
‘ayak takimr’ olarak gordiiklerinin ‘bag olmasi’ndan, hele em-
peryalist efendinin ‘yeni gozde’sine doniismesinden dehsete
kapihyorlardi.

“Kiuresellesmeye iliskin bu tepki, taraflar arasindaki ideolo-
jik savagima da yeni boyutlar katiyor. Zemin kaybeden eski seg-
kinler, Batici yagam tarzim1 kendilerini yiginlardan ayiran bir
ozellige ve i¢ tesanitlerinin, iletisim ve sosyal etkilesimlerinin
bir 6gesine donistiriip, disarida kalanlar: ‘gericilik’le damga-
lamislardi. $imdiyse, ‘dislanmiglar’in sozcisit AKP, igbirlikgili-
gin onlardan 6grendikleri yontemlerini onlardan daha yetkin
bir bigimde uygulayarak Bati'y1 yiceltmekte, kiresellesmeye
uyumu ve YDD’nin igsellestirilmesini yeni ‘ilericilik’, ‘cagdas-
lik’ olarak lanse ederek, ‘gericilik’ suglamasini karg: tarafi vu-
ran bir bumeranga donigstiriyor, ideolojik saldirilarin1 bunun
iizerine kuruyor. Isbirlik¢i laik liberaller dolayimiyla emper-
yalizm de onlara kritik destek sunuyor. Eskiden emperyalizm,
tetikgilerine destegini, ‘modernlestirici’ Kemalizm projesinin
propagandasiyla veriyordu, simdi ‘cagdaslik’ payesini rakiple-
rine bahsediyor. Degisen bir sey yok; taraflar ‘gericilik’te or-
taklagiyorlar. Ama sonugta, iki igbirlikgilik, iki ‘gericilik,” mil-
liyetgi-militarist devletgilik ile milliyetgi-militarist liberalizm
arasinda kalan hayat ¢oraklagiyor, gelecek karartiliyor.

Ayrica, esas olarak Soguk Savagta, Sovyetler Birligi, onun
miittefikleri ve ig¢i sinifi hareketi ile somiirgelerdeki milli dev-
rimlere karsi tetik¢ilik goreviyle olusturulmus ulusal giivenlik
aygitlarinin, yeni diinyanin devrimci sinif ve halk hareketle-
rine, politik Islam gibi direnis odaklariyla benzeri hareketlere
karg1 yeni kosullar gergevesinde yeni gorevlere uyarlanmalar
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i¢in, zihni degisiklik dahil, elden gegirilmeleri bir zorunluluk
olarak ortaya ¢ikmisti. Emperyalizmin bu yonelisi, ittifak ya-
pilarinda degisikligi de igermekteydi. Ornegin, Soguk Savag'ta
Batr'nin petrol alanlarindaki vekilharglar ve Islam diinyasin-
daki bozgunculari olarak gorev yapan Korfez rejimleri, simdi
sadece emperyalizme dayanak olma 6zelliklerini yitirmis say1l-
miyorlardi; daha da dnemlisi, arkaik, ¢lirimi, toplumsal da-
yanaklarim yitirmis tetikgiler olarak artik zararli da goriliiyor,
emperyalist efendilerince ‘terérist yetistiren istikrarsizlik ba-
takliklar1’ olarak nitelendiriliyorlardi. Sayet Irak direnisi orta-
ya ¢cikmasaydi, ABD’nin askeri zoru yoluyla, yeni usak seckin-
lerce degistirilmeleri emperyalist gindemin basina alinmigt1.
Emperyalist demokratiklesme projesi buydu.

Bu, Tirkiye bakimindan da giindemde olan bir yeni du-
rumu ifade etmekteydi. Ustelik bu yeni tetik¢ilik doneminde
artik iki kutuplu diinyanin hareket serbestisi ve santaj kokan
nazlanmalan da, kimi rantlar, ayricaliklar, destekler kopartma
imkanlar: da s6z konusu olmayacakt: tetikgi aygitlar bakimin-
dan. 1950’lerin de 6tesinde, ‘sadaka kargihg: tetikgilik’ bile de-
gil, tam ‘parasiz askerlik’ dayatilmaktaydi. ‘Kutsal devletgilik’
de, milliyetgilik de ideolojik manipulasyonlar olarak yeni libe-
ralizmin rahle-itedrisinden gegmeliydi. Ayrica Amerikanciol-
maya mahkim da olsa, nasyonal sosyalizmle liberal emperya-
lizm arasindaki kan uyusmazhgina ve tarihi husumete de dik-
kat edilmeliydi. Amerikanci Kiirt'ii ve Islamciy1 bile kendi ye-
rel bakigiyla diigman sayan bir zihniyetin ger¢ekten anakronik
oldugu, neoliberalizmin yeni kozmopolitizmini kavrayamadig:
ortadaydi ve bu her yerde emperyalizm ile tasfiyeye mahkim
edilenler arasinda ortaya ¢ikan bir ¢eliski ve ¢atigmayd:. Artik
salt kapitalizmden yana ve emperyalizme hizmete amade ol-
mak yetmiyordu. Anti-emperyalist olmadan, onun sinifsal te-
mellerine, programina ve ideolojisine dayanmadan, kimi ‘mill{’
avantalar ugruna, anti-Amerikanc santaj soylemlerine itibar
edenler ise, ‘meczuplarin trajedisi'ni yagamaya mahkamdular.
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Aslinda hep Oyleydi ama yeni diinyada 6zellikle, ‘kitkreyen fa-
re’lerin glicii ancak kendi mazlumlan kargisinda bir anlam ifa-
de edebilirdi.™

Sonugta, Cankaya mevziini ele gegirmekten baslayarak ve
YOK’le, yargiyla devam ederek, 12 Eyliil referandumunu kaza-
narak, iktidar miicadelesinde ylikselen yeni burjuva katmani ve
AKP zaferlerini ilan ettiler. Bir baska ifadeyle, Amerika iize-
rindeki yikici rekabeti Kemalistler ve silahli biirokrasi kaybet-
ti. Yeni kosullar uyarinca iliml Islam ve liberalizm kazand.
Soguk Savag'tan ve Sovyetler sonrasi diinyadan Yeni Diinya
Diizeni'ne gegisin ve Ortadogu’da Islamin yiikseligsine karg
mevzilenmenin bir pargasiyd: bu sonug; yeni stratejinin dogal
uzantisy, taktik konumlanigi, muharebe diizenindeki pozisyon
aligin kaginilmaz uygulamasiyda.

YeEni HamaMm Eski Tas

Iktidar miicadelesini AKP’nin kazanmasiyla Tirkiye'de el-
bette ok 6nemli degisiklikler ortaya gikti. Resmi ideolojinin
asinmasindan-ve egemen konumu yitirmesinden burjuvazi igi
dengelerin degismesine, sivil hikiimetle askeri biirokrasinin
iliskilerinin yeni temellere oturtulmasindan biiyiik tasfiye, yar-
gilama ve cezalandirmalara, kurumlarin “e] degistirmesi“nden
azinhklar ve Kiirtler konusunda sdylemin ve kimi kemiklesmig
uygulamalarin tedaviilden kaldirilmasina, Anadolu kokenli
holding burjuvazisinin ideolojisinin hakimiyet tesisinden radi-
kal laisizmin geri plana itilmesine, toplumda islami degerlere
iligkin ciddi bir yoneligin belirginlesmesinden Ortadogu’ya il-
ginin artmasina, yani toplumsal duyarliltklardaki farklhlagma-
lara uzanan bir dizi degisim ve donisim gergeklesti. Sadece

4  Haluk be(gcr “Birinci Perde Kapamrken http:/www.mavidefter.org/index.
-] ledid=179:birinci- - -

gtcghd—Sf halukg rgere-ltemid= 89
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igeride degil, dis ortamda da degisiklikler oldu. Genel olarak
emperyalizm, 6zel olarak da ABD, Ortadogu’da politik ve stra-
tejik, ekonomide dekiireselkrizlebiiyiik bozgun yasadi. Kiiresel
Olgekte fazla sermayenin ve diigen kar hadlerinin birikim tar-
zina iligkin bunalim ile Ortadogu direnisinin dayattig: strate-
jik-taktik degisiklikler zorunlu oldu. Digleri bir 6l¢iide sokiilen
emperyalizmin pazarlik ve 6diin katsayis: diisti. ABD’de, Bush
ve yeni muhafazakar ekibi yerine Obama ile liberal takimu fi-
nans-kapitalin yeni temsilcileri olarak Beyaz Saray’a tagindilar.
Tiirkiye’de Kiirt krizi, emperyalist diinyadaki bunalimla kesis-
ti; bagimlihk iliskisi degil ama taraflarin ihtiyag, talep ve pa-
zarhik marjlar: degisti. Iligkilerin icinde yer aldig1 i¢ ige gegmis
cergeveler yeni bigimler aldilar.

Ikili, hem Tiirkiye’deki hem kapitalist diinyadakibiiyiik bu-
nalimla birlikte Tirkiye'de geleneksel dis politikanin kurumsal
yap: ve denge ile ideolojik altyapisimin, hatta dig baglantilari-
nin ortadan kalktigi ya da kokten degisime ugradigi yoniinde
bir goriintii olustu. Daha da 6nemlisi, bu bakimlardan reddi-
mirasa dayandigini soyleyen yeni bir iktidar olusmaya baglad.
Nihayetinde dis politika i¢ politikanin uzantisidir; igeriden ta-
sar digariya ve ayni zamanda disaridan igeriye gelen girdilerle-
tepkilerle, bunlara verilen yanitlarin bitinligi iginde olugur.
Bagimli iilkelerde dis unsurlar da igerigi etkiler. Dolayisiyla,
igerideki ve digsaridaki degisikliklerin, paradigma ve mode] de-
gisiminin dis politikaya dogrudan yansimasi, onu dogrudan
etkileyerek farklilagtirmas: beklenmelidir. Boyle olmus mudur?
Ikinci Diinya Savagi’'ndan baslayarak olusmus ve on yillar boyu,
sivil-asker, sagci-solcu her tiirden hiikiimet altinda hitkkmiini
sirdiirmis bu ds iliskiler ag1 ve modeli artik yeni ig ve dis ko-
sullarda gergekten degismis midir? Sayet oniimiizdeki tablo
bize bir degisiklik gostermiyorsa, o zaman bunun nedenleri-
nin yanitlarinin bulunmasi gerekir. Yanitini arayacagimiz soru
sudur: Turk dis politikasinda AKP ile baslayan siiregte kars:-
lagtigimiz gergeklik bir yeni model midir, yoksa eski hamama
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yeni tas midir? Gergeklestigi iddia edilen ig yapisal degisiklik,
bu ¢ok boyutlu doniigiim, kisacas1 AKP iktidari, dig politikaya
yansimig midir, yansidiysa nasil yansimigtir? Bir bagka ifadey-
le, biitiin mesele, bu i¢ yapisal degisikligin, bu gok boyutlu do-
niigiimiin dis politikaya nasil yansidiginda diigiimlenmektedir.

Onemli 6l¢iide bilgi kirliligi ve manipiilasyon olsa da yir-
mi birinci yiizyilda olaylar gozler 6niinde cereyan ediyor. Bu
bakimdan genel tespitlerle asil yanitlanmas: gereken sorun,
Ortadogu’ya iliskin degisen kosullara ragmen neden ve nasil
dogrulanmis olmasidir. Bu devamlhihgin ardinda yatan faktor-
ler, yapisal nedenler nelerdir? Yirmi birinci ylizyilin timiy-
le farkh i¢ ve dis kogsullarinda nasil oluyor da 1950’li yillarin
Ortadogu politikasi neredeyse ayny, tipatip bir benzerlik iginde
tekrarlaniyor? Bu devamlilig: ya da geri doniisii eski paradigma
ve model gergevesiiginde bu kitapta anlatmistik. i¢ politikadaki
orgiitsel ve ideolojik doniigiim ve kopuglara kargin ortaya gikan
devamliligin agiklanmasi bizi Tiirk digpolitikasini ve sistemini
harekete gegiren, bigimlendiren, denetleyen asil unsurlara ulag-
tiracaktir. Igin 6ziine ancak boyle ulagilabilecektir.

Kitabimizin elinizdeki baskisinin bu yeni boliimiinde, olgula-
11, gelismeleri ana hatlariyla animsatacak, salt baghklar halinde,
uzun bir donem iginde yazdiklarimizdan bir “potpourri” de ya-
parak, ele alacagiz. Giincellestirmemizi bu kitabin amacina uy-
gun bi¢imde, teorik/model ¢6ziimlemesi ¢ergevesinde yapacagiz.
Bu indirgemeci bir yaklagim degil, aksine, kavrama imkéanim
daha iist diizeye g1kartma gabasidir. Somut olgular, baska bir ¢a-
ligmamizda, biitiin ayrintilariyla, gizliligi kaldirilmig Amerikan
devlet arsivlerindeki ¢ogu yayinlanmamig belgelerin 151g1nda
yaptik.’ Zaten yakin tarihi okurun yasayarak ogrendigini, bil-
digini, hatirladigin1 varsayiyoruz. Ana sorun teorik gergeveyi ve
modeli kurmaktir. Kavramak bununla miimkiindar. Asil ihtiyag
da budur. izlemek degil anlamak, kavramak.

5 Rkz. Haluk Gerger. ABD, Ortadogu, Tiirkiye, genigletilmis ve guncellestirilmiy 5.
basim, Yordam Kitap, Istanbul, 2012.
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Bizim iddiamiz odur ki, aradan gegen 10 yillik siire iginde
1950’lere tipatip benzeyen bir geri doniiy diginda fazla bir gey
olmamustir. Yanitlanmas: gereken soru, bu devamlihgy, 21. yiiz-
yilda da, bu degisiklikler, doniigiimler ortaminda dahi yeniden
treten sistemik faktorlerin neler oldugudur. Bir bagka ifadeyle,
degisim ve doniisiim anaforundaki bu kan dondurucu “devam-
lihk” nerelerden kaynaklanmaktadir. “Devamlilik™ kisir dén-
giisiinii tireten faktorler nelerdir?

Oncelikle su gercek saptanmalidir: Tiirkiye kapitalizminin
ve burjuvazisinin yapisal bir doniigiime ugradiginm séylemek
miimkiin degildir. Emperyalizmle iliskilerde de 6zde degisen
bir sey yoktur. Buna karsilik, 6z ayni kalirken, goriintiide ra-
dikal diyebilecegimiz pek gok degisiklik oldu elbette. Temel
degisiklik, askeri ve biirokratik vesayet alaninda ortaya ¢ik-
t1. Devlet zorunun ve di§ politikada Silahli Kuvvetler’in, yani
militarist misyonun karakterinde, islevlerinde, kullaniminda,
siifsal konumlaniginda, yani temel parametrelerinde bir de-
gisiklik olmadr kuskusuz ama kapitalist sistem gergevesinde
bir normallesme ortaya ¢ikti. AKP’li bir bakan bunu, “Normal
bir ilke olmaya ¢alisiyoruz” diye nitelendirmisti. Gercekten
de, burjuvazinin devlet zoruna ve kurumlarina hakim olma-
s1, kendi degerler hegemonyasini resmi ideoloji olarak daya-
tabilmesi bir normallesme sayilmaliydi. Tirkiye baglaminda,
burjuvazinin emperyalizmle kendi temsilcisi hitkiimet araci-
ligryla iligki kurmasi ve yiiriitmesi de bir bagka normallesme-
ye isaret etmekteydi. Bu iligki artik miinhasiran Pentagon ile
Genelkurmay arasinda yiriitiilmeyecek, hiikiimet denetimin-
de kurulacakti. Biitiin bunlar6nemli degisikliklerdi kugkusuz
ama modelin esaslar1 goz 6niine alindiginda kozmetik etkileri
disinda bir 6zellik tagitmamaktaydi. En azindan siniflar ara-
s1 iliski ve dengelerde, demokratiklesmede ve emperyalizm-
le baglarda degisim yasanmadan modelde esash bir farklilik
beklemek zaten beyhudedir. Nasil ki, Ikinci Diinya Savas1 son-
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ras1 gok partili hayat ve demokratiklesme, burjuvazi-biirok-
rasi-emperyalizm iiggenin iginde oynanan bir oyundu; aym
bigimde, bugiin de soziini ettigimiz degisimler, burjuvazinin
kendi iginde ve biirokrasi ile iligskilerinde hapsolan bir igsel
dizenlemeyi ifade etmektedir. Bu bakimdan esasa iliskin sa-
yilamazlar. Bu elbette salt bir akil yliritme ya da mantiksal
veya teorik gikarsama degildir. Sonucu hayatin kendisi gos-
termektedir. Zaten AKP bagka bir sey yapmazdi, yapamazdy;
icinde hareket ettigi diizen ve temsil ettigi sinif, yani bizzat
kendisi ancak boyle yol alabilirdi. Hayatin izinleri sinirhdur,
tarihi ancak belli kisitlamalarla, verili kosullar altinda yapa-
biliyor siniflar ve toplumlar.

Ikinci saptama gu olmahdir: Tirkiye, sonugta, bagkalar-
nin (yabancilarin) tasarruflariyla garklarini gevirebilmekte-
dir. Onemli 6lgiide ABD de 6yle. Ne var ki, ABD’nin tasarruf
ve kaynaklarin bir bolimiine el koyma, bir bolimiini de gek-
me giicii vardir. Tiirkiye'ninkiyse, kendinden ve geleceginden
vererek ancak gergeklestirilebilmektedir. Birikimsiz burjuva-
zisinin giini kurtarma ve yonetme kapasitesi bununla sinirli-
dir. Beynelmilel sermayeye ve onun o6rgitlenmig hali emper-
yalist devletlere baghligin-bagimliligin zincirinin ana halka-
sin1 bu gergek, Tirkiye kapitalizminin ve dig politikasinin bu
tung yasas: olusturmaktadir. Elbette bu sinifin politik temsil-
cisi AKP’yi sarip sarmalamus, goniilli tutsak almig gergeklik
de budur. Ana sorun, Tirkiye'nin garklarin1 dondirmek igin
ihtiyag duydugu kaynaklar1 bulma yonteminde yatmaktadir.
Tiirkiye burjuvazisinin hi¢bir kesimi, diin de bugiin de, bu
soruna emperyalizme militer hizmet sunmak diginda, yani je-
opolitigini pazarlamak ve silahl giiciinii ihrag etmek diginda
bir ¢6ziim bulabilme kapasite ve yetenegini gosterememistir.

Turkiye'nin yasamsal dis kaynak sorunu, Dinya
Bankasi’'ndan IMF’ye, ABD yardimlarindan AB fonlarina uza-
nan bir seyir izledi on yillar boyu, Soguk Savag’tan 2000’lere
kadar. Bu disg kaynagin akigin1 saglamak Tirk dig politikasi-
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nin ana hedefi oldu. $imdi mali yardim kaynag: olarak esas
itibariyla, uluslararas: hareketliligi ve yeryuziiniin her nok-
tasina niifuz edebilme kabiliyeti doruga ¢ikmis beynelmilel
sermayenin yatirimlariyla spekiilatif “sicak para”s1 kullanili-
yor. Zaten ekonomik ve politik kriz igindeki emperyalist dev-
letlerin dogrudan katki paylar1 6nemli 6lgulerde azalmig du-
rumda. Bu “degisim” sadece pamuk ipligine, spekiilatif vur-
kag sermayenin akigina bagh oldugu igin degil, aym zamanda
beynelmilel sermayeye bagimlilik anlaminda da belirleyici bir
“devamhilik” igeriyor. Pamuk ipligi koptugunda (ki o zaman
kapitalizmin krizinde serseri para da zora giriyor) bagvurula-
cak s1ginak, ¢alinacak kapi da yine “eski” (yani ABD-AB izni-
ne bagh) IMF kapisi. Sorun sadece uzun vadeli ve biriken “dig
bor¢ kapanmi” degildir; milyarlarca dolarlik cari agiklarini da
her yil faturasi agir “sicak para” ile kapatma zorunlulugunu
da bu kiskag ve kapan iginde degerlendirmek gerekir. Az gelis-
migligin “tung yasasi” bu ve Tirk dis politikasindaki “devam-
Iiligin” kaynaklarindan da.

Silleyman Demirel bu kitapta vurguladigimiz yapisal ve ¢ok
yonli az gelismiglik girdab: igindeki Tiurk dig politikasinin di-
namigini, gérevi biraktiktan sonra §oyle ifade etmigtir:

Tiirkiye’'nin, Cumhuriyet’in kuruldugu tarihtenbu yanaen 6nem-
li meselesi, 6demeler dengesi olmustur. Titrkiye'nin déviz kazan-
c1, hayati 6neme haizdir. Bunun igin Tirkiye, sanayilesmeye gi-
decekti. Sanayilesmeninbirinci gart1 elektrik, ikinci sart: ulagim,
igiincii yarts ise sermaye ve teknolojidir. [965 Tiirkiye'sinin biitiin
dovizkazanci, 450 milyon dolar iken, 2000 yilindaki dévizkazan-
<1 45 milyar dolardir. Tam 100 misli. Buna ragmen Tiirkiye'nin
doviz ihtiyaci kargilanamamaktadir. Doviz ihtiyacini borglana-
rak kargilayan her iilke, 1 cent’e muhtagtir.®

Tirkiye'nin tiraji en yiiksek gayriresmi gazetesi Hiirriyet'te
yazan iktisat1 Ege Cansen, bizim bu kitaptaki temel tezlerimi-
zin baglicasini, daha da geriye, 150 y1l 6ncesine gotiirerek soyle

6 “Emin Golagan'a Yamit”, Hirriyet, 18 Mart 2002.
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diyor: “Yaklasik 150 yildur, Tiirk ekonomisine hakim olan zih-
niyet, ‘Bor¢ alamazsak yagsamayiz, bor¢ alamazsak kalkinama-
yiz,’ seklinde 6zetlenebilir. Bu aynen esrarkegin, esrar igmezsem
hayat bana cehennem oluyor demesi [gibidir).” 7 Dolayisiyla,
“Tirkiye ‘borgkolik’ olmustur. Disaridan bor¢ para almazsa
perisan olmakta, krizlere girip kendini yerden yere atmaktadur.

Kendi tasarrufuyla degil, ‘disaridan para alarak’ kalkinmak
bugiin halad Tirkiye'de gegerliligini koruyan tek ulusal iktisat
politikasidir.”®

Bu patolojik hélin sonuglarini da yaziyor Cansen:

Ingilizler, Ruslara kar§1 savagmamiz igin, bazi tavizler kargiligin-
da bize yardim edecekler. Kag para vereceklermig?

Almanlar, Ingilizlere kars1 durmamuz igin bize arka gikacaklar.
Ne kadar para verecekler?

Bolsevikler, istilacilara karg1 miicadele etmemiz igin bize destek
olmuslar. Kag para vermisler?

Bagbakan yardimas: Suudi Arabistan’dan dénmiig. Kag para al-
mi§?

Kértez iilkeleri ile iligkimizi gelistirmemiz gerekir. Ka¢ para gelir
acaba?

Bizi Avrupa Birligine alacaklarmig. Kag para verecekler?

NATO bi*i ¢ok 6nemsiyor. Kag para veriyorlar?

Amerika Kuveyt'ten giksin diye, Irak'a savay agacakmug, bizden
destek bekliyor. Kag para isteyelim?

[rak’a karg: yapacag: kara harekat: igin topraklarimizdan gegis
hakki istiyor Amerika. Cok para verecekler mi?..

IMF heyeti Tiirkiye'ye geliyor. Sanayici ve is adamlari. bankacilar,
biirokratlar, iktisatgilar ve gazetecilerden kurulu biiyiik koro hep
bir agizdan:

Kag para vereceklermig?

Son s62: Kag parahk adamsin?®

Kiiresellesmenin spekiilasyoncu sicak parasini gelecek ku-

7 “Panik Gegti Tehlike Devam Ediyor”, Hiirriyet, 24 Mayis 2006.
8 LEgeCansen, “Diklenmek ama Dik Dunnamak”, Hiirriyet, 30 Mayis 2009.
9 “Para geliyor para sulari yara vara”, Hiirriyet, 2 Mayis 2009.
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saklardan kesilen faiz 6dentileri kargiliginda tlkeye gekip giinii
giin etme ve kurtarma politikast AKP doneminin de birikim
modelinin 6zinii olusturmaktadir. Menderes’in maceraci so-
rumsuz liberalizminden kaynaklanan ve birikimsiz burjuva-
ziye tam uyan ideolojik bagajin Ozal’la takviye edilmis bigimi
AKP’nin yol gostericisi oldu. Elbette degirmene su tagiyan gar-
kin stirekli donmesi beynelmilel sermayeye ve emperyalizme
ekonomik ve politikkanallarin hep apagik tutulmasina baghyd:.
AKP’nin dis politikasinin temelini bu zorunluluk olugturmus-
tur. Uygulama alaninin Ortadogu, ideolojik yonteminin “iliml1
Islam”, retoriginin “terérizm kargithg:”, stratejik ve taktik uy-
gulamalarinin tetikgilik-tageronluk olmass esyanin tabiati gere-
giydi. Biitin bu durum, bu kitabin basindan beri vurguladig:-
muz Tiirkiye kapitalizmi ve burjuvazisine ézgii yapisal 6zellik-
lerin kendi kosullar: iginde AKP eliyle hayata gegirilmesinden
bagka bir sey degildir. Emperyalizm bakimindan Ortadogu’da
sorun, sol- ulusalcr muhalefet ve onun Sovyetler'le ittifakiydi.
Buna karg1 “panzehir”i “ilimh milliyet¢ilik/Islam”d:1. $imdiyse,
tehdit, radikal “politik Islam” tehdidi. Bunun “panzehiri”yse,
“ideolojik olarak muhafazakar-ekonomide liberal” “iliml1” re-
jimler. Bu, tam da, AKP’nin “muhafazakar demokrat” tanimina
denk diigiiyor. Boylece, strateji devamhilik igindeyken ve sabit
kalirken, ihtiyag geregi, Turkiye’nin taktik konumlanis1 degi-
siklik gosteriyor.

Hem emperyalist hem resmi igbirlikgi jargonda “ilimh”
olmak “igbirlik¢i” olmak demektir. Bu, kamuoyuyla iliskide
kullanilan diplomatik dildir. Liberal zincirin halkalan olarak;
Menderes ilimh milliyetgiydi; Ozal asker? darbenin 1limh yi-
zitydii; ve Erdogan da 1limh Islami temsil etmektedir. “Eski”
ideolojik zincirde (“ihhmli” yani Batici milliyetgi), Mustafa
Kemal Bat: tiiri modernlesmeyi; Inénii, az geligmislere 6zgii
Bati patentli demokrasiye gegisi; Demirel Bat:1 modeli kalkin-
may1 ve sanayilesmeyi; Evren Batici darbeciligi; Ecevit Bati
yetistirmesi popiilist solculugu; Yilmaz ya da Ciller familyas
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da burjuvazinin Batic1 seriiveninin renksiz figiiranligini temsil
etmektedirler. Hepsinin birlestirici 6ziiyse, zamanin egilimle-
rine gore emperyalizmle ve Batiyla iligkilerin bir sifreli tanim-
lanmas: manasinda, milliyet¢i, solcu, dinci ya da herhangi bir
ideolojik maske altinda “1liml1” olmalariyd:.

ORTADOGU DA YENt KESi§ME

ABD Ne istiyor?

Yiikselen Islami radikalizm ve direnisi karsisinda,
ABD'nin Ortadogu’yu sadece kendi askeri giiciiyle tek bagina
Ortadogu’yu “dizayn” gabas: bozguna ugradi. Bunun uzeri-
ne “yumusak gii¢”iin ve miittefiklerin, igbirlik¢ilerin devreye
sokulmasi zotunlulugu ortaya ¢ikti. Soguk Savag’tan sonra
“altin yumurtlayan tavugu” kesilmis Tirkiye egemenlerine
de giin dogmus oldu; yeni “ge¢im kapisi” agild1. Bu kapidan
iceri dalmak, “bir koyup i¢ almak” pesindeki Ozal’la baglad
ama asil rant AKP’ye nasip oldu. ABD’nin politik, ekonomik,
stratejik ihtiyag, ¢ikar ve amaglariyla Tiirkiye’nin yeni iktida-
rinin ideolojik, politik, ekonomik konumlanig: 6rtiismektey-
di. Devamlilik buradaydi. Yeni Diinya Diizeni Rambo’sunun
bolgedeki kilici olmaya “déniis” aslinda bir “devamhlik” te-
zahiriydi.

Dogrudan isgal ya da dolayiml olarak Biiyitk Ortadogu
Projesi kaynakli “yumusak gii¢™ eklemeleriyle olsun, ABD’nin
Ortadogu’daki ¢ikarlarini, ekonomik ve politik olarak iki-
ye ayirmak mimkiin. Politik olan belli: Bélgede Israil ve
Amerikan/Bat1 ¢tkarlarinin egemen olmas: ve Yeni Diinya
Diizeni'ne entegrasyonun saglanmasi. Elbette bu amaglar igin
de, engel konumunda olan rejimlerin yikilmasi, isbirlikgi ik-
tidarlarin ingas1 gerekli. CIA istasyon geflerinden Graham
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Fuller bunu s6yle ifade ediyor: “Biyiik Ortadogu Projesi anons
edilmeden 6nce dahi bunlar ABD’nin vizyonuydu. Bu hedefler
yeni degil. Amerika her zaman ABD-Israil yanhs: ve demokra-
tik Ortadogu istiyordu. Bence Washington riiyalarinda halen
bunu istiyordur. Bu, Amerikan ideali.”® Fuller agik konusmus.
“Demokrasi” s6zciigi yerine “1limli” ya da dogrudan “isbirlik-
¢i” deseydi, bu sozlere biz de imzannzi atardik. Pentagon’un
akildanesi “hoca”larindan Thomas Barnett ise, yazdig: kitap-
ta, ABD'nin kiiresellesmeye eklemlenene kadar Ortadogunun
pesini birakmayacagini séylemis, Saddam’in asil sugunu, kiire-
sellesme kargisinda engel olmasi olarak belirtmisti."! Buradaki
devamlilik apagik ortada.

ABD’nin ekonomik hedefleriyle ilgili en iyi tanik ise, Irak’ta
kurulan iggal yonetiminin ilk somiirge valisi Paul Bremen.
Daha asayis bile saglanmadan, yagmacilar Bagdat’ta yakip
yikarken Bremer, Washington Post gazetesi muhabirine 6nce-
likli hedeflerinden birisinin, “devlet isletmelerini kapitalist
sirket kurallariyla uyumlu yapmak (corporatize], 6zellestirmek
ve insanlar1 devletin her seye destek vermesi diisiincesinden
uzaklagtirmak” oldugunu soylilyordu.'? Beyinlerin hedef alin-
dig1, amacin salt ekonomik degil muazzam bir ideolojik sal-
dirinin bagarisini saglamak, beyinlere kazimak oldugu agik.
Dolayistyla 6zet olarak, ABD’'nin amaci, bolgeyi, a) iktisaden
uluslararas: kapitalizme, kiiresellesmeye; b) stratejik olarak,
Yeni Diinya Diizeni'ne; c) politik olarak, Israil hegemonyasina
boyun egmeye; d) diigiinsel olarak, liberal kapitalizme ve neoli-
beralizmin “ideolojisizlestirme” ideolojisine; daha iyi bir diin-
ya projesi tahayyili olmayan, sadece tiiketen, kapitalizm dig1
bir hayat diisiinemeyen, sinifsal aidiyetlerden kopmus siiriilere

10 Bkz. §enay Yildiz'in séylesisi, Aksam, 8 Subat 2011.

11 'Thomas P.M. Barnett, Pantagon’un Yeni Haritasi: 21. Yizyida Savasve Baris, gev.
Cem Kugiik, 2. basim, 1001 Kitap, {stanbul, 2004, s. 258, 341, passim.

12 Aktaran Paul Krugman, “Schock Doctrine, USA”. New York Times. 24 Subat
2011,
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6zgii ideolojiye baglamakti. Bunun igin de, toplumsal-kamucu
anlayiglart kirmak, sosya) devlet egilimini belleklerden silmek,
kadim toplumlarin “asabiyya”sini, toplumsal dayanisma ve
paylagsma gelenegini berhava etmek, kiltiirsiizlestirme ve ah-
maklastirma gerekmekteydi.

“Yeni” TORKiYE, “YENi” AMERIKAN

STRATEJiSININ NERESINDE?

Bu sorunun yamti igin 6nce bir bagka sorunun yanitini ver-
mek gerek: Tiirkiye, Ortadogu’da nerede ve nasil konumlani-
yor?

“Bize gore, T.C.’nin Ortadogu’ya iliskin bakis ve siyaseti-
ni; ‘Batililagma’ olarak kavranan ekonomik-sosyal-politik mo-
dernlesme’ buna bagh olarak modern kapitalist iligkileri inga ve
yerli bur juvaziyi olusturma ¢abalari; Bat1 diinyasi, yani divel-i
muazzama ile iliskilerin gelistirilmesi hedeft ve Kiirt sorunu
belirlemistir. [BJu formiilasyondan ayri, bagimsiz, hi¢ olmaz-
sa gorece Ozerk bir insani/toplumsal unsur olarak Ortadogu
mevcut degildir ve onunla iliskinin baglayici ¢ipasi, uygarlikla
Ozdeslestirilen Bat1 ile yakin tehlike olarak algilanan Kiirtler
olmugtur; bélgeyle iliski, bu ikilinin dolayimiyla kurulmus-
tur. Bir bagka bigimde ve moda deyimle ifade edecek olursak,
Ortadogu (yada daha farkli bir perspektiften bakilinca Tarkiye
Cumbhuriyeti'nin Ortadogu’ya yonelik di politikasi), somiirge-
ci Batil iilkelerle yakinlagma iliskilerine ve ‘Kiirt varhigr'na ilig-
tirilmigtir (embedded).

“T.C.nin, Bati'ya yonelisle hayat damarlari beslenen kurulus
felsefesinde, Ortadogu’nun, Ortadogu ile baglantili tarihin ve
tim ozelliklerin hayat tarzinin, toplumsal bellegin, degerlerin
vediinyevi ve ruhani iliskilerin neredeyse toplaminin, geriligin,
gericiligin, yoksunluk ve yoksullugun, diskiinliigiin, lanetli
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ge¢misin ve modernlesme 6niindeki tehditlerin ana kaynagi ola-
rak gosterilmistir. Ortadogu, eski rejimin hayaletinin yagadig:
bir riskli alandir aym zamanda. Bu haliyle de Tirkligin kesilip
atilmasi gereken ‘dogal olmayan’ bir uzvu olarak dayatilmigtir
toplumsal vicdana. ‘Dogulu’ ‘geleneksel Tiirk musikisi'nin bir
siire radyolarda ¢alinmasinin yasaklanmasi, bu yo6nelisin traji
komik hezeyanlarina ornek olarak gosterilebilir.

“Bolge, eski somiirgeci goziiyle degerlendirilen ‘kaybedilmis
ganimet topraklar’ olarak da tanimlanmadi ama garip bigimde
Araplar, ‘Tirkleri sirtindan hangerleyen kallesler’ olarak kazin-
di resmi bellege. ...

“Romanci Orhan Pamuk’un, Istanbul’u ‘egzotik’ bulup
bunu kentin ‘egzotik’ biiyiisiine merakl1 Batr’ya anlatmas: gibi,
T.C. de, Ortadogu’yu, kendi mahallesini ‘egzotik’ bulan bir
‘yabancilagma’ya gomilmigti. Bu ruh halinin dis politikasi,
kendine 6zgii bir ‘“Tiirk oryantalizmi’nin varhigin: yansitt1 hep.

“Ortadogu’dan hayatin biitiin alan ve boyutlarinda kop-
mak, bunu ona dair her seyi agsagilayarak yapmak, onu sirtta
taginmig agir bir yiik olarak resmetmekle Baticilik ve bolgedeki
hakim somiirgeci Batililarla yakinlagma giidiisii arasindaki bag
oOylesine giiglidiir ki, yeni devletin dis politikasinda bolgeyle
kurulan iliski, 6ziinde Batr'yla, yani somiirgecilerle ve Kiirt so-
runu’yladir. Ortadogu ile temas, bu iki unsurla iligkinin gayri-
mesru ¢ocugudur, ya da en iyimser ifadeyle, bu ikiliye bagh bir
zorunluluktur.

“Turkiye Batihlagma seriivenindeki altin vurugunu, yani
Batr’'nin has o6rgiitit NATO iiyeligini kazanmasini, ‘Ortadogu bag-
lantist’ sayesinde gergeklestirmisti. Oysa Cumhuriyet’in genel gidi-
si tersine kurgulanmugty; ‘Bat1 baglantist’ Tiirkiye'yi Ortadogu’dan
kopartacak, oradan koptukga iilke Batililagacakti... Buna kargilik,
yeniden, ‘Bat1 baglantisr’ Tiirkiye'yi Ortadogu'ya iligkin di§ politika
olusturmaya ve uygulamaya itecekti. Yine Tiirkiye, Ortadogu’yla
Bati ile baglar1 gercevesinde iligki kuracakti. Tiirkiye-Ortadogu-
Baticilik iiggeninin diyalektigi boyle igliyordu. ...
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“[Musul, Hatay meselelerinin Bati'yla iliskilerle ¢6ziilme-
sinden ve Kiirt sorununu ‘halleden’ Sadabad Pakti’ndan sonra]
Ortadogu, Tirk dis politikasinda yoktur. Tirkiye'nin yeniden
Ortadogu’ya ‘siiriilmesi’ igin Ikinci Diinya Savasimin bitmesi
ve ABD onderliginde Bat’nin Soguk Savas saldirisinin bagla-
mas! beklenecektir.”? Bati, Tiirkiye’yi bir Ortadogu NATO’su
kurmakla gorevlendirmis ve lilke 1950’lerde yeniden bolgeye
donmiigtiir.

Bu “baglanti”min ardindan en somut-yakici héliyle 1980’ler-
de yeniden ikinci baglama-sabitleme-raptetme noktast Kiirt
sorunu, daha dogrusu ‘Kiirt milli varligrmin yeniden kendini
dayatmasi ve bunun reddisiyaseti gelecektir. Kiirdistan’in bi-
tinligi, Kirtlerin oteki Ortadogu iilkelerindeki inat¢1 varligi-
n1 Tirkiye'nin “i¢ sorunu” yapmakta, boylece onu Ortadogu’ya
raptetmektedir.

Tiirkiye baslangigta kagmig, ama onu Ortadogu’ya, Kirt
sorunu gekmis, Bat1 itmigtir. Sanki kan ve kan parasi ¢ekmis-
tir Turkiye'yi bolgeye; kan Kiirt'ten, kan paras: Bati’dan. AKP
iktidari déneminde de durum degismemistir. Belki, “kagis™in
kimi ideolojik giidiileri geri plana atilmus, ilgi artmus, ideolojik
duyarhilik “agithm”a zemin hazirlamigtir ama yine esas olarak
“Bat1 itmesi” ve bunun rant cazibesi ile “Kiirt ¢ekmesi”, yani
Kiirte kargi behemehal kargitlik, itici-belirleyici unsurlar ol-
mugtur, Tiirkiye’yi Ortadogu’ya baglayan ve dolayisiyla da
onun dis politikasin bigimlendiren ana etmenler.

Bu gergeklik “en somut haliyle ve tim geliskileriyle Irak is-
galinde ortaya gikmistir: ‘ABD’nin ‘degneksiz koy'e doniismilg
diinyada Ortadogu saldirganligina Irak iizerinden baglayacag:
belli olmustu, 1991 Korfez Savagr'yla. ‘Bati baglantist’ bu kez,
‘Kiirt sorunu’ ile bagdasmayan bir yone dogru ilerleme potan-

13 Haluk Gerger, “Tirkiye Cumhuriyeti ve Ortadogu”, Dogudan, sayr 1, 2007,
s. 16-26.
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siyeli tagimaktaydi. Bati pesinde Ortadogu saldirganhiginda yer
almak, bir bagka yaniyla da, Irak’taki statikoyu bozmak anla-
mina geliyordu ve bu da Kiirt hassasiyetiyle Bati baglantisi ara-
sinda yapisal bir geliskiye isaret ediyordu. Tiirkiye buna hazir
degildi; Batr'ya ‘evet’ demek ‘li¢ almak’ igin sartts, bagimliligin
geregiydi ama bu, ayni zamanda siseden ‘Kiirt cini’'nin ¢ikmasi-
ni1 da beraberinde getirebilirdi. Egemenlerin korkusu, bu siireg-
te ‘evdeki bulgurdan olmak’t:. Ustiine iistliik, ‘eve gelen kuma’
misali, ABD ile ittifaka Kiirt’iin de ortak olmas: olasiligy, cinnet
gegirten bir kabus gibiydi. ABD'nin Irak isgaliyle baslayan sii-
regte tam da bu korkulan basa geldi.”"

Denklem degismisti ama “Bat1 baglantisi” ile “Kiirt sorunu”
arasinda sikisip kalmig Tiirkiye’nin dis politikasinda “devamhi-
hik” dinamiklerinin hiikmi sirmekteydi.

Tiirkiye, son yillarda, AKP iktidarinin ikinci yarisindan bu
yana, Ortadogu ¢atigmalarina Bat: adina, onunla ayni safta ve
Kiirt sorunu dolayimiyla midahil oluyor. Bunun disinda, ara-
da, Kibris ya da Avrupa Birligi'ne iiyelik dekor olarak sahneye
¢ikartiliyor, o kadar.

Kibris, igbirlik¢i komprador burjuvazinin bir “milli mese-
le” ihtiyacinin kargilanmasiydi. Bir bagka ifadeyle, Kibris so-
runu, kozmopolitizmin ve igbirlik¢iligin kendisini bir “milli
mesele” iginde gizleyebilmesine yarayan dahiyane bir arag idi.
Kamuoyuigin 6-7 Eylil’de, “Ya Taksim Ya Olim” mitinglerin-
de, 1964 olaylarinda ya da “Kibris fatihi Ecevit” dalgalanma-
larinda oldugu gibi, Kibris sorunu kamuoyunu arada teskin
etmenin en kolay ve etkin yolu da oldu burjuvazi igin. Topluma
“milli mesele” olarak sunuldugu ilk yillarda, hala “Kibris
kurtaran adam” diye hatirlanan Bagbakan Menderes, Ekim
1954’te Tiirkiye’yi ziyaret eden Irak Bagbakani Nuri Said’e, “sa-
yet Kibris'in ingilizlerin elinde kalmasiyla Tiirkiye'ye verilmesi

14 Age.
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arasinda bir segim yapacak olsa, Ortadogu’nun savunmasina
katkida bulunmasi icin Kibris'in Ingilizlerin elinde kalmasini
yegleyecegi™ni soyleyebilmistir."

Avrupa Birligi riyasi ise, 6nce “Yunanistan’in oldugu her
yerde bulunmak” ilkesiyle baglatildi; Kemalist Baticiligin mes-
ruiyet zemini olarak ve AB fonlar1 hedefiyle yenibir gelir kapisi
olarak siiriiliip yiiriitilda. Orada da gelinen nokta “devamlilik”
geregiydi ve Ortadogu baglantihyd1. Tirkiye'yi Bat1 burada da
Ortadogu’ya siirmektedir; mesele, hep oldugu gibi, giivenlik
ve Tirkiyenin tampon olma 6zelliginde diigimlenmektedir.
2 Ekim 2005’te AB Dugisleri Bakanlari, Tiirkiye’nin Mizakere
Cergeve Belgesini goriigmek izere toplandiginda, biitiin ilke
nefesini tutmug sonucu beklemekteydi. Sonunda, gece yarisin-
dan sonraya sarkan tartigmalardan sonra miizakere siirecinin
baslatilmasina karar verildigi agiklandi ve saat sembolik olarak
geriye, 23.597a alinip durduruldu. Tiirkiye bayram yaparken,
ingiliz Digisleri Bakani “BBC World” televizyonunda miizake-
relerin baglamasini goyle nitelendirdi: “Turkiye i¢in 6nemlidir
ama Avrupa’mn guvenligi ve stratejik pozisyonu bakimindan
daha da onemlidir.” $ifre bu sozlerde gizliydi: “Avrupa’nin gii-
venligi ve stratejik pozisyonu.” Bunlar, Tiirkiye'nin Avrupa si-
nurlan ile Ortadogu arasindaki gorevinin AB nezdinde ne ol-
dugunu gostermekteydi elbette. Oysa Avrupa Komisyonunun
3 Ekim mutabakatin tescil etmesinin ve “tam iyelik miizake-
relerinin baglamasi” kararinin ardindan 7 Ekim tarihli Tirk
gazetelerinin basliklar: farkliydi: Milliyet, “Bugiin Daha Giizel
Bir Giin” diyordu; Sabah, “Yeni Bir Tiirkiye” miijdesi veriyor;
Terciiman “Tavsiye Sevinci’ne igaret ediyor; Yeni Safak, “Final
Vizesi”, Zaman, “Turkiye'ye Tarihi Yesil Isik” yakigtirmasi
yapiyor; Radikal, “Hayirli Olsun, Kolay Gelsin”, Hiirriyet de
“Yolun Agik Olsun Tiirkiye” temennisinde bulunuyordu.

28 Temmuz 2010°da ise, Tiirkiye'yi ziyaret eden Ingiltere

15 Aklaran Ara Sanjian, “The Formulation of the Baghdad Pact”, Middle Eastern
Studies. c. 33, No. 2, 1997, s. 243.
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Bagbakam David Cameron, Tirkiye'nin “kamp:t beklerken
¢adinin igine girememesi"nin yanhs oldugunu soyleyerek
Tirkiye’nin “gadir bekgiligi” misyonuna isaret ediyordu. Bekgi,
kampi, Ortadogu “terorizmi"ne kargt koruyordu kuskusuz.

Tirkiye'yi, diin oldugu gibi bugiin de Ortadogu'ya, daha
dogrusu Ortadogu’'nun batakhk alanlarina baglayan zincir-
ler “militer” niteliklidir: Her iilkedeki Kiirt varhgina kasteden
Kiirt politikasinin bagi da oyledir, emperyalizmin ileri kara-
kolu olmak da, bu islevin ekonomik, politik, sosyal getirileri-
ne bagimlilik da. Dolayisiyla, Tiirk dis politikasinin 6ziindeki
“siddet” unsuru yapisaldir, tayin edicidir. Biitiniiyle Kiirt soru-
nuna endekslenmis ve bununla emperyalizme bagimllik-igbir-
lik¢ilik arasinda sikisip kalmigtir Tiirk dig politikasi. Manevra
kabiliyetinin en genis alani, “Turk’iin Tirk'e propagandas:’nin
mesafesiyle sinirlidir.

Dolayisiyla, Ortadogu iginde hapsolmak “devamhilik” ge-
regiydi. Bu nedenle 2012 itibariyla Ortadogu’yla yatip kalkiyor
ve kabuslarimizda Kiirt sorununu goriiyoruz. Arada pembe
digslerde “krediler”, “sicak para”, dolarlar sagiliyor etrafa yeni
diizenin ganimet sofrasinda yer aliyor askerlerimiz, diplomat-
larimiz.

ABD Bagkan: Bush, para konularin1 gorigsmek iizere
Washington'dabulunaniki Tirkbakani “atpazarligiyapmak”la
suglayip, “Ulkenize gidip ¢alisin,” diyerek kapiya koymus-
tu. Irak tezkeresinin yol kazasina ugramasimin sonrasinda,
Amerika Birlesik Devletleri'nden santajve tehdit, AKPnin gay-
riresmi yayin organi Yeni Safak gazetesinde Amerikan goriisle-
rinin en sadik ve ehil yansiticilarindan gazeteci Cengiz Candar
aracthgiyla geldi: “Sirekli olarak Tiirkiye'nin ‘jeopolitik
onemi’'nden soz ediliyor. Peki, Tiirkiye'nin; siyasette, diploma-
side, ticarette, askerlikte, giivenlikte siirekli kaptstni ¢aldig: ve
‘jeopolitik 6nem ¢eki'ni nakde gevirttigi, en giiclia ve en yakin
mittefiki Amerika, giin gelip, tam da o ‘jeopolitik 6nemi’nden
otiri kapisini galdig ve isbirligi talebinde bulundugu bir si1-
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rada, Tiirkiye ‘baska kapiya’ der ise, o ‘jeopolitik 6nemi’nin ne
anlam kalacaktir? ‘Jeopolitik dnem’ ¢eki bundan boyle nasil
‘nakde’ gevrilecektir?™® Bu, ayni1 zamanda liberallerin ve iliml
Islamcilarin, yani AKP’'nin yonetiminin mantigin ve bakigini
da yansitmaktayd:. Nakdi igbirligi ile siyasi-militer igbirliginin
temellerini bu anlays olugturmaktaydi. Cengiz Candar’in so-
rusuna silahli biirokrasi gok hevesli olmasina, zaten bu uyar-
lanmi§ olmasina karsin gerekli yamti verememigti. AKP iktida-
r1, istenilen yanitin ta kendisiydi.

Bu noktada, bir bagka, bu sefer “iliml Islam”a iliskin
Amerikan uyansina de deginmek gerekir. Uyan yine Cengiz
Candar araciligtyla ama daha énemlisi yine Yeni Safak’ta ile-
tilmektedir. Bu, Bush'un “ya bizden yanasiniz, ya da bize diis-
man” iltimatomunun bir benzeridir. Yusuf Kaplan, uyariy:
soyle anlatiyor: “Neden basaramadilar’ diye ortik bir soru
soruyor Candar ve bu ortiik soruyu dzetle soyle cevaplandir:-
yor: ‘Islamcilar, Selefilikle, Miisliman Kardesler hareketiyle,
Seyyid Kutup’la, Mevdudi ile ve bunlarin sdylemleriyle arala-
rina mesafe koyamadiklar i¢in Usame bin Ladin’le, Taliban’la
ve terorle aralarina mesafe koyamiyor ve bin Ladin’i, Taliban’i
ve terdrii acik ve net bir sekilde kinayamiyorlar. Ve sonunda
Kemalistlerle, Ugiincii Diinyaci Solcularla ayni safta yer aldik-
larin1 goremiyorlar’ ™ Bir bagka ifadeyle, ABD, “Kendinize
gelin!” diyor. AKP dig politikasi, bir yaniyla da bu mesajin alin-
diginin, kabul gordiigiiniin ve gereginin yapildiginin somut
ifadesidir. Yakinlardan bir kamt olarak, 10 Eylul 2011 tarihli
Hiirriyet gazetesindeki haberin alt baghg soyledir: “ABD ve
Tirkiye, Arap Bahari siirerken, otoriter rejimlerden kurtulan
tilkelerde koktendinci terérizmin tirmanmasina engel olmaya
yonelik yeni bir girigim baglatti. ‘Kiresel Terérizmle Miicadele
Forumu’ adi verilen girigimin es bagkanligin1 ABD ve Tiirkiye

16 Cengiz Gandar, Yeni $afak. 26 Aralik 2002.

17 Bkz. Yusuf Kaplan, “Gandar Ne Ded: de Anlayamadik?”, Yeni Safak, 17 Ekim
2001.
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yurdtecek, 30 kadar ilke de girisime destek verecek.”

Tiirkiye, Irak isgalinde yer alamamigti ama Afganistan’a
asker gondermisti; Liibnan’da Amerikan ¢ikarlari i¢in kuru-
lan Birlesmis Milletler “Barig Giicii’ne asker tahsis etmisti;
Libya’da deniz ablukasina katilds;; Kiirecik’te “Fiize Kalkan1”
projesinin radar iissiiniin kuruluguna izin verdi; ve asil ijleviyle
ylziini Suriye’de gostermeye bagladi.

Arap diinyasindaki isyanlarla birlikte her rejim, hem halk-
lara karsi, hem i¢ diigmanlarina kargi, hem de savag ve miida-
haleye karss mevzilenmeye bagladi. Emperyalizm de bog dur-
mads elbette. “Arap Bahari"nin baglangicinda, Israil’den son-
raen biilyik Amerikan mali-askeri destegine mazhar Misir’da
isyanin, Miibarek’in safra olarak atilmasiyla denetim altina
alinmasi ve yeni isbirlikgiligin retilmesi gabas, ilk sagkin-
likla gergeklestirilmeye galigilan bir pasif restorasyon girisi-
miydi. Daha sonra, Bahreyn’de Suudi silahli gi¢lerinin hal-
kin tzerine yonlendirilmesi; Libya’da NATO bombardiman:
ve nihayet Suriye’de kigkirtilan i¢ savagta dogrudan taraf
olmaya ve bir “saray darbesi”ne ya da igygale/tampon bolgeye
zemin hazirlama uygulamalary, aktif restorasyona gegisin or-
nekleriydi. Tiirkiye, hem rejimlerin kendilerini tahkim etme
boyutunda hareketlendi ve i¢ disiplinin geregi olarak Kirt
sorununda siddete yoneldi, hem statiisiiz Ortadogu statiiko-
sunun yikilmasi olasiligindan panikledi, hem de emperyalist
planlar boyutunda Bati saflarinda yeniden mevzilenip savas
moduna gegti.

Restorasyon siirecinde, lran'in “giivenlik hinterlandi®mi
olusturan Suriye’nin digiriilmesi, Hizbullah’in Liibnan’da,
Hamas'in Gazze'de, Maliki hitkiimetinin Bagdat’ta notralize-
pasifize edilmeleri, ardindan da biiyiik Iran harekatinin, “sa-
vaglarin anasi"nin gelmesi hesaplaniyor. ‘Yeni diizen’in “gani-
met sofrasy” o zaman toplanacak, Tiirkiye tarih-kiiltiir-cografya
tiglisiinii propaganda malzemesi yapacak ama “Batr'ya hizmet-
Kiirt'e hezimet” diisturuyla hareket edecek, yeni Ortadogu’da
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militer statiko bekgiligi misyonuyla gorevlendirilecektir.
Boylece AB “cadir bekgiligi” ile Ortadogu’daki “gadir jandar-
malig1” meczedilecektir. Umut budur, yapilan, yapilmakta olan
budur, vizyon bu kadardir.

Bu noktada, Kiirecik’teki “Fiize Kalkan1 Ussii” 6zel anlam
kazanmaktadir. Nihai hedefi Rusya ve Cin olmakla beraber
s6z konusu projenin giincel iglevi Iran’a yoneliktir kugkusuz.
Ozellikle niikleer ortamindaki savas planlarinda, bir saldir-
ya verilecek yanita 6nceden 6nlem almak, yani hasmin kargi-
lik verme kapasitesini vurmaya yonelmek, 6ziinde, savunma
degil saldirganlhigin 6n hazirhig olarak nitelendirilmelidir.
Diigmanin temel “caydiricr” kapasitesinin tehdit edilmesi, sa-
vaga davetiye ¢ikartmak anlamindadir ve bu manada saldiri-
nin ilk salvosu, ateglenen ilk fizedir. Bu, bir savunma mevzii
degil, saldirinin ilk siperidir. Tirkiye’nin Kirecik’teki “yardim
ve yataklig1” boyle bir ¢ergeve iginde degerlendirildiginde, fii-
len saldinda yer almakla 6zdestir. Kiirecik, Libya'daki “deniz
ablukas)” gibidir, onun “fize saldirisi” bigiminde yansimasi,
yinelenmesidir. Tirkiye Ortadogu’da Kiirecik Ussii-deniz ab-
lukasi-tampon bolge ile “seytan tiggeni’ni kurmustur.

Elbette bu kadar degil. “Ihhmh Islam”in AKP sahsinda daha
genel islevinin bir 6zetini su haberde bulmak miimkiin: “ABD ve
Tiirkiye, Arap Bahar siirerken, otoriter rejimlerden kurtulan il-
kelerde koktendinci terérizmin tirmanmasina engel olmaya yone-
likyeni bir girigim baglatti. ‘Kiiresel Terorizmle Miicadele Forumu’
adi verilen girisimin esbagkanhigin1 ABD ve Tiirkiye yiiriitecek.”®

MobEL NasiL IsLivor?

Peki model bugiin ayrintilarinda nasil isliyor? AKP ile ABD
nasi] ilintileniyorlar? Yontem ve igleyis ne tir bigimler aliyor?
isler nasil yiiriiyor?

I8 Hiirriyet 10 Eylil 2011.
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Kargisindaki tek engel Sovyetler Birligi'nin ortadan kalkma-
siyla, bugiin ABD kendi askeriyle bolgede. “Tetikgilik” Once-
likli ve genel bir ihtiya¢ olmayabiliyor bu durumda. Tirkiye,
uzun zamandir, hem askeri giliciiniin yapisal zaaflar1 hem Kiirt
savas1 nedeniyle bu rol igin yeterli giice de tam sahip degil.
Dolayisiyla, biitiiniiyle devre dig1 birakilmasa da, “tetikgilik"ten
baska bir role gegis anlamli olabilirdi giinimiiz konjonktiiriin-
de. Tirkiye’nin roli belirlenirken, 6zellikle Ikinci Diinya Savasgi
sonrasinda, bolge iginde, yabanci, yapay vebiinyece reddedilmis
Israil’in yapamayacag bir bagka temel islevi de diigiinilmugti.
Bu, Tirkiye’nin bolge ile tarihi ve kiiltiire] baglarindan hareket
edilerek igeri sizmanin, Bati ¢ikarlarinin igeriden savunulmasi,
degerlerinin bolgenin dilinden bir model vitrininin agzindan
aktarilmasi, stratejik hedeflerinin “yerli” bir mevziden gelisti-
rilmesi hesabiydi. Bu, bir “Truva at” modeliydi.

Tiirkiye'nin hevesli ve tetikgiligin daha kolay paraya gevri-
lebilecegine inanan yoneticileri, salt militer roli gereginden,
istenenden fazla 6ne gikartmiglardi. Bunda Tiirkiye Oylesine
ileri gitmekteydi ki, her seyden 6nce, niikleer ¢agda, emperya-
listlerin de giivenligini tehlikeye atan gozii karaligini bizzat on-
lar engellemeye ¢ahiymaktaydilar. Ayrica eskiden beri, Batililar
Tiirkiye’nin hep siddeti ve askeri ¢6zimii 6ne ¢ikartan “kral-
dan fazla kralci” tavrindan bagka bir nedenden dolay: da rahat-
sizdilar. Amerikallar “Truva at1” roliiniin iyi oynanamadigini
hep gérmiisler ve bundan sikdyet¢i olmuglardir. Ornegin, daha
1950’)i yillarda Libnan'daki Amerikan Biyikelgisi Harold
B. Minor §oyle yazmaktaydr: “Tiirkiye'nin  Filistin, Tunus,
Siiveys vb. gibi politikalarinda, eskisine oranla biraz daha esnek
davranmasint tesvik [etmeliyiz.] Eger ara sira Birlesmis Milletler
oylamalarinda bizden farkli ve Araplardan yana oy kullanirlar-
sa, buralardaki sayginhklan ¢ok artacag: gibi, Amerika’nin ¢6-
mezi gibi gorinmeleri de engellenir. Ornegin, Siiveys konusunu
¢ok iyi hatirhyorum. Tirkler BM kararimin Ortadogu'da kendi
¢ikarlarina da, bizim ¢ikarlarimiza da son derece ters distigi-
ne inanmaktaydilar ama karari gegirmek igin onlarin oyuna ih-
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tiyag oldugundan, bizim isteklerimizi de yerine getirmeyi arzu
ettikleri i¢in, oylarin1 Araplar aleyhine kullandilar. O bir tek oy,
Tiirklerin Arap gevrelerindeki sayginligina 6nemli bir darbe in-
dirmis oldu.” S6z konusu oylamalarla ilgili olarak ABD Bagdat
Biiyiikelgisi Burton Berry de §oyle yaziyordu: “$Simdi geriye bak-
tigimda, keske Tiirkiye, oyuyla kararlar belirleyemeyecegine
gore, gekimser kalsaydi diyorum...”"?

Iste simdilerde Tiirkiye tam da bu rolii, “Truva ati” rolinii
oynuyor. Soguk Savagve iki kutuplu diinya baglaminda “jeopo-
litik 6nem”, dar, esas olarak askeri bir diizlemde islemekteydi.
Oysa AKP simdi Ortadogu’da bu konumu, tarih, kiltir, din,
vb. unsurlarla genisletiyor, daha kapsamli bir hale getiriyor,
“katma deger”ini arttirip dyle pazarhyor. Halklarin talep ve
direnislerini “teror” kavrami iginde degerlendiriyor, “stratejik
onem”i bu anlayigin terazisinde tartip Ortadogu’nun istikrar-
sizlik ve gatigma pazarinda satiga gikartiyor.

“Truva ati” roliiniin iki boyutu var: Biri, “at™n iginde giz-
lenmis ve varhk nedenini olusturan militer rol, tetikgiliktir.
Ikincisiyse, bir tiir pazarlamacilikla, acentecilikle gelisen “tage-
ronluk.” Hangisinin ne zaman ve nasil istlenileceginin kararini
ise Washington vermektedir. Giizel bir érnek, Iran’la iligkilerde
gorilmugtir. Turkiye, “uluslararasi toplum” diye pazarladig:
emperyalizmin mesajlarini iletir, tehditlerini dillendirerek kor-
kutmaya ¢aligirken, degerlerini ve hedeflerini dayatirken, talep-
lerini kabule ikna etmeye ugrasirken Iran’da taseronluk yap-
maktayd. Sonra, ilahlar 6yle buyurunca, saldirgan bir projenin,
“Fiize Kalkani"nin yardim ve yatakhigina yani tetikgilige gegis
yapty, “Truva ati"nin igindeki militer aygiti disar1 gikartti. Benzer
bir rol Suriye’de sahneye kondu. Tirkiye, 2005'ten baslayarak
Suriye’de aktif taseronluk iistlendi. Tageronlukla baglayan siireg
2011-2012’de yine tetikgilige doniisti. Truva ati olmak demek,
once igeri sizmak, sonra da gorev ne gerektiriyorsa onu yapma-
ya hazirolda beklemek, ya tageronluk ya da tetikgilik i¢in pusuya
yatmak demek. Tabii gerektiginde durumdan vazife ¢ikarmak,

19 Bunlar ve bencer yakinmalar igin bkz. George McGhee, ABD-Tiirkiye-NATO-
Ortadogu, gev. Belkis Corakgy, Bilgi Yayincvi, Ankara, 1992, s. 332-353.
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isaret almadan kokudan islev yaratmak da var isin dogasinda.
Truva ati roliiniin taseronluk kismi, emperyalizmin yumusak
guciiniin bir pargasidir; tetikgilik ise, onun vurucu giiciiniin.

Ozel sirketler diizleminde, is dleminin isleyigsinde, ana sirket
yapmay istlendigi isin bir bolimiini bir bagkasina belirli bir
ticret kargihg1 devreder. Bir bagka ifadeyle, asil yiklenici, igin bu
kismini bagkasina yaptirir. Yonetim ve denetim erki elbette ana
yiklenici girketin elindedir. Devletleraras iligkiler baglaminda
bu, gorev istlenen taseron tlkenin, igi ihale eden sermayenin
(burjuvazinin) yiiritme komitesine, yani emperyalist devletin
hikimetine karsi sorumlu olmas: demektir. Parasini ondan
alir, hesabini ona verir, onun direktif ve taleplerine gore hareket
eder. Taseronluk, tetikgilik oncesi kamuflaj ve hasim cepheyi 6n
bombardimanla yipratma, yumusatma gorevidir. Ayrica ideolo-
jik bir yani vardir: Bati1deger ve amaglarinin “sekere bulanarak”
sunulmast igidir. Gerektiginde de tehditleri, yaptirim santajlari-
ny, riskleri, korkutmacalar: dogrudan iletme misyonudur; yeri-
ne gore, araci, gopgatan, sozcii olmak demektir. Tiirkiye’nin bu
roliinii Amerikal gazeteci Stephen Kinzer, 5 Mart 2010 tarihli
The Guardian gazetesindeki “Genocide Vote harms US-Turkey
Ties” baghkl1 yazisinda soyle 6zetliyor: “Tirkiye, Amerika'nin
gidemedigi yerlere gidebilir, konusamad:ig: hiziplerle konusa-
bilir, ve yapamadig: anlagmalar: kotarabilir. Ve iistelik Bati'nin
teme] degerleri ve stratejik hedeflerine de baghdir. Bagka higbir
iilke, ABD’nin bolgenin amansiz ¢o6llerinde, ovalarinda ve dag-
larinda yon bulabilmesine yardimc: olacak araglara Tiirkiye ka-
dar sahip degildir.” Iste tageronluk, iste AKP.

Truva atinin igeriye sizmasi bugiin bir bagka yontemle daha
gerceklestirilmeye ¢ahisihiyor. Bu, israil dolayimiyla yapiliyor.
Diyalog kanallarinin agilmasi ve igeriye bu kanallardan sizil-
mas: igin Israil’le gatiyma mizanseni sahneye konuyor. Formiil
agitk: Taseronlugun kosulu diyalog kanallarinin agik olmasy,
onun kogsulu da Israil’e kars1 tavir almak, onu elestirmek. Bu
arada bir tagla ikinci kus da vurulmaya galisiliyor. Bu, Israil'in
bolgede diglanan bir yiik olarak ABD nezdinde itibarsizlagti-
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nlmas: ve boylece Tiirkiye’nin ABD’nin asi] gézdesi konumuna
yukseltilmesi amaciyla yapiliyor. Soguk Savas déoneminde Israil
ile Tirkiye, Amerikan koordinasyonunda, “Hayalet Pakt” de-
nilen gizli bir anlagma yapip bolge halklarina karg: kirli isler
¢evirmiglerdi. Bu devamlilik bugiinse, bir kavgaci rekabet igin-
de yiiritiliyor. Bu, tageronluk ihalesini kapma yariginin bir
par¢asidir.

Artik Israilin biiyiik kozu dogrudan vurucu tetikgiligine
acil gereksinim yok, ¢iinkii zaten Amerikan ordusu bolgede ve
6. Filo’dan Incirlik jetlerine, silahl1 giiglerinin alana intikal et-
mesine Sovyetler gibi bir engel de mevcut degil. Bu durumda,
bolgede tecrit olmus [srail yerine diyaloglar: giigli Tirkiye’nin
“yeni gozde” segilme arzusu anlagilabilir. Tabii bu rekabetin
sert olmasi da. Tirkiye'nin hamleleri sert ve canhiras, hevesli.
Bir ipte iki cambaz oynayamuryor. $imdi en 6limciil numaralar-
la kendini ispat edecek olan, bir adim 6ne gikacak. Anlagilan
o ki, Tiirkiye her tiirden 6limciil maceraya agik; bir yandan
goze girmek icin tetik¢ilige, 6te yandan da Israil’i yipratmak,
en 6nemli dezavantaji olan yalnmizligini derinlestirip onu ken-
di yalnizliginda bertaraf etmek i¢in. Sikigmig, yipranmus, krize
saplanmug, bataktaki Gg ilke arasindaki kiyici bir oyun bu. Bir
yanda ikiz kasdesler, 6te yanda da biiyiik birader. Nasil ki, ABD
bolge halklariyla savagirken bu iki tlkenin igbirligine ihtiyag
duyuyor, bunlar da Filistinlilere ve Kiirtlere kargi kendi savagla-
rinda biyiik patronun himaye ve destegine muhtaglar. Bu rant
i¢in kiyasiya bir 6ne ¢itkma, bag gozde, teknik deyimle “en fazla
kayirilan iilke” segilme pesindeler.

Israille  “kayik¢t  kavgasim  “dostlar  aligveriste
gormiigler”dir. Hiirriyet gazetesinin 9 Arahk 2011 tarihli habe-
ri bu bakimdan 6greticidir: “Bagbakan Erdogan’in ‘one minu-
te’ gikigini yaptigi panelin moderatorii ABD’li gazeteci David
Ignatius, Bagkan Obama ile Erdogan’in Toronto’daki zirveden
sonra iyi anlasmaya bagladigini ileri siirdi. Ignatius, ‘Arap diin-
yasinda karisikliklara arka planda kalarak niif uz etmek isteyen
(ABD) yonetim i¢in Erdogan mikemmel kisa bir yol. Arap ma-
hallesinde itibar1 ok yiiksek’ diye yazd1.” “Stratejik derinlik”
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Tiirkiye i¢in ne kadar “derin” ayri ama ABD i¢in anlagilan sa-
dece “kisa bir yol”, kestirmeden bir s1izma bolgeye.

Tirkiye Amerika'ya Ortadogu halklarinin kargisina ken-
disinin 1limli Islam modernitesinin maskesiyle ¢ikmasini
oneriyor, emperyalist teorisyenlerin “hiimanist emperyalizm”
projesine kendi “yerel maskeli emperyalizm” modelini ek-
liyor. Elbette rantim1 da “Kiirt’e kars1 destek” olarak istiyor,
rakibine de bu arada vurup onu iyice yalnizlagtirarak ana so-
rununu, bélgede biinyenin reddettigi transplantasyon oldugu
gergegini kasitip kanatiyor. Gozdeler arasinda 6ne ¢ikan ol-
maya oynuyor.

AKP Tiirkiye’sinin tageronluk i¢in ok uygun oldugunu gor-
mek kolay. Birincisi, 1950’li yillarda Ortadogu’yu kasip kavu-
ran ve emperyalizmle geliski ve ¢atiyma iginde olanlar radikal
bagimsizlik¢i sol ulusalcilardi. O zaman gerekli olan, “iliml1”
yani igbirlik¢i milliyetgilikti. Bugiin direnig bayragina radikal
Islamcilar sahip ¢ikiyorlar. Dolayisiyla emperyalizmin ihtiyacy,
igbirlik¢iligi Islami hareket iginde kurtarmaktir. Bunun siyasal
etiketi “1limli fslam”dir. Bu bir zamanlar burjuvazinin devrim-
ci Marksizme kars1 1himli Marksizmle, yani sosyal demokra-
siyle igbirligi yapmasina ve is¢ileri onun araciligiyla ezmesine
benzemektedir. Bayat ama tutan bir siyasettir.

fkinci olarak, ABD’nin “yumusak gii¢”e ve miittefiklere olan
ihtiyacinin etkin bigimde karsilanmasinin karsiligidir AKP.
Bu, Bilyiik Ortadogu Projesi’nin bir uygulamasidir.

Bir yazimizda bu projeyi §0yle anlatmistik: “Irak’ta kargilag-
tig1 askeri-politik-moral yenilgi ve i¢ ve diinya kamuoyundaki
yiikselen itirazlar tizerine ¢ok gii¢ durumda kalan Amerikan
yonetimi, ‘yumusak giicii’'nii, yani kiltirel-ideolojik etkileme
imkénlarini devreye sokma, bilyiilk propaganda makinesini
harekete gecirme ihtiyaci duydu ve Biyiik Ortadogu Projesi
(BOP) giindeme getirildi. BOP, bir insani-ekonomik proje-
ler biitiini olarak o6grencilere, akademisyenlere, gazetecilere
ABD’de burs verilmesini; kadinlarin egitimini; ¢ocuklar igin
kresler agilmasini;; mikro finans imkéanlarinin yaratilmasini
sivil toplum orgitlerinin olusturulmas: ve desteklenmesini;
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okuma yazma seferberligi agilmasiny; kiigiik ve orta isletmele-
rin desteklenmesini vb. ‘demokratik gonil alma’ girisimlerini
iceren bir ‘yumusak gii¢’ saldirisi, bir ideolojik/kiltiirel hamle
idi. Biyiik bir demokratiklesme ve refah yayma yaygarasiyla
gindeme getirilmesi, igerdigi projelerin bu ‘sivil’ goriiniimiine
dayandirildi. Gaddar siddetin Gzerini 6rtmeyi hedefledigi ka-
dar kiiltiirel yikimi, degerler iizerinde hegemonya kurmayi ve
ideolojik atmosferi ‘cagdas Bat1 uygarligrnin ¢ikar ve ihtiyaglan
dogrultusunda olusturmay: hesaplamaktayd:.

“Bu arada bir bagka kus daha vurulacakti: Sayet, benim inan-
digim gibi, ‘medeniyetler ¢atigmasr’ digiincesi, ‘ilkel kutsalligin
vahsi giici” ABD kapitalist-emperyalist sisteminin degerlerine,
yasam tarzina, isleyisine uyum gosteremeyenlerle aradaki gelis-
kiyi ve onlar1 6nce zapturapt altina almayi, iradelerini kirmayi,
ruhlarim o6ldiirerek, degerlerine yabancilastirarak, insanhk-
tan gikartarak kolelestirmeye yonelik ¢atigmaya/saldiriya isa-
ret etmekteyse, boylece o da ¢6zlime kavusturulmus olacakti.
Ustelik, ‘kiiltiirel direng’in en fazla oldugu bir bélgede. ...

“Iste tam da bu noktada 6zgiil bir siyaset olarak BOP’u
Amerikan emperyalizminin kendine 6zgii karakteri Gizerinden
kavramak gerekmektedir.

“Karg1 devrimin kalesi ABD’ye kimileri ‘devrimci’ der ve bu,
bir agidan dogrudur da. ABD, ‘devrimcidir’, ¢linki eski somiir-
geci giiglere ve klasik emperyalizme gore, kendi tarihsel geligimi-
nin bir sonucu olarak, hakimiyeti altina aldig: tek tek toplumlar
ve giderek biitiin diinyay: sadece ‘baski altinda tutup somirmek’
amacini agan hedeflere, dinamiklere sahip olagelmistir.

“Bu egilimin nesnel dinamiklerinin ideolojik yansimasini
ABD’nin iizerindeki “takdiriilahi” disincesinde, Onun ‘ilahi
misyonu’ {manifest destiny) algilamasinda bulabiliriz. Buna
gore, bu ilkenin sistemi ve halks, yeryiziine, Tann tarafin-
dan ozel bir misyonla donatilarak indirilmistir; bu manada
‘seilmig’tir ve dolaysiyla ‘yeni Israil’dir. Tanrr'nin insani kendi
gul cemalinden yaratmasi gibi, ABD'nin de, kendisine verilmis
‘ilahi misyon’la, diinyays, insanhg: kendi suretinden yeniden
yaratmasi zorunlulugu vardir.
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“Amerikan sermayesinin genisleme, tahakkiim ve somi-
ri igtahinin nesnel gereklerine pek de giizel uyan bu ideoloji/
kiltir, Amerikan emperyalizminin soziini ettigim ‘devrimci’
yaniny, ayirt edici 6zelligini anlatir. ABD, pengesine aldiklarini
degistirip doniistirerek egemenligini tesis eder ve dolayisiy-
la da hakimiyetini bu dinamige dayandirir. Marx ile Engels,
Komiinist Manifesto’da, ‘Burjuvazi kendi suretinde bir diinya
yaratir, demislerdi. Iste, ABD emperyalizmi bu dinamigin en
saf halini olugturmaktadur.

“Bu diisiince, lkinci Diinya Savagi sonrasi Amerika’sinin,
niikleer silahlariyla ‘yok etme’vebiiyiikzenginligiyle ‘var etme’
guciyle; ardindan da ‘Amerikan hayat tarzi’'min tim dinyayi
sarip sarmalamasiyla birlesmis, ABD segkinlerine, yeryiiziin-
deki ‘tanrisal giig'ti temsil ettiklerine inandirmugtir.

“Boylece de, ‘kara iman eden, paraya tapinan’ kapitalizmin
Amerika’ya 6zgii emperyalist dinamigi dizginlerinden bosal-
muig, diinyaya savas agmustir.

“Ideoloji-degerler-kiiltiir, stratejik 6neme ve role sahiptir
Amerikan tiiri hakimiyet modelinde ve sadece segkinleri etki-
lemekle kalmaz, biitiin toplum katmanlarina niifuz eder, anla-
munt ve iglevini burada yaratir/bulur. Buna gore, kalici ve istik-
rarh bir hakimiyet, sadece siddete (askeri giice) dayandirilarak
olusturulamaz. Kaba kuvvetin yaninda, bir tiir ideolojik/kalti-
re] baskr/etki de olusturulmal, yani degerler iizerinde de hege-
monya kurulabilmelidir; Amerikan tiirii hakimiyetin amentisi
de hep bu olagelmistir. Amerikan emperyalizminin ideologlari,
hakimiyet tesisini iki araca, ‘hard power’ (sert gii¢, kaba kuvvet,
zor) ile ‘soft power’ (yumusak giig, degerler hegemonyasi-ideolo-
jik, kultiirel etki giicia) bilegenine baglamiglardir. Bunun igindir
ki, Mac Donalds kofteleri, Coca Cola, Hollywood filmleri, pop
miizik, vb,; F-16’lar kadar, toplar, tanklar, fiizeler ve deniz piya-
deleri kadar, ayrilmaz pargasini, alametifarikasini olugtururlar
Amerikan emperyalizminin. Hubert Védrine’nin belirttigi gibi,
ABD'nin ‘film ve televizyon aracihgiyla diinyadaki imgelere ege-
men olmasi dolayisiyla diger insanlarin hayal ve arzularin ha-
rekete gegirebilme’ imkani ve ‘aymi nedenlerle bagka tilkelerden
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egitimlerini tamamlamak igin ABD’ye ok sayida 6grenci git-
mesi’, bu yolla da segkinler eliyle bu etkinin yerel diizlemde
yeniden iretilmesi, yerel burjuvazinin, ekonominin, devlet
iktidarinin biitiin kurumlarinin beynelmilel sermayeye bag-
lanmasiyla birlikte, ABD’nin ‘organik hakimiyeti’ hikmini
icra etmeye bagslar.

Kisacasi, Amerikan emperyalizminin bir dini vardir, buna
bagli olarak bir misyoner yani vardir. ‘ilahi misyon’, ‘tanrisal
gl¢’ ve ‘sermayenin kutsallagtirilmis degerleri’, Amerikan em-
peryalizminin ‘seytan iiggeni'ni olugtururlar birlikte.

Bu “iiggen’in cenderesi igine sikistirilan yerlerde hedef bel-
lidir: Zor yoluyla kargitlar imha operasyonlarina tabi tutula-
cak, iradeler kirilacak; yerel gikarlar yeniden tanimlanacak ve
emperyalizmin genel ¢ikarlarina eklemlenecek; giderek tarih-
ten, yerel kiltiir ve uygarhk sirecinden, toplumdan kopartil-
mi§ o yabanc: ‘6zgiil ¢ikarlarin ayirdina bile varilmaksizin,
Amerikan ¢ikarlar: iginde eritilmesi asamasina gegilecek ve
nihayet, kolelestirme tamamlanacak. Artik kolelerin bizzat
kendileri, koleligi, yani emperyalist hakimiyeti, kendi yasam
tarzlarinda, kurumlarinda, giindelik yasamlarinda, edindik-
leri yeni ‘degerler’de, kisacasi, yasamin her alan ve boyutun-
da yeniden iireteceklerdir. Artik ABD (emperyalist sermaye),
hikimiyetini tesis i¢in zora bagvurmak zorunda olan digsal/
yabanc1 bir gilig olmaktan ¢ikacak, igsel bir ‘toplumsal iligki'ye
donigecektir. Boylece, ‘yeni diizen’in yetistirmesi olarak, yeni
din, yeni kiiltir ile Beyaz Adam’1n karikatiiri olan ‘yeni insan’
yaratilmi§ olacaktir...

Boylece, barbarlar uygarlagtirilmis olacaklardir. Ruhlarini,
¢agdas diinyanin tanrist emperyalist seytana teslim etmigilkel-
ler, modern diinyaya ilk adimlarim boyle atacaklardir.”?

Bu, tam bir “organik hakimiyet” tesisi projesidir. Dolayisiyla
Ortadogu’ya “uluslararas: kapitalist birikim modeline uygun,

20 Haluk Gerger, “Bityik Ortadogu Projesi: Emperyalizmin Yumugak Gici”, Do-
gudan, say1 4, Mart-Nisan 2008, 54-58.
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Amerikan ¢ikar ve ihtiyaglariyla uyumlu kurum ve degerler-
le tahkim edilmig bir reform program sunuluyor. Burada te-
mel amag, hi¢ kuskusuz, seckinleri, degerleri, giderek popiiler
kiiltiriiyle yiginlar: biyiik olgiide Amerikan degerleriyle se-
killenmis kiiresel kapitalist tarza entegre ederek vahsi liberal
kapitalizmin ahlakina karg1 var olan kiltiirel/tarihsel direnisi
yikmaktir. Boylece, ehlilestirilmig bir uygarhk, kolelestirilmis
bir halk, yok edilmis bir kiiltiirle beraber uygarliklar ¢atigmasi
da mutlusona ermis olacaktir. Ardindan da Ortadogu ABD’nin
suretinden yeniden yaratilacaktir; halkin diinyas1 Amerikan
yasam bigimiyle yeniden iiretilmis olacaktir.

“BOP, zor ve siddetle oritlmiig bir askeri iggal gergevesi igin-
de ‘modernlestirme’ programidir ve kurmak istedigi ‘degerler
hegemonyasi,” 6ziinde, bir ‘degersizlestirme’, kiiltirden kopar-
ma, yozlastirma denemesidir.

“ABD, boylece dogrudan kurulacak yeni diizende kendini
var edecek, digsal bir 6geden, yabanci bir devletten, diizenin
i¢kin bir unsuruna, onun kurum ve degerlerinde yeniden iireti-
len bir asli pargaya doniisecektir. Boylece de degerler hegemon-
yasina dayah bir ‘organik hakimiyet’ kurulacaktir ele gegirilen
cografyada. Boylece de, ok yonlii bagimhhik dogrudan uysal
somiirge halklari tarafindan yiiritiilecek, giindelik yasamda ve
kurumlarda yeniden iiretilecektir.

“Boylesi karmagik bir cografyayi, oranin kadim halklari-
n1 ve farkhliklarini, uygarlik birikimini, ABD’de belirlenmis,
standartlagtirilmig bir kiiltirel cendereye sokup kolelegtirme-
nin nasil bir toplumsal mithendislikle mimkiin olacagiayri bir
konudur™ Ama konumuzla dogrudan baglantihdir. S6ziinii
ettigimiz “toplumsal mithendislik”te Tiirkiye’nin ve 6zellikle
de MUSIAD burjuvasiyla AKP’nin roliiyle olan yakin baglantisi
ozel 6nem tagimaktadir. Biyitk Ortadogu Projesi bir “organik

21 Haluk Gerger, “Biiyiik Ortadogu Projesi: ABD'nin Hegemonya Arayis1”. Demir
Kiigiikaydin (der.), Biiyiik Ortado gu Projesi ve Sosyalist Strate ji iginde, Aray Ya-
yincuhk, istanbul, 2005, 5. 57-58.
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hakimiyet” oldugu ol¢iide Tiirkiye’nin Truva at1 roliine ihtiyag
vardi. Bir bakima Tiirkiye, emperyalizmin militer aracindaki
“yumusak giici"niin bir pargasi, uzantisi olmaya gegis yapr-
yordu. MUSIAD-AKP bunun igin bigilmig kaftand1 ve Tiirkiye
bunu giyecekti. “Toplumsal miihendislik “hizmetlerinin bir
bolimiiniin tageron olarak Tiirkiye'ye ihale edilmesidir mesele.
BOP’un temel ihtiyaglarindan biri bolgenin tarihinden ve sos-
yo-kiiltiire] kokenlerinden gelen, bu manada “otantik” yuttur-
macasina inandiricilik kazandiracak bir 6rnek model tasiyiciy-
di. AKP Tiirkiye’si boyle bir “rol model”i oynamaya hevesliydi,
ABD’ye gore de eldeki en uygun malzemeydi.

TrRuUvA ATI TASERONLUGUNUN TEORisi:
STRATEJiK DERINLiK Mi, STRATEJiK BATAKLIK MI?

Iste bugiin Digisleri Bakani Davutoglu'nun analizlerinde
“Kiirt ve Bat: faktorleri”nin yerine “tarih-cografya-kiltir” ko-
nulmaya galigihyor ve bunlar kohne Osmanlicilik kokan bir
hayali ve beyhude hegemonya tasavvuruna baglanmak iste-
niyor.2? Bu “ideolojik vitrin” ardinda gizlenen gergeklerdense,
bambagska kokular geliyor. Ustelik bunlar yeni argiimanlar da
degil; Tiirkiye'nin bolgesel miidahalelerinde hep kullanilan ha-
masetin klasik bir pargasi.

Davutoglu'nun kitabinda, bir yandan, taseronluga bir ait-
yap1 kazandirihyor. Onun “stratejik derinligi”nin unsurlari,
Tiirkiye’yi soylemindeki “hegemon-lider iilke” konumuna getir-
mez ama bunlarn her biri, bihakkin, Tiirkiye’nin Ortadogu’da
emperyalizmin “Truva ati” rolii igin bigilmig kaftan oldugu gé-
riigiine igeriden arglimanlar kazandirma islevi gorir. Bunlarin
burjuvazinin emperyalizmden hizmet talep ederken elini giig-

22 Abmet Davutoglu, Stratejik Derinlik: Tirkiye'nin Uluslararasi Konumu, Kiire
Yayinlan, Istanbul, 2005.
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lendiren, ihra¢ mahnin fiyatini arttiran pazarlama taktiginin
unsurlarioldugu agiktir. Tiirk kamuoyuna ise, “sanh gegmisten,
ortak kiltirden, islamdan ve bugiinkii giigten kaynaklanan
parlak bir gelecek” vadinin propaganda unsurlanidir. “Derin
analiz” boylece “Ortadogu batakliginin derinlikleri’ne yonelis-
te “bir tagla iki kus vurma®ya yaramaktadir. Disisleri Bakanhg,
bu bakimdan Davutoglu'na “cuk oturmakta”dur.

Davutoglu yaklagimintn ikinci bir islevi daha séz konusu-
dur. Bu islev “Anadolu” burjuvazisine iligkindir. Esnaf-tiiccar
kirmasi yeniyetme bu holding burjuvasinin igeride iktidar
olma diginda hirslar1 yok mudur? Osmanhci Tiirk-islam sen-
tezi onyargilariyla beynelmilel sermaye ve silah giicii kargi-
sindaki gérgiisiiz ezikligi, onu Ortadogu’'nun mazlumlarinin
iizerine sonradan gormelerin hinciyla gonderiyor olamaz mi?
AKP dis politikasinda bu faktorii yok saymak miimkiin de-
gildir.

Belki de eskinin pwsink birokratlagmig burjuvazisinin ve
Osmanh ezikliginin artig1 burjuvalagsmig biirokratin dis politi-
kasina gore yine de “devamlilik” iireten bir yenilik bu. Bugiin,
kiiresellesme, kriz, Kiirt sorunu gibi gesitli etmenler sonucu
egemen blokta ortaya ¢ikan gatlak ve iktidar kavgasi ortaminda,
yiginlar nezdinde ideolojik etkiye ve “degerler hegemonyasi”na
sahip “Islam” etiketli yeni yiikselen tekelci sermaye gruplar,
kendi egemen ideolojisini inga ediyor. Bu, olgun olmayan, ba-
gimh, ¢arsidan kalkip yagmaci kiiresellesme piyasasina eklem-
lenmis esnaf-tiiccar kokenli bir kesim, palazlanip holdinglestigi
o6lgiide kendi “sinifsal hirslar1’”n1 devreye sokuyor. “Komiinizm
tehlikesi’nin geri plana diiymesi ve sinif hareketinin dibe vur-
masl, Yeni Diinya Diizeni baskisinin giiciiyle ortaya gikan oz-
given, “resmi ideoloji"nin magduru durumundaki yiginlari
seferber etme yetenegi, giiglenme duygusunu ve dolayisiyla
hirslar: besliyor. Bolgede ABD semsiyesi altinda kendisine bir
ekonomik alan da agmak.. Argiimanlarini ve i¢ propaganda
malzemesini Davutoglu saghyor. Tiirkiye bu hirsiyla “emper-
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yal” bir role oynar gibi yapiyor. Tiirkiye’yi Ortadogu’ya iten
Bat1 basincindan gaz alan yeni burjuvazi, bu hengamede kendi
ozel hirslarini da gergeklestirebilecegi bir ortamin yaratilabile-
cegini sanmakta, AKP’ye destek olmaktadur.

Elbette burada devlet zoru da devreye giriyor ve dongii ta-
mamlanip kapaniyor. "Stratejik derinlik” ve bunun getirecegi
iddia edilen hegemonik konum elbette ordusuz olmaz. Silahh
gl ya giicii yetiyorsa tek bagina, ya emperyalizmle birlikte sa-
vasacak ve iradesini dayatabilecek ki, gii¢ olabilsin. Her iki ko-
sulda da AKP’ye de, bu “vizyon™un sahibi burjuvaziye de ordu
lazim. Dolayisiyla bu siiregte bir “ortaklik” kaginilmaz gerekli-
lik. Tabii ayrik otlarinin temizlenmesini de bu gergeve iginde,
yeni roliinde ordunun da “giiglendirilmesi” olarak degerlendir-
mek gerekir. Iktidar miicadelesi sonunda, AKP ile Genelkurmay
boyle barisiyor, AKP devletlesiyor, ABD ¢opgatanhigiyla birlikte
yeni Ortadogu tasavvuru sahneleniyor. “Stratejik derinlik” bir
“stratejik batakliga” dogru giderken, sifirla garpilan her sey gibi
“sifir sorun” siyaseti de sifirlaniyor. Amerikan saldirganliginin
ve Bat1 blokunun bir pargasi ve uzantisi olmakla bolge iilkeleri
ve halklariyla sorunsuz yagamak arasindaki uzlagsmaz geliski,
“sifir sorun” politikasinin ¢okmesiyle bir kez daha ortaya gik-
t1. Bu héliyle Tirkiye’'nin, aynen Israil gibi, bolgeye yabanci bir
unsur oldugu gergegi bir kez daha agiga gikt1.

Davutoglu'nun “Osmanliligi"nin gerisinde ve derinlerin-
de, “Kalles Araplar bizi arkadan vurdu” kiyiciligr ve istiin-
lik duygusu da yatiyor. Biitiin bir Arap direniginin tarihini,
tarihsel baglangicini ve 6zlemlerini hige sayan bu anlayis sa-
dece Tirkiye'nin Arap bellegine kazinmis eski sabikalarinin
yeniden tazelenmesinden bagkabir ise yaramayacaktir elbette.
Tiirkiye'nin bolgedeki durumu trajik birvarolug halidir; yaban-
c1, ruhen kopuk, lanetli bir tecrit, digsal bir uzants, bir ajan ko-
numlanmasi, bir diiyman kogbag1.

Davutoglu'nun ham Osmanli-Islam-Tiirk hegemonik ha-
yalleri, ancak bolge diisiiriilir, kendine yabancilastinlip bo-
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yun egdirilir, tutsak alimp isbirlikgilestirilebilirse, yani kisaca
Tirkiyelilestirilebilirse bir anlam kazanir gibi goriilebilir ama
o zaman dasormak gerekir; 6nder/model neden Tirkiye olsun
ya da artik ondan sonra boyle bir meselenin anlami kalir mi?
Bunun, kendi sonucunu ortadan kaldiran bir 6nermeden bagka
bir ey olmadig1 bolgeyi bilenler bakimindan apa¢ik ortada.

“IRAK’TA YOKTUK, SURIYE'DE VARIZ”

Busozler Digigleri Bakani Davutoglu’na ait. 26 $ubat 2012’de
Tunus’ta yapilan “Suriye’nin Dostlari Grubu™nun toplantisinin
ardindan yaptig1 agiklamada séyledi bunu Davutoglu.

Tirkiye'nin batiin devlet kurumlari, karar organlari, mu-
halefetiyle iktidariyla diizen partileri, medyas: bir biitiin ola-
rak Irak igsgalinde yer alinmasindan yanaydilar. Aralarinda
bir tartigma varsa, o da talep edilecek para ve katilacak asker
sayisindaydi. Kamuoyu bakimindan da durum ¢ok farkh de-
gildi. Irak’a iliskin olarak baglarda, “ABD bize PKK’ye kars1
yardim etmiyor, biz de ona etmeyelim,” yollu bir itiraz kamu-
oyunun bir bélimiinde vardi. Yani genis kesimler bakimin-
dan ilkesel bir karsi ¢ikig s6z konusu degildi. Sadece Ingiltere,
Ispanya, ttalya gibi Avrupa iilkelerinde degil, Banglades'ten
Giiney Kore'ye yiiz binlerin hatta milyonlarin sokaga dokiil-
dugi bir donemde Tirkiye'deki en biyik miting 50.000'leri
ge¢miyordu. Soylence piyasasina siiriilen IMF'nin milyar do-
larlar1 havada ugugtukga bu tepkiler de dolarin sicakliginda
bayiik oranda eridi.

TSK'nin AKP’yi boslukta birakmak ve kamuoyunun tep-
kilerinden vazife ¢ikartip hitkiimeti yipratma profili ¢izmesi
egemen saflarda bir karmaga yaratmigti. Sonugtan emin olun-
dugu igin siyasi yatirim yapmak isteyen iktidar partisi vekil-
lerinden parlamentodaki tezkere oylamasina katilmayanlar ol-
mustu. “Muhalefet olmanin geregi” olarak muhalefet partileri
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de olumsuz oy kullanmiglardi ama sonunda bir hesap hatasiyd:
tezkerenin gegmemesi. O da, {i¢ ya da dort oyun yer degistir-
mesi gibi bir pamuk ipliginden donmiistii. Oylamadan sonra
bazi vekillerin oylarinin rengini degistirecekleri agiklandu.
AKP yetkililerinden biri, “Boyle olacag: bilinseydi, CHP’den
iki-lig iye oylamaya katilmaz, karar sayis: diigiiraliirdi,” dedi.
Meclis Bagkani, “hemen yeni bir tezkere hazirlayalim,” dedi.
Hiikimet, Amerikan yonetimine bagvurdu: Daha fazlasim1 da
iceren yeni tezkere gelecek ve gegecekti. Ama olmad.

Irak’ta Tiirkiye neden yoktu? Birincisi, aggozlii pazarhk-
ta paray1 ve “Kirt tehlikesi"ni goriince yiiziine goziine bulas-
tirmigtr. Tiirkiye’nin iki talebi vardi. Oncelikli olan elbette
para idi. Pazarlik, 100 milyar dolardan agilmigti! Tirkiye,
isgale, ABD ile Ingiltere’nin yaninda ugiincii ana partner ola-
rak, mimkinse, 60-80 bin aras: askerle katilmak istiyordu.
Ayrica, Turk Silahli Kuvvetleri, Irak’in kuzeyinde yani Giiney
Kiirdistan’da kalmak niyetindeydi. Bir generalin deyisiyle,
amag, orasini “ot bitmez” yapmakti. Bunlar tepkiyle kargilan-
di. Amerikan kirmizi gizgileri daha bastan baskin ¢ikmigti.
Nihayet, Amerikalilar kendilerinden o kadar eminlerdi ki,
Tiirkiye’yle ugrasacak zaman ve sabirlar: yoktu. Bu nedenle de
hiikiimetin yeni kosulsuz tezkere onerisini reddettiler, sadece
hava sahasinin agilmasini istediler.

Bugiin héla hayiflanmalar ve itiraflar birbirini kovaliyor.

Amabagka pek ok bigimde Tiirkiye Irak’ta vardi. O zaman-
ki Digigleri Bakan1 Abdullah Giil, $ubat 2007°de New York’taki
Council On Foreign Relations isimli kurulusta yaptig1 konus-
mada, “Irak’ta Amerikan bagarisi bizim de bagarimiz olacak-
tir,” demisti. Bu manada Tirkiye isgalin tam igindeydi. O ka-
dar da degil; ciddi bir yardim-yataklik ve sug ortakligi daha
somut olarak da mevcuttu. NTV televizyonunun 20 Mart 2007
giinkii 13.00 haberlerinde AKP Istanbul Milletvekili Egemen
Bagus, Irak’taki Amerikan askerlerinin lojistik desteginin yiiz-
de 80’inin Tiirkiye’den gittigini agitkladu.
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“Irak’ta yoktuk,” demek, askeri bir destekle beslenen bir
“varhk” eksikligini anlatmakti. Boylece Tirkiye, Irak’taki
gelismeleri etkileme imkanindan yoksun kalmig ve orada bir
“Kirt olusumu” ortaya gikmigti. “Agizdaki bakla” buydu. Kiirt
sorununun Tiirk dig politikasini tutsak aldig1 ve Ortadogu po-
litikasini emperyalizmle birlikte belirleyen, bigimlendiren te-
mel unsuru oldugu gergegi saptanmadan gelismeleri kavramak
mimkin degildir. Dolayisiyla Davutoglu’'num “varlik-yokluk”
saptamasimi da bu gergeve iginde degerlendirmek gerekir.

TUORKiIYE, SURIYE’'DE NE ARIYOR?

Tirkiye, Suriye’de, Irak’ta elinden kagirdigim disindi-
gi Kiirtleri ariyor. “Suriye’de variz,” esasta bunun igindir.
Suriye’deki gelismeler, tam da Bati-Kiirt dinamiklerinin ig ige
ge¢mis halinin dis politikaya yansimas: 6rnegidir.

Tirkiye Suriye’de nasil var? Savas kigkirticist olarak var,
sabotajar CIA ajanlariyla var, i¢ savagsin tarafi olarak var,
Amerika’nin tageronu olarak var, tetikgisi olarak var, Kiirt hal-
kinin tepesinde sallanan “Demokles’in kihic1” olarak var.

Ve, Tiirkiye'nin Suriye’deki varhgi, Tiirk dis politikasindaki
“devamlilik” unsurlarini gostermesi agisindan da ibret verici.
Donemin kudretli pasalarindan Orgeneral Tuncer Kiling, 30
Haziran gecesi CNNTirk’te Ridvan Akar’a, “Tezkerenin ¢ik-
mas: igin Tirk Silahli Kuvvetleri elinden geleni yapmistir,”
dedi. Ilker Bagbug’un “Terdr Orgiitlerinin Sonu” bashkli kita-
binda tezkerenin ge¢gmemesinin “hata oldugu™nu yazdig: bi-
tin gazetelerde ayyuka ¢tkti. Donemin Genelkurmay Bagkam
Hilmi Ozkék, 6 Mayis 21010°da Milliyet gazetesinde Fikret
Bila’ya soyle diyordu: “Ilker Paga’min belirttigi gibi o giinkii
kosullar altinda biz 1 Mart tezkeresinin ge¢mesini istiyorduk.
Bunun Tirkiye’'nin ¢ikarlar: agisindan yararl: oldugunu disi-
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niyorduk. ... 1 Mart tezkeresi keske ge¢seydi... O durumda ise
PKK ile miicadele edilecekti. .. Eger gegseydi Kuzey Irak’ta ve
hatta Irak’ta hem glivenlik hem desiyasi olugumlar bakimindan
Tirkiye de s6z sahibi olacakti. PKK, Kuzey Irak’ta bu kadar ra-
hat yerlesemezdi. Siyasi olusumnlar da bagka bir seyir alabilirdi.”
31 Agustos 2012 gecesi de, Habertiirk televizyonunda gazeteci-
lerle yaptig soyleside Bagbakan Erdogan, “Biliyorsunuz, ben 1
Mart tezkeresinin gegmesini istiyordum,” dedi. Yan unsurlarn
saymaya gerek yok...

Batr'min isini istlenmek ve Kiirt’a engellemek, statiisiiz bi-
rakmak; iste devamliligin iki unsuru. Ve iste uygulama alans;
Suriye.

Bugiin Suriye'yle ilgili olarak yasananlar, 1950’lerdekine ne-
redeyse tipatip benzemektedir.

1955'te baglayan “Suriye Krizi®nde ABD ve Ingiltere énder-
ligindeki koalisyon Suriye’de bir rejim degisikligi i¢in diigme-
ye basmuslardi. Bu konuda en hevesli ilke olarak da Tirkiye
on safta yerini almigti. Bagbakan Menderes soyle demekteydi:
“ |BJiz butiin devletlerin istiklallerine ve komsumuz Suriye’nin
istiklaline tamamuiyla riayet olunmast hususunda en hayirhah
hislerle mecbutruz. Ciimlece malumdur ki Suriye’yle ok uzun
miisterek bir hudutla birbirimize komsu ve bagh bulunmak-
tayiz. Binaenaleyh, bizim memleketimizde cereyan eden ha-
diselere kars: Suriye’nin yakindan alaka hissetmesi tabii ise,
Suriye’nin iginde bulundugu hadiseler muvacehesinde bizim
de 6yle yakin bir alaka duymamiz pek tabiidir.”” Suriye ise
alttan almakta, itidalli davranmaktadir: “Suriye hiikiimeti,
Tirkiye'yle normal miinasebetler idame etmek hususundaki
arzusunu miiteaddit defalar ve higbir siipheye mahal vermeye-
cek bir sekilde beyan etmistir. Suriye hiikkiimeti, Arap memle-
ketleriyle olan miinasebetlerinin Tiirkiye'ye karg1 asla hasmane
olmadigins, fakat sadece Arap milletlerinin menfaatlerindenve

23 AyinTarihi, Baghakan ik Basin-Yayin ve Enformasyon Genel Miidiirligi. Subat
1955.
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mesru miidafaa ihtiyaglarindan miilhem oldugunu tekrar teyit
eder.” Buna kargihk, Misir’da yayimlanan El Ahram gazetesi
daha dobra yazmaktadir: “Anlagildigina gore Tirkiye, vaktiyle
Suriye’nin Osmanh Imparatorlugunun bir pargasi bulundugu
ve Istanbul’dan direktif ve emir aldig: devre ait eski Osmanli
zihniyetine uymaya hala devam etmektedir. Tirkiye Suriye’ye,
sanki ayn bir sahsiyete ve takip edecegi politikay: kendi milli
menfaat ve emelleri gergevesinde bizzat tespit hiirriyetine sahip,
bir bagimsiz memleket degilmis gibi hitap etmektedir.”*

Polemik bu minvalde devam ederken, kriz tirmanmay:
siurdiirmiiy ve 1957 yihina gelindiginde Amerikan mahregli
bir habere gore, Tiirkiye, Suriye sinirina, “2 Tiirk piyade ti-
meni ve zirhli timene egdeger, yaklasik 33 bin kigsiden olusan
bir motorize birlik yerlestirmistir. 4 Ekim itibariyla ek bir
zithli tugayin trenle sevkiyat: baglamigtir ve tamamlanma-
s1 Tiirk Kara Kuvvetleri'nin giiciinii yaklagik 37 bine ¢ikarta-
caktir. 10 Ekim’de bu zirhli tugayin sevkiyatinin tamamlan-
dig1 bildirilmistir.”® Bu say1 daha sonra 50.000°e gikacaktir.
Bu arada sinirda askeri manevralar gergeklestirilirken Suriye
hava sahasi siirekli ihlal ediliyor, bombalar “yanhslhikla” sinir-
daki Suriye koylerine digtiraliyor, sinir bolgelerinden insan-
lar kagiriliyor, siviller 6ldiriiliyordu. Her tiirden kagkirticilik
tezgahlanmaktaydi. ABD Disisleri Bakan: John Foster Dulles,
Ingiliz Digigleri Bakanrna gdyle yaziyordu: “Bize dyle geliyor
ki, artik igeriden bir diizeltme igin ¢ok az umut vardir ve do-
layisiyla  [komsu iilkelerden olusan] dig imkanlar: diigiinmek
zorundayiz.”** Kastedilen “kaynak” (asset) iilkelerin basinda
Tirkiye gelmekteydi.

24 AyinTarihi, Marl 1955.

25 Aktaran Aysegul Sever, Soguk Savas Kusatmasinda Tirkiye, Bat1 ve Ortadogu;
1945-1958, Boyut Kitaplary, Istanbul, 1997, 5.151,

26 Declassified Documenls Reference System, Farmington Hills, Michigan, Gale
Group, 2005, Belge No. CK3100237681 (John Fester Dulles Papers, 1952-59, Box
15)% Foreign Relations of the United States, 1955-57, ¢. X1II, Government Prin-
ting Office. Washington DC, 1992, 1993, 5. 648.
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Ne var ki, ortaya ¢ikan tepkiler, Suriye’de i¢ karigiklik ya da
askeri darbe gergeklegtirilememesi, Sovyetler Birligi'nin devre-
ye girmesi gibi nedenlerle Batihlar geri adim atmaya baglamig-
lardir. Bu arada Tiirkiye o denli 6ne ¢ikmis, o denli saldirgan-
lagmus ve askeri bir middahaleye kilitlenmistir ki, bunun NATO
baglantisiyla Sovyetler Birligi ile bir savasa neden olabilecegi
korkusuyla, ingiltere ve Amerika biraz para yardimiyla mali
kriz igindeki Menderes hiikiimetini engellemeye ¢aligmigtir.
Onlar, Tirkiye miidahalesinin Araplarda da tepki dogurabi-
lecegi endigesiyle, isgalin Urdiin, Irak gibi Arap iilkelerinin
silahli kuvvetlerince gergeklestirilmesini, Tirkiye'nin sinira
asker yigarak Suriye ordusunu mesgul etmekle yetinmesini is-
temislerdir. Menderes’in dostu igbirlik¢i Irak Bagbakam Nuri
Said dahi iggal giicine Tirkiye’nin katilmamasini istemistir.
Menderes’in, “Tiirkiye’yi liitfen engellemeyin,” ricalarinakargin
Batililar ona yiiz vermemis ve operasyonlarin durdurulmasina
karar vermiglerdir. Bunun iizerine Tirk hiikiimeti ABD’den hig
olmazsa Suriye hiikiimetinin “halki temsil etmedigi”ni agikla-
masint rica etmistir. Bu arada bir Sovyet filosu da Suriye'nin
Lazkiye limanina demir atmistr.” Bu geliymeler sonucunda
Tirkiye yalniz kalmig ve geri ¢ekilmigtir.

28 Haziran 2012 niishasinda Vatan gazetesi su haberi gegti:
“Son giinlerde Suriye sinir bolgesindeki sevkiyat ve hareket-
liligin sir perdesi aralandi. Sinir bolgesine taginan zirhli ve
fiize bataryalarinin daha dnce uzun siire tartigmasi yapilan
‘ugusa yasak bolge’ (tampon bolge) hazirhigr oldugu anlagildi.
Suriyeli sivilleri Esad rejiminin zulmiinden korumak amaciy-
la giindeme gelen tampon bélge icin F-4 krizinin ardindan
Ankara ile ABD arasinda gériigmeler yapildig1 ortaya qikti.
Konuyla ilgili Vatan'a konusan bir ABD Savunma Bakanlig1
yetkilisi, son NATO zirvesinde Tirkiyenin Uye iilkelerden ve
Kuzey Atlantik Ittifaki'ndan talepleri arasinda ugusa yasak

27 Bkz. Haluk Gerger. ABD, Ortadogu, Tirkiyc, A.ge.. 8. 163-200; Ayyegiil Sever,
age., s. 181-204.
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bolgenin de bulundugunu dogruladi. Gegen cuma bir Tiirk
F-4’tini digiiren Suriye’nin Erdogan’in deyimiyle ‘Tirkiye’ye
milli givenlik tehdidi olusturdugu’ ve bunun 6nlenmesi igin
Ankara’dan tampon boélge talebinin tartisiimasi isteginin gel-
digini agtkladr.” 31 Agustos 2012 giinli biitiin gazetelerse, bii-
yik dig kirikligi iginde, ABD Genelkurmay Bagkani General
Martin Dempsey'in Suriye’ye miidahaleye ve tampon bolge
kurulmasina kars: bir konusma yaptigini1 yazmaktayds. Taraf
gazetesi, “Suriye’de Tek Basina” baghigi atmigt1. Tirkiye ise,
olanca kararliligiyla ve kiskirtmalariyla bastiriyor. Herhalde
Erdogan da Menderes gibi, “Tiirkiye’yi engellemeyin!” diye
dayatmaktadir.

Bugiin yasananlara baktigimizda séylenebilecek tek sey var:
Iste Menderes'ten Erdogan’a bir arpa boyu yol gelen Tiirkiye.

1957’nin 15 Ekim’inde Suriye, Birlesmis Milletler Genel
Sekreteri’'ne bir mektup yazarak, Tirkiye’nin kendisine yone-
lik kigkrrticn ve saldirgan tavring sikayet etmis, ertesi giin de
Genel Kurul'un konuyu ele almasini istemisti. 55 y1l sonra, 17
ve 18 Eyliil 2012 tarihli gazeteler, Suriye’nin Tirkiye’yi, iilkesin-
de sabotaj ve teror faaliyetlerini destekledigi, saldirgan ve kis-
kirtic1 bir politika izledigi gerekgesiyle BM’ye sikayet ettigini
yazmaktaydilar. Marx’in “tarihin tekerririi*ne iliskin yazdik-
larim1 animsarsak, Tirk dis politikasina iligkin olarak ortada
“devamlilik” oOtesi bir “trajikomik” durumun oldugunu soyle-
yebiliriz...

Bati igin Suriye, fran’in bir 6n savunma mevzisi. Ayrica, yeni
“dizayn” projesinde son engel. Tiirkiye'yi Suriye’ye bu noktada
Bati itiyor. Suriye, ayn1 zamanda bir Kiirt statiisii ya da olusu-
mu bakimindan kritik donemeci temsil ediyor. Kiirt sorunu da
bubaglamda gekiyor Tiirkiye'yi ona. Iki unsur birlikte béylesi-
ne saldirgan, boylesine kiskirtici, boylesine canhiras bir etki ve
egilim yaratiyor Tiirk dig politikasinda.
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KURTLER, KGRTLER, KORTLER...

Elbette Turkiye sadece parasizbir asker degildir. Tiirkiye'nin
Ortadogu siyasetini ve 6zellikle de bugiinkii Suriye stratejisini
anlamak igin artik neredeyse tek basina Tiirk dis politikasimn
ana ekseni durumuna gelmi§ bulunan Kiirt sorunu iizerin-
de durmak gerekmektedir. Ilk saptanmasi gereken, burada da
mevcut olan devamlilik olgusudur. Bat1 baginin yaninda Kiirt
sorunundaki devamlilik, Tirk dis politikasinin Ortadogu’da
gosterdigi hazin devamhligin 6teki ana kaynagim olugturmak-
tadir.

Kiirt sorunu, Tirkiyenin tamamina damgasini vurdu ve
bu arada dis siyasetinde iilkenin miittefikleriyle iliskileri-
ni, insan haklarindan talep edilen askeri-politik desteklere
uzanan bir dizi mesele iizerinden, bozan bir kriz etkisi yap-
t1 ve burjuvazinin uluslararasi kapitalizmin yeni boyutla-
rina eklemlenmesinde de ciddi bir engele doniigtii. TBMM
Bagkan Cemil Cicek, 12 Eyliil 2012 tarihinde NTV’deki “6zel
roportaj”da, Kirt sorununun dig boyutunun, dig politikayla
olan iligkisinin, i¢ faktorlerden “daha 6nemli” oldugunu soy-
lerken onun Tirk di§ politikasindaki kritik ve belirleyici ro-
linG vurgulamaktaydi. Elbette bolge politikasi: da bu baglam
icinde ele alinmaldir.

Tirkiye, Irak’ta devre digt kalmanin “dersini” almig ve bu
kez Suriye’de “aymi hata®y1 tekrarlamamak igin Suriye'de ya
dogrudanisgal yoluyla ya da bir tampon bélge ile “askeri giigle
beslenen” bir alan kapma stratejisini belirlemistir. Boylece, he-
saba gore, Irak’ta olanin aksine, gelismelere miidahale imkéam
elde edilecek ve burada da bir “Kiirt olusumu™na izin verilme-
yecekti. Tirkiye, Sykes-Picot Anlagmasr’yla belirlenen ve “sta-
tisiiz Kirt-bolinmiyg Kirdistan” unsurunu igeren Ortadogu
statiitkosunun yikilmakta oldugunu gormekte, can havliyle
bunu 6nlemeye galiymaktadir. Kirtlerin milli varligini ve bun-
dan kaynaklanan dogal-mesru-demokratik haklarim inkara,
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buna karg: gikiglar: da imhaya yonelmis bir “devamhilik”, dig
politikadaki “devamhligin” da kaynag: olmaktadir.

Burada da bir “degisim”, en azindan “degisitn goriintisi”
hamlesi yasanmamis degildir. AKP iktidarinin “agilim” po-
litikas1 béyle bir 6z tagimaktayd: ve kokenleri Ozal’a kadar
uzanmaktadir. Tiirkiye’nin Kiirt sorunu ve savagindaki basa-
risizhiklari, kaginilmaz olarak egemen blok iginde ¢atlamalara,
catlak seslere, yeni arayiglara neden olmugtu. Turgut Ozal ve
cevresindeki liberaller bu arayisin onciileri oldular. Onlar, §id-
detin yanina kimi aldatici “iyilestirmeler” (reformlar) koymayi
ilk 6nerenlerdi. Buna ek olarak, Tiirkiye’nin esasta Kiirt krizi ve
Kirli Savag nedeniyle “istikrar” ve “insan haklar1” baglaminda
Batr'yla ortaya ¢ikan gerginliklerinin izalesi, iligkilerin rayina
oturtulmasi ve mutlaka emperyalizmin desteginin yeniden bi-
tin etkinligiyle arkaya alinmasi hayati bir gereklilik olarak sap-
tanmugt. Iste, “agilim” bu kaldig1 noktadan sorunun yeniden
ele alinmasi demekti.

flk degisiklik “malumun ilan1” oldu, yani muglak da olsa,
bireysel bazda vurgulansa da, bir “Kiirt varligr” resmi soyleme
de yerlesti. Ikinci olarak, “iyilestirmeler” (reformlar) temelin-
de kimi girigimler oldu. Ugiincii ve asi] énemlisi, asil amag
olan “tasfiye” yontemine iligkin degisiklik hamlesiydi. Klasik-
geleneksel anlayista, hedef topyekin tasfiye, arag da giddetti.
Opysa simdi, ulusalc1 “salt siddetle topyekin tasfiye”den, libe-
ral “asamali tasfiye”ye gecis denenmekteydi. Buna gore, once
PKK’nin askeri kanadinin tasfiyesi hedeflenecek ve bunu ger-
ceklestirmek i¢in giddetin yaninda reform vaatleri de devreye
sokulacakti. Gerisi sonra getirilecekti.

Ne var ki, “¢oziim”den ziyade “tasfiye” amagh oldugundan
s0z konusu “agilim” Kiirtlerce bir dolandiricilik olarak algilan-
d1 ve reddedildi. Gergekten de gorintiideki degisim, fiiliyat-
taki, 6zdeki devamlilig1 gizleyememisti. Boyle olunca da, her
sey yeniden ashna dondi, “devamlihik” egemen oldu ve siddet
hitkmiini icra etmeye bagladi. Bu “devamlilik” da yine dis po-
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litikaya yansidi, onun “devamlilik” dinamiklerinden birisi ol-
mayi siirdiirdi. Kaynagim, ¢oziimii tasfiyede aramakta, tasfiye
ile ¢oziimu 6zdes gormekte, bu “tasfiye-¢6zim” kapam: iginde
kistirilmighkta, savasta kazanamadigini masada kazanma kur-
nazliginda, goz boyamaya doniik i¢i bog reform aldatmacasinda
bulan yéntem elbette bagarihi olmazdi. Ozal’in zorunluluktan
denemeye ¢alistig1 ve sonu¢ vermeyen “siddet-reform birlikte-
ligi yoluyla tasfiye” yonteminin kozmetik makyajlarla ve aym
tasfiye mantigiyla siirdiiriilmesi ayn: zamanda basarisizhigin da
devamhligiyds.

Bugiin benimsenen yeni “asama” ya da “konsept”, ABD ile
daha yakindanbir esgiidiimii ve eklemlenmeyi de icermektedir.
Bu, saldir1 bakimindan da, onun “kirmizi gizgileri”nin kabuli
anlaminda da béyleydi. Ikincisi, Kiirtlerin igine sikistirilmak
istendigi yeni “seytan iiggeni"nde ABD’nin yani sira “liberal
tasfiyecilik™ ile “ulusalc1 siddet”in fiizyonu, birlikteligi s6z ko-
nusudur. Ugiinciisii, Giiney’e belli roller bigiyor yeni yénelis.
Dolayisiyla, ABD’nin “kirmizi gizgileri"nin kabuliinii, Giiney’le
“yapict” iligkileri ve “liberal tasfiye” yontemlerini “ihanet” sa-
nanlarin, ABD’ye karg1 gatigmaci bir sdyleme, hatta konumla-
nisa oturanlarin tasfiyesi de kaginilmaz oluyor. Yeni “agama”, i¢
ve dis mesruiyete gorece 6zen gdsteren bir taktigi de igeriyor ve
bu, yiprananlarin, megruiyet kirilmas: yasayanlarin tasfiyesini
zorunlu kihyor. Elbette “Ergenekon Operasyonu”, icra kadar,
yargiyla birlikte Genelkurmay'i da igeriyor; bu haliyle de, “Kiirt
sorunu”nu birbirlerine kars1 koza doniistirmiis ve taraflars,
ulusalci-orducu giigler/AKP-liberaller/ABD olan iktidar mi-
cadelesinde, yeni bir uzlagmayi, Kiirt savagina iliskin yeni bir
ortaklig1 anlatiyor. Dig politika, i¢ politikanin uzantis1 olarak
bu zeminden islemeye bashyor.

Bu durumun sonucunu, siradan, siradan oldugu 6lgiide de
yaygin bigimde paylagilan, Tiirkiye'nin bir biitiin olarak ¢ik-
mazlarinin ipuglarinm igeren su “analiz’de bulmak miimkiin:
“Gerek Suriye ve gerekse Irak’in istikrarsizhgy, Tirkiye icin bir
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giivenlik riski igeriyor. Bu iilkelerde istikrar, o ilkeler igin ol-
dugu kadar Tiirkiye'nin de gikari. [stikrari kimin nasil sagladi-
g1 6nemli kuskusuz ama ikincil 6nemde, 6nce istikrar.”?* Evet,
biiyitk gazetenin “derin” analizinde “Kirt” s6zciigii gegmiyor
bile, ama her satira sizmis durumda. “Istikrar”, “giivenlik”, “¢1-
kar” hepsi Kiirt'e endekslenmis durumda. Kiirtlerin milli stati-
ko elde etmesi olasilig1 ve bunun Tirkiye’ye yansimasi, biitiin
bu kavramlarin tanimindaki-agilimindaki kilit gifreler. Bunun
behemehal 6nlenmesi, kim tarafindan nasil yapilirsa yapilsin,
Tirkiye'nin 6nceligi. Bu “analiz”e 6nem atfetmemizin nedeni,
devamhhgin siradanligini bitiin Tirkiye bakimindan temsil
etmesi. Bu anlayisin, aym zamanda Tirkiye’nin ve onun dig
politikasinin trajedisini de yansitiyor olmasi, “stratejik derin-
ligin” “stratejik sighg1”n1 gozler 6niine sermesi...

AKP ve liberal yandaglar1 hep bir “kopus”tan soz edi-
yorlar. Disaridan gelip iceridekini kovmaktan beter ya-
pan Tirkiye'nin ideolojisi ve orgitlenmesidir Kemalizm.
Ermenilere reva goriilenlerle, bugiin sadece 2000 kadar kal-
mis Rum gergekligiyle, Asuri, Laz ve oOtekilerle “halklarin
mezarhigi”’na doniistirilmek istenen Anadolu projesiyle,
Kiirtlere kars1 uygulanan “inkar ve imha” politikalariyla yiz-
lesmeden, kopmadan ve timiiyle barismadan, Kemalizmle
ozde kopus, kendilerini sistem dig1 sayan Islamcilar baki-
mindan da, komiinistler bakimindan da mimkiin degildir.
“Kopus” ancak bu “atesle imtihan”dan gegince mimkiin ola-
bilecektir. Turkiye'nin emekgi yiginlari, her seyden 6nemlisi,
isgileri, Freud'un soziini ettigi bir “kiiltiirel idealle saglanan
narsist tatmin” kapanindadirlar. Eski Roma’'nin yoksul pleb-
lerini anlatirken §oyle der Freud: “Kuskusuz o, borglarin ve
askerlik gorevinin yiiki altinda ezilen bir lanetli pleb idi, ama
bunu dengelemek iizere, o ayrica bir Roma yurttagiydi, bagka
halklar1 yonetme ve onlarin yasalarini dayatma gorevini pay-

28 lsmet Berkan, “Suriye: Strateji, Taktik ve Politikalar”, Hiirriyet, 21 Apustos
2012.
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lagan bir Romaly.”® Hem simifsal hem de ulusal temelde iki
defa ezilen simif kardesi Kiirt ig¢isinden kendini sadece sinif-
sal yazgiy: paylasarak ama “ulusal istinlik”le ayiran ve ona
duyarsiz kalan Tirk ig¢isi, bu bos “tatmin” duygusunu agma-
dan ger¢ek manada proleterlesemez ve her seyden 6nce kotii
yazgisini degistiremez.

Inancimiz odur ki, dncelikle bu “sonradan gelip otekileri
inkér ederek el koyma” gergekliginin, 6zellik ve psikolojinin;
resmi ideolojide; devlet aklinda ve yapilanmasinda; soven ve
militarist degerler biitiiniinde; toplumun ruhi sekillenmesin-
de; disa kapalihginda ve milliyet¢i giivensizliginde; bayrak
fetisizminde ve isgal giinleri kutlamalarinda; her seyi, herkesi
Tirklestirme ¢ilginliginda; ve daha pek ¢ok seyde ortaya ¢i-
kan sonuglarin1 dikkate almaksizin, Tirkiye’yi birakin degis-
tirmek, anlamak dahi mimkiin degildir. O zamana kadar hep
ayn1 hikaye tekrarlanip duracaktir ve bir kisir dongii cenderesi
i¢inde bogulacaktir hayat.

Bugiin oldugu gibi...

Elinizdeki kitapta 1990’h yillarda yasanmis, korkung insani
¢uriiyiige ve moraltahribata isareteden kimihazin olaylara, or-
negin, “teroristlerin gomiilmesi’ni protesto edip mezarhklarda
kemik toplayanlara deginmistik. Aradan 14 yillik bir zaman,
binlerce gen¢ insanin 6limi, “A¢ilim,” toplumda ve devlette
“Kiirt realitesi’nin kabuli, TRT Ses, vb. geldi, gegti ve fakat
lingler, irk¢1 saldirilar, nefret soylemi hi¢ eksilmedi, aksine ar-
tarak surdi. BDP Mus Milletvekili Sirr1 Sakik’in esi Ankara
Golbagrnda defnedilirken insanlar olay ¢ikarttilar. Milliyet ga-
zetesinin “Yine Terorist Cenazesi gerginligi” baghkli haberine
gore, 16 Eylul 2012’de “Eksioglu mahallesinde Kuran Kursu
caddesi iizerinde toplanan yaklagik 500 kisilik grup mahallede-
ki mezarhiga terorist cenazesi gdmildigu gerekgesiyle yiiriyis

29 Sigmund Freud, The Future of an Illusion, qev. ve der. James Strachey, W. W.
Norton and Co., New York, 1961, s. 13’ten aktaran Gilbert Achar, “The Clash of
Barbarisms”, Monthly Review, Eyliil 2002, s. 26.
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yapti.. Aralarinda kadin ve ¢ocuklarin da bulundugu 500 kisi-
lik grup ‘Kahrolsun PKK, Sehitler Olmez Vatan Bolinme

z’ sloganlar: atarak ... yiirdda. Mezarliga yaklagik 500 met-
re kala  grup durduruldu. Polisin mezarhk yakininda-
ki tedbirleri siiriiyor.” Bugiin, belki de tek teselli, yine Sirr
Sakik’in 15 Eylil 2012’de 25 yasinda hayatini kaybeden ogluyla
ilgili nefret dolu sosyal medya mesajlarinin yayinlanmasinin
kimi ana akim medya sayfa ve ekranlarinda bile engellenmis
olmasi...

Tiirkiye hep oynayageldigi “Rus ruleti"ne devam ediyor;
21. yiizyilda bir kumarhaneye doniistiirilmis kiiresel piyasa-
da gangsterlerin dliimciill oyununda hileli Amerikan zan ati-
yor ve Ortadogu’ya da, Tiirklere de biiyiik kotiilitkk ediyor. Bu
gidisin sonu, tek tek ilkelerin Liibnanlagmasi, bolgenin de
Balkanlagmasi. “Stratejik derinlik”, boylece biitiin Ortadogu
icin bir “stratejik 6lim gukuru®na doniigme egilimini barind:-
riyor bagrinda.

Elinizdeki kitabi 1998 yilinda bitirmi§ ama tamamlama-
mustik; onu zamana havale etmistik. Simdi yine tamamlami-
yoruz. Gelecegi Tirkiye'nin emek¢i mazlumlar: kendi ellerine
almadig: siirece bu hikaye burada bitmez. Biz, bundan sonra
yazilacaklari, 6ykiimiiziin yeni kitaplarini, bu kitapta anlatilan
“Tirkiye gercekligi” ile yiizlesip onu degistirecek geng kugsak-
lara birakiyoruz. Hikaye ancak o zaman tamamlanm:s olacak.

Sonrasy, bagka ufuklar, bagka seriivenlerdir...

Giizel masallardir ¢ocuklara birakilacak...

30 http://gundem milliyet.comn.lr/yine-terorist-cenazesi-gerginligi/gundem/
gundemdetay/16.09.2012/1597304/default.htm
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Bu kitap, Turkiye'nin dis politikasina, 6zellikle de

Ikinci DUnya Savasi sonrasindaki bagimli ve saldirgan
politikalarina odaklaniyor. Kitapta dncelikle dis
politikayr olusturan gok boyutlu ig ve dis etmenler
anlasilir kilinlyor, boylece tek tek olaylarin ve
gelismelerin icinde anlam kazanabilecegdi ve birbirlerine
tutarlihkla baglanabilecegi bir teorik ¢erceve, bir

model olusturuluyor. Bir bitinlik icinde Cumhuriyet'in
kurulusundan AKP iktidarina kadar Tark dis politikasinin
ortak ve belirleyici ideolojik zemini, 624, kalici
ozellikleri, stirekliligi, sureklilik ve deg@isim icindeki seyri,
baglantilari ve tarihsel gelisimiicinde degerlendiriliyor.

Kitabin bu yeni basimina eklenen “Siddet ve Clrime
Sarmalindan Krize ve Cokuse” bashkl uzun bélimde,
2001 krizinden bu yana yasanan gelismeler, AKP
hikumetinin “sifir sorun” sdylemiyle baslayip tum komsu
ulkelerle dismanlasma olarak hayata gegen politikasi
degerlendiriliyor. Turkiye'nin Tayyip Erdogan iktidariyla
ABD tageronluguna daha uygun duruma geldigi, AKP
iktidarinin bu rolt hevesle tstlendigi ve “yeni” Amerikan
stratejisine eklemlendigi saptanirken, Davutoglu’nun
“stratejik derinlik” olarak parlatilan agiliminin nasil

bir stratejik bataklikta noktalanabilecegi gosteriliyor.
ABD taseronlugu, Kirt dismanlhigi ve Osmanlicilik
hevesleriyle karakterize politikalarin agmazi gozler
onune seriliyor.
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