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“Canavarlarla dolu bir ormanday:z.

Yolumuzu hayaletler kesiyor.”
Cemil Merig¢

“Clinki huzursuz bir diinyada yagiyoruz.

Clnkii insan kendisiyle barigik dedil.

Dederler karsisinda ve insan karsisinda yeniden

diistinmeye mecburuz. Ciinkii herseyden stiphedeyiz.

Ve nihayet arkamizda eskisi gibi o kadar kuvvetle

Allah’v hissetmiyoruz. Hiilasa huzursuzuz onun igin.
Ahmet Hamdi Tanpinar

”

“Toplumun ‘mutsuz bilinci'ni temsil eden,
epistemolojik stattisti elegstiri olup ayr bir grup
olusturan entelektiiel, bizim gibi tilkelerde heniiz
gorilmemigstir. ”

Daryush Shayegan






TURK MUHAFAZAKARLIGINA GIRIS:
ELESTIREL BiR CERGEVE

“Tirkiye'de bir hayalet dolasiyor -Muhafazakarhk haya-
leti. Yeni Tlrkiye'nin biitiin giigleri bu hayaleti ete kemige
birindirmek tzere kutsal bir ittifak i¢ine girdiler: Diya-
net ve Bagbakanlik, Erdogan ile cemaat liderleri, ilistiril-
mis profesdrler ve basindaki polis ajanlari...”

“Yeni muhafazakarlar, goriislerini ve amaglarini giz-
lemeye tenezziil etmezler. Hedeflerine, ancak simdiye
kadarki tim toplum diizeninin zorla yikilmasi yoluyla
ulasilabilecegini agikga ilan ederler. Varsin eski egemen
siniflar bu yeni muhafazakar devrim karsisinda titre-
sin...”

Veya s6ze g0yle de baslanabilir:

“Tirkiye'deki geleneksel toplumun ¢okmesiyle olusan
yeni muhafazakar toplum, simif karsitlhigin1 ortadan kal-
dirmis degil. Yalnizca, eskilerin yerine yeni siniflar, yeni
ezme kogullari, yeni miicadele bigimleri getirmigtir.”

“Ne var ki, dinsellestirme dénemi olan ¢agimizin
baslica 6zelligi, sinif karsithiklarini basitlestirmis ol-
masidir. Giderek toplumun timi birbirine disman iki
safa, birbirine dogrudan karsit iki biiyiik safa ayrilhiyor:
Muhafazakarlar ile digerleri. Bugiine dek istiin deger
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verilen ve sofuca bir iirkiintiiyle bakilan ne kadar eylem
varsa muhafazakar iktidar bunlarin hepsinin Gstiindeki
kutsallik értiisini ¢ekip atmistir. Doktoru da, hukukguyu
da, miftiyi de, sairi de, iktisatgiy1 da kendi iicretli emek-
¢isi haline getirmistir.”

“Mevcut muhafazakar iktidar, aile iligkilerinin ytrek
titreten duygu dolu pegesini yirtmis ve onu diiz para ilisg-
kisine indirgemistir.”

“Yeni muhafazakarlik, Kemalist Tirkiye'de statiikocu-
lugun o6ylesine hayranligini uyandiran kaba kuvvet goés-
terisinin maskesini indirip, ona nasil hantalca bir ay1
postunun yakistigini agiga ¢ikarmistir. Lider iradesinin
neleri bagarabilecegini ilk kanitlayan bu muhafazakarhk
olmusgtur. Istanbul'un gokdelenlerinden, Artvin‘in su kay-
naklarindan ve barok camilerden ¢ok bagka harikalar
yaratmig, Suriyeli Milteci Gogiinden ve Mavi Marmara
Harekatindan ¢ok baska seferler gergeklestirmistir.”

“Muhafazakarligin Kemalizm'i yere sermekte kullan-
dig1 silahlar simdi muhafazakarligin kendisine yonelmis
durumda.”

“Boylece muhafazakarhk, kendi 6limini getirecek si-
lahlar1 yapmakla kalmayip, o silahlar: kullanacak insan-
lar1 da yaratmigstir —Erdogan'dan bagka lider gormemis,
muhafazakar koklerden gelip ezberletilenlerden usanan
yeni nesil o6fkeli entelektieller, yeni muhafazakdrlk-
kargiti okumusg proleterler!”

Bu oyunu sayfalar boyunca sirdirmek mimkin... An-
cak yine de Karl Marx ve Friedrich Engels’in 1848 tarihli
Komiinist Manifesto'sundan kigik kelime degisiklikle-
riyle yaptigim -daha da yapabilecegim~ alintilar oyununu
burada sonlandirmak ve iizerine diisiinmeye deger buldu-
gum bir sorunun cevabinin izini stirmek istiyorum. Nasil
oluyor da 21. yiizyilda, Tirkiye'deki yeni muhafazakarhg:
anlamanin ilgi ¢ekici bir yontemi diye 19. yiizyil Bat1 Av-
rupa komiinizminin en temel metni bu denli agiklayici
olabiliyor? Makul bir cevaba, Tirk muhafazakarliginin
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ambivalant (ikircikli, geligik, muglak) dogasiyla bagla-
manin faydali olabilecegi kanisindayium. Zira Komiinist
Manifesto'dan yaptigim ve daha da yapilabilecegini soy-
ledigim alintilarda “muhafazakarlik” kelimesini, hem
“komiinizm” kelimesiyle hem de “burjuvazi” kelimesiyle
kolayca degistirmek miimkiin. Yani Marx ve Engels’in iki
zit kutup olarak ele aldi1g1 diigsman olgular bu iilkedeki yi1-
kici ve yapici, tutucu ve reformcu 6zellikleriyle artik her-
kescge tartisilan muhafazakarlik tecriibesinde bir bi¢im-
de biitiinlesiyor. Hem sémiirenle hem sémiiriilenle, hem
efendiyle hem koleyle, hem bu diinyanin nimetlerinden
yararlananlarla hem de sadece ¢ile gekenlerle bu denli
kolay uyum saglayabilmesi, boyle ¢abucak benzesmesi,
Tiirkiye'deki muhafazakarlhigin hem magdur, mazlum ve
mahkdm hem de 6fkeli, kibirli, miitehakkim zihin dinya-
sin1 “ambivalant” diye degerlendirmemize imkan veriyor.
Klasik muhafazakarliktan ayrismasina yol agan bir din-
sellesme dili, bugiliniin muhafazakarligini, Fethi Agikel'in
“Kutsal Mazlumun Psikopatolojisi” bashkli (Toplum ve
Bilim Dergisi, Say1: 70, 1996) makalesinin tezlerini -ve
Adorno'nun “$ahane mazlumlarin yiiceltilmesi, sonugta,
onlar1 mazlumlastiran sahane sistemin yiiceltilmesinden
bagka bir gsey degildir” s6zilinii- teyit eder héale geliyor:
Mazlumluk sdylemi, gii¢ istemidir.

Daha agik s6ylemek gerek: Soguk Savasin sona erme-
sinden bu yana, Tiirkiye'de biiyiik bir kiiltiir kavgasi yasa-
niyor. Son zamanlarda diinyanin hayretle izledigi ve hig-
bir estetik kaygi giidiilmeksizin icat edilen geleneklerin
(savasgi kostiimlii Ak Saray korumalari), popiilerlesen ta-
rihi figiirlerin (Abdiilhamid), metalastirilan sembollerin
(tugra) enflasyonu yasaniyor. Bu, Doksanlarda ¢ok yaygin
kullanilan Atatiirk rozetlerinin, Cumhuriyetin 75.Y1l1 lo-
gosunun ve Onuncu Y1l Marsinin boyutlarini ¢oktan as-
mis olan bir toplumsal deneyim. Tarih, 1930'lardaki res-
mi tez tartigmalarindan bu yana ilk defa ve asir1 ideolojik
bir amacla her yere bulagmig bulunuyor. Her seyi ¢ok teh-
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likeli bir bigimde ortadan ikiye ayirmay: huy edinen yeni
bir muhafazakar diinya gorisii, karsilastigl sert direni-
se ragmen resmi ideoloji olarak iktidar odaklarinca insa
edilmeye galigsiliyor. 2007 Cumhurbagkanligl se¢iminin
arifesinden bu yana yasadigimiz su uzun on yil zarfinda
muhafazakar okur-yazar gevreler icin giinliik politik ge-
lismelereiligkin kége yazilar1 Osmanli‘da bir vezirin basi-
na gelenlere deginmeden, giinliik hadiseler Ahmet Hamdi
Tanpinar’'in roman karakterlerine atif yapilmadan, bay-
ramlar Yahya Kemal Beyatli'nin bir sgiiri okunmadan ko-
nusulamaz oldu. Siyasetgiler olur olmaz yerlerde Necip
Fazil ve Mehmet Akif'ten misralar okuyup Mevland'nin
biisbiitiin turistiklesen Seb-i Aruz merasiminde saf tut-
makta yaris ediyor. Diyanet gocuklara tecaviizii, kadinlara
sistematik siddeti, doga katliamlarini, kul hakkini, ig ve
isci glivenligini konugsamaz hale ge(tiri)lirken, her cuma
camilerde Alp Arslan'dan, Yavuz Selim'den tarih dersleri
vaaz etmekte. Son birkag¢ yilda Milli Egitim Bakanlig:-
nin ders kitaplar1 Steinbeck’i, Pir Sultan Abdal’i, Yunus
Emre'yi sansiirlerken, ortalik ebru ve ney kurslariyla dol-
du. Tiyatro sahnelerinden Hamlet, Faust, Sefiller gibi en
temel klasikler dahi g¢ikarilirken, tartigmalarin seviyesi,
Shakespeare’'in aslinda Miisliiman olup olmadigina ka-
dar indi(rildi). Orta 6gretimde skolastiklestirilen bir yapi
yikseliyor ve -iiniversiteye giris sinavlarindaki basari
oranlarindan da anlasildig) lizere- buralarda dilekge ya-
zabilecek 6lgiide bile Tiirkge 6gretilemiyorken, iistiine Os-
manlicanin miifredata girmesi tartigmalar1 bagka saha-
lara da tasiyor. Futbol maglar1 Mehter Takimiyla, tribiin
gruplari 1453 referansiyla, kuliipler Osmanlispor, Halide
Edip Adivar Spor gibi adlar almakla muhafazakarligin
koti bir karikatiiriine déoniismeye bagladi. Mafyavari gid-
det eylemleriyle maalesef tanimis oldugumuz Osmanl
Ocaklar gibi “sivil toplum” 6rgiitleri, topluma ne vaat et-
tigini heniiz 6ngéremedigimiz Osmanli Partisi gibi poli-
tik olusumlar, bu zihniyeti besleyen tarihi diziler derken
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‘simdiki zaman’, muhayyel bir ‘gecmis'in kusatmas: alti-
na alinmig goériiniiyor.

Hatirlamak degil bu; gii¢ istemi zamanla karsiligini
bulduke¢a, bugiiniin muhafazakarliginin ikircikli duygu-
disiince dinyasinin hasin bir iislupla dile gelmesi. Nur-
dan Giirbilek’in Magdurun Dili'nde Cemil Merig i¢in soy-
ledikleri haksiz sayilabilir mi? Giirbilek’in, onun “murdar
bir halden muhtesem bir maziye kanatlanma’y1 bagka her
seyden fazla 6nemsedigi i¢cin mazlumluktan zafer, aczden
gurur, magdurluktan heybet tiiretmesi” ifadesi, yasanan
kiltir kavgasinin formiiliinii de vermekte sanki. Hangi
murdar hél, hangi acz diyebilirsiniz. Cok az 6rnekle arz
etmeye ¢alisayim.

Tirkiye diinya ¢apinda yapilan aragtirmalarin bir-
gogunca teyit edildigi tlizere, yeryilziniin kendini en
“muhafazakar” olarak tanimlayan toplumlarindan biri.
Bu kelimeye yiklenen anlamin degiskenligini akilda
tutmakla birlikte, muhafazakarhgin gecmisle gelecek
arasinda canli bir képrii kurmay: amaglayisim ve yiik-
selen Osmanlh-Tirk tarihi merakimi dikkate alirsak,
biiyiik bir ironiyle kars1 karsiya oldugumuzu goriiriz.
Muhafazakarhk bir tarihsel perspektif, bir kiiltiirel yone-
lim meselesiyse, Tiirkiye'de ge¢misle, gelenekle, kiiltiirle,
hikmetle baglantilar kurmaya yarayacak en asli ihtiyacin
kiitiphane oldugunu bilmemiz gerekir. Halbuki iilkede
hal-i hazirda sadece 1400 civarinda kiitiiphane ve buna
mukabil tam 570.000 kayitli kahvehane bulunmakta. Dii-
zenli kitap okuma aligkanhi g1 Fransa'da on binde 213 iken,
Tiirkiye'de bu oran on binde 1'in biraz iizerinde, 2'nin al-
tinda! Giincel anket odakli aragtirmalara goére, toplumun
% 89'u kendini dindar sayarken, hukukun iistlinliigiine
inang¢ 0,05-0,1 araliginda seyretmekte; % 4,9 olan birey-
ler arasi giiven duygusu Tiirkiye'yi diinya siralamasinda
120. siraya yerlestirmekte. Kisacasi Tiirkiye diinyada kisi
basina en ¢ok televizyon izleyen, en ¢ok anti-depresan
kullanan, yasam kalitesi indekslerinde (toplumsal barns,
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bagkalarina giiven duygusu, sosyal adalet vs.) gok geriler-
de kalmig bir ilke. Bizatihi devletin istatistiklerine gore,
AK Parti iktidarinda uyusturucu kullanim oranlar, inti-
har sayilan ve alkolizm gibi sorunlarda muazzam patla-
ma s6z konusu. Bir iilkede on yilda zararh aligkanhklar-
da % 400'ler civarinda bir artisin kolay agiklanabilir bir
sey olmadig1 muhakkak. Yine de bu toplumsal manzara-
y! anlamlandirmakta yeni muhafazakarlikla yeni liberal
politikalarin garip bir alagiminin etkisi, tiiketim odakli-
lik, banka borglar, is hukukunun ugradig: degisim gibi
sebepler unutulmamali. Sonug¢ olarak muhafazakarlarin
¢ok sevdigi kelimelerden biri olan “huzur”, Tirkiye'de sa-
dece bir apartman adidir diyebiliriz.

“Aldatici, moral bozucu, dehgete diigiiriici sayisal ve-
rileri bir kenara birakalim, bu toplumun dinamikleri ¢ok
farkl1” diyebilirsiniz. Bu durumda da geg¢misten gelecege
gelenekle uzanmak isteyen hakim cogunlugu baska bir
mercek altinda degerlendirebiliriz: Tirk toplumu, bilhas-
sa muhafazakar olarak kendini tanimlayanlar dil, tarih
ve cografyalarinin ge¢misiyle de bugiiniiyle de anlasil-
masi gli¢ bir ilgisizlik igerisindedir. Birer 6rnek vermem
yeterli olacaktir sanirim: Osmanli'nin en biyik edebi fi-
girlerinden, Tirk dilinin hazinedarlarindan olan Evliya
Celebi'nin daha gergek adin1 bugiin bile bilmiyoruz! Tirk
tarihine dair sanli-epik anlatiyla biiyiilenen muhafazakar
gevrelerin bugiin iftihar ettikleri Piri Reis'in ve haritasi-
nin 16. yiizyildan 1930°'lara kadar unutuldugunu ve bir
Alman arastirmacinin Topkap: Saray: Arsivinde o hepi-
mizin bildigi haritay1 tesadiifen buldugunu séylemek,
saninm, tarih bilinci ve siireklilik anlayisinin gidik-
ligiini resmetmeye yetecektir. Cografya 6rnegini daha
da pratiklestirelim: Degerli hocam Cemil Oktay'in sikga
vurguladig1 gibi, Tiirkiye, adina tiirkiiler yazdigi, milli
cografyasinin en 6nemli pargcalarindan biri olarak ka-
bul ettigi Kizihirmak'in debisini daha yakin ge¢mige ka-
dar 6l¢miis bile degildir! Dolayisiyla 1453'te fethetmis
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oldugu Istanbul'a 21. yiizyilda dahi hala dogru diiriist
yerlesememis olan Tiirklerin, muhafazakar temalar cev-
resinde sahiplenip 6viindiikleri, kutladiklari, bastaci et-
tikleri konu, kavram ve kigileri her seferinde ¢ok dikkatle
incelememizde biiyiik fayda goriiyorum. Bunda az 6nce
tasvir ettigim kiiltiirel aciddan murdar halde olmaktan
muhtesem maziye “kagis"1, gitgide yalnizlasirken ulusla-
rarasl kamuoyuna karsi Tirkiye'nin diinya liderligi sdyle-
mini, hepsinin ardinda yattigina inandigim “kabul gérme
beklentisi"ni sikg¢a hatirlamakta da agiklayici bir gii¢ go-
riyorum.

Toplumun geneline sirayet etmis olan bu dile, tarihe,
cografyaya iligkin meraksizlik ve 6grenmeye kapalilik ne-
deniyle 6zellikle Yahya Kemal, Necip Fazil, Ahmet Hamdi
Tanpinar, Nurettin Topgu, Samiha Ayverdi, Cemil Merig
gibi muhafazakar fikir-sanat insanlarinin iilkedeki genis
muhafazakar-mukaddesatg: kitleden neredeyse tiksin-
diklerini ¢esitli yazilarinda dile getirdiklerini hatirlama-
miz gerekir. Yeni muhafazakar kitlelerin kiiltiirel pusula
addettikleri bu isimlerin memleketi kimi zaman bir ahir
olarak gordiiklerini de akilda tutmamiz faydali olacak-
tir. Bununla birlikte Ayverdi'nin Bogazi¢i nostaljisinden
ve Istanbul elitlerinden uzaklagtiginda agikga ortaya ¢1-
kan ‘Beyaz Tiirk'liigii, en mutantan siirlerinde Osmanl
akincilariny, fetih ve gazayi isleyen Yahya Kemal'in hatirh
dostlar1 sayesinde hi¢ askerlik yapmayisi, dahasi “mon-
ser” diplomat tiplemesinin bizzat Yahya Kemal'le bagla-
mis olmasi, Tanpinar'in abartili bir Frankofon dil kullan-
masi1 ya da Topgu'nun ortalama Tirk koylisiine, yoksul
Balkan muhacirlerine dair hakaretamiz degerlendirmele-
ri gibi “unut(turjulan” noktalar, Yakup Kadri ya da Resat
Nuri'yi sehirli-elitist-Batic1 diye elestirenlerin dikkatine
yeniden sunulmalidir.

Bastact demigken, bir de Sadi Irmak'in naklettigi
hikaye var yillardir aklimi kurcalayan. Muhafazakarlarin
bastaci ettigi, efsanelestirdigi bir suret hakkinda ince bir
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ayrint1. Biitiine bakigimizi yenileme ihtiyacim ifsa eden
bir ayrinti. Sadi Irmak'in 1983 tarihli sdylesisinden aynen
aktariyorum:

Istanbul Universitesinde égrenci oldugum siralar,
okul duvarinda bir ilan gérdiim: “Avrupa‘’ya talebe
yollanacaktir.” Allah Allah dedim! Ulke yikik doékiik,
her yer virane, Lozan Anlasmasi yeni imzalanmis, bu
durumda Avrupa'ya talebe... Liiks gibi gelen bir sgey...
Ama bir sansimi denemek istedim. 150 kisi i¢inden 11
kisi segilmigiz. Burhan Umit'lerle, Necip Fazil'larla
beraber...

Benim ismimin yanina Atatiirk, “Berlin Univer-
sitesine gitsin” diye yazmis. Vakit geldi, Sirkeci Ga-
rindayim ama kafam g¢ok karigik. Gitsem mi, kalsam
m1? Beni orada unuturlar mi1? Para yollarlar mi1? Tam
gitmemeye karar verdigim, geri déndiigim sirada bir
posta miivezziinin sesini duydum: “Mahmut Sadiiii!...
Mahmut Sadiii! Bir telgrafin var.” Yaklasip “Benim”
dedim. Telgraf1 agtim, aynen sunlar yaziyordu: “Sizle-
ri bir kivilcim olarak yolluyorum, alevler olarak geri
dénmelisiniz.”

Atatirk'tendi telgraf: “Sizi birer kivilcim olarak
gonderiyorum; alevler olarak geri dénmelisiniz!.” $im-
di gel de haylazlik et, bakalim!

Sadi Irmak s6zi burada bitiriyor. Biliyoruz ki, kendisi
Kemalizme siki sikiya bagli bir akademisyen-teknokrat
olarak bu goérev duygusuyla, sevk ve heyecanla galisty,
kendi mesrebince “haylazlik” etmedi. Fakat 13 milyonluk
ilkede segilen 11 kisiden biri olan Necip Fazil haylazlik
etti. (Sairin, giindizlini hi¢ gérmedigini soyledigi Paris
tecriibesini anlattigy Babidli isimli kitabina bakilabilir.)
Daha 6nemlisi, muhafazakar cevrelerde, Atatiirk'iin Necip
Fazil1 da o kisitli gsartlar altinda Paris’e devlet bursuy-
la gonderdigi gercegi neden unutturulmaya ¢aligilmisgtir;
neden Atatiirk’iin ayni ilham verici telgrafi diger burslu-
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lar gibi kendisine de gonderdigini Necip Fazil gizlemis;
Paris'e gonderilmesinin hikayesini 6nemsizlestirmeye,
unutmaya, unutturmaya meyletmigtir?

Necip Fazilin bu “unutturma” hikayesi aslinda bize
ana-akim muhafazakar anlatiya dair diigiindiigiimiizden
biraz daha fazlasini soyliiyor. Muhafazakarligin siirekli
bir hatirla(t)ma gayreti zerine kurulu olusu ile Tiirki-
ye'deki muhafazakarlann bir¢ok seyi unut(tur)ma tema-
yili, hatta gabasi diger pek ¢ok seyden daha ironik. Uste-
lik bu unutturma sadece Necip Fazil'a 6zgii de degil. Ayn:
bursla, ayn1 “Promete motivasyonu”yla muhtemelen ¢ok
benzer bir telgraf esliginde, ii¢ y1l sonra Nurettin Topgu
da Fransa'ya gonderilmistir. Ve ilgingtir, o da bu bahsi ko-
nusmay! pek yeglemiyor. Bunun yerine Sorbonne'da dok-
torasini bitirdiginde liniversite yonetiminin “Dile bizden
ne dilersen!” dediginde, liniversite sancaginda Tiirk bay-
ragini dalgalandirmalarnni istedigi hikayesi 6ne ¢ikiyor.
Boylesi bir seyin yasandigina dair elimizde higbir kanit
da yok iistelik. Dahasi Necip Fazil'in Inénii'niin CHP'sine
mebusluk bagvurusu, is Bankasindaki torpilli memuriye-
ti, Bayar ile maddi iligkisi (en azindan Is Bankasi hibe-
siyle 1936'da ¢gikan Agac¢ Dergisinin yayin hayatina basla-
masindan itibaren), biitiin bunlar Abdilhakim Arvasi‘yle
yari efsanevi tanisma hikayesi ve o meshur dine déniisi-
nii yagadiktan sonra gayet tabii geyler olarak devam edi-
yor. Yahudilerin tekelinde oldugu inanciyla lanetledigi fi-
nans-kapital sektoriinde memurluk, “din diismani CHP"de
siyaset yapma c¢abasi, “Atatiirk dirilecektir” diye yazdig:
coskulu metinler, 27 May1s darbesini “militarist bir insa-
nim, tek kelimeyle orducuyum” diye anlatmasi; ve kumar,
uyusturucu, cinayet tegebbiisiine azmettirici olmak gibi
bugiiniin Necip Fazilcilarinin asla gérmek-duymak iste-
medigi daha bagka bir siirii sey unutturulup, yerine yil-
larca din diismani zalimlerle g6giis gogse ¢arpigmis bir
kahraman, bir aziz figiiri ¢iziliyor. Bugiin diger herkesin,
“muhafazakar aydin”diye nitelenenlerle konugma sansini
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azaltan, hatta diyalogu tikayan konulardan biri iste bu
hatirlatma-unutturma kavgasidir.

Bu vesileyle belirtmek gerekir ki, mevcut Tiirk
muhafazakarhginin Erdoganizm etrafinda kiimelendigi
giniimiizde, Atatiirk’e yiikledigi say1siz olumsuz anlamin
ve onu kusatan birgok atif ve anlatinin (en basit érnek;
Imam-Hatip okullarinda tuvalete Anitkabir denmesi) goz-
den gegirilmesi ve tipki Kemalizm gibi, muhafazakarligin
da elestirel bir yaklasimla incelenmesi gart goériiniiyor.
S6z konusu ezber bozulmadig: siirece, kutuplagmalarin
her dénemde kolayca islevsellestirilebildigi, yeni Kema-
lizmler yarattig1 (Siyasal Islamci bir Jakoben anlayig
olarak giincel Erdoganizm gibi) bu “Odip kompleksi“nin
Tirkiye'nin siyasal yasamini saglksiz kilan biiyiik bir so-
run oldugunu disiiniiyorum.

Ozellikle 1945 sonrasindaki Necip Fazil'la birlikte
muhafazakar suurun bulaniklastigi, komplo teorileri ve
kirpik bir Islamciligin anti-Kemalizmle biitiinlesmesi
neticesinde Tiirk tipi bir melez muhafazakarligin orta-
ya ciktig1 asikar. Anti-komiinist, ¢ogunlukla anti-semi-
tist, kimi baglamlarda az miktarda da olsa islamci en-
ternasyonalist, fakat daha ¢ok nasyonalist, kimi zaman
nasyonal sosyalist, kimi zaman da liberal, neo-liberal bir
gorinime kavusan degisken bir muhafazakarlik anlayi-
s1 bu bahsettigim. Merkezinde ¢ogunlukla Necip Fazil'in
yer aldigi ve onun farkli —hatta birbirine zit— sag siya-
sal liderlerle (Bayar, Menderes, Demirel, Tiirkes) kurdu-
gu gegici ig birliklerinin, sonraki nesillere kétii bir mi-
ras olarak biraktigi bukalemunvari degiskenlik, sagin
farkli yiizlerini bagkalasimlariyla beraber okumamizi
gerektirmekte. Bununla birlikte okurlar burada yer alan
metinler arasinda ilerledikge tarihsel olarak bugiinle-
re yaklasildigini ve Tirk muhafazakarliginin kurucu fi-
girlerinden sonraki her nesilde, muhafazakarligin biraz
daha Islamci bir tona kaydigim gérecektir. Boylelikle
Yahya Kemallerin, Ahmet Hamdilerin neredeyse hig¢ atif
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yapmadig bir kavramlar kiimesinin, yeni bir repertuarin,
muhafazakar dilde merkezi bir yer edindigini fark ede-
cektir. Bunda Necip Fazil'in merkezi roliiniin yam sira,
“altin nesil” Imam-Hatipg¢iligi, siyasal islam’in énce de-
mokrasiyle birlikte ortaya ¢ikip iktidara yiriyisi, son-
rasinda neredeyse Kafkavari bir bagkalasim gegirmesi
ve 2010'lardaki otoriter noktaya gelisi arasinda kuvvetli
baglar dikkatle degerlendirilmelidir. Geldigimiz noktada,
muhafazakarhgin islamcilikla kesin olarak biitiinlesme-
sini saglayan Erdoganin AK Partisinin, “Islama siyasal
soylem”e dair ilkelerin i¢inin tiimiyle bogaltilmasinin da
faili olmay1 bagarmasi Tiirkiye'ye iligkin tarihsel bagka
bir ironidir. Muhafazakarlig1 soyleminde kullanmay: siir-
dirse de, Erdogan'in Tiirkiye'sinde artik higbir kiiltiirel,
siyasal, sosyal degerin “muhafaza“sindan emin bir dille
soz etmek miimkiin degildir. Bu konuda “muhafazakarlik
yanilsamalari’ndan bahsettigim uzun makalenin mera-
minin dogru anlasilmasini umuyorum.

* * *

Ote yandan bu biiyiikk hikdyenin seyri ve seren-
cami son derecede ilgi c¢ekici olmasina ragmen Tiirk
muhafazakarliginin sinirlarni ¢izen, neredeyse tim yon-
lerini derli toplu ortaya koyan miistakil bir kitaba en
azindan ben rastlamadim. Bu sonug belki de birbiriyle bu
kadar ¢ok c¢ekisen, birbiriyle bu kadar zitlasan bir fikirler
agindan, yekpare bir biitiin ¢ikarilmasi imkansiz oldugu
icindir. Tiirkiye'deki muhafazakarligin belirsiz sinirlari
tizerinde Siileyman Seyfi Ogiin, Nuray Mert, Tanil Bora,
Ahmet Cigdem, Nazim irem gibi neredeyse aymni jeneras-
yona mensup entelektiiellerin 1990’1 yillarin baslarindan
bu yana siirdiirdiigii tartismalar da, ayni yillardan itiba-
ren muhafazakar sesi temsil etmekte olan Besir Ayvazog-
lu, iskender Pala, Diicane Ciindioglu, Mustafa Armagan,
Yusuf Kaplan gibi isimlerinkinden ¢ok farkl: bir manzara
arz etmekte. Bu iki blok arasindaki gesitli yakinlagma-
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uzaklasmalara ragmen bu duruma “epistemelerin ¢atis-
masl” demek sanirim yanlhs olmayacaktir. Hemen hepsine
asina olmakla ve yer yer atif yapma geregi duymakla bir-
likte safimin birincilerden yana oldugunu, ancak mim-
kiin oldugunca kendi sesimle konugmaya gayret ettigimi
de belirtmek isterim. Benim de mensubu oldugum daha
gen¢ nesilden ise zaten heniiz entelektiiel olgunluktan
soz edebilecegimiz bir sey ¢ikmadi. Deleuze ve Zizek'le
Anadoluculugu agiklamaya kalkan; iptidai gseyler yazip
ardindan ayn1 konularda kalem oynatiyoruz diyerek ben-
den dipnot isteyen; fagistten sosyalist, modernden selefi
¢ikaran “tagra entelleri"ni bu yiizden 6zellikle kapsama
alanimin diginda tutuyorum.

* * W

Bu kitapta, arkasinda Tirk Politik Kiiltiiriinde Ro-
mantizm (Iletisim Yayinlan, 2015) adiyla kitaplagan bir
doktora tezi ve bir de doktora sonrasi aragtirma pro-
jesi bulunan bir meseleyi; Tiirkiye'deki muhafazakar
disincenin kaynaklarini ve muhafazakarligin (hatta
muhafazakarliklarin) diinyay: algilays, yasayis, yorumla-
y1s bicimlerini anlamaya, anlamlandirmaya ve bagarabil-
digim 6lgiide de agiklamaya ¢aligacagim. Kitapta yer alan
béliimler Tanzimat, Erken Cumhuriyet ve yakin ge¢mis-
le beraber bugiinii de ilgilendiren konu, kavram ve kigi-
lerden olusuyor. Bu yoéniiyle Namik Kemal ve Sinasi'den
Yahya Kemal ve Peyami Safa’'ya, Cemil Meri¢ ve Necip
Fazil'dan onlarn giiniimiize uzanan etkilerine oldugu ka-
dar, Tiirk muhafazakarligini anlamak bakimindan yararh
olabilecegine inandigim ve literatiirde kendilerine ¢ok da
yer verilmemis olan Oksidentalizm/Garbiyatgilik, Karsi-
Aydinlanma ve Nihilizm gibi kavramlara atif yapiyorum.
Bu temalar etrafinda dolagsmanin okurlara baska, hatta
benimkilerden ¢ok ¢ok daha isabetli degerlendirmeler
yapma imkani taniyacaginl umuyorum.
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Galigsmada yer alan kisilerin tamaminin erkek olma-
s1 okurlar1 hakli olarak rahatsiz edecektir. Ancak Tirki-
ye'deki biiyiik muhafazakar anlatida kadin sanat ve fikir
insanlarinin yeri ‘vardan ¢ok ‘yok’a yakin oldugundan,
tiziilerek belirtmek isterim ki, hem okudugum Samiha Ay-
verdi ve Halide Edip Adivar hem de onlarin yakinlarinda
bulunmus insanlardan duyup dinlediklerim, bu isimlerin
de eril soylemden hi¢ de uzak olmadiklarini teyit etmek-
te. Dolayisiyla metnin erkek-egemen, erkek-dilli konu ve
kavramlar etrafinda sekillendigini pesinen belirtmek is-
terim.

Bu miistereklerin yani sira Tiirk muhafazakarliginin
6nci isimlerinin neredeyse hepsinin iiniversite egitimini
ya tamamlayamadig) ya da hi¢ almadig: gercegi de dikkat
¢ekicidir. Paris'te okuyan Yahya Kemal de, Dariilfiinun'da
ordinaryis profesor unvaniyla ders anlatan Fuad Ko6pri-
li de, Istanbullu iist sinif ailelerin gocuklar1 olan Necip
Fazil da, Samiha Ayverdi de, Peyami Safa da egitimlerini
istedikleri gibi alamamig ve tamamlayamamigtir. Liste-
ye baskalarini da eklemek ve (Nurettin Topgu ve $ekip
Tung gibi birkag istisna diginda) 1970'lere kadar gelen
muhafazakar kanaat 6nderleri i¢in bdyle bir genelleme
yapmak mimkiin goériinmektedir. Bunda savas yillari-
nin, politik kavgalarin pay: elbette unutulmamalidir.
Universiteyle birebir bag kurulmas: yadirganabilirse de,
Tirkiye'de muhafazakar diigiiniirlerin sistematik analiz-
ler Giretememis olmasinda, (Mesrutiyetin ya da 1930°'larin
Tiirkgilerinin aksine) hemen higbir ekip ¢alismasi ger-
ceklestirememesinde bunun -birincil derecede degilse
bile- 6nemli bir pay1 oldugunu disiiniiyorum. Belli 6l¢ii-
de hakli oldugumu diisiindiiren veriler de mevcut. Onem-
li bir kism1 Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesinde
profesor veya okutman unvaniyla hocalik yapmis olsa da,
Tanpinar dahil, bu isimlerin neredeyse tamami diisiince
alanindaki (roman-siir-hikaye disindaki, dolayisiyla daha
akademik denebilecek) eserlerinde eklektik, hatta birbi-
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riyle tamamen celigsen, listiinkoéri yazilmig gibi duran
metinler Giretmiglerdir. Cemil Meri¢'in, Necip Fazil'la ilis-
kisini anlatirken tim Tiirk entelektiiellerini kapsayacak
sekilde soyledigi “pariltili bir ¢ift sézle sinirli olma” itira-
f1 bu baglamda gergek anlamini kazanmaktadir.

Belki daha da ilging olan nokta, Tiirkiye'de
muhafazakarhigin kiiltiirel-politik referansi kabul edilen
kigilerin birbirleriyle sorunlu iligkileridir. Bir anligina
1950’leri ele alalim. Peyami Safa'nin Necip Fazil'la dost-
luklari, artik daha biiyiik bir diismanlhiga dénismiistir.
Fuad Koprili, N. Sami Banarli ve ¢evresinin faaliyetlerin-
den ¢ok rahatsizdir. Yahya Kemal, kendisinden bagka her-
kes i¢in diiglindigi gibi, akrani Halide Edip’in de 6énemli
biri olmadigini diigiiniir. Yahya Kemal'e yillarca 6vgiiler
dizen 6grencisi Tanpinarin giinliiklerinde gérdigiimiiz
lizere aslinda aralarinda biiyiik bir gerilim, alay ve de-
gersizlestirme vardir. Yahya Kemal'i begenmeme konu-
sunda Tanpinar'la hemfikir olan Necip Fazil, eski dostu
Tanpinar’lt defalarca komiinist ilan etmis, asilsiz ihbar-
larla, kara-propagandayla onun iiniversiteden atilmasi
icin gaba sarf etmistir. Ayn1 Necip Fazil, Fuad Kopriilii'ye
ve Celal Bayar'a hakaretten iki kez mahkdm olmustur. Nu-
rettin Topgu ve gevresi de Necip Fazil ve ¢cevresince siirek-
li marjinallestirilmistir. Fazil'in, Topgu'nun adin1 anarken
hakaretler ettigi bilinmektedir. Samiha Ayverdi dahil ol-
mak iizere, pek ¢goklari i¢in de Necip Fazil yari cahil, komp-
locu, menfaatperestin tekidir. Hatta Ekrem Hakki Ayver-
di onu Ingilizlerden para almakla itham etmistir. Halide
Edip'in Ayverdilerden, Cemil Meri¢'in Hilmi Ziya ve Ziya-
eddin Fahri'den hi¢ hoslanmadig: (tipki bu muhafazakar
entelektiiellerin bir¢ogunun -bagbakan yardimeciligini
yapan Koprili de dahil olmak iizere- Menderes'ten haz-
zetmedigi ve 27 May1s darbesini memnuniyetle karsiladi-
g1 gibi) bilinmektedir. Neredeyse hepsi istanbul’'un Fatih
semtinin ¢esitli mahallelerinde oturan ve ¢ogu Edebiyat
Fakiiltesinde ayn1 zamanlarda g¢aligmis olan bu insanla-
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rin diinyalar1 ayni olsa da, birbirleri hakkindaki diigiin-
celeri ve iligkiler ag1 hayli karmasiktir. Bu yiizden Tiirk
muhafazakarligi on yillar boyunca, sistematik, sorun
odakli, tutarl1 ve canlh bir akim olarak ele alinmaktan
kendini men edecek kadar béliik porgiik, dagim sagak
bir manzara arz etmistir. Tirk muhafazakarligini incele-
yen ilk metinlerin ancak 20. yiizyilin son on yilinda, 0zal
Tirkiye'si Gzerine yapilan tartigmalar sirasinda ortaya
¢itkmasi bu bakimdan anlamhdir.

Sasirtici bir bigimde Tiirk muhafazakarliginin kurucu
ve nesiller arasinda soéylem siirekliligini saglayici tem-
silcileri hem Oryantalist (Sarkiyat¢l) hem Oksidentalist
(Garbiyate1) bir sdylemi benimsemistir. Biyiik 6l¢iide ige
kapanmig bir diinya goriisi etrafinda yuriitilen mede-
niyet tartigmalarinda toptanci degerlendirmeler ve belli
onyargilar sikga 6ne ¢ikmaktadir. Dogu toplumlarina dair
genel tavir neredeyse 1rk¢i kategorilestirmelere yol agar-
ken, Batiyla iligki de fazlasiyla sorunlu olmustur. Dogu-
culuk, ‘Biyiik Dogu’culuk ya da Bati-karsitlig1 yapanlarin
bugiin bile Konfi¢ylis'ten Gandhi'ye hemen higbir tarih-
sel Dogulu referansi, Dabashi'den Karatani'ye giincel ne-
redeyse higbir entelektiiel miittefikinin olmamasi hayrete
sayan bir noktadir.

* * *

Deginmek istedigim son bir nokta daha var. Aslinda
miistakil bir kitap ¢aligmasi olarak —¢ok daha yalinkat ve
¢ok daha renksiz de olsa— pekala belli bir dogrultuda ya-
zilabilecek boylesi bir eser i¢in The University of North
Carolina at Chapel Hill'in bereketli entelektiiel ortami-
nin cesaret verici etkisi belirleyici oldu. Kiymetli hocam
Prof. Cemil Aydin ve gen¢ meslektasim Micah A. Hughes
ile yaptigimiz “kayitdig1” dersler ve zihin agic1 sorgulama-
larla dolu sohbetler bu metinleri yazma ve ardindan da
bir araya getirme fikrini dogurup zamanla olgunlagtirda.
Neticede onlarn katkilariyla, ilginize sunulan bu biitiin
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ortaya gikti. Kendilerine can-1 goniilden tesekkiir ediyo-
rum. Esasen “biitiin” kelimesinin tam anlamiyla gergegi
yansitmayabilecegini de belirtmem gerek. Zira aslinda bu
caligmayla okurlara, kendilerince bir biitiin olugturabile-
cekleri gesitli “pargalar” vermekte oldugumu diisiinmeye
daha yatkinim.

Akademisyenlerin de, serbest yazarlarin da tipk: sair
ve hikayeciler gibi muhtelif zamanlarda, muhtelif yerler-
le yayimlanan makalelerini, eger tutarh bir biitiin ya da
alternatif bir bakis agis1 olusturmak icin ise yariyorlarsa,
kendi sagliklarinda derleyip toplamalarini 6énemsemi-
simdir. Bagkalarinin elinde, asla olabilecegi gibi olmayan,
hatta bazen baglamindan ¢ok bagka yerlere savrulup ol-
marmasl gerektigi gibi olabilen pek ¢ok 6rnek sayilabilir.
Bir metnin tematik akrabaligi bulunan diger metinlerle
birlikte derlenip yayinlanmasi demek, onun, yazarinin
nezdinde degerli oldugu ve unutulmasini istemedigi an-
lamini tagiyabilecegi gibi, boylesi derlemelere 6zellikle
alinmamig metinlerin de unutulmasini tercih ettigi anla-
mu ¢ikarilabilir belki. Dolayisiyla bir yazarin kendine dé-
nik bakigini anlamak da bu yolla miimkiindiir. Ben de bu
derlemeye almadiklarimla ve aldiklarimla béyle bir gey
yapiyorum aslinda.

Yine de bu ¢aligma i¢in belirtmem gerekir ki, caligmay
zenginlestirerek tamamlayacak igerikte olup da digarida
kalan yazilar da oldu. Ornegin Gagdas Dedeoglu ile bir-
likte yazdigimiz ve Viyana'da Another Brick in the Barri-
cade: Gezi Resistance and Its Aftermath adiyla Ingiliz-
ce yayimlanan bir kitapta yer alan “The Contradictions
of Erdoganism: Political Triumph versus Socio-Cultural
Failure” (Wiener Verlag, 2015, s.249-265) bashiklh makale
bunlardan biri. Tebessiim Yilmaz'la birlikte kaleme aldi-
gimiz “Tanpinarin Tutamadig: ‘Zaman’1” da Ayra¢ Dergi-
sinin Nisan 2013'teki 42. sayisinda (s.17-27) yayimlanan
bir diger makale. Bagkalarinin emegini kendime mal
etme haksizliginil yapmamak i¢in; 6te yandan “Hilmi Ziya
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Muhafazakar Miydi?” adl1 ¢aligmami ise daha o6nce bir
bagka kitabim olan Tiirk Cogitosu ve Modern Tiirkiyede
Politik Yagsam'da (Kitabevi, 2013) kullandigim i¢in diga-
rida biraktigimdan, burada sdylemek istediklerimin bir
kismi daima biraz eksik kalmaya mahkam.

Son bir s6z: 11k editoriim, ilk elestirtnenim ve yazdik-
larimin ilk muhatabi olarak metinlerimi sorguya ceken
kiymetli dostlarim Mahmut Senol ve Ozde Késeoglu'na;
her daim zoru kolay, uzag: yakin eyleyen kiymetli hocam
Prof. Namik Sinan Turan’a, eskimeyen dostum Néazim Ser-
can Ilgar'a; ve nihayet, caligmamla ilgilenme inceligini
esirgemeyen, bunun da 6tesinde, gercek bir kiltir insani
olan Mustafa Kiiplisoglu'na ve onun yayin yénetmenligin-
de bu ¢aligmayi kitaplagtiran Alfa Yayinlarinin tim fikir
emekgcilerine, 6zellikle de Miiriivet Durna’ya minnet bor-
cum bakidir.

—Chapel Hill, North Carolina
10 Temmuz 2016
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"OTEKI"Ni GORMEZDEN GELMEK:
AVRUPA-MERKEZCILIK VE TURK-MERKEZCILIK
UZERINE BAZI ELESTIREL DEGERLENDIRMELER

The University of North Carolina & Duke Uni-

versity, Summer Institute, “Towards A Non-

Eurocentric Academia and Border Thinking and

Decoloniality” temal1 Yaz Okulunda, 19 Mayis 2016
giinii yapilan konugma.

Bugiin size baz1 duygulardan s6z etmek istiyorum: Ote-
kilestirme, gérmezden gelme, ask ve nefret arasinda sa-
hinan hing, kiisiip igce kapanma ve elbette hayal kinkhg:!
Bitin bunlarin izdisimlerini anlatirken aslinda vurgu-
lamak istedigim konu, “epistemolojiler ¢atigmas1”, ya da
Walter [Mignolo] daha 6nce birkag kez dile getirdigi koz-
moloji kavramini kullanmama izin verirse, konugsmam bir
anlamda “kozmolojiler ¢catigmasi” iizerine olacak.
Sunumumda o6zellikle Tirkiye'den bahsedecegim.
Asya'yla Avrupa'yi, Karadeniz'le Akdeniz'i, Balkanlar-
la Kafkaslar1 birlegtiren, niifus bakimindan diinyanin
en biiyiik 16., ekonomik geniglik bakimindan 15. biyik
ilkesi. Aragtirmalara gore, Tirkiye dinyanin en milli-
yet¢i ve muhafazakar toplumlarindan biri. 19. ylizyilda
Avrupa’nin Hasta Adami olarak anilmadan 6nce, Tirk-
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ler G¢ yiizyil boyunca Avrupa kitasinin yaklasik olarak %
25'ine hiikkmetmig bir tarihe sahip. Bu tarihsel veri, Tirk
milliyetcilerine gurur kaynagi olmadan o6nce, Tirklere,
Avrupa kimliginin anti-tezi olma ayricalif1 vermigtir.
“Korkung Tirk” diye bilinen fenomen, barbar, Sar1 irka
mensup ve susadiginda su yerine diigsmanlarinin kafata-
sindan kan icen insan imajiyla uzun yizyillar boyunca
var olmustur. Bu konuda, sayet konugsmamdan sikilir-
saniz, Wikipedia‘'daki “Anti-Turkism” makalesine bir goz
atip, Papa II. Urbanus veya Martin Luther'den bu yana
Avrupa ilkelerinde olusturulagelen muazzam o6lgiideki
s6zli nefret kiiltiiriine dair ilging, hayret verici, bazen de
komik pek ¢ok sey 6grenebilirsiniz. Elbette bu nefret kil-
tirinin bir de Tirkgedeki kargi-anlatisi var. Onun ayrin-
tilari igin ise halen izerinde ¢alistigim Tiirk Diistincesin-
de Oksidentalizm kitabimin yayinlanmasini beklemeniz
gerekecek.

Calismam birbirinden bagimsiz gibi goérinebilecek
cesitli alt baghiklardan olusuyor. Bunlar, Tirkiye'nin ne
soylenirse aksinin de s6ylenebilecegi karmasik ve ¢ok se-
vilen "istisnai” durumu, Avrupa-merkezciligin ne anlama
geldigi meselesi, 6gretilmis /kurgulanmig/ igsellestiril-
mis oOtekilestirmeler ve bunun karsilikli baglantisizlik,
uyumsuzluk, hatta ¢atigma halleri izerine. $imdi izniniz-
le, siz de dahil bugiine kadarki tiim Batil1 muhataplarimla
kigisel sohbetlerimde tecriibe ettigim bir hususta uzunca
bir alintiyla baglamak istiyorum.

ice Kapaniklik:

Tirkiye'nin en galigkan kitap ¢evirmenlerinden biri
olan Tuncay Birkan, 2008 tarihli bir yazisinda, “Tirkiye
Cumbhuriyeti'nin 6zgil tarihi yiizinden Tirkiyeli edebi-
yat, sanat ve disglince erbabinin ‘diinya’yla, diinyadaki
muadilleriyle 6zgiirce ve esit sartlarda konusma konu-
sunda kronik bir sikint1 yasayageldigi” gercegine dair
gicld tespitler yapmisti. Diizene muhalif yazarlara, sa-
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natgilara ve diigiiniirlere devletin uygulayageldigi kesin-
tisiz baski, bu ¢ok degerli yazida baslica sebep olarak dile
gelmekteydi.!

Birkan'in bahsettigi kronik sikintiy1 yaratan nedenler
devlet baskisindan ibaret degil elbette. Tirkiye'ye gesitli
sebeplerle —AB liyelik siireci, 11 Eyliil sonrasi Islam diin-
yasina rol model olma iddiasi, Arap Bahari siirecinde oy-
nadig1 rol, Erdogan fenomeni vs.— duyulan merakin art-
tigim hatirlatan Birkan, baskici devlet geleneginin neler
yaptiginin artik diinyanin okuryazar kamuoyu tarafindan
da gayet iyi biliniyor olmasini yazinin odaklarindan biri
olarak o6ne ¢ikarir. Birkan, bu siddet-baski geleneginin
yeni uygulamalarinin sicagi sicagina takip ediliyor olma-
sinin, dinyann Tirklerle konusma kipini biiyik 6l¢ide
belirliyor oldugunu belirtir.

“Bu da Turkiyeli entelektiieller ile diinyal (6zel-
likle de ‘Batili’) entelektieller arasindaki konus-
manin egit bir diyalog haline gelmesini neredeyse
imkansizlagtirniyor. Karsinizdaki taraf, sizden sadece
ve sadece lg-bes yakici konu bagligina (Kirt soru-
nu, Ermeni soykirimi meselesi, biiyiik 6lgiide bu iki
mesele etrafinda azdirilan milliyetgilik, Islamci-laik
gerilimi) indirgenmis bir politik giindemin yarattig:
derin kutuplagmalarin hangi tarafinda yer aldiginizi
ve eger onlarin kafalarina gére dogru taraftaysaniz
bunun igin ne bedeller 6dediginizi duymak (yete-
rince bedel 6dememis olduguna kani olursa da size
diipediiz devletin temsilcisi muamelesi yapip azar-
lamak), yeni magduriyet vakalar1 dinlemek istiyor
genellikle.”?

1 Tuncay Birkan, “Diinyayla Konugsmak, Kendi Kendimizle Konugmak”,
Bianet, 8 Kasim 2008, http://bianet.org/biamag/dunya/110707-
dunyayla-konusmak-kendi-kendimizle-konusmak (gevrimigi), 14 Ni-
san 2016.

2 Birkan, a.g.m.
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Birkan devam ederken, “moda kimlik siyasetlerinin et-
kisiyle biitiin Tirkiye halklarinin son derece karmasik ta-
rihini esasen Tirklik ve Miisliimanlik gibi kalip kimlikler
izerinden, yani sadece milliyetgiligin ve dinin izleri-
ni strerek 6zetleme kolayciligina ¢ok sik diigiiyor” diyor.
Ardr sira da “Gnli Marksist disiiniir Perry Anderson’in
bile gectigimiz ay yayinlanan [2008'de, H.A.], Tirkiye ta-
rihi ile ilgili olarak kapkaranlk bir tablo ¢izdigi” iki ya-
zisinda da bu sematik, sabloncu séyleme hapsoldugunu
dile getiriyor.?

“Boyle bir durumda da sizin kendi ilkenizin ko-
numu ile ilgili olarak gelistirebileceginiz —s6zgelimi
kapitalizm, emperyalizm, postkolonyalizm, neolibera-
lizm, Soguk Savag'ta Tiirkiye'ye bicilmis olan rol, Ba-
tili aydinlarin bile tam da yukarida tasvir edilen te-
peden bakma tavrini ¢ok kolay benimseyebilmelerinin
buradaki milliyet¢i ortami koriiklemesi vs. gibi kav-
ramlar1 da devreye sokan— bagka tahlilleri kimseler
dinleyemiyor elbette. Hele hele diinyamin ekonomik,
kiltirel, siyasi ve entelektiiel ahvali hakkinda diyebi-
leceginiz herhangi bir sey olabilecegine ihtimal bile
verilemiyor.”*

Birkan'in dedigi gibi, hemen hi¢ taninmayan edebiya-
tiniza bile yazarlarin kigisellik ve bireysellik payinin mi-
nimumda tutuldugu bir ‘ulusal alegori'ler® silsilesinden
ibarettir olsa olsa diye bakiliyor. Otekilestirilen kiiltiir
ve tarihiniz konusamaz-konugulamaz kilinip, ‘dilsiz’ bir

3 Perry Anderson, “Kemalism”, London Review of Books, Vol. 30, No.
17, September 11, 2008, s.3-12; ve “After Kemal”, London Review of
Books, Vol. 30, No. 18, September 28, 2008, s.13-22.

4 Birkan, a.g.m.

5 Fredric Jameson, “Third-World Literature in the Era of Multination-
al Capitalism”, Social Text, No. 15 (Autumn, 1986), s. 65-88. Bu met-
ni elegtirel bir degerlendirmeye tabi tutan Aijaz Ahmad, “Jameson'’s
Rhetoric of Otherness and the 'National Allegory’”, Social Text, No.
17 (Autumn, 1987), s. 3-25.
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oteki olmaya, Hegel'de gordiiglimiiz tizere hakaret edile-
bilirlige mahkdm oluyor.® Yani, Tuncay Birkanin ifade-
siyle, “siz ‘dlinya‘yla gergekten konusmak istediginizde,
size sahiden kulak veren muhatap bulamiyorsunuz. Bu da
ice kapaniklig1 ve diinyaya yo6nelik iglevsiz bir kiiskiinlik
tavrim besliyor.”

Ozetle Tiirkiyeli sanatg1 ve disiiniirler, onlar1 sustur-
maya caligmig olan bir devlet gelenegi ile her olay ya da
konuda koca koca genellemeler yapmaya muktedir Batil
muhataplarin, ‘Tirkler’ veya ‘Mislimanlar’ diye baglayan
genelleme ciimleleri kurmasina katlanmak zorunda kali-
yor. Bu ikili kiskacin, istenen geyleri duymadig: takdirde
hem devlet tarafindan hem de ‘Batili1 dostlar’ tarafindan
cezalandirmaya déniistigini soéylemeye gerek bile yok.®

Sozlerimi, tamamen katildigim bu degerlendirmelerin
tizerine kurmak istememin sebebini ilerleyen bélimlerin
aciklayabilecegini umuyorum.

Avrupa-Merkezcilik Uzerine Baglangi¢ Notlar::

Oxford Universitesinden tarihgi ve Silk Road kitabinin
yazari Peter Frankopan, bir bagka Ingiliz Giniversitesinde
verdigi bir konferansta salondakilere bir Italyan besteci,
bir Fransiz edebiyat¢, bir Alman filozof bilip bilmedik-
lerini sorduktan sonra, bir Bulgar sanatgi, bir Polonyal
romanci bilen var mi diye sordugunda Avrupa’'nin harita-
sin1 ¢izmis oluyordu aslinda.® Bu sorgulamanin bir ben-
zerini burada “Bir Tirk, bir Giiney Koreli, bir Endonezyal
sanatgl, filozof, sair biliyor musunuz?” diye tekrarlamak
istemem. Bunun yerine, ¢ok daha iyi bilinen bagka bir

6 Ranajit Guha, “Historicality and the Prose of the World.”, History at
the Limit of World-History. Columbia UP, 2002. s.7-23.

7 Birkan,a.g.m.

Birkan, a.g.m.

9 Dr Peter Frankopan - “The Silk Roads: Questioning the Eurocentric
view of history”, https://www.youtube.com/watch?v=NJ540jX5zIM
(online), 28.04.2016.

@
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ornekten yararlanarak sizi bir anligina diisiinmeye da-
vet etmek isterim: Karl Marx, iinli aforizmasinda “Biitiin
diinya proleterleri, birleginiz!” derken, kast ettigi ‘diinya’,
neden esasen Bati Avrupa ve Amerika ile sinirhdir? Ne-
den?

Kabul etmek gerekir ki, modern diinyanin dili gok biyiik
6lgiide Bat1 Avrupa’nin dili, modern diinyanin felsefesi, bi-
limi Bat1 Avrupa'nin felsefesi ve bilimidir. Bunun “bagariy-
la unutturulan” orijinal kaynaklarini merak edenler, John
M. Hobson'in kitabimi'® okumali ve kendilerine okulda
ogretilen tarih bilgilerini ciddiyetle gbozden gecirmelidir.
Burada modern Batinin modern-6ncesi dénemlerdeki is-
lam, Cin ve Hint kaynaklarina borcunu anlatmak niyetinde
degilim, hatta Bati'yl, Hagli Seferleri sirasinda Batililarin
dilini, kiltirini 6grenmeye hi¢ merak duymayan Arap ve
Tirklerin yerine, geldikleri Ortadogu’da yeni olan her bil-
giyi Avrupa’ya tasimalarini takdirle karsilamamiz gerekti-
gine inaniyorum.' Tim Mislimanlarin, Cinlilerin, Hintle-
rin, bu aligveris konusunda nigin Avrupalilar kadar hevesli
olanin kendileri olmadigini sorgulamas: gerekir. Neticede
bugiin, giyimden eglenceye, felsefeden teknolojiye hemen
her geyiyle Bati'nin mutlak lstinligiine sahit olmakta ve
bugiin bu gergegi anlamlandirmaya ¢alismaktayiz.

Peki, Bat1 Avrupa’nin bu kadar merkezi olugsunun ana
hatlari neydi? Avrupali bazi uluslar, aralarindaki dini ¢a-
tigmalarin ve Tirklerin genislemesinin yarattigi baskila-
rin etkisiyle, 16. ylizyi1ldan itibaren yeni cografi arayiglara
girismis, sonrasinda yeni yerler ve somiirgeler edinmis-
lerdir. Bu onlara “saldirgan bir girigim, teknolojik bir ma-
nevra kabiliyeti ve gii¢ istenci imkan1 vermistir. Modern
emperyalizm sonraki i¢ geligmeyle birlikte Avrupa ve ko-

10 John M. Hobson, The Eastern Origins of Western Civilisation, Camb-
ridge: Cambridge University Press, 2004.

11 Bu konuda Caroline Hillebrand'in harika kitabina bakilabilir. Miis-
liimanlann Gézinden Hagl Seferleri, ¢ev: Nurettin Elhiiseyni, 1s-
tanbul: Alfa Yayinlan, 2015.
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lonileri arasindaki asimetriyi pekistirmistir: Sanayi Dev-
rimi, modern kapitalizmin gelisimi ve kurumsal idareyle
birlikte hiikmetme araglarinin rasyonellegtirilmesi.”'? Bu
tarihsel seyrin olgunluk dénemi, tarih¢i Mark Mazower'a
gore, diinyanin geri kalaninin Avrupalilar i¢in “arastirma
yapmak ve bilimsel incelemeler i¢in mekan, hammadde ve
isci emegi icin kaynak ve hiikkmetmenin ve medeniyet ta-
styiciliginin manevi degerlerine zemin” oldugu 1800-1945
arasi yillardir.”?

John Hobson'in Samir Amin ve Bernal'dan alintilaya-
rak belirttigi gibi, “Avrupa, Doguya niteliksel olarak da
istinmiig gibi kurgulanirken, onun istisnai, ilerlemeci
karakteri ya da degerleri oldugu da kurgulanmigtir. Bu-
nun tersine Dogu sadece geri kalmakla iligkili 6zellik-
lerle tanimlanmigtir. Avrupa’yr bir kere istiin ve istis-
nai olarak tasvir edince, Avrupa-merkezci diigiiniirler bu
ikiligi Antik Yunana kadar geri gotiriip, kurguladiklar:
daimi Avrupa Ustiinligini tarih-dis1 bir hakikat olarak
resmetmistir.”'* Mutlaka irk¢i ve Oryantalist yaklasimlar
da bu ¢abalara esglik etti.’® Bugiin “Avrupa-merkezcilik”
kavrami, kisaca s6ylemek gerekirse, kiltir, tarih ve siya-
setle aldkali her seyde Avrupa'yl merkeze oturtmak an-
laminda kullanilmaktadir. Agiktir ki, Avrupa-merkezcilik
gesitli boyutlariyla kiltirel diinyada derin, yari-bilim-
sel, dolayisiyla karsi konmasi gii¢ bir kendine tapinma
bi¢cimi olarak degerlendirilmektedir ve bu ortagaglarin
Miisliman, Afrikali ya da Ginli hiikiimdarlarinin kendile-
rini 6verek muhataplarina kibirle bakmasindan bir hayli
farkhidir.

12 Rajeev S. Patke, “Postcolonial Studies”, Problematizing Global
Knowledge, Culture, s.369.

13 Mark Mazower, “The End of Eurocentrism”, Critical Inquiry,Vol. 40,
No. 4, Summer 2014, s.299.

14 John Hobson, “East and West in Global History”, Theory, Culture &
History, 23 (2-3), 5.408.

15 Bkz.Edward Said, Orientalism, New York: Pantheon Books, 1978.

35



HASAN AKSAKAL

Siyasi ve askeri unvanlari lizumundan fazla 6nem-
semek yerine, Avrupalilar “Oteki(ler)” izerinde ¢ok daha
derin bir etki uyandiracak bagka yollar buldular. Bir kita
ve birlegik bir varlik olarak Avrupa’nin kurucularina bak-
tigimizda, kolektif bir séylemin bahsettigimiz iistiinliik
soylemini inga ettigini gormemiz hi¢ de zor degildir. Esa-
sen Avrupa-merkezcilik kendisini (tek parga olarak kabul
ettigi) modernitenin dogusu ve gelisiminde oynadig: mer-
kezi rolle tanimlarken, Avrupali (daha sonralari ise Batili)
ilkelerin diinyanin geri kalanina bagindan beri tasiyip
dayattig1 bir yagsam anlayisini da bize hatirlatmaktadir.
Bu, yakin ge¢migte “Bat1 ve geri kalanlar1” (the West and
the rest) seklinde formiile edilmis bir anlayistir. Bu an-
layis1 insanlarin modernitenin en 6énemli digiinirlerde,
ornegin Hegel'in tarih anlayisinda, Marx'in Amerika'daki
kélelik meselesini ya da Ingilizlerin Hindistan'daki kit-
lesel katliamlarini ele alisinda, ya da Weber'in Protestan
Ahlédki ve Kapitalizmin Ruhu adl ¢aligmasinda'® gérmesi
hi¢ de zor degildir. Onlar ve ardillar: i¢in Avrupa-merkez-
cilik vazgegilmesi miimkiin olmayan, milletler-6tesi ve ilk
bakigta sanildig: gibi rahatsiz edici olmaktan ¢ok daha
karmasik bir fenomendir. Aslinda belli 6lgiide hakhidirlar
da: Bugiin hepimiz Avrupa-merkezci bir terminolojiyi, vo-
kabiileri ve onu pekistiren bir atiflar kiimesini akademik
hayatlarimizin tiim alanlarinda sorgusuzca kullanmakta-
y1z. Bugiin burada Avrupa-merkezciligi elestirirken bile
yaptigimiz gibi!

Bununla birlikte, 6zellikle 1960'lardan itibaren ser-
maye ve emek gilicinin kiresel olgekteki hareketliligi,
toplumsal hareketler esliginde ¢ok daha gorinir hale
gelen etkileriyle birlikte, degisen diinyaya yeni bir anlati
bulma geregini dogurdu. Yaganan degisimle birlikte ¢ok-
kiiltirciligi kabul etmek zorunda kalan Avrupa’nin mer-
kezi giiglerinin ya da Avrupa koékenli insanlarin yonettigi

16 Max Weber, The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism, trans-
lated by Talcott Parsons, New York: Routledge, 1992.
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ABDve Avustralya gibi iilkelerin kamuoylar1 bir tartigma-
y1ve kafa karisikligini yasamaktadir.

Soru gayet basit: “Siyahi bir Fransizi, Kizilderili veya
Afrika kokenli bir Amerikaliyi, ya da Polonya-Yahudi asil-
1 bir Almani, Beyaz Adamin istinligini anlatan bir ta-
rih anlayisiyla nasil egitebilirsiniz?” Bu insanlar “Digari-
dan Olan Igerideki-Otekiler (the Others-from-Within from
Without) olarak mi degerlendirilmeli?!’ Beyaz Adamin is-
tinligi soylemi, bir mesele olarak goriliip bu soylem de-
gisikligi nasil yonetilmeliydi? Araujo ve Maeso'nun ¢alig-
mas1 soruya basit bir cevap oénermektedir: ise tarih ders
kitaplarindan baglanmali.’ Zira biliyoruz ki, ‘Oteki'nin
ya da ‘Otekiler'in kurgulanip yaratilmasinda, yeniden ye-
niden iretilip temsil (representation) ve ¢arpik-temsille-
rinde (misrepresentation), algilaniglarinda (perception)
ve carpik-algilaniglarinda (misperception) ders kitaplar:
¢ok mahir bir bicimde ve ¢ok uzunca bir stiredir kullanil-
maktadir. Ayrica bu milli-dini-kiltiirel anlatilar bitiang,
hemen her nesilde etnosentrik agidan sonsuz bir “Biz” id-
raki yaratma imkanm da saglamaktadir.

Hayali Medeniyetler? Hayali Kitasal
Aidiyetler?: “Avrupa Nedir?”

Saniyorum hepimiz i¢in hala ¢ok kékten bir sorun var:
“Bir medeniyet olarak Avrupa” ve “bir kita olarak Avrupa”
fikri. Bu noktada Benedict Anderson’in milletleri “hayali
cemaatler” olarak tanimlayan g¢aligmasini'® hatirlatmak

17 Bu tanim Sara Lennox tarafindan kullaniliyor. Bkz. “Beyond Euro-
centrism”, The German Quarterly, Vol. 78, No. 4, Fall 2005, s.519.

18 Marta Araujo, Silvia Rodriguez Maeso, “History Textbooks, Racism
and the Critique of Eurocentrism: Beyond Rectification or Compen-
sation”,Ethnic and Racial Studies, Vol. 35, No. 7, September 2011, s.
1266-1286.

19 Benedict Anderson, Imagined Communities: Reflections on the Ori-
gin and Spread of Nationalism, Revised Edition, London: Verso,
2006. [Tiirkgesi: Hayali Cemaatler, gev: iskender Savagir, Istanbul:
Metis Yayincilik, 8.baski, 2015]
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ve sorumu Oyle sormak isterim. Ya medeniyet ve kita anla-
yislarimiz da bdylesi bir hayale dayali icatlarsa? Soruyu
daha da basitlesgtireyim: Avrupa bir kita midir? Cografi
anlamda kitanin tanimini baz alirsak, elimizde onu kita
olarak nitelememizi gerektiren hicbir sey bulunmamak-
ta. Isin asli Avrupa dedigimiz yer, Asya kitasinin dogu-
dan batiya dogru uzandigi, sekilsiz ve sinirlar1 belirsiz
bir uzantidan ibarettir. Kiiltiirel baglamdan bakarsak,
dil, din ve irk gibi parametreler etrafinda Avrupa'nin
son derece uyumsuz bir halklar kiimesi oldugunu gori-
riiz. Tiirkiye ve Suriye Avrupa sayilmiyorken, Israil neden
Avrupahdir? Fas, ana karaya Irlanda ve izlanda'dan ¢ok
¢ok daha yakinken neden birincisi, digerlerinin aksine
Avrupa-dis1 addedilir? Avrupa kitasinin uzaginda, Atlan-
tik Okyanusundaki Iskogya'nin Celtic futbol takimi Orta
Asya'daki Kazakistan'in Shaktar Karagandi takimiyla Av-
rupa Sampiyonlar Ligi eleme maglari oynuyorsa (2013-
14), hangi Avrupa'dan bahsediyoruz gercekten? Size eski
bir basketbolcu olarak daha renkli 6rnekler de verebili-
rim, 6rnegin 1949 Avrupa Basketbol Sampiyonasina ev
sahipligini Misir'in yaptigini séylesem? Gilmeyin, buna
ilaveten sampiyonayr Misir'in kazandigini, Yunanistan,
Tirkiye, Suriye ve Libnan'in da dereceler aldigini belirt-
sem? Oyleyse Avrupa'y: yekpare bir kita olarak tasavvur
etmemizin sebebi nedir?

Bir kita olarak oldugu kadar, bir medeniyet olarak da
Avrupa’'nin varhigini/gergekligini ve bu ikilinin sinirlari-
n1 sorgulayalim. Dogu Avrupa, gergekten Avrupa’'nin bir
parcasi midir mesela? Eger 6yleyse, neden Avrupa’nin iyi
universitelerinden birinde bir salon dolusu akademisyen
ve lisansisti 6grenci Frankopan'in tek bir Bulgar sanatgi
ya da Polonyali romanci sayilmasini rica eden sorusunu
cevaplayamiyor? Yoksa gergekten kimi aragtirmacilarin
¢ekingen bir bigimde dile getirdigi gibi, Dogu Avrupa'ya
dogru gidildikge Avrupa’nin politik, kiiltiirel ve tarihi an-
lamda gayri-Avrupailesmesi (De-Europeanization of Euro-
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pe) mis6z konusu? Dahasi Avustralya’'nin Makedonya'dan
daha Avrupali olarak kabul edilemeyecegini kim séyleye-
bilir? Bugiin hala Avrupa haritasinin tam orta noktasi
olan Bosna-Hersek'ten biri Belgika'ya, Almanya’ya gitti-
ginde, Bosnalilar onun i¢in “Avrupa’ya gitti” ifadesini kul-
lamiyor, bu ifadeyi ¢ok degil birka¢ nesil 6nce, Yunanlar
da kullaniyordu. Zira “Avrupa medeniyetinin besigi” olan
Yunanistan, Avrupa sayillmiyordu.?° Modern Islam diinya-
s1 i¢in de bu gegerliydi; Muhammed Ikbal gibi entelek-
tiellerin metinlerine bakildiginda Yunanistan'in Avrupa
sayllmadigini gérmek mimkindir.

Bir anligina Latin Amerika'y: digiinelim: Latin Ame-
rika nerede bitiyor? Giliney nerede son buluyor sahiden?
Biylk bir ironinin sonucu olarak, Latin Amerika'ya 70
milyon Latino-Hispanik niifusu binyesinde barindiran
ABD dahil midir mesela? Ki bu say1 Arjantin’'in neredeyse
iki kat1 demek! Peki, Avrupa nerede bitiyor? Ya da Orta
Dogu, Uzak Dogu, Dogu veya Bat1? Eger Italya Fas'tan
daha Batiysa, eger Yeni Zelanda Katar'dan daha Kuzeyse,
bizim dilimizde yer etmig bulunan Dogu-Bati, Kuzey-Gii-
ney, Merkez-Cevre kavram ciftleri cografyayla da, ekono-
mik refah zenginlikle de, dille de aldkali degil demektir.

Konuyu bagka bir yonden ele alalim: Ben islam’in yek-
pare, homojen ve standartlari olan bir medeniyet olarak
‘'var’ligindan gok ‘yok’luguna inaniyorum. Zira herkesin
bilecegi iizere, bir Endonezyalinin islam anlayis: ile bir
Suudi Arabistanlinin, bir iranh ile bir Tiirkiyelinin islam
idraki, yasam pratikleri, dine yaklagimi biitiiniiyle fark-
lidir. Tirkiye'de de saymakla bitmeyecek kadar ¢ok farkh
islam anlayislari, pratikleri vardir. Ustelik biitiin bunla-
r1 pek ¢ok Miislimanin sorun etmedigi de bilinmektedir.
“Cesitli Islamlar” ile ¢gok az kisinin ilgilendigini ve ayni
cesitliligi, heterojenligi ve standartsizligi Avrupa ya da

20 Maria Todorova, Imagining the Balkans, Updated Edition, London:
Oxford University Press, 2009. [Tiirkgesi: Balkanlan Tahayyiil Et-
mek, cev: Dilek Sendil, Istanbul: tletisim Yayinlari, 5.baski, 2015]
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Bat1 medeniyeti i¢in de, Bantu-Afrika medeniyeti i¢in de
soyleyebilecegimiz agikar. Bu ylzden meta-kurgular ye-
rine “Hangi Islam?” sorusu anlaml oldugu kadar, “Han-
gi Avrupa ya da Hangi Bat1?” sorusu ve pesi sira gelecek
ikincil sorular da oldukg¢a anlamlidir.

Bununla birlikte ¢ok-kiiltiirciiliik tartigmalar: iginde,
6zellikle 1980°1li ve 90’11 yillarda yazilan metinlerden olu-
san ana-akim akademik ve akademik-olmayan literatiir-
de karsilastigim ve lizumundan fazla kolay ve gereksiz
bir cémertlikle kullanildigini gozledigim “Avrupa-mer-
kezcilikten sonra”, “Avrupa-merkezciligin otesi”, “post-
Avrupa-merkezcilik” gibi terimlerin, sanildigi kadar kolay
kirilamayacak olan Avrupa-merkezciligi yumusatan, onu
alt edilmis gibi gosterip iktidarini siirdiirmesine yarayan
illizyoncu yorumlar oldugunu diigiindigimi de belirt-
mek isterim. Diinya tarihini Avrupa-merkezci ve kolon-
yalist séylemden, Walter Mignolo'nun sikga tekrarladig:
kavramla “ayrigtirmak” [de-link] o kadar da kolay olmasa
gerek.?! Ayni hizada durup konugmadik¢a bunun gergek-
lesebilecegine dair herhangi bir emare de géremiyorum.

Epistemolojiler Catismas1 M1? Tiirklerin

Avrupa-merkezci Entelektiiel Diinyada

Gormezden Gelinmesi:

Bu tartismadan bir digerine hizlica gecis yapmak isti-
yorum. Avrupa-merkezcilik baglaminda Tirkiye 6rnegi...

Bu boliimde tiim Batililasma tartigmalarina ve Islam
diinyasindaki en Batililagmis toplum olarak kabul edil-

21 Walter D. Mignolo, ‘Delinking: The Rhetoric of Modernity, The Logic
of Coloniality and the Grammar of De-Coloniality’, Cultural Studies,
Vol. 21, No. 2-3 (2007), s.449-514. Walter Mignolo, “Epistemic Diso-
bedience, Independent Thought and De-Colonial Freedom"”, Theory,
Culture & Society, Vol. 26, No. 7-8, s.1-23. Walter Mignolo, “Geopo-
litics of Sensing and Knowing On (De)Coloniality, Border Thinking,
and Epistemic Disobedience”, http://eipcp.net/transversal/0112/
mignolo/en (gevrimigi), 16 Mayis 2016.
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mesine ragmen Bat1 diinyasiyla Tiirkiye arasindaki ciddi
entelektiiel baglantisizlik/aldkasizlik haline dair birkag
noktaya dikkat ¢ekmek istiyorum. Modern dinyanin di-
lini, dimagin1 6grenmek konusunda Tirk disiince din-
yasinin biiyik ol¢ide “gecikmis” olma haline iligkin ilk
bakigta aklima gelen birka¢ 6rnegi paylasmak ve cevap
veremedigim soruyu sormak istiyorum. Boylelikle, ina-
myorum ki, ilgilenenler kiltiirler-arasi dili ve modern
dinyanin temel degerlerini olusturan, insanlar1 bagka
memleketlerdeki yasamlar konusunda fikir sahibi kilan
terciime odakli diigiince bereketliligine dair bir geyler bu-
labilecektir.

Sorunun ¢ergevesini basit bir soruyla ¢izmeye basla-
yabiliriz: Ornegin Max Weber ile Said Halim'in neredeyse
birka¢ aylik bir farkla akran oldugunu séylesem, bu zi-
hinlerimizde ilk olarak neyi ¢agristirir? Ya da biraz daha
gerilere gitsek ve Karl Marx (d.1818), Charles Baudelaire
(d.1821) ve Fyodor Dostoyevski'nin (d.1821) dogup biyi-
diigii diinyaya, ayn1 zamanlarda Istanbul'dan bakan biri-
lerini bulsak... Mesela 19. yiizyll Osmanli'sinin en biiyik
iki kiltir-disince adami denen 1822 dogumlu Ahmet
Cevdet ve 1823 dogumlu Ahmet Vefik'in yasitlar1 Alman
filozofla, Fransiz sairle, Rus yazarla gercekten aynm din-
yanin derdiyle dertli oldugunu séyleyebilir miyiz? Hele
her ikisi de 1844°ld olan Nietzsche'nin lizerine disiindi-
gi seylerle, akrani Ahmet Midhat'in; 1856-58 dogumlu
Freud ile Ubeydullah'in ya da Durkheim’la Samipasazade
Sezai'nin diinyasi ne kadar kesigmigtir sahiden? Bir araya
gelseler ortak bir dil, ortak bir dert, ortak bir yagsam-alani
bulabilir miydiler?

Bu akran ya da ¢agdaslarin ayni sorular1 sormadiklari
o gin de bugiinki kadar belliydi, tabii ayni cevaplari ara-
madiklari da... Pekiyi ama nasil olur da bu kadar farkh
olabilirler? Bunun iizerine ¢ok¢a diisinmemiz, dogru se-
bepleri bulmamiz gerektigine inaniyorum.
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Ortega y Gasset (d.1883) ile Memduh Sevket (d.1883)
ve Yahya Kemal (d.1884) arasinda bazi baglantilar kurma-
mi1z mimkin olabilir belki, ama yasit olan iki sair-digi-
niirden Fransiz Paul Valery'yle (d.1871) Osmanli Mehmet
Akif'in (d.1873) modernite elestirilerinin derinlik di-
zeyi nasil bir tutulabilir ki? Ugii de 1879 dogumlu olan
Albert Einstein, Lev Trogki ve Said Nursi'nin, dramatik
yasam Oykileri tiirld paralellikler gosterse de, maddeye
ve méandya ylikledikleri deger nasil birbirinden bu kadar
ayri olabilmistir? Yahudi, komiinizm ve Islam teolojisi de-
yip isin i¢inden ¢ikmakkimi iistiinkori bakma aligkanlig:
sahipleri i¢in yeterli olabilir. Ancak bu, tipk: sorulmayi
hak eden “Walter Benjamin ile Falih Rifki Atay'in (Batiyl
en ¢ok gezen, en ¢ok bilen Falih Rifki Beyin) sanata yak-
lagimlar: neden bu denli kapatilamaz bir felsefi, estetik
farka sahip?” sorusu gibi, bash basina acgiklayiciliktan
yoksundur. Oniimiizde koca bir ontolojik-epistemolojik
uyumsuzluk durmakta. Pekiyi kirilma nerede, ne zaman
ve hangi kosullarda yasand1 da béyle oldu? iste bunun
tizerinde durmamiz lazim.

Basgkaca isimlerle 20. yiizyilin iglerinde ilerleyip gi-
nimiize dogru biraz daha yaklagabiliriz. Mesela 20. yiiz-
yilin hemen basinda, neredeyse es zamanli dogduklarini
bildigimiz Hannah Arendt ile Samiha Ayverdi arasindaki
felsefi bagdasmazlik ve denk diigememe hali disiindiri-
ci dizeydedir. 1920’lerin Paris’inde ayn kafelerde oturan
1905 dogumlu iki etkin kamuoyu lideri Jean Paul Sartre
ve Necip Fazil arasindaki bu fikri ugurum neyle izah edi-
lebilir? Yine birbiriyle ayni tarihlerde dogan iki ¢agdas
distiniir Theodor Adorno ve Hilmi Ziya Ulken, 1930'un
esiginde Almanya'da diigiince tarihi ve estetik lzerine
calismigken, o esnada ve sonrasinda insanhigin basina
gelen bunca seyi ortaklasa gozlemisken, nasil olmustur
da boylesine birbirlerinden farkli bakmiglardir diinyaya?
Ayn1 diinyada, ama ¢ok farkl kogullarda, baska sorularin
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pesinde, birbirine tamamen yabanci kalacak yagamlar...
Bir sosyal bilimci biitiin bunlarla ne yapabilir?

Ustelik aradan gegen zaman zarfinda iligkilerin gok
daha yogunlagtig1 asikar. Bertrand Russell ile Halide ve
Adnan Adivarin ahbapligim1 biliyoruz; Gizin Dino'nun
istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesinde Mimesis'in
miellifi inld Eric Auerbach’in asistanligini yaptigini bi-
liyoruz. Pekiyi, ¢iragin ustayla etkilesimini kanitlayan tek
bir eser var m1 elimizde? Ya da soruyu tersten soralim:
Eric Auerbach, yillarim gegirdigi istanbulda neden bir
kere bile Tiirkge edebiyat ile ilgilenmemis, Tirk edebiyati
izerine tek kelime s6z soylememigtir?

Aynisi bagkalar i¢in de gegerli elbet. Sonralar: Michel
Foucault'ya danigmanlik yapip onun yetigmesinde biyik
emegi olan Unli George Dumézil'in istanbul Universite-
sindeki uzun c¢aligma yillarinda, neden onun hamiliginde
uluslararasi ¢apta bir sosyal bilimci yetismemigtir? O
donemki mesai arkadaslari olan ve Tirk muhafazakar-
milliyet¢i entelektiiellerinden Fuad Koprili'niin, Sekip
Tun¢'un, Yahya Kemal'in dil bilmedigini, mitoloji, folk
kiiltiir, antropoloji gibi konulara hig ilgi gostermedigini
sOyleyemeyiz herhalde? Neden Dumézil Tirk mitolojisine
ya da Tirkiye'deki mitoloji-edebiyat tarihi ¢caligmalarina
bekleme hakkimiz olan katkiy1 saglamaktan uzakta kal-
migtir?

1930'larda Nurettin Topgu, Maurice Blondel'in takdir
ettigi Sorbonnelu bir doktora 6grencisidir. Taner Timur ise
ondan otuz y1l sonra, yani 1962-64'te Foucault'nun fakil-
tesinde doktora-sonrasi aragtirmacisidir. Ancak Paris'te
yapilan ve yazilan g¢aligmalar biter bitmez Tirkiye'deki
siyaset kavgalarina, tegkilatgiliga yahut particilige ka-
pilmak ve ikiser sayfalik yazilar yazmakla yetinmek ne-
den? O kadar ki, Topgu'nun Tirk muhafazakar-milliyetgi-
islamc1 gevrelerince gurur kaynag: yapilan, hakkinda
sehir efsanelerine konu edilen doktora tezi 1995’e dek,
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altmis yil boyunca Tirkgeye kazandirilmamigtir bile.??
Anekdotlar anlatmaktan fazlasina imkan verecek ulus-
lararas: galigmalar yapmak nigin hi¢ ilgi gérmemistir?
Nurettin Topgu'yu Martin Heidegger'le iligkilendirenler,
onun doktora sonrasinda neden tek bir uluslararasi ya-
yin yapmadigini sormamakla bu elestirisiz ige kapanikl-
g1 siirdiirmektedir.

Sonug olarak, biitiin bu ¢agdasg, akran ve Batiya merak-
l1 insanlarla Batili muhataplar: arasinda neredeyse hig-
bir somut aligveris olmamigtir. Bunda Tirklerin “segici”
modernlesme kaygilari, hatta muhtemelen o kaygilardan
daha ¢ok, Avrupalilarin Doguya kapattig1 gériinmez kap:-
lari, ontik [varliksal] olarak 6rdiigi gérinmez duvarlari
rol oynamistir. Bir anligina, 1867'de Avrupa turuna ¢ikan
Sultan Abdiilaziz'i gormek i¢in saatlerce bekleyen Paris-
lilerin tren garinda yagadig: hayal kirikligini diiginelim.
Tamamen $Sarkli tiyld pullu kiyafetler igcinde koyu tenli
biri beklenirken, trenden inen Sultan giirbiiz, yakisikl,
mavi gozli, modern gérinimli, Gistelik Beyaz bir adam-
dir! Elbette Tirk sorununu yaratmakta ve yasatmakta
Tirk devletinin, Tirk sanat ve fikir insanlarinin pay: bi-
yiktir, ancak en Aydinlanmaci-evrenselci séylemlerin
benimsendigi bir dénem olan Erken Cumhuriyet done-
minde bile Batiyla iligkiler konusunda bir “i¢ge kapanina”
yasanmigtir. Buna eglik eden milliyet¢i modernlesme pro-
jesi, Batiya ragmen Batililagma seklinde formiile edilir-
ken, tarih ve siyaset konusunda Batiya duyulan nefret,
imrenme ve hing duygular: (ressentiment) ve onun ardin-
daki “muhafaza etme” gayreti goz ardi edilmemelidir. Bu
ayrigiklig1 ve kopuklugu sonraki bélimlerde daha iyi ifa-
de edebilecegimi umuyorum.

22 Nurettin Topgu, Isyan Ahléki, istanbul: Dergah Yayinlari, 1995.
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Eksik Olan Ne? Edward Said’den Once Cemil
Merig, Spivak’tan Once Attila Ilhan

Asil 6nemli -ve sasirtici- olan noktaya gelmek istiyo-
rum. Tirkiye'nin Misliman dinyadaki en Batililagmig
toplum olmasina ragmen, Bati ile sanat, fikir ve akademi
alanlarinda muazzam baglantisizligl nasil agiklanabi-
lir? Ben, miisaadenizle bir kez daha —baglangigta Tuncay
Birkan'dan yaptigim alintiy1 da hatirlatarak- Batidaki
entelektiiel ¢evreleri Tirkiyeli muhataplarini umursama-
makla suglama egiliminde olacagim. Bu umursamamanin,
gormezden gelmenin sancili, reaksiyoner karsiligi da var
elbet. Onu da ileride konu edinecegim. Ancak bu nokta-
daki can alici gergek su ki, Osmanlica-Tirk¢geden Batinin
ana-akim dillerine, (6zellikle de 20. ve 21.ylizyilin kiiresel
iletisim dili olan Ingilizceye) ¢evrilmeyen klasikleri, ka-
non olusturmus metinleri kiyaslandiginda Tirkge kadar
gormezden gelinmis bir edebiyat-diigiince-tarih birikimi
bulunamayacag: kanisindayim.?

Burada sadece Tiirkge okuyabilenlerin bilip énemse-
digi, dinyanin geri kalaninin varligindan bile haberdar
olmadig: bir-iki 6rnekle yetinecegim. Cemil Merig, son
yirmi yilda, on bir cilt eseri, Tirkiye'nin en itibarh ya-
yinevi tarafindan 190 kereden fazla tekrar basilan ¢ok
o6nemli, 6zgiin bir entelektiieldi. 1984'te, Edward Said’in
Oryantalizm kitabinin Tirkge baskisi i¢in 6ns6z yazmasi
istendiginde, tipki boyle bir kitabi 1960’11 yillarda (yani
heniiz Edward Said diye birini kimsenin tanimadig1 bir
doénemde!) yazmay: diisindigini kaleme alip Said'i 6v-
giyle selamlar Meri¢. Benim i¢in 6nemli olan konu iste
burada baglamakta. Neden Oryantalizm ilizerine onca
sey soOyledigini bildigimiz ve miistakil bir kitap yazsa
muhtemelen Edward Said’in edebiyat tarihi analizine s1-

23 Benzer bir anlayamama, agiklayamama hali i¢in bkz. Orhan Kogak,
Semih Sokmen, “Tirkge'de Elestiri: Bir Tarihsellestirtne Denemesi”,
Defter Dergisi, Sayy: 31, Sonbahar 1997, s.98-100.
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kisan degerlendirmelerden ¢ok daha siimulli, ¢ok daha
renkli, cok daha ilging bir kitap yazabilecegi halde, ya-
zilar: arasinda dagilan fikirlerini Cemil Merig bir kitaba
doniistir(e)memistir? Acikga soylemek gerekirse, Merig,
zekasini ve birikimini, kendisini akademisyen olarak en
az akrani Bernard Lewis kadar tinlendirecek (her ikisi de
1916 dogumludur) ¢ok daha 6nemli eserler kaleme almak
yerine, giincel politikanin gélgesinde tirli gesitli dernek-
lerde hamasi muhabbetle harcamisgtir. Yine de Meri¢'in,
Edward Said'den 6nce Oryantalizm konusundaki tim te-
mel elestirileri yazilarinda dile getirdigi vakiayken, nasil
olur da sistematik diiglinceden uzak kalmigtir ya da uzak-
lagmigtir?

Batiy1 en iyi bilen ve ona kars1 da onun yaninda da
durmay1 bilen bu diiginiir, aklindan gegen, ipuglarini
verdigi bu calismay1 gergeklestirememis, bunun yerine
ilkenin pek c¢ok entelektiieli gibi, giindelik siyasi pole-
miklerin verimsiz iklimine dahil olmustur. Tirkiye'nin
kronik problemi olarak baslangigta Tuncay Birkan'dan
alintiladigim sézler Cemil Merig i¢in de gecerlidir. Dev-
letin muazzam baskisi, Batililarin ancak belli konularda
size kulak vermesi, Tiirkiye'de okur-yazar oraninin kitligi,
kitiphane sorunu, kurumsal ve maddi destek sikintila-
riyla ugrasirken, bir yandan da goéz saghgini yitirmistir
Merig. Yine de, Tiirkiye'de yetisen insanlar igin, o parca-
larla ve fragmanlar halindeki degerlendirmeleriyle bile,
Cemil Meri¢ Oryantalizmin kapilarini Edward Said’'den
once agmaktadir.

Belirttigim kronik sorunlar: dile getirdigi zaman, Me-
ri¢ meseleyi kigisel kaderiyle birlikte tilkesinin entelek-
tiel ve sanat¢ilarinin kaderiyle biitiinlestiren seyler soy-
ler: “Ben ezeli bir magdurum, cografi kader, siyasi kader,
biyolojik kader. Bagka bir iilkede dogmaliydim... Anlasil-
madim... Hayatim bir bozgunlar silsilesi.”?* Cemil Merig

24 Cemil Merig, Jurnal 2, Istanbul: lletigim, 12.baski, 2004, s.89.
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gibi yenik diismiis bir entelektiielin dilinde yenik diismiis
bir Glkedir Tirkiye. Her geyi kagirmis, her geyin kagmasi-
na sebep olan bir tlkedir.

Ayni durum, Ucglincii Diinyac1 ve Kemalist bir sair ve
entelektiiel olan Attila Ilhan i¢in de gegerlidir. Cogunlu-
gu 1950°1i ve 60’11 yillarin Paris g6zlemlerine dayanan ve
deneme iislubuyla yazilan g¢arpicy, kisa yazilarin bir ara-
ya gelisiyle 1972 tarihinde kitaplasan Hangi Bati, post-
kolonyalizm literatiiriiniin neredeyse tim temalarin,
6zellikle de Beyaz Adamin istiinligi karsisinda “s6miri-
lenlerin sesinin olup olamayacagi”ni tartigmaktadir. Us-
telik bunu Spivak’'tan, Chatterjee'den ve bu sahanin diger
saygin onciilerinden ¢ok daha evvel dile getirmistir. Ne
var ki, Attila Ilhan da, Tiirkge yazip yalmzca Tirk okurla-
rina hitap ettigi i¢in, kitabi kirk yilda yirmi kereden fazla
tekrar basilmis olsa da, hala hem Batili hem de Dogulu
entelektiiel cevrelerce bilinmemektedir.?® Ustelik Attila il-
han, 6mri kitiphanelerde gecen mecghul biri de degildir,
1950°'lerden beri Tirkiye'nin en bilindik, vasat bir egitim
almis hemen herkesge birkag siiri ezbere séylenebilen en
inli sairlerinden biri oldugu héalde fark edilmemigtir!

Ahmet Hamdi Tanpinar, bir bagka ¢ok okunan edebi-
yatgl, erken bir zamanda Paris’e gidebilmis, orada sos-
yallesebilmis olsa adinin Goethe ile birlikte anilacagina
inandigindan bahseder i¢ diinyasini 6greten giinliiklerin-
de. Said’le anilmayan Merig ve Chatterjee ya da Spivak'la
anilmayan Ilhanin éncesinde, bu Tiirk yazar neden Go-
ethe ile anilabilecegine inanir ve neden onunla bir anila-
maz? Nedir onu bundan alikoyan gsey? Tanpinar’i dikkatli
okuyanlar bilir ki, diger 6rneklerde bahsettigim gibi, o
da edebi dehasiyla boylesi bir ‘biyilkler kuliibii'ne kabul
edilmeye yakindir. Ancak kronik sorunlar onun igin de
gecerlidir: Onun da kiitiphanesi yoktur, ardinda duracak

25 Attila llhan, Hangi Bati?, Istanbul: s Bankasi Kiltiir Yayincilik,
10.baski, 2015. Galigmanin daha 6nce Bilgi Yayinevi tarafindan da
1972-2002 arasinda on baskisi bulunmaktadir.
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bir kurumsal destegi, bir biitgesi yoktur. Komiinist ilan
edilmenin bir adim mesafede oldugu Soguk Savag Tirki-
ye'sinde, kimi sézciikler onun i¢in de tehlikelidir. Kisacasi
Said’e imrenen Merig gibi, o da bir Columbia Universite-
sinin eksikligini ¢ekmektedir!?® En tanindig1 ve Istanbul
Universitesinde ders anlattig: yillarda bile bes parasiz-
dir Tanpinar. 1940'larda politikaya girmek isteyebilecek
kadar cgaresiz kalmisken, sanat¢i zekasini ve hem estetik
hem edebiyat tarihgisi olarak birikimini ¢ok daha beynel-
milel iglere verebilecek bir yastayken, oturup agit yaka-
rak harcamaya kalkmigtir olgunluk dénemini. Bir ziyan
olmusluk, bir kiymeti bilinmemislik hissi Tanpinar'da
da vardir. Sanshiyiz ki Huzur (1949) ve Saatleri Ayarla-
ma Enstitiisii (1961) gazete kogelerinde tefrika olarak
kalmamig, Tirk modernitesinin diializmini ve modern
biirokrasi aklina dair koca bir ironiyi anlattig1 iki sahe-
seri sagliginda tamamlanabilmigtir. Konunun dagilmaya
yiz tuttugunun farkindayim; zira bitin bunlar yalnizca
Tirkge okuyabilen, o dilin inceliklerini anlayabilen biz
Tirkler i¢in gegerli...

Soru hala cevapsiz meydanda durmaktadir: Neden
belli pariltilar, imit veren gikiglar géstermekle birlikte,
Tirk entelektiielinin bir tirli gegcemedigi bir esik var-
dir? Neden Cemil Merig¢'ten Tanpinar’'a, Refik Halid'den
Orhan Kemal’e, Sabahattin Ali'den Oguz Atay’a 20. ylz-
yildan bugiine sesi gok kubbede baki kalan hemen her-
kes hayatini “katir ahirinda serenat vermekle ge¢mis”
hisseder ki? Ve neden hepsinin hayalleri “giirbiiz ¢ocuk-
larin ana karninda boguldugu bir ilke"ye ¢arpip kirilir?

26 Columbia Universitesi, kampusu New York'ta bulunup, sémiirgeci-
ligin miladinda yer alan Kristof Kolomb'un adin: tasiyor olmakla
beraber Edward Said'den Partha Chatterjee’ye, Hamid Dabashi'den
Gayatri Spivak'a kadar diinyanin dért bir yanindan post-kolonyal
caligmalara katk: saglayan entelektiielleri, metinleri bir araya getir-
mesiyle Ginlidir. Orhan Pamuk’'u akademik kadrosuna dahil etmesi
ile Tirkiye'de de sohreti bulunmaktadir.
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Ben bu konuda, bir kez daha, Tirkiye'de 20. yiizyil bo-
yunca devam eden ve ifade 6zgiirligini kusatan devlet
baskisinin yani sira, Turkiye'deki yazarlara yaklasimla-
rinda asir1 derecede siyasallagan uluslararasi gevreleri
de sucglama egilimindeyim.

Nedir Tirkiye'deki entelektiielinin gegcemedigi bu egik?
Mazlumluk? Magdurluk? Mahzunluk? Daha fazla galisip
didinmekten, Tirk-Yunan sinir kapisinin 6tesine bakip
bakip imrendigi ve iligki kurmak istedigi Batili1 entelek-
tiellerden onu koparan gey nedir? Cevrilememek mi? Bu
sorular ormaninda dolasirken, metni ikmal etmek igin
Tiirkgeden Ingilizceye yapilan gevirilerin inanilmaz kisit-
l1 listesinde de bir tur dolagacagim.

Ana-Akim Bati Dillerine Gevrilebilmek igin
Gereken Kosullar:

Iinanmas1 hayli gii¢ ama modern Tirkiye'ye dair en
temel referanslar olarak gorebilecegimiz isimlerden, or-
negin modern Tiirk edebiyat ve fikriyatinin kurucu baba-
s1 kabul edilen Namik Kemal'den yiiz elli yildir, 6rnegin
Yahya Kemal'den neredeyse yiiz yildir- Ingilizceye tek bir
mistakil geviri bile yapilmamigtir. Buna ragmen Tiirkce-
den birkag ¢evirinin varligini da yok saymamak ve hatir-
latmak gerekir. Mahmut Makal, 17 yasinda gencecik bir
o6gretmen olarak, yoksul ve kirsal Tirkiye'de gordiiklerini
kaleme aldig1 notlariyla Bizim Koy't (1950) yayinlatir; ki-
tap ¢ok kisa bir siirede 6nce Ingilizceye ve Rusgaya, sonra
Fransizca ve Almancaya, derken yirmiden fazla dile terci-
me edilmigtir. J-stor akademik veri tabaninda bulunan ve
1950'lerde yayimlanmig olan makalelere, kitap degerlen-
dirmelerine bakinca, bu ¢evirilerin ne kadar yalan yanlis,
ne denli politiklestirilmis birer degerlendirme esliginde
ilgili tlke okurlarina sunuldugu gérilip anlasilabilir.
Daha agik soylemek gerekirse, Makal'in Bizim Kéy't diger
niyetlerden ¢ok daha ¢ok Tirkiye'ye doéniik o malum Or-
yantalist sfyleme arag¢ kilinmigtir. Makal 6rnegi, bir kez
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daha Tuncay Birkan'in tespitlerini hatirladigimizda, tek
degildir. Yunanistan sinirindan Bati'ya gegebilen diger
isimler de yeteneklerinden evvel ne yazik ki pargasi olduk-
lar1 politik krizler dolayisiyla uluslararasilagmiglardir.
Modern Tirk siirinin en biiyiik ismi Nazim Hikmet ve ro-
mancl Yasar Kemal gibi iki modern edebi klasik, maalesef
Tirk devletinin muhalif sanatgilara uyguladigi baskinin
iki temsilcisi olarak politik kavgalardan tamamen bagim-
s1z bir seyir i¢inde uluslararasi sohrete kavugamamigtir.
Son ve daha iyi bilinen bir 6rnek olarak Orhan Pamuk da
oyle... Ustelik ¢evrilen metinleri ele aldigimizda, érnegin
Huzur, Tanpinar’in kiymeti sebebiyle degil, birkag yildir
Orhan Pamuk'un bu klasik metne uluslararasi1 mahfiller-
de siirekli gosterdigi sayginin hatirina dogru dirist bir
sekilde daha yeni (2010’larin safaginda) ingilizceye ter-
ciime edilmistir. Elbette bir Tirk ¢evirmen tarafindan!?
Ardindan da yar-Tiirk diyebilecegimiz bir bagkas1 (Ma-
ureen Freely) tarafindan... Bu manzara, Nazim Hikmet'in
bir bagka Tiirk ¢cevirmen olan Taner Baybars tarafindan
yapilan gevirilerinden bu yana mesafe kat edilmediginin
bir nisanesi olarak, iizerinde disiinmeye deger bir kiiltiir
transferi hikayesidir.

Bu noktada Attila Ilhan'in Hangi Bati'da dile getirdigi
sikayet akla geliyor. Paris’'te bir sanat galerisinde, siirle-
rini Fransizcaya gevirip kendilerine teslim etmesi halinde
onlar: sergilemek istediklerini belirten yetkililerin ardi
sira ilhan 6fkeli, hayal kiriklig1 dolu, hing ve ige kapan-
maya meyilli bir tonla gsunlari yazar:

“Siz hi¢ Fransiz siirlerini Tirkgeye geviren bir
Fransiza rastladiniz mi1? Ben rastlamadim. Oliinceye
kadar rastlayacagimi da pek sanmiyorum. Peki niye
Tirk ozanlarini Fransizcaya Fransizlar degil de Tirk-
ler gevirecekmig?... Onlarin yeri 6ylesine yiiksek, 6y-

27 Ahmet Hamdi Tanpinar, A Mind at Peace, translated by Erdag Gok-
nar, New York: Archipelago, 2009.
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lesine 6nemlidir ki, boyle bir geye ‘tenezziil’ etmezler;
biz geri ve ciliz bir sanat yapiyoruz, ama yavas yavas
onlarinkine benzetmeye basladik, ¢abalayip dikkatle-
rini gekerek belki de ‘litfen’ ilgilenirler, eh, bu sayede
az bucguk Tirkin adi anilir.”?

Fatih-Harbiye'ye sinen o bitmek bilmez ruhsal bolin-
me Bati dillerine aktarilamaz mi peki? Eger Dostoyevski
cevrilebiliyorsa, pekald Peyami Safa da kolayca gevrilebi-
lir.Ya da Oguz Atay: Tutunamayanlar, 2015 sonu itibariy-
le, tipki1 Cemil Merig gibi, Tirkiye'nin en bilindik yayinevi
olan iletigim Yayinlarinda 78. baskiya ulagmis bir kitap
olarak neredeyse hi¢bir Batili edebiyat arastirmacisinin,
cevirmenin gercgekten ilgisini cekmekten nasil olur da bu
denli uzak kalabilir; anlamak ¢ok gii¢.?®

Amerika'nin —-muhtemelen diinyanin- en iyi aragtirma
merkezlerinden biri olan Kongre Kiitiphanesinde kata-
log tarayarak vakit gecirdigimde, Arap edebiyat1 kolek-
siyonunun dolup tastiginmi gériirken, Fars-iran diisiince-
sinin neredeyse tastamam c¢evrilmigligine bakakalirken,
Tirkiye'den neredeyse hicbir sey bulamamak bu kopuklu-
gun bir bagka tezahiiriine dénisiiyor. Biitiin Bat1 diinya-
sinda sayilar yizlerle ifade edilen Turkish Studies, Near
Eastern Studies, Middle Eastern Studies, Islamic Studies
boélimiine, sayisiz Tirkiye siyaseti uzmani, Osmanlh-Tiirk
tarih¢isi ve diinya edebiyati profesoriine ragmen bu anla-
silir gibi degildir. Ahmet Cevdet'ten Ziya Gokalp’e, Meh-
met Akif'ten Dogan Avcioglu'na kadar Tiirkiye'ye iligkin
en temel kaynaklarin bile potansiyel okurlarini tamamen
Tirkce edisyonlara mecbur kilmasi gergekten ¢ok gasir-
tic1 degil midir? Ve neden kimse buna gsagirmamaktadir;
belki de asil bu soruyu sormak gerek.

28 Attila llhan, Hangi Bati?, stanbul: s Bankasi1 Kiiltir Yayincilik,
2002,s.110-111.

29 Kitabin Almancaya gevirisi 1 Haziran 2016 itibariyla, yani sunu-
mumdan yaklasik iki hafta sonra ¢ikmig bulunuyor.
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Biitin bunlardan kestirme olarak ¢ikan sonu¢ su:
Eger Tirkge okuyamiyorsaniz, Tirkiye hakkinda sadece
ve yalnizca Bernard Lewislerin, Erik Jan Ziircherlerin ve
diger Oryantalistlerin olusturdugu “Tek Boyutlu Adamlar
Kulibi"ne iiye olup, yalnizca o literatiirde dolasip dur-
mak zorundasiniz demektir. Amerikan, ingiliz akademile-
rindeki Tirkler de bu anlamda ‘araf‘ta kalmig kimselerdir.
Dil olarak Tirkgeyle aidiyet iligkileri olsa da, galigtiklari/
yararlandiklar1 kaynaklar genellikle bu baglantiy1 kur-
maya mani olmaktadir. Dolayisiyla Oryantalist metinle-
rin yerine daha iggoriily, Tirklerin kendi sesiyle, kendi
dilinin zenginligiyle resmettigi higbir tasvire -higbir
geviri yapilmadig: i¢cin—- bakma sansiniz yok demektir!®®
Attila Ilhan'in dedigi gibi, Tiirklerin sesinin olabilmesi
icin Beyaz Adamin ‘litfetmesi’ gerekmektedir. Tam da bu
noktada hing duygusu devreye girmektedir. Zira mesele,
Korkun¢ Tirk'iin sanat yapip yapamamasi degil, ya da
Batili-olmayan (non-Western) insanlarin diigiiniip disi-
nememesi degil,® Beyaz Adamin tavri meselesidir; yani
mesele esasen Beyaz Adamin okuyup okuyamamasi, din-
leyip dinleyememesi, anlayip anlayamamasi meselesidir!
Bu yizden Spivak'in “Madun konusabilir mi?” sorusu,

30 ltirazlar gelebilir; Tirkiye'yi anlatan gesitli ingilizce akademik
metinler var diye. Bu hem akademik dil sebebiyle, hem akademik
metinlere ulagmanin gérece pahalilig1 ve zorlugu nedeniyle hem de
yazarlar1 Tirkiye’den de olsa, tasiyic1 bir dille, tagimali materyal
sinirliligiyla bunu yaptiklarindan -en azindan bana- bir gey ifade
etmemekte... Bu yluzden, 6rnegin Samuel Huntington gibi, fiyakall
caligma ofislerinde oturup dinyaya oradan bakarak, Tirkiye'deki
toplumsal-siyasal geligsmeleri yorumlama giicinii kendinde bulan
Beyaz Adamin bilgisizligini, Turkiye kékenli aragtirmacilarin Bati
universitelerinde hangi kisitlamalara tabi tutularak galigmalarini
stirdirdigini gormekte olan biri olarak konuguyorum.

31 Hamid Dabashi, Can Non-Europeans Think?, Chicago: Zed Books,
2015. Walter Mignolo’'nun bu kitaba yazdig: uzun 6nséz “Yes We
Can” (s.xiii-xLii) mikemmel bir egitlik talebidir.
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“Beyaz Adam anlayabilir mi?” seklinde yeniden sorulma-
hidir.*?

Tiirk-Merkezli Entelektiiel Diinyada
Avrupa’nin (ya da Batinin) Gérmezden
Gelinmesi:

Tirkiye'deki genel manzaraya bakinca, Batiy1 merke-
ze almak bir yana, Batinin merkezine alinanlara bakild:-
ginda sorun daha da kétiilesir: ikinci, hatta ti¢lincii simif
aragtirmacilari bilimsel devrim yapmigc¢asina 6vip be-
nimsemelerinden, yer yer “peygamberlestirmelerinden”
belli degil midir bu? Kirik doékiik geviriler ortaliga sagil-
migtir. Dahasi 20. ylizyilin alanlarindaki en biyik isim-
leri kabul edilebilecek pek ¢ok disiinir Tiirkgeye ancak

32 Tam da bu noktada paylagsmam gereken bir 6rnek olay var. Bu su-

numumdan ii¢ giin sonra, 22 Mayis 2016'da Ingiltere’'nin en bilindik
gazetesi The Guardian'da bir yaz1 yayimlandi. Tanpinar'dan sonra
Sabahattin Ali'yi de Ingilizceye kazandiran gevirmen Maureen Fre-
ely imzasiyla. https://www.theguardian.com/books/2016/may/21/
sabahattin-ali-madonna-fur-coat-rereading?CMP=share_btn_fb
(cevrimigi), 22 Mayis 2016.
Nevarkiyazi anlattigim sorunun tam da kendisi! Sabahattin Ali'nin
1940'lardan bu yana ancak gergeklesen gevirisini kutlarken, gevir-
meni The Guardian gazetesi igin bir yaz1 kaleme ahliyor (tarihsel,
biyografik ve transliterasyon ile ilgili bir siiri yanhsla dolu) ve;
Erdogan‘dan (Sark despotizmi), 2007'de 6ldiurilen Hrant Dink’ten
(Ermeni meselesi), entelektieller Gizerindeki devlet baskisindan (ifa-
de dzgiir-siiz-14gi) ve bagka birgok seyden bahsedip, o topyekun ba-
kis1 igin igine katmaktan geri duramiyor. Bu durumda, esitlik talep
eden biri olarak ben de Rilke’den ya da Alman edebiyatindan konu-
surken strekli Yahudi Soykirimindan, mevcut giindelik hayat irkgili-
gindan ve siginmaci krizinden bahsetmeli miyim? Elbette bunu ABD
baglaminda John Steinbeck ve Hirosima, Kizilderili Soykirim, Fer-
guson Olaylarn sirasinda giddet géren Afro-Amerikalilar geklinde de
kombine edebilmek miimkiin... Mesele gergekten Spivak'in sordugu
gibi “Madun konusabilir mi?” degil, “Korkung Tiirk, ya da Miisliman
sanat yapabilir mi?” de degil, mesele gok daha belli ki “Beyaz Adam
dinleyebilir mi, ya da Beyaz Adam okuyabilir mi? Anlayabilir mi?”
meselesi...
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yuzy1l biterken kazandirilmaya baglamistir: Martin He-
idegger, Hannah Arendt, Claude Levi-Strauss, Eric Hobs-
bawm, Michel Foucault, Theodor Adorno ve daha nice-
leri... Carl Schmitt gibi nice modern klasikler ise ancak
2000°1i yillarda Tirkegelestirilecektir.

Hepsi bir yana, Thomas Hobbes'un 1651'de yayim-
landigindan beri toplum-devlet diisiincesi iizerine tar-
tisilan zemin kurucu eseri Leviathan Tiirkgeye (342 yil
sonra!) 1993'te terciime edilmistir. Liberalizmin bir di-
ger klasik kaynagi John Locke ise 1990‘larda, yani ig
yiz yil sonra. Muhafazakar diisiincenin, Devrim karsgit-
higinin baglica temsilcisi kabul edilen Edmund Burke'iin
1790 tarihli Fransa'daki Devrim Uzerine Diigiinceler'i,
muhafazakarligiyla malam Tirkiye'de 2016’'ya dek cev-
rilmemigtir. Dilimizdeki demokrasi kavraminin basgli-
ca referanslarindan belki de en bilineni olan Alexis de
Tocqueville'in Amerikada Demokrasi adli bagyapiti
(1835-40) —1990'lardaki 6zet metin olan1 saymazsak- an-
cak 2015 sonlarinda Tiirkgeye kazandirilmigtir. Her sey
bir yana, Ingiliz dili ve edebiyatinin en 6énemli sureti
William Shakespeare’in baglica eserleri on yillar boyun-
ca esasen Ingilizceden degil Fransizcadan terciime edil-
mistir; sirf onu geviren Sabahattin Eyuboglu sebebiyle.
Ulkemizdeki okurlar Victor Hugo'nun (aslinda yaklagik
2000 sayfa olan) bagyapit: Sefiller'in yuz elli yildir 6ze-
tiyle yetinmektedir. 1930'larin ortalarinda, bugiin emek-
lerini saygiyla andigimiz Haydar Rifat, cevirmeye kalkig-
tig1 Karl Marx'in Kapital'inin temel kavramlarini hangi
Tirkgeyle karsilayacagini bilemeyip umuma haber salar;
gevirisine yardim i¢in medet diler. (Demek ki dil itibariyle
de bir uyumsuzlugun sikintisi fazlasiyla ¢ekilmistir) Ney-
se ki 2010'larda Marx'in ~-ve biraz da Engels’in- Kapital'i
ilk defa Almanca orijinalinden ve biitiin olarak gevril-
mistir. Bu konuda aslinda daha pek ¢ok sasirtici érnek
verilebilir. Bolgevik Devriminin lizerinden yiz y1l ge¢mis
olsa da, Lenin'in hala Ruscadan tek bir dogrudan gevirisi
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bulunmamakta;*® bagka pek ¢ok kanonik ismin eserlerin-
deki birgok tematik vurgu aktarma istasyonlarinda bira-
kila birakila, eksile eksile bize ulagsmaktadir. Bu isimler
bir gin eksiksiz gevrilse bile eserlerinin, yagamlarinin,
temel tezlerinin neye tekabiil ettigi sorunuyla bas basa
kalmamiz mukadderdir. Herhangi bir bilindik Avrupali
entelektiielin fikri soy-kiitigini bilebilen bir avug insan
belki vardir belki yoktur; dahasi aforizmalarindan gok-
¢a yararlanilan Nietzsche'nin ismini dizgiin yazabilmek
bile bir sorundur.

Yine de ilging bir gekilde, Tiirk entelektiiel diinyasinda
Jean Jacques Rousseau'ya, Victor Hugo'ya, Lamartine’e,
Paul Valery'e, Friedrich Nietzsche'ye, Oswald Spengler’'a
ve Ortega y Gasset'e daima bir yer olmusgtur! Zira bu isim-
ler Tirk muadilleri ile ortak bir dile, ortak bir perspektife
sahip olduklar: hissi dogurmusgtur. Avrupa'y: elestirmek
konusunda sarf ettikleri hemen her s6z Tirkiye'deki bag-
lama ig¢gorili bir referans olarak kabul edilmistir. Daha
once, bir bagka yerde Spengler hakkinda yazdigim gibi,
bu entelektieller Tirk muhafazakarliginda “kullanigh
dostlar” olarak addedilmiglerdir.3

Bir bagka husus, orada olmamak/olmak hali.. Az
once post-kolonyal literatiiriin olugsumundan 6nce o li-
teratiirin temel noktalarini isledigini sdyledigim Attila
Ilhan'a baktigimizda goérebilecegimiz sey, Tiirkiye'deki
yasitlari ve oncilleri gibi, Batiyla gergek bir baglanti ku-
ramamighk gorintisidir. 1950-60'larin ve sonrasinin
Fransa'sindan bizlere uzun uzun hikayeler anlatip tirla
politik-entelektiiel kesitler sunan Attila Ilhan (d.1925),

33 Zaur Gasimov, Hasan Aksakal, “Not Quite in, but via Europe: Rea-
ding Lenin in Turkish”, Comparativ: Zeitschrift fiir Globalgeschich-
te und vergleichende Gesellschaftsforschung, Vol.25, No. 2, 2/2015,
5.45-58.

34 Hasan Aksakal, “A Useful Fellow: Oswald Spengler in Turkish Con-
servative Thought”, Oswald Spengler als europdisches Phinomen
(in), Carl Antonius Lemque Duke, Zaur Gasimov, Gittingen: Vanden-
hoeck & Ruprecht, 2013, s.283-298.
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nasil olup da akrani Fransiz Michel Foucault'ya (d.1926),
Jean Baudrillard'a (d.1929) bu kadar ilgisiz kalabilmis-
tir? Yine nasil olup da 1871 Paris Komini sirasinda Pa-
ris sehrinde olan Yeni Osmanli Cemiyeti Gyelerine hakim
olan o anlamamiglik hali, yiiz yil sonra da aym o6lgiide
devam edebilmistir? Ve nasil olur da kiiltiirel-entelektiiel
yogunlagmalar bu denli gegirimsiz olabilir, nasil olur da
bu kadar farkli diizlemlerde birbirinden tamamen ayr iki
dinya izerine diigiiniip, bagka sorularla bagka cevapla-
rin pesine diser bu isimler?

Aldkas1 varmis gibi gorinmek i¢in de ayrica giiliing
cabalar sergiler kimileri. Her paragrafinda birkag¢ Fouca-
ult, Nietzsche, Derrida, Heidegger serpistirmeden konu-
sup yazamayan entelektiieller cennetidir Tirkiye. (Ustelik
yerlici, millici, medeniyet¢i olmaya davette bulunduklar:
hélde en ¢ok da mukaddesatgilar-islamcilar yapar bunu:
hele Yusuf Kaplan ve tirevleri kendilerinin karikatiri
olacak kadar igi abartir) Isim serpigtirmekle, hatta Bati
disiince tarihini etrafa sagip dékmekle (name-dropping)
yazilan yazilar ¢opligidir Tirkiye. “Biyik Dogu, Bi-
yik Dogu” diyenlerin tek bir Dogulu referansi olmamasi,
alakasizlik ve dis diinyadan kopukluk degil de nedir?

Daha geng nesillerin tagimakla ylikimli oldugu bu ¢i-
leli yiik, beni Turcocentism’e —Tiirk-merkezlilige— kars1 da
elestirel kiliyor. Sadece Tiirkiye'deki ders kitaplari, tarih
kurgusu ya da cografya anlayisi sebebiyle degil; ayrica
akademik dinyadaki sosyal bilimcilerinin, serbest yazar-
larinin, arastirmacilarinin da kahir ekseriyetinin sadece
Osmanli-Tirk tarihiyle ilgilenerek; onun da gayri-mis-
lim nifustan (ki bu 1850lere dek toplamin en az %401
demektir), kadinlarin tarihinden (bu da toplamin %50'den
fazlasidir), giindelik yasam tarihinden, tasra tarihinden
arindirilmig, ayiklanmisg, bir baska secici tarih anlayi-
siyla ilgilenerek, dinyanin geri kalanindan kendisini so-
yutladigl, baglantisini, merakini kopardig: ve bu yiizden
Tirkiye'ye dair s6z sOylerken higbir saglikli mukayese
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yapina sansini kendine tanimadig: bir illizyon hali bu-
rada kast ettigim. Siyaset bilimi ya da tarih bélimlerin-
de karsilagtirmali tarihsel sosyoloji gibi, karsilagtirma-
lh siyaset gibi, diinya tarihi/ kiiresel tarih gibi anabilim
dallarinin neredeyse hi¢ bulunmamas: bunun en agik
gostergesi olarak one gikarilabilir. Buna sasirmak da pek
mimkin degil; zira yliksek 6gretimi yéneten iradenin on
yulardir tek bildigi sey, Soguk Savas kosullarinda siya-
sallagtirilan eril tarih diliyle islenegelen “insanlik tarihi-
nin goérdigi en mikemmel dizen”, yani Osmanl tarihi-
dir. Yakin ge¢miste yapilan bir aragtirma sonucuna gore,
Tirk tniversitelerinde, tarih bélimlerinde mifredatta
yer alan derslerin yalnizca % 3’4 diinya tarihi ile ilgilidir.
Onlarin da ¢ok biiyik ¢ogunlugu esasen Fransiz Devrimi
sonrasi Avrupa tarihidir.* Dolayisiyla Kartaca'nin tarihi,
Roma’'dan 6grenilmeye devam etmektedir.

Bir nokta daha var; iizerine diigiiniilmeyi hak eden
¢ok daha ilgi gekici bir nokta... Tirkgede heniiz genel ya
da kismi bir Ingiltere tarihi kitabi bulunmamakta! Ne
bir Tirk tarafindan yazilmig, ne de gevirisi yapilmig. Ne
Cromwell ve dénemi, ne de Ingiliz sanayilesmesinin tari-
hi. Herkesge kullanilan biiyiik online kitapgilarda gore-
bileceginiz kitaplar, Islam Alemi ve Ingiliz Misyonerleri,
Biiyiik Oyun: Ingiltere Baskani Gladstone'un Osmanli'yi
Pargalama Plani, Atatiirk ve Ingiltere, Ingiltere'de Islamo-
fobi gibi propaganda metinleridir. Bunlarin -Gladstone'a
‘bagkan’ diyen de dahil olmak lizere- 6énemli bir kismi
Tirk akademisyenler tarafindan yazilmigtir istelik. De-
vam edelim: Tirkgede, dort yiizyildan fazla Tirkler tara-
findan yonetilen Arabistanin genel tarihi iizerine de tek
bir kitap yoktur. Almanya iizerine bir kitap, o da UCLden
Mary Fulbrook'un 2011'de yayimlanan Almanya’nin Kisa
Tarihi'dir. Buna karsin Hitler'in Kavgam' yakin gec¢mis-

35 Emrah Yildiz, “Tiirkiye’de Tarih Ogrenimi: Elestirel Bir Bakis Aci-
s1“,  http://www.ottomanhistorypodcast.com/2013/05/education-
history-turkey-nationalism-study.html (gevrimigi), 20 Eyliil 2013.
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te Avrupa Birligi'nin baskilar1 sonucu yasaklanana kadar
best-seller listelerindeydi. Bu gsartlarda s6ylemeye gerek
kalmasa da, Afrika tlkeleri tarihi —Misir istisna tutulur-
sa— de, Latin Amerika tarihi de yokluga mahkim edil-
mis gibidir. Bu yokluk elbette kolay okunan ve bazen bir
milyondan fazla satan Osmanli tarihiyle ilgili kitaplarla
ikame edilmekte. Harem ve sultanlarin giindelik yasam-
lar1 tizerine kurulu televizyon dizilerinin prime-time'da
acik farkla en ¢ok izlenen ve Tiirkiye'nin sanatsal-kilti-
rel olarak elliden fazla iilkeye ihrag ettigi, edebildigi ve
Bosna'dan Tirkmenistan’a, Fas'tan Brezilya'ya ciddi bir
misteri bulan tek iriin olmasi da ayrica diigiindirici.

Bitin bunlar Tirk milliyetgilerinin ve
muhafazakarlarinin kendilerini temsil bigimlerini ye-
niden disindiriyor. Uretilen bu o6z-temsiller (self-
representations) ge¢misin uzun bir altin ¢ag olarak al-
gilanmasina yol agtig1 gibi, Osmanli'nin Balkanlar'da ve
Ortadogu'da yiizyillar boyunca barisggil, huzurlu bir yolla
nasil hikim siirdigi -Pax-Ottomana- izerine tahmin
edilebilir ve beklenebilir motivasyonlar esliginde bir me-
rak yaratiyor. Bu, beraberinde bagka meraklari tetikleyen,
anlatilarla birlikte karsi-anlatilar1 besleyen ve cesitlen-
diren, ancak her ne olursa olsun, Tirk-merkezciligi terk
etmeyen bir tartisma ortamini da siirekli kiliyor. Bu ba-
kimdan Tirkiye'de tarih, yani ‘ge¢mis’ her yerde ‘bugiin’a
kusatma altina aliyor.

Simdiye dek bahsettigim Tiirk-erkek-muhafazakar Os-
manlic1 anlatinin yeniden gindeme geldigi Soguk Savasg
yillarindan 6nce, ancak Osmanli'nin yikilmasiyla sonug-
lanan Megrutiyet dénemindeki Osmanli-Tiirk tarihi mera-
kindan sonra, bir tarih tezi iiretilmis ve bunun bilimsel-
lestirilmesi Gzerine hayli kafa yorulmustur. 1930’'lardaki
“Turk Tarih Tezi”, 1932 ve 1937'de gergeklestirilen ve biz-
zat Atatirk’in nezaretinde, yurttag ve yabanci tarihgile-
rin katilimi ve tartismalariyla Birinci ve ikinci Tirk Tari-
hi Konferanslarinda ele alinmigtir. Ortaya atilan tezlerin
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dogrulugu bir yana, bunlarin ortaya atilmis olmalari,
Avrupa-merkezci olmayan bir akademik anlayisa dogru
arayislar ve somiirgesizlestirme ¢abalari bakimindan bir
hayli ilgi gekicidir.

Tiirk Tarih Tezi ve Tiirk-Merkezciligin Dogusu:

On dokuzuncu yiizyilda kurumsallagan Oryantalizmin
de etkisiyle, ‘emperyalist Bati'nin tarih anlayisi, diger pek
¢ok yerde yaptigini yaparak, o dénem ‘Avrupa’nin hasta
adam1’ olarak adlandirilan Tirkiye'nin tarihini de s6mir-
gelestirmeye caligmigtir. Bagkalarinin tarihini yazma ve
isimlendirme ayricaligi, Avrupalilarin tahakkiim ve so6-
miiriyl akademik bir bilgiye doniistiirmesi demekti. Tiirk
milliyet¢iliginin dogum besigi bu tarih “kugatmasi”dir.
Tirklerin barbar, medenilesmemis bir millet oldugu yo-
niindeki Gladstone propagandasi Tirklerin karsi-anla-
t1 arayisini beraberinde getirmig ve Sileyman Paga'dan
Borzecky'e, Leon Cahun'dan Ziya Gokalp'e Tiirklerin Orta
Asya’daki tarihinden Osmanli tarihine kadar “medeniyet
kurucu” tarihsel misyonu iizerine ¢ok gesitli tarih kitap-
lar1 yazilmigtir. Anti-emperyalist motivasyonlarla em-
peryal Osmanli onuruna da kiltiirel destek saglayan bu
eserler, 1880'lerden 1930‘lara kadar yaklasik elli yilda,
Avrupa-merkezci séyleme karsi entelektiiel olarak degilse
de politik bir bagar1 kazanmigtir.

1930 yilina gelindiginde, Atatirk’in direktifiyle ko-
lektif olarak yazilan Tiirk Tarihinin Esaslari kitabi, varlik
sebebini goyle agiklamigtir:

“Simdiye kadar memleketimizde negrolunan ta-
rih kitaplarinin ¢ogunda ve onlara mehaz [kaynak]
olan Fransizca tarih kitaplarinda Tirklerin dinya
tarihindeki rolleri suurlu veya suursuz olarak ki-
ciltilmistir. Tirklerin ecdat hakkinda béyle yan-
lis malumat almasi, Tirkligin kendini tanimasinda,
benligini inkisaf ettirmesinde zararli olmusgtur. Bu
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kitapda istihdaf olunan [amagclanan] asil gaye, bugin
bitin dinyada tabii mevkiini istirdat eden [olmasi
gerektigi-layik oldugu yerde olan] ve bu suurla yasa-
yan milletimiz i¢in zararlh olan hatalar: tashihe [di-
zeltmeye] ¢caligmaktir.”%®

Tirkiye'de 1930'da hakim olan bu tarih goérisinin,
Cumhuriyetin yeni nesillerine aktarilabilmesi i¢in Tirk
Tarihi Tetkik Cemiyeti tarafindan doért farkh tarih kita-
b1 yazild:i ve bunlar liselerde okutulmaya baglandi. Av-
rupa-merkezci tarih ¢aligmalarinda, Tirklerin Mogollar
gibi Sar irktan olduklari ve higbir medeniyet yaratma-
diklar: iddialar1 vardi. Tirk tarih ders kitaplarinda Orta
Asya’'nin, medeniyetin besigi oldugu, ilk uygarlik emare-
lerinin burada yasayan Tirkler tarafindan olusturuldugu
ve iklim degigikligi sonucunda diinyanin degisik bolge-
lerine tasidiklari ileri sirilmiistiir. Bu prehistorik devir-
lerde yasanan goglerle de Anadolu’'nun ilk sakinlerinin
Tirkler oldugu vurgulanmistir. Ilging bi¢imde, Islam'in
kokenlerinin de Siimerlere, yani ilksel Tiirklerin din anla-
yisina dayandig gibi tezler de bu dénemki tartigmalarda
6ne strdlmisgtir.

Bu tezlerin Tirk milletinin koéklerini arastirmak ve
Tirk tarihini dinya tarihi gergevesi iginde degerlendir-
mek olarak gésteren baslangi¢ sozleri, Tiirkiye'de sag po-
litik sO6ylemler kiimesini sonraki on yillarda besleyecek
temel konular1 olugturarak, Avrupa-merkezci eserlerin
ve fikirlerin Tirkiye'ye ¢izdigi tarihsel limitleri agmay:
amacglamigtir.

Bu istikamette Hunlardan baslayarak Anadolu Tirk
tarihine; dolayisiyla bin yillik devlet gelenegini mesru te-
meller lizerine oturtmak adina farklh 6nemler atfedilmekle
birlikte Selguklu ve Osmanlhlarla biitiinlesik bir tarih ta-
lep edilmektedir. Bu tezlerin daha da 6nemli ve kimi zaman

36 Afet Hf, M. Tevfik ve digerleri, Turk Tarihinin Ana Hatlari, istanbul:
Devlet Matbaasi, 1930, s.1.

60



TERENNUM, TEREDDUT, TAHAKKUM: TURK MUHAFAZAKARLIG|

hayli fantastiklegen boyutu, tarihteki tiim Anadolu halkla-
rin1 da geriye doniik olarak Tiirklestiren, Siimerleri, Hititle-
riTirk olarak kabul eden ve bu yolla Haglh Seferlerinden bu
yana Mislimanhkla 6zdes Tirkligd asan/ asmayl amag-
layan, degistiren/ degistirmeye ¢alisan bir ¢caba s6z konu-
sudur. Bunu yaparken evrensellik iddiasi, her bir milletin,
halkin insanlik tarihine yaptig: katkilan dikkate alma ge-
reginin altini ¢izmesi, tim halklarin tarihinin kendine yer
bulacag bir diinya tarihi tasavvuru, bir iddia olarak Tirk
Tarih Tezi calismalarinda dikkat ¢eker. Bu sebeple, insanlik
ve medeniyet tarihinden bahsederken neden basit bir yol
haritasina saplanip kaldigini sorgulama hakkini kendinde
gorir. Dortli tasnife tabi tutulan Avrupa-merkezci anlati-
da kronoloji séyle sunulur: 1) Antik Misir ve Mezopotam-
ya medeniyeti, 2) Klasik Yunan medeniyeti, 3) Ortagaglann
6nemli bir boliimiinii kapsayan Islam medeniyetinin yayi-
limi ve 4) Bat1 Avrupa'nin var ettigi medeniyet.

Atatirk'in fikri temellerini bizzat attig1 Tirk-merkezli
bakis ise, arkeolojik, antropolojik ve etnblojik bilgiler 151-
ginda bu ezberin artik kirilmasi gerektigini ve aranan
cevaplarin Orta Asya bolgesinde bulunabilecegini soyle-
migtir. Bunun sebeplerinden biri, Orta Asya’da bulunan
tarihsel kalintilarin prehistorik dénemlerde azimsanma-
yacak dlgiide zengin ve gesitli bir kiiltirel iiretimin oldu-
gunu igaret ediyor olusudur. Tas, bronz ve demir ¢aglari
boyunca yasanan gelisimin materyallerine referans veri-
lerek yapilan agiklamalara gore, bu bélge hem deniz hem
de zengin bitki drtiisiiyle hareketli bir yagsam alani olma-
sina ragmen birtakim iklim degisiklikleriyle insanlann
goce mecbur kalmasiyla her gey yeni bir evreye ulagmig-
tir. Kavimler Gogi olarak 1930’larin diinyasinca isimlen-
dirilen hareketlenmeyle halklar mevcut medeniyet dona-
nimlarini, kolektif kiiltiirel hafizalarin1 Mezopotamya'ya,
Anadolu’ya, Misir'a, Avrupa'ya, hatta Bering Bogazini ge-
cerek Amerika'ya tasiyarak Kizilderili kiiltiirlere, Maya,
Aztek, Inka medeniyetlerine, Yunan, Roma ve Sami me-
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deniyetlerine doniistirmislerdir. (Afrika ve ten rengi so-
runu bu tezlerde agiklanamaz) Anadolu medeniyetlerine
ait bitin bulgulann birkag yiizyillik sapmayla, onlardan
daha eski Orta Asya medeniyetlerinin arkeolojik bulgu-
larinda neredeyse tamamen ayni ¢ikmasi, ehillestirilen
ve resimlere konu olan hayvan tirlerinin, bitkilerin de
neredeyse ayni olusu, bu tezlerin en temel argiimanlari
olmustur. Medeniyetin besgiginin Orta Asya olusu y6nin-
deki hem Tiirk¢l, hem de Avrupa-merkezcilik karsit1 olan
tezlerin bir 6zetini kolayca erigilen Utkan Kocatiirk'in In-
gilizce 6zetinden takip etmek de mimkindir.”

Bu tezi gelistiren Tirk tarihgilerden biri, Tatar asilli
Tirk tarihgi Yusuf Akgura, 1932 tarihli Tirk Tarih Kong-
resinde Tirkosentrik tezleri insanlik adina séyle savun-
mustur.

“Biz Avrupa somiirgeleri haline getirilen iilkelerin
halklarina sémiirgecilerin goéziiyle bakmiyoruz;, biz
biitliin diinyada yasayan insanlari, Avrupalilar gibi ve
onlar kadar haklari olan insanlar olarak kabul ediyo-
ruz. Avrupalilar1 beslemek ve onlar1 daha da giiglen-
dirmek i¢in yaratilmis hayvan siiriileri olarak degil!
Buna bagl olarak, Avrupali yazarlarin siisleyerek este-
tiklestirdikleri ve boylelikle insanlif ilerleten biiyiik
devrimlermis gibi temsillegtirdikleri olay ve gelisme-
lerin de gercek karakterini gormeye ve gostermeye ¢a-
lisiyoruz. Tezimizin en merkezi 6zelligi, medeniyetleri
ve milletleri ayiric1 degil birlestirici, zalim degil adil,
diigsmanlastirici degil barigtirici olmasidir.”®

37 “Atatiirk’s Thesis Concerning Central Asia as the Cradle of Civili-
zations”, University of Indiana, 1987. http://www.atam.gov.tr/dergi/
sayi-09/ataturks-thesis-concerning-central-asia-as-a-cradle-of-
civilisations (gevrimigi), 3 Mayis 2016.

38 Yusuf Akgura'min Ingilizceye gevirirken sadelestirmis oldugum de-
gerlendirmelerinin 6zgiin Tiirkgesi i¢in; Maarif Vekaleti, Tiirk Tarihi
Tetkik Cemiyeti, Birinci Tirk Tarih Kongresi Konferans ve Miizakere
Zabitlan, Istanbul: Tiirk Tarih Tetkik Cemiyeti Yayinlan, 1932, s.606.
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Bugiin bu girisimler mantikl1 agiklamalar esliginde
neredeyse timiyle elestirilmekte ve elestirilmesi gerek-
tigi de ayrica izah edilmektedir.*® Tarihsel olarak ispatla-
namazliklari, kestirme degerlendirmelerde bulunma alig-
kanliklari, sovenist bir milliyetgilige ve neredeyse biitiin
diinyanin Tirklerden ve onlarin kurdugu bir medeniyetten
ortaya ¢iktigina varincaya kadar bu elestirilerin Tirk Tarih
Tezini bir karikatiire doniigtirdigi bile séylenebilir.

Yine de ders kitaplar: ve popiiler tarih kitaplari verdigim
bu o6rnekteki gibi gesitli karsi-anlatilar: kitleler tizerinde
etkili kilmay1 basarmaktadir. Belki de yagsanan en 6nemli
degisim, s6ylemin tonunun 1945 sonras: dénemde Islami
bir renge biirinmiis olmasindadir. Bugiin muhafazakar-
Islamci yayinevleri Tiirk-islam mucizesinden bahsetmekte
Avrupa'y:l ve Avrupa-merkezciligi de aragsallastirmakta-
dir. Yeni repertuar “Avrupa’nin karanlik c¢aglar1”, cad: av-
lari, Engizisyon mahkemeleri, ortagagdan kalan tiirli ba-
t1l inang érnekleri ile birlikte ele alip Islam medeniyetini
ve onun en parlak donemi olarak Osmanli'y1 yliceltmeyi
amag edinmektedir. Aym anlati Avrupali kasiflerin milyon-
larca masum insanin soyunu kiran katiller, kole ticaretin-
den servet edinmis efendiler ve Ortadogu’'nun, Asya’nin,
Afrika’nin ve Amerikalarin paha big¢ilmez madenlerini, kiy-
metli esyalarini ve en 6zgiin sanat eserlerini ¢alan hirsiz-
lar oldugunu anlatmaktadir. Osmanlida koélelik, soykirim,
zulim gibi tecriibeleri unutturmaya da yarayan duygusal
metinler ve televizyon programlan bugiin yayincilik ve
akademik gevrelerin profilinde yasanan degisimle birlikte
Bat1 dinyasini Tapinak¢i-Mason-Siyonist hattina indirge-
mekte ve giincel bir “hin¢” ve “ige kapanma” dilini ve pa-
ranoyakcga bir anti-entelektiializmi var etmektedir. Bu da
Tirkiye'deki muhafazakar-milliyetgi-islamci kamu ente-
lektiellerinin epistemik sinirlarini ¢izmekte, onlarin be-

39 Enbilindik ¢aligma: Biisra Ersanh Behar, Iktidar veTarih, Tirkiye'de
“Resmi Tarih” Tezinin Olusumu, (1929-1937), 1stanbul: lletigim Ya-
yinlari, 6.baski, 2015.

63



HASAN AKSAKAL

lirlemekte oldugu/ taraf oldugu tartigsmalarin higbirini bu
seviyenin otesine gecirmemekle sonuglanmaktadir.

Sonug:

Avrupa-merkezcilik kendi repertuarini bagka kiltiirlere
zorla benimsettikten bir yiizyil sonra, 20. yiizyilin ikinci
yarisinda reaksiyonlar hizla gesitlenmistir: Afrika-mer-
kezcilik, Islami fundamentalizm, post-kolonyalizm, Oksi-
dentalizm, hepsi Avrupa-merkezcilige birer tepki olarak
yorumlanabilir. Bunlarda da Avrupa ya da Bati diinyasi
homojen, degismez bir karaktere sahipmis gibi gosterilir.
Yani yine imajlarin, 6nyargilarin, kliselerin ve efsanevi ta-
rih yazaiminin belirleyici bir roli vardir. Hayali Bati, hayali
Dogu kadar nefret dogurmakta; “Medeniyetler ¢atigmasi
m1?” diyen Huntington teyit etmektedir. Bu ¢arpik-algilar
ve baglantisizlik hali tiim taraflar i¢in —Charlie Hebdo sal-
diris1 ya da Kirt meselesi tizerine konugsuldugunda kolay-
ca teror destekgisi olarak goriilmek gibi- bagka sorunlara
da yol agmaktadir. Bizler de, akademik ¢aligmalarimizda
bilerek ama daha ¢ok da bilmeyerek “de-centralization of
Eurocentrism” [Avrupa-merkezciligin adem-i merkeziles-
tirilmesi] derken, sovenist-narsistik bagka meta-anlati-
lar dretmeye hayli yakin bir yerde durmaktayiz. Halbuki
herkesin kendi tarihine tapinmasi Avrupa-merkezciligi
yenilgiye ugratmadig1 gibi, kiiresel tarih g¢abalarim da
imkansizlagtirmaktadir. Burada anlatmak istedigim nok-
ta, Batinin Tirklerin kendilerini Bat1 dillerinde edebiyatla,
felsefeyle, sinemayla ifade etmesine izin vermemesi, Turk-
lerin “gérmezden gelinmesi”; Tirklerin de Batiy1 bilerek
veya bilmeyerek ¢ok secici bir bicimde kendi tarih, toplum
ve sanat anlayisina dahil etmesi/ digarida tutarak o6teki-
lestirmesi ve onu yeterli 6l¢lide incelememesinin sonug¢la-
ridir. Bu karsilikli gérmezden gelme durumu ve onun ya-
rattig1 bilgi eksikligi, sehir efsaneleri ve kligelerin giiciinii
stirekli korumasina yol agmaktadir.
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DEGERLENDIRME

International Journal for History, Culture and
Modernity,

Kargi-Aydinlanma Ozel Sayisi, (2016-17, Amster-
dam) Vol. 4, No. 2'de yayimlanan metnin elden ge-
¢irilmig gevirisi.

Giris:

18. ylzyilin ikinci yarisinda, Avrupa’nin bazi merkez-
lerinde, 19. ve hatta 20. yiizyilin erken dogum sancilar:
siddetlenmeye baglamig bulunuyordu. Kilisenin giiclini
asindiran teolojik sorgulamalar, insan hareketliligi, egi-
tim kurumlari ve bunlarin etkisiyle yazili kiiltiiriin artigi-
nabagliolarak felsefi ve bilimsel arastirmalar, biirokratik
merkezilesme, endiistrilesme ve sehirlesme hiz kazanmas;
ulusal kimlik duygusu, okur-yazarlk gibi 6nemli kiiltiirel
etmenler artik karar alicilarin giindemine girmeye basla-
mistl. Ingiliz empirizmi ve Fransiz septisizminin keskin
ve geri dondiirilemez zaferi her seyin 6niinde gidiyor-
du. Neredeyse Aydinlanmaci diigiiniirlerin ¢ogu ortak bir
inanci paylagmaktayd:: insani sorunlar, Rénesans ve Re-
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forinun yer yer birbirini besleyen, ¢ogu zaman ise birbiri-
ne karsi olan zengin tartisma (bazen de ¢atigsma) ortamin-
dan gikarilan tecriibe, deger ve normlar sayesinde uzun
vadede gorilmiistii ki, ancak akilcilikla ¢6ziilebilirdi. Bu
entelektiiel rizgarin etkisi, hizindaki baz: kesintiler di-
sinda, glinimize dek devam etmistir.

Aydinlanma aklin ilahlagtirildigl, Nietzscheci dil-
le soyleyecek olursak, Tanri'nin “6ldigi” ve yerini yeni
tanrilarin almasi igin etrafin temizlendigi bir dénemdi.
Toplumsal ve politik elestirinin, bireyin kesfinden gelen
gicle, ge¢cmige kiyasla ¢ok daha cesurca yapilabildigi bu
dénem, insanin ve doganin yasalarinin insan akl araci-
ligiyla kesfedilebilecegine déniik inancin zirveye dogru
tirmandig bir iyimserlik ¢agiydi. Cagin disturu sapere
aude, insana, “aklim1 kullanmaya cesaret” etmeyi salik
veriyordu. Aydinlanma, Kantin muazzam agiklayic ifa-
desinde yer aldig: iizere, “insanin kendi sugu ile diismiig
oldugu bir ergin olmama durumundan kurtulmas1”', yani
insanin onu kisitlayan kimi geleneksel baglarindan 6z-
girlesmesi demekti...

Ancak birdenbire, geleneksel giiclere —esasen Kilise,
monarsi ve aristokrasi- karsi devrim hazirlayicilarindan
olusan bu o6zgiirlestirici, 6nclii entelektiieller grubuna
doniik ilk ve belki de en etkili elestirinin sesi duyuldu.
Aylak, s6ziine giivenilmez, capkin, egitimsiz bir Cenevre-
li, -Damrousch’un tabiriyle- ‘saat¢inin haylaz oglu’ Jean
Jacques Rousseau, insanin dogustan iyi ve 6zgirken, onu
bozan, kotiliklere mecbur kilan giiciin o ¢ok 6viinilen
toplumsal yagam oldugunu haykiriyordu. Aklin, mantigin,
kisacasi rasyonalite diye isimlendirilen kavramin fana-
tiklesen savunucularinin karsisina “higbir yer"den ¢ikip
gelerek dikilen bu tuhaf adam, tutkulan, hisleri ve sarsici
heyecanlarin siddetli etkisini, insanin akli kadar, hatta

1 Immanuel Kant, “An Answer to the Question: ‘What is Enlighten-
ment?'”, https://web.cn.edu/kwheeler/documents/What_is_Enligh-
tenment.pdf (online) 02.02.2016.
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ondan ¢ok daha 6nemli goériyor ve i¢ggiidiiniin rasyonel
hesaplamalardan ¢ok daha 6nemli bir referans noktasi
oldugunu iddia ediyordu.? Diizen ve ilerleme sdylemini
reddeden Rousseau, “civic” insanin ko6td halinin bilicisi,
uygarlik bunaliminin tani uzmani ve yizyilin sonunda
gelisen romantik hareketin kurucularindan biri olarak
ortaya ¢iktl.

Aydinlanma ayni zamanlarda pek ¢ok bakimdan es-
siz bir 6zgiirlik ruhunu temsil ediyordu. O kadar ki,
Rousseau’'nun belalis1 olarak da bilinen Voltaire, “Soyle-
diklerinin tek kelimesine bile katilmiyorum, ancak soy-
lediklerini soyleme hakkini 6lene kadar destekliyorum”
demekten geri durmayan bir ifade 6zgirligi peygambe-
riydi.Yine de, var edilen 6zgirlik ortamive daha fazla in-
sanin Ozglrligine dénik yayginlagan taleplere ragmen,
Aydinlanmanin da otoriter bir yoniiniin bulundugunun
sezilmesi gecikmedi. Kilise ve diger miiesses nizam tem-
silcileri her yerde bu 06l¢ilisiiz 6zgirligin yaratabilecegi
tehlikeleri dile getirmekteydi. Ustelik 6zgtirligiin kotali-
gu soylemi, 6zgirlik talepleri kadar eski bir gseydi.

Nitekim Rousseau'nun 6mri vefa etmese de, ardillari,
Aydinlanmanin teorik zaaflarinin feci sekilde ortaya giki-
sina sahitlik etme ayricaligini tadacakti. Aydinlanmanin
kuru rasyonalizmiyle basgarisizliga mahkim olduguna
inanan ve Romantik diye nitelenen sanatgi ve diigiiniirler,
Fransiz Devrimi'nin yerini Terér Donemine birakmasina
ve adeta bir kan banyosuna dénmesini, Aydinlanmanin
toplumsal, ahlaki ve politik yetersizliklerinin en garpici
tezahiiri olarak gérdiiler.® Aydinlanma yarim yizyil geg-
memisti ki, simdiden bir ige biikiilme yasiyordu.

2 Leo Damrosch, Jean Jacques Rousseau, Huzursuz Dahi, gev: Ozge
Ozképriili, Istanbul: Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar, 2011.

3 Allan Megill, Asinthigin Peygamberleri, gev: Tuncay Birkan, Istanbul:
Say Yayinlan, 2012, s.37. Ayrica bkz. Hermann Libbe, “Aufkldrung
und Gegenaufklarung”, iginde: Michael Zoller (Der.), Aufkldrung he-
ute. Bedingungen unserer Freiheit, Ziirih, 1980, s.11-27.

67



HASAN AKSAKAL

Romantikler simdinin (mevcut halin) huzursuzluguy-
la gegmise yoneldiler. Tarihte bulduklariyla —¢ogu zaman
hayal ya da inga ettikleriyle— daha giigli donmek; kokleri
esas alarak organik bir canl olarak topluma yagsam fel-
sefesi (lebensphilosophie) sunmak istediler. Dirimselciy-
diler (vitalist). Tarih i¢inde degisen, doniisen, farklilasan
kiltirlere, 6rflere, adetlere ve bunlarin insan ve toplum
tzerindeki giiciine inandilar. Mitoloji ve hermetik diisiin-
ce onlar igin, Aydinlanmacilarin aksine, batil inanglar
dizisi degildi. Aksine yitip giden anlami bulmanin ara-
ciydilar. Mistik temalar, dini heyecan ve hatta okiiltizm
onlara kiltiirel bir ekstazi veriyordu. Erken Romantizmin
(Frithromantik) temsilcilerinden Novalis'in formiilasyo-
nu neredeyse her seyi agikliyordu. Dinyanin sadece akla
sabitlenmesi, onu romantiklegtirmek isteyen filozoflari
ve sanatgilar: biiyd, gizem ve diinyanin tilsimina yénlen-
dirmisti; bu bakimdan “siradan seylere ylksek bir anlam,
alisilmisa gizemli bir itibar, bilinene bilinmeyenin onuru,
sonluya sonsuz bir gériiniim vermek” ¢ok 6greticiydi.*

Bu gizemli, sairane temsil (representation) meraki ana-
akim Aydinlanmadan uzaklagmaktan g¢ok, onu ortadan
ikiye boliyor gibiydi. Neredeyse biitin Romantiklerin
ele aldig1 temalarin 6yle veya boyle Aydinlanma Caginin
sonuglan sayesinde ilgi ¢ekici oldugu kesindir. Bu yiiz-
den Romantizmi Aydinlanmanin (sonralar: ise en genis
anlamiyla ‘modernite’'nin) elestirisi olarak ele aldigimiz-
da, ayni zamanda muhalifligin, hatta direnmenin estetigi
olarak da ele almamiz gerekir. Pekiyi Aydinlanmanin ¢o-
cuklar1 olan Romantiklerin, muhafazakarlarin ve ilintili
diger entelektiiel gevrelerin Aydinlanmaya karsit soylem
olusturduklari temalar neydi? Ve bu karsi séylem az ya da
¢ok bir koalisyon olugturabilmekte miydi? Bu sorular on-
lar1 tanimlama sorununu bir kez daha akla getirmektedir.

4 Aktaran Ridiger Safranski, Romantik: Bir Alman Sorunsali, gev: Ali
Nalbant, Istanbul: Kabalci Yayinlan, 2013, s.17.
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Bir Kavramin Hikayesi: “Karsi-Aydinlanma” ve
Kullanimlari

Bugiin itibariyla bildigimiz kadariyla, “Counter-En-
lightenment” kavraminin Ingilizcede ilk kez kullanimi
Charles Gray Shaw tarafindan 1908'dedir. Ayni tarihlerde
Almancadaki karsiligi olan Gegenaufkldrung'un da kul-
lanima girdigi gérilmektedir.® Amerikali bir felsefe profe-
sori olan William Barrett, Soguk Savas'in baslangicinda,
1949'da yazdig1 “Art, Aristocracy and Reason” (Partisan
Review, XVI: 6) baglikl1 makalede kavrami ele alarak onu
yeniden kullanima siirer. Barrett irrasyonalizm, varolus-
culuk ve Aydinlanma felsefesinin gelenegine bagkaldiran
diger diisiince akimlariyla ilgili kitaplariyla taninan bi-
risiydi. Yukarida bahsi gegen makalesindeki yaklagimi
da, 18.ylizy1l Fransiz Aydinlanma hareketinin temel go-
riglerine karsi gikiglara doénikti. Barrett Almanlarin
akil ve evrensellik elestirilerine odaklanmaktaydi. Bu pek
de bilinmeyen ¢alismadan yaklasik yirmi bes yil sonra,
1930'larin Oxford Okuluna mensup bir isim olan Prof.
Isaiah Berlin, “Karsi-Aydinlanma” kavramin1 yeniden ele
alip giincellestirdi. Galigsma iki kez basildi: ilki makale,
ikincisiyse onun iinli eseri Against the Current’ta kitap
bolimi olarak.® O zamanlardan itibaren “Karsi-Aydinlan-
ma” kavrami yeni nesil arastirinacilar igin ezber bozu-
cu bir konu héline geldi ve halad ‘modernitenin karanhk
yizi'ne merak duyan arastirmacilar i¢in bir yol haritasi
sunmaya devam etmekte.

Bugiin “Karsi-Aydinlanma” kavramina iligkin olumlu
ve olumsuz pek ¢ok tartigma olmakla birlikte, kavramin
iglevselligi ve agiklayiciligi hala gegerlidir. Biz bu maka-
lede, Karsi-Aydinlanmay), tim degerli elestirileri akilda

5 Jeremy L. Caradonna, “There Was No Counter-Enlightenment”, Eigh-
teenth-Century Studies, Vol. 49, No.1, 2015, s.52.

6 Isaiah Berlin, “The Counter-Enlightenment”, Against the Current,
Essays in the History o fIdeas (iginde), Princeton: Princeton Univer-
sity Press, 2001, s.1-24.
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tutarak,” ancak yine de ¢ok biiyiik 6l¢iide Isaiah Berlin'in
kullandig: bigimiyle ele alip onun Osmanli-Tiirk disiince
tarihinde neye tekabiil ettigini tartigsacagiz.

Meselenin ayrintilarina dair derinlemesine bir tartis-
maya girismeden evvel, cevap aramamiz gereken gayet
basit bir soru var: “Karsi-Aydinlanma kavrami ne demek-
tir?”

Berlin'in taniminin ¢ikis noktasiyla baglayalim:

“Fransiz Aydinlanmasinin merkezi disiincelerine
ve onun diger Avrupa llkelerindeki miittefikleri ve il-
gili konulara muhalefet, hareketin kendisiyle yasittir.
Aklin otonomisinin ilanina ve goézlem izerine kuru-
lu, kesin bilgi edinme yolu olarak kabul edilen doga
bilimlerinin metotlarina ve bunlar1 takiben, vahyin,
kutsal kabul edilen metinlerin ve onlarin gerhlerinin,
geleneklerin, hazir regetelerin, ve akil-dis1 ya da agkin
her tir bilgi Giretme bigiminin otoritesinin reddine,
dogal olarak cesitli inanglarin kiliseleri ve dinsel di-
slinirleri tarafindan kars: ¢ikildi. Fakat biiyiik 6lgiide
bu cevrelerle Aydinlanma filozoflar1 arasinda ortak
bir zemin olmamasi sebebiyle boylesi bir muhalefet,
gorece yeni bir yolun agilmasini sagladig: gibi, devlet
kilisesinin otoritesi igin tehlikeli addedilen fikirlerin
yayilmasi karsisinda alinan kigkirtici, bastirici adim-
larla da kendini korudu.”®

Bu gercgeveyi c¢izdikten sonra, Berlin, Aydinlanmanin
kokenlerini Newtoncu ve Baconcu deneysel diigsiincenin
dogaya yaklasimiyla, ayrica mekanik diinya goérigiiyle ve
genel-gecer bir dogal hukuk doktrini, sonsuz bir ilerleme
fikrine dair inanglarla iligkilendirir. Isaiah Berlin Karsi-

7 Ornegin Carradonna, a.g.m., s.51-69. Robert L. Norton, "The Myth
of the Counter-Enlightenment”, Journal of History of Ideas, Vol.68,
No.1, 2007, s.635-658. James Schmidt, “Inventing a Counter-Enligh-
tenment: Liberalism, Nihilism, and Totalitarianism”, Paper of Confe-
rence Speech, AHA, Boston, 6 Ocak 2011.

8 Berlin,a.g.m., s.1.
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Aydinlanmadaki kars: ¢ikisin 6nci suretlerini de bulur:
giris kisminda bahsettigim Jean Jacques Rousseau Ay-
dinlanma felsefesinin baz1 kisimlarina iligkin muhalefe-
tin ve karsi-sdylemin en bilinen sahsiyetidir. Fransiz dilli
bir filozof olan Rousseau, ayn1 zamanda Aydinlanmanin
1518101 yayan Ansiklopedi’'nin 18. yizyilin ikinci yarisi-
nin basglangicindan itibaren (1751-1772) var ettigi Paris
odakl1 tartigmalarin da bir pargasidir. Aslina bakilirsa
onun fikirlerinin ardinda Italyan tarih felsefecisi Giam-
battista Vico'dan Alman Idealisti Hamann'a ve bir nesil
sonrasinin Fransiz devrim-karsit1 disinird Joseph de
Maistre'ye degin hayli uzun bir liste bulunmaktadir. An-
cak Berlin yine de Karsi-Aydinlanmanin 6zellikle Herder
ve Erken Alman Romantizmi tarafindan baslatildigini
vurgular. Berlin “bilimsel rasyonalizm”in ve Aydinlanma-
nin elestirisini, “yaratici hayal giici” ve “yagam bigimle-
rinin hayali yeniden-kurgulanisi"ndan bahsetmekte olan
Romantik diinya goériisiiniin ilk temsilcilerinden itibaren
bu harekette bulur. Nitekim sanatta oldugu gibi, teorik
disincede de, hayal giici yalinkat rasyonalizmden g¢ok
daha cazip bir alternatif sunmaktadir. Sanat, felsefe ve
belagatin biitlinlegtiginde ortaya ¢ikardigi giig, tarihgi
Eric Hobsbawm'in vurguladig: gibi, “Cifte Devrim“den
beri olusan kitle toplumuna gegis siirecindeki ilk dalga-
dan beri insanlara gekici gelmekteydi.® Zaten Berlin bu
hakikat ylizinden Romantizmin kuruculari iizerine y1lla-
rini vermistir.'® Ozellikle Johann Georg Hamann, Strum
und Drang hareketini en bagindan beri destekleyisi ve
sekiiler saf aklin ele alinig bi¢imini elestirmesi nedeniyle
¢ok kritikti. Aklin epistemik sinirlarn onu, 6rnegin komsgu-
su ve meslektasi olan Immanuel Kant'in da dihil oldugu
ve Voltaire, Diderot, D'Alembert gibi Paris’teki salon be-

9 Eric J. Hobsbawm, The Age of Revolution, 1789-1848, New York: 1st
Vintage Edition, 1996, pp.27-76 ve gesitli sayfalar.

10 Isaiah Berlin, The Roots of Romanticism, edited by Henry Hardy,
2nd edition, Princeton: Princeton University Press, 2013.
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yefendilerinin (Les Philosophes) fikirlerine karsi ¢ikmasi-
na sevk etmisti. Bu karsitligi, onun Rhine Nehrinin 6bir
yakasindaki 6ncii entelektieller -Herder, Jacobi, Goethe,
Kierkegaard, Nietzsche ve son olarak da Heidegger- ara-
sinda biyiik etki uyandirmasina yol agmigtir.!' Berlin'den
sonra Karsi-Aydinlanma konusundaki genel degerlendir-
mede, konunun anti-modernist diigiinceler, muhafazakar
devrim, politik ilahiyat, dirimselcilik ve Nietzsche ince-
lemeleri baglaminda ele alindigin1 da belirtmek gerek.'?
Ne var ki, Soguk Savag dénemi kosullarinda herkes
bu karsi harekete o kadar da sempatiyle bakmamigtir.
Ornegin Berlin'den bir énceki jenerasyona mensup olan
Gyorgy Lukacs, en dinamik kitaplarindan biri olan Aklin
Yikimi'nda (esasen 1952-53'te yazilmistir), Aydinlanma-
karsitlig1 veya alternatif Aydinlanma olarak goriip ele al-
di1g1 bu anlatiya karsi gayet saldirgan bir tavir gosterir
ve “masum felsefe” diye bir seyin olmadigini vurgulaya-
rak bakisini 6zetler. Schelling'ten Kierkegaard'a, 6nceki
on yillardaki —-6rnegin Max Weber gibi- bir¢ok 6nci fel-
sefecinin akli ele alisindaki olumsuz bakisi gérmezden
gelerek yaptig1 degerlendirmede Lukacs'in erken dénem
Karsi-Aydinlanmacilara, Hitler'in totalitaryanizmine
uzanan kirli bir kestirme yol géziiyle baktig1 gorilmek-
tedir. ‘Akil'in Stalinist bir savunucusu olarak Romantik-

11 Isaiah Berlin, Three Critics of the Enlightenment: Vico, Hamann,
Herder, edited by Henry Hardy, (London and Princeton: Princeton
University Press), 2000. Berlin'in erken modern dénemdeki kita
Avrupa’s: felsefesinin oteki yiiziinii arama tutkusuna dair ayrica
bkz. Joshua L. Cherniss, “Isaiah Berlin's thought and its legacy:
Critical reflections on a symposium”, European Journal of Political
Theory, Vol. 12, No. 1, 2012, pp. 5-23.

12 Almanya'daki Kargi1-Aydinlanma literatiirii i¢in bkz. Jochen Schmidt
(Hrsg.): Aufkldrung und Gegenaufkldrung in der europdischen Li-
teratur, Philosophie und Politik von der Antike bis zur Gegenwart,
Frankfurt a.M. 1989. Christoph Weiss: Von ,,Obscuranten” und ,Eu-
ddmonisten” : Gegenaufkldrerische, konservative und antirevolu-
tiondre Publizisten im spdten 18. Jahrhundert, St. Ingbert 1999.
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lerle, Nietzsche'yle ve Alinan Idealizminin muhafazakar
kanadiyla biitiin kitap boyunca ideolojik bir kavga yuri-
ten Lukacs, “Karsi-Aydinlanma"nin (Gegen-Aufkldrung)
devrim-karsitligiyla, diyalektik dismanligiyla, irrasyo-
nalizmle ve akil-karsitligiyla ne denli 6rtiistigiini ortaya
koymaya ¢aligir.??

Osmanh-Tirk Diisiincesi Baglami:

Arastirmalar ¢oklu-Aydinlanma (multiple-Enlighten-
ments) yaklasimiyla modern zamanlarin farkl kisimla-
rinda ve farkli baglamlarinda yeni yaklagimlar bulmak-
tadir. Yine de Aydinlanmaya referans verildiginde, hala
18.ylzyilin Parisli entelektiiel gevrelerinin Eski Rejimin
guclerine karsi verdigi miicadele anlasilmaktadir.'* Bu
bakimdan konunun Osmanl baglamini test etmek {izere
ele almak hayli ilgi gekici olabilir. Geleneksel bir impara-
torluk olan Osmanli’'nin Akil Cagi, Aydinlanma felsefesi
ve Romantizm etrafinda gelisen tartigmalarla oldukcga
gec tarihlerde ilgilendigi soylenebilir. Bunun elbette ge-
sitli sebepleri bulunmaktadir: Rus imparatorlugunun Os-
manli aleyhinde devamli genislemesinin baskisi, askeri,
kiiltirel, ekonomik gerileme ve siirekli tekrarlanan politik
calkantilar nedeniyle bir tirld sirdiirilemeyen modern-
lesme gabalarinin “gavurlagma” (Islami kiiltirden yaban-
cilagma) denilerek sert bir muhafazakar tepkiyle karsi-
lanmas1 bunlardan birkagidir. Bu yiizden Paris odakl
Aydinlanmanin ve ona verilen tepkilerin anlasilmasi, bir
kaltir transferi olarak bu tartigsmalarin Osmanli-Tirk
baglamina yerlestirilmesi, hayli zaman almigtir. Elimiz-
deki kaynaklar gergevesinde, baglangigta verilen tepkile-
rin, uzaktan, kaba ve yiizeysel oldugunu kesinlikle soyle-

13 Georg Lukacs, The Destruction of Reason, translated by Peter Palm-
er, London: Merlin Press, 1980.

14 Mark Lilla, “What is Counter-Enlightenment?” (iginde), Joseph Mali,
Robert Wokler (eds.), Isaiah Berlin’s Counter-Enlightenment, Phila-
delphia 2003, s.1-11.
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yebiliriz. Nitekim Voltaire ve Ansiklopedist Okula iligkin
yapilan ilk ¢aligmalar, filozoflar: hayli olumsuz bir dille
anlatmaktadir. Fransiz Aydinlanma filozoflar: “dini yik-
maya caligan” bir grup insandir, ayrica “Voltaire denen
kafir”, “nevzuhur zorbalar” tiiriinden ifadeler ¢ok olagan
bi¢imde kullanilmaktadir, béylelikle Aydinlanma Okulu
temsilcileri ko6td bir itibarla Osmanh-Tirk entelektiiel
diinyasinda taninmisg olur.

Bir 6rnek vermek gerekirse, Reisiilkiittap Atif Efendi'nin
19. yizyilin hemen basinda Avrupa Muvazene-i Politiki-
yesi adiyla kaleme almis oldugu giincel siyasete iligkin
layiha, Osmanli Devleti iginde ve Tiirkge olarak ilk bilgi-
lerin ve tutumun sergilendigi yazidir:

“Volter ve Ruso isimli zindiklarin ve onlardan beter
ukalalarin ve hasa peygamberlere sévmek, biiyiikleri
zemmetmek, biitiin dinleri kaldirmak, cumhuriyeti ve
miisavatl ima etmekten ibaret olan sozlerle alay is-
lubuyla negrettikleri eserlere, her yeni gey lezzetlidir
fetvasinca halk ragbet eder.”'

Kamil Efendi de yayinladig: red beyannamesinde, Ay-
dinlanma felsefesi ile Fransiz Devrimini biitiinlestirir ve
Voltaire'in somutlagmig fikirleri olarak gérdigi Devrimi
seytanlastirir. Kamil Efendi, “Fransa'da inkilap dedikleri
sey zindikliktir. Bunlar ruhbanin mal ve miilkiine, esra-
fin topragina el koyuyor, kadinlar1 paylagsmay: mubah
sayiyorlar. Ser'e, Mislimanliga aykin1 olan bu fikirlerin
hudutlarimiza girmesine cevaz verilemez. Gelenekle-
ri ¢cigneyen bu inkilap kiifirdir, seriat¢ca reddedilmigtir
(merduttur)” der.'®

Osmanli yorumlarindaki bu séylem ittifaki aslinda
hi¢bir gsekilde siirpriz degildi. Zira Aydinlanma disince-

15 Aktaran Nurettin Oztiirk, “XIX.Yiizyil Tiirk Edebiyatinda Voltaire ve
Rousseau Gevirileri”, Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Der-
gisi, No. 12, 2002, s.69.

16 Oztiirk, a.g.m., s.70.
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sinin ve Fransiz Devriminin ilk ele alinis1 Osmanh Tirk-
leri arasinda boyle karsilanmisti.’” Avrupa'da miittefik
olunan bir monarsinin tehdit edilmesi demek, er ya da
ge¢ Osmanli monarsisi i¢in de tehlike demekti.

Bu ilk degerlendirmelerden sonraki on yillarda Os-
manli Tirkleri Batililagma konusunda daha gayretlj,
daha anlamaya doniik hareket etse ve 1839'daki Tanzimat
haklar bildirisi (Gilhane Hatt-1 Hiimayunu) ile modern
bir devlet felsefesini benimsemeyi vaat etse de, ilerleme
beklenenden ¢ok daha yavas gitti. Bunda, Batili muadil-
leri ile Osmanli entelektiellerinin epistemolojik farkla-
rinin kapatilamayacak 6lgiide biiylik olmasinin pay: bi-
yiktir. Bu sadece din ya da dil degil, diinyay: algilama
ve insan-doga-tanr: iligkisindeki dinamiklik-duraganlik
farkiyla da alakalhiydi. Yaklasim farki o kadar biyikti ki,
modern Avrupa'yi agiklamaya yarayan en temel kavram-
lar bile -6rnegin civil society, aufheben ya da contract
social- Osmanlh Tirkgesinde neredeyse biitiin 19. yiizyil
boyunca karsilik bulamamigti. Bir Osmanli'nin diinya goé-
rigini bir Avrupaliya anlatabilecegi bir dilin bulunmasi
da kolay degildi. Millet sistemi gibi sosyal yapilanma da,
harem-enderun, iltizam, igtihat gibi kavramlarin anlam-
lar1 da Batililara tamamen yabanciydi. Sanayilesme, se-
hirlesme, iletisim ve ulasim teknolojileri, diisiincelerini
serbestce ifade etme ve basin 6zgiirligi gibi seyler dev-
let iradesiyle engellendigi veya 6nemsenmedigi i¢in mo-
dern ulusal bilincin gelisimi de gecikmek durumundayda.
1860°'larda cikan ilk 6zel Tirkce gazeteler, okur-yazarhk
¢ok diisik oldugundan biyiik 6lgide etkisizdi. Avrupa
disiincesinde merkezi 6nemi olan roman ve kisa hikaye
tirleri Tirkler i¢in tamamen yabanci edebi tiirlerdi. Tim

17 Adnan Adivar, Osmanlt Tirklerinde Ilim, Istanbul: Remzi Kitabe-
vi, 1982, 5.203-214. Ayrica bkz. Bernard Lewis, “The Impact of the
French Revolution in Turkey: Some Notes on the Transmission of
Idea”, The New Asia: Readings in the History o f Mankind (iginde),
eds. Metraux and Grouzet, New York,London, 1965, s.31-59.
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Ortadogu ve Balkanlarda ve so6zli kiltire dayanan gele-
neksel toplumlarda oldugu gibi dini rivayetler, menkibe-
ler ve siir-ilahi insanlara yeterli geliyordu. Ansiklopedik
bilgiler, buna astronomi, fizik ve cografya da dahil, Isla-
mi bilgi geleneginin korunmasi ve siirekli tekrar edilerek
pekistirilmesi Gzerine kuruluydu. Bu kiltirel-bilimsel
dinamizm yoklugu (bid’at sdéylemi) yiziinden, ortalama
bir 15. ylzyi1l Osmanli entelektiieli ile 19. yizyil ilk ya-
ris1 entelektiieli (ulema) arasinda diinyay: algilama ve
bilgi seviyesi bakimindan ¢ok az fark vardi iranl fel-
sefeci Daryush Shayegan’in ifadesini Tirkiye 6rneginde
tekrarlarsak; fikirler soylem olarak modernlestiginde
bile igerik olarak arkaikti ve Gelenek ile Modern arasinda
sikisan Osmanli-Tirk entelektiiel diinyas: “Galilei-oncesi
bir bilingle Hegel-sonrasi bir diinya“"ya uyum saglamaya
caligmaktaydi.'®

Oyleki,Ansiklopedistlerden yaklagik yiiz y1l sonra bile,
19. yiizyilin en 6nemli Osmanl tarihgilerinden ve devlet
adamlarindan biri olan Ahmet Cevdet Pasa’'nin Tarih-i
Cevdet isimli klasik eserinde (1854-84 yillar: arasinda 12
cilt yayinlanmistir) dahi Fransiz Aydinlanma filozoflari-
nin aslinda neyi tartigtiklarinin ¢ok iyi anlagilmadigini
goririz. Bitin “uzun 19. Osmanli yizyil1” boyunca, bag-
ta Voltaire gelmek iizere, Aydinlanmanin temsilcileri ve
dile getirdikleri “tolerans”, “0zgirlik”, “esitlik”, “sinana-
bilirlik”, “zorba rejimler karsisinda direnme hakki” gibi
ifadeler siirekli olarak olumsuz yorumlarla degerlendiril-
mektedir. Cevdet Pasa gibi saygin bir entelektiielin ¢alig-
masinda bile gorebilecegimiz bu sifatlardan en bilinenle-

"

ri “din diigmanlar1”, “Voltaire denen zindik”, “capulcular”,

" ou

“eskiya bas1”, “zorba”, “fitneciler” gibi ifadelerdir.'®

18 Daryush Shayegan, Yarah Biling, gev: Haldun Bayr, Istanbul: Metis
Yayinlari, 5.baski, 2012, s.69.

19 Bkz. muhtelif yerler: Ahmet Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, Cilt. I.-VI.,
Istanbul: Ugdal Negriyat, 1974.
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Bu durumu modern paradigmay: akilda tutarak ele
aldigimizda, gerek edebi, gerekse edebiyat disi metin-
leri bicimlendiren epistemolojik kuramin, “mutlakel
bir epistemolojik kuram” oldugunu séyleyebiliriz. “Ana
hatlariyla, Kuranin sorgulanamazligi, Aristo'dan gelen
timdengelimci mantigin Gstinligy, iyiyle kétinin ke-
sin ¢izgilerle birbirinden ayrildig: bir diinya gorisd, gi-
zemci gelenekten kaynaklanan soyut bir idealizm, geriat
ve fikiha dayali bir hukuk ve kelama dayali bilgilenme
yonteminde olusmug bir kuramdi bu.”?® Ustelik Bati ile
Osmanli merkezi (makale boyunca 6zellikle en geligkin
entelektiiel diinya Istanbulda oldugu igin oradaki en-
telektiiel gevrelere odaklaniyorum) arasindaki iligkiler
¢ok esitsizdi. Sasirtici bir bigimde, Tirklerin 1683‘teki
ikinci basarisiz Viyana kusatmasindan sonra, Osman-
l1 Tirkleri, Avrupa’ya dair stereo-tiplerin, kligelerin di-
sinda neredeyse hi¢ yeni bilgi kanallar1 edinmemisti.
Bat1 Avrupa'da sadece 19. yilizyilda Osmanl cografyasi/
ilkesi Gizerine yazilan seyahatnamelerin sayisi bes bini
ge¢mekteyken?, sirdiirmekte oldugum bir arastirma-
ya gore, Avrupa lzerine Osmanllar tarafindan yazilmig
seyahatname ve sefaretnamelerin 17. ylizyildan 20. yiz-
yila degin toplam sayisi ancak 50 civarindadir! Hepsi bir
yana, Bati'nin ekonomik, askeri, ticari Gistiinligini géren
elciler, gezginler, askerler bile Bati itstiinliginin fikri
kokenlerine dair meraksiz gériinmektedir. Genisletilmisg
ve bugiine de 151k tutacak bir ¢ergeveden bakip 6rnek ve-
recek olursak Thomas Hobbes tarafindan 1651'de yazi-
lan Leviathan, John Locke'un 1689 tarihli Two Treatises
of Government’l ancak 1990'larda, yani ¢ ylzyil sonra
Tirkgeye gevrilmisgtir. Modern diigiincenin klasiklerinden
ornegin Marx'in Das Kapital'inin eksiksiz Almanca edis-

20 Jale Parla, Babalar ve Ogullar: Tanzimat Romaninin Epistemolo jik
Temelleri, Istanbul: lletisim Yayinlari, 9.baski, 2011, s.15.

21 Ilber Ortayli, Osmanli'yr Yeniden Kegsfetmek, Istanbul: Timag Yayin-
lari, 2006, s.86.
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yonu, Giambattista Vico'nun Ciencia Nueva'si, Edmund
Burke'iin Reflections on the Revolution in France'i, Ale-
xis de Tocqueville'in De La Démocratie en Amérique'i ise
Ozetleri ve kismi gevirileri saymazsak, 2010°’larda ilk kez
Tirkegelestirilmistir. Avrupa modernitesinin tiim digin-
sel temellerini bulabilecegimiz bu klasik metinler karsi-
sindaki genel ilgisizlik ve yukarida resmettigim duragan
kiiltirel tablonun kusaticiligi/hakimiyeti, Osmanli-Tirk
modernlesmesinin entelektiiel anlamda pusulasiz kaldi-
ginin ve bitldn Batililagma tesebbislerine sirayet edecek
6lciide biiyiik bir “Aydinlanma eksikligi” ile sakat kaldigi-
n1 gostermektedir.??

Pekiyi, eksik Aydinlanma ve yetersiz modernlesme
girisimleri sirasinda ilgilenilen Batili eserler ve fikirler
nelerdir? Bu soruyu cevaplarken, Osmanli modernlesme-
sinin telagli, yani biitiine bakildiginda plansiz, istikrar-
s1z, gligsiiz olusunu ve “catch-up modernization” [telasly,
yakalamaci modernlesme]?® diye isimlendirebilecegimiz
6zelligini hatirda tutmamiz gerekir. Bu baglamda mo-
dernlestiricilerin imkanlar1 o6lgiisiinde o6nceligi askeri
ve tibbi konulara vermis olmasi, miihendislik ders ki-
taplarinin felsefe ve edebiyattan ¢ok daha hizli ve ¢ok
daha fazla sayida Osmanlicaya kazandirilmasi yeterince
anlamlhidir. Bu, yiz elli yildir Tirk muhafazakarliginin
mottosunu anlamak bakimindan da ¢ok agiklayici bir
ayrintidir: “Batimin ilmini alalim, ahlaksizligini1 degil.”
20. yizyilin baglarinda Weber'in moderniteyi Protestan
ahlakiyla iliskilendirmesinin aksine, boylesi seg¢ici ve kis-
mi bir modernite anlayisinin ardinda klasik Osmanlla-
rin Avrupa’da gelisen edebiyat ve felsefeden hi¢ haberdar
olmamalari degil, onu degersiz ve ahlaksiz bir gevezelik

22 Hasan Aksakal, Ttrk Politik Kiiltiiriinde Romantizm, Istanbul: Ileti-
sim Yayinlari, s.65-80.

23 Kavram bir nevi “telagh”, “kapti-kagt1” ya da “oldu-bitti” modernles-
mesi anlaminda kullaniyorum.
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olarak gormelerinin pay: biiyiktiir.?* Inanilmaz bir kom-
pozisyon ve matematiksel ayrintilar biitiinid olan (ekse-
riyeti Farsga yazilan) Divan edebiyati, Istanbul'daki ede-
biyatgilar i¢in yeterince zengin ve felsefi-mistik-diinyevi
sembolizmi yilksek bir ilgi alaniydi. Bati dillerini bilen
ya da Batida egitim goren ¢esitli Osmanli-Tirk aydinlan
Cervantes'i, Shakespeare’'i, Erasmus’u, Montaigne'i bilse-
ler bile, klasik diinya goriisi olan “Osmanlicilik”a sada-
katleri sebebiyle bunlar Divan edebiyati karsisinda bos
birer “lakird1” ve “dedikodu” olarak gériiyordu.

Tirkcede reformasyon anlamina gelen Tanzimat
(1839-1876) donemiyle birlikte iste bu klasik anlayisin
kismen kirilmasi1 ve Bati kiltirinin kozmopolit yer-
lerde temsil edilmesi biraz olsun miimkin hale geldi.?®
Aydinlanma Caginin Tanzimat doneminde Muhaverat-i
Hikemiye (1859) ve Telemak'la (1860) temsil edilmesi ol-
dukcga ciliz bir baglangi¢tir. Bu kitaplardan birincisi Vol-
taire, Fenelon ve Fontenelle'den bir derlemeyi, ikincisi de
Fenelon'dan cgeviriler igerir.?® 1859 Tiirkcedeki ilk tiyatro
eseri olan Sair Evlenmesi'nin de yayinlandig1 yildir. Bu
eserin yazari Ibrahim Sinasi Efendi Fransa'da birkag yil
kalmis ve folklor, halk deyimleri, dil reformu ve sé6zlik
caligsmalari ile birlikte gazetecilikle de ugrasan ilk 6nem-
li modern istanbul entelektiielidir. Sonrasindaki yillarda
tiyatro —Osmanli el¢i ve gozlemcilerinin 17. yizyildan
beri hi¢ anlam veremedikleri bu egitici eglence- Osmanl
bagkentinde de ilgi géormeye baglar ve 6zellikle Paris'te
egitim gormis bir devlet, sanat ve fikir adami olan Ahmet
Vefik Pasa’'nin gayretleri neticesinde Moliere'den Hugo'ya
kadar bazi eserler Osmanli-Tiirk kiiltiiriine adapte edilir.

24 Cemil Merig, Bu Ulke, Istanbul: lletigim Yayinlari, 15.baski, 2002,
s.119.

25 Bernard Lewis, The Emergence of Turkey, 3rd edition, London, NY:
Oxford University Press, 2002, s.74-173.

26 Mehmet Kaplan, Namik Kemal, s.31'den aktaran Parla, Babalar ve
Ogullar, s.27.
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Ote yandan 20. yiizyilin baslarina kadar uygulanan sis-
tematik sansir sebebiyle gazete ve dergiler kolay kolay
siyasi elestiri yapamamigtir. Bu sebeple aydinlar halki bi-
lin¢lendirmek i¢in bol miktarda edebi yaziya, tiyatro ese-
rine ve giire yer vermekle yetinir ve toplumsal-siyasal de-
gerlendirmelerini bu ¢ok kisitli kogullarda imalarla dile
getirir. Ilk Tirkge romanlar, ilk hikaye kitaplari ve bun-
larda yer verilen toplumsal degisim tartigmalar: (hepsin-
de Batililagmis tipler elestiri ve alay konusu edilir), Os-
manlilik ve Tirklik bilinci Gizerine ilk degerlendirmeler
ve “realizm”, “romantizm”, “sembolizm” gibi edebi-felsefi
kavramlar 1860'lardan itibaren ortaya ¢ikmaya baslar.
1865'te Yeni Osmanli Hareketi olarak bilinen muhalif ay-
dinlar grubu da bu sartlarda ortaya gikar. Paris’e ve son-
rasinda bir kismi Londra'ya giden bu siirgiinler arasinda
bir kisi 6n plana ¢ikar. Modern Tiirk diisiincesinin kurucu
babasi diye kabul edilen Namik Kemal.

Namik Kemal (1840-1888) Tanzimat'in ilanindan birkag
ay sonra dogmus ve iyi bir klasik egitim almigtir. Giliney
Kafkasya'daki Kars'ta Azeri, Glircli ve Ermenilerle, Sofya'da
Bulgarlarla, Ege adalarinda ve Istanbulda Rum ve Yahu-
dilerle, Paris'te Fransizlarla ve Londra'da Ingilizlerle kur-
dugu temaslar onun 6z kimligini sorgulamasina ve evren-
sel bir insanliktan evvel bir Misliman, sonrasinda da bir
Osmanli-Tiirk oldugunu fark etmesine yol agmigtir.?’

Alem-i beger, tipki Joseph de Maistre'nin evrensel, za-
man-6tesi ve degismez dogaya sahip bir insanliktan s6z
eden Les Philosophesa kars: soyledigi gibi, aslinda yok-
tu. “Diinyada Insan diye bir sey yok. Hayatim boyunca
Fransizlar, Italyanlar, Ruslar falan gérdiim; hatta Mon-
tesquieu sayesinde birinin Iranli olabilecegini bile bi-
liyorum artik. Fakat konu insansa, belirtmek isterim ki,

27 Unli Tirk tarihgi Mithat Cemal Kutay, “Kemal’in {i¢ énemli vas-
f1 insan, Misliman, Osmanl olmakt1” der. Aktaran Turan Karatasg,
“Namik Kemal'in Mizaci, Kigilik Ozellikleri, Ahgkanlhklar1”, Namik
Kemal, Ankara: Kultir ve Turizm Bakanlhigi Yayinlar, 2011, s.56.
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hayatim boyunca ‘insan’la hi¢ karsilagmadim” diyordu de
Maistre.?® Kemal de Rousseau’yla ve onun kavramlariy-
la ilgilenmeye basladigindan beri boyle disiinmekteydi.
Nitekim olgunluk dénemi -1873 ve sonrasi- eserlerinde
gorildigi tzere, Kemal Herder'deki “Volksgeist”a, Ro-
usseau’daki “esprit de la nation"a, Burke'deki “national
character”e inanir ve siirekli olarak bir ruh idealizmi yap-
maya ¢abalar. Materyalist, deneyci ve kugkucu séylemler
Miislimanca diigsiinen Kemal igin zaten kabuld zor sey-
lerdir. Bir yerde soyle der:

“Tecriibi ilimler bugiinkii terakkiyata her seyden
ziyade yardim etmis olmakla beraber, fikirlerde ne ka-
dar itikat, vicdanlarda ne kadar hissiyat varsa birer
birer siiphe ve tetkik altina koymak lekesinden masun
kalamamistir (...) materyalistler diinyada elle tutul-
masl gozle gorilmesi mimkiin olmayan bir geyi mev-
hum veya yok hikmiinde tutmak istiyorlar. Halbuki
beseri ruh, maddi alemden farklidir. Insanin kafasi ve
vicdani hendese mikyasinda yapilmamigtir. Akil 2x2=4
davasini ne kadar bedahetle kabul ediyorsa, vicdan da
‘vatan bagkadir, vatandan gayris: bagkadir’ séziiniin
dogruluguna o kadar itimat ediyor.”?®

Namik Kemal'in ve onun takipgileri olan Osmanlh
aydinlarinin diinya gérigiinii 6zetleyen ve Karsi-Aydin-
lanma kavramiyla 6rtiisen bu ilk sézler bize epeyce sey
soylemektedir. Newton-sonrasi rasyonalistlerin matema-
tiksel formiilasyonlar1 yagsami ve insani anlamaya yet-
memektedir. Duygular, biling, ruh, metafizik degerler de
matematik ve miithendislik kadar 6nemli, hatta onlardan

28 Joseph de Maistre, Considerations on France, Chapter 6, translated
by R.A. Lebrun (Montreal and London), 1974, s.97.

29 Namik Kemal, “Vatan", fbret, 1873: Osmanli-Tiirk Modernlegsmesinin
Meseleleri (iginde), Istanbul: Dergéh Yayinlari, 2005, s.474. Metni sa-
delestirerek kullanan Niyazi Berkes, “Namik Kemal ve Kanun-i Esa-
si”, Felsefe ve Toplumbilim Yazilar: (i¢inde), Istanbul: Adam Yayinla-
r, 2.baski, s.197.
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daha esasidir. Tecriibeden bagimsiz bir bilgi sahasi var-
dir. Ornegin Osmanli entelektiielleri i¢in bu Islami mutlak
epistemolojidir. Kemal'in bu paragrafta s6zi vatan konu-
suna getirmesi de tesadiifi degildir. Clinkii onun biitiin
dinya gorisi vatan kavrami etrafinda bigimlenmigtir.
Vatan sevgisi Tiirk romantizminin kurucusu olan Kemal
icin basit, olgunlagmamis ve evrensellik ugruna feda edi-
lecek yiizeysel bir sey degildir. $6yle devam eder:

“Her dinde, her millette, her terbiyede, her mede-
niyette vatan sevgisi en biyiik faziletlerden, en mu-
kaddes vazifelerdendir. Vatan hissinin bir¢ok amilleri
vardir ki, vataninm seven adam biitiin hayatinda bun-
larin tesiri altinda yasar. Bitiin diinyanin vatandas
-Voltaire ve Kant'taki diinya vatandasi, H.A.- olacagini
ummak simdilik bir hayalden bagka bir gsey degildir.”*

Kemal'in evrensellik soylemini reddedip, Herdervari
disiinceleri agikca benimsemesi Tiirk vatanseverligi-
ni derinden etkilemistir. Ona gére, miisterek bir din, dil,
gelenek ve yasam tarz etrafinda her milletin kendi ben-
zersizligiyle yasayabilme hakki vardir ve bu gorisleri,
iki baglamda da 6nem tasir: Birincisi, bu klasik Osmanl
“millet sistemi"nin ylzyillarca siiren bagarisinin bir ifa-
desi olarak da goriilebilir. Clinkii Tanzimat, “gegmisteki
altin caga doniig” icin ileriye dogru atilmig bir adim oldu-
gunu 1839'daki Hatt-1 Hiimayunda belirtmektedir. Ikinci-
si, Kemal'in Miislimanlig1 ve Tarkligd, “Avrupa’nin hasta
adam1” olarak nitelenen Osmanli Imparatorlugu parga-
lanma tehlikesi altindayken Yahudilere, Ermenilere, Bul-
garlara karsi irksal, biyolojik ya da dini bir tavir alma-
makta, hatta onlardan neredeyse hi¢ bahsetmemektedir.

Yine de Kemal bu fikirleri dogrultusunda, tipki Tho-
mas Carlyle gibi, bliyiik adamlarin -fakat sadece Miisli-
man ve Tirk olanlarin- biyografilerini ve 6nemli tarihsel

30 Kemal, "Vatan” Osmanli-Tirk..., s.476; ayrica Berkes, a.g.m. s.197.
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kahramanhklar1 kaleme alir. Bunlar arasinda Kudiis'd
alan Selahaddin Eyyubi'den Konstantinopolis'i fetheden
Fatih Sultan Mehmed'e kadar pek ¢ok ‘bilge kral’ modeli
vardir. Epik ve patriyotik temalarla dolu retorik agirlhikl
tiyatro eserleri iiretir ve bu dogrultuda insanlarda bir dil,
tarih ve cografya suuru olusturmay: amaclar.

Akilda tutmak gerekir ki, Namik Kemal, yurttagliktan
emperyalizme dogru kaymakta/yénelmekte olan bir mil-
liyetcilikler ¢caginda, ¢6kmekte olan bir imparatorlukta,
kendi milletinin insasinda en gegerli olabilecek reper-
tuvar1 olusturmaya calismigtir. Miislimanca bir pers-
pektiften bakarak kaleme aldig1 eserlerinin tamaminda
Vatan-Millet-Hiirriyet teslisini, &deta Baba-Ogul-Kutsal
Ruh teslisi gibi, imanla benimsedigi goérilir. Kemal'in,
etrafinda bu dindar milliyet¢i duygular: benimseyen in-
sanlarin toplanmasini saglayacak bir karizmatik giicii de
vardir. O kadar ki, en biiyiik diismanlarindan biri olan
Fuad Pasa bile, “Bu Kemal'i asmali, sonra da 6lisiiniin
altinda oturup aglamali” demekten kendini alikoyamaz.
Iste bu ylizden Namik Kemal, Tiirkler icin, Herder'in “Bir
sair kendi etrafinda toplananlardan bir millet var eder,
onlara gorilecek bir diinya verir ve ruhlarini, onlar1 o
diinyaya gétiirmek iizere elinde tutar”® soéziindeki sairdir.

Kirk sekiz yillik kisa 6mriinde hem gazeteci ve muhalif
bir aydin olarak, hem de Osmanl modernlesmesinin kritik
konularindan olan ilk anayasay: (1876) olusturma komis-
yonu tyeligi, kaymakamlik ve benzeri biirokratik goérevler-
de bulunmus bir devlet adami olarak; stirekli bigimde “61-
mekte olan” kadim Osmanl toplumsal diizenini (Nizam-1
Alem'i) yeniden canlandiracak bir “hissiyat ideolojisi” ve
“biiytk inandirici bir gii¢” yaratmaya ¢aligmistir. Bilindik
bir mektubunda neden bdylesine coskulu bir vatanperver
oldugunu ise kendi hissiyatiyla séyle agiklamigtir:

31 AktaranVicki A. Spencer, Herder'’s Political Thought: A Study of Lan-
guage, Culture and Community, University of Toronto Press, (To-
ronto, Buffalo, London), 2012, s.81.
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“Bana mevki’ vatan, hal vatanin hali, sergiizest va-
tanin sergiizesti, alem bulundugum alem-i teessiir,
yine giizel vatan... Ne yapayum, zihnime bagka bir sey
s1gmiyor."?

Onu sonralar1 -biraz da geligsik bigimde- Tirk milli-
yetciliginin, Tirk liberalizminin, Tirk anayasaciliginin,
Tiirk siyasal islamciliginin, Tiirk yurtseverliginin ve Tiirk
muhafazakar devrimciliginin en etkili lider sahsiyeti ya-
pan eserleri, siir, tiyatro, roman, biyografi, gazete yazilari
ve tarihgilik gibi farkl dallara yayilmistir. Polonya ro-
mantizmi i¢in Adam Mickiewicz, Macar romantizmi igin
Sandor Pet6fi, Yunan romantizmi i¢in Dionysios Solomos
ne ise, Namik Kemal de Tirkiye i¢in odur. Bu konuda yiiz
elli yi1ldir neredeyse tek bilindik itiraz iinli komiinist sair
Nazim Hikmet ve arkadaslarindan 1935'te bir polemik si1-
rasinda gelmis ve Nazim'in elestirisi biiylk tepki ¢cekmis-
tir. Namik Kemal'in eserleri bugiin de gozden gegirilmis
bir Tirkgeyle tekrar tekrar basilmakta, ilkokul ve ortao-
kul egitiminde okutulmakta ve “Vatan Sairi” olarak kut-
sanmaktadir. Bir bagka ifadeyle, belli 6l¢iide Aydinlanma
felsefesinin oldugu gibi, madalyonun 6bir yizii olan Ro-
mantik Karsi-Aydinlanmanin da temsilcisidir ve prensip-
leriyle Tiirkiye'de hala revagtadir.

Pekiyi, bugiine dek Tirkiye'de hi¢ ¢alisilmamig bir konu
olan Karsi-Aydinlanma kavrami® ile Namik Kemal'in di-
siincelerini iligkilendirme hakkini nereden buluyorum?
Oncelikle Kemal'in fikrinin kaynaklarindan baslayalim.
Namik Kemal epistemik olarak islami bilgiden asla uzak-
lagsmamakla birlikte, onunla uyumlu bir modern Avrupal

32 Namik Kemal, Némik Kemal'in Hususi Mektuplari, Cilt II, (Haz. Fev-
ziye Abdullah Tansel), Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1969,
5.405.

33 Tiirkiye'de ne yazik ki Kargi-Aydinlanma konusunda tek bir galigma
yapilmis bulunuyor. O da bana ait: Hasan Aksakal, "Melankoliden
Kargi-Aydinlanma’'ya: Romantizmin Moderniteye Tepkisi”, Biblio-
tech Felsefe ve Sosyal Bilimler Der gisi, Y1l: 4, Say:: 13, 2011, s.49-57.
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felsefi-siyasi goriig ariyordu. Aslinda Tanzimat'taki biitiin
toplumsal diisiince ortami zaten 6zetle bdyle formiile edi-
lebilirdi. Doneminin tiim Osmanlilar1 gibi yabanc dil ola-
rak Arapga ve Farsgayla birlikte Fransizca biliyordu. Once
Montesquieu ilgisini ¢ekti, ¢linki toplumlarin yiikselig ve
diistisiinden bahsediyordu. Bu Islami tarih-yaziminda
ibn Haldun'un (1332-1406) olusturdugu gelenek sebebiy-
le ¢ok bilindik bir yaklasimdi. Kemal Montesquieu'niin
Roma Imparatorlugunun Diisiisii ve Kanunlarin Ruhu
kitaplarini, ayrica Condorcet'nin Insanin Ruhunun
Ilerleyigi'ni 6zetlenmis bir bicimde Tiirk¢eye ilk ceviren
kisi oldu.?* Voltaire'i de dikkatle okudu, fakat bu “kéle tiic-
carinin” insanlar, monarklar ve dinler {izerine séyledikleri
fazlasiyla tehlikeliydi. Ustelik Voltaire, Kemal'in ¢ok sev-
digi tarihin 6nemini agindiriyordu; genel-gecer ve evren-
sel bir insanlik ideas1 vardi, dahasi eserlerinde Turkleri
rahatsiz edecek birgok seyden s6z ediyordu. Voltaire'in
hiirriyet fikrinin cazibesi sebebiyle Aydinlanmanin salon
filozoflarina belli 6lgiide sayg: duysa ve kimi degerleri
siki sikiya benimsese de, Kemal'in siyasi ve toplumsal di-
stincelerinde geriattan -Islami toplum sézlesmesinden-
vazge¢meye higbir temayiili yoktu.** Edebi alanda “mane-
vi babam” dedigi Victor Hugo'nun romantik dozu yiksek
eserlerine hayrandi. Onun topluma ve tarihe bakisindaki
coskun, heyecanli ve gii¢lii sesi seviyordu. Sévalye ruhlu
kahramanlar, yasam: destanlastiran ve dramatiklestiren
bir hayal giicii ve bir de Aydinlanmacilarin pek hoglanma-
dig1 “karanlik” ortagagdan 6grenilecek ¢okca sey oldugu
fikri Kemal'i basindan beri cezbetmisti. Kemal, edebiyat-
taki hocasi1 Hugo ile ilgilenirken felsefe hocasini da bul-

34 Omer Faruk Akiin, "Namik Kemal”, Islam Ansiklopedisi, Cilt 14, is-
tanbul: Diyanet Vakf1 Yayinlari, 1996, s.364.

35 Profesor Serif Mardin, Namik Kemal'in 6zellikle Rousseau'dan al-
dig1 ilhamla hem sekiiler hem dinsel kaynaklarla geriat1 yeniden
yorumlama gabalarini inceler. Bkz. Serif Mardin, Yeni Osmanl: Dii-
stincesinin Dogugu, Istanbul: tletigim Yayinlari, 1996, s.325-326.
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du: Jean Jacques Rousseau, bulundugu her yerde, en az
Kemal kadar otoriteleri rahatsiz etmis, hararetli bir mu-
halifti. Tipki Kemal gibi, Rousseau da daimi bir siirgiin-
deydi adeta. Ve Kemal, Rousseau'da herkesin fikrini ifade
edebilecegi bir asamble ile yonetilen, azinligin ¢ogunlu-
ga uyum gosterirken ortak yarara yilirekten inandig: bir
genel irade, bir toplumsal deha formiilasyonunu gordi.
Serait-i Ictimai adiyla®® taslak halde kalan Contrat Social
gevirisi, Kemal'in en az bilinen entelektiiel gayretlerinden
olsa da, bu eserde hem Islam 6ncesi Orta Asya Tiirk gele-
negindeki "kurultay” ve "il meclisleri” hem de Kuran'daki
sura ve megveret surelerinin idari konularda halka da-
nisma geregini hatirlatan sosyal hafizasinin bir temsilini
gormiistii.*” Kemal, secici bir okumayla, megruti meclis
taleplerini bu ¢aligsma sayesinde bir temele oturtabiliyor-
du. Hiirriyet, toplumlar insanlari sinirlandirmadan evvel,
insana ilahi kudret tarafindan bahgedilmis bir "ihsan-1
ilahi” idi.*® Hirriyetin kaynag: ilahi hukuktaydi. Kemal
icin "Herkes kendi aleminin padisahiydi”, ta ki ilahi bir
gorevle, genel iradeyi de temsil edecek bir yonetici (emir)
halkin destegiyle/rizasiyla iktidara gelinceye kadar. Bu
noktadan sonra emirin mesgrulugu, yonettigi insanlarla
danigsma ve onlar: temsil edebilme becerisiyle alakaliydi.
Insanlar bunun igin hiirriyetlerinden kismen vazgegiyor;
ancak bu toplumsal s6zlesmeyle bagka bir diizlemde ar-
tik Ozglrlesiyordu. Soziin kisasi, 1876 tarihinde kabul
edilen Osmanli Anayasasinin ilk versiyonu tzerindeki
“Mislimanlagtirilmis Rousseau” etkisi, diger herkesten
¢ok Namik Kemal'in 1srarli talebinin sonucudur.
Kemal'in Aydinlanma felsefesinde kabul edemeyecegi
bagka bir siiri asli 6nemde sey vardi. Bir kere o Descar-
tescl/Kartezyen anlamda siipheci olamazdi, toplumun

36 Kimi kaynaklarda Ictimai Mukavele diye geger.

37 Ornegin Al-i imran 3/159, Sura 42/38 ve 42/39.

38 Nergiz Aydogdu, “Namik Kemal'de Hirriyet Kavram1”, Namik Kemal,
Ankara: Kiltir ve Turizm Bakanlig: Yayinlari, 2011, s.460.
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6zgilligine, tarihe, dini meselelere dair gii¢li bir inanci
vardi. Dini 6gretilerin aksi yoniindeki hi¢bir konuda mii-
zakereye agik olmayacak kadar da dinine bagliydi. Batida
Kilisenin, Doguda ulemanin roline dair hig elestirel de-
gildi. Tirkiye'nin 6nemli edebiyat elestirmen/akademis-
yenlerinden Hilmi Yavuz'un belirttigi gibi, Kemal'in gele-
nekeiligi onu Aydinlanma diisiincesine ancak “romantik
bir Aydinlanmac1” olarak eklemlenmesine izin verebi-
lirdi.*® Zira Kemal igin hukukun kaynagi, kesinlikle akil
degil Allah’ti. Yonetim hakkini veren toplumsal s6zlesme
de tanrisal bir iradenin tecellisiydi. Din miikemmeliyetti.
Bu pek ¢ok gagdas: gibi Namik Kemal i¢in de tartigsma
disiydi. Ancak toplumlar ilerleyip gerileyebilirdi ve bunu
tarih ve cografya i¢inde gérmek mimkiindd. Vico'nun ve-
rum factum anlayisi, Kemal'de de vardi. Dolayisiyla Isai-
ah Berlin'in Karsi-Aydinlanma taniminda ortaya koydugu
cercevede, Kemal de, diger Avrupal1 disiiniirlere paralel
bi¢imde, “insanin dogasinin temel olarak tiim zamanlar-
da ve tim mekéanlarda ayni oldugunu, bu konuda yerel
degiskenlerin 6nemsiz kaldigini 6ne siiren dogal hukuk
doktrini” ile hemfikir olmasini imkansiz kilan fikirle-
ri vardi1.® Insan pekala zamana ve mekana bagh olarak
bagkalasiyordu. Gigli dénemlerde iman ve yigitlik, di-
ristlik ve dayanigma duygusu artarken, kendi dénemin-
de ilkesinde bizzat goérdigi tzere, toplumda yozlagsma
bagladiginda bu her seye sinmekteydi. Kemal'in bu an-
lamda -Avrupa muhafazakar diigiincesinin temsilcileri
gibi- organik bir toplum tasavvuruna ve gii¢li bir altin
cag mitosuna miiracaat etmesi sagirtici degildir. Oyle ki,
terakki ve medeniyetten bahsederken bile, Kemal'in yizi
gecmise doniiktiir ve bozulan toplumsal s6zlesmede ne-
yin yanhs gittigini anlamaya ¢aligmaktadir. Bu baglamda
Kemal modern medeniyeti ve ilerlemeyi ne kadar 6viiyor

39 Hilmi Yavuz, “Romantik Aydinlanmaci: Namik Kemal”, Nédmik Ke-

mal, Ankara: Kiltir ve Turizm Bakanlig: Yayinlary, 2011, s.379.
40 Berlin, “The Counter-Enlightenment”, s.1.

87



HASAN AKSAKAL

goziikse de, biitiin meselesi bozulan eski ideal diizenin ye-
niden kurulmasi, yani geriatin ihyasi ve toplumun ruhuna
—Volksgeist'a— uygun bir toplumsal diizene kavugmaktir.

“Medenilesmek demek Cinlilerin siiliik kebabini al-
mak veya Avrupalilarin dansini, usul-i miinakihatim
taklit etmek degildir. Bunlar1 almaya mecbur degiliz.
Biz kendi ahlakimizin ilcaati, kendi ahlakimizin tasvi-
bati asar1 medeniyetin fliruatina maazziyedeten kafidir.
(...) [Medeniyetin merkezlerinden biri olan Osmanli'dal
ig layikiyle tutulursa mesari bediasina diinyay: hayran
edecek yolda bir medeniyet viicuda getirilebilir.”"

Namik Kemal igin cografyanin 6énemi de biiyiktd, tip-
ki1 dil ve tarihin 6neminin biiyiik olusu gibi. Bu konuda
da, tipk: tarih konusunda oldugu gibi, Ibn Haldun ve
Montesquieu'da dile gelen goriiglerin etkisi kolayca gorii-
lebilir. Bu filozoflarin 6tesinde Kemal, cografyay: ruhani
bir referans kilip onu insanlar i¢in kutsal bir degere do-
niigtirmek istiyordu. Tirkgede "ana” diye sifatlandirilan
vatan, insanlara (yavrularina) kendi karakterini veren,
ona yuzlerce yillik tarih icinde olugmus agkin “milli ruh"u
aktaran kutsal ve disil bir degerdi. Kemal'in basta Vatan
Sarkist ve Vatan Kasidesi gibi mutantan siirleri gelmek
izere genel olarak siirlerinde, tarihsel biyografilerinde
ve sansasyonel tiyatro eseri Vatan yahut Silistre’de (1873)
vatandasin temsili, kiigikken ana vatandan/vatan ana-
dan beslenip, biiyiidiigiinde de bir evlat olarak onu ko-
ruyup kollamakla miikellef olmakti. Elbette bu s6ylemin
eril-kahraman odakli bir milliyetgiligi besledigini soy-
lemeye gerek bile yok. Kisacas1 Namik Kemal igin vatani
korumak demek milli onuru korumak, kadinlarin irzini
korumak, dini korumak demekti. Bu ylizden en bilinen
eserlerinde manevi ve siyasal motifler siirekli ve kolayca
ic ice gegiyordu:

41 Aktaran Berkes,a.g.m., s.195-196.
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Din i¢ilin, devlet i¢iin, can ¢ekigen millet igiin
Azme hail mi olurmus bu ¢iiriik ten kafesi?

Boylelikle onun milli kimlik ingasinda 6nci rol oynayi-
sindan s6z edecek noktaya geliyoruz. Kemal'e gore, siirsel
beceri egitimli kesimlere mahsus bir 6zellik degildir; hat-
ta (Hamann'in belirttigi gibi) “insanligin ana dili” olacak
kadar sahici bir bigimde, her milletin en saf temsilleri ve
medenilegsmeden 6nceki hallerinden ortaya cikar. Yine de,
Rousseau’nun bir 6nceki yiizyilda belirttigi gibi, milli ku-
rumsallagmadan yararlanmak gerekmektedir,

“Halkin dehasina, seciyesine, eglencelerine, gele-
neklerine goriinirliik kazandiran sey odur; o halk di-
ger herkesten bagka yapan seyin ne oldugunu ortaya
¢ikaran odur; zihnin derinliklerinden sékip atilama-
yacak olan o cogkun bir vatan sevgisi onunla giin yi-
zline gikip yukselir."#?

Dahasi, Vico, Rousseau ve Herder'in fikirlerini tek-
rarlarcasina, Kemal de halkin geleneklerinin, 6zellikle
de so6zli kiiltiirdeki zenginligin ne denli biiyliik oldugunu
gostermek icin milli efsanelere, ritiiellere, halk sarkilari-
na, tarihi abidelere, ibadethanelere ve mazinin kalintila-
rina, hikmetli deyislere, gegmisin bardlarina ve sairlerine,
destansi hikayelerine, kadin ve erkek kahraman suretlere
sik sik doniip bakar. Karsi-Aydinlanmanin temsilcilerin-
de gordigiimiz gibi, bu mistik birlik fikrini Kemal de
dikkate alir ve “Benim Milletim” duygusunu ¢ok énemser,
bu yolla siradan insanlarin hayatlari boyunca hi¢ gérme-
dikleri, karsilagsmadiklar1 bagska insanlarla kurduklar:
gorinmez baglari ve bunun Osmanli'daki kimlik/aidiyet
sorununun istesinden gelebilmek i¢in ne denli merkezi
6nemde oldugunu bilir. Bu duygudasligin Kuran tarafin-
dan da saglandigini gesitli gazete yazilarinda dile getirir.

42 Jean Jacques Rousseau, The Government of Poland, Chapter 12,
translated by Willmore Kendall, Indianapolis, New York, 1972, s.87.
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Kemal ayrica erken Islami dénemin menkibeleriyle Orta
AsyaTirk ge¢misindeki geleneksel ‘Dedem Korkut masal-
lar1’ arasinda bazi baglantilar kurarak, onlar1 birbiriyle
uyumlu bir bigimde Tirk kiltirinin 6zgiinliginid ispat
etmekte kullanmak lzere diriltmeye ¢abalar.

Bir kez daha tipk:i Bat1 Avrupa'daki Karsi-Aydinlanma
filozoflarina —6zellikle de Hamann’a- benzer sekilde, Ke-
mal “Tanri bir gairdir, bir matematikgi degil"** anlayisina
inanma egiliminde olmustur. Bu yiizden, ¢evre tasvirle-
rinde tabiati Tanri'nin gérkemli bir sanat eseri olarak,
yiceligin mekani olusuyla bir ibadethaneymis gibi res-
mettigi dikkat ¢eker. Bu bakimdan Newtoncu-Kartezyen
empirizmle kesinlikle bir karsitlik igindedir. Bir kez daha,
tipki Avrupali muadillerinin yaptig: gibi, o da bir¢ok ba-
kimdan Aydinlanmanin 6nemini takdir etmekle beraber,
“inang, bilim ve akli ayni evrenin degisik yuzleri olarak
gorip, biitiin hepsiyle insan ruhunun beslenmesinin, ol-
gunlagmasinin, ya da Bildung'un, ifadesi olabilecek bir
sentez aramigtir.”*

Sadece Namik Kemal'i degil, bir bitin olarak 19. ve
20. yuzyil Tirk politik disincesini derinden etkilemis
olan Rousseau'nun argiimanlari baska yorumlar da iiret-
misti. Osmanli-Tirklerinin modernlesmis ve giliglenmis
“Oteki”si olan Avrupa'ya bir yandan gipta ederken, bir
yandan da onu elegtirmekten geri durmamasi ve bunu ya-
parken Batili referanslar bulmaya g¢aligmasi dikkate de-
ger bir noktadir. Aydinlanmig Avrupa’nin emperyalizmi,
Tirk entelektiieller arasinda Rousseaucu anti-modernist
yorumlarin giiciinii artirmigtir. Medeniyetin ve terakkinin
genel olarak karsisinda olmasa da, bir noktadan sonra bu
ikilinin insan1 gayri-insanilestirdigini, yozlagtirdigini ve
insan olma hakkinm sadece ayricalikli bir grup ‘efendi'ye
verdigini sdyleyen Kemal, 6rnegin Batlyl insan onurunu

43 Berlin, a.g.m. s.8.
44 Michael Ferber, Romanticism: A Very Short Introduction, Oxford
University Press, Oxford, New York, 2010, s.89.
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6ldirmekle ve kendisinden bagka medeniyetleri hice say-
makla suglar. Bu yaklagimini Ernest Renan’in islam ve
Bilim konusundaki konferansina yazdig1 1883 tarihli red-
diyede*® ve “Avrupa $arki Bilmez" gibi makalelerinde gor-
mek mumkiindiir. Ustelik bu Oksidentalist kizginlik, 20.
ylizyilda da devam ederek, 1921'de Mehmet AKkif tarafin-
dan yazilan Tirk milli marsina da “Medeniyet dedigin tek
disi kalmis canavar” betimlemesiyle girecek kadar gii¢li
bir politik séyleme doniismiistir.

Sonug:

Glinimiizde halad tartismali bir kavram olsa da, Kar-
si-Aydinlanmayi ¢ok biiylik él¢iide Avrupa felsefe tarihi-
nin bereketli bir dénemini anlamak, anlamlandirmak ve
aciklamak igin 6neren Isaiah Berlin'i esas aldigimizda,
sadece Kemal'i degil, modern Tirk disiincesinin birgok
o6nemli ismini Kargi1-Aydinlanma yanlisi olarak degerlen-
dirmemiz mimkin hale gelmektedir. Zira Osmanli‘'daki
modernlesme hareketi, Tanzimat déneminde egemen me-
tin dedigimiz islami diisiince ve diinya gériisiiniin ¢izdigi
sinirlar iginde kabul edilmis; tarihsel inis-¢ikislar, bolge-
sel ve etno-kiiltiirel hafiza siirekli merkezi bir 6nem ta-
simigtir. Yine de bagta milli ruh idealizmi gelmek iizere,
Karsi-Aydinlanmac: temalarin neredeyse timiini Namik
Kemal'in eserlerinde goriiriz.

Kemal “eski degerlerin bekgisi, yeni degerlerin
yargiciydi."*¢ Diinyanin biiylsiinin bozulmasi, onun ve
etkilesimde oldugu diger Istanbul entelektiiellerinin diin-
yasinda toplumsal diizenin (Nizam-1 Alem’in) bozulmasi
demekti. Tanr, Begir Fuad gibi materyalistlerin etkisiy-
le yavas yavasg Osmanli'da da “6lmekteydi.” Bati'da yasa-
nan politik, endiistriyel ve kiiltiirel devrimler, Osmanli'da

45 Namik Kemal, Renan Miida faanamesi, haz: Ord.Prof.Dr. Fuad Kop-
rild, Ankara: Milli Kiltir Yayinlary,, 1962. Namik Kemal, “Avrupa
Sarki Bilmez", bret, 1872: Osmanl-Tiirk... (iginde), s.62-65.

46 Parla,a.g.e.s.61.
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uzaktan seyredilen ve ilk olarak rahatsizlik veren gelis-
melerdi. Kemal toplumsal bir hareketlenme icin biyiik,
inandiric1 bir giice gerek duyuldugunu sdylerken, tutu-
nulabilecek ¢ok az somut gergegi vardi ve bu yiizden ara-
dig1 enerjiyi ge¢misten, maneviyattan, kahramanlardan
ve halkin giiciinden ¢ikarmaya g¢aligti. Cokiisteki toplumu
canlandirmak i¢in rasyonalizm tek yol degildi. Hatta ras-
yonaliteden daha 6nemli bir ilahi irade vardi:

“Sani-i hakim ingann fikrini kerrat cetveli, vicda-
nin1 hendese mikyasi mahiyetinde halk etmis olsa idi
diinyada aile, millet, mesken, vatan tasavvurlarinin
viicuduna imkan kalmazd."¥’

Aydinlanmanin goremedigi, Kemal'e ve gagdaslarina
gore iste buydu; bu yilizden kendisinden Ahmet Midhat
Efendi'ye, Ziya Gokalp'ten Cemil Meri¢'e kadar hama-
si bir kiiltiralist séylem, entelektiiel aragtirmalarla yan
yana uzunca bir siire var olmustur.

47 Namik Kemal, “Vatan”, Ibret, 1873: Osmanli-Turk... (iginde), 5.474.
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YUZ YIL ONCE, YUZ YIL SONRA:
IBRAHIM SiNASI VE CEMIL MERIC'iN MEDENIYET
ANLAYISLARI UZERINE

Gelenekten Gelecege Dergisi, Yil:1, Say1:2, Me-
deniyet Ozel Sayisi, Nisan-Mayis-Haziran 2013'te
yayinlanmigtir.

Tirk modernlesmesinin belki de en kritik ismi olan
Mustafa Resid Pasa, 1834 senesinde Paris’te orta elgiy-
ken Sultan II. Mahmud’a génderdigi raporda “...bir ta-
raftan dahi Civilisation usuline, yani terbiye-i nas ve
icra-1 nizamat hususlarina say i ikdam buyurulmakta”
derken, heniiz Tiirk¢esinin kullanimda olmadig: bir kav-
ramin tanimini yapmaktaydi.! O dénemdeki sifatiyla Re-
sid Efendi, bunlar1 yazarken muhtemelen yeni tanidigi
Guizot'nun Avrupa Medeniyeti Tarihi (1828) isimli kita-
binin, ortaya ¢cikmakta oldugunu gérdigi sanayi toplu-
munun bas déndiiriici dinamizminin ve 1g1ldayan Paris
modernliginin etkisindeydi.

“Civilisation”, Resid icin dylesine efsunlu bir kelimey-
di ki, biitiin begeriyet bu iilki etrafinda seferber olmaya
¢agrilmaliydi. Nitekim Devlet-i Aliyye'nin selameti adina

1 Resat Kaynar, Mustafa Regsit Paga ve Tanzimat, Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu, 2.baski, 1985, s.69.
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oyle de yapildi. Pasa’'nin 1834'ten sonraki 25 yillik biitiin
kariyeri, himayesine ve maiyetine aldig1 insanlarin zihni-
yetive hi¢ sliphesiz en 6nemli eseri olan Tanzimat Ferma-
ny, hep bu istikamette olacakti...

Yiiz Y1l Once:

“Civilisation”, kisa siire sonra “medeniyet” olarak Tiirk-
¢ede kendine yer buldu. Ancak medeniyet, beraberinde
“medenilesme” problemini de getirmekteydi. Tanzimat’a
ruhunu veren fikir iklimine goére medeniyet demek, Avru-
pa demekti. Medeniyet demek, modernlik demekti. Mede-
nilesmekse, modernlesmek...

Bu yilizden Osmanli'da 19. yiizyila adini veren “irade
olarak Tanzimat, bir medeniyet projesidir, Tanzimat'in
—eger boyle bir sey var ise- ideolojisi, medeniyetgiliktir.
Avrupa'ya dahil olma arzusu, Avrupa’nin hukukunu, top-
lumsal reformlarini, siyasetini iktibas etme kaygisiyla
ortiiserek bir heyecan hasil etmistir. “Imparatorlugun En
Uzun Yiizyil1”? bu heyecanin getirdiklerinin ve gotirdik-
lerinin toplamidair.

Resid Pasa’'nin himayesinde yetisen memur-aydinlar-
dan biri olan Ibrahim Sinasi Efendi (1826-1871), boylesi
diisiincelerin dillendirilmeye bagladigi bir devrin adami-
dir. Tophane Misiriyeti Mektubi Kaleminde entelektiiel
gelisimine yon verir ve 1840'larin sonlarinda ilk yazila-
rin1 kaleme alir. Onun da fikirlerinin olgunlagmaya bag-
ladig1 yillar, 1850'lerin baglarinda Paris’te gordiigii me-
deniyete asik oldugu demlerdir.® Kraliyetin de Kilise'nin
de itibarini yitirdigi, hiirriyet, adalet, terakki derken ar-
tik yiiksek sesle Tanri'nin varliginin bile sorgulandig: ve
pozitivistlerce “insanlik dini"nin kurulmakta oldugu bir
dinyayla karsilasir Sinasi. Medeniyet, bu gen¢ Osman-

"

2 Tabir, tlber Ortayli'ya ait. Imparatorlugun En Uzun Yiizyil, stan-
bul: iletisim Yayinlari, 21.bask, 2005.

3 Ziyad Ebuzziya, Sinasi (haz: Hiiseyin Gelik), Istanbul: lletigim Yayin-
lari, 1997.

94



TERENNUM, TEREDDUT, TAHAKKUM: TURK MUHAFAZAKARLIGI

11 beyefendisine gdsterdigi ylziiyle mitlesir, kutsallasir,
dinsellesir.* Medeniyetcilik, gipta ile baktig1 pozitivist-
lerin insanlik dininin sekilerliginin aksine, dini bir s6y-
lemle kendini ifade edebilecektir. Oyle de olur... Bu se-
beple, Tanzimat Fermani1 basta gelmek lzere, 1839'dan
itibaren Avrupalilasmak —yani medenilegsmek- adina or-
taya konan her yenilik, Carl Schmitt'in ustalikla belirttigi
lizere, ona mesruiyet kazandirmak i¢in ‘ilahiyat’lagtiril-
mis bir siyaset lisaniyla anlatilacaktir.’ Ornek igin, me-
deniyet saskini Sinasi Efendi tarafindan Resid Pasa’ya ve
Tanzimat'a yazilmig kasidelere bakmak yeterlidir. Bura-

"o

da “Acep midir Medeniyet Resuli dense sana”, “Viicud-i
mu’cizin eyler taassubu tahzir”, “Sensin ol Fahr-i Cihan-1
Medeniyet”, “Ayet-i beyyinedir dleme her bir siihanin’
gibi,® Hz. Muhammed'in sifatlarini Resid Paga’ya, Kur'an
ayetlerini ise muasir medeniyetin ilkelerine mal etmeye
dek varan dinsel-epik bir heyecan goérilmektedir. Ilging-
tir ki, Tanzimat'in ‘raison’unu elestirecek olan Kemal gibi
Yeni Osmanlilar da, Serif Mardin'in ifadesiyle, bir bagka
heyecan ideolojisinden; romantizmden yararlanacaktir.’
Din-dis1 bir kavramin benimsenmesi zarfinda bu den-
li agik bir dini tegbihin yapilmasi, mutaassip gevrelerin
tepkisinden ¢ekinilmesiyle de, tam tersine taassup sahip-
lerine karsi aleni bir “cihad” agmak istegiyle de agiklana-
bilir. Yerlesik diizeni temsil eden degerlere karsi ortaya
konan bu kritik (elestirel) séylem, ilk fakat en agik sekilde
Sinasi'de gorilmiig ve 1862'den itibaren ¢ikardigi Tasvir-i
Efkar gazetesindeki elegtirel yazilar: (muhtemelen Bati'da
siyasi temsil hakk: olmadan vergi toplanamayacagini an-

’

4 Bedri Mermutlu, Sosyal Diigiince Tarihimizde Sinasi, istanbul: Kak-
niis Yayinlari, 2003, s.295.

5 Carl Schmitt, Political Theology, Chicago, IL: University of Chicago
Press, 1985.

6 Mermutlu, Sinasi, s.296.

7 Serif Mardin, Yeni Osmanl Digiincesinin Dodusu, Istanbul: fleti-
sim Yayinlari, 1996, s.296-298 ve 361.
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lattig1 yazi) onu memuriyetten ihrag¢ edilmeye dek gotiir-
miigtiir.? Peki, Sinasi'nin, ugruna vazifesinden vazgegecek
kadar onem verdigi ve bu kadar kutsal olan “medeniyet”
nedir? Efsunkar olmasi bir yana, medeniyetin Tanzimat
insanini etkileyen parlak yiizi, onun refahi, felahi, salahs,
maarif kuvveti, halkin “kendi menafiinin husuliine dair
sarf-1 zihin eyleyebilmesi”, herkesin siyasete igtiraki, hu-
kuku her seyin 6nine koymasi, kisacasi gergevesini uzun
tecriibeler neticesinde ¢izdigi yeni “toplumsal uyum"” nor-
mudur. Bu yeni hal, Bati'da modernite, bizde ise nizam-1
cedit demektir.

Medeniyete akilla varilacagini séyleyen Sinasi,® Dogu
ile Bat1 arasindaki yegane farkin akli olmak-akli olma-
mak farki oldugunu savunur. Bir zamanlar aklin Dogu'da
hikim sirdiginig, simdiyse Bati'nin “sekl-i cedid iizere
tertip ve ikmal eyledilgi]” akil ile muktedir oldugunu be-
lirtir. Burada muhtemelen bilmeyerek ibn Halduncu bir
yaklasimi benimseyen Sinasi'ye gore, medeniyet tarih bo-
yunca daima aklin yolunu izlemigtir. Akil hiirriyetin te-
minaty; adaletin tarikati; insanligin icabatidir. Maarif-i
akliyye neredeyse, medeniyet oradadir. Tanzimat kaside-
sindeki “Aleme muris-i can adl ile ihsan olmug/ Ademe
bais-i san akl ile irfan olmus” dizeleri bu anlayigin giirsel
bir ifadesidir.

Tirk Baticiliginin ilk nivelerini gérdigimiz Sinasi,
bir toplumun dizenindeki bozukluklari diizeltmek i¢in
onun zihniyetini, efkar-1 umumisini, toplumsal normla-
rin1 belirleyen adet ve etvarini degistirmek gerektigine
inanmigtir. Bunun ig¢in vahye dayal kanunlar1 birakip ye-
rine Avrupa‘daki muasir medeniyetin akla dayali kanun-
larin1 almakla yetinilmemeli; onun zihniyetine, igtimai-
yatina katilmanin zemini olusturulmalidir. Bu anlayisi,

8 Serif Mardin, Tirkiyede Din ve Siyaset, Istanbul: lletigim Yayinlari,
2.baski, 1992, 5.270.

9 Ahmet Hamdi Tanpinar, XIX. Astr Tiirk Edebiyati Tarihi, Istanbul:
Gaglayan Kitapevi, 4.baski, 1976, s.199.
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ona, medeniyete dair kamuoyu olusturmak i¢in bir gazete
¢itkarma giici verecek ve tipk: siyaset gibi, adalet gibi,
“sanat [da] toplum igindir” diisturuyla anlasilir bir dilin
imkanlarini aratacak kadar belirleyici olmustur.

Bu yaklasimin bir tezahiiri olan Sair Evienmesi adli
tiyatro eserinde, enteresan bir nokta, bu nokta-i nazar-
la dikkate sayan bir hal almaktadir. Cogu elestirmenin ve
edebiyat tarihg¢isinin iddiasinin aksine, Miistak Bey, alaf-
ranga zippeligin ilk temsilcisi degil, geleneksel toplum-
sal kaideleri sorgulayan bir tavrin sesidir. Miistak Bey,
reaya —yani siirii- olarak yénlendirilmeye aligmis bir top-
lumun iginde, geleneksel otoriteyi yikarak 6zgiirlesmeye
calisan bir karakterdir.”® Biraz yalinkat da olsa, bir gair
olan Sinasi Efendi'nin kendi ruhunu Miistak Bey'de ne 61-
clide tecelli ettirdigi sorusu ise ilelebet bakidir...

Ancak boylesi bir modernlestirici ideal sayesindedir
ki, Sinasi, “bir taraftan, bireysel 6zgirlik ve hak arayis,
modern evlilik yollary, kiyafet, kadin haklari, kiz ¢ocuk-
larin egitimi gibi Bat1 orijinli yeni siyasal ve toplumsal
gorisleri ilkeye tasiyarak genel bir degisim hareketini
baglatmaya g¢alisirken, bir yandan da bu diisiincelerini
edebiyat yoluyla hem genis kitlelere ulastirmak, hem de
kendinden sonraki aydin nesle bir ‘misyon vermek’ gibi
bir tutum sergilemigtir.”"

Gercek anlamda medeniyet seviyesine ¢ikmak igin,
yalnizca teknige dair terciimeler yapmak ya da teknik
uzmanlar getirmek degil; bir biitiin halinde “medeniyet-i
hazira”nin zihniyet degisimini temsil eden felsefesini,
edebiyatini, gilizel sanatlarin1 da 6grenmek gerekmekte-
dir. Zira medenilesmek, 6grenmektir. Ogrenmek, bu Os-
manl Aydinlanmacisi'? igin hayattaki en temel meggale;

10 Sinasi, Sair Evlenmesi, Istanbul: Remzi Kitapevi, 3.basim, 1982.

11 Abdulhalim Aydin, “Batililagma Déneminde Sinasi ve Fransiz Etki-
si”, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt 17, Say1 2,
2000, s.129-130.

12 Mardin, Yeni Osmanli, s.298, 304.
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medeniyet diinyadaki en kutsal idealdir. Fakat bu nokta-
da, Avrupa'y: yegane medeniyet olarak kabul ettikten ve
medenilesmeyi medenilerin nizamini1 6grenmek olarak
gordiikten sonra, 6gretmenin terbiye edici tavrini1 da be-
nimsemek gibi bir sorun ortaya ¢ikmaktadir. Napoléon'un
“Hz. Muhammed’e hiirmetlerini sunmak i¢in” Misir'a ¢i-
kartma yaptigimi soyledigi nutka inanmaya hazir olan
Sinasi, Cezayir'deki Fransiz emperyalizmini 28 Zilhicce
1280 [4 Haziran 1864] tarihli Tasvir-i Efkar'da yorumlan-
dig1 satirlarda Fransiz ordusunu, taassuba kars1 medeni-
yet askeri yapiverir."* Bu yaklasim, Hindistan'daki biyik
ingiliz katliamlarina tebrik mesaji gonderen iistad1 Sad-
razam Resid Pasa’ninkiyle ister istemez ortismektedir.
Bu kozmopolit medeniyetgi tavir, yalinkat akilcilik ve her
ne pahasina olursa olsun hiimanist yaklagim, Sinasi'den
“ancak elli y1l sonra, diger bir Tirk distniird, sair Tevfik
Fikret tarafindan aynen benimsenecekti[r].”'*

YiizYil Sonra:

Modernlesme seriivenimizin baglangi¢ evresinin ay-
din1 olan Sinasi'nin aksine, Batililagma ve muasir me-
deniyet seviyesine ¢ikma gayretinin yiz yildir yasandig:
bir topluma seslenecek olan Cemil Merig (1916-1987), ilk
yazilarini Sinasi'den yine yiiz y1l sonra; 1940larda yazar.
O da Aydinlanmaci-hiimanist memur-aydinlar ¢evresine
dahil olmaya yonelir 6nce. Fakat Nurullah Atag ve etra-
findakilerle ortak bir dili, ortak bir hayali olmadigini kes-
fetmesi uzun siirmez. Meri¢'in Tirk politik kiltirindeki
romantizmin nihai noktasi, zirvesi olarak degerlendirilen
deneme ve makaleleri, 1970'lerde kitaplasarak soldan
saga —ama daha ¢ok da sagin ¢esitli gruplarina dek- ge-
nis kitlelere ulasir. Oliimiinden on yil kadar sonra ise,
o hi¢ sevmedigi -izm’lerin ismiyle anilir olacag: 6lgiide

13 Mermutlu, Sinasi, 306.
14 Mardin, Yeni Osmanli, s.306.
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bir “Merig-izm" riizgar1 esmeye baslayacaktir. O kadar ki,
muhafazakar Meri¢'in yayin haklarini elinde bulunduran
sosyalist Iletigim Yayinlari, 1997-2012 arasinda tam 170
kez Cemil Merig kitaplarinin yeni baskisini yapacaktir.

Merig, kiltirle, medeniyetle, umranla, uygarhkla ilgi-
lenmekten ve tarih felsefesinden hoglansa ve kitaplarini
bu kavramlarla (Kiiltiirden Irfana, Umrandan Uygarlga,
Isik Dogudan Gelir) isimlendirmis olsa da, bunu disip-
linler-iisti bir yolla ortaya koydugu i¢in Tirk akademisi
tarafindan, érnegin bir Hilmi Ziya Ulken gibi tevecciihle
kargilanmamistir. Bunda Marx'tan s6z ederken Thvan-i
Safa ve Mezdeki hareketine, Balzac'tan bahsederken Ali
Suavi ya da Pugkin’e gecgen serazat ve biraz da terbiye edi-
lemez bir serkeglikteki iislubunun pay: olsa gerek. Merig,
yazdiklarinda kimi zaman miibalagaya doniisen tagkin
ifadeler kullansa da, kendini ifade edis bi¢imi ve muaz-
zam birikimiyle 6zgiin bir fikir adamidir. Kullandig: bas
déndiirici dil, yer yer son donem Osmanlicasindan daha
zor anlasilsa da zengindir, giirdir, giglidir.

Merig, kendini medeniyet konusunda, tam anlamiyla
Dr. Abdullah Cevdet'in ve onun ¢izgisindeki entelektiiel-
lerin karsisinda konumlandirir. Tanzimat’in var ettigi ay-
din tipinin, Mesrutiyet’i yaratan nesline mensup Tibbiyeli
bir sosyal-Darwinist olan Cevdet Bey, “Vatan nasil kurta-
rilir?” sorusuna cevaben, I¢tihad’'inda “Medeniyet Avrupa
medeniyetidir. Bir ikinci medeniyet yoktur. Bunu gilii ile
dikeni ile isticlas etmek mecburiyetindeyiz. Bunun da tek
yolu Tirkiye'yi medeni Avrupa’'nin bir pargasi yapmak-
tir” diye yazar.”® Meri¢'in “ben idraki“ni ilk okudugundan
beri yaralayan bu sézler, onu resmi ideolojiye yakin du-
ran isimlerin Baticiliina kars1 kendini Doguculugu sa-
hiplenmis bulmasiyla bir miicadeleye dénigiir. Abdullah
Cevdet'in sézlerinin devamini U¢ Medeniyet isimli ¢alig-

15 Abdullah Cevdet, “§ime-i Muhabbet: Celal Nuri Beyin Gegen Niisha-
daki ‘Sime-i Husumet’ Makalesine Cevap”, I¢tihad, No: 89, Kanun-u
Sani, 1329.
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masinda yazan Ahmet Agayef (Agaoglu), Meric'e gére, hem
kendi mazisinden hem Bati medeniyetinden bihaberdir.
Meri¢'in Bu Ulke'deki sozlerini takip edersek;

“diinyada ii¢ medeniyet vardir yazara gore. Bunlar-
dan biri (yani Garp medeniyeti), diger iki medeniyeti
(islam medeniyeti ile Budist-Brahman medeniyeti-
ni) tahakkim altina almistir: ‘Necat ve halasimiz i¢in
Avrupa medeniyetini oldugu gibi temessiil etmekten
baska gare yoktur.’" Peki medeniyet nedir? ‘Tarz-1 ha-
yattir' diyor Ahmet Bey, ‘hayatin kaffe-i tecelliyat,,
maddi-manevi biitiin suanudur... Tefekkiir ve tecessiis
tarzindan baglayarak, tesebbiis sekline kadar hayatin
bitlin tecellilerini’ kucaklar. ‘Aym1 medeniyet zimre-
si aym kafa ile distniir, aym kalp ile hisseder, aym
manevi cihazlarla miicehhezdir.’ Yagamak i¢in ‘Yalmz
libasimiz ve bazi miiesseselerimizle degil, kafamiz,
kalbimiz, tarz-1 telakkimiz ve zihniyetimiz itibariyle de
Avrupa'ya uymaliyiz." Ama bunun i¢in ‘sahsiyet-i milli-
ye'mizi feda etmek lazim gelecekmis. Adam; sahsiyet-i
milliye de nedir ki? Din, ahlak, hukuk... birer safra. Ge-
mimizi kurtarmak icin vazgececegiz onlardan.”'¢

Bat1 meftunlarina kars: tavri, Merig'i, “Biz apayr: bir
medeniyetin ¢ocuklariyiz; diigman bir medeniyetin, bam-
bagka o6lgiileri olan, ¢ok daha eski, ¢cok daha asil, ok daha
insanca bir medeniyetin.” diyerek mensubu oldugu me-
deniyeti sahiplenmeye ve onu mimkin mertebe estetik-
lestirmeye sevk etmistir.!” Merig, her yazdiginda kendi
medeniyetinden ne anladigini, olabildigince epik bir dil-
le anlatmaya koyulur. Evvela Islam'1 ve onun en mithis
temsili olarak kabul ettigi Osmanli'y1 yekpare bir mede-
niyet olarak sahiplenir. Politik ve toplumsal ¢atigmanin
filizlendigi bir dénem olan 1967'deki bir yazisinda, top-

16 Cemil Merig, Bu Ulke, Istanbul: lletisim Yayinlan, 14.baski, 2001,
s.156-158.
17 Merig, Bu Ulke, 5.97.
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lumsal hafizaya seslenerek “Bu ilkenin biitiin irklarini
tek 1rk, tek kalp, tek insan haline getiren Islamiyet olmus.
Biolojik degil, moral bir vahdet. Yani vahdetlerin en bi-
yigi, en mukaddesi.” der.'®* Bu hususta iddiali, cogkulu
kiyaslamalar yapmaktan da hi¢ geri durmayan romantik
digtniir, yeri geldiginde “Tirk islam medeniyeti ahldka,
feragate dayanan bir medeniyet, gerceklestirdigi degerler
edebiyattan da, felsefeden de, ilimlerden de muazzez.” di-
yerek, Bati'nin ilmini, fennini, teknigini, var ettigi deger-
leri bir kagit gibi yirtip atar.'® Bu tepkisel tavir, Merig'in
Tirk muhafazakarligina enjekte ettigi ve hala tam anla-
miyla asilamayan bir kétd huy olarak, dikkate sayandir.
Merig’e gore Osmanli, Batil1 bilim adaminin biitiin ez-
berlerini bozacak sakl bir bahgedir. Her seyden 6nce Os-
manli, Bat1 gibi sdmiiri medeniyeti degil; buna cihad ag-
mis bir iman ve aksiyon medeniyetidir. “Osmanli'da sinif
yoktur. Para bir tahakkim vasitasi degildir, bir hizmet
vesilesidir... Osmanh Ilay-1 Kelimetullah igin hayatim
seve seve verir... Osmanly, ilkesinin kapilarini biitin in-
sanlara agmistir... Osmanl istismar i¢in iilke fethetmez,
imar i¢in fetheder. Osmanli'da adalet biitiin miessese-
lerin belkemigidir. Kisaca Osmanlinin asirlarca gergek-
lestirdigi igtimai nizam biitiin sosyalist iitopyalar1 agan
bir cennettir... Kapitalizmin manivelas1 kardir. Osman-
lida kar diye bir mefhum yok"?° diye anlatir Sinasi'nin
medeniyet dairesine ¢ekmek istedigi mazisini. 1789'un
kavramlarinin ithali, iste boylesi bir medeniyetin sonu-
nu getirmistir. Tanzimat, bu bakimdan bir yenilenme de-
gildir; yenilmedir. Yani Tanzimat, “bir medeniyetin fethi
[agilmasi] degil, bir 1irzin teslim edilmesidir.”? $inasi'nin

18 Cemil Merig, Jurnal, Cilt 2, Istanbul: lletisim Yayinlan, 12.bask,
2004, s.156.

19 Cemil Merig, Magaradakiler, 1stanbul: Otiiken Negriyat, 1978, 5.449.

20 Merig, Jurnal, Cilt 2, s.204.

21 Cemil Merig, Jurnal, Cilt 1, lstanbul: lletisim Yayinlan, 6.baski,
1995, s.106.
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basini g¢ektigi Tanzimat aydini, artik miistagriptir. Miis-
tagrip, yani Bat1'nin Yenigerisi... “Cografyamizda tek kita
vardi, kafamizda tek yarim kiire. Tirk¢e konusan birer
Fransizdik.”"?? Resid Pasa’'nin, Sinasi’'nin bir ab-1 hayat
olarak takdim ettikleri medeniyet ithalati neticesinde,
bir ara gecis formu dogmustur. Osmanli'nin biirokrat-
aydini artik ne Asyali, ne Avrupalidir. Ne Miisliiman, ne
Hiristiyan... Ne yeni bir diinya gorisi kurabilir, ne de
Bat1'nin comertge sundugu ideolojilerden kendine hayri
olacak birini segebilir. Se¢mek i¢in anlamak 1azim, anla-
mak igin karsilagtirmak... Halbuki Osmanli'nin bu ka-
dar zaman yoktur. Bu telag, bu zamansizlik, uzun siiren
tembelligin getirdigi mecalsizligin de, fikri felclerin de
baglica sebebidir.

Merig, Dogu-Bat1 kiyaslamasini giddete bakigla ele
alip, Dogu’'nun insaniyetini, Bati'nin “sahtekar” hiimaniz-
miyle tartar: “Semavi kitaplarin emri: ‘Oldiirmeyeceksin’.
Hiristiyan Avrupa, en sefil ¢ikarlari i¢in diinyanin biitiin
mandarenlerini 6ldirdd ve 6ldirmeye hazir. Goethe: ‘Ya
ors olacaksin, ya ¢eki¢’ diyor. Sark, Sddi'den Gandhi'ye
kadar aksi kanaatte: ‘Yemin ederim ki, dinyanin biitiin
topraklari bir tek insanin kanini akitmaya degmez.’ Kim
hakl1?"% diye sorarak, okurun dimaginda yakici etki uyan-
dirir... “Bat1 benim anti-tezim” diye tim g¢iplakligiyla
Bati'ya karsitligini da, ona epistemik ve ontik bagliligini
da dile getirir Merig.*

Meri¢'in Sarkiyatgiiga (Oryantalizm) karsi Don
Kigotvari kahramanca tavri, heniiz Edward Said, o muaz-
zam eserini yazmaya koyulmadan evvel ortadadir. Sadece
Batililara karsi kavgada degildir bu konuda; “igimizdeki
Miistegrikler” dedigi bir dolu Tirk aydini, Meri¢'in hid-
detinden nasibine diigseni alir. Bununla beraber Merig sa-

22 Merig, Bu Ulke, s.137.

23 Merig, Bu Ulke, s.206.

24 Cemil Merig, Sosyoloji Notlari ve Kon feranslar, istanbul: iletigim Ya-
yinlari, 9.baski, 2004, s.270.
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dece miidafaada degildir; hiicumun sirasi geldiginde, en
olmadik isimlerden alintilar sunarak, Garbiyatgilik (Ok-
sidentalizm) yapmaktan da geri durmaz. Resid Pasa'nin,
Sinasi'nin hayranlikla seyrettigi Fransa’'min o dénemki
medeniyetinden bir 6rnekle izah edelim:

“Lamennais, kilisenin aforoz ettigi, Hiristiyanligin
en coskun, en inanmig savunucusu... Lamennais ve-
citle yazar. On dokuzuncu asir Avrupa’sini, akildis: bir
yobazlik dalgasi 6niine katmistir: Akla perestis. Hangi
akla? Maddi ¢ikarlarim bir ¢goban kdépegi uysallig: ile
koruyan, alelade ihtimalleri ezeli kanun diye sunan,
bakkal terazisi kadar hassas, bakkal terazisi kadar
yalanc: bir asagi-yukari'ya. Lamennais bu sahte Tan-
riya isyan eder. ‘En hasta asir kendini hataya kaptiran
asir degildir; hakikatten yiiz ¢eviren, hakikati kiigim-
seyen asirdir’... Cogkun heyecanlarin oldugu yerde gii¢
tiilkenmemistir, imit vardir heniiz. Ama ya kipirdanis-
lar sona ermis, nabiz durmus, kalp sogumussa... Yakin
ve Oniine gecilmez bir ¢ékiisten baska ne umulabilir?
Neden saklamali? Avrupa‘da toplum hizla bu vahim
akibete kogmaktadir."?

Bu anlatim, Meri¢'in  kitaplarindaki  ¢Okis
hikayelerinden yalnizca biridir. Bir réportajinda bunu
medeniyetlerin ihtiyarlamasina baglar. Medeniyetler “bir
riiyayl, bir ideali, bir davay: gergeklestirdikten sonra ha-
yat cevheri kurumaya baslar. Zirveye ulasinca atilacak her
adim tehlikelidir."?® Yazar Bati'min miistakbel ¢okiisiine
dair Danilevsky'ye, Toynbee'ye, Spengler’e, Dostoyevski'ye
defalarca atif yapar.?” Fakat sonra doniip tekrar Bati'yla
temas kurma zorunlulugunu, Bat1'y1 bilmenin gerekliligi-

25 Merig, Bu Ulke, s.238.

26 “Cemil Merig'le Bir Konugma"”, Pitnar Dergisi, Cilt VII, Say1: 79-80,
Temmuz-Agustos 1978, s.29.

27 Bukonuda ézellikle bkz. Cemil Merig, Umrandan Uygarliga, Istan-
bul: iletigim Yayinlari, 19.baski, 2012.
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ni yiz yillik bir Batililagma tecriibesinin muhasebesiyle
birlikte dile getirir:

“Batihlagmak, Bat1 irfam ile kaynagmaksa, Batili-
lagmamigtik. Bat1 medeniyeti liberalizme dayaniyor-
du, liberalizm sanayilesen Avrupa'nin, bagka bir de-
yisle burjuvazinin diinya gérisiiydi. Bizde ne sanayi
vardi, ne burjuvazi... Biirokratlarimiz Batilagmaktan
cok Batilagmig goriinmek istiyorlardi. Avrupa'y: ta-
mmiyorduk ama kendimizi de unutmustuk. Korku-
yorduk diisiinceden. Zirvelerde dolagmamiz yasakti.
Bat1'y1 Bat1 yapan diisiince fatihlerinin yalmz ismini
biliyorduk. Ne Locke ¢evrilmisti dilimize, ne Hobbes,
ne Darwin. Hegel, 15181 bize kadar gelmeyen bir yildiz-
d1. Marx, mavi sakalin kirkinci odasi. Harf devrimi ki-
tiphanelerimizi dilsizlestirmisti. Tek parti, gelik bir
korse giydirmisti suura. 60'lardan sonra setler yikildi,
izm'ler bulamk bir sel gibi akt1 iilkemize."?®

Bu birka¢ alintidan dahi anlasildig: gibi, tutarsizlik-
lariyla ve fakat o tutarsizliklar i¢inde bir mantik silsilesi
var etmesiyle meshurbiridir Cemil Meri¢. Kimi zaman Ibn
Halduncu, kimi zaman Marksist oldugunu alenen belir-
ten sozlerinde bu hal, kolayca tespit edilebilir. Diger yan-
dan yukarida alint1 yaptigimiz sézlerinde Bati'nin vaz-
gecilmez kiymetlerinin hakk: teslim edilirken bile, “Tirk
Saginin hararetle vurguladig: kiiltir yozlagmasi” ve hatta
tasfiyesi temasi islenmekte ve bunun miisebbibi olarak,
biirokrasinin taklit¢i Batililagma anlayisi 6ne ¢ikmak-
tadir.?® Meri¢'in hi¢bir zaman gizlemedigi anti-Kemalist
tavri,onun medeniyet tasavvuru kadar, politik durusu ne-
deniyle de belli 6lgiide ragbet gérmesini saglamaktadir.
Cemil Meri¢ okuru ya da 6grencisi oldugu bilinen birgok

28 Cemil Merig, Magaradakiler, istanbul: iletisim Yayinlari, 10.baski,
2003, s.229.

29 Siileyman Seyfi Ogiin,"Tiirk Muhafazakarliginin Agik tkilemleri Uze-
rine”, Dogu Bati, Say:: 3, 1998, s.78.
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islama yazar, geleneklerinde pek de bulunmayan bir yak-
lasim olan ‘otoriteye karsi elestirel diisinme'yi, her daim
bir parca Marksist oldugunu sodyleyen Merig'ten 6gren-
diklerini kabul etmektedir.

Son Tahlil:

Sonug olarak, medeniyet kavramina dair ilk s6zi soy-
leyen Tirk aydini olarak kabul edilen $inasi Efendi ile
ayn1 kavrama dair en bilinen s6zii sdyleyen Tirk aydinm
olarak kabul edilen Cemil Merig, aralarindaki yiz yil-
ik zaman farkiyla, birbirine zit fikirler séylemektedir.
Halbuki her ikisi de, yerli degerleri de Avrupa’y: da ¢ag-
daslar1 arasinda en iyi tahlil edebilen serazat akillar-
dir. Sinasi kurtulusu, medeniyete kavusmay: teceddiitte,
nizam-1 ceditte gorirken; Merig ise takaddiimde, nizam-1
kadimde bulmustur. I1ki sicak savaglarla yorgun diismeye
baslamis bir iilkenin, digeri Soguk Savas'la esir diismeye
baslamis bir iilkenin panoramasini resmetmektedir. Biri
heniiz “Biiyiik Gokiis"i gormekten uzakta ama modern-
lesme tecriibesinin basinda olmanin, digeri Cokis'in
yara izlerini tasimakta ama modernligin nimetlerinden
uzakta kalmanin sikintisiyla kalem tutmaktadir. Bu yiiz-
den yiz yil 6nce yazanin iyimserligi, yiiz yil sonra yaza-
nin kétiimserligi kadar hakikidir. iste bu tablo, ya da bir
bagka ifadeyle aym genleri tagimalar1 hasebiyle ibrahim
Sinasiden Cemil Merig'e giden yol, Tirk entelektielinin
evrim siirecinin resmidir.
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"BASKA BIR TEPEDEN" BAKINCA:
YAHYA KEMAL'iN MUHAFAZAKAR DUNYADAKI
iTIBARI UZERINE

Mesele Dergisi, Y1l 10, Say:: 116'da (Agustos, 2016)
yayimlanmigtir.

Ahmet Hamdi Tanpinar‘in ifadesiyle, o “bizim ilk ve hakiki
klasigimizdir.”! Hepimiz en az birkag dize veya beyit bili-
rizonun giirlerinden. “Aziz Istanbul” sifat tamlamasi onun
imzasini tagir, “Lale Devri” kavraminin gergek mucidi
odur,“Insan, dlemde hayal ettigi miiddetge yagar” soziiniin
miellifi, Tirk muhafazakar sanat anlayisinin/estetiginin
kurucu figiiri olarak o kabul edilir.

Yahya Kemal'den bahsediyorum. 1884-1958 yillar: ara-
sindaki fani émrinde Uskiip'ten Selanik'e, istanbul'dan
Paris’'e, Ankara'dan Varsova'ya, Madrid'den Karagi'ye,
sonra yeniden Istinye ve Ada sahillerine mekansal olarak
hareketli bir yasam siirmistiir Yahya Kemal. Bunu, kirki-
ni1 yeni devirdiginde, yani 1925'te yazdiga bir siirinde dile
getirmistir Gstelik:

1 Ahmet Hamdi Tanpnar, “Kendi G6k Kubbemiz”, Edebiyat Uzerine
Makaleler (iginde), Istanbul: M.E.B. Devlet Kitaplar:, Milli Egitim
Basimevi, Istanbul, 1969, s.382.
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Bir giin dedim ki “istemem artik ne yer ne yar!”
Ciktim stirekli gurbete, gezdim diyar diyar;

Daha o6nemli bir nokta var; hareketliligi sadece
mekénsal degildir sairin. Yahya Kemal fikirler aleminde
de bir seyyah olmustur. Bir Osmanli olarak yeseren fikir-
leri 20. yizyilin baglarinda tamamen Abdiilhamid karsiti
ve Bati-yanlisiyken, Paris’te gegcen dokuz yil zarfinda 6nce
sosyalist, sonra Turanci olur. Burada durmaz; pesi sira bir
de Albert Sorel'den, Maurras'nin Action Francois ¢izgi-
sinden etkilenen yeni bir tir milliyetgilige uzanir.2 Bunu
bugiinki milliyetgilik kuramlarindaki “perennialism” [sii-
reklilikeilik] olarak isimlendirebiliriz. Sonrasinda biitiin-
cil bir medeniyet tasavvuru gelistirmek icin Tirkiye'de
Nev Yunanilik (kdltirel Yeni Yunancilik) hareketinin li-
derligini yapmaya g¢alisir Yahya Kemal. Birkag yil sonra
ise Bergsoncu ¢izgideki Dergéh Mecmuas: gevresi, onun
1920’'lerin basindaki Anadolucu milliyetgilige gosterdi-
gi ilginin en bilindik referansi olur. Ustelik 6limiinden
sonra Egil Daglar ve Aziz Istanbul ad1 altinda toplanan
maneviyatgi-milliyet¢i yazilari, ekseriyeti Yunan ordu-
su karsisinda verilen Istiklal Savasi sirasindaki Kuvva-
y! Milliyeciliginin ispat1 olarak 1960'lardan sonraki her
nesle devlet eliyle 6gretilmigtir. Yahya Kemal ayrica 1945
sonrasinda, 1071'i milat alarak, 1453'i biiyiik bir esik sa-
yarak tarih goériigiini yenilemis ve Osmanli’y1 “Miisliman
Tirk"dn temsili olarak merkeze gekip, yiizyillarca siiren
bir altin ¢ag kurgulamistir. Yahya Kemal'in Erken Cum-

2 Yahya Kemal goyle diyor o yillar igin; “Memleketi zindan, Avrupa'y:
nurlu bir dlem gibi goériyordum. Istanbul'un hafiyelik havasindan
urkmiigtim, bilhassa Asya ahlakindan miiteneffirdim [nefret ediyor-
dum]|... Bilhassa Paris, hayalimin fevkinde bir yildiz gibi parhyor-
du.” Aktaran ve sosyalizmden Turanciliga savruluguna ayni sayfada
deginen Tansel Giiney, “Yahya Kemal Beyatli”, Modern Tirkiyede
Siyasi Digiince, 3.Cilt: Modernlesme ve Baticilik (iginde), der: Tanil
Bora, Murat Giiltekingil, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 4.baski, 2007,
5.223.
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huriyet déonemindeki rolii ve etkisi ilgingtir. Onu CHP'nin
once Tekirdag, Yozgat, Urfa ve Istanbul'dan milletvekili,
sonra Vargova ve Madrid'de diplomati ve sonra da kiltir
atasesi/miigaviri olarak goriiriiz. Tirk muhafazakarligini
kurup onun edebi kanonunu olusturan iki neslin de (ilki
1880’'lerin ortalarinda doganlar, ikincisi 1900'Gn hemen
sonrasinda doganlar) gelisimindeki roli, Yahya Kemal'in
bu dénemdeki kiiltiirel-sanatsal gevreler tizerindeki etki-
siyle yakindan iligkilidir.

Ancak biitin bunlardan ve yazinmin ilerleyen kisim-
larinda anlatacaklarimdan ¢ok, 6grencisi Ahmet Hamdi
Tanpinar'in her zaman degilse bile genellikle gormek is-
tedigi; Nihat Sami Banarli'nin, istanbul Fetih Cemiyeti-
nin, Aydinlar Ocaginin, Tirk-Islam sentezcilerinin genel-
likle degil her zaman gostermek istedigi; Minir Nurettin
Selguk'un besteleriyle tekrar 1s1ldayan bir Yahya Kemal
vardir g6ziimiiziin 6ninde.

I.

Yahya Kemal'inZiya Gokalp’le girdigi bir polemikte sarf
ettigi “Kokl mazide olan atiyim” s6zi, Tirk muhafazakar
modernlesmesinin giar1 olarak kabul edilir. Bu sozle, sii-
rekli degisen, ancak degistikge aym kalan, kendini canh
tutan bir gelenekg¢ilik, gegmisten gelecege bir perspektif
olarak benimsenmig ve vitalist (dirimselci) bir hareket
anlayis1 isaret edilmistir. Halbuki 1920’lerin ortasindan
40'lara degin Yahya Kemal kayiptir! Sahsiyet itibariyla
da, eser itibariyla da. Eseri yoktur; zira muhafazakarhgin
referans noktalarini bir bir ortadan kaldiran inkilaplar
karsisinda “muhafazakar” Yahya Kemal suskundur.
1936'da Kiiltiir Haftasi’'nda tek bir yazisi1 ¢ikmigtir; yir-
mi yila yakin siire iginde sadece dort de siiri: “Agik De-
niz", “Geg¢mis Yaz", “Bir Tepeden” ve “Mihrabad.” 1927'de
Vargova'da yazdig “Kar Misikileri” siirini, Tanburi Cemil
Bey'i yad ettigi ve bu yolla klasik Tiirk miiziginin bir si-
religine yayin ve egitimini askiya alan “misiki inkilabina”
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muhalefet yapmakla suglanabilecegini diigsiinerek 1941'e
dek yayimlatmamistir.® Sahsiyetini ortaya koyup azameti-
ni ispat ettigi bir 6rnek de yoktur, ¢linki kii¢iik hesaplar
ve biiyliklenme zaafi arasinda dalgalanip durulmas; al-
kole, melale, basina buyrukluga alig(tiril)masina ve Pa-
risyen bohem-sanatkar olarak baska bir gézle gériilme
ayricaligina sahip olmasina ragmen itibar1 hep kritik
bir esikte durmustur. Yasadig1 birka¢ sahsiyet analizi
imkani sunan olayda ya (Atatiirk'in huzurunda) ayaga
kapanmigtir, ya (Madrid Sefaretinden Paris’e firar1 ya
da Celile Hanim olayinda) ka¢ip saklanmistir, ya (adi-
nin karigtigi rigvet skandalinda) tanidiklarini devreye
sokup kurtarilmay1 beklemistir. Bu agidan bakildiginda,
Yahya Kemal Tirk edebiyatinin ¢ilelerle bogusan “kahra-
man sgair” tiplemesinden, 6rnegin Namik Kemal'den veya
Mehmet Akif'ten, uzaga diismektedir. Bir bagka a¢idan
bakildigindaysa, Yahya Kemal'in modernlesme siirecine
iligkin beklentisini agiklamakta yararlandig: “imtidat”
[siireklilik; uzanmak] kendi sanat ve politik-biirokratik
yasaminda gecerli olmamig; biyik kesintilerle, doni-
simlerle ve yarim birakmigliklarla birlikte degerlendiri-
lecek bir yol izlemigtir.

IL

ilerleyen kisimlarda deginecegimiz iizere, rehavet ve
keyif insanidir Beyatli.

Goniil eri, sarhog anlamlarina gelen ‘rint’lere verdigi
6nemi en acik sekilde gordigimiiz “Rindlerin Aksami”,
sairin bir diger yoniinii bize gosterir. Islamin yarin 6le-
cekmis gibi ¢gabalamak konusunda sinirlar gayet belirli
kurallarni asan, agsamadiginda onu esneten, estetige si-
ginan, duygusal taskinhklara gebe bir ruhu ve biraz da

3 Besir Ayvazoglu, “Yahya Kemal'in Bir Siyasetgi Olarak Portresi”,
Muhafazakar Diisiince Dergisi, Yil: 4, Sayn: 13-14, Yaz-Giz 2007,
s.22.
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ilmihal Mislimanhgindan uzak, hatta azade, Bektasi-
mesrep bir diinyevi Miislimanliga temayili vardir Yahya
Kemal'in.

Donitilmez aksamun ufkundayiz. Vakit cok geg;
Bu son fasidiwr ey dmriim nasil gecersen geg!

Ickiye diigkiindiir tstelik. Gamsiz gegen Paris yillari-
nin hatiralarina sirayet eden havasi, isret meraki, kimi
ahbaplarini zorla ickiye aligtirmasi Yahya Kemal'in yasa-
muyla ilgilenenler igin bilindik geylerdir. “istanbul Ufuk-
tayd1” adl1 siirinde de, Allah’in, geceleri yildizl1 gékyu-
ziine kars: sevgiliyle beraber sefa iginde icgkisini igecek
sihhati bagislamasinin kendisi i¢in kafi oldugunu séyler.

Bir saltanat iklimine benzer bu gehirde,
Hulya gibi éngin gecelerde,

Yildizlara karst,

Cananla beraber,

Allah icecek sthhati bahgetse...

Bu kafi...!

Ote yandan Baudelaire'in tizerinde biraktig: etki Yahya
Kemal'in usul usul uyusturucu kokan “Biyi Siir"de dile
getirdigi gibi, onu ¢apkinliktan, batakhanelerden, kadin
merakindan uzak bir ihtiyar adam olarak tasvir edenlerin
disiindiginin ¢ok dtesindedir.

Bir giin veda edip o diyann hayatina,
Déndiim biitiin btitiin vatamin kdinatina.
Ldkin o bahgelerde gecen devreden beri
Kalbimde solmarmustir o si'rin cicekleri.

Yemesini, igmesini ¢ok seven Beyatli'ya dair sadece
Paris’in degil, Varsova'nin da bitin pavyonlarini, batak-
hanelerini iyi bildigi hala séylenir. Yahya Kemal'in,

Alminda halka halkadir agli fte kakiilii,
G6gstinde yosma Girnata’'mun en gtizel giilii
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Veya “Sicilya Kizlar1” siirindeki

Ve hep civara serilmis kadife divanlar
Icinde, buseden 6lmiis viicudlar biikiiliir

...turi dizelerinde ince bir erotizm, bir “temptati-
on” daima vardir. “Karnaval ve DoOniig” isimli siirinde,
Fransa’'nin Nice sehrindeki festivali tasvir ederken, oda-
ginda yine Cermen, Slav, Anglosakson giizelleri, erotik ge-
rilim ve igki vardir.

Nis karnavalda egleniyor;

Her yanda haykris ve gliltigler...

Bir haftadan beri

Rii’yalarimda sallamiyor vals etekleri...
Icmek, giiliismek eski zaman itiyadidur.
Bu karnaval,

Gecgmiste bag-bozumlarimin belki yadidir.
Garb dleminde eglenigin bir misadli bu.
Yinan, Ldtin ve Cermen’i tek cins eden havad
Esmig bu madvi sahile bir musiki gibi.
Negs’eyle stisliiyor verilen her ziyafeti
Gecmig devirlerin nice sirin kiydfeti.

Bir kismu maskeli,

Bir kisru maskesiz,

Islav giizelleri,

Cermen giizelleri,

Hepsinden ince Anglo-Sakson gtizelleri.
Giil sinelerde, icki kadehlerde renk renk
Mahrem mudsaka,

Askwin dudaklarinda kalan giillerin teri...

Devam eden siirin sonunda ise Erenkdy'de sevgilisiyle
bulustugu, agk sarabi i¢tigi sakli bahgeler... Yahya Kemal
Beyatli'nin, 1948'de Karagi'de, Tirkiye'nin Pakistan'daki
ilk biyiikelgisi olarak bulundugu siradaki sikintisi da, o
renkli alemlerden ¢ok uzak kalisinin etkisini de tasiyor
olsa gerektir.

112



TERENNUM, TEREDDUT, TAHAKKUM: TURK MUHAFAZAKARLIGI

III.

Isin dogrusu Yahya Kemal'in toplami bir avug tutan
miktarca az, etkice ¢ok siirlerinde 6ne ¢ikan unsur, tip-
ki Ahmet Hasim'deki gibi, aksam, gurup vakti, mehtap,
hiilya, hayal, gecip giden zaman, akisler, riizgar, durgun
su, pariltilar ve denizin maviligi ve riiya gibi Tirk sem-
bolizminin asina oldugu imajlardir. O kadar ki, 6rnegin
minden ¢ikmig gibidir. Bu konu 6zelinde Hasim'den faz-
lasi olarak, “Bogazi¢i medeniyeti” diye isimlendirilen ve
varlikli istanbullularin dinlencesini, eglencesini ele alan
siirlerini Yahya Kemal'in hanesine eklemek miimkindir.
Onun Divan edebiyatinin son temsilcisi kabul edilmesine
yol agan sey de, bu “Aheste ¢ek kiirekleri mehtab uyan-
masin” tirinden siirleridir. Onu klasik yapan, muhafaza
edilmesi gereken bir sanat lislubunun son temsilcisi ola-
rak saydiran nokta da esasen budur.

Bununla beraber, bu durgunlugun, dinginligin, nostal-
ji ve muhabbetin yaninda bir de kilig sesleri, fetih ruhu,
athilar, "Allah Allah” sesleriyle diismana taarruz edenlerin
kosturmacasi, kisacasi gaza felsefesinin bulunmas: Yah-
ya Kemal'e ikinci bir paye daha kazandirmigtir. Bu yo6n-
deki —-1942'den itibaren goriiniir olan- eserleri arasinda
“Bin ath akinlarda gocuklar gibi sendik” dedigi “Akincilar”
siiri, “"Mohag Tirkiisi” muhtemelen 20. yiizyil Tirk siirine
asina olan herkes tarafindan iyi bilinen 6rneklerdir. Yine
de onun goérkemli Osmanli ge¢misine en gii¢li kiiltiirel
referanslarini belki de Itri iizerine yazdig: giirialtili, mu-
tantan giirde gormek mimkiindiir. Bir kismini alintilaya-
cak olursak;

Td Budinden Irdk’a, Misr'a kadar,
Fethedilmis uzak diyarlardan,
Vatan tstiinde hiir esen riizgar,
Ses gétiirmiis biittin baharlardan.
O deha éyle toplarmus ki bizi,
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Yedi yiiz yul stiren hikdyemizi
Dinlemis ihtiyar ¢inarlardan.
Mausikisinde bir taraftan din,

Bir taraftan biitiin hayat akmus,
Her taraftan, Bogaz, o sehrdyin,
Mavi Tunca’yla giir Firdt akmus.
Nice seslerle, gék ve yerlerimiz,
Hiizniimiiz, sevkimiz, zaferlerimiz,
Bize benzer o kdindt akmus.

Goriildigia gibi, bu siirde yedi yiz yillik ge¢mis ve i¢
kitanin esiginde bulusan genisge bir cografya Itri'nin
sanatinda birlestirilip gururla sahiplenilirken, siirin
devaminda bu denli biiyik bir kiiltiirel simanin unutul-
musluguna, unutturulmusluguna karsi1 -Yahya Kemal'de
gormeye alisik olmadigimiz sekilde- tavir alinir. Sasirtici
bir bigimde, Tirk Aydinlanmasi olma iddiasindaki Geng
Tirkiye'nin kiltiirel manzarasi, insanda teselli birakma-
yan bir 6lim, Itri'nin hazinesi/definesi iizerine atilmig
bir 6li toprak, bir “61im" olarak —kapal1 da olsa- elestiri-
lir. Bir bagka sevilen eseri “Eski Misiki” giirinde de,

Cok insan anliyamaz eski misikimizden
Ve ondan anlamiyan bir sey anlamaz bizden

der.

Ancak Yahya Kemal'in bu tiir nadir ¢ikiglari, tipk: siir-
lerinin ¢ok biiyiik ¢ogunlugunda gozlendigi gibi, bir bit-
memislik, bir yarida kesilmiglik hissi verecek 6lgiide im-
tidatsizdir. Hakikaten Yahya Kemal'i okurken insan “Eee,
siir burada boéylece bitti mi?” demekten kendini alikoya-
maz. Bunun en muhtemel sebebi, sairin 6nce kafiye ¢ift-
lerini bulup belirleyip, siirini —bazen yillar siirmiis olsa
da!- onlara gére insa etmesi olsa gerektir.

Toparlayacak olursak, Yahya Kemal'in miizik konusun-
da soylediklerini ya da ima ettiklerini, basta istanbul gel-
mek iizere, sehirlerdeki mimari déniisiimde, milli egitim
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alanindaki yeniliklerde tekrarlamadig1 ve genis bir za-
man diliminde suskunlugu yegledigi goériilmektedir.

Bir Osmanl estetigi inga etmek/kurgulamak veya ihya
etmek/canlandirmak fikri etrafinda Yahya Kemal'in ka-
muoyundaki prestiji 1950 civarinda yeniden aldka ko-
nusu olur. Ayasofya’nin cami olmasi yoniindeki yiikselen
talepler, istanbul'un alinisinin yaklasan 500. yi1ldéniimii,
Demokrat Parti'nin iktidara gelisiyle sonucglanan tari-
hi se¢im, komiinizmle miicadelenin kurumsallagmasi ve
Aziz Istanbul'u olugturan kah manevi kdh hamasi bas-
ka yazilarla birlikte, Beyatli'min gordiigi ilgi bu presti-
jin etrafini doldurur. Bunda, ilerleyen yillarda énemli bir
milliyet¢i-muhafazakar kiiltiir mahfeli olacak olan istan-
bul Fetih Cemiyetinin pay1 da unutulmamalidir. Netice-
de Soguk Savasin da etkisiyle milli ve manevi degerlere
tutunma vurgusu kuvvetli bir politik séylemin gelisimi,
6mrinin son demlerine yaklasan Yahya Kemal'e teveccii-
hi agikga artmastir.

Yasaminin son demlerinden bugiine on yillardir ke-
silmeyen ve onu oldugu gibi kabullenmek yerine 1srarla
Yahya Kemal'den sofu bir Misliman ¢ikarmaya ¢alisan,
onu evliyalagtirma derdiyle dertlenen bir ¢o6p edebiyat
oldugu asikar. Yakinlarinin naklettikleri, mektuplari ve
elbette “Bakiyse rih eger dilemezdim bekasini” gibi 614m-
siizlesen misralarinin da verdigi destekle, buna kars bir
sOylem daha var. Onu secdede degil, Itri'de Misliman-
lasirken goren, Sileymaniye'de bayram havasini yansit-
t1g1 icin onu sayan kiltiirel muhafazakarlar: da bir yana
ayrdigimizda, “Atik-Valde'den Inen Sokak“ta yoksul bir
Istanbul semtinin iftar 6ncesini goziinde canlandirip
icinde “hala bir miktar Mislimanca duygular” kalmis
olmasiyla avunan Kemal'i deist olarak niteleyen veya ni-
teler gibi olanlar,* ona dair bagka bir profil ¢izmenin yo-

4 Bu konuda Tanpinar'in, “Onun din meselesinde higbir teklifi de
inkar1 da olmadig1” yénindeki yorumu bagta gelmektedir. Ahmet
Hamdi Tanpinar, Yahya Kemal, Istanbul: Dergah Yayinlari, 1982,
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lunu agmaktadir. Ndzim Hikmet'in annesi Celile Hanim
ile herkesge bilinen ve sevimsiz ayrintilar1 olan malim
agk iligkisi, muhafazakarlarin erkek-egemen dilinde bu-
gine degin neredeyse hig elestiri konusu yapilmamisgtir.®
Hatta bu noktadan Nézim Hikmet'e elestiri yoneltilmig-
ligi bile vardir. Yillar sonra bir giin Yahya Kemal'in, Ce-
lile Hanim'in Nazim Hikmet'e 6zgiirlik i¢in Galata Ko6p-
riisindeki aglik eylemine eyvallah etmeden 6ylece gegip
gitmesinin hikayesi de, bir zamanlar “evlat” diyerek sev-
digi Nazim i¢in Gniversitede gergeklestirilen kampanyaya
kars: olumsuz tavri da dénemin en yakin taniklarindan
olan Mina Urgan tarafindan ¢arpici bir dille anlatilir.®

s.50. Babanzade A. Naim ile Islam dini iizerine yagadig tartigma
herkesge bilinen Beyath i¢in Kaya Bilgegil de bir makale kaleme al-
migtir. “Yahya Kemal'in Siirlerinde Din“, Islami Bilimler Enstitiisi
Mecmuast, Yil:1, Sayn: 1, 1959, s.1-22. Yaklagik kirk y1l sonra gelen
bir tartigma-degerlendirme igin ayrica bkz. Hilmi Yavuz, “Yahya Ke-
mal Deist Mi 1di?", Zaman, 9 Aralik 1997.

5 Yahya Kemal, Celile Hanimi nikah hazirhklar arifesinde terk ediginin
nedenini, vaktiyle ev arkadashig: yaptigi, Nev Yunani Hareketini be-
raber canlandirmaya galigtig1 Yakup Kadri'ye géyle agiklamigtir: “Bu
kadar dile gelmig bir kadinla ben nasil evlenebilirim? Sonra herkes
bana ne der? Ne gozle bakar?” Yakup Kadri, Yahya Kemal'in evlen-
mekten kaginmasini “kalender ve bohem bir gairin birtakim sosyal
kayitlar altina girmekten sakinmasina” baglarken, bu nahos diyalog-
dan sonra fikrini degistirir. “O benim géziime artik kendi génlinin
egilimlerine gore degil, iginde bulundugu cemiyetin telakkilerine ve
goreneklerine bagl olarak yasayan bir insan, yani yine kendisinin
sunu bunu yermek igin tekrar ettigi 'kiigik burjuva’ sifatiyla gérin-
meye baglamigt1.” Yakup Kadri Karaosmanoglu, Genglik ve Edebiyat
Hatiralan, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 1990, s. 174. Yakup Kadri'ye
gore Yahya Kemal'in itibar ettigi duygular degil, toplum ne der kay-
gisidir. Nitekim Yakup Kadri'yi rahatsiz eden tam da buydu: “Istanbul
Dariilfinunu miiderrisligi gibi yiksek ve itibarll bir vazifede bulun-
mak dolayisiyla yasayisinin i¢ yiizinden ziyade dis yilizine ehemmi-
yet vermek lizumu duymas ve ayn1 zamanda sevgilisi aleyhindeki
dedikodulara inanmig olmasiydi.” Karaosmanoglu, a.g.e. s.130.

6 Mina Urgan, Bir Dinozorun Anilari, Istanbul: YKY, 81.baski, 2015,
doérdinci bélimin tamami dikkatle okunmaya deger ayrintilar
igerir.
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I11.

Yahya Kemal'in kisiligi sadece Nazim Hikmet ve Celile
Enver’le baglantisi nedeniyle giindem olmamistir. Paris
yillarinda Ittihatgi Dr. Abdullah Cevdet ve Dr. Nazim sa-
yesinde bir maasa/bursa baglanan, fakat yeri geldiginde
builigkilerden azat olmay1 beceren sairin, tiim sikdyetlere
ragmen yine de neredeyse hi¢ ugramadigl memleketle-
rin milletvekilligini zahmetsizce yapmasi, Hamdullah
Suphi'nin ekibiyle birlikte hareket edip biirokratik ‘net-
work'liini daima sahsi menfaatine igletmesi, ve bu ugur-
da 6rnegin muhafazakarlarin diisman belledigi Nurullah
Atacg'a gazel yazmas,’ goze batan dozdaki likse-konfora
diskiinligi, hakkinda ¢ikan bir rigvet iddiasi, II. Diin-
ya Savasinin karneyle ekmek dagitilan giinlerinde estet
misavir olarak aldigi muazzam paranin dénemin tim
aydinlarini rahatsiz etmesine karsi takindigl umursamaz
tavir...

Anlatilanlara bakilirsa, Yahya Kemal bugiinden bakip
yapilan yorumlarin ya da “hayali Yahya Kemal” imajinin
yansittiginin aksine, siirekli bir tartisma konusu olmus-
tur. Eski kusaktan Halid Ziya, Falih Rifki, Omer Seyfet-
tin, Hiseyin Cahit, Hamdullah Suphi, Halide Edip, Riza
Tevfik ve 6zellikle Siilleyman Nazif'in onu tirld dalave-
relerle, hasislik ve habislikle sucglamasi, eser vermedigi,
verdiklerinin de Divan edebiyatinin klasiklerinin taklidi
oldugu yoniindeki kanaatleri ise artik unutulmustur.®
Dahas1 Yahya Kemal, edindigi g6hretle birlikte megalo-
manlasmis, kendisi disinda, ister eski nesilden olsun
ister yeni, sairlerden bahsedilmesinden rahatsiz olmaya
baglamisgtir. Oyle ki, bu konuda Tiirk muhafazakarliginin
en 6nemli Batili referanslarindan biri olan Fransiz sair
Paul Valery bile nasibini almigtir. Valery'nin biiyik sair

7 Yahya Kemal, “Atag’a Gazel”, Dogumunun 100.Yilinda Yahya Kemal
Beyath (iginde), Marmara Universitesi Yayinlari, 1984, s.213.

8 Rugen Esref Unaydin, Diyorlar Ki, Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakan-
l1g1 Yayinlari, 1985, muhtelif yerler.
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ve bliyiik adam oldugunu kabul eden Yahya Kemal, yine de
Valery'nin kitaplarinin ¢ok satilmadigini ve halk tarafin-
dan da okunmadigini belirtir. Abdiilhak Sinasi Hisar'in,
Yahya Kemal'in bu sézlerini yorumlayisi, “Hilasa Paul
Valery'den ¢ok fazla bahsolunmasini istemiyor. Belki de
kendisinin pek sevilmesini muhabbetine bir rekabet say1-
yordu” seklindedir.®

Bahriye Mektebinde Yahya Kemal'in 6grencisi olan Ne-
cip Fazil'in degerlendirmeleri daha cesur, hatta saldirgan
ve daha da ilgingtir. Necip Fazil'in Yahya Kemal'e “yiizey-
selligin sairi” deyisi, Tirk muhafazakarliginin sadece bir-
iki temsilcisinin Yahya Kemal'den hoslanmadig: iddiasini
cliritmeye talip olan listemizde 6nemli bir yer tutar. Bii-

yiik Dogu'da soyle yazar:

“Yahya Kemal, bastanbaga sathi ve sahte oluslari
ve bu oluslarin mukallit ve agagilik 6rnekleri arasin-
da, kelimenin biitiin mes'uliyetiyle bir sairdir. Su ka-
dar ki, bu gercekligi, Tirk'in cemiyetinden edebiyati-
na kadar sarsilan binasinda, siir kosesiyle de olsa bir
temel kuracak biyiik terkip ve cevhere ulasgamamistir
(...) O, diinyalar1 kavramakta en ileri plastik zevk had-
lerinin magrur inzivasina g¢ekilmis ve buradan biyiik
idrake yol bulamamig sanatkardir.”'°

Bagka yerlerde de elestirilerini tekrarlayan Necip Fa-
z1], 1954 te sdhretinin nihai zirvesinde olan Yahya Kemal'i
sOyle tanmimlar:

“Yahya Kemal, bazen Nedim'in maskesini takmig,
bazen mahir bir makyajla Naili Kadim kiligina biiriin-
mis, bazen da igreti bir Nef'1 roliinde sahneye ¢ikmis,
kendi 6z hayati, meselesi, kisiligi olmayan bir sairdir.

9 Abdiilhak Sinasi Hisar, Yahya Kemal'e Veda, Istanbul: YKY, 2006,
s.44.

10 Necip Fazil, “Edebiyat Mahkemesi: Yahya Kemal”, Biiyiik Dogu, Nu-
mara 14, 1 Subat 1946 ve aym yazinin ikinci kism Biiyiik Dogu, nu-
mara 15, 8 Subat 1946.
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(...) Sedeften biblolar yapmaktaki mahareti, yaldizh
kagit parcalarindan el isi hiinerleri géstermesi, isleri
kesat gittigi icin zamam bol kuyumcu titizligi ile siir-
de kelimelerle gézbagciligi, onun inkar edilemeyecek
marifetidir.”!!

Necip Fazil'in 1976 tarihli Bdbidli'sinde bagkaca ay-
rintilar da mevcuttur.'?
Bu yaklasim akla,

Sairim der de tufeyli yasatir gévdesini
Dayamip kéhne Nedim artig ti¢ bes satira
Senelerden beridir ayni sakiz, ayni gevis
Seneler var ki dogursun diye baktik katira

dizelerini getirir.’® Bu hiciv, Yahya Kemal'i ¢ok seven,
onun yillarca siiren edebi suskunlugunu biyik bir eser
vermesi i¢in bekleyen ve hemen higbir politik konuda et-
liye stitliye karigmayisi sebebiyle hayal kiriklig1 yagayan
bir ahbabimin, bir bagka muhafazakar kiiltir insani ibra-
him Alaettin Gévsa'nindir.

Bu dortlikten de gikarilabilecegi Gizere, Yahya Kemal'in
ince estetik duyarlilik yaratmakla bir addedildigi uzun
yillar boyunca aslinda hayli sayida hodbinlikleri, kaba-
sabaliklar1 oldugu bagka hatiralardan anlagilmaktadir.
Yine Aldettin Gévsa'nin Tevfik Fikret lizerine yazdig: bir
yaziy1 kiskanip, her ikisi de milletvekili olarak TBMM'de
denk geldiklerinde, Gévsa'yy, “Tiirk siirine yeni bir hava
getiren Tevfik Fikret degil, Yahya Kemal'dir. Bunu béyle
bilesin!” diye bagira ¢cagira azarlayisy; ayni sebeple, yani
Tevfik Fikret'i “biiylik sair” diye niteledigi i¢in Halil Nihat

11 Necip Fazil, “Fikir Sanat Mahkemesi: Yahya Kemal”, Biyiik Dogu,
Cilt: 8, 2 Temmuz 1954, Numara: 9.

12 Necip Fazil Kisakiirek, Babidli, Istanbul: Biiyiik Dogu Yayinlari, 1976,
muhtelif yerler; 6zellikle s.136, 148, 179-180 ve 225-226.

13 Refik Durbag, “Cigek Kokulu Siirler”, Sabah, 30 Ekim 2010. Ayrica
bkz. Yusuf Ziya Ortag, Bir Varmusg, Bir Yokmusg: Portreler, Istanbul:
Akbaba Yayinlari, 1960, s.141.
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Boztepe ile kiismesi,'* Halit Fahri Ozansoy'a ayn1 mega-
lomani ile Galatasaray Lisesi 6niinde semsiyeyle saldirip
kiifirler edisi bilindik 6rneklerden birkacgidir.'®

Yusuf Ziya Ortag'in sevimli kitabi Bir Varrusg, Bir Yok-
mus: Portreler'de sairi az sozle ¢okga anlatir. Ornegin
Yahya Kemal “[i]sterse diinyanin en sevimli insani olurdu.
Ama bunu istemesi i¢in sizden istemiyecegi sey yoktu. En
az1 kendisine tapmanizdi!” der. Kemal'i memnun etmek
icin sadece onu begenmek ve baskalarini begenmemek
gerekmektedir. “Hem de $6yle boyle baskalarini degil, Ah-
met Hasim'i bile... Mehmet Akif'i bile... Tevfik Fikret'i
bile... Abdilhak Hamid'i bile!"!¢

“Dostluk, arkadaslik, vefa, sayg: biitiin bu giizel duy-
gular1 6dememek sartiyla hep sizden isterdi”!’ diyen Or-
tag, bir giin lokantada yanina gelen Yahya Kemal'le yasa-
dig1 diyalogu anlatir. Saire 6vgiiler yagdirmasina ragmen,
yemekten dargin ayrilmalarini géyle ifade eder:

“Neden mi? Sadece karsisindakine insan saygisi
gostermeyisinden:

Yemek sonunda masaya kiigiik bir bakir tas ge-
tirtmis ve agzindan ¢ikardig) takma disleri karsimda
yikamaya baglamigti... Midem burkularak koptu san-
dim. Belki biraz hir¢in:

-Yahya Kemal, bunu yapmaya hakkin yok dedim...

Magrur ve 6fkeli haykirdu:

-Bir daha benimle oturmazsin...

Ben de ayni sesle bagirdim:

-Benimle oturan sensin!..

Kalkt, gitti, darildik.”'®

14 Ortag, a.g.e. s.138.

15 Tipk: Ortag'in hatiralar: gibi, donemine dair ilging ayrintilar veren
Halit Fahri Ozansoy, Edebiyatcilar Gegiyor, Istanbul: Tiirkiye Yay1-
nevi, 1967, s.288-298.

16 Ortag, a.g.e.s.138.

17 Ortag, a.g.e. s.140.

18 Ortag,a.g.e. s.140-141.
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Yahya Kemal'in yakin arkadasi oldugu kabul edilen
bir diger muhafazakar bohem olan Peyami Safa da, giini
geldiginde Yahya Kemal'i intihalle su¢lamistir. Ona gore
Yahya Kemal “Sessiz Gemi"yi Mallarmé'den ¢almis, "Meh-
lika Sultan” siirini ise Belgikali bir sairden devsirmistir.!*

Ve geliyoruz Yahya Kemal’e giden yolu hep agik tutan
ve onun bastaci edilmesinde baglica rol oynayan mute-
dil adama, Ahmet Hamdi Tanpinar’a... Yahya Kemal'in
Kavaklhdere saraplari i¢in reklam metni olarak bir beyit
yazdigini 6grenen Ahmet Hamdi Tanpinar, “I¢kiyi, azade
hayati seviyordu. Etrafinda uyandirdig: alakada bu azade
hayatin da biyik tesiri vardi” deyip, bu durumu kabul-
lenmeye meyyaldir.?° Bu Tanpinar i¢in sevimsiz bir ayrin-
tidir, ancak o kadardir; zira o, Yahya Kemal’in, "istadinin”
sanat ve fikir diinyasina odaklanmak ister. En azindan
Yahya Kemal adl1 kitabinda ve Edebiyat Uzerine Makale-
ler derlemesinde yer alan pek ¢ok Yahya Kemal analizin-
de® ortaya koydugu budur.

Ancak yine de bunu tastamam yapamadig: agiktir. Or-
negin daha 6nce yazinin baslarinda “¢ép edebiyat” diye
niteledigim kiilliyat1 doguracak gelismelerden Tanpinar
da hosnutsuzdur. Orta¢'in "yar1 aydinlarin gonil tah-
tina oturdu” dedigi durum karsisinda Tanpinar, Yahya
Kemal'in son zamanlarda meclisinde sohbetlerinde bulu-
nan "gorgisiz ve kiltirsiiz” insanlara kizgindir; Gistadini
da bu vasifsiz insanlara teslim oldugu ve kendini bencil-
ligiyle tiikettigi icin elestirmektedir:??

19 Peyami Safa, “Yahya Kemal'in Ug Devresi”, Tiirk Digtincesi, No: 52, 1
Aralik 1958.

20 Ahmet Hamdi Tanpinar, Yahya Kemal, tstanbul: YKY, 2005, s.21.

21 Ahmet Hamdi Tanpinar, “Yahya Kemal”, Edebiyat Uzerine Makaleler,
(iginde), Yahya Kemal lzerine yazdig: tam on doért farkli makaleden
olugan VII. B6lum: s.321-388.

22 Ahmet Hamdi Tanpinar, Ginliiklerin Isigindu Tanpinarila Bagba-
sa, (haz: Zeynep Kerman, Inci Erginiin), Istanbul: Dergah Yayinlari,
2.baski, 2008, s.279.
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“Kendi i¢ine kapand, biitiin kuvvetini karsilastik-
larim azlikta birakmaya sarf etti. Efkar-1 umiamiyeye
kendini kabul ettirmek, idol olmak hirsi. Sanatkar bil-
meli ki efkar-1 umamiye yoktur; daima bir kag, birkag
ylz kisi vardir. Bu birkag¢ yiiz kisiyi segmek meselesi-
dir ki as1l hiinerdir. Bu bir kag yiz kisi senin ayarinda
olursa ayagin saglama basar. Fransiz irfaniyla yetis-
mis Yahya Kemal, birka¢ dostu harig, ya hi¢ Fransizca
ve ecnebi dili bilmeyenleri yahut da bilip de en kéti
edebiyatin numunesini verenleri secti. Nihat Sami
Banarly, Thsan [Siikrii Aksel], Hulusi ve Orhan Saik ve
ilh. Tevfik [Celis] ki edebiyattan anlamazdi, belki son
devre dostlarimin en iyisiydi; ama o da higti. Yahya
Kemal'de dostluk yoktu. Aile yoktu.”?

Soziin kisasi, Tanpinar da Yahya Kemal efsanesinin
¢O6kiislini, kendisiyle ayn: tarihlerde aym seyleri yazmig
olan Ortag gibi, Beyatli'nin “idol” olma sevdasina bagla-
maktadir.

“Yahya Kemal; ihtiras, alkol ve dostlar, kendi de-
gismemek inad1 ve nihayet giizel konugmas: idi. idi de
ne oldu? Fena idare edilmis otuz manzumenin yaptig:
isin yaninda ne ehemmiyeti olabilir. (...) Bitiin bu mi-
lahazalarin hepsini ‘saplanmak’ kelimesinde hiilasa
edebiliriz. Yahya Kemal belki kisirliktan belki ihtiyar-
liktan topladig: ‘mythe personnel’ini dagitti. igtimaiyi
tarihle fazla karigtirdi, kendisine hendesi bir nokta
gibi yer segti."?*

Tanpinarin yiziine ve umuma bagka, defterine bag-
ka konustugunu kabul etmemiz gerektigi gibi, Yahya
Kemal'in niifuzunu kullanarak bir siireligine olsun Paris’e
gonderilmesini saglayacak bir burs temin edememis ol-
masinin ve buna benzer bagka bagka kiymet bilmezlik-

23 Tanpinar, a.g.e. s.280.
24 Tanpinar, a.g.e. s.280.
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lerin yarattig1 hin¢ duygusunun da, 6grenciyi hocasina
kars1 boyle diisiinmeye sevk etmis olabilecegini akilda
tutmamiz gerekir. Bununla birlikte Yahya Kemal'in ente-
lektiiel macerasina baktigimizda, giderek daha disik ka-
litede entelektiiel ¢cevrelerde bulundugu da bir gergektir.
Tanpinar’in, cengaver hikayeleriyle siislii Beyatli milliyet-
¢iligini ince bir alayla ele aldig1 “Akincilar” tiiri siirlere
itibar etmedigi agiktir. Asil bunlara itibar edenlere hig iti-
bar etmemesi ise, Kendi Gk Kubbemiz'in Istanbul Fetih
Cemiyeti blinyesinde Yahya Kemal Enstitiisi ad: altinda
yayimlanan baskilarinin kapagina bakilmasiyla bile hak
verilecek bir limpenlik gosterir.® Kendi G6k Kubbemiz,
ddeta igindeki siirlerin ekseriyetinden arindirilmis ve
Yesilcam'in ucuz romantik milliyetgilik yapan filmle-
rinden birinden ¢ikmisgasina bir asker migferi seklinde
tasarlanmis, tuglu, ayetlerle siisli bir turkuaz migferdir
artik. Askerlik yapmamis Yahya Kemal'in naif melankolik
romantizmini en iyi anlatacak sey buymusg gibi...

Tiarklagld, Tanpinarin yazdiklarina bakilirsa hi¢ de
génilli olmadan, Islamla sentezleyen yolun yapicilarin-
dan biri olmasi, Yahya Kemal'i Tek Parti-sonrasi1 dénemin
kahraman kiiltiir adamlarindan biri olarak yeniden-tiret-
mistir. Gergegin bu oldugu yoniindeki kendinden emin
tavr1 benimseyenlere, "Beyatli, geyrek yizyillik Tek Parti
iktidarimin inkilape¢ilik adina yaptiklarina, kamuoyunda
pek cok tartigsma yasanirken, istelik ‘igeriden’, hatta ken-
disine sunulan biirokratik ve edebi pozisyonlar itibariyla
bir o kadar da ‘yukaridan’ tek bir yiiksek sesli elestiri ge-
tirmis midir?” diye sorulabilir.

Cevap, bilnyesinde kimler vardi diye bakmadan
tekrarlanan “CHP =zihniyeti” ezberinin ve "Tirkiye'de
muhafazakarlar reformcu-yenilik¢idir; sag aslinda sol-
dur, sol da sagdir” diyen Idris Kiigiikémerci sablonlarin

25 Bkz. Yahya Kemal Beyath, Kendi Gék Kubbemiz, istanbul: istanbul
Fetih Cemiyeti, 5.baski (60 bininci), 1974.
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gercekten gozden gegirilmesini gerektireceginden, ha-
yatta var olan “gercek” Yahya Kemal'den ¢ok, kitapta var
edilen “hayali” Yahya Kemal'le yasamaya devam etmermiz
mukadder gérinmektedir.
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PEYAMI SAFA-
EDEBi TERENNUMUN, MANEViI TEREDDUDOUN,
SiYASi TAHAKKUMOUN SESi

Evrensel Kiiltir Dergisi, Y1l: 25, Say1: 292'de (Ni-
san 2016) yayunlanmistir.

“Muhakkak olan bir taraf varsa, eskinin he-
men yan basimizda, bazan bir mazlum, bazan
kaybedilmis bir cennet, ruh biitiinligimizi
saklayan bir hazine gibi durmasi, en ufak sar-
sintida serap pariltilariyla 6niimiizde agilmasi,
bizi kendisine ¢agirmasi, bunu yapmadig: za-
manlarda da, hayatimizdan bizi siiphe ettirme-
sidir. Tereddiit ve bir nevi vicdan azaba..."

Peyami Safa’min hikayesi diger Tirk muhafazakarlariyla
biiyiik benzerlikler gosterir: Trajedilerle dolu bir yasam,
yasama dair tereddiitler, siyasi med-cezirler... 1899'dan
1961’e uzanan yasamai, II. Abdiilhamid istibdadiyla basglar
ve bir askeri cunta y6netimiyle son bulur. Altmig iki yillik
omre birgok kitap, makale ve hala tamamiyla derleneme-
mis binlerce gazete fikrasi, elestiri ve mektup sigdiran
Peyami Safa, bir yandan da miistearn olan Server Bedii

1 Ahmet Hamdi Tanpinar, Yasadigim Gibi, Istanbul: Dergéh Yayinlan,
1996, s.39.
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namyla koca bir killiyat yaratmistir. Bu velit kalem er-
babi, -birgok gagdas: gibi- baslangigta iltifatlarla flort
ettigi birgcok cagdas: ile Turkiye'ye 6zgi diyebilecegimiz
tartismalar yasayip diisman olur; diisman belledikleriyle
yine ancak Tiirkiye'de goériilebilecegini disiindiiren dost-
luklar kurar. Melankoli, 6fke, (Dogu gelenekleri ve Bati
modernitesi veya madde ve mana arasinda) sikigmighk
hissi, serkesglik, bohemlik ve ruhguluk merak: derken, Pe-
yami Safa'min dopdolu yasami arastirmacilarin ilgisine
hazir vaziyette bugiinlere miras kalmigtir.

I.

Safa'min fikir diinyas: dinamik ve degisken olmak-
la beraber Tirk milliyetgiligini en erken dénemlerinden
beri muhafaza ettigini soze baslarken dile getirmemiz
mimkiin gériiniyor. Bunu 1930'larin ortalarinda ¢ikardi-
g1 Kiiltiir Haftast mecmuasinda, Cumhuriyetin 15. yilinda
yayinladig: Tiirk Inkildbina Bakislar'da, Nazizme oldukga
sempati duydugu ve neredeyse Irkcihik-Turancilik dava-
sinda yargilanmasina yol agacak faaliyetlerde bulundu-
gu erken 40'larda ve Demokrat Parti'nin iktidarda oldugu
1950'lerin ortalarindaki politik atmosferle uyumlu bir
cizgide seyreden Tiirk Diistincesi dergisinde goézlemek
miimkiin.?

Tirkiye'deki siyaset bilimi g¢aligsmalar: i¢in azimsan-
mayacak sebeplerle bir milat olarak ele alabilecegimiz
Tiirk Inkilédbina Bakislar kitabinin 1938 edisyonu ile yir-
mi yil sonraki gézden gegirilmis hali arasindaki farklar
Safa’'min dinya gorisi ile politik angajmanlar dikkate
alindiginda ¢ok sasirtica degildir. Demokrasiye yazarlik
seriiveninin basindan beri ama o6zellikle de Demokrat
Parti'nin kurulusu/yikselisi sirasinda kars1 cgikarken,

2 Benzer bir degerlendirmeyi Berna Moran da yapmaktadir. Bkz. Tirk
Romanuna Elegtirel Bir Bakig 1, Istanbul: Iletigim Yayinlan, 25.bas-
ki, 2012, s.252.
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Menderes’le yakinlik kurdugu yillarda demokrasi felse-
fesi yapmasi ya da babasinin katili olarak goriip nefret
ettigi Sultan II. Abdilhamid’in istibdadini kétilerken,
Menderes'i miistebitlestikge daha ¢ok takdir edip destek-
lemesi Peyami Safa’'nin bir entelektiiel olarak celigkile-
rinden kimileridir. Dokuzuncu Hariciye Kogugu'nu (1929)
kendisine ithaf ettigi Nazim Hikmet'le birbirlerine 6vgi
dolu soézler sarf ederlerken, Resimli Ay dergisi ve civa-
rindaki solcu entelektiiellerle samimi iligkiler i¢ginde olup
neredeyse komiinist ilan edilmekteyken® nedense birden
bire sakinlestirilemez bir komiinizm diigmani* olmasi da
ayrica ilging hikayelerden biri olarak hatirlanmaya deger.

Peyami Safa, Jale Parla'min Babalar ve Ogullar adli
eserinde vurguladig1 ge¢ dénem Osmanli-Tiirk yazarlari
icin merkezi bir 6nem tasiyan “babasiz kalmak"® gerce-
gini yasayarak biyilmistir. Tirld hastaliklarla, sikin-
tilarla gecen gocukluk ve gencglik yillarinin onda kimi
travmatik izler biraktig1 asikardir. Yine de onu taniyan,
seven azimsanmayacak sayida iktidar sahibi insan var-
dir hayatinda: Diinya goriisleri ¢ok farkh olsa da, Dr. Ab-
dullah Cevdet'in himayesi bunlardan en bilindik olanidir.
Recaizdde Mahmut Ekrem bir diger baba yarisidir. Ayrica
6zellikle yirmili yaslarindan itibaren hayatini kolaylas-
tiracak kimi okul arkadaslari da olmustur: Ekrem Hakki
Ayverdi, Hasan Ali Yiicel, Yusuf Ziya Ortag gibi.¢ i1k eserle-
ri karsisinda onu alkiglayan Yakup Kadri, Yahya Kemal, M.
Sekip Tung ve bagka 6ncii edebi-entelektiiel sahsiyetlerin
etkisi de Safa'nin yazi hayatindaki hizli yikselisinde bi-

3 Begir Ayvazoglu, Peyami: Hayati, Sanati, Felsefesi, Drami, istanbul:
Kapi Yayinlari, 3.basim, 2008, s.174-221.

4 Peyami Safa’'nin sola donik elestirilerinin ¢ogunun toplandig kita-
bi: Objektif 3: Sosyalizm, Marksizm, Komiinizm, istanbul: Otiiken
Negriyat, 6.baski, 2012.

5 Jale Parla, Babalar ve Ogullar: Tanzimat Romaninin Epistemolojik
Temelleri, istanbul: iletigim Yayinlari, 9.baski, 2011.

6 Ayvazoglu, a.g.e. s.32-38.
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yik olmustur.” Ayrica Nazim Hikmet ve Necip Fazil gibi
kendisinden birkag¢ yas kii¢iik olup, 1920'lerden itibaren
taninan sairlerle dostlugu —ve diismanligi- da onun ya-
sam Oykiisinde 6nemli yerler tutmaktadir...

II.

Peyami Safa heniiz yirmi yas civarindayken parlak ro-
manlar tefrika eder ki, bunlardan en kalici1 olani1 Sézde
Kizlar'dir. Ard1 sira baska eserleri gelecektir. Mahger, Bir
Aksamdi, Canan...1kincikisiligi olan Server Bedii'nin agk
romanlar: da biiyiik ilgi gérir. Derken Safa’nin en verim-
li olacag: 1930'larin baslarinda adeta bir edebi patlama
gercgeklesir: Dokuzuncu Hariciye Kogusu, Fatih-Harbiye,
Bir Tereddiidiin Romani ve Attila pes pese yaylmlanir.
Server Bedii imzali1 Cingéz Recai serisi, Arsen Liipen po-
lisiyesi ve terfika ettigi yeni agk romanlar ¢ok biyiik ilgi
gorir. Peyami Safa 30'larda hem erkek okurlarin hem de
kadin okurlarin en favori yazarlarindan biri olmanin ay-
ricaligini yasamaktadir.

Ote yandan Tirk basin tarihinin muhtemelen en hara-
retli polemikg¢ilerinden birinin, sivridiliyle pek ¢ok kavga
cikarmis olan Peyami Safa oldugu konusunda siiphe yok-
tur. Yazarnin Hamdullah Suphi, Ahmet Hasim, Necip Fazil,
Nazim Hikmet, Aziz Nesin ve daha niceleriyle bazen ¢ok
cirkinlesen -bir yandan da insani giildiiren- bir¢gok umu-
mi seyre acik doviisii olmustur. Safa'nin edebi elestirmen-
ligi de agresiftir: Ona ilk yayinlar: sirasinda el verdigi bi-
linen Yakup Kadri'yi ve yazilarini takdir edip Cumhuriyet
gazetesinde diizenli yazmasini saglayanlardan biri olan
Falih Rifki'y1 "Biz Sizden Degiliz" (Hareket, say1: 7, 1929)
gibi yazilarinda karsisina alan Safa, ayni giinlerde Tiirk
edebiyatinin o déonem en ¢ok saygi gosterilen sairi, yash
Abdiilhak Hamid'i kirilmasi gereken bir put olarak gor-

7 Cahit Sitki Taranci, Peyami Safa: Hayat: ve Eserleri, istanbul: Samih
Litfi Kitapevi, 1940, s.4.

128



TERENNUM, TEREDDUT, TAHAKKUM: TURK MUHAFAZAKARLIGI

mistir. Ne var ki, kendisini Tiirkiye’de Bat1'y1 en iyi bilen,
en 6nemli entelektiiel gibi gésterme gayretiyle cevresine
ist perdeden bakarak kaleme aldig1 yazilarda Peyami
Safa da ikinci, Gi¢linci sinif Fransiz yazar ve elestirmen-
leri pekala putlagtirmistir. Bu noktada ozellikle Kiiltiir
Haftast (1935-36) ve Tiirk Diisiincesi'nde (1953-60) ¢ikan
yazilari yeterince ipucu igcermektedir.®

I11.

Tanpinar'inbirbiitiin olarak o neslinmuhafazakarligini
anlatan ifadesini Peyami Safa igin sdyleyecek olursak,
hayatinin bazi devirlerinde yeninin adami olarak es-
kinin, baz1 devirlerinde eskinin adami olarak yeninin
tazyiki altinda yasamigtir. Ornegin Cumhuriyet gaze-
tesinde 1925ten 1940’a dek yazan biri, Gistelik Kemalist
inkilaplann felsefesini yapmay: amaglamis biri olarak
Safa 1928'de gergeklestirilen harf inkilabina son derece
karsidir. Ancak yillar sonra béylesi bir yaratici tekamiiliin
gercgeklestirilmesinin ne denli kiymetli bir gaba oldugunu
takdir edecektir.® Ayni sekilde Tirk miizigine kars: oldu-
gu, hatta bununla yetinmeyip Bati miizigi savunuculu-
gu yapt1g1 halde, giini gelince Tirk miziginin ne denli
inceliklerle bezeli oldugundan bahsedecektir. Bunun ilk
igaretlerini, heniiz Tirk mizigi yayin1 yasaklanmadan
yayimlanan romani Fatih-Harbiye'de vermistir. Dil konu-
sunda da benzer bir gelgit ile karsilasiriz. 1938'de savun-

8 Peyami Safa, Se¢meler, haz: Faruk Kadri Timurtas, Ergun Goze, Dev-
let Kitaplar:1 Milli Egitim Basimevi, 1970, s.269-345.

9 Ne var ki, omrinin son déneminde Safa yeniden basa doner ve
Turk muhafazakarliginin klasik elestirisini hiddetiyle formiile eder:
“Yeryiiziinde tek bir memleket gosterilemez ki, orada gengler kaza-
ra milli kiitiphanelerine girerlerse, bir tek eser okuyamadan ¢ikip
gitsinler. Boyle bir katliam higbir memlekette ve hi¢gbir memleke-
tin tarihinde yoktur.” Peyami Safa, “Arap Harfleri”, Tirk Diigiincesi,
Apgustos 1959'dan aktaran Ayvazoglu, Peyami, s.99. Ayrica bkz. Peya-
mi Safa, “Arap Harfleri ve Irtica”, Terciiman, 16 Haziran 1959: Sec-
meler (iginde), s.166-167.
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dugu sadelesmeye 1941'de hiicum eden, 1946'dan sonra
girdigi Dil Kurumunda yeni dil ugruna eski dostu $ekip
Tung’'la kavga eden Safa’yr1 “1954'ten sonra Dil Kurumunu
birakarak yeniden ona kars: vaziyet almig” goriiriiz.'°
Alafranga zlppe tiplere yer verdigi ve yekpare bir bii-
tin olarak Bati'y: ahlaksiz, ruhsuz, yikilmaya yiiz tutmus
bir makina medeniyeti olarak tasvir ettigi onlarca yazisina
karsin'! Italya-isvi¢re-Fransa-Almanya seyahatinden tam
bir Bat1 hayrani olarak dénmesi, ondaki gelgitlerin ¢ok da
islenmemis bir yoniidir. Bu anlamda onun Biiyiik Avrupa
Anketi isimli enteresan seyahatnamesi unutulmusg eserle-
rinden biri olarak addolunabilir.'? Ustelik Peyami Safa’'nin
Bati karsisinda mana, ruh, maneviyat, iman, tevekkiil gibi
kavramlar etrafinda tanimladig Dogu'ya dair neredeyse
tek bir klasik ya da gagdas referansi yoktur. Bu “hayali
Dogu” icinde Safa’'min bir nevi Tirk Oryantalizmi diyebi-
lecegimiz cgesitli etno-kiiltiirel hiyerarsik siniflandirma-
lar yaptig1 ve Dogu toplumlarindan -ozellikle de Giney
ve Glneydogu Asya halklarindan- hi¢ hogslanmadig: go-
rilmektedir. “Sarkin ilmi olmadig: gibi tenkidi de yoktur.
O halde orada bir fikir hayatindan, hatta zekddan bahse-
dilemez (...) Sark dindardur, filozof degildir. Tarif etmeye
mecbur kaldig: yerde idraki durur”? tiiriinden yizeysel

10 Hilmi Ziya Ulken, Tirkiye'de Caddas Diigtince Tarihi, Istanbul: Ul-
ken Yayinlari, 2.baski, 1979, s.442.

11 Bu konudaki kimi yazilarimin soru geklindeki baghklarnni aktarmak-
la yetinelim: “Avrupa Medeniyeti Yikiliyor Mu?” (Cinaralti, 1 Agustos
1942), “Avrupa Yagayacak M1?” (Tasvir-i Efkdr, 1943), “Bat1 Batacak M1?”
(Ulus, 20 Ocak 1951), “Avrupa A¢ M1 Kalacak?” (Tasvir-i Efkar, 21 Ocak
1941), “Bat1 Medeniyeti Yagayacak M1?” (Terciiman, 2 Ekim 1959). Yazi-
lann redaksiyondan gegmis derlemesi igin bkz. Peyami Safa, Objektif 8:
20. Asir, Avrupa ve Biz, istanbul: Otiiken Negriyat, 5.basim, 2012.

12 Peyami Safa, Biiyiik Avrupa Anketi, Istanbul: Kanaat Kitabevi, 1938.

13 Peyami Safa, Tiirk Inkildbina Bakiglar, Ankara: Atatiirk Kiiltiir, Dil ve
Tarih Yiksek Kurumu-Atatiirk Aragtirma Merkezi tarafindan 2.bas-
kisi, 1996, s.81. Bu kitaptaki “Sark Nedir?” ve “Iki Sark Arasindaki
Fark” Oryantalizm ve banal irkgilik perspektifinden bakilarak dik-
katle okunmaldir.
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ve Ernest Renan’a rahmet okutacak sézlere Safa'nin he-
men her eserinde rastlamak mimkiindir.

Peyami Safa'min diisiince diinyasinda mistisizm ol-
dukcga 6nemli bir yer tutmustur.'* Ancak Safa'nin pek ¢ok
yazisi bir yandan da Avrupalilagsma zaruretinden s6z eder
ve bunun yolunun analitik (riyazi) disinmekten gectigi-
ni soyler.’® Akli timden reddetmeyen, ancak sezgi yoluy-
la onu asan bir mistik felsefedir onun arayisi. Burada
bile ruhsal bir bolinme dikkat ¢ceker. Rasyonalite talep
ederken mistisizmden vazgecemez, Batililagirken Dogu-
lu, modernlesirken geleneksel degerlere doniip bakar ve
ilerlemekte tereddiitler gosterir Peyami Safa. Ozellikle
romanlarindaki kadin karakterlere yikledigi anlam (Tirk
inkilabi), Biz Insanlar romanindaki Vedia'nin Dogu-Bat1
meselesini ruh-beden meselesine déniistiiren ifadesinde
formilania bulur:

“Risti'ye [Bati'ya] baktigim zaman, Orhan2
[Dogu’yul dinledigim zaman zevk aliyorum (...) Nigin
bu erkekler [medeniyetlerin degerler biitiinii] yarim
yarimdirlar? Kimi tiiccar ya da mirasyedidir, cebi dolu
ve kafasi bostur; kimi tersine...”'®

Bu yiizden Batili referanslari arasinda Paul Valery ve
Henri Bergson'un yani sira Bertrand Russell'in olmasi

14 Bkz. Peyami Safa, Mistisizm, {stanbul: Babiali Yayinevi, 1961. Peya-
mi Safa, Matmazel Noraliya'nin Koltugu, Istanbul: Otiiken Negriyat,
21.baski, 2006. Peyami Safa, Fatih-Harbiye, Istanbul: Otiiken Negri-
yat, 20.baski, 2000'deki Faiz Bey karakteri. Safa’nin mistisizm konu-
sunda kisa degerlendirmeleri i¢in ayrica bkz. “Insanin Yeni Manas1”,
Tirk Diigiincesi, 1 ubat 1954; “Mistik ve Matematik Diigiince”, Tiirk
Digiincesi, Aralik 1957-Ocak 1958.

15 Peyami Safa, “Sezig, Tahlil ve Riyaziye”, Ktltir Haftasi, 8 Nisan 1936.
Peyami Safa, Turk Inkildbina Bakiglar, “Riyazilesmek ve Sitelesmek”
baghkl bélim, s.111-113.

16 Peyami Safa, Biz Insanlar, istanbul: Otiikken Negriyat, 10.basim,
1995, s.381-383. Kogeli parantezlerle sinirlandinlan ifadeler bana
ait. H.A.
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dikkat ceker. Bunlar arasinda da bir kavga var eder Safa.
Tirk Inkidbina Bakiglar ile Dogu-Bati Sentezi (1963) ki-
taplari1 arasindaki zitliklar, sadece Kemalizmin orijinal-
liginin sozciliginden anti-Kemalist bir Demokratliga
yonelis degildir; ayn1 zamanda o6nceleri elestirdigi Berg-
sonculugu ve Dogu mistisizmini Dogu-Bat1 denkleminde
bagvurulacak zengin bir kaynak olarak degerlendirir. Ya-
ratici bir gsuur ile insan atil mistisizm tirlerinin fataliz-
mini agabilir, agabilmelidir. Bu ¢ergevede Tiirk Inkildbina
Bakislar'da ortagagdan kurtulmak gereginden, Iskenderi-
ye mektebinin akilc Islam dinine bulastirdig: bir diisiin-
ce hantalligindan sikayet eden Safa, tim mistisizm mera-
kina ragmen bu konuda Mevlana, Gazali ve Ibn Arabi gibi
islam mistiklerini kiyasiya elestirirken,'” son déneminde
bunlardan hayli uzak bir yerde durmaktadir. Zira Bati di-
sincesi (maddeci diigsiince) artik 6mrini tamamlamistir
veyaratici giig, ruhani kaynaklariyla tekamiil etmeye bas-
layan Asya'ya ge¢mek lzeredir. Tirkiye'nin 6niinde duran
mesele, gecmisinden gelen gigle birlikte, bu iki birikimin
sentezini yapmaktir.'®

Dahasi Safa'nin topluma sundugu muhafazakar
telkinin ardinda, kendi yasaminda Misliman-Tirk
muhafazakarliginin prensipleriyle ¢ok da bagdagmayan
seyler gérmek miimkiindiir. Orneklendirmek gerekirse, Bir
Tereddiidiin Romani'nda bazi izlerini gérdiigiimiiz izere,
bohemligi, onun uyusturucu-kokain alemlerine katilma-
sinl olaganlagtirmigtir.’® 1930'larda -hatta bugilin bile--
muhafazakarhkla bagdastirilamayan bir etkinlik olan gi-
zellik yangmalannda etkili bir jiri Gyesidir Peyami Safa.
Kendisinin bu ayricalikli unvandan epey beslendigi bir

17 Peyami Safa, Tiirk Inkildbina Bakiglar, s.89-101, 6zellikle s.93-96.

18 Peyami Safa, Dogu-Bat: Sentezi, Istanbul: Yagmur Yayinlari, 1963,
§.22-25.

19 Bu konuda ayrica Fikret Adil'in Asmalimescit 74: Intermezzo (lleti-
sim Yayinlan, 3.bask1, 2000) ve Necip Fazilin Babidli (Biiyiik Dogu
Yayinlari, 1976) eserleri etrafh bilgiler igermektedir.
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dedikodu olarak hala sdylenir. Safa aile miiessesine nere-
deyse hicbir zaman inanmadigini agik¢a ve defalarca be-
yan etmistir. Bu yiizden evlilik karan da, evlilik hikayesi de
enteresandir: Esiyle Eylip Sultan’a gidip o manevi ortam-
da nisanlanir, ancak diginiini bohemliginin bahgesi olan
Asmalimescit'in yani1 basinda, Tokatliyan'da gergeklestirir.
Peyami Bey —Merve ve Safa tepelerine atifla— ogluna Merve
adin1 koymus ve onu deneysel bir ebeveynlik ugruna kiz
cocugu gibi giyindirip yetistirmeye ¢caba harcamistir. Yine
Miisliman-Tirk muhafazakar gevrelerin ¢okga korktugu
cin ve ruh g¢agirma seanslarina fazlasiyla merakli oldugu
da herkesce bilinmektedir. Safa'nin 6limi ise felgli esinin
bedduasini alarak gittigi sevgilisinin evinde, bir kalp krizi
neticesinde gergeklesmistir.

Iv.

Safa'nin Cahit Sitki, Fazil Hiisni ve Sait Faik'in g6hret
kazanmasinda pay: oldugu muhakkaktir. Ancak asil mi-
rashk -ki daha sonra Necip Fazil bu payeyi kendinde gore-
cektir— muanzlanna karsi1 basin marifetiyle bir toplumsal
ling kiltiird yaratmak olmustur. Kendisini elestiren yahut
elestirilerini bas istiine diyerek almayan sanatgilari, ama
ozellikle de sosyalist-komiinist olusumlan kendisine he-
def se¢mistir. 1945-50 yillan arasinda politik sahnedeki
muhafazakarlagmay tetikleyen gelismelerden biri olan Tan
gazetesine ve Sertellere saldin olayini basinda yénlendiren-
lerden biri de Peyami Safa'dir. Demokrat Parti'ye, solcular-
la igbirligi yaptig1 i¢in duydugu 6fke onu eli kulagindaki
“muhafazakar isbirligi”ihtimallerinden uzaklastirir. Ustiine
istlik o zamana degin anti-komiinist cepheyi olugsturmakta
Biiyiik Dogu dergisinde omuz omuza ¢alistig1 Necip Fazil'la
¢ok sert bir kavgaya tutusur. Kemalist Tiirk inkilabini eles-
tiren, onun Attila adl1 eserinin bir Fransiz yazardan ¢alinti
oldugunu (Biiyiik Dogu'nun 55. ve 57.say1lar, 1946) alenen
soyleyen Necip Fazil, polemik ustasi Peyami Safa'nin cepha-
nesinde biriktirdiklerinden nasibini alir.
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Biitin bu ve benzer gelismeler Safa’y1r CHP cevreleri-
ne yaklastirir. Nitekim Safa 1949’un ortalarinda partinin
gazetesi olan Ulus'ta yazmaya baslamakla yetinmez, bir-
ka¢ ay sonra da CHP'den Bursa milletvekili aday: olur ve
Demokratlarin aday:1 Celal Bayar ile yarisir. Gelin gériin
ki, 1952-53 civarinin Peyami'si artik tastamam Demokrat
Parti hizasindadir ve Celal Bayar'in iktidariyla uyumlu-
dur, DP'nin adeta yayin organi goriiniimiinde olan Milli-
yet gazetesinde giidimli yazilar kaleme almaktadir. Bu
durum 1959'un ilkbaharina kadar tam doért buguk yil de-
vam edecek ve “Vur Menderes! Elin dert gérmesin”?° gibi
ifadeler iceren yazilariyla bir nevi “sopali demokrasi” mii-
dafiligi ve bir zamanlar felsefesini kaleme almaya galigti-
g1 Kemalist prensiplere lizumundan fazla bagl olan eski
arkadaslarina “devrim yobaz1”, “devrimbaz” gibi yakistir-
malar yapacaktir.?! Muhtemelen 6mriiniin son demlerin-
de bu yer degistirmelerden duydugu hognutsuzlugun da
etkisiyle, benzer bir yol ayrimini Necip Fazil'in Biiyiik Do-
gu’'suyla da son bir kez daha yasayacaktir. 1959'da Tercti-
man'daki kosesinde, Biiyiik Dogu'nun siyasi soyleminin
“cirkin ifratlara vardirdig1” belirtip, “bir¢ok iddialarini
ve ifade tarzini higbir gekilde tasvip etmedigilni]”, “Necip
Fazilin birgoklarina nefret veren tagkinliklarilnin ken-
disini] kederlendirdigi” yazar.?? “Onu [N.Fazil'1] tehlikeli
Olciisiizliklerinden korumak igin elinden gelen dostga

20 Peyami Safa, “Bir Mahudun Mektubu”, Milliyet, 29 Aralik 1957'den
aktaran Ayvazoglu, Peyami, s.458. Yazinin tamamina Milliyet ga-
zetesinin argiv sitesi olan http://gazetearsivi.milliyet.com.tr/Ara.
aspx?araKelime=bir%20mahudun%20mektubu&isAdv=false adre-
sinden ulagilabilir.

21 Olumiinden sonra ¢ikan bir yaz igin bkz. Peyami Safa, “Yobaz Tip-
leri”, Yeni Istiklal, 30 Arahik 1964: Secmeler (iginde), s.175-176. Ayn-
ca “Irtica Nedir?”, Turk Digiincesi, 1 Mayis 1959: Secmeler (iginde),
s.157-161. “Arap ve Latin Harfleri”, Terciiman, 9 Temmuz 1959: Se¢-
meler (iginde), s.197-198.

22 Peyami Safa, “Biiyik Dogu'daki Yazilarima Dair”, Terciiman, 8 Agus-
tos 1959'dan aktaran Ayvazoglu, a.g.e. s.472-473.
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ikazlar"da pek ¢ok defa bulundugundan bahseden Safa,
karsilikli hakaretlerle biiyiiyecek yeni bir tartigmanin ta-
raf1 olarak giindemi son bir kez mesgul eder.

Sonras sessizliktir. 27 Mayis 1960'da gerceklesen as-
keri miidahale Peyami Safa’'nin da sahneyi terk etmesi de-
mektir. Bundan sonra, romanlarinin edebi degeri iizerin-
den bilinen bir Peyami Safa gikar ortaya. Bugiin itibariyle
onar-yirmiger baski yapan edebi eserleri Otiiken Nesriyat,
Bogazigi Yayinlar: ve Alkim Kitap tarafindan tekrar tekrar
yayimlanan, Tirkiye'nin hala en ¢ok okunan edebiyatgila-
rindan biri olarak Safa, muhafazakar-milliyet¢i-devletgi
cevreler nezdinde héla ¢ok saygin bir entelektieldir. An-
cak romanci Peyami Safa 6zelinde konustugumuzda, onun
sosyalistler icin de, liberaller i¢in de, —hele ki feministler
icin!- ilging ve dikkatle okunacak biiylik bir eser birak-
mi1g oldugukesindir. Romanlarindaki muhafazakar ton ve
ahlakc1 bakis\agisi, 6zellikle sinif atlama sorununu toy/
hoppa geng¢ kiz karakterler iizerinden ele aligi, ham bir
Avrupailesme 6zentisiyle kuvvetli sembolik baglar tasir.
Edirnekapi'dan Vefa'ya uzanan bir medeniyet dairesi; bir
anlayis, duyus ve yasayis bigcimiyle Beyoglu'ndan Sisli'ye
uzanan bir bagka anlayig, duyus ve yasayis bi¢imi ara-
sindaki toplumsal boélinmiiglik, muhtemelen en ¢ok ve
en iyi bicimde onun sosyolojik tahlillerinde gozlenebi-
lir. Geng kizin hanimefendilik hayali kurarken olsa olsa
metreslige rdm olmasi, kiltiirel savruluglarin psikolojik
sarsintilarl, bitmek bilmeyen vicdan azaplari veya hasta-
liklar etrafinda kurulu sosyal tasvirler de romanci Peya-
mi Safa’'nin kaliciligini pekistirmigtir. Bu konuda Berna
Moran'in “Peyami Safa’'nin Romanlarinda ideolojik Yap1”
adli yazisi fazlasiyla agiklayicidir.?

Bu yoniiniin ¢ok agir basmasi, onu, pek ¢ok cagdas:
gibi yasadig gerilimlerden, doniigiimlerden, yer degistir-
melerden ya da (uyusturucu kullanimi gibi, her devirde

23 Moran, Tirk Romanina Elegtirel Bir Bakis, s.219-235.
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iktidar yandaslig gibi, ilgi ¢ekici yazilar iiretebilmek i¢in
muhataplarina saldirmay: bir yontem olarak belirlemek
gibi) kisisel zaaflarindan arindirilmis bir karaktere do-
nigtirmektedir. Peyami Safa bugiin tekrar tekrar deger-
lendirilmeye deger bir simadir.
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AGAC DERGISI VE NECIP FAZIL'IN
KOZASINDAN CIKISI

Evrensel Kiiltiir Dergisi, Y1l: 25, Say1: 297'de (Eyliil
2016) yayimlanmigtir.

N

14 Mart 1936 - 29 Agustos 1936 tarihleri arasinda yayim-
lanan Agac¢ Dergisi, 1930'lu yillarin Tirk kiltiir-sanat
cevrelerine dair ¢okga seyin okunabilecegi ilging bir mah-
fildir. Tirk disiince tarihi bakimindan ilging kesigsmeler,
ayrismalar, arkadasliklar, husumetler, tematik olarak
o6ne cikanlar ve elbette gérmezden gelinenler bakimin-
dan déneminin Varlik, Cigir, Kiiltiir Haftast gibi 6rnek-
leri arasinda Aga¢’in 6nemi, diger her seyden ¢ok, etkisi
ginimiize kadar gelen Necip Fazil fenomenini ortaya ¢i-
karmasidir. Onun ilk dergicilik deneyimi ve bir nevi Bii-
yiik Dogu'daki anti-entelektiielist polemikg¢i yazilari igin
prematiire bir dogum gibidir Aga¢. Bu 6nemi sebebiyle,
asagida derginin ortaya ¢ikisi, igerigi, etkisi ile birlikte
Necip Fazilin dergideki yazilarina -sonraki on yillarda
da yazmaya devam edecegi seylere— bakip bazi degerlen-
dirmelerde bulunmaya ¢alisacagim.

L

Dergi, CHP-devlet 6zdeslesmesinin yasandigi done-
min Iktisat Vekili (Ekonomi Bakani) ve 1932'de bakanli-
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ga gectigi icin resmen ayrilmis olsa da uygulamada hala
Is Bankasi genel miidiri olan Celal Bayarin maddi ve
manevi destegiyle, yine dénemin Is Bankasi'nda memur
olan, yirmili yillardan beri sairligiyle iinlenmis Necip
Fazil Kisakiirek tarafindan ¢ikarilir. Ankara'nin kiltar-
sanat ve siyaset gevrelerinin i¢ ice oldugu bu dénemde,
sonralar1 muhafazakar-milliyet¢i-islamci ¢evrelerin sem-
bol ismi olarak addedilecek olan Necip Fazil'in Bayar'la,
CHP'yle, Is Bankasi'yla iligkisi ilk bakigta yadirganabilir.
Ne de olsa on yillardan beridir islamci anlatida, 1934'iin
kasvetli bir gece vakti Istanbul, Eylip'te sairin mistakbel
seyhiyle karsilagmasi ve birden diinyevi-bohem yasam
tarzindan el etek gekmesi seklinde tasvir edilmektedir.
Fakat siire¢ aslinda pek de 6yle cereyan etmemistir. Zaten
burada konu edindigimiz zaman dilimi seyh Abdiilhakim
Arvasi ile sair Necip Fazil tanigikliginin iki yili devirdi-
gi bir donemdir. Dahas1 bu dénemde kadin bacaklarini
Hz. Isa'dan yeg tuttugunu' sdyleyen Necip Fazil, Arvasi
ile tamigikliginin onuncu yilinda bile “Atatiirk dirilecek-
tir” diye methiyeler de yazacaktir.? Dolayisiyla Necip Fa-
z1l gibi siir-normal bir gahsiyet i¢in dogrusal bir ¢izgide
yirimekten bahsedilemez. Necip Fazil madalyonunun bu
ylzi g6z 6niinde tutuldugunda burada tartistigimiz nok-
talar daha ilging bir hal alabilir. Bu hatirlatma gercgeve-
sinden baktigimizda CHP y6netiminin Varlik gibi, Adac'a
da destek vermesi normaldir. Agac¢’a 7. sayidan itibaren
Is Bankasi ayrica tam sayfa arka kapak ilan1 verir, Necip
Fazil maddi gii¢liiklerden bahsedip destegin artirilmasi-
nm ister; dénemin Kiltir Bakanligi izni verir; 6nce Siimer

1 Necip Fazil'in siiri §6yle biter:
Boynuma doladigin giizel putu gorseler
Insanlar égrenirdi neye tapacagini.
Kor olsam da agilir g6ziim, ona strseler
Isa’nun eli diye, bir kadin bacagint.
2 Necip Fazil Kisakirek, “Atatirk Dirilecektir!...”, Biytik Dogu, Sayu:
10, 19 Kasim 1943.
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Bank reklamlar: ilave destek saglar, sonra Is Limited,
sonra yine Is Bankasi'nin kurdugu Anadolu Sigorta...Yine
de topu topu bir formalik (16 sayfa) dergiye para yetis-
mez ve maddi giglikler bitmek bilmez bu dénem boyun-
ca. Nihayet bes ayin ve 17 sayinin sonunda, yayini devam
eden kimi yaz1 dizileri; 6rnegin Tanpinar’in bir hikayesi,
Cevdet Kudret'in bir piyesi, Asaf Halet'in Mevlana cgevi-
rileri yarim kalmak tzere, Aga¢ Dergisi yayin hayatinda
son verir.

Necip Fazilin dergicilik ¢aligmasina entelektiiel des-
tek veren isimlere baktigimizda 'i%inq bir gesitlilik goze
carpar. Toplam 17 say1 yayimlandn dergide Bergsoncu
fikir yazilariyla taninan Mustafa Sekip Tung¢ ve ruhgu-
sezgici siirleriyle inlenen Ahmet Kutsi Tecer, zaman so-
runuyla ilgilenen Ahmet Hamdi Tanpinar ve klasik Tirk
muhafazakarliginin nostalji motiflerini islemis olan Ab-
dilhak Sinasi Hisar gibi isimlerin yer almasi beklenebilir
bir gseydir. 1920°'lerden beri gelen ahbapliklar dolayisiyla
Burhan Toprak, Fikret Adil gibi, Necip Fazil'in, isret ve
uyusturucu partilerindeki bohem arkadaslar1 da burada
yine yan yanadir.?

ilging olan, daha sonralar1 Ahmet Hamdi Tanpinar’
Biiyiik Dogu'daki yayinlarinda “komiinist” ilan etmesine
yol acacak bir sebep olarak gosterilen Abidin ve Arif Dino
ile dostlugu pekala bu dénemde Necip Fazil igin de sdz
konusudur ki, derginin ilk sayisindan itibaren gorselle-
rin ¢izimlerinin bu isimlere ait oldugu ilam edilmekte-
dir. “Solcu” Sabahattin Ali de dramatik bir kéy hikayesiyle
dergide goriniir, Sabahattin Eyiboglu [metinlerde boyle
geciyor] da... Bir defalik da olsa Atatiirk'in has adami Fa-
lih Rifki Atay, tiyatrocu Muhsin Ertugrul, dénemin Yedi

3 Bu konudaki detaylar igin Fikret Adil'in Asmalimescit 74-Intermez-
zo (Istanbul: iletigim, 3.baski, 2000) ve Necip Fazil'n Babiali (Bii-
yik Dogu, 1976) isimli kitaplarina bakilabilir. Peyami Safa’'nin bu
meclislerdeki roliine dair de bkz. Begir Ayvazoglu, Peyami, (istanbul:
Kap, 2008), s.121 v.d.
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Mesaleci genglerinden Ziya Osman Saba ve bugiin artik
unutulan bir felsefeci olan Mira¢ Katircioglu gibi denk
gelmeleri gli¢ bagka isimler de derginin sayfalarinda géze
garpar.

Dergi yeni parlayan birgok ismin gériiniir olmasina
imkan vermigtir. Semaver’i yeni yayimlanmis ve maddi
sikintilarla ugrastigini sonradan 6grenecek oldugumuz
hikayeci Sait Faik, dergide birkag sayi, hayli mutsuz, dra-
matik iki hikdyesini nesreder. Burada ilk olarak soyadini
“Adal1” olarak gormek ilgingtir. Cahit Sitki Taranci, Serif
Hulusi Sayman, Suut Kemal Yetkin, Ismail Galip Arcan,
Salih Zeki Aktay, Selim Tevfik Siber derginin diger emek-
yogun katilimcilarindandir. Kimi estetikten, kimi vatan
fikrinden, kimi Hélderlin'den ve kimi de Mauriac'tan ke-
sitler sunar.

Derginin tim metinleri arasinda —Necip Fazil'inkiler
disinda- iki tanesi farkl sebeplerle ilgiye sayandir. Bun-
lardan biri Mirag Katircioglu'nun 12. sayida ¢ikan yazisin-
da yer alan ve Ginli siyaset bilimci Benedict Anderson'dan
neredeyse elli y1l 6nce milleti bir “hayali cemaat” olarak
tanimlayan soézleridir. Katircioglu, yazisinin sonlarinda
icat edilmis, hayal edilmis bir varlik olarak millete atif
yaparken “Millet bir kitlenin hayali ifadesi idi. Demek ki
hayal herseyden o6nce gelir” demekte ve son derece par-
lak bir modernist milliyetgilik tanmimi vermektedir.* Bir
diger dikkat cekici nokta, muhafazakarlikla miisemma bi-
linen Ziyaettin [boyle gegiyor, H.A.] Fahri Findikoglu'nun
Bergson'la ilgili yazdig: bir yazida, “tarihi hakikati bile
siipheli olan Isa hirafesi” ve “kiiflii Isa masallar1” gibi ifa-
deler iizerinden din sosyolojisi yapmasidir.®

Adgac'in kapak ve sayfa tasarimi oldukga istikrar-
I sekilde siirdiirilmiigtir. Ilk bagta kapakta sadece bir

4 Mirag Katircioglu, “Vatan Fikri Ustiinde V.", Adag¢, Sayy: 12, 20 Hazi-
ran 1936, s.14.

5 Ziyaettin Fahri Findikoglu, “Bergson Katolik Mi Oldu?”, Adgag¢, Say::
11, 13 Haziran 1936, s.4
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aga¢ resmi goriinir ve derginin igerigine yer verilirken,
Istanbul’a taginilan 7. sayidan sonra, derginin igerigi be-
lirtilmeksizin, modern Avrupa resminden ¢esitli tablolar
kapak konusu edilir. Dergi daima Necip Fazil'in yazisiyla
basglar. Kimi zaman Charlie Chaplin sinemasi, kimi za-
man plastik sanatlar Gizerine yazilara, hatta gezi izlenim
notlarina yer verilse de, derginin ekseni tarih-felsefe-siir-
hikaye Gizerine kuruludur. Derginin 6zellikle ilk on iki sa-
yisinda Proust ve Bergson'un isimleri 6ylesine 6n planda-
dir ki, okurlar bu iki ismi modern zamanlarin en biiyik,
en 6nemli iki yaz1 insan1 zannedebilir. /

Belirtmek lazim, Agac'ta teknik aksakliklar da az de-
gildir: Tim sayilarda yeni alfabeye uyum sorunu nedeniy-
le pek ¢ok imla hatasi dikkat ¢eker. Ancak daha 6nemlisi
4. sayida Cahit Sitki'min “Ikinci Dirilig”, Sevket Rado'nun
“Gelmiyen Sir,”® 6. sayida Ahmet Hamdi'nin “Biilbil” siir-
lerinin baglhiklar1 varsa da, metinlerin sayfaya yerlestiril-
mesi unutulmus; sayfalar yari yariya bos kalmig sekilde
basilmigtir.’

Derginin aktiiel gelismelere ayrilan son iki sayfasin-
da biraz yeni yayinlar ya da sergiler degerlendirilir, bi-
raz da dis diinyadan —-dis diinya Agac i¢in sadece SSCB
ve Fransa sanat cevreleri demektir- haberler verilir.
Pouchkin’in [Pugkin] 6l4m yilzyil dénimi, Gorkiy'nin ve-
fat1, Moskova'da agilan bir resim sergisi ya da Fransa'da
cikan bir edebi degerlendirmenin yansimalar1 iizerine
irili ufakl notlardir bunlar... Derginin bu kisimlarini Ne-
cip Fazil doldurdugunda, konu daima anti-komiinizmle
iligkilidir. Adga¢’in 8, 9 ve 10. sayilar:1 30’larin 6nde gelen
dergilerini konu alir ve Kiiltiir Haftasi, Varlik, Fikir Hare-
ketleri, Yeni Adam, Uyanis (Serveti Fiinun), Cigir, Yiicel
ve Aydabir gibi dergilere oldukg¢a saldirgan bir dslupla
notlar verilir (daha ¢ok da nota verilir aslinda). Bu yazi-

6 Bkz. Agdac, Say:n: 4, 4 Nisan 1936, s.11 ve s.14.
7 Agdag, Say:r: 6, 18 Nisan 1936, s.6.
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lar elbette “N.F.K.” imzas1 tagimaktadir. Ornegin 6. sayida
Halit Fahri Ozansoy lizerinden yiuritilen bir milli edebi-
yat ve hece 6l¢iistii polemigi dikkat gekicidir.® 11. sayida
ise Aksam gazetesindeki késesinde aruz veznini bir anda
kaldirmanin Tirk siiri i¢in tehlikeli bir girisim oldugunu
savunan Nurullah Atag¢'a (4. sayidaki ¢ikisini da sayarsak
bir kez daha) saldirir Necip Fazil. “Fikir yerine maskaralik
yapmak ancak Nurullah ATACA yakisir. Ona doénekligin-
den kinaye, Nurullah TOPAG demek daha dogrudur”® diye
biten yazinin basi-sonu 6fke doludur. Bu bolimi Cahit
Sikt1 Taranci'nin hazirladigini “C.S.T.” imzasindan anladi-
gimiz 16. sayida ise bu 6fkeye giizel bir gonderme yer alir:

“Bir giin Ahmet Hamndi ve Yahya Kemal konuguyor-
lar. Bahis Ispanya... Yahya Kemal diyor ki:

-Monger orada asayig olmasina imkan varmi? Ora-
da her vatandas bir Necip Fazil..."!°

IL

Necip Fazil'ln Adac¢'ta c¢ikan yazilari, 6zellikle de
“Manzara” baglikli yaz1 dizisi, bir bakima Biiyiik Dogu'yu
ve Soguk Savas donemi boyunca tebariiz edecek tavrini
onceleyen cikiglar olarak dikkate alinmay1 hak eder. 11k
sayilar usul usul anti-komiinizm yazilarinin antrenmanin
yapildig: bir sahnedir Necip Fazil i¢in. Moskova'da agilan
bir Tirk resim sergisini elestirir, ruh ve iradeden s6z eder,
Masonluk-komiinizm iliskisine dair bir iki gondermede
bulunur.

Derginin 7. sayisinda Fransa'daki bir gizli 6rgiitlenme
tzerine kibrit kutusu biyikliginde bir haber-yorum ya-
zarak, komplo teorisyenligine giden yolu aralamaya bas-
lar. Necip Fazil ve Tiirk¢ii-Islamc: gevreler igin biiyiik bir

8 N.FK.[yazarimzasi bu gekilde gegiyor], "Curcuna Hakkindaki Bitin
Fikrimiz", Agag, Say1: 6, 18 Nisan 1936, s.15-16.

9 Agdag, Say:: 11, 13 Haziran 1936, s.15.

10 Agdag, Say:: 16, 25 Temmuz 1936, s.15.
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spekiilasyon kaynag1 olan Cevat Rifat Atilhan ile ahbap-
1181 da bu donemlerde baglar. Bugiin pek fazla bilinmeyen
bu iligkiye dair bir gseyler séylemek faydali olacaktir.

Filistin cephesinde ve Milli Miicadelede gérev almisg
bir asker olmasinin yani sira, 1934'teki Trakya Yahudi-
lerine karsi tertiplenen saldirinin yénlendiricisi oldugu
icin hapis yatmis olan Atilhan, Siyon Protokolleri kita-
binin miistakbel gevirmeni ve anti-semitik, anti-komii-
nist fikir ve faaliyetleri Tirkiye kamuoyunda yaymaya
caligan karanlik bir kigilikti. Yine bugiin unutulmus olsa
bile, 1942'de bir askeri darbe girisimini organize etmeye
calismig ve hala agiklanmay: bekleyen bir sekilde Fevzi
Cakmak tarafindan kurtarilmigti. Atilhan, Amerikan arsiv
belgelerine gore, Nazi Almanya’sinin istihbaratina gali-
san bir casustu ve 1940lardan 6limine dek Tiirk siyasal
Islamciliginin kurumsallagmasinda biiyiik emegi olacak-
t1. Atilhan ayrica Biyiik Dogu Cemiyeti genel sekreteri
olarak Necip Fazil'in yaninda yer alacak ve (sonralarinin
Akit/Yeni Akit gazetesi yazar ve g¢ocuk tacizcisi olarak
hatirlanan) bu cemiyette egitilen Hiiseyin Uzmez'i, déne-
min 6nde gelen gazetecilerinden Ahmet Emin Yalman"
oldirmesi i¢in azmettiren (y6nlendiren) iki kisiden biri
olarak hiikim giyecekti. Diger kisi ise mahkemede Hi-
seyin Uzmez'e sahitlik de yapan ve bu cinayete tesebbii-
siin azmettiricisi sifatiyla hapse girecek olan Necip Fazil
Kisakiirek'ti...

Bu ikili, yizeysel bigimde Kisakiirek, derinlerde daha
kalic1 sekildeyse Atilhan, Tirkiye'deki siyasal repertuara
belli disiince kaliplarini yerlestirmeleri sebebiyle biiyiik
o6nem tasir. 31 Mart Faciast, Ulu Hakan Abdiilhamid Han,
Islami Saran Tehlike Siyonizm, Menemen Hadisesinin I¢
Yiizii, Farmasonluk Insanligin Kanseri, Suzi Liberman’in
Hatiwra Defteri, Gizli Devlet ve Fesat Programu gibi kitap
ve risalelerin isimleriyle bile igerikleri tahmin edilebi-
lecek bir séylem havuzu bu ikilinin 6nderliginde inga
edilmis, Sebiliirresad, Hareket, Serdengecti gevrelerince
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cesitlendirilmistir. Ginlimiizde, evrak sahteciligiyle Gn-
lenen siyasal islamci yazar Mustafa Armagan, 6vgi dolu
sozlerle bir ‘dava adam1’ olarak selam durdugu Atilhanin
kitaplarini Derin Tarih Dergisi okurlarina hediye etmek-
te; Kadir Misiroglu gibi bagkalar1 da onun géziipek mii-
cadele azmini dillendirerek, fikirlerini canli tutmaktadir.

Atilhanin fikirlerinin Necip Fazil izerindeki etkisi,
Arvasi'nin etkisinin ardinda goérinmezlik kazanan ¢ok
o6nemli bir noktadir. Bu iligki, sairi eski dostlarindan
uzaklastiran, onlarla kapanmaz yaralara sebep olacak
kavgalara tutusturan bir giice sahip olmustur. Bu yolla,
Necip Fazil 50'lerde sadece Nazim Hikmet'e destek ol-
duklari i¢in sol-hiimanist ¢evrelerle degil; basta o giiniin
Cumhurbagkani olan Celal Bayar'in himayesini yitirmesi
gelmek lzere, Peyami Safa, Yahya Kemal, Ayverdi kardes-
ler, Ahmet Hamdi Tanpinar gibi muhafazakar isimlerle
bile kanli bigakl olacaktir.

I11.

Yeniden 1936'ya ve dergiye donelim. Necip Fazil
Agac'in ilk sayisinda derginin isminin hikayesini verir,
“Yolculuk” isimli siirini yayinlar ve ilerleyen sayfalarda
da “Hirsiz, Polis ve Komiinist” isimli yazisiyla yer alir. Bu
baslangi¢ eski dostu ve okul arkadasi Nazim Hikmet'le
kavgalarinin bir nisanesi olarak kabul edilebilir. Dergi-
de ayrica imzasiz ve elestirel bir “Rusya” yazisi1 da bu-
lunmakta ve boylece Necip Fazil'in ilk sayidaki pay: yedi
sayfayl1 bulmaktadir. Sairin 2. sayidaki yazis1 “Allahsiz
Dinya"dir. Fazil burada, Marx'in “Kati olan her sey buhar-
lasiyor, kutsal olan her sey diinyevilesiyor”, Nietzsche'nin
“Tanr 61di”, Weber'in “diinyanin biiyiisinin bozulmasi”
dedigi ve Heidegger'in “Ancak bir Tanr1 kurtarabilir bizi"”
yorumunu getirdigi sekiilerlesen diinyay: anlamlandirma
¢abalarim1 hatirlatircasina modernite ile hesaplagmaya
girigir. “Artik anliyoruz. Allah diinyamizdan g¢ekilmigtir
(...) Dinya ilk defa allahsizdir. Artik ne bir (harikulade)
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telakkisi, ne bir sonsuzluk duygusu, ne bir gizlilik idraki,
ne bir istikbal istiyaki”!! diyen yaz1 addeta kotiimser Al-
man felsefe geleneginin bir izdiisiimii sunmaktadir. Der-
ginin sonraki sayilarinda Necip Fazilin bir daha béyle
bir yazisina rastlanmayacaktir.

“Fil Disi Kule” isimli yazisi, sanat¢inin dis diinyadan
kopuk, kendine ait bir diinyada yasamasini elestirmek
tizere 3. sayida kaleme alinir. Necip Fazil sanatgi ile Allah
arasinda bir bag kurup “gériinmek, bilinmek ve sevilmek”
icin yaratmaktan bahseder ve gizlenmeyi, yalnizlagmayi,
sterilligi sorun olarak gériir. ilerleyen sayfalarda sairin
“Oliiler” giiri ve Julien Benda'nin bir yazisi iizerinden or-
taya koydugu aksiyon anlayisiyla karsilasiriz.!?

Derginin 4. sayis1 Necip Fazil'in polemikei dilini agik-
¢a gordigimiiz bir hal alir. 15. sayfada felsefe mezunu
bir okurun mektubunu alip onu ve yetistigi cevreyi eles-
tirirken, bir sonraki ve son sayfada ise Nurullah Atac¢’la
sert bir kavgaya tutusur. Ancak kavganin sebebi pek belli
degildir. Derginin ilk iki sayfasinda yer alan “Manzara
1” baglikli yazisinda ise sair bir “curcuna”dan bahsede-
rek “ylizsizlik, samata ve nefsi emmarelerle, menfaat-
perestliklerle dolu” oldugu i¢in Tiirk edebiyat diinyasini
elestirir.

Necip Fazil'in Agac¢'taki yazilar: igin 5. sayi ilging bir
esiktir. Zira bu sayida dergiye “Manzara 2" ile baglanir
ve Nazim Hikmet'e ¢ok sert sozlerle hitap eden bir yaz:
yayimlanir. Tam adiyla yazacak olursak “Manzara 2: Tirk
Orta Cag Sanatkar ve Entellektiieline Kisa Bir Bakig” Ne-
cip Fazil'in inanilmaz derecede sathi bir tarih bilgisine
sahip oldugunu gostermesi bakimindan hayret uyandiri-
cidir. Hayli bulanik, tutarsiz bir kompozisyonla kaleme
aldig1 bu yazida “Tiirk orta ¢ag sanatkar ve entellektiieli,
halis bir garpli anlayis1 6niinde, ruhunun ve kafasinin

11 “Allahsiz Dinya”, Adgag, Say:: 2, 21 Mart 1936, s.2.
12 “Aksiyon ve Entellektieller”, Agag, Say:: 3, 30 Mart 1936, s.12.
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biitiin mimarisine, sanat ve ideolojisinin biitiin miyarla-
rina, cemiyetinin bitiin nizamina ve ferdiyetinin biitin
sahsiligine ermistir” diyerek anlatim bozukluguyla bas-
lar. Sonrasinda ise Fuzuli (1483-1556), Baki (1526-1600),
Nefi (1572-1639), Nedim (1681-1730), hatta Seyh Galip
(1757-1799) ve Dede Efendi (1778-1846) gibi suretleri or-
tagcagda yasamis gibi tasvir eder; bu belirsizlik iginde
onlar1 ortacagin estetigini, siyasi iradesini, islam kud-
retini tasiyan degerlerin tasiyicilari olarak aksettirir.
Yazinin 6zensizligi, sayfanin bir kisminin tahsis edildi-
gi siire de yansir. Necip Fazil'in “Gokler ve Yollar” isimli
siirinin baglig1 ve gergevesi vardir, imzas1 vardir, fakat
siirin kendisi yoktur.'?

Ayni sayimn 12. sayfasinda “ilk ve Son Hitap” baslh-
giyla cikan Nazim Hikmet'e seslenig ise Necip Fazil'in
polemikgi tarzinin tipik 6rneklerinden biridir. Kendisinin
yetenegi, namusu ve diriist yagsam: sebebiyle sikint1 ver-
digi Nazim'a, “Ben senin kabusun, geceleri uykuna giren
umacin, her an yoklugunu hissettiren seytaninim. Sana
aciyorum” der. Ayakkabi boyayip onurlu yasamak durur-
ken onursuzlugu sectigini gérdiigi Nazim'a, “Rum asif-
teleri bile senin kadar merhamete sayan degildir” diye-
rek acima duygularini (!) ifade eden sair, eski dostunun
riyakarligiyla daha fazla ugrasamayacagini, sagmalik-
larini bundan béyle yiliziine vurmayacagini1 ve bir daha
kendisine cevap vermeyecegini yazar. Zira Nazim Hikmet
onun goziinde 8lmiistiir ve “Oli diriltmek ve miiflis kur-
tarmaktan aciz"dir Necip Fazil.

Adac'in 6. sayisl, Necip Fazil'in bir o6nceki sayida
manzaraya baktiginda gérdiginden bagka bir sey gor-
mesine imkan vermis gibidir: Tanzimat onun igin artik
“kohne"nin iflas1 ve “yeni"nin istikameti olmustur. Yani
mikemmel bir diizenin temsili olan ortagag Tirk toplumu
ve entelektiielinin kéhneligi (!) son bulmustur. “O zamanki

13 Agdag, Say:: 5,11 Nisan 1936, s.1-2.
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sarki, en diri cemiyet halinde yalmz Tirk temsil ettigine
gore, '’kohne’ icerde miiflis ve ‘yeni’ disarda ve yabanci bir
iklimde muzafferdir.” Tam da bu yiizden yazinin istika-
metini degistirir Necip Fazil ve mikemmel diizenin nasil
¢Oktigine, ne zaman bozulduguna, nelerin-kimlerin bun-
da etkisi olduguna dair tek s6z sdylemeden yeni dinya-
ya giris ¢abalarinin “satih ve siyaset intibahi olmaktan
ileri"ye gidemedigini anlatmaya koyulur.'*

Bu hizli déniisle birlikte “kéri koriine” bir teslimiyet
oluverir Tanzimat.

“Dlinyamizin iflasi 6yle bir vakiadir ki, rakip diin-
yamn iyi niyetli, yasatici kiltir ve medeniyet sirayet-
lerile ve igten kabaran oksayiglarile idrak edilmez,
yolu istiine dikildigimiz i¢in kotd niyetli, 6ldiirici
itiglerile ve digtan gelen tokatlarile idrak edilir ve bu
talisiz idrak, bize, bildigimiz ve i¢ginde bulundugumuz
dinyanin iflasina mukabil, bilmedigimiz ve disinda
oldugumuz bir diinyanin zaferini korii korine teslim
ettirir.”

Hiz kesmeden devam eder:

“Intibah suuru, satih miinevverlerin elinde ve en
dar planda iktidar mevkiine geger ve '’kohne’ biitiin bir
hayatiyetle koklerde kesfedile dursun, dallarda, koki-
niin icerde mi, digsarda mi oldugu belirsiz bulanik ve
iptidai bir mahlik peyda olur. Iste en nezaketli bir in-
tikal ammnin kurtaricis1 mevkiinde bulunan Tanzimat
sanatkar ve entellektieli bu tiptir. Bu tipin psikolojisi
kayitsiz sartsiz HAYRANLIK ve suuruy, kayitsiz sartsiz
TAKLITdir."'s

14 Necip Fazil Kisakiirek, “Manzara 3: Tanzimat Sanatkar ve Entellek-
tieline Kisa Bir Bakig”, Agac, Say: 6, 18 Nisan 1936, s.1.
15 A.gm.s.1-2.
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Devaminda riiya, kabusa doéner: “Artik Sark
‘merveille’ler ve mucizeler memleketi degil. Sokaklarda
ilahi okuyan magmum dilenciler, goygoycular ve yikinti-
lar memleketi. Artik Sadabat bahgeleri Kdathanede degil,
‘Versaille’da."dir. Ozetle Necip Fazil'in ortagag bilgisi, 19.
yizyil reform siireci ve modernlesme g¢abalari hakkinda
tim degerlendirme kiimesi bundan ibarettir. Cok degil bu
satirlari yazmasindan kirk sene 6nce hayatta olan Namik
Kemal ve Ziya Paga gibi isimler de, Ahmet Vefik Pasa ve
Recaizdde Mahmut Ekrem de “basit hayranlik psikolo-
jisinin cgergeveliyecegi tiplerdir.” Ve Tanzimat “benligi-
ni teslim edis devridir.” Tirk sanatkar1 ve entellektiieli
Avrupa'nin “koleligine girer ve satih taklit¢isinin gézii
kor meftunluguna siginir.”'®

Sagirtic1 ama “Ustat” Necip Fazil'in, kendi dogum ta-
rihinden yarim yiizyil 6ncesinin tarih bilgisi ve yorumu
bundan ibarettir. Bu meydan okuma ve asagilayici islup,
derginin son iki sayfasinda (s.15-16) yer alan “Curcuna
Hakkindaki Biitin Fikrimiz” baglhkli yazida edebiyat sa-
hasinda tekrar edilir. “Ustat” burada da Halit Fahri Ozan-
soy Uzerinden yakin ge¢misin edebiyatgilarini, aruz-hece
vezni tartigmalarina dair s6z sarf etmis tiim kalem erba-
bini topa tutar, koksiizlikle ama ayni1 zamanda gericilikle
suglar.

Derginin 7. sayis1 Necip Fazil'in Tanzimat sonrasi Tirk
sanat ve fikir diinyasina bakigiyla agilir. Burada da “Garp
dinyasinin, tahlilsiz, teftigsiz, muayenesiz, i¢ ve dis mi-
henklere vurulmadan imtihansiz tastiki, gittikge daha
parlak bir (emri vaki) olur. Teslim oldugu tesir merkezinin
en korkung cahili ve en gahsiyetsiz alkiggis1 zlippe tipi
olduguna gore bu ruh haletinin ziippesi de bu siralarda
ortaya ¢ikacaktir.” Nitekim saire gore, “Tanzimat hare-
ketinin baglangicindaki siglik ve akamet, ikinci devrede
daha keskin” bir hal alacak; ortaya Edebiyati Cedide ve

16 A.gm.s.2.
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Jon Tirk diye bir sanat ve bir entelektiiel ziippe tipi ¢1-
kacaktir. Necip Fazil'in goziinde bu dénemin aydininin
higbir fikri, hi¢gbir sanat ve toplum goérisi yoktur; bunlar
“hacimsiz, bigcimsiz, ruhsuz ve beyinsiz, kdattan gsahisla-
rin miskin ve giindelik dert ve hareketlerini gergeveler.”!”

"Manzara 5: Bliyiik Harp Sonrasi Tirk Sanatkar ve En-
tellektiieline Kisa Bir Bakig” baghkli miiteakip sayinin ya-
z1s1 ise bir Ziya Gokalp giizellemesiyle, dizinin ¢ehresinin
aksine olumlu degerlendirmelerle bezelidir. $6yle der Fazil:

"Hicbir felsefe mektebinin ve fikir sisteminin tam
ve tek miibdii olmasa da, Ziya Gok Alp, okudugunu
anlamig, meyil ve nisbet gosterdigi Avrupal fikir sis-
temini kendi ferdi ve igtimai gartlarile yugurabilmis,
onu orijinal bir fert ve millet davasi haline getirebil-
mis, ideal ¢ilesi ve fikir azabi ¢ekmis ilk Tirk tefekkir
adamdir.”

Gokalp, onun i¢in memleketin asirlardan beri bekle-
digi "Turk, Tirkge ve Tirkiye suuru”nu, kendisini bulma
ve kendine gelme cezbesini var eden ilk kisidir. Onunla
birlikte romanda Yakup Kadri ilk defa okuyucusunu kafa
ve ruh meseleleriyle karsilagtirmig, “Ahmet Hasim sem-
bolizmanin Fransada bile ileri bir mensubu derecesinde”
sanat icra etmis, Yahya Kemal de yeni bir estetik arayisi-
na girigsmisgtir.'®

Yaz1 dizisinin 6 numarali son kismi, “Bugiin ve Netice"
ise yine higbir seyin yolunda gitmedigi bir dénem tasviri
olacaktir. "Siirin gekil ve nizam cazibesi kanununu boz-
mak ve onu sokak afiglerinin hizmetine vermek isteyen
tecribelerin ifldsina gahit ve gene yok” olma héli kapida-
dir. Takip eden tespiti, Necip Fazil'1 anlamak bakimindan
cok Ogreticidir. Der ki:

"

17 Necip Fazil Kisakiirek, “Manzara 4: Diinya Harbine Gelinceye Kadar
Tanzimat Sonrasi Tirk Sanatkar ve Entellektiiellerine Kisa Bir Ba-
kig"”, Agag, Say:: 7, 16 Mayis 1936, s. 1-2.

18 Agdag, Say:: 8, 23 Mayis 1936, s.1.
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“Her seyin istismarc: ellerde, giiniin 6z aldka ve
karakterine goére yugruldugu, iniformalastirildig,,
lezzetlestirildigi labratuvar... On binden fazla tebaah
(Magazin)lerin haril haril islettigi firinlar... Okuma,
anlama, diisinme ekmegi yerine, kadin bacagindan,
Holivut biyigindan, hokkabaz degneginden ve kral
oturagindan garip bir pasta, yirminci asrin kudret
helvasai...”!®

Necip Fazil1 sir-normal yapan iste tam da budur:
Holivut biyig1 furyasinin 6nciilerinden biri olup kadin
bacaklar: lizerine giir yazan Necip Fazil'in ta kendisidir.
Okuma, anlama yerine birkag¢ beylik sozle, istelik orta
okul mezunlarinin bile bilebilecegi sahsiyetleri ylzlerce
yulik tarih yanlisi yaparak ortagaga baglamak, Tanzimat
devrine dair neredeyse hi¢bir esasl bilgi sahibi olma-
mak; buna ragmen sairlikle safsatay1 harmanlayip kral
oturagini talep etmek, giini geldiginde Kemalist, giini
geldiginde anti-Kemalist olarak yogrulmak ve on binlerce
okuru 6fkenin ve hincin giiciiyle yonlendirmek suretiy-
le 4deta Gniformali bir gen¢ligi avucunun igine almak...
Ayn1 Necip Fazil, Aga¢'in sonraki bir sayisinda Varlik
Dergisini hedef alarak devletin parasiyla, destegiyle der-
gi cikarmay: “karaktersizlik” olarak niteleyebilen kisidir.
Necip Fazil boyle eksantrik bir kisidir.

Bir sonraki sayida (Sayi: 10, 6 Haziran 1936), yukarilar-
dan gelen uyarilar dogrultusunda, Kisakiirek “Manzaray:
Kapatirken” diye son bir yaz1 kaleme alir ve zaten tarihi
degerlendirmekte ¢ok da iddiali olmadig1 beyan etmek
durumunda kalir. Gegmise, yokluga bakip ders ¢ikarmaya,
gelecegi bina etmeye odaklanmay: teklif eder ve hizlica
bu bahisleri kapatir. 10. say1 ayn1 zamanda diger dergile-
re dair sivri dilli degerlendirmelere de son kez yer verilen
ve bu geri adimi agiklarken bundan boéyle “daha ziyade
Garp fikir hareketlerile ugrasmak kusurumuza bakilma-

19 Agdag, Say1: 9, 30 Mayis 1936, s.1.
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sin” denilen sayidir. Gelen uyar: karsisinda derginin biraz
sempati kazanmasi i¢in Necip Fazil'in, Tanpinarin Florya
sahilinde giineslenirken ¢ekilmis bir fotografini da kulla-
narak “Gaip Aramiyor” bagligiyla kayip ilan1 vermesi ilgi
cekicidir. Tanpinar'in dergiye verdigi yazi s6ziini tutma-
digini, kendisinden haber alinamadig1 ve onu goérenlerin
dergiye haber ulagtirmasini isteyen bu haber-notla dergi-
nin bir dénemi bitmektedir.

Bundan sonra Necip Fazil daha isti 6rtild, daha ige
déniik, daha kendi sorunlari ilzerinden yazilar kaleme
alacak; muhtemelen bu hiperaktifliginden sikilarak der-
ginin gelecegiyle ilgili planlarim gézden gecirecektir. Ni-
tekim 11. say1 i¢in kaleme ald1g1“D6gus Horozu ve Babiali
Tipi” muarizlarina ¢atmanin bol sembolizm igeren ve he-
define gercek kisileri almayan bir érnegidir.

12. say1 Necip Fazilin Ziya Gokalp'ten baska olum-
lu yad ettigi ikinci bir kisiye rastlamamizi mimkiin
kilar: Tevfik Fikret. “Ahlakimiz” baglikli yazisinda kim-
liksizlesmis bir edebiyatin toplumun yeni ihtiyaclarim
karsilamak i¢in Islam ahldkini gérmezden gelmeye son
vermesi geregini hatirlatir. Nedendir bilinmez, 6ncele-
ri ahlaki yozlagmayla bir tuttugu Tanzimat sonrasinin
sanatgilarina, Tevfik Fikret'in sahsiyeti etrafinda dola-
sarak “ahlakl insanlar” der. (s.1) Aktiiel gelismelere dair
haber-yorum sayfasini Serif Hulusi'ye biraktig1 goriilen
Necip Fazil'in agresifligi yerini bir sonraki sayida tama-
miyla mutasavvif bir goniil ehline devretmis gibidir. 27
Haziran 1936 tarihli 13. Agac¢, Necip Fazil'in vaizlik ya-
parcasina “Istihza zeka urinidir, ancak kalp kirmamak
esastir” anlamina gelen geyler soyleyisine; saygiyi, birbi-
rini gekistirmek, dedikodu yapmak ve kiskangliktan 6ne
cikarmak geregini yazmasina sahne olmustur. 14. sayida
da aym itidalli ¢izgi devam eder, sanki isim vermeden
ve glriltd cikarmadan bohemlik, saygisizlik ve hafiye-
lik izerine notlar diiger. Necip Fazil'a gore (muhtemelen
birini kendisi temsil ediyor, ikincileri bir baskasi) biri
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faydali biri faydasiz bohemlik, biri zeka belirtisi digeri
kiistahga istihza, biri kimseden gizlenmezken yasarken
digeri gizli sakli is gevirme geregi duyan istihbarat¢i ay-
din tipleri vardir.

Necip Fazil 15. sayida “Sag, Sol” baghikli bir yaz ile
yine gayet sakin bir dslup takinir ve sag ve sol kavram-
larinin neye tekabiil ettigini 6zetledikten sonra diinyada
tek cikar yolun “ne saga, ne sola, fakat ileriye ve istikbale
mistak” bir yaratici aksiyon oldugunu séyler.?° Bu nokta-
y1 agikliga kavugturmak i¢in de 16. sayidaki yazisim “ile-
ri, Geri” olarak isimlendirir ve gericiligi “Geri adam, ya
eski gekillerin, yeni bir idrak ve goriise varmadan kori
kérine miidafaacisi, yahut tamamile aksine, zamani adi
bir tarih ve evvellik, sonralik meselesi sanip geriye git-
mek korkusile inlini harap edicidir. Bunlarin her ikisi de
disinmekten korkan, fakat birbirine zit hareket eden iki
softa tipidir” diye tamimlayarak tenkit eder. Necip Fazil
tavrini ilericilikten yana takindigini belirtip, ileriye dog-
ru gériinen ama insanlig geriye goétiiren tehlikeleri de ha-
tirda tutmay: 6nererek sézlerine son verir.

17.ve son say, anlasildigi kadariyla dergiye yazi veren
bir¢ok kisinin yasanacak vedadan habersiz oldugu sart-
larda hazirlanmistir. Zira daha 6nce de belirttigimiz gibi,
dergide devam eden, biri Tanpinarin hikayesi, biri Cevdet
Kudret'in piyesi olmak lizere gesitli yayinlar varken, Ne-
cip Fazil, hem miicadelesini anlatan hem de bagkalarina
laf atan bir yaziyla derginin bundan béyle ¢ikmayacagi-
m ilan eder. Aksamalari, karigikliklari, her ne pahasina
olursa olsun yagama istiyak ve iradeyle yenmeye galigtik-
larini belirten sair, bagardiklari seyin bir mucize oldugu-
nu soyler: “Agacimiz bugiine kadar topraksiz, yani okuyu-
cusuz yasamak, yahut saksi iginde boy atmak mucizesini
gostermistir.”

20 Agag, Say: 15, 18 Temmuz 1936, s.2.
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Soyle devam eder:

“Okuyucusuz yagsamiya bir mucize dedik. Bir baki-
ma bu hi¢ de bir mucize degildir. Paras: olan, yahut
bir yerden bir imkédn bulan, bir himaye temin eden,
okuyucunun aldkasina ihtiyag¢ hissetmeden her hafta
kendisini, tiitiincilerin camekanlarina mandallatabi-
lir. 1yi kalpli devletle, yumusak yiizli bir iki mali mii-
esseseye sOylenecek (edebiyat, ilim, mefkire) gibi bir
iki kelime, bunu kolayca temin edecek kadar tesirlidir
ve sirf bu kaynaklar: istismar suretiledir ki memle-
ketimizde uzun zamandanberi, bir nevi sahsiyetsizlik,
cansizlik, siliklik, higlik 6rnegi mecmua tipleri yasa-
makta, yagsadigini zannettirmektedir.”

Gorildigi gibi Necip Fazil Kisakiirek hem “kutsal
mazlum”dur, hem de “magrur 6fke.”

Bu son yazl, kutsallik, magdurluk ve magrurluk sar-
malinda karman ¢orman bir sese doniisir. “Ustat” denen
biiyiik bir edebiyatginin ne dedigi anlagilmaz bir hal alir:

“Biz her seyden evvel biziz. Bu biz, suyuz der gibi
bir iddiaya varmaz. Neysek oyuz, fakat bir seyiz. O se-
yin kiymet veya kiymetsizlik derecesi lizerinde ayrica
konusabiliriz. Biz (Agagh ¢ikarmasak da o gsey olmakta
devam edecektik, kapasak da ayn: sey olmakta devam
edecegiz.”

Ancak son soézleri, bugiin i¢in de gegerli olan bir veciz
ifadedir: “Vaziyet agiktir. Diglindiiriicii meseleler karsisin-
da Tirk okuyucusunun sayisi, Tiirk yazicisindan azdir."?

Iv.

“Necip Fazil fenomeni”ni bir bagina ortaya ¢ikarmig
degilse de, onu bir asama daha besleyip biiyliten ve bir

21 Necip Fazil Kisakiirek, “Kendimize Dair”, Agag¢, Sayx: 17, 29 Agustos
1936, s.1-2.
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kamu entelektiieli olarak kozadan gikaran Aga¢ Dergisi,
bugiinden bakinca da, bugiine bakinca da, basta devlet-
entelektiiel iligkisi gelmek iizere, gokga ders gikarabilece-
gimiz ilging bir tecriibedir. Necip Fazil i¢in Agag, Buyiik
Dogu'da yillarca siirdiirecegi kavga i¢in bir laboratuvar
olmustur. Son derece iptidai bilgilerle yazdig: 6fkeli yazi-
larla,“Yalan soyleyen tarih utansin” diye diye, takipgileri-
ni yalan bir tarih kurgusu igine ¢gekmigtir.
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1945-50 ARASI DONEMIN PANORAMASI:
TEK PARTi YONETiMi SONRASINDA TURK
MUHAFAZAKARLIGININ YOKSELISI

Yirminci yiizyil Tirkiye tarihinin belki de en kritik beger
yillik iki donemi 1918-1923 ile 1945-1950 arasindakiler-
dir. ilki, I. Diinya Savasinin kaybedilmesi, Osmanli Im-
paratorlugunun her manada ¢dkmesi, Istiklal Savagi ve
Kemalist Cumhuriyetin kurulmas: etrafinda sekillenen
askeri-siyasi gelismelerden olugurken, 1945 ve sonrasin-
daki beg y1l ise bugiinii de etkileyen kiiltiirel-entelektiiel-
ruhsal bir kirilma, yeniden yapilanma (inga) dénemidir.
Bu kisa yazida 1945 ve sonrasindaki bes yilda olan-
lar1 6zetlerken bazi 6nemli kiltiirel notlar: derleyip, bir
degerlendirmede bulunmaya caligsacagim. 1945, herke-
sin bildigi iizere, II. Diinya Savasinin bittigi, Birlesmisg
Milletler'in kuruldugu ve Tirkiye'nin Dortli Takrir'i ba-
hane ederek, Savasin galip giicii ABD-Ingiltere ikilisinin
baskisiyla ortaya ¢ikan demokrasi istemini somutlagtir-
dig1 yildi. Ustelik Sovyetler Birligi'nin birden bire ortaya
¢ikan Bogazlar ve Ardahan'dan toprak talebi,! yillardir

1 Amerikan argivlerine 740.001 19 Council/12-1745 numarasiyla giren
19 Aralik 1945 tarihi belgeye gore, Stalin bu istegini o giin Kremlin
Sarayinda muhatap oldugu Britanya digigleri heyetine agikga belirt-
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kapisinin 6niinde yasanan savasin travmasini atlatmaya
¢alisan Tirkiye'nin yoneticilerini endiselendirmisti. Bir-
lesmis Milletler ve daha da 6nemlisi ‘Hiir Diinya’'da yerini
alabilmek iizere Amerika-Ingiltere blokunun telkinlerinin
de etkisiyle Tiirkiye ¢ok partili diizene gegis karar1 aldi
ve en bilineni Demokrat Parti olmak ilizere ¢ok gesitli si-
yasi partiler, dernekler kuruldu. Gazeteler yayin hayati-
na renk getirecek 6lgiide gesitlendi. Ancak biitiin bunlar
olurken aslinda muhalifler bir yanda, alisildik iktidar
bloku bir yanda olmak izere, aktiiel siyaset iki kutupta
toplandi. Muhalif grup ana hatlariyla Tirkgd, Islamci,
solcu gevrelerden olusuyordu ve seslendikleri, destegine
talip olduklar: genis plebyen kitle ayniydi: Muhafazakar
degerler gercevesinde yasayan, koyld ya da koy koékenli
milyonlar. Bu gergek bir siire sonra muhafazakar kitlenin
oyunu alabilmek i¢in ¢ok ¢esitli “sevimlilik gosterisi” ya-
riglarina yol agacakti. Ancak 6ncesinde her sey dylesine
amorf, 6ylesine belirsizdi ki, ilk tutulan saflarin hi¢ de
zannedildigi gibi olmadigini gérmek bir bakima eglence-
li bile sayilabilirdi. Buna Tanpinar, Peyami Safa ve Necip
Fazil'n CHP'den adayligini koyarak milletvekilligine talip
olmasi kadar, Demokrat Parti'nin [DP] 1946 se¢imlerinde
Mehmet Ali Aybar1 (1960'1ardaki Tirkiye Ig¢i Partisi'nin
efsanevi lideri) Bursa’dan milletvekilligine serbest aday
yapilmasi ornek gosterilebilir. 2010°lara kadar Cumhu-
riyet gazetesinde erken Cumhuriyet Kemalizminin temel
degerlerini savunan Oktay Akbal’i, Necip Fazil'in Biiyiik
Dogu dergisinde yazarken gérmek de bunlardandir; Di-
van edebiyatini elestiren Mevlevi akademisyen Abdiilbaki
Golpinarli'ya haddini bildirmek i¢in geleneksele karsitli-
giyla inlid “yenilik as181” Nurullah Atag¢’in kalemini bile-
mesi de...

migtir. Belgenin Tiirk kamuoyunda haberlestirilmesi hakkinda bkz.
“Bizzat Stalin Istemis: Kars, Ardahan ve Bogaz'da Us”, Radikal, 2
Aralik 2007.
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1945-50 arasinda rejimin tedrici olarak Islamla ba-
rismaya calistigini gérmek hi¢ de zor degildir. Toprak
Reformu bunun baslangici olarak gorilebilir: Mizake-
reler sirasinda tasariy: elestiren toprak agasi Menderes
ve yakin arkadaslari, Bagvekil Saragoglu ile hararetli bir
tartisma yasamistl. Devreye giren Inéni, “milli irade”ye
dayanan bir y6nelim i¢inde olduklarini ikrar edince, ¢ok
partili yasam yolu geniglemeye baglamisti. Tiirkgelegti-
rilen ezanin Arapc¢a okunmasi hakkindaki yasagin kaldi-
rilmasi, Demokratlarin iktidara gelmesinden 6nce dene-
nen son ¢abalarindan biriydi. Oncesinde, Kemalizmin en
onemli kdy projesi olan Koy Enstitiileri bizatihi Kemalist
bir koy 6gretmeninin —-Mahmut Makalin- yayinlariyla
baslayan bir kamu tartigmasinin neticesinde yine Cum-
huriyet Halk Partisi iktidarinca kapatilmigti. Bunun 6n-
cesinde ise, 1946-47'de ABD'nin Avrupa'y: yeniden insa
etmek i¢in verdigi mali-ekonomik destek (Truman Doktri-
ni) dogrultusunda beliren sanayilesme ¢abalarina para-
lel olarak koylileri sehre gekecek bir glasnost baglamisti.
Dahasi bu siiregte, 1930°'lardan beri fagizme biiylk hay-
ranlig ile bilinen Recep Peker, onun kariyerinin bitirmek
isteyen Cumhurbagkani ismet Inénii’'niin 1srariyla iggile-
re sendikalagsma hakk: veren yasalar gecirmek zorunda
kalmigt1. Sonrasinda siyasi sahneden tamamen ¢ekilmek
zorunda hisseden Peker’in yeri, CHP'nin 1948'deki iinli
VIIL. Kongresinde, Semsettin Ginaltay gibi dindar bir is-
lam tarihg¢isi tarafindan dolduruldu. Giinaltay, Mehmet
Akiflerin, Esref Ediplerin Islamci yayin orgam Sirat-i
Miistakim gevresinden geliyordu ve Cumhuriyetin kuru-
lus déneminde iktidardan ¢ok muhalif kanatta yer almisg-
t1. Devletcilik ve Laiklik ilkeleri Batili standartlara uymak
amaciyla bu kongreden itibaren daha liberal bir dille ye-
niden yorumlandi. Cumhuriyet¢i Kemalistler artik Soguk
Savas baslarken imam-Hatip okullar1 ve Kuran kurslari
aciyordu. Halkevleri de 1950'de kapatilmadan 6nce fiilen
islevsizlestirildi. Siyasal dilde de belli bir Islamilesme
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goze garpiyor, buna eglik etmeyen Cumhurbasgkani inéni
¢esitli elestirilere maruz kaliyordu. Baslangigta kurulma-
larina izin verilen sosyalist partiler ise ABD yanlis1 her
ilkede gorildigi tizere McCartyci taktikler etrafinda
kisa siire i¢ginde 6nce tedhis edilmis, sonra resmen ka-
patilmist1. Belli bir istikrar saglaninca, Istanbul'da uzun
yulardir devam eden sikiyénetim 1947 sonunda kaldiril-
di; 1920lerden beri resmen yirirlikte olan ve Kemalist
devrimin ceberut yiizii sayilan istiklal Mahkemeleri de
1949'da kapatildi. Sozi verildigi Gzere, Ankara’da bir ila-
hiyat fakiiltesi kuruldu, tekke ve zaviyeler yeniden ziyare-
te agild1. Ulkenin en biiylik ve en muteber tiirbesi olarak
Atatirk'in mezari Anitkabir de bunlardan biriydi.

1950 civarinda diinya sonraki on yillarda Islam diin-
yasini etkileyecek bir dizi gelismeye sahne oluyordu. Is-
rail kuruluyor ve Filistin sorunu kroniklesiyorken, Hin-
distan alt-kitas1 bélinldyor ve Pakistan, Banglades gibi
biyik nifuslu Misliman ilkeler doguyordu. Nasir'in
iktidara gelmek tzere oldugu yeni bir Misir ortaya ¢ik-
maktaydi. 1950 itibariyle Tirkiye, ABD'nin talebi iizeri-
ne, komiinizmle cephede de savagmak i¢in Kore'ye kadar
gitmig bir Bat1 miittefikiydi. Ayrica Avrupa Konseyi iiyesi
ve miistakbel NATO'nun miistakbel simir karakolu oluyor-
du artik. Demokratik yollarla iktidarin el degistirdigi ilk
Miisliman ilke olarak Bati kamuoyunda islenegelen ez-
ber bu yillarda kurulmaktaydi. “Korkung Tirk"ten “Muh-
tesem Tirk"e ge¢is bu donemin eseriydi.

1945 Sonrasinin Entelektiiel-Sanatsal
Muhafazakarlig::

1945'in siyasal-toplumsal geligmelerine eslik eden
ciddi bir hareketlenme, yayin diinyasinda ve akademide
de yasanmaktaydi. Maarif Vekili [Milli Egitim Bakani] ve
cagimin énemli kiltiir adamlarindan Hasan Ali Yiicel'in
1938'den beri 7 yil, 7 ay, 7 gindir siirdirdigi bakanh-
ginin 1946'da son bulmasiyla birlikte, kiiltiirel Batililag-
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ma sireci i¢in biilyik bir kiltir hamlesi olan terciime
faaliyetleri de 1946-47'de fiilen sona erdirildi. CHP'nin
organik aydinlan1 tarafindan savas yillarinda vélkish
(halk-sal] milliyetgilik yapmakta kullanmilan Ulki gibi
kiltir mahfilleri artik gii¢ kaybediyordu. Varlik Dergisi
1933’teki baglangicindaki kadar gii¢li gériinse de, kismi
demokrasi sayesinde artik belli 6lgiide bir kiiltiirel-este-
tik cesitlenme s6z konusuydu. Jon Tirk déneminin inld
islamc:1 dergisi yeniden sahneye ¢ikmisti: Sebiliirresad.
Yahudi-karsitligl, kominizm karsitligl, Bat1 karsithig...
Ve karsit1 olunan bu “ser odaklari"nin komplosunun iri-
nii olarak Abdiilhamid'i deviren, Osmanli'y1 yikan ittihat
Terakki-CHP hattindaki Batililastirici hareket artik sal-
dir1 altindaydi. “Yiizlisti gok siriinen” islamcilik ayaga
kalkmaktaydi. Biiylik Dogu Cemiyetinin kurucularindan/
yoneticilerinden olan Cevat Rifat Atilhan bu dénemde
biiyiik ilgi géren komplo teorisi yazilariyla ve Siyon Pro-
tokolleri (kitaplagmasi 1943) cevirisiyle dikkat cekmek-
teydi. 1943'ten itibaren yayimlanan Biiyiik Dogu Dergisi-
nin sahibi Necip Fazil da “Tanrikulundan Dinlediklerim”
adiyla ¢ikan yazilarinda siirekli bir sosyalizm-komiinizm
elestirisi yapiyordu. Necip Fazil'in yazilarinda modern-
lesmenin, 6zellikle de Tanzimatin temsilcileri artik Sahte
Kahramanlar olarak isimlendiriliyor ve Sakarya Nehri
tizerinden bir ayaga kalkma propagandasi yapiliyordu.
Necip Fazil, bu yolla Islami tarikatlarin ve ortalama mii-
minlerin gériinen, kamusal yiizii olarak sivriliyor; Ittihat-
¢1 gelenege mensup, Cumhuriyetin kurucu figiirlerinden
biri ve eski hamisi olan Celal Bayar'a bile “Allah’i, Pey-
gamberi bilip bilmedigi” sorgusunda bulunuyordu.?
Benzer bir mistikles(tir)me egilimi ruhgu-tekamilci
Peyami Safa’'nin anti-komiinizminde ve Hareket dergisini
1947 civarinda yeniden ¢ikaran Nurettin Top¢u'nun hem

2 “C. Bayar Allahi ve Peygamberi Taniyor mu?” ve “N. Fazil Isimli Bed-
baht Simdide D. Parti Bagkanini Dinsizlikle {tham Ediyor”, Sabah
Postast, Say:: 141, 26. 7 Kasim 1949, s.1.
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anti-kapitalist hem anti-komiinist metinlerinde milliyet-
¢i-mukaddesatg kitleleri etkiliyordu. O kadar ki, Safa’'nin
yazilari da, basliklar: harig, Necip Fazil'inkilerle neredey-
se ayniydi: “Kizil Cocuga Mektuplar” sonralar: kitaplasti-
rilmis bir zihniyet haritasidir.

1945 sonrasinda Tirkgiiler de hareketlenmigti. 1944
Irkgilik-Turancilik Davasi, Tirkgiilik hareketinin 6nder-
lerinde, CHP yonetimi ile bir daha barigsmalarina imkan
vermeyecek bir yara ag¢misti. Ancak muhtemel bir ige
kapanmay: d6nleyen ve Tirkgl-Turanci adrenalini yik-
selten bir gelisme yasandi. Nihal Atsiz 1946'da yazdi-
g1 Bozkurtlarin Oliimii ve li¢ y1l sonra yayimlanan Boz-
kurtlar Diriliyor ile biiyik bir hamle yapmay: basard: ve
Tirkei cevrelerde edebi bir heyecan yaratti. Bu iki kitap,
1971'deki Ruh Adam’la birlikte Islam-6ncesi Tiirk tarihi
ile 20. yiizyil arasinda kurulan gii¢li bir képri olarak ka-
bul edilerek, giiniimiize kadar gelen hem Tiirk¢ii-Turanci,
hem Tiirk-Islam sentezcisi nesiller boyunca tekrar tekrar
okunmustur.

Nihal Atsi1z ve etrafinda yetisen Tiirk¢i gevre de 1945-
50 arasindaki anti-komiinizmi Tirk saginin ortak payda-
s1 yapmaya g¢aligiyordu. Bu yizden Necip Fazil'la, Riza
Nur’la, Said Nursi'yle, Ali Fuad Baggil'le birlikte Atsiz'in
da Biiyiik Doguda yazilarinin ¢iktigini sdylememiz belli
6lclde fikir verecektir. Neredeyse ayni isimlerin Tirkgi-
lerin yayin organi Serdengecti mecmuasinda da goérin-
mesi hayli ilgingtir.

Nihal Ats1z'1n, eski dostlarindan Sabahattin Ali ve Per-
tev Naili Boratav’i, ayrica gorevini biraktigi zaman Ha-
san Ali Yiicel'i anti-komiinist argiimanlarla agik¢a hedef
gostermesi ilkenin okur-yazar gevrelerinde biiyiik bir ge-
rilim yaratmisti. Bitin bunlarin neticesinde siyasi-ida-
ri-adli otorite Goriigler (1945) ve 6zellikle de Markopasa
(muhtelif benzer isimler altinda, 1946-50)° gibi biyik il-

3 Levent Cantek, Markopaga: Bir Mizah ve Muhalefet Efsanesi, Istan-
bul: tletisim Yayinlan, 2.baski, 2015.
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giyle karsilanan/tartisilan solcu yayinlar lizerinde daha
ilk giinden ciddi bir baski kurdu ve bu tir engellemeler,
cezai sonuglar doguran baskilar en paranoyak boyutlarda
vuku buldu.

Nihal Atsiz, Fethi Gemuhluoglu, Sait Bilgi¢, Nejdet
Sancar ve Remzi Oguz Arik gibi 6ne ¢ikan suretlerin et-
rafinda yeni bir yapilanma cereyan etmekteydi. 1947'de
cikan Altinisik, Tirkeiligin ideologu Ziya Gokalp'i yad
eden bu dergi, Tiirkgiler i¢in bir iis oldu. Onu hemen son-
rasinda Orkun (1950-52) ve Otiiken (1952-64) takip ede-
cekti. Daha da 6nemlisi, Milli Tiirk Talebe Birligi (1936'da
kapanmisti) ve Tirk Ocaklar: (1932'de kapanmigti) basta
gelmek tizere bircok erken dénem 20. ylizyil Tirk¢i der-
negi 1946-49 arasinda yeniden acildi, kisa zamanda bun-
lara daha muhafazakar-milliyet¢i ¢izgide olan yeni der-
nekler de katildi. Milliyetcilik birka¢ yil i¢inde istanbul
Fetih Cemiyeti, Komiinizmle Miicadele Dernegi, Tiirk Mil-
liyetgiler Dernegi gibi gesitli tegkilatlarin etkin ¢caligma-
lar1 ve klientalist baglari araciligiyla Demokrat Parti'yi ve
ulusal siyaseti etkileyecek kadar giiclenecekti.

Bunlarla birlikte Tirk¢id bir isim olan Ahmet Tevfik
fleri'nin 1950-53 yillar1 arasinda Milli Egitim Bakanli-
g1 yaptig1 ii¢ uzun yilin konjonktiirel gelismeleri akilda
tutulmalidir. Kore Savasinda goérev alan Tiirk askerleri-
nin ¢ok¢a gehit vermesi, Istanbul'un fethinin 500. y1ld6-
nimiiniin yarattigl heyecan, Kibris krizinin ortaya ¢ikip
hizla biyiimesi, Cezayirden Misir'a, Hindistan'in béliin-
mesinden diger post-kolonyalist hareketlere kadar birgok
o6nemli gelismenin yasanmasi Tirkiye'de milliyet¢iligin
pekismesini ve siyasal-entelektiiellerin i¢e kapanmasini
saglamistir. Ozetle Tiirkgiiler ve onlarla isbirligine giren
muhafazakarlar, devlet tarafindan destek gérmek igin
sistematik olarak anti-komiinist bir s6ylem iiretti ve za-
manla 1930larda Islami reddeden radikalizminden Is-
lamla igbirligi arayan bir noktaya yoneldi.
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Sol Uzerindeki Baskinin Muhafazakarlasmaya
Katkis::

1945 yili sonlarinda anti-komiinizm kolayca kabul
edilmis bir gergek olmustu bile. Sabiha ve Zekeriya Sertel
¢iftinin ¢ikardig) Tan gazetesinin matbaasina yapilan sal-
diry, Zincirli Hirriyet ve Markopasa gibi yayin organlari-
nin basina geleceklerin de, Ahmet Emin Yalman'a yapilan
silahli saldirinin da, 1948'deki Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi [DTCF] tasfiyesinin de isaretiy-
di. Bunlara maalesef Sabahattin Ali ve Nazim Hikmet gibi
sanatgilarin siyasal-kiltiirel bir ling operasyonuna tabi
tutulmasi; birinin 6ldirilip digerinin vatandashktan ¢i-
karilmasi gibi trajik gelismeleri de eklememiz gerekir.

Serteller Olayiyla baslamak, hikayenin bugiine kadarki
arta kalan kismini anlamak agisindan son derecede 6gre-
ticidir. II. Diinya Savaginin hemen sonrasinda Ingiltere'de
ve Fransa‘'da sosyalist-ig¢i partileri iktidara gelmisti.
italya’da da hiikiimet ortag: sosyalistlerdi. Yaganan Yu-
nan I¢ Savas: da diigiiniildiigiinde, bir kugak sola meylet-
mekteydi. Bu uluslararasi kogullarin golgesinde Demok-
rat Parti'yi kuracak olan Celal Bayar, Adnan Menderes ve
Fuad Koprili'nin isimlerinin, Sabiha ve Zekeriya Sertel,
Tevfik Riigtli Aras, Pertev Naili Boratav, Niyazi Berkes,
Behice Boran, Esat Adil Miistecaplioglu, Sabahattin Ali ve
Aziz Nesin gibi solun 6nemli isimleriyle Gériisler Dergi-
sinde yer almasi, iktidar i¢in gok rahatsiz edici gériilmek-
teydi. Bu noktada, Demokrat Parti'nin kurucularinin ilk
olarak “komiinizm yanlis1” goériilmesi ilgingtir. Zira ayni
lider gevresi lizumsuz 6l¢iide liberalizm yanlis1 olmakla
da elestirilmistir. Sonralari irtica yuvasi olma elestirileri
de bunlara katilacaktir. Fakat bunlardan 6nce, ¢ok partili
yasama gegcis siirecinde, Demokrat Parti'nin kurulusunun
hemen bir ay 6ncesinde, solcu aydinlara yonlendirilmis
organize bir siddetin yasanmasi tilkede biiyiik gerilim ya-
ratmigtir.
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Tan baskini olarak bilinen olaylar, iktidarin, solu Sov-
yetler Birligi yandasligiyla 6zdes gbéren tutumunun et-
kili bir propagandayla kitlelere yansitilmas: ve 6zellikle
universite gengligini yonlendirmesiyle ortaya c¢ikarken,
gelisiminde yine iktidarin dogrudan ya da dolaylh miida-
haleleri oldugu goérilmektedir. Gériigler’in ilk sayisinin
ardindan, “komiinizm tehdidi” siklikla anilmaya baslan-
mis, bu yolla llkedeki komiinizm tehlikesinin ne kadar
biyik oldugu gosterilerek, Soguk Savag tohumlarinin
atildig: siiregte, ABD'nin ilgisini Turkiye'nin iizerine ¢ek-
meye de ugrasilmistir.® Bir siireden beri Serteller aleyhin-
de gazetelerde yer alan karsit tutuma ek olarak 3 Aralik
1945 tarihinde Hiseyin Cahit Yal¢inin “Kalkin Ey Ehli
Vatan” baghkl yazis1 ddeta olaylarin fitilini ateslemis-
tir. “Azgin ve insafsiz bir propaganda karsgisinda bulunan
Tirkiye'de, bir vatan sahibi olmak ve bu vatanin iginde
hir ve miistakil yasamak isteyen herkesin” buna kars:
koymas: gerektigini bildirdigi yazisinda Yalgin, Sabiha
Sertel’in Gériigler'deki késesinin “kipkizil demirlerle” 6ri-
14 oldugunu iddia etmektedir. Dahasi boylesi bir sesi sus-
turmak gerektigi, ancak bunda goérevin hiikiimete degil,
eli kalem tutan gazetecilere ve hiir vatandaglara diisti-
gu disincesindedir. Konuyla ilgili olarak eli kalem tutan
gazeteciler gorevlerini fazlasiyla yerine getirirken, “hir
vatandaslar” da lizerlerine diiseni yazinin ertesi giiniinde
ifa edecektir. Donemin atmosferini Tirk¢i gézle gérmek
acisindan Remzi Oguz Arik'in 1948 tarihli Solcular ve
Kizillar' ilgi g¢ekici bir metin olarak okunabilir.

Baskinin gergeklesmesinde iktidarca 6ne siiriilen ve
gazetelerin de hararetle benimsedigi séylem, Tan gaze-
tesi ve Sertellerin Sovyet ¢ikarlarina hizmet ettikleri, 6ne

4 Amerikan argivlerinden de yararlanildiginda 1940’lardan 50’lere
gecise dair ortaya hayli ilging bilgiler ve yeni degerlendirmeler
cikmaktadir. Bkz. Aytiil Tamer, “Muhayyel Komiinizm: Tiirk Saginin
Anti-Komiinizm Propagandas1”, Dogu Bati Dergisi, Y1l: 14, Say:y: 58,
Agustos-Eyliil-Ekim 2011, s.91-113.
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siirdikleri fikirlerin esas itibariyla Sovyetlerin Tirkiye'ye
bakisinin ifadesi oldugu, bu anlamda Gdriisler'in de Sov-
yet propagandasinin bir parcgasi olarak cikarildigidir.
Dikkat gekici bir nokta ise DP'yi kuracak olan isimlerin
yaptiklar: agiklamalarla kendilerini Gériigler Dergisi ile
alakasiz gostermeleri ve bunun da kamuoyunun gene-
li tarafindan kabul gérmesidir. Baskinin gerceklestigi 4
Aralik giinii Inénii'niin Celal Bayar1 evinde kabul etmesi
de diisiindiiricii bir tesadiftir.

Bu tartigmalar ve gerilimler arasinda bir baska kriz,
DTCF dekani muhafazakar-milliyet¢i Profesor Enver Ziya
Karal'in Milli Egitim Bakanligina 13 Aralik 1945'te yazdi-
g1 raporla baslamigtir. Dogent Behice Boran, Dogent Per-
tev Naili Boratav ve Dogent Niyazi Berkes'in “Istanbul'da
yayinlanan ve siyasi goriigi ilmi diigiinceyle uzlasma ka-
bul etmeyen” bir dergiye yazi katkis1 s6zi verdigini dile
getiren raporda, boylesi bir durumun fakiiltedeki egi-
tim-6gretim igin ¢esitli sakincalar: oldugu belirtiliyordu.
Bahsedilen dergi elbette Zekeriya Sertel'in Gériigler isimli
dergisiydi.

Daha 6ncesinde de Yiiksek Ogrenim Genel Miidiiri N.
Halil Onan, Milli Egitim Bakani Hasan Ali Yiicel'e yaz-
dig1 bir mektupta Boratav, Boran ve Niyazi-Mediha Ber-
kes ¢iftinin goriisleri nedeniyle iiniversitede kalmasinin
sakincali oldugunu 6ne siirmiis ve haklarinda gereginin
yapilmasini istemisti. Neticede, ¢ok ¢abuk bir kararla 15
Aralik 1945 giini, s6z konusu 6gretim iyeleri akademik
gorevlerinden uzaklastirilmak iizere bakanlik emrine ve-
rildi. Bunun iizerine akademisyenler Danigtay’a miiracaat
etti ve birkag ay igerisinde Danigtay, islemin hukuksuzlu-
gunu ortaya koyup oy birligiyle tasfiye kararini iptal etti.

Ne var ki, 6gretim iyelerinin tzerindeki anti-komi-
nizm baskisi bitecek gibi degildi. Akademisyenlerin fa-
kiiltedeki gorevlerine geri dondiigiini duyan milliyetgi
6grenci gruplar1 Milli Egitim Bakanligina basvurarak
Behice Boran ve Pertev Naili Boratav'in iiniversiteden ih-
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racini talep ettiler. Hemen ardindan da Boratav'in o giin
konferans verecegi salonu bastilar, burada eylem yapip
rektor Sevket Aziz Kansu'ya tehditle istifa dilekgesi im-
zalattilar. Ardindan fakilteden gikip Halkevleri binasi-
na saldirdilar, pesinden sosyalizme yakin duran Tirkiye
Gencler Dernegine girerek orada da biiyiik tahribat yarat-
tilar. Nihal Atsiz’dan Necip Fazil'a bir¢ok ismin destek-
ledigi bu olaylardan sonra DTCF’li Pertev Naili Boratav,
Behice Boran, Niyazi Berkes ve Muzaffer Serif Basoglu
hakkinda sorusturma agildi. Sorusturmalarda tanik ifa-
desi olarak milliyetg¢i 6grencilerin ¢oklugu, suglamalarda
Ziya Gokalp'i elestirmek suretiyle Tiirklige hakaret gibi
detaylar géze carpmaktaydi. Yargilama siireci sonunda
Boratav aklandi, ancak Boran ve Berkes “goérevi kotiye
kullanmak”tan ceza aldilar. Fakat bu ceza da Yargitay ta-
rafindan bozuldu. Sonug¢ olarak yargilanan tim akade-
misyenler beraat etmis oldu.

Ancak Yargitay'in karari bozmasina hiddetlenen ve
esasen zayif bir kabineden olusan Hasan Saka hiikiime-
ti “kominist akademisyen” sorununu ¢6zmek ve ileride
benzerlerinin 6niini almak adina, DTCF'deki ilgili dort
akademik kadroyu kaldirma karari verdi. 5 Temmuz 1948
gini TBMM'de gorisilip kabul edilen kanunla bu 6gre-
tim Gyelerinin kadrolar: kaldirildi.

Zaten Irk¢ilik-Turancilik davasi, Tan gazetesi baskini,
sendikal haklar sorunu ve bu kriz sirasinda, 2 Nisan 1948
gini Sabahattin Ali'nin katledilmesiyle gergin olan or-
tam daha da gerildi. Bu dénemde, biraz daha az dikkat
cekse bile, ¢ok partili yasama gecildikten sonra kurulan
(1946) ilk sol parti olan Tirkiye Sosyalist Partisi (TSP) de
biyik bir ithamla kars1 karsiyaydi. Parti, kurulusundan
dort ay sonra Istanbul Sikiyénetim Komutanlig: tarafin-
dan “komiinizm propagandasi yaptig1” gerekgesiyle faali-
yet diizenlemekten men edilmis, lideri Esat Adil Miiste-
caplioglu ise tutuklanmaigsti. Zekeriya ve Sabiha Sertel iilke
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gindemindeki biitiin negatif enerjinin muhatab: gibiydi®
(Nitekim 1950'de tlkeyi terk etmek zorunda kalacaklar-
d1). Bu kosullar gergevesinde ve yasanan biirokratik-po-
litik lin¢ sonrasinda komiinistlikle suglanan profesorler
ana-muhalefet partisi olan Demokrat Parti grubuna yak-
lagmak istedi. Bu durum Demokrat Parti'nin de komiinist
olmakla suglanmasina yol agacakti. Demokrat Parti'nin
ruhani onderlerinden olup 1948 itibariyla Celal Bayar
grubuyla bir yol ayriminda olan Fevzi Gakmak'in bu ger-
gin donemde, meselenin asil muhatabinin Milli Egitim
Bakani Hasan Ali Yiicel oldugunu séyleyip, komiinistleri
CHP'nin himaye ettigini iddia etmesi bu baglamda hatir-
lanmaya degerdir. Ayn: gsekilde Kadrocular, Kéy Enstitiile-
ri ve Halkevleri de ilerleyen yillarda komiinizmin yaygin-
lasmasinda merkezi roller oynadiklar: iddiasiyla Necip
Fazil'in Tirkiyede Komiinizma ve Koy Enstittileri, Rem-
zi Oguz Arik'in Ideal ve Ideoloji, Nejdet Sangar'in Tiirk,
Moskof, Komiinist gibi kitaplarindan giiniimiize Islamc,
muhafazakar, dindar milliyetgi ¢evrelerde “seytanlasgtir-
ma” Olgilerine varan bir dille elestirilmiglerdir.

Kisacas1 1945ten 1950'deki ilk demokratik iktidar de-
gisimine dek gecen dénem herkesin herkesten siiphelen-
digi, herkesin herkesle ittifak arayisinda oldugu bir koge
kapmaca oyununa benzetilebilir. Oyunu, milliyetgilikten
uzaklasmayan, Kemalizmle ikircikli bir iligkisi olan, hat-
ta baslangigta Zincirli Hiirriyet yazar1 Mehmet Ali Aybar
gibi sosyalistleri milletvekili yapmaya ¢alismasina rag-
men, artik herkesle anti-komiinizm paydasinda birlesme-
ye hazir hale gelen muhafazakarlarin kazandig: ise mu-
hakkaktir.

5 Komiinistler, Maregali ve Demokrat Partiyi Kétii Maksatlarina Nasul
Alet Etmek Istediler? (Igisleri Bakani Sikrii S6kmensiier'in Acikla-
masi), Ulus Basimevi, 1947 kiinyeli 16 sayfalik kitapgik ve Islam ta-
rihi ve ilmihal yazar1 Kemal Pilavoglu'nun Komiinizme Hiicum!..'u
(Gliiney Matbaacilik, 1949, 110 sayfa) donemin genel atmosferini gor-
mek bakimindan “orijinal” birer metindir.
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Muhafazakarhgin isledigi Temel Temalar:

Tirk muhafazakarhiginin sonraki on yillar boyunca
mesgul olacag: temel kavramlar 1940'larda sekillenmis-
tir diyebiliriz. Bunlardan birkag¢ini saymak gerekirse,
ornegin 1928 Harf Inkilabiyla biitiin kiitiiphanelerin bir
gecede ahira doniistirildigd, okur-yazarlarin cahil kal-
dig) yoniindeki degerlendirme, Kuran'in ve ezanin Tirk-
ceye cevrilmesiyle birlikte “tagut” bir rejimin kuruldugu,
Kuran kurslarinin yasaklandig: gibi dini-kiiltiirel konular
6ne cikmaktadir. Bunlarin hemen yaninda, Osmanli ma-
liyesine iligkin arsiv belgelerinin 1931'de Bulgaristan'a
satilmasi, Ayasofya Camiinin miize yapilmasi, klasik Tirk
miziginin bir siireligine yasaklanmasi gibi bagliklar sa-
yilarak tarihe ve gelenege yash bir zihniyeti, bir estetik
kiiltiirel birikimi yok etmeye doniik olmak elestirisi 6ne
¢ikar. Peyami Safa'dan Necip Fazil’a uzanan bir hat Gze-
rinde bu eylemler Kemalizmle gelgitli iliskisi olan aydin-
larigin slirdirilebilir elestiri konularidir. Umuma acik ve
yazili kavgalardan uzak duran Yahya Kemal, Divan edebi-
yatini ve Tanburi Cemil'in miizigini insanlarin zihninden
silmeye kimsenin kudretinin yetmeyecegini ima ederek,
“imtidat” (uzanmak) ile giiclenmis bir modernlesme anla-
yisin1 benimsemis goriinir. Yani Tanzimatin kendi 6ziini
reddetmeden ama Batili temel gereksinimleri de kabulle-
nerek siirdiirmeye ¢alistiklarn tiirden dialist, denge ara-
yisi icinde ilerleyen, gelenegi de hafizasinda tasiyan bir
modernlesme... Ahmet Hamdi Tanpinar, “méaziye donis,
mazinin zihniyetine déniis olmamalidir” diyerek “eskiyi
aramak ve duymak zevkini dile getirmekte ve kiltir-
de radikal bir kopus yerine devamlilik telkin etmekte-
dir.® Tanpinar ve Beyatli'min 1940'lann basindan itiba-
ren yerli ve geleneksele daha siki tutunmalar1 1939'daki

6 Begir Ayvazoglu, “Tiirk Muhafazakarhigimn Kiiltiirel Kurulugu”, Mo-
dern Tirkiye’de Siyasi Distince, Cilt:5 Muhafazakdrhk (iginde), der:
Ahmet Gigdem, Istanbul: tletisim Yayinlari, 3.baski, 2009, s.513.
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Tanzimat'in 100. yi1ldénimiiniin etkisiyle ve Cumhuriyet
Halk Partisi'nin yirmi yila ulasan iktidarinin muhasebe-
sinin birikmesiyle iligkilendirilebilir. Onlar1 elestiren is-
min Abdilbaki Goélpinarl gibi bir Mevlevi olmasi (Divan
Edebiyati Beyanindadir, 1945) ise ironiktir.

1945'ten sonra hizla yilikselen Osmanli meraki, anti-
komiinizm, sehirlesme, Amerikancilik ve Demokrat Parti
hareketi ortak bir aura yaratmisti. Ayasofya’nin yeniden
ibadete agilmasi talepleri, asir1 Batililagmayla yitirilen
milli ruhun yeniden ve yaratici bir enerjiye déniisecek
sekilde zuhur etmesi gerektigi yéniindeki degerlendirme-
ler, Yahya Kemal ve Ahmet Hamdi gibi isimlerin metinle-
rinde “degisim iginde devam” ederken, “devamlilik i¢ginde
degisim”i gercgeklestirebilmek gibi yorumlara imkéan olus-
turmustur. Spiritializm-maneviyatgilik-mistisizm tigle-
mesi ise basta Mustafa $ekip Tung ve Peyami Safa gelmek
izere, birgok muhafazakar entelektiielin eserlerine konu
edecegi temalardi.

Nitekim henliz 1945'te Sekip Tun¢'un Ruh Aleminde
adli eseri yayimlanmig, Psikolojiye Giris (1948) ve Fikir
Sohbetleri (1949) onu takip etmistir. Ancak onun asil vu-
rucu etkisi Henri Bergson'dan 1930'larda kismen yaptig1
ceviriyi tamamlayarak 1947'de Yaratici Tekamiil ismiyle
MEB Yayinlarinca yayinlanmasini saglamasidir. Bu eser-
ler etrafinda gesitli tartigmalari 6zellikle Biiyiik Dogu, Se-
biliirresad, Hareket ve Yeni Adam mecmualarinda takip
etmek ilging bir inceleme konusu olabilir. Ziyaeddin Fahri
Findikoglu, Hilmi Ziya Ulken, Peyami Safa, Nurettin Top-
¢uve Ahmet Hamdi Tanpinarin, Bergson'un siire kavrami
basta gelmek iizere, Tun¢'un ilk yazilarindan beri takdim
ettigi fikirlerle uzun yillar ilgilendikleri bilinmektedir.

1945-50 donemindeki muhafazakar kiiltiirel yiikseli-
sin U¢ 6nemli bagyapita sahne oldugunu da belirtmemiz
gerekir. Peyami Safa'nin Matmazel Noraliya'nin Koltugu
adlh gigli psikolojik romani, Ahmet Hamdi Tanpinarin
Cumhuriyet gazetesinde tefrika edilen Huzur adl ro-
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mani ve yine Tanpinar'in bugiin bile baz1 bakimlardan
asilamayan 19. Asir Tiirk Edebiyati Tarihi 1949 tarihini
tasimaktadir. Bu eserlerin tamami modernlesme tarihini
yeniden degerlendiren, orijinalligi yliksek, muhafazakar
klasiklerdir.

1949 yil1 Necip Fazil Kisakiirek i¢in de kritik bir esiktir.
Islamcilik-milliyetgilik-popiilizm Gglisiini  birlegtiren
ve “Yizilsti ¢ok siriindiin, ayaga kalk Sakarya!” diyerek
politik mobilizasyon yaratmay: amacglayan Gnli “Sakar-
ya Tirkisi” ilk defa o yil yayinlanmistir. Bu yogunlagma
déneminde Biiyiik Dogu ve Sebiliirresad'da ortaya ¢ikan
daha popiilist yayin ¢izgisi de gesitli eserlerin dogumuna
zemin olusturmustur. Said Nursi bir kamusal figiir ola-
rak giindem olugtururken, Necip Fazilin islamin dogus
dénemini harcialem —istelik maddi hatalar igeren- din
bilgisiyle isledigi Céle Inen Nur 1950'de yayinlanmistir.
Rifai tarikatina mensubiyeti dolayisiyla daha sehirli bir
islamin temsilcisi olan ve Necip Fazil'dan pek de hoslan-
mayan Samiha Ayverdi de Yusufcuk (1946) ve Mesihpasa
Imarmu (1948) ile muhafazakar entelektiiel cevrelerde go-
rinidr olmaya baslamistir. Hukukgu Ali Fuad Basgil'in Va-
tandasg Hiirriyeti ve Teminati da (1948), Columbia Univer-
sitesinde okudugu yillarda ABD'deki demokrasi diizenini
yakindan gézlemis olan Zekeriya Sertel'in insan Haklar:
Dernegi girisimine ve fakat daha ¢ok da baskici-otoriter
CHP iktidarina kars: bir polemik niteligi tasimasi itiba-
riyle hatirlanmaya degerdir.

Bu donemde daha mutedil muhafazakar yonelimleri
pekistiren baskaca temel metinleri de akilda tutarsak,
yine Tanpinar'in Bes Sehir’inin (1946) yam sira, Adnan
Adivar'in Misliman-Tirklerin bilim tarihi g¢aligmala-
r1, Nurettin Topgu'nun pedagojik Ruhbilim (1949) kitaba,
Abdilhak $inasi Hisar'in Bogazi¢i medeniyeti nostal-
jisi Ureten ve klasik zevki diriltmeyi amag¢layan yazilar:
ve Ali Nizami Beyin Alafrangaligi ve Seyhligi adl1 ilging
romani, Abdilbaki Golpinarli'nmin Yunus Emre Divani
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(1948), Fuzuli Divami (1950), Mevldnd Celaleddin (1950-
51) eserleri sufi gelenegin hatirlanmasina biiyiik kat-
k1 saglamistir. Hilmi Ziya'nin Leninizmle ilgisini yitirip
maneviyatgilikla ilgilenmeye déndiigii 1945 sonrasinda
milliyet¢i-muhafazakar temalara yogunlagtig1 gorilir. Is-
lam Diigtincesi (1946), Ahlak (1946), Millet ve Tarih Suuru
(1948) bu dénemin ¢alismalarindandir. Islam Ansiklope-
disi ve Tirk Ansiklopedisi de bu donemin uzun soluklu
-hala istifade edilebilir kiymette~ emekleridir. Biitiin bu
eserler kiimilatif bir gli¢ olusturarak, ana-akim Kemalist
Baticiliga karsi belki de ilk defa kiiltiirel alanda iistiin
gelmisgtir.

Son Tahlil

Bu donemin temel muhafazakar ikileminde gelenekten
kopmak biiyiik 6l¢iide milli ve manevi degerlere (kabaca
Islami kiiltiire) yabancilagmak anlamina gelecek sekil-
de islenmigtir. Buna karsin kuru kuruya gelenege bagh
kalmak da hemen her yerde géze ¢arpan hantalligin, dini
istismarin, liretkenlikten uzak sosyal yapinin devamina
raz1 gelmek diye yorumlanmigtir.

Aydinlanmacilik iddiasindaki Kemalist Batici gevre-
lere karsi gelistirilebilecek dil temel hak ve hiirriyetler
izerine kurulabilecekken, mesrutiyet ve cumhuriyetle
yetisen muhafazakar nesiller tercihlerini sadece Islami
ibadet hakki-hiirriyetine (ve biraz da eski dilde okuma-
yazma talebine) sikigtirmig; baskalarinin din ve vicdan
hiirriyetini umursamamigtir. Hatta 1942'de yasallagmis,
¢ok tartigmali bigcimde miilkiyet haklarina midahale ola-
rak tarihe gecen Varlik Vergisinden 6-7 Eyliil Olaylarina
dek o6fkeli bir dille ‘6teki'leri yokluga mahkam etmeye ¢a-
ligmasgtir.

Temel bireysel haklardan sosyal haklara kadar hemen
higbir konuda talepkar olmayan muhafazakarlar, liberal
demokrasi yolunun agildigi bu dénemi Necip Fazil'in Yi-
celer Kurultayi, Nurettin Topgu'nun Millet Mistikleri diye
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adlandirdig: (fasizmi tarif eden, kimi zaman agikga fa-
sizmi en ideal yonetim bigimi olarak niteleyen) distopik
yonetim tasarilariyla otoriter bir yone c¢evirmistir.” Bu
gic isteminin séylem ve eylemiyle muhataplarina karsi
hasginligi, "bir yandan gelenekg¢i ve kiltiirci, diger yandan
da devletci sinirlamalar ile hak ve 6zgiirliiklerin kisitlan-
masinl mimkiin kilan bir siyaset felsefesi geligtirmigtir.”®

Entelektiel anlamda derinlikten uzak tartigmalar,
Bat1 muhafazakarhiginin 18. yilzyildan beri siiregelen
kapitalist toplum elestirilerini, anti-komiinizm ugruna
gormezden gelmek bu dénemin temel 6zelligidir. Kaba
bir kalkinmacilik anlayis1 etrafinda alaturkalastirilan
muhafazakar prensipler, tamamen kapitalizmi destekle-
yen melez bir anlayiga doniigmiigtir. “Menderes fenome-
ni” muhtemelen diger bir¢ok seyden ziyade bu déniisim-
den ibarettir.

Kapitalizmin, kéyld ve kirsal yasami ¢6zerek kentlere
gocl dayatmasi karsisindaki klasik Batili muhafazakar
tepki bilinirken, Tirk muhafazakarlig: “her mahalleye bir
milyoner” vaadiyle sinanmigtir. Bat1 muhafazakarlhiginin
makinenin insan itizerindeki tahripkar etkilerini tar-
tigt1g1 19. yilizyildan yidz yil sonra bile Menderes
muhafazakarhg) fabrikalagma arzusunu dile getirmigtir.
Halbuki sanayilesmeyle beraber kadinin sosyal yasamda
artan gorinirligd, vitrinlerin 1sg1ltis1 karsisinda parasi-
n1 kazanan fabrika kizinin hayalperestligi ve istismara
acik hale gelisi; aile, ahlak, din ve maneviyat savunusu
muhafazakarliginin temel konular: olmasina ragmen bu

7 Yine Ahmet Hamdi Tanpinarin sanat ve toplum anlayis1 nedeniyle
bu yoénelimlere aykir1 digindigiini belirtelim. Tanpinar, “ferdiinkar
eden ve hayata gézini yuman telakki“lerden olgunlagmamigliklari,
modernlegsmeyi anlayamamigliklar: gergevesinde séz eder. Ornegin
bkz.“Romana ve Romanciya Dair”, Edebiyat Uzerine Makaleler (igin-
de), Istanbul: M.E.B. Devlet Kitaplari, 1969, s.46-58.

8 Nazim Irem, “Tirk Muhafazakar Modernlegmesinin Sinirlari: Kiil-
tirci Ozginlik ve Eksik Liberalizm”, Dogu Batt Dergisi, Y1l: 14, Say::
58, Agustos-Eylil-Ekim 2011, s.36.
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hususta ikircikli, yarim agiz, hatta pisirik elestirel deger-
lendirmelerde bulunmakla yetinecektir. Bunun yani sira
¢ogu zaman sanayilesme, sehirlesme, biiylk sehir firsat-
¢ilig1 6vgiisli yapacaktir. Bu incelikten yoksun yo6nelimi,
estetiksiz ve saldirgan tavirdaki gidisati erken evrelerin-
de teshis eden Ahmet Hamdi Tanpinar, cemaat-cemiyet,
Dogu-Bati, kuralsizlik-biirokratik kural fetisizmi, ge¢mis
kiltir-modernite, Baki-Ulysses, kusatici gelenek-basi-
na buyruk hiirriyet gibi ikilemler Gizerine diisiinip “tipk1
Nuran gibi iki alemin, iki agkin ortasindayim. Demek ki
bir tamlik degilim. Acaba hepimiz bdyle miyiz?” dedigi,
diyebildigi ve cgeliskili birliklerden bir “i¢ uyum” arayisi
¢ikardig icin diger edebi-entelektiiel muhafazakarlardan
ayrilmigtir.® Ornegin Necip Fazil, bu deger kiimelerinden
hangisinin “biz”, hangisinin “digsman” oldugundan bir an
bile tereddiit etmez; her seyi dogru bildiginden fazlasiy-
la emindir. Bugiine dek devam eden muhafazakar yanilg:
belki biraz da burda aranmalidir.

9 Bu konuda Orhan Pamuk, “Ahmet Hamdi Tanpinar ve Tirk Moder-
nizmi”, Defter Dergisi, Say1: 23, Bahar 1995, s.31-45 ve Ahmet Oktay,
“Tanpinar: Bir Teredditiin Adam1”, Defter Dergisi, Sayy 23, Bahar
1995, s.49-61.
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FUAD KOPRULU’NUN
TURK EDEBIYATI DERS NOTLARI UZERINE

Arka Kapak Dergisi, Say1.8'de (Mayis 2016)
yayimlanmigtir.

Tirkiye'de 20. yizyilin ulus-devlet anlayisinin kiltiirel
temellerini atan isimlerin basinda Ziya Gokalp geliyor-
sa, onun hemen sonrasinda da Fuad Ko6prili'nin ismi-
nin anilmasi yanlis olmayacaktir. Mehmet Fuad Koépriila
(1890-1966) II. Abdiilhamid'in istibdadindan II. Mesru-
tiyete, isgal yillarindan Tek Partiye, Demokrat Parti ikti-
darindan ilk koalisyon hiikiimetine kadar birgok siyasal
tecribeye hem merkezde hem kenarda, hem igeriden hem
de disaridan sahitlik eden 6nemli bir sahsiyettir.

Biiyik doniigiimlerin yasandig: bir dénemin insani ol-
manin Otesinde, ¢ok gen¢ yaslardan itibaren Tirkgilik
akiminin liderlerinden biri kabul edilmesi, Tiirk tarihgi-
liginin kurumsal anlamda sekillenmesinde oynadig: rol,
calismalarinin yarattig: biiyiik etki ve tabii ki biirokrat ve
siyaset¢i vasfiyla verdigi miicadele, onu diger ¢agdasla-
rindan bagka bir yere konumlandirir. Biitiin bunlarin yani
sira hem devlet adamlifiyla (Atatiirk'iin 1srariyla CHP'de
vekil olur, Demokrat Parti'nin kurucularindandir ve 1950-
55 arasinda bes yi1l disisleri bakanlig1 yapmistir) hem de
Osmanli'nin “golge hanedan1” olarak nitelendirilen, sad-
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razamlarniyla Ginli Képriili siilalesinden gelisi nedeniyle
“devletld” addedilmesiyle de, Kopriili ¢ok 6zel, hatta ay-
ricalikli bir surettir. Bitin bunlarin Gstiine, Erken Cum-
huriyetin uluslararasi otorite kabul edilen ilk akademik
entelektiieli olmustur Képrili. Disisleri bakanligindan
istifasinin ardindan Cambridge ve Harvard'da dersler
vermesi de, kendisine Sorbonne ve Heidelberg gibi Kita
Avrupa’sinin en prestijli Giniversitelerinden fahri dokto-
ralar tevcih edilmesi de bunun emaresi sayilabilir. Biitiin
bu unsurlar dogrultusunda, s6ze baslarken belirttigimiz
gibi, 20. ylzyilin Tirk devlet aklina ve kiltir dinyasina
yon veren isimlerden birinin Fuad Képriili olmasi gagir-
tic1 olmaktan ¢ikar.

Iste Tiirk milliyet¢i-muhafazakar diinyas: i¢in boyle-
si merkezi 6nemde bir sahsiyetin g¢alismalari, Dr. Orhan
Koprili'nin yer yer lizumsuz midahaleleriyle, ilavele-
riyle, serhleriyle ilk olarak Akg¢ag Nesriyatta yayimlan-
diktan sonra, bir siiredir Alfa Yayinlarn tarafindan yeni-
den degerlendirilmekte ve 2015 sonu itibariyle yedi cilt
eser okura sunulmus bulunmakta. Bunlardan sonuncusu
Tirk Edebiyati Ders Notlar: bagligini tasiyor.

Tiirk Edebiyati Ders Notlar: klasik bir kitap ¢aligsmasi
degil; dolayisiyla ayrinti avcilarinin digindaki birgok kisi-
nin pek ilgisini gekmeyebilecek bir malzeme. Yazar olarak
Koprili'nin adi anilsa da, onun derste anlattiklarindan
ogrencilerince derlenen notlar esas olarak iki ana bolim-
den olugsuyor. Bunlardan birincisi Fuad Koprili'ya ailesi
ve egitimiyle, yayin diinyasina katilmasi ve dahil oldugu
cevrelerde Tirk milliyet¢iliginin u¢ vermesine etkisiyle,
uzun akademik hayati ve bir siyasetg¢i olarak portresiyle
ilgili etraflica bilgiler sunan ve Tiirkoloji doktoru Yahya
Kemal Tastan tarafindan derlenen biyografik bir pano-
rama. Kaynake¢asiyla birlikte 176 sayfalik bu ilk bolim,
Tastan’in yer yer dil ve imla konusundaki tereddiitlerine
ragmen, Kopriili lzerine yapilmis neredeyse tim c¢alig-
malari selamlayan ve hemen her diizeyden okura hitap
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eden bir kurgu ve isleyise sahip. Elbette metnin bu kis-
mi1 i¢in Kopriili'nin devlet adamligina iligskin béliimlerin
hizlica gegilmesi gibi elestiriler getirilebilir; yine de bu
tali bir konu.

Kitabin asil 6nemli kismi, ikinci ana béliim olan “Ede-
biyat Ders Notlar1” ise kendi i¢ginde yine iki alt béliimden
olusuyor. Bunlar Darilfiinun binyesinde 1330 (Miladi
1913-14 diyebiliriz) tarihli “Bat1 Tirklerinde Edebiyat ve
Tekamil Sekli” ve 1932 tarihli “XIV. Asirdan Itibaren Tiirk
Edebiyat1 Tarihi” baghkli ders notlari. Képrili'nin bu
derslerde ele aldig: konular ise Anadolu Selguklularinin
yikilis doneminden itibaren Anadolu Tirkegesini olgun-
lagtiran halk edebiyati eserleri ve seckinlere inceltilmis
bir diinya gorisi sunan tasavvufi sanat gelenegi. Elbette
sosyal yasamla dinsel goriigii harmanlayan ve Mevlana
Celaleddin Rumi'nin Mesnevi’'si gibi yiizyillara yon ve an-
lam veren eserler lizerine yapilan 6zel vurgu, tekke ve der-
vigleri, saray ve sultanlarla bir araya getirerek, donemin
edebi yonelimleri hakkinda erken 20. yiizyil kosullarinda
oldukc¢a 6zgiin degerlendirmeler sunuyor. (s.177-248) Bu
derslerin konulari, Képrili'niin Osmanli Imparatorlugu-
nun Kurulugu adli ¢galigsmasinin o dénemlerden itibaren
tarih¢inin zihninde yogrulmakta oldugunun da igareti sa-
yulabilir.

Anadolu'da Haglilarin ve Mogollarin kalintilariyla bir-
likte, Bizans'in ve Tirk beyliklerinin birlikte var oldugu
o bereketli 14. ylizyila ve sonrasinda Osmanli'ya odakla-
nan bolim ise Sileyman Celebi'den Nesimi'ye, Hayali'den
Béki'ye donemlerinin abidevi isimlerine yer verilmesini
beraberinde getiriyor. Kitabin en ilgi ¢ekici kismini olug-
turan bu sayfalar, es zamanli olarak Sivas’tan Bursa'ya,
Rumeli'nden Kerkiik’e ddnemin Bat1 Tirkgesi i¢in énem-
li kiltir merkezlerinin nasil bir fikri iklime sahip oldu-
gunu da okurlarin gézlerinde canlandirmasini mimkiin
kilmakta. Zaten Koéprili'nin bugiin istifade edilecek
asil yoni belki de en ¢ok bu panoramik bakisi olsa ge-
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rek. Mesnevilerden tarih yaziciligina, sehrengizlerden
halk hikayeciligine ve asik edebiyatina dek genis bir ze-
min zerinde gezinen Koprild, bu zengin birikimi ders
diliyle 6grencilerine ve bu kitap vesilesiyle de yiz yil
sonraki okurlarina aktariyor. Dahasi biitiin bu temala-
rin Koprili-sonras: déonemlerin entelektiiellerinin gikig
noktalarini olusturdugu da unutulmamali. Képrili'nin
yaklasimi, Golpinarhi'nin ve Timurtas'in Divan ¢aligmala-
rindan Nurettin Top¢u'nun Anadolu mistikleri ve Sencer
Divit¢ioglu'nun Asya Tipi Uretim Tarzina (ATUT), Kemal
Tahir'den Tark Bugra'ya, neredeyse tiim “kurulus” anlati-
larina degin pek ¢ok arastirmaya-degerlendirmeye zemin
olusturmasi bakimindan da muteberdir.

Calismanin bu bolimi 19. ve 20. ylizyillara deginileriy-
le tarihsel siirekliligi saglarken, Tirkmen ve Azeri edebi-
yat1 sahalarina yer ayirarak cografi siirekliligi de ortaya
koymay: amaghyor. Bu gegiskenligi biitiinleyen “Tiirkiye D1-
sindaki Tirk Edebiyati1” baglikli miiteakip bolim ise (s.381-
426) Gagatay, Bat1 Oguz (Anadolu) ve Dogu Oguz (Azeri) leh-
celeri etrafinda genig bir zaman ve mekan tizerinde flhanl,
Harezm, Altinordu, Safevi ve Kacar hakimiyeti biinyesin-
de varlhigini sirdiren Tirk edebiyatinin tarih kapilarim
da meraklilarina agiyor. Biitiin bu bélimlerde insan Zeki
Velidi Togan'dan Akdes Nimet Kurat’a, Képriili'niin emrin-
de “muavin” olarak calisan ve Emperyal Rusya'da dogup
Tirkiye'ye gelmis Tiirkologlarin payinin ne oldugunu me-
rak etmekten kendini alikoyamiyor.

Bununla birlikte kitaba iligkin bir dikkat ¢ekici husus
da, K6prili'niin ginimiizden yiz yil 6nce ders anlatirken
kullandig1 Tirkcenin sadelestirilmemis olmasi. Bunun
yerine eseri var eden dil-anlatim maharetinin orijinal ha-
vasina kiigik agiklayic: takviyeler yapmakla yetinilmesi,
kitabi kendi basina bir kiymet haline getiriyor. Biliyoruz
ki, yeni nesil okurlar i¢in yiiz y1l éncesinin Tirkgesini ta-
kip etmek biyiik 6l¢iide sorunlu. Ancak son yillarda Re-
fik Halid Karay'dan Sait Faik Abasiyanik’a dek oyle ¢ok
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20. yuzyil klasiginin edebi-estetik yonii tiraglandi ve oyle
hakl bir tepkiyle karsilandi ki, bu 6zgin dili koruma
gayreti profesyonel tarihgilerin, iyi edebiyat okurlarinin,
arastirmacilarin nezdinde muhtemelen ¢ok daha muteber
sayilacaktir. Ustelik bu haliyle ¢alisma genel okurun da
Tirkgesini zenginlesmesine olanak saglayacaktir. Tipki
Ahmet Hamdi Tanpinar'in 6liminin 40. yil déniimiinde
YKY tarafindan yayimlanan Edebiyat Tarihi Dersleri’'nde-
ki (2002) lezzet misali...

Soylenmesi mutlaka gereken son bir ¢ift s6z de ¢alig-
manin 6nemine dair. 20. yiizy1l Tirk kiltiir ve edebiyat
tarih¢iligi konusunda “paradigma kurucu” bir etki yarat-
mis olan Koprili'nin, Pertev Naili Boratav, Abdiilbaki
Golpinarli, Akdes Nimet Kurat, Nihal Atsi1z, Osman Turan,
Mehmet Kaplan gibi asistanlar yetigtirmesiyle Tirkiye'de
sosyal bilimler -6zellikle de tarih, edebiyat ve Tiirkiyat
c¢alismalari- iptidailikten olgunlasmaya dogru ilk adim-
larin1 atmigtir. Saydigimiz bu isimlerin ¢aligmalarinin
iizerine de golgesi diisecek Mevlana ve Yunus Emre ana-
lizleri, erken dénem Osmanli edebiyatina ve onu gevre-
leyen kosgullara dair disiplinler-arasi ve yetkin bir bakig
sunan degerlendirmeler ilk olarak I. Diinya Savasi yilla-
rina denk gelen bu ders notlarinda kendini géstermekte.
(Sonraki ders notlari da Tiirk Tarih Tezi olusturma yillari-
na ait!) Dolayisiyla Képriili'niin Ilk Mutasavviflar ve Bi-
zans Miiesseselerinin Osmanli Miiesseselerine Tesiri gibi
kitaplarinin da, Gélpinarli'nin, Boratav'in, Atsiz'in tim
eserlerinin altyapisini ve niivelerini de burada goriip ta-
kip etmek miimkiin.

Ozetle, Tirk kiiltiir tarihi incelemelerinde biiyiik bir
esik olarak kabul edilen Fuad Koprili'nin Tirk Edebi-
yati Ders Notlari, dil bakimindan eskimig olarak kabul
edilse de, hem 6gretici biyografisiyle hem de meraklila-
rinca keyifle okunacak ve okura adeta amfide bizatihi
Koéprili'niin dersindeymis gibi hissettirecek zengin bir
kaynak.

177






BIR ISLAMCININ CEMAAT ELESTIRISI:
MEHMET EFE’NIN MIZRAKSIZ iLMIHAL'i UZERINE

Evrensel Kiiltiir Dergisi, Say1: 245'te (Mayis 2012)
yayimlanmigtir.

Mehmet Efe’'nin heniliz 24 yasindayken yazmis oldugu
Mizraksiz flmihal'i (1993), Islamci harekete iligkin eser-
ler arasinda, Mustafa Kutlu'nun Ya Tahammiil Ya Sefer
ve Yasar Kaplan'in Sifiriic Depremleri isimli kitaplarinin
bir benzeri saymak miimkiin. Ancak metni, ilgili litera-
tirdeki diger tim kitaplardan ayiracak kadar gii¢li bir
0z-elestiriyi barindirdigini pesinen belirtmek gerekiyor.!

Anlatilan 6yki hem bir belgesel, hem bir karikatiir,
hem bir siir, hem de bir giinliik olarak degerlendirilebilir.
Zira hem tim giincelligiyle tartisilmakta olan bagortiisii-
Universite iligkisi, sehirli Islam-tagra islami, Miisliiman-
ca agk, Islami siir, cemaatlerin 6grenci evleri, “abi“lik mii-
essesesi, bagortiisi sorununa yaklasim farkindan dogan
muhafazakar kadin-muhafazakar erkek catigmasi ve bu
catismadan hésil olan 6zne-nesne iligkisi gibi konulari
biinyesinde topluyor... Bu ve benzer birgok temanin, Miz-
raksiz I[lmihal'in ériintisi i¢inde kendine yer buldugunu
ve bunlarin ustalikla dile getirildigini goriiyoruz.

1 Yazinin gekillenme siirecinde degerli goriglerini paylasan M. Ali
Akyurt’a ve Mutlu Dursun’a tegekkiirii borg biliyorum.
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Eserin tamami 1980’lerin sonlarinda Istanbul Univer-
sitesi etrafinda kurgulanmig ve bagkahramani irfan’in
ginlik seklinde kaleme aldig1 notlara dayaniyor. Dolayi-
s1yla oykii bir bakima tamamen Irfan'in diyebiliriz.

Ilkokuldan itibaren 6gretmenler, “abi”ler, miirgitler ve
kurallar karsisinda ezilmis bir kisilik oldugunu itiraf etse
de, irfan, kendini "dava”sina adamig ve islamci hareket
icinde hararetle/inancgla kendini gerceklestirmeye ¢alisan
uzatmali bir 6grencidir. Bu iki yénlalik, irfan i¢in hem
bir miicadele sahasidir hem de cemaatgi 6grenci gruplari
icinde tirlid sikintilarin yaganmasiyla beslenmektedir.

Mizraksiz Ilmihal, temelde, kamusal alanda gériniir-
lesen ve siyasallagan Islamci gruplarin “igeriden” bir
elestirisini sunmak iizere kaleme alinmig gibi duruyor.
Kitabin ismi bile buna atifta bulunuyor aslinda. Kitabin
Kakniis Yayinlar tarafindan yayinlanmis olan 4. baski-
sinin (1999) kapaginda, klasik bir ilmihal olan Mizrakh
Ilmihal'in tersine gevrildigi goze garpiyor ve elestiri silsi-
lesi buradan itibaren baghiyor. Bu yolla islamci hareketin
Mizrakl ilmihal'inin, belki de artik modern-gehirli-egi-
timli dindar insanlarin sorularla dolu hayatlarina cevap
vermekten uzak kaldig1 gésterilmek isteniyor, diyebiliriz.
Ancak Efe'nin sivri dilli kompozisyonu yeni bir mizrak-
1 ilmihal olusturmay1 amaglamis gibi de duruyor... Zira
dinamik ve kigkirtici dili, eseri iki saatte okunan ve fakat
izerine birgok tartismanin agilmasina imkdn sunan bir
kitaba doénistiiriiyor.

Ilmihal, anlagilacag: tzere "hal ilmi” olmas1 gereken
bir seyken, giiniin Miislimanlari, ytzyillik kitaplardan
modernite tarafindan kusatilmanin getirdigi tirli tered-
diitlerine cevap aramaktadir irfan’'a gore. Hayatin getirdi-
gi yeniliklere dikkat etmeden, tutarli ve gergek bir Islami
yasam nasil miimkiin olabilir? Mislimanlik, illa modern-
lige karg1 bir tavra sahip olmak zorunda midir? irfan goyle
der: "Bu fikih kitabinda bize uyan bir istilah yok mu?” (s.
99) ya da “... ayaklarimi saglam bastiracak bir i¢tihadim
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olamiyor! Haksizlik oldugunu hissettigim durumlarda, bu
haksizlig1 gekillendiremiyor, tanimlayamiyorum.” (s. 100)
Boyle varolussal meselelerle meggul bir geng olan Irfan,
asirihklarin, korid koérine inaniglarin, sorgusuz sualsiz
‘biat’in gekillendirdigi; “dava” dis1 biitiin mesguliyetleri
“burjuva isi” olmakla suglayan bir diizende, diizene hem
iceriden hem disaridan bakabilmek ve diinyanin biyisi-
ni ¢o6zebilmek isterken, birdenbire bir kiza ~Nurhan'a-
asik olur. Boylelikle kizlara dair kulaktan dolma bilgileri
ve ezberleri ile birlikte gegmisinden de siyrilmaya baglar.
Bu siiregte, aslinda hakkinda hi¢bir sey bilmedigi ev ar-
kadag1 Ismail'le “tanigmas1” sonucunda cemaat evlerine
doniik bir sorgulama dénemine girer. Bu, metnin ¢ok kat-
manli kurgulanmasinin bir cilvesi olarak incelikli bir sos-
yal gozlem olarak dikkate deger bir not.

Agk, Islam “dava”s1 ugruna miicadele etme iddiasin-
daki cevrelerde ¢ogu zaman yasaklanan bir gey olsa da,
Mehmet Efe'nin kurgusunda bu klasik tavra kars:i bir
yaklasim gozleniyor. “Miisliiman, bir kadina asik olamaz”
baglikls b6lim bu bakimdan giizel bir ¢ikis. Bu asik ol-
maktan men edilmiglik neticesinde Ahmet Kaya'nin, Se-
zen Aksu'nun anlattig1 kadariyla 6grendigi ve biliyormus
gibi yaptig1 agki sorgular Irfan ve goyle der: “Yasamin
amatorleriyiz biz..." (s.26)

Mizraksiz llmihal sadece aktivist islamci gengler ara-
sindaki agksizligi elegtirmiyor. Metin diizeyinde, Yasar
Kaplan'in adini andigimiz kitabina ve (asil olarak da
islamc1 okumalarin ilk metinlerinden biri olan) Seyyid
Kutup'un Yoldaki Isaretler'inden alinan pasajlarin eles-
tirisi de g6ze ¢arpiyor. (s.87-89) Bu okumalar bir yandan
genglerin, etraflarinda olup bitene kars: elestirel bir ba-
kig gelistirmelerine katkida bulunurken, bir yandan da
onlar1 yagamin en gergek unsurlarindan koparmistir. Us-
telik (Nurhan'in saydig: iizere) hem evlenmek, cocuk sahi-
bi olmak, kira 6demek, geginmek gibi giindelik hayattan,
(s.79-81) hem halktan (“karamsar ve halktan yana umut-
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suz”, s.90) hem de miiesses nizamdan (“Tagutun mahke-
meleri” ya da “kafir diizenin mahkemeleri”, s.95) yana bir
kopukluktur bu... “Miisliman olmak duygusu, onlara sa-
dece hayat bilgisizliginden 6tiiri hep dinden konusmak
geregini mi hissettiriyor?” diye sorulunca, ardindan gelen
ciimleler herkesin birbirine karsi rol kestigi tespitine va-
riyor. (s.128-129) Bu vaziyet evlilikte ¢ok daha ciddi bir
noktaya ulasiyor; kadinla erkegin dogru diirist tanigsma-
dan kutsal bir yola girdikleri zanniyla, “biri veli olmaya
calisirken, 6teki peygamber olmaya basliyor...” ve bu rol-
de uzun siire sebat edilemediginden dis diinyadan kopuk
olan bu gencler, birbirlerinden de kopuveriyor. “Katla-
namaz oluyorlar birbirlerine. Belki de aslinda katlana-
madiklari, 6tekinde gordiikleri kendileri. Ofkelendikleri,
hakaret ettikleri, hatta saldirdiklar: kendileri (...) Birbir-
lerine yaptiklari katlanilmaz dini vaazlarla intikam al-
diklari, evlenmeden 6nce govdelerine doldurduklar agir
Islamcilik belki de.” (s.129-130)

Bu yiizden Irfan ig¢in toplumun geri kalanindan daha
iyi olduklarini iddia etmeye hakk: yoktur Miisliimanlarin.
Ustlerinden onlar:1 ezerek gegenler yiiriiyorken, kendileri
(Islamcilar) durmaktadir; eski ilmihaller gibi, bugiinden
kopuk kalmaktadirlar ¢iinki. Ofkeleri, koseye sikistiril-
mighklar1 ve davaya fazla angaje birer hayat yasamak
zorunda kalmalari, Islamci kesimlerin, ama 6zellikle de
genclerin, dokunan:i yakan harareti iste bu ylzden bu
kadar bariz bir hal almaktadir. (s.147) Burada, Irfan’in
goziinde, “cemaat gengligi” ile digerlerinden olusan ¢o-
gunluk arasindaki farkliligin ¢ikis noktasi ise, cemaatin
felsefesinin “Yetigtirmedigin adam, senin degildir” seklin-
de 6zetlenecek kadar basit i¢-dis ayrimciligidir. (s.90)

Bunlarin yani sira Islami hareketin o6rgiitsel ve
mantiki pek ¢ok hatasi da kitapta yer almakta. Hayata ca-
hil kalindig1 y6niindeki vurgu, hayati yasamay1 bilmezlik
bunlarin basinda geliyor ve bu sorunun sanilandan ¢ok
daha biiyik diizeyde oldugu goésterilmek isteniyor. Efe,

182



TERENNUM, TEREDDUT, TAHAKKUM: TURK MUHAFAZAKARLIGI

Irfan’a “Hayatimizda renk yok. Higbir farkliliga taham-
miil edemiyoruz. Halbuki ancak farkliliklarin bir arada
olabildigi birliktelikler yagsanmaya degerdir” dedirtiyor
(s.67) ve o ginlerden bu yana, islami camiada belli 61-
¢ide filizlenen cok-kiltiircilik ve ¢ogulculuk anlayisi-
nin ilk érneklerini sergiliyor. Gercekten de Tiirkiye'deki
muhafazakar-dindar kitlenin Soguk Savas sonrasinda
revize ettigi diinyasinda ciddi bir esneme goriilmektey-
ken, Efe’'nin eserinin bunu 1993'te dile getirmis olmasi,
kitaba anlam kazandirmakta.

Ayrica cemaat diizenine ruhunu veren otoriter ve hi-
yerarsik diizenin muhtelif ¢arpikliklar1 da bagka bagka
sekillerde zuhur etmektedir. Ayn1 evde yasamalarina rag-
men 6grencilerin birbirlerini tanimadigini kegfedisi Irfan
icin ¢ok carpicidir: “Bir arada yasayabilecek insanlar de-
giliz. Aym seyi disiinen, ayni1 bir disiinme bigimine sahip
insanlariz o kadar.” (s.67) Bu standartlastirmanin bagka
kotilikleri de olmaktadir: “Yeni tanigtigimiz bir insan
bir haftada her konuda ne diisiindigimizi 6greniyordu.
ikinci haftada konusacak yeni bir sey kalmiyordu.” (s.29)
Dahasi farklilagmaya imkan da yoktu bu ortamlarda. Zira
“abi”ler, her bir 6grenci i¢in “kaderler ¢iziyor”du. (s.40) Bu
belirleyicilik, kitapta su sonucun dogmasini kolaylagti-
ran bir unsur olarak da sunuluyor: “Bizimle ayn ¢izgi-
deki birgok insani, siyasi ya da ideolojik nedenlerle ¢ok
kolay karalayabiliyorduk.” (s.30) Gergekten de cemaatler
ya da arkadas gruplari, kendi i¢lerinde fazlasiyla orga-
nik ve kolektivist iken, digariya kars: davranislarinda
icerdekine kiyasla ¢ok daha problemli bir tutuma sahip-
tirler. Her tiirden yardim, insanin kendi mensup oldugu
cemaatle sinirlandirilmalidir. Bu gariplik, kitapta harika
bir ciimleyle dile getiriliyor: “Hatice'ye yardimci olan bir
kiza, icinde bulundugu cemaatin ablasi, ‘O kizin bizim ce-
maatle higbir ilgisi yok ki!’ demis..."” (s.67) ve kime yardim
edilecegi, kime yardim edilmeyecegi konusundaki hudut-
lan ¢izmigtir...
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Irfanin dile getirdigi bir bagka elestiri, cemaatlerin
yardimlarini oncelikle Tirkiye'deki sorunlari ¢ézmeye
yonlendirmek yerine, Cegenistan'dan Afrika'min iglerine,
diger ilkelerdeki “miicahit”lere géndermeleridir. (s.97-98)
Oysa herkes 6nce kendinden ve yakin gevresinden sorum-
ludur ve bu Islam’in en temel prensiplerinden biridir.
Ancak biiyiik cergevede “abi”ler boyle buyurmaktadir ve
bu sorguya, suale yer birakmayan bir dogmaya doéniis-
miigtiir. Irfan bu kogullar altinda elestirel diigiincenin
yesermemesini kolaylikla agiklamaktadir: “Ee ne de olsa,
o6nce korkmasimi 6grendiler 6gretmenlerinden, polisten
(...) Sonra 6zenmesini, yutkunmasini 6grendiler. Engel-
lene engellene, denetlene denetlene biiytdiiler ¢ocuklar.”
Ne vakit, elestirel bir sorgulamaya niyetlenseler, cevap
hazirdi: “Bogversene! Ukélalik etme! Gezeveligin liizumu
yok...” (s.156-157)

Efe'nin bu ezber bozan karakterlerine gére, amag ve
arag birbirine karigsmistir. “Maalesef, cemaatlesme amag
olmus”tur. (s.56) Gelinen noktada, “Allah affeder; hizmet
affetmez” olmustur. (s.57) Biraz elestirel diisiinene, “Kiifre
girdji, fasik oldu” denir; yukaridan gelen her sey dogru ka-
bul edilmelidir oysa. (s.54)

“Her giin yeniden tiretiyorlar bizi” (s.27) diyen ve cema-
atle birlikte biliyiiyen tiiccarlara bakip, oturduklari1 kol-
tugun onun gibi genclerin genc¢ligi tizerinde yilikseldigini
soyleyen (s.121) bir gen¢ adam elbette bu diizende rahat
kalamayacaktir. “Artik bir anlamim olsun istiyorum"” di-
yen ve insanlardan yana umutlu olmak, onlari zayi olmusg
kitleler olarak goérmeyi reddetmek isteyen sesler, artik
“catlak” olmaktan gikmaya baglamalidir. “Gériiyorum ki
her sey, etrafimda birer 6gretmen, birer kitap, birer abi
kesiliyor...” (s.150) tespiti, Islami gengligin baglica sikin-
tisin1 dile getiriyorken, herkesin kendini ‘gercek’lestire-
bilmesi i¢in, elleriyle 6rdiigii duvarlarin altinda kalan bu
magaradan ¢ikmasi ve bir tiir Islami bir Aydinlanma ya-
samasl gerektigini savunmaya varmaktadir.
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Nihayet kitabin sonuna geldigimizde, Irfan adeta al-
t1-yedi yil sonra gekilecek olan Fight Club filmini mijde-
lercesine bir 6fkeyle diinyaya kinini kusuyor ve insanla-
r1 6nce kigiik, sonra biiyiik devrime ¢agiriyor. (s.178-186)
Hegelvari bir diigiincenin lriini olarak modern devletin
secde istedigi yoniindeki garpici ifadeler bir yana, 6yki-
niin Fatih Camii avlusunda golgelenen ihtiyar bir adamin
soyledikleriyle sonuca baglanmasi, aslinda tagrali kokleri-
mizin ne denli biyik bir bilgelik ve hikmet kiiltiiriiyle be-
zenmis oldugunu da hatirlatiyor. $oyle diyor ihtiyar adam:

“Bir geng, bir agag gibidir gardegler...

Eger bu adag, bi oduncunun eline diiserse odun olur.
Dogramacinin eline diigerse kereste olur. Ama mobil-
yacinin elinde mobilya olur.

Kagit olur, galem olur...

Ama sindi ustalar yoh...

Oduncular daliyr ormana,

Ne var-ne yoh, her agact odun yapiyilar.

Odun da lazim ama, odun olacah agaci odun yap-
mah lazim...

Hecg kesilmeyecek agacglar da var... Ya..." (s.188-189)

Anlasilan o ki, hakkinda son derece kisitl bilgiye sahip
oldugumuz Mehmet Efe de, bu bilge vaiz gibi diiginmek-
te ve (en genel anlamiyla) cemaatlerin herkesi ayni tor-
nadan gegirerek, elestirel akh korelterek, standart, vasat
adamlar yetistirmeye, bu yolla bazi noktalarda gii¢ sahibi
olmaya talip olduklar: yoéniinde bir inan¢ beslemektedir.
Hi¢ siiphesiz, buradan keyifli bir tartisma konusu tire-
tilebilir, ancak bu yazimizin sinirlarinin 6tesine gegme-
yi gerektirir. Nereden geldigi ve nereye gittigi hakkinda
pek bilgi sahibi olmadigimiz Mehmet Efe'nin Mizraksiz
Ilmihal'i, sadece belli dini gruplarin giindelik yasamin
anlamak i¢in degil, her tiirden kapali devre yasamin 6det-
tigi vergi Gizerine yazilmig giizel bir kitap...
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NiHiLiZMiN GOLGESINDE MUHAFAZAKARLIK
YANILSAMALARI

“Fesat her seye hakim gelecek; rezalet biitiin de-
gerlerin tek 6l¢iiti, sehvet kadinla erkegin arasin-
daki tek bag, yalan basarinin tek yolu olacak. Kast
sistemi tepetaklak olacak, Brahmanlar ve savasgi-
lar makamlarindan inecek, son tabaka ya da ‘Sud-
ra’ yeryiiziiniin mutlak hakimi olacaktir.”

-Hinduizmin kaynaklarindan biri olan Vish-
nu Punara’dan bir kesit-

Oteki Muhafazakirhik (editér: A. Gaglar Deniz,
Ankara: Phoenix Yayinlari, 2016) isimli kitapta ya-
yimlanmigtir.

Yirminci yiizyilin son geyregiyle birlikte, tarihin akigina
dair 6nemsenip atif yapilan diger her dénemden daha
hizli bir doniisim yasanmaya basladi. Yeni bir diinya
goriisi yaratilmadi ama o6nceki tim degisimlerden, tim
doktrinlerden baska bir gey ortaya ¢ikt1: meta-anlatilarin,
biiyiik teorilerin aginmasi, kirilmasi, yikilmasi. Siyaset-
te, iletisimde, toplumsal diisiincede, “post” soylemi, yani
“sonrasicilik” 6ni alinamaz bir bigimde giindem olustur-
du. Bu anlamda modernitenin geg¢ 19. yiizyilin ve 20. yiiz-
yilin ilk altmig-yetmis yilindaki diinyay: ele alig bigimi
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olan yapisalcilik 6ldi. Hemen herkesin maldmu oldugu
ve ifade edilisindeki melez dilden de anlasildig: izere,
tutarlilik ve bitincillik aranmayan bir post-yapisalcilik
¢agindayiz.

Resmi ve aleni diizlemde emperyalizm ve sémiirgecilik
bitti. Artik bir post-kolonyalizm ¢agindayiz. Bir anlamda
kiiltiirel konulara, sosyal bilimlere, edebiyat gibi sanatlar
izerine digiinen her Ortadogulu gibi, bizler de, Edward
Said'in ¢ocuklariyiz.

Marksizm artik bisbiitiin her seyi agiklamaya yeten
bir tarihsel-toplumsal-politik referans olmaktan g¢ikti.
Artik bir post-Marksizmimiz var. Bilimde klasik yonte-
me dair ilerlemeci, Aydinlanmaci séylem tikandi. Holo-
caust, Hirosima, Pol-Pot rejimi, Stalin'in gulaglar1 gibi
korkung tecriibeler bir zamanlar kutsanan rasyonalizmin
tikanikligini gosterdi. Aydinlanma felsefesini burusturan
Horkheimer ve Adorno ikilisi, 6ldikten sonra, 6lmeden
6ncekinden daha popiler oldu; bizlerin —normal insanla-
rin- ikna olusunu sabirla beklemislerdi ve sonunda haklh
¢iktilar. Artik bir post-Aydinlanmacilik var elimizde.!

Dine, ekonomiye, siyasete bagkaldiran ve modernligin
degerlerini agindiran bir séylem biitiini ile post-modern
bir diinyada yasadigimiza inandirildik. Ustelik o bile
agindi, eskidi, hirpani bir hal aldi. ideal, miilkemmel ve
nesnel bir bilim dilimiz artik yok. Olmasi gerektigini de

" on

disiinmiyoruz. Yikilanin yerine “hayali”, "inga edilmisg”,

" ou " u

“icat edilmisg”, “arag¢sallagtirilmig”, “kurgusal” bir bilim
kondugunu soéyliiyor ve bunun ne denli 6znel oldugunu
teyit ediyoruz.? Bilimin bilimi bilimdisilagtirabildigi; bi-

1 Burada 20.yizyilin muhtemelen en giigli modern dinya elestirisi
olarak goériilebilecek olan “Aydinlanmanin Diyalektigi” adl1 esere
ozellikle atifta bulunuyorum. Theodor W. Adorno, Max Horkheimer,
Aydinlanmamin Diyalektigi, gev: Elif Oztarhan Karadogan, Istan-
bul: Kabalc: Yayinlari, 2010.

2 Bugiiniin sosyal bilimcileri bu eserler ve fikirlerle kusatilmig durum-
dadir artik. Post-modern midahalenin lslerinden biri olan London

School of Economics’ten milliyetgiligi hayali bir irin olarak gos-
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limdiginin bilimselin yalinkatligina karsi ¢ok daha mu-
teber goriildigi yeni bir esikte duruyoruz. Yani bir “post-
scientific” gagdayiz artik.

Post-endistriyel bir diinyamiz da var ayrica. Fabrika-
lardan ¢ikip bireysellesen, “home office”lere déniigsen bir
dinyada takibi mimkiin olmayan bir yolda ilerliyoruz.
Bir entite/varlik olarak millet/ulus 6nemini yitirdi diyo-
ruz. (Oyle mi acaba?) Kiiresel sermayenin yerellikle biitiin-
lestigi, biitiin diinya trinlerinin birlesip bilgisayarimiza,
telefonumuza dolustugu Big-Data merkezli bir mikro-si-
ber-diinyada ulus-devletler anlamini yitirir, yitirecektir,
yitirmeli diyoruz. Etrafta bir post-milliyetgilikler ¢agin-
da oldugumuz konusuluyor.

Kapitalizmin son agamasi olarak “ge¢ modernite” diye
isimlendirilen seyin i¢inden bambasgka bir olgu daha
¢iktl. Adimi dilimize tam kazandiramadigimiz, “post“tan
sonrasinda ne var ki diye diisiiniip isim aradigimiz yeni
bir olgu... Birbiriyle ¢eligsen ve ortiisen binlerce belirsiz
ifadenin biitiind olan post-modernitenin olgunluk yilla-
rinda neyi onun karsisina koyarak sinirlar ¢izebiliriz?
Onun o6tesine gegisini agiklayabilecegimiz bir post-post-
modernizm mi?

Biraz geriye ¢ekilip tabloya bir daha bakalim. Eger ka-
bul etmeye hazir oldugumuz bu yeni diinya algisinda, ku-
rucu (yeni) bir paradigma varsa, bu ne olabilir? Bilginin
iktidarinda oldugumuz muhakkak (m1?). Cok fazla bilgiyle
ugrasiyoruz. Bundan hem gikayet¢iyiz hem de ¢ok mem-
nun. Binlerce haber her giin, her saat iizerimize yagiyor.

teren Benedict Anderson, literatiri yonetmistir. Bkz. Hayali Cema-
atler: Milliyetciligin Kékenleri ve Yayumast, gev: Iskender Savasir,
Istanbul: Metis Yayinlari, 4.baski, 2007. Icat edilmig, kurgusal bir
arkaplan veya soy-kitigi anlatimi konusunda EricJ. Hobsbawm ve
Terence Rangerin kavramsallastirmasi muazzam 6lgide etkili ol-
mugstur. Bkz. Gelenegin Icadi, gev: Mehmet Murat Sahin, Istanbul:
Agora Kitapligi, 2006. Bu yaklagimin begiginde Nietzsche’nin, do-
gumunda ise Foucault'nun eserlerinin etkisini ggrmemek neredeyse
imkansizdir.
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Enformasyon bombardimani iizerine kitaplasan ifade,?
kimizaman da bugiinlerin Tirk¢esindeki ucuz slogan ifa-
desiyle “alg1 operasyonu” hdline déniigiivermeye namzet.

Yenilige, heniiz tinelin ucu kiigiik beyaz birisik seklin-
de gorindiigi i¢in isim vermek, icinden gegilmekte olan
tinelin karanliginin bitmesini beklemekten daha zor-
dur. Yeni kavramsal isimler/ifadeler Giretme konusunda
heveskar post-modernist entelektiellerin de nesilleri ti-
kenmek tlizere oldugundan, bulundugumuz konumu agik-
lamak pek de kolay olmayacak gibi. Yeni(lige dair) bir fel-
sefe kurmak belki on yillara ihtiya¢ duyacaktir, kim bilir?
Tek bildigimiz gey, ortada koca bir belirsizlik oldugudur.
Hicbir normal bilimsel teorimiz yok bu durumu agikla-
maya. Anti-bilimsellik, anti-rasyonalizm, agin relativizm,
anti-objektivizin derken buradan, bu ad koyamazlik héali
ve gelecege (daha da sonrasiciliga) sigrama telasindan
ne cikarabiliriz? Heniliz neye karsi olmamiz gerektigi-
ni bile bilmiyoruz. Tabii neye tutunmamiz gerektigini
de... Tek gordigimiz 20. yilizyilin son geyreginden beri
post-modernistlerin neye karsi oldugu: Otoriteye. Post-
modernite bir otorite kaybidir. Ya da otoritenin varliginin
yitimidir. Ailede anne-babanin, okulda 6gretmenin, politi-
kada parlamenterlerin, inangta dini referanslarin, dahasi
iniversitede bilim insanlarinin, yazarlarin, tip doktorla-
rinin, herhangi bir konuda uzmanlik sahibi olanlarin...
Zira bilginin 1990'lardan sonra bir patlama halinde ya-
sanan dolasim hizi artisiyla, artik herhangi bir konuda
bilgi sahibi olmak belli bir demokratiklesme (!) yoluna
girmigtir. Nietzsche'nin Zerdiist'te demokrasi diismanlig:
yapmasina hakli sebepler yaratan 1880'lerdeki bilimsel
gelisimden ¢ok daha farkli bir bigimde, bugiin insanlar
otoritenin otoritesini kolayca sarsabilme yollarina sahip
duruma gelmis bulunuyor. Tibbin séylediklerini birkag

3 Paul Virilio, Enformasyon Bombast, ¢ev: Kaya Sahin, Istanbul: Metis
Yayinlari, 2.baski, 2003.

190



TERENNUM, TEREDDUT, TAHAKKUM: TURK MUHAFAZAKARLIGI

new age sifaci reddederek, Kilisenin/Diyanet'in séyledik-
lerini biraz medyatik giicii olan birkag spiritual cemaat
lideri reddederek, politik liderlerin sdylediklerini birkag
popiiler sosyal medya figiirii reddederek karsi-séylem ge-
ligtirebilmekte; hatta geleneksel otoriteye kolayca galebe
calabilmektedir. Bu anlamda bir post-otorite sdylemin-
den ve biyiik biitinlik cercevesinde bir “tarihin sonu ve
son insan”"dan bahsedebiliriz.

Otoriteden Sonra: Post-Tarihin Basi ve
flk insan

Peki ya simdi? Aziz Petrus'un sorusundan ilhamla in-
sanlik i¢in “Quo Vadit?” [Nereye gidiyor] diyebiliriz. Eger
her seyin sonunun geldigine inanan apokaliptik dile iti-
bar edeceksek; “post-tarihin basi ve ilk insan” {izerine,
isim verememezlikle maldl olsak da, bu déneme dair
prematiire baz1 anlama ve anlamlandirma girisimlerin-
de bulunabiliriz. Yeniligin iletisim teknolojileri devrimi
kaynakl oldugunu sdéylemek hi¢ de orijinal olmayacaktir,
ancak gercek tam da bu gibi gériiniiyor. Besbelli bir dev-
rim g¢agindayiz. Her geyi bitiren ve yeni bir seyin dogum
sancilarini gekmemize yol agan bir devrim. 1990°'larin ba-
sinda sadece birkag tane internet sitesi varken, bugiin bu
say1 milyarla ifade ediliyor; bilgisayarlar yirmi yilda bir
oda hacminden avug i¢i ebatlara dek hafifleyip, igerigi-
ni -kol saatinden daktiloya, hesap makinesinden telefona
kadar- diger her seyi yutacak gekilde buyitti. Internet
hayatin her alaninda bizi kendine bagimlilastirdi. Yiz-
lerce televizyon kanali, binlerce iletisim yolundan biri-
ni insanlarin kolayca segebilecegi sosyal medya, twitter,
youtube, facebook ve daha niceleri her giin saatlerimizi
aliyor. Basim-yayin alanindaki yeni dalga devrimler, 20.
yizyilin sonuna kadarki iletigsimin temel 6geleri olan ki-
tap, dergi, gazete, mektup ve telefon konusunda baska bir
¢ag ve bambagka bir iktidar yaratti. Yapay zekanin etkin-
liginin yayginlasmas, herkesin kabullendigi ve bekledi-

191



HASAN AKSAKAL

gi bir geligsme artik. Bu yeni diinya karsisinda geleneksel
kalan “modern” dénem otoriteleri artik gizemlerini de yi-
tirdi, adeta otoritenin perdesi agildi ve yatak odas1 tes-
hir edildi. Biyisi bozulan bir dinyada 6zellikle kamusal
otoritenin kaybi ile siradan insanlar bilgisayar basindan
otorite figirleriyle (iniversitedeki profesorlerle, kése ya-
zarlariyla, futbolcularla, celebrity denen séhretli meslek-
sizlerle, belediye bagkanlari, milletvekilleri ve bakanlar-
la) didisir hale geldi. Akademiyle yetinerek 6rnek verecek
olursak; bu post-scientific diinyada kiirsiiniin hikmi
eridi; ayakisti soru sorulan akademisyen cep telefonun-
daki Wikipedia'ya yenildi; online dersler, agik kaynaklar,
Jstor gibi veri tabanlar1 artik dogal seleksiyonla ve bi-
raz da uzunca bir zaman iginde ayiklanabilecegini um-
dugumuz bir kaos yaratmakta... Ustelik bugiin, bundan
elli y1l 6ncesine gore inanilmaz miktarda insan yiksek
6grenim goriiyor ve toplumun egitim diizeyindeki, bilgi-
ye erigimindeki bu egitlenme ya da demokratiklegsme hali,
modernitenin prensipleri etrafinda kurulu diinya diize-
ninde toplumsal hiyerarsileri asindirmaya ¢oktan basla-
d1. Weber'in biirokrasi tanimi ilk defa eskimeye yiz tu-
tuyor; zira otorite ve uzmanlagsma hizla degersizlesl(tiril)
iyor. Gorinen o ki, klasik anlamda entelektieller bir grup
entelektiiel muhatabin disinda neredeyse bir avug insana
ancak hitap edebilmekte ve kiiltiirel degisime yon verme
giclini neredeyse bir meteor hiziyla yitirmekte. Klasik
bir kitap yazarinin birkag yil igindeki toplam muhatabi
-eger sansliysa- birkag bin kigiyle sinirh olabilirken, iyi
bir sosyal medya kullanicisi, gereken flas ifadeleri segtigi
takdirde bir anda yiiz binlerce kisiye ulasabiliyor. Serma-
ye de bu insan tipine yoneliyor, basin-yayin da, politika
da.* Bu iktidar degisimini —en azindan paylasimini- ¢ok

4 Bugin herkesin bildigi gibi, Tirkiye'de iktidarin iktidarini konsolide
etmek igin gok sayida kadrolu sosyal medya kullanicis1 bulunuyor.
Bir gin kendi isimlendirineleriyle “AK-Troller” fenomeni izerine
analiz ve agiklama giici yuksek bir aragtirmanin yapilabilecegini
ummaktan bagka s6yleyecek s6z bulmak gig.
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dikkatli okumak, degerlendirmek gerekiyor. Elbette bu
¢ok daha ylzeysel bir temas olarak goriilebilir, ancak
neticede temas kurma bigimlerindeki hizlanmay: da dik-
kate almamiz gerekmekte. Arkadasliklar, is degisiklikleri,
cinsel partner bulma, iligki kurma, siirdiirme ve ayrilma
siiregleri, hepsi iki nesil 6ncesinin kolay kolay anlayama-
yacag bir sirkiilasyon yaratmig bulunuyor.

Bir Proto-tip Taslagi

Japonya, Cin, Endonezya, Brezilya, Kore, Gliney Afri-
ka ve hatta Tirkiye gibi kiiresel yeni odaklar, merkezin
parcalanmasinin hem bir aktéri hem de bir sonucu ola-
rak okunabilir. Artik topyekin bir komiinist diinya veya
Hir Diinya sdylemi anlamini tamamen yitirmis durum-
da. Toplumun diinyanin her yaninda fragmantasyona
tabi tutulmasi, yeni etnik ya da kiiltiirel talepleri ortaya
¢ikarmis durumda. Ad: post-milliyetgilikler ¢agi olsa da,
bélinmeler ufalanmalara, ufalanmalar bireysellesmeye
uzanacak bir cemaatlesmeye/ kabilelesmeye/ agiretles-
meye dogru dehsetengiz bir tersine evrim esliginde sii-
riyor! Bunu Tirkiye toplumu 2015 yilinin sonbaharinda
Nobel Kimya Odulini kazanan Prof. Aziz Sancar’in etnik
ve kiiltirel olarak ne oldugu konusunda; Ankara'da 103
kiginin 6ldGgi terdr saldirisi sonrasi verilen tepkilerde
ya da yakin ge¢misteki bagka birgok 6rnek konuda tim
basarisizligiyla tecriibe etmis oldu. Bugiin insanlar bir-
birleriyle baglarinin ne zaman ve nasil bu kadar keskin
bir bigimde koptugunu sorgulamaya baglamig bulunuyor.
Post-tarihin basi ve ilk insan, bu ilkel soruya cevap ver-
mek zorunda: “Tirkiye bir toplum mu?”

Geg¢ modern donem de dahil olmak iizere, modernite-
nin hakim oldugu yasantilardaki alisildik yemek kiilti-
ri bile bagh basina degismig bulunuyor. Artik orta si-
nifa mensup, lniversite mezunu biri en azindan birkag
kez Cin, Tayland, italya, Meksika mutfagindan bir geyler
tatmig bulunuyor. Insanlar yabancilarla daha g¢ok kar-
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silagmakta ve kendi yasam alanlarim elestirel bir gozle
yeniden gézlemekte. Bununla birlikte entegrasyon soyle-
mi ve kiiltiirel alig-veris yonelimi post-milliyet¢i ¢cagda
sehirli kitleler arasinda gergek bir degisim yaratmigtir.
Kentsel déniisiim ve iletigimin var ettigi ¢ok-boyutlu ce-
ligki, cok-sesli, ¢ok-kiltiirli, polifonik, ento-kiiltiirel bir
zemin kurmustur. Sayilar1 milyonla ifade edilecek kadar
¢ok insan Erasmus, Work&Travel ve benzeri etkinliklerle
Avrupa ve Amerika Birlesik Devletleri'nde en azindan bir-
ka¢ ay bulunma tecriibesi edinmigtir. Bu insanlar kendi
ilkelerinin “cennet vatan” olugsundan, insaninin biricik-
ligine kadar pek ¢ok masala artik itibar etmemektedir.
Evet, bu anlamda milli egitimin, milli cografyanin, milli
tarihin anlami erozyona ugramakta; politik vizér insan-
larin kendi yasadiklan sehre-yasam sahasina yogunlas-
maktadir. Turizmde ¢ilginca biiyiiyen sayilar (Tirkiye'ye
gelen turist sayisi 1990°'dan 2010’a yaklasik olarak 5 mil-
yondan 30 milyona sigramistir; yurtdisina giden Tirk
turist sayisinda da biyik bir artis bulunmaktadir) kar-
silikli etkilesimleri hizlandiriyor ve herhangi bir otorite-
nin takip edemeyecegi kadar bagimsiz bir yeni-insan tipi
var ediyor. Korkutucu 6lgiide kiiresellesmis (dolayisiyla
“milli ve manevi degerler“ini agindirmisg), bireysellesmis,
elektroniklestirilmig, nihilist bir dil izerine kurulmus bir
diinyaya bagimli yeni (daha ¢ok da elektro-manyetik) bir
insan. Edebiyat klasiklerini okumak yerine internet site-
lerinden onlar hakkinda blog-entry okuyan, dilekge yaz-
may1 ya da toplum iginde kendini ifade etmeyi bilmese de
sosyal medyay: yeni-nesil bir yazarhk laboratuvar: gibi
kullanan, “kendi“ligini vurgulayarak temsil eden, kendi
“kigi kiiltii"ni yaratan ve “kendi“nden bagkasina inanma-
yan bir insan tipi bu. Bu baglamda “Max Stirnerin asker-
leriyiz” demeye yatkin yeni bir insan modelinden; yalniz
insandan so6z ettigimiz ortada. Soyut diigiinceyi ve en-
telektiel duyarliliklann pek umursamayan ancak basitge
gilip gegcemeyecegimiz ve kendi iginde oldukga dinamik,
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¢ok karmasik ve radikallesmeye meyilli bir dizi sosyal ag
oriliyor, fakat tiinelin ucundan ¢ok az 151k gelmekte. Dil
artik “fazla komplike” oldugu icin iki yiz kelimeyle konu-
san, yazan bir insanlar aleminde, elbette artik bu sinir-
lilik iginde yazan yazarlarin popiilerlestigi bir diinyada
olmak sasirticiligim yitiriyor. (Bu can sikict konuda isim
vererek kimseyi onurlandirmak istemem) Basit dikotomi-
lerle biiyiik varlik problemlerini ¢6zmeyi vadeden ruhani
liderler (elbette psikolojiden psikiyatriye mental-ruhsal
destek merkezleri olan “psi-sektori” de) bliyik ragbet go6-
riiyor ve bu sadece alt-kiltiir olarak kalmayip, tiim yasam
kanallarini etkileyecek boyutlara hizla ulasabiliyor.

Topluma iligkin neredeyse tiim pargaciklar dagim-sa-
cak ve herkes sadece kendi sesinin yankisini duyabilece-
gi bir hamam odasinda diyalogdan bahsediyor. Egitimin
yayginliginin egitimin ig¢ini bogaltmasi gibi, erisimin
kolayligi kavramayi, idrak etmeyi, iletisimin kolayligi
da iletisimi hem pespayelestiriyor hem de zorlagtinyor.
Bu disa agilmig goriinimin altinda yatan “kapali devre
disince"ler diinyasinda epistemik cemaatler tezi de an-
lamini belli 6lgiide yitirmis gézikiyor, zira toplum epis-
temik bir b6liinmenin nihai mertebesine ulagmis gibi...

Herkesin sorusu farklh oldugu igin, cevaplar da birbi-
rine temas etmekten uzak. Bilgi gibi, kanaat de demok-
ratiklesmeden nasibini aldi. Twitter, facebook, eksisozliik
ve daha niceleri tam da bunun igin var. iletisimsiz (ve
ses izolasyonu gi¢li) bir iletisim igin... Thomas Kuhn'un
Bilimsel Devrimlerin Yapisi'nda dedigi gibi, gliniimiizde
“eski paradigma o6liyor.” Bunu nasil bir paradigma ki-
rilmasi olarak niteleyebilecegimizi s6ylemek de oldukga
gic. Ancak yeni bir seyin gelmekte oldugu ortada. Ayn1
metafora bir kez daha bagvurursak; tiinelin sonundan
gelen 151k aydinhiga ¢ikisin habercisi mi, yoksa karsidan
hizla gelen birtrenin mi, gérecegiz. Bu sonu bilinmez asa-
maya, iki diinya arasinda kabirde beklemeye atifla “top-
lumsal bir berzah” dénemi de diyebiliriz, belki.
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“Korkung Yeni Diinya”da Muhafazakarlik Nasil
Miimkiin Olabilir?

Bu yazida anlatilmasi gerektigini diigindigim bir
bagka toplumsal boyut daha var. Sonunda nihilizmin
yikselisine baglanacak s6zlerimi anlamlandirmaya yara-
yacak bir boyut. Bu noktada anlamaya ¢alismamiz gere-
ken bir de sorum var: Her gseyi yikan “dekonstriiksiyonist”
dalganin (tsunami mi demeli?) Marksizme layik gérdi-
gu 6limi, ana-akim liberalizme miistehak saydig1 sakat
kalmiglig), nasil olup da muhafazakarliktan esirgeme
litfunda bulundugu. Bir diger deyisle, Marksizmin 6li-
miindg, klasik ¢izgisindeki liberalizmin miadinin dolusu-
nu, milliyetgiligin aslinda bir kurgu oldugunu ilan eder-
ken, toplumsal bélinme-parcalanma siirecinin ¢ilginca
bir hizla ilerlediginden ve degerlerin degersizlesti(rildi)
ginden dem vururken, muhafazakarligin nasil bir kutsal
hale ile korundugundan bahsedebilecegimizi sormak is-
tiyorum. Biyiik bir “dekadan” filozoflar ¢aginin ardindan
(sanirim her geyi 6ldiirdigi i¢in ¢agimizi “post mortem”,
yani 6liim-sonrasici diye nitelemek ona yakisacaktir), na-
s1l muhafazakarhg: yikimdan miinezzeh gorebiliriz? Bu
aptalca yanilsamay1 asmak adina, cemberi genigleterek
bakig agimi sunmaya g¢alisacagim.

isin dogrusu dekadan filozoflarin yam sira, dekadan
politikacilarin ve toplumsal liderlerin de muktedir oldu-
gu bir dénemin etkilerini elan yasiyoruz. Yukarida anlat-
t1g1miz “post” dénemin olgunluk evresinde Mihail Gorba-
¢ov Sovyetler Birligi'ni ve Demir Perde rejimlerini yikti
ve sahneden ¢ekildi. George W. Bush Islam diinyasinda
biiylik travmalar yaratan bir dizi iggal ve miidahalenin
ardindan, ortada koca bir enkaz birakarak emekliye ay-
rildi. Tayyip Erdogan realitesi, Tirkiye'deki yerlesik giig-
leri, alisildik kaliplari, betonlagmig kiiltiirel mahfilleri,
hakimleri, efendileri, her seyi darmadagin etti. Tabiri
caizse Erdogan 20. ylzyilin ikinci yarisindan baki kalan
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Tirkiye'nin yerlesik yapisinin iizerinden bir silindir gibi
gecti. Yiktiklar: ve yerine her konuda bizatihi kendi eliyle
inga ettikleri ile bir Yeni Tiirkiye'den bu anlamda gergek-
ten s6z edilebilir. Iletigim devriminin tam ortasinda, hala
kimsenin oOgrenemedigi, anlayamadigi, acgiklayamadig:
bir bicimde -sdylendigine gore Kilise tarihinde sadece
ikinci defa- Katoliklerin lideri gérevini birakti; Papa Be-
nediktus, ahlak ve fazilet vaazlarinin kurumsal yiizi, cin-
sel taciz ve tecaviizlerle dolu ahlaki ¢okiis ajandasini 6y-
lece selefine birakip bir kéyde inzivaya ¢ekildi. Ornekler
gogaltilabilir. Dahasi, kiiresel etkisi olan her toplumsal
olay koca bir hiisranla neticelendi ve neredeyse iyi hig-
bir sey doguramadi. Renkli Avrasya devrimleri, Obama-
mania'nin formiili olan “Yes We Can” kampanyasi, Occupy
(Isgal Et) Hareketleri, Arap Bahari, Gezi Ruhu derken her
sey daha da otoriter rejimlerin yiikselisine imkan sagla-
di1. 2000'lerin getirdigi iletisim devriminin bilgi ve beyan
konusunda ortaya gikan demokratiklestirici etkisi, artik
kohnelesen bir tabirle sdyleyecek olursak, demokrasinin
demokratiklestirilmesine yetmedi. Aksine, insanlar par-
lamentolarda, lobilerde, basin 6niinde yiritilen politik
eylem-soylem kiimesinden ve medya kuruluslarinin mil-
yarder patronlarinin politikaya angajmani sebebiyle bir-
cok gercepi gizledigi gerekcgesiyle Gimitsizlige kapilip so-
kaklara dokiildd. Antik Yunan'in agorasinin canlanacagi
zannedildiyse de, sonug farkh oldu.

Politik sdylem bazinda kimsenin (6zellikle de parla-
menterlerin) artik kendisini temsil edemeyecegini séy-
leyen milyonlarca protest insan, ayni zamanda higbir
medya kurulusunun da kendisini haberlestirme bigimine
inanmadigl igin cep telefonu kamerasiyla muhabirlige de
soyundu. Herkesin politikacilagtig: ve yine herkesin mu-
habirlestigi, herkesin politik yorumculuk yaptig: bir yer-
de degisim gergeklesmeyince, kaginilmaz olarak toplum-
sal olana dair 6nce kizginlik, sonra yilginlik/bezginlik ve
nihayet bir nihilizm basglayacakti. Nitekim ¢ok kisa sii-
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rede 6yle de oldu. Se¢im sonuglarina, hukuk siireglerine,
birokratik atama ve istihdama iligkin her tirla spekiila-
tif s6ylem ve gayia, vakiadan ¢ok daha gii¢li bir noktaya
geldi. Bu gergin toplumsal dénemde, otorite bir yandan
gicli bir protest soylemle ceberutlas(tiril)irken bir yan-
dan da karikatirlesti(rildi). Hem korkup hem degersizles-
tirme, hem korkutan olup hem de degersiz hissetme hali
nihilizmin alameti olarak kendini pek ¢ok yerde goster-
meye basladi. Bu konuda Ukrayna ile Tirkiye arasinda,
Yunanistan ile Fransa arasinda neredeyse higbir fark bu-
lunmamaktadir. Ancak asil gagirtici olan, bu tepkiselligin
kurumsallasamamasi, bir diger ifadeyle, heniz teorik bir
bakis ve tiizel bir temsil kazanamamasi1 ve neticede or-
taya kalici, paradigma kurucu higbir sey koyamamasidir.
Bu anlamda miibalagali bir dille s6ylersek, post-tarihin
basi ve ilk insan bu “korkung yeni diinya“ya hazirhk baki-
mindan Homo Neanderthalensis seviyesindedir.

Kapidaki Nihilizm Krizi ve Muhafazakarlik

Biyik cergeveden bakip konusgan biiyiik zihinler ¢agi-
miza dair hayli karamsardir. Yarinin bugiinden daha iyi
olacagini savunan neredeyse hi¢gbir saygin kanaat 6nderi
bulunmuyor. Bugiin, modernitenin deger ve prensipleri-
nin 20. yizyilin ilk yarisindaki kitlesel kirimlarda Sal-
vador Dali tablolarindaki nesneler gibi yamulup biikil-
digi, sonra da adina post-modern dedigimiz miidahale
ile kirildigi/yikildigy; ortaya ¢ikan sonuglarla insanlarin
bir bosluk ve higlik ¢6liine diigtigi s6ylenmektedir. Col
metaforunun asil sahibi Nietzsche olsa da, bugiini agik-
lamak i¢in hadla onun bagka bir esikte dile getirdigi nihi-
list tehlike ve “¢6l” ziyadesiyle yeterlidir. Nitekim Zizek,
Nietzsche'den yiiz yirmi yil sonra, hi¢gbir seyin gergekli-
ginin kalmadigini ifade ederken, 6limiin kendisi de dahil
bir¢ok seyin gercekdisi hale getirildigini tekrarlamak-
tadir. Zizek'in ifadesiyle, kafeinsiz kahve, yagsiz krema,
sekssiz seks (pornografi) gibi seyler tiiketmeye aligmig
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bir topluma bunu kabul ettirmek aslinda pek de zor ol-
mamigtir.’

Nihilizmin kapida oldugu bir dénemin baglica 6zelli-
gi, “ne... ne de” denklemine sabitlenmisg, kendine ve dis
diinyaya yabancilagmis bir insan tipinin toplumsal ya-
sama etki edecek 6lgiide s6z sahibi olmasidir. Yani kitle-
sellesen bir yabancilagma. Artik ne devrimci ne tutucu,
ne bu diinyaci ne 6teki dinyaci, ne ahlak¢i ne ahlakdis;,
ne hiimanist ne anti-hiimanist olan bu insan tipi olaylar-
dan olaylara, durumlardan durumlara siirekli bir pozis-
yon alma gabasindan bezip bundan vazgegince kabaca iig
segenekle ylizlesir. Ya biitiin her geyi tiimden reddetmek,
ya zorla birici-bir seyci olmak (Heideggerci veya Nurcu
olmak mesela) ya da kagmak: Uyusturucuya, alkole, tas-
kin cinsel deneyimlere, siddet veya asir1 adrenalin igeren
maceralara ka¢gmak... Yasama dair bitmek bilmeyecek
bir micadelenin beyhudeligi fikri, ne yapilirsa yapilsin
bir deli gomlegi giydirilmislik hissi, insanlarin 6zgiirlik
sorununu tekrar tekrar hatirlamasina ve bunun yarata-
cag1 depresyondan uzaklasabilmek i¢in bir seylere s1gin-
mak istemesine yol agmaktadir. iranh diigiiniir Daryus
Sayegan'in, intiharin esiginde yasayan bohemlerden ab-
siird ¢ikig yollar1 arayan estetlere, neo-fagist genglik ha-
reketlerinden ISiD’e dek pek gok ¢agrisim yapan su ifade-
lerinde belirttigi gibi:

“Bu bosunalik ve higlik, hi¢bir alanda sanatta ol-
dugu kadar goze carpmaz. Bu alanda sanata karsi olan
yeni bir insan tiird ortaya ¢ikarak sanatin 6ldigini
ilan eder. Michel Foucault'nun dedigi gibi Tanri'min
6limi nasil insanin 6limiyle sonuglaniyorsa, insanin
6limi de sanatin 6liimiiyle sonuglanmaktadir. Cépliik
stisleme ve ¢ép kiiltiirtiinden (bir kenara atilmig arag
gereg ve esyalarin diizenlenmesi) tahrip edici sanata

5 Aktaran Roger Stahl, Savag Oyunlar A.S., gev: Yavuz Alogan, Istan-
bul: Ayrinti Yayinlan, 2010, s.51.
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[dekonstriiktivizm -H.A.] (...) dek bununla, yani her
seye karsit olmak ve mutlak bosunalikla kars: karsi-
yayiz. Insan bu ¢ikmazdan kagmak i¢in narsist tatmin,
ofkeyle firlatip attig1r ¢oplerle oynama, higbir amaci
olmayan bir cinayet isleme gibi hemen her geye bas-
vurabilir. Bu sayede kendi eliyle kurdugu zindandan
kagmaya ve kurtulusunu, dizgininden bosalmis arzu-
larinin patlamasinda bulmaya galigir.”

Bununla birlikte, “Tanri'nmin 6lima” aslinda metafi-
zik bir gilciin ortadan kalkmasi degil, toplum nezdinde
Tanri'nmin otorite kaybina ugramasidir ve bunun telafisi
icin gesitli yollara bagvurulmustur. Nietzsche'nin dile ge-
tirdigi gey, aklin fetiglestirilmesi ve Weber’in, her seyin
“aklin demir kafesi"ne hapsolmasi ve “diinyanin biyisi-
nin bozulmas1” dedigi seyle tamamen aynidir. Bir bagka
¢ok bilindik ifadeyle, kutsal olan her seyin dinyeviles-
mesi ve kat1 olan her seyin buharlagmasidir s6z konusu
olan. Bat1 felsefe gelenegi bunu en azindan entelektiiel
anlamda “Varligin unutulmasi” gibi temalar etrafinda tar-
tigsmigken, bizde 6li bir Tanri'yla bag basa kalindiginda
ne yapilacagina dair herhangi bir hazirlik bulundugun-
dan s6z edebilir miyiz? Devrimcisinden muhafazakarina
kadar tim yoénleriyle Tirk modernitesi boylesi bir biling
asamasina Tanzimat'tan bu yana ge¢en zaman zarfinda
gercek manada nail olmug mudur?

Sormamiz gereken bir soru daha var: Bugiinin
muhafazakar, icinde bulundugumuz bu dehsetengiz ve
bir bakima apokaliptik diinyayr nasil algilamaktadir?
Tiirkiye'nin disina ¢ikarsak; sosyalisti, Islamcisi, anarsis-
ti, Katoligi, ateisti ellerini bagina gétiirmis, dehsete kapil-
mig ylz ifadeleriyle 4deta Edvard Munch'in “Giglik” adli
tablosunu ¢agin ifadesi olarak bayraklastirirken, liberal
degerleri benimsemis gehirli Amerikalilar bile diinyanin

6 Daryus Sayegan, Bati Kargisinda Asya, gev: Derya Ors, Ankara: Sita-
re Yayinlarn, 2012, s.33-34.
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gidisatini lanetlerken, muhafazakarligin 21. yizyilin ta-
din1 c¢ikariyormus gibi goriinen —Goérinmek olmak de-
mek degildir!- tavrini nasil yorumlamak gerekir? Eger bu
gozlem dogruysa, ki en azindan Almanya’‘da, Britanya'da,
Rusya'da ve Tirkiye'de epey zamandir muhafazakarlar
hem politik hem de ekonomik alanlarda iktidardalar, do-
layisiyla tarihin akisina iligkin belli bir muhafazakar so-
rumlulugundan s6z edilebilir, o zaman béylesi bir sorgu-
lama ilging sonuglara gebedir. Peki ama bu tahrip giici
yiksek iletigimsel-teknolojik devrimci siirece, tahrip giicii
yine son derece ylksek gevre katliamlarina, bu iktidarla-
rin var ettikleri bdlgesel savas ve gocglere karsi genel du-
yarsizlik goriintiisi —~Goriinmek illa ki 6yle olmak demek
degildir demistik-, hatta bu sorunlarin seyrine iligkin in-
sani tepkisizlik gibi bir vicdani konu G-20 zirvelerinden
hidroelektrik santrallerin yapimina degin siirekli olarak
goze carpmaktadir. Teknolojik-endiistriyel-kapitalist da-
yatma karsisindaki sorunsuz muhafazakar kabul, hat-
ta bir tir “konformizm"” nereden geliyor? Nasil oluyor da
muhafazakarlar s6z konusu feldketler yaratan bu ultra-
kapitalist Gretimi bu denli kolay hazmedebiliyor, hatta
destekleyebiliyor?” Muhafazakarhgin, 6zellikle de Tirk
muhafazakarliginin ahvaline dair sorulmasi gereken diger
tim sorularin yaninda, bunu da diigsinmemiz gerekiyor.
Bu ve baglami bununla 6rtiisen tiim diger sorulara dair
“kitle insaninin iktidar1” yoniinde yapilacak bir degerlen-
dirme —ne yazik ki birilerini kizdirmak pahasina da olsa
bunu yapmak gerekiyor- bir nebze olsun agiklama giiciine
sahip olabilir. S6yleyeceklerimin orijinalitesi bulundugunu
iddia edemem, zira Ispanyol filozof José Ortega y Gasset'in

7 Tayyip Erdoganin, Orta Dogu Teknik Universitesi'nin ormanlik
alanlarindan birinin iginden gegirilmesi planlanan -ve gergeklesti-
rilen- yol projesi ig¢in “Yol ugruna her gey feda edilir, yol medeniyet-
tir. Medeni olmayanlar, bunun degerini anlamazlar. Yolun 6niinde
cami de olsa yikariz” demigligi akla geliyor. 22 Ekim 2013 tarihli
Meclis Grup Konugmasi, ayn: giinkii NTV haber biilteni.
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Kitlelerin Ayaklanmasi adli eserindeki baslica fikirlerin-
den bahsedecegim.?! Gasset ddeta Nietzsche'nin birakti-
g1 yerden sozii alip demokrasi fikrinin esitleyiciligini ve
modernitenin temel prensiplerinden biri olan toplumsal
standardizasyonun istiind vasata, iyiyi ortalamaya, 6zeli
siradana feda eden “kiyic1” etkisini inceler® ve bugiin artik
tim literati insanlarn bildigi seyleri dile getirir. Paranin
belirleyiciliginin kesinlestigi bir toplumda kimi 6lgiilebi-
lirligi olmayan degerlerin degersizlesmesi kaginilmazdir.'
Toplumsal gii¢ ve iktidar artik bankacilarin, muhasebe-
cilerin, analistlerin eline gec¢mistir. Hi¢bir ideal gergek
anlamda “Yice” fikrinin gélgesinde kalamaz.!' Geleneksel
dinyanin en zarif ifade mecrasi olan “hikmet” onunla yok
olmaya mahkimdur. “Edep” usulca unutulur. Génil gozi
ve vicdan paradigmasi yerini clizdan derdine birakmigtir
¢liinkii. Hesap-kitap yapim: (homo economicus) yigitlik,
comertlik gibi bagka 6nemli degerleri de koéreltmekteyken
insan1 Herbert Marcuse'nin daha sonra formiile edece-
gi tzere, tek boyutlu kilmaya baslar. Ruhani bir ¢éllesme
fikrinin Nietzsche'de dile geldigini soylemistik. Iste artik

8 Modern toplumsal yagsamn yabancilagma ve vasifsizlagma yoniin-
deki seyrine iligkin bir modernite elestirisi olarak 6nce (Kitlelerin
Isyan:i adiyla) tslamci yayinevlerince yayimlanmig ve birkag bask:
yapmig olan bu kitap, daha sonralar1 I Bankasi Yayinlar: tarafin-
dan Hasan Ali Yiicel serisine dahil edilerek yakinlarda okura yeni
bir geviriyle sunuldu. Bkz. Kitlelerin Ayaklanmasi, gev: Neyyire Gin
Isik, Istanbul: 2010. Yazarin Insan ve Herkes (gev: Neyyire Giin Igik,
Istanbul: 5.baski, 2014) isimli galigmasinin da Metis gibi solcu bir
yayinevince sahiplenilip basari kazanmig olmasi ilgi gekici.

9 Ortega y Gasset, Kitlelerin Ayaklanmast, s.83-108.

10 Genis ¢aph bir para felsefesi igin Georg Simmel baglica kaynaktir.
Bkz. Georg Simmel, Paranin Felsefesi, gev: Oykii Didem Aydin, Istan-
bul: Ithaki Yayinlari, 2014.

11 Yiice kavram igin genelde referans verilen iki filozof Edmund Burke
ve Immanuel Kant'tir. Ancak bu isimlerle birlikte Alman Romantizmi-
nin en 6nemli kaynaklarindan biri olan Schelling'in “Yicelik” felsefesi
de hatirlanmahdir. lyi bir 6zet igin bkz. Frederick Copleston, Alman
Idealizmi, Fichte, Schelling, Schleimacher, Felsefe Tarihi, Cilt 7, B61im
la, gev: Aziz Yardimly, Istanbul: Idea Yayinevi, 2.baski, 1996.
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o ¢Ollesme toplumun pargalanma slirecine paralel olarak
yalnizlagmayla, yabancilagmayla ve makine-teknik uygar-
higin 6zgilrlikten uzaklagtiran tekdizeligiyle 6zdeglesir.'?
Felsefi elitlerin (klasik filozof, kamu entelektiieli, gli¢li bir
otoriteye sahip yazarlar, ressamlar vs) sahneden gekilme-
siyle sonuglanan sanayi toplumu meydana veya merkeze
vasat, alelade insani1 tagimigtir.

Vasat insanin ne Ortega y Gasset'in, ne Herbert
Marcuse'nin ne Robert Musil'in ne de Ismet Ozel'in yaz-
diklar1 dénemde bir vasfi s6z konusuydu. Caligiyordu, or-
talikta dolasiyordu ve bolca tiriiyordu. (Bugiin de boyledir)
Bunlar arasindaki bos zamanlarinda da ne Gasset'i, ne
Musil'i okuyordu. (Bugiin de béyledir) Islerinin arasinda
gazetelerin spor veya magazin sayfalarindan daha faz-
lasini okumak neredeyse hi¢ yoktu(r). Higbir yiice ideale
bagh degillerdil(r). iglerini ister tamirci olsun, ister niifus
miidird -eger soylemek gerekirse, Weberci bir uzmanlag-
ma cgercevesinde- yapabildigi 6l¢iide iyi yapar, bagka da
bir sey bilmek i¢in zaman harcamak istemezler(di). Va-
sathklar: her sosyal sinifta, her yas grubunda, her inang
tirinde fazlasiyla temsil edildiginden Gasset'in de, bizim
de yoksul, egitim alma sans1 bulamamig insanlar1 kigiik
gormek gibi bir niyetimiz s6z konusu olamaz; ancak tas-
vir ettigimiz insan tipine dair kendilerini kiigiik diinyala-
riyla yetinir gérmek konusunda bir tespit yapmamiz yan-
lis olmayacaktir. Ozetle “Azicik asum agrisiz basim” veya
“Memleketi/insanligl kurtarmak bana m1 digecek!” diyen
ve “memur zihniyetli”, “limpen proleter” veya “tath su bur-
juvasi” gibi niteleme sifatlariyla anilan insanlardan bah-
settigimiz anlagilmig olsa gerek. Iste bu insanlar Gasset'e
gore seckinlikten nasibini almamastir. Bilim felsefecisi C. P.
Snow’a gore, bu tip karakteristik yapisi itibariyla bir treni
tek basina galigtiracak miihendislik bilgisine sahiptir, an-

12 Herbert Marcuse, One-Dimensional Man: Studies in the Ideology of
Advanced Industrial Society, London: Routledge, 2.baski, 1991.
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cak Dostoyevski okumanin yiiceliginden zerre anlamaz."?
Ismet Ozel'e gore de her tiirlii kapitalist piyasa putunun,
falciligin, marka fetisizminin alicis1 olurlar.'* 20. yiizyilin
ortalarinda Wilhelm Reich tarafindan Dinle Kii¢ctiik Adam 'S
diye seslenilen bu insan tipi, Niteliksiz Adam'® isimli bir
bagyapitin da merkezinde yer almigtir.

Geleneksel toplumun avam kesiminin ekseriyeti kitle
insanina donisirken, entelektiielleri de huzursuz birer
“0teki” haline gelmek zorunda kalmigtir. Piyasalasan sa-
natve disiince diinyasi onlari da belli 6lgiide yabancilas-
tirmigtir —ancak tamamen farkh bir baglamda. Hermann
Hesse'nin Bozkir Kurdu, Albert Camus’'niin Yabanci'sin-
dan Attila Ilhanin Sokaktaki Adam’i, Yusuf Atilganin
Aylak Adam’ina varincaya dek birgok karakterde can
bulan bu sosyal tipler (6ziinden kopmamig, en azindan
kendine yabancilagmamig varoluggu-aydinlar) kitlelerin
nihilizme dogru kosar adim gitmesi karsisinda sarsilmas;
akintiya karsi digiindiikleri i¢in ddeta toplum tarafindan
cezalandirilmig gibidir. Beyhudeligi, absiirdligi, higligi
kabullenmeye hazir kitle insanlari her giin “diinyalik ¢6p-
lerle oyalandiktan” [Faust] sonra basini yastiga rahatga
koyarken, azinhktaki soylu yalnizlar Varligin yitimine
kars1 durabilmek i¢in fikir sancilar i¢ginde kivranmakta-
dir. Biitin bu sodylemler ve temsiller yumag: bizi erken
dénem modernite elestirilerine dek geri dondiirmektedir.
Belki de konformistlikten evvelki, elestirel ve huzursuz
bir soylem egliginde muhafazakarliga bir de o zaviyeden
bakmak gerekmektedir.

13 C.P. Snow, Iki Kiiltiir, gev: Tuncay Birkan, Ankara: Tiibitak Popiiler
Bilim Kitaplari, 4.baski, 2007.

14 Ismet Ozel, U¢ Mesele: Teknik, Medeniyet, Yabanciasma, Istanbul:
Diigiince Yayinlary, 1978, s.18-46.

15 Wilhelm Reich, Dinle Kiigiik Adam, ¢ev: Semsa Yegin, Istanbul: Payel
Yayinlary, 11.baski.

16 Robert Musil, Niteliksiz Adam 1, gev: Ahmet Cemal, Istanbul: Yapi
Kredi Yayinlary, 8.baski.
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Muhafazakarlarin Modernite Elestirilerinden
Modernlerin Muhafazakarlik Elestirilerine:
Romantizm Uzerine Deginiler

Buraya kadar yazdiklarimizin Schopenhauer’le felse-
fede, Wagner'le miizikte, Spengler’la tarihte ve Mann'la
edebiyatta bulasici bir kotiimserlik —~daha ¢ok da eles-
tirel ve estetik bir karamsarlik- geleneginden beslendi-
gini kabul edebiliriz. Gen¢ Werther'in Acilan’'ndan bu
yana romantik, dolayisiyla sinirlara hapsedilemeyen bir
muhafazakar siphe entelektiiel duyarlilik sahibi herke-
sin kaynaklarindan biri olmustur; bu karamsarhk ayni
zamanda keyif alinasi bir gey olarak gériilmis, hatta ero-
tik bile bulunmustur. Alman Erken Romantizminin kimi
temsilcilerinin boylesi bir kavrayisin pesinden gittikleri
bilindik bir hikayedir."”

Muhafazakarligin bir diger yoni, onu, modernitenin
Kartezyen analitik kokenlerinden dogan rasyonalist ve
sekiiler boyutunu elestirmeye itmistir. Bilindigi gibi, Hi-
ristiyan diinyasinin dogmatik inang¢ sistemi ve ruhban
simifinin kiltirel-bilimsel iktidarlar1 Newtoncu bilimle
sarsilmis ve ardindan 6zgir diisiincenin sorgulayiciligl
karsisinda siirekli gerilemek zorunda kalmigtir. Modern
dinyanin besigi, estetik anlamda Rénesans, dini anlam-
da Protestanhigin yiikselisi ise, felsefi 6zl de Kilisenin
ve dinyevi mutlakiyetciligin geleneksel iktidarini sar-
san sliphecilik ve Aydinlanmayi mijdeleyen erken dénem
Akil Cagidir. Bu yikselisin karsisindaki statiikocu diinya,
“bilginin kaynagi akil degil, nakil”, “soyut disiince de-
gil, iman” ya da “analiz degil, hikmet” dese de, tipk: gi-
niimizde daha da hizlandirilmig bir tirinid yasadigimiz
gibi, paradigma akil, soyut diigiince becerisi ve analizden

17 Bu konuya iligkin literatiiriin temel tartigmalar1 ve degerlendirme-
ler i¢in bkz. Hasan Aksakal, Politik Romantizm ve Modernite Eles-
tirileri, Istanbul: Alfa Yayinlari, 2.baski, 2015, s.13-71 ve "Modernite
Elestirileri ve Romantizm"” baglikl ikinci béliime bakilabilir.
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yana olacak sekilde degismistir. Once dini-kiiltiirel, sonra
ekonomik ve nihayetinde politik temerkiiz kilise ve ma-
nastirlardan kiitiphane, laboratuvar ve salonlara dogru
kaymis; 18. ylzyil bu degisimin en sert sekilde yasanan
¢cekismelerine sahne olmustur. Rusya’dan Amerika'ya,
Fransa'dan Osmanli'ya dek her yerde, ortaya ¢ikmakta
olanin adi konmaya ¢aligilmig, s6z konusu degisime en
azindan asgari 6lgiide uyum saglama telas1 baglamigtir.
Muhafazakarlik bu “asgari” kabuliin, devrimcilik ise aym
konudaki “azami” talebin diger adidir.

Edmund Burke'ten, De  Maistre'den itibaren
muhafazakarlik, beliren yenilikei giigler karsisinda, diger
her seyden ¢ok bir “degerler koleksiyonu” gibidir. O kadar
ki, din, devlet, millet, otorite, cemaat, evrim, ruh, medeni-
yet, gelenek ve ge¢mis (tarih) gibi tiim temel referanslarini
kayitsiz sartsiz bir onurlandirmayla kendi Panthéon'unun
siitunlari olarak yiikseltmigtir. Muhafazakarlhk organiz-
macidir ve kiltiralisttir. Bu anlamda zitliklardan, diya-
lektikten ve dualist agiklamalardan pek hoglanmaz. Tagi-
yic1 siitunlari, yani biitiin bu saydigimiz degerler kiimesi,
modernitenin toplumsal yasami hasin bir “gérinmez el”
ile yogurmaya baglamasi karsisinda, statiiko yanlisi giig-
lere basgini suyun lizerinde tutma imkani vermeyi amacgla-
migtir. Tanil Bora'nin Philippe Beneton'dan aktararak ifa-
de ettigi gibi, “19. yiizyilda muhafazakarlarin kapitalizm
elestirisi kimi zaman sosyalistlerinkinden daha serttir;
sanayi, sermaye, sehir karsisinda tedirginlikten nefrete
uzanan tutum, muhafazakarligin énemli bir disiinsel sa-
iki olmustur.”'®

Bu degerler koleksiyonu bazen bas dondiiren bazen
mide bulandiran bazen nefessiz birakan politik-kilti-
rel-endistriyel biyik paradigmatik degisimin karsisina
hem panzehir hem agr1 kesici olarak ¢ikar. Bazen telafi,

18 Tanil Bora, Tiirk Saginun Ug Hali, Istanbul: Birikim Yayinlan, 7.bas-
ki1, 2012, s.61.

206



TERENNUM, TEREDDUT, TAHAKKUM: TURK MUHAFAZAKARLIGI

bazen tahrik gilici yikselen muhafazakar kiltiirel tavir
biiyik dl¢iide bir direnistir. Ge¢gmisin yerlesik diizeni-
ni muhafaza etme direnisi. Modern diinyada toplumsal
parcalanmanin, kopmanin, bélinip ufalanmanin; fizik-
sel ve felsefi anlamda yalnizlagmanin, yabancilagmanin,
inang ve aidiyet krizlerine diismenin; kisacasi “diinyanin
biiylistinin bozulmasi“nin yarattigi/yaratacagi boslu-
gun caresini aramaktir. Karsiti1 oldugu gey, aslinda onun
da varlik sebebidir, ne de olsa modernite 6ncesinde bir
muhafazakarhiktan s6z etmek anlamsizdir. Zira naklin
esas alindigi uzun yiizyillar boyunca “kadim olan” zaten
muteberdir.

Muhafazakarhk bir yoéniiyle hatirlamadir. Ge¢misin
hem ruhani hem fiziki dirlik ve diizeninden, hem maddi
hem manevi bilgelik ve hikmetinden bugiin igin siirekli
dersler gikarir. Hafiz, Mevlana, Aristoteles, Lao Tzu, Go-
tama Buddha... Bunlara, aslinda yasayip yasamadiklari
bilinmeyen Dede Korkut, Ossian, Sokrates gibi aksakallar
katilir; mitolojik birerpusulaolarakilyada, Gilgamesg,Kale-
vala destanlari, aranan tarih-6tesi sorulara cevap vermek
tzere her daim hatirlanir. S6zli kiltiirin bin yillik odlar,
balladlari, tiirkiileri, sagulari ve kasideleri; Battalgazi'den
Jeanne D'Arch’a tiirli efsane ve cenknameler, ¢gocuklara
peri masallari, biyiiklere cennet-cehennem tasvirleri, re-
suller-nebiler tarihi ve kiyamet alametleri, giindelik haya-
tin degdigi her noktada muhafazakar anlatinin konusu-
dur. Modern zamanlarda “se¢ilmis” bir ge¢misin siirekli
bizlerle birlikte varligini siirdiirmesi muhafazakarlik i¢in
vazgegilmezdir. Bu, kiiltiirel benzersizligi, toplumun/ ce-
maatin/ secerenin ne denli kokli ve giigli oldugunun bir
ispati oldugu gibi, modernistin salt bireysel gayret ve
akilla (rasyonel-sekiiler-ilerlemeci zihniyetle) cevabini
aradig1 sorunun tiim varyantlariyla birlikte cevap anah-
tarina sahip oldugu inancinin hazzin1 da muhafazakara
yasatir. Bir hadis-i gerif gokyliziine dair arastirmalarin
cevabini bin doért yiiz yil 6nce vermigtir zaten. Deforme
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bir 6rnek vermek fena olmasa gerek. Marsta su bulunma-
siyla sonuglanan NASA arastirmasi karsisinda, konuyla
ilgili goristd sorulan popiiler vaiz Ciibbeli Ahmet Hoca,
modern-sekiiler-ilerlemeci zihniyetin; kisacasi muzaffer
modernitenin bir diger iirini olan jiple geldigi vaazinda
mikrofonla konusarak, kameralara kaydedilerek, cevabi-
nin televizyonda ve sosyal medyada paylasilmasi beklen-
tisiyle, “bunun zaten islam tarihindeki herkes tarafindan
bilindigini” s6ylemekten doyumsuz bir haz duymaktadir.
Benzer bir yaklagim, Columbia Universitesinden dokto-
ral1 sosyoloji profeséri Recep Sentirk'iin siyasal, top-
lumsal ve metafizik tim sorunlarin ¢éziiminiin —-adeta
bir sihirli degnekten bahsedermis gibi anlattigi— usul-i
fikihta oldugu iddiasinda da gorilebilir.'® Bu 6zellikle is-
lam diinyasindaki muhafazakar blok tarafindan bir tirla
asilamayan, modernligin getirdikleri karsisinda yasanan
yenilginin reddinin ve ortaya ilk firsatta ¢ikmaya hazir
hing duygusunun iki parodik érnegidir. Gintiimiiziin Is-
lam alimi 6rnegi olan Ciibbeli Ahmet Hocanin “Masrafa
degmez yahu... Salaklar... Bosuna 100 milyar dolar har-
camisglar, verseler bana 100 bin dolari, hepsini soylerdim.
Kéfirlerin hepsi cahil” demekten geri durmamasi, zaten
yeterince agiklayici degil midir? Bu muhafazakar direnis
de degildir, romantik isyan da degildir; bu ortaya ¢ikan,
bilimle ugrasmay: ve cilizi iradesiyle insanlik adina bir
seyler Uretmeyi gereksiz géren (homo non-faber), bilimin
urettigi teknoloji ve bilgiyi, alabildigi 6l¢lide satin almak
isteyen, konformist ve “tiiketici insan” tipidir.

Mevcut bilimsel, kiiltiirel, politik kazanimlar:1 kivrak
bir ¢ift s6zle yenmeye ¢alismak, Bat1 muhafazakarliginin
artik ¢ok biiyik olgiide terk ettigi bir aligkanhktir. Zira
artik modern bilimin tim dallar, ilgilendigi her konu-

19 Kendisiyle Gelenekten Gelecege Dergisi igin (Yil: 1, Say1: 2, Bahar
2013) "agik medeniyet kavrami ve Islam” Gizerine yaptigimiz répor-
tajin genig bir kismina gsuradan ulagilabilir. http://www.gelenekten-
gelecege.com/recep-senturk-ile-mulakat-cok-medeniyetli-dunya-
ve-toplum/ (gevrimigi), 5 Aralik 2015.
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da gegmisten glinimiize tim kiltirlerde ne séylendigini
de en ince ayrintilarina degin incelemektedir. Tirkiye'de
bilimsel ¢alismalarin ve bilimsel degerlerin yerlesiklik
kazanmaktaki yetersizligi, stereotiplerin, kliselerin, ez-
berci, eskici s6ylemin ve bilimdisi (hatta kimi zaman
bilim-karsitl) akimin giicini her daim korumasina yol
acmaktadir. Halbuki geleneksel muhafazakar soylemin
romantik heyecan ve yagsam iradesiyle ideal bilegimi ola-
rak gecmisten gelecege uzanan kiiltiirel bir tavir, 6rnegin
Yahya Kemal'de cisimlestirilebilmektedir. Onda moder-
nin i¢inden ama onu agmak, yenmek, ondan gii¢lenerek
¢ikmak isteyen bir ses, mazi ve nostalji duygusunun
bugiiniin Gzerindeki hakimiyetini yikacak bir aksiyon
daveti, gelecege doniik bir toplumsal tasarim etrafinda
sekillenen estetik kaygi ve tasavvur bir aradadir ve bu
saygin bir muhafazakarhk temsili olarak kabul edilmis-
tir. Modernitenin esaslarini/6zini anlamig (dolayisiy-
la hem Aydinlanmanin hem Romantizmin birer safsa-
ta degil, muazzam bir miras oldugunu idrak etmig) bir
muhafazakarhgin -kendini tanimlamasi ila icraatlari
arasinda- bir tiir altin orta olmasi sebebiyle, hemen her
kiltirden Yahya Kemal tipi suretler saymak mimkindir.
Bu muhafazakar tavir romantik bir yaratma tasavvuru-
na sahiptir ve ge¢misi diriltme hayalperestligiyle (nihi-
lizmin ¢6p sanatlariyla) oyalanmaz; onun giindemi yara-
tic1 bir eylemdir. Oyle ki, Yahya Kemal bir muhafazakar
olarak Divan edebiyati geleneginden gelip modern Tiirk
siirini yaratmay: bagaran kisi olarak takdir edilmekte-
dir. Tam da bu yiizden mottosu bir perspektife sahip ol-
maya atif yapacak gekilde “k6tii mazide olan ati"dir, dah
atide olanmazi degil! Benzer programatik séylem érnek-
lerini Cemil Meri¢'in siirekli olarak Marksizmle temasta
olan devrimci muhafazakarlhiginda, Nurettin Topgu'nun
vitalist hareket felsefesinde, yer yer Selefilik diizeyine
yaklagsa da geng Ismet Ozel'in Gandhici anti-modern-
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lige yonelen 6zgiin diisiincesinde gérmek mimkiindiir.?

Gecmige dair yalinkat bir 6zlem duygusu —bu roman-
tiklere goére bir direnis degil, acziyettir- Romantizmden
nasiplenmis muhafazakarlarin asla benimseyemeyecegi
bir seydir. Onlar1 muhafazakar janr iginde 6tekilestiren
de bu elestirel ve 6zgiin disiinme tarzlaridir. Zira Tirk
muhafazakarliginin bugiinlere ulasan hakim s6ylemi Ne-
cip Fazl Kisakiirek'in teorisiz, geleceksiz ve elbette geg-

migsiz “sahte muhafazakar” sdylemini takip etmeyi yeg-

lemigtir.?!

Bunun ne biiyik bir talihsizlik oldugunu, Tirk
muhafazakarliginda bir sorun olarak Necip Fazil1?? ve
onun manipilatif, yozlastirici etkilerini anlatabilmek is-
terdim!

20 Tirkiye'de politik ve toplumsal diigiincede romantik motiflerin izini
sirmeyi amagladigim ¢aligmam (Turk Politik Kiltirinde Roman-
tizm, Istanbul: {letigim Yayinlari, 2015) milli dil, tarih ve cografya
konularinda perspektif ve program sahibi olanlarla olmayanlar:
elekten gegirmeye ¢aligtig1 i¢in burada aymi konu, kisi ve kavramlara
uzun uzadiya yer vermemeyi uygun gériiyorum.

21 Spinoza'dan Marx'a, Namik Kemal'den Ahmet Hamdi'ye degin herkes
igin sorulabilecek megru ve anlaml bir soru var éniimizde. “Necip
Fazil'in sanatsal-diisiinsel babasi kimdir?” geklinde sorulacak bir
soru, Tirk muhafazakarliginda bir sorun olarak Necip Fazil'1 daha
¢ok incelememiz gerektigini disindirecektir. Onun kirli, komplo
teorisi dolu, kendisine hizmet etmeyen herkese kara galan, farkl
diginen herkesi komiinistlegtiren, teréristlestiren, seytanlagtiran
tavrin bir yana birakacak olsak bile —ki birakmamaliyiz- bir fikir
adami olarak, Tirk muhafazakarliginin zihinsel anlamda “uyustu-
rucu saticis1” olarak Necip Fazilin Tiirk Sagindaki koreltici etkisine
dikkatle egilmek gerekmektedir. Ozellikle bkz. Necip Fazil, Ideoloc-
ya Orgiist, Istanbul: Biyilik Dogu Yayinlari, 17.baski, 2008, muhtelif
yerler; Necip Fazil, Yahudilik-Masonluk-Dénmelik, Istanbul: Biiyiik
Dogu Yayinlari, 2006 ve Necip Fazil, Sahte Kahramanlar, 1stanbul:
Biyik Dogu Yayinlari, 12.baski, 2007.

22 Bu konuda kiigik bir degini olarak Prof. Nuray Mert'in yazisina ba-
kilabilir: “Necip Fazil'1 anlamak, Yeni Tirkiye'yi anlamaktir”, Diken,
7 Kasim 2014. (gevrimigi) http://www.diken.com.tr/necip-fazili-an-
lamak-yeni-turkiyeyi-anlamaktir/ , 10 Aralik 2015.
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Son Tahlil: Muhafazakarhigin On ilkesi ve

Bugiin

Bugiiniin ana-akim Tiirk muhafazakarligina “6teki” (ro-
mantik, anti-kapitalist veya klasige sadik) muhafazakarhk
soylemi tzerinden getirilen baglica elestiri, yagsadigimiz
¢agin 1stiraplarini toplumun diger kesimleriyle paylas-
madan, yalnizca hazzin1 paylasmaya alig(tiril)mis olma-
landir. Birkag yil 6ncesinin en hararetli ve etkili elegtir-
menlerinden biri olan Numan Kurtulmus'un deyisgiyle,
“Harun gibi gelip, Karun gibi olma” elestirisi. Bir diger
deyisle, ana-akim Tirk muhafazakarlig: siiphe duyma ve
sorgulama becerisini yitirmis; diinyaya ikna olmustur. Bu
pasif biling, gesitli absiird tavir ve davraniglar1 da si-
rekli bicimde beslemekte, bir séylem sektorii yaratmak-
tadir. Ornegin Islam kardesligi ugruna anti-emperyalist
tiradlar atarken, bir yandan emperyal otomotiv devlerine,
akilli telefonlara kars: tavir almak bir yana, onlara hay-
ranlkla yaklasmaktadirlar. Elestirilerin ortak noktasina
gore, Tirkiye'deki ana-akim muhafazakarlik, toplumun
umumuna yayilmig aci dolu gergeklikten, daha 6nce bah-
settigimiz nihilistge kagisi tercih etmis ve realiteden ge-
sitli afyonlarla kopmus; icat edilmig, kurgulanmisg, hayal
edilmis, “yalan yazan tarih utansin” diye diye yalan ya-
zan bir tarih anlayigin olaganlastirmisg, i¢gsellestirmis ve
halisinatif bir tarihe kagmistir.?® Hayali Osmanl dinya-
s1, toplumsal bir motivasyon yaratmadig: gibi, bugiiniin
muhafazakarinin zihnini uyusturmakta olan bir LSD'dir.

23 M. Fuad Koprili, Megrutiyet ve Turk Tarih Tezi arasindaki geyrek
yuzyillhik dénemin hatiras1 hala canliyken, (1940°'ta) kurgusal, mu-
hayyel ve aragsal bir ge¢mis yaratma mecburiyeti hissetmis olan
Turk tarihgiligi adina adeta giinah gikarmak zorunda hissetmis; is-
lenenilmi giinahin biydklagini itiraf etmigtir. Bkz. M. Fuad K6pri-
14, “Baglangi¢”, Wilhelm Barthold, Islam Medeniyeti Tarihi, (Képrili
Kiilliyat1 2), Istanbul: Alfa Yayinlari, 2014, s.9-21. Bir giin Necip Fa-
zilcr muhafazakar paradigma akl-1 selim ile asildiginda, benzer bir
yaklagimin sergilenmesi kaginilmazdir.
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Bitin bunlar, muhafazakarlhigin en onemli teoris-
yenlerinden biri olarak kabul edilen Russell Kirk'iin
muhafazakarhk tanimi i¢in sart kostugu on prensibin
onuyla da bagdasmamaktadir. Muhafazakdr Diisiin-
ce Dergisinin yapmis oldugu 6zeti** takip ederek gide-
cek olursak, bugiinin ana-akim muhafazakarliginin
muhafazakarligin en temel prensibi olan siireklilik fikri-
ni hige saymakta oldugunu sdyleyebiliriz. Bugiiniin Tir-
kiye'sinde politik iktidari elinde tutan muhafazakarhk
anlayis, tarihi ve toplumu yikip yeniden inga etmek ve
kendi yaptiklarini biitiin ge¢migle kiyaslamak gibi bir
kibirle miitemmimdir. Halbuki muhafazakar soylemin
6lgililik gayreti ve ahlaki siireklilik fikri bunun aksini
vaaz etmektedir. Genel kabullere gére muhafazakarlar,
geleneklere, ddetlere ve devamliliga inanir. Bugiiniin ni-
hilistlesmis diinya goriigsiniin etkisinde, 1+1 liks-izole-
korunakli sitelerde yalnizlasan, yabancilasan, elekt-
ro-manyetiklesen ve bayag) diinya mali ile oyalanmaya
aligsan bir muhafazakarlik bu degerler biitininin hayli
uzaginda goérinmektedir. Marx'in Kapital'deki ifadesiy-
le, “insanlar arasindaki belirli toplumsal iligki, onlarin
go6ziinde, seyler arasinda digsel bir iligki bigimine biri-
niyor” oldugundan, s6z konusu referanslar, muhafazakar
cevrelerde sarsic1 bir meta fetisizmi yasandigini agikar
hale getirmektedir. Bu noktada, Gelenegi tahrip edenler,
Kirk'in dedigi gibi, esasinda bildiklerinden ya da arzu et-
tiklerinden daha fazlasini tahrip ederler!

Muhafazakar diigiincede birey tek basina neredeyse
bir higtir, cemaat ya da toplumsallik ona anlam kazandi-
rir; oysa bugiiniin muhafazakarlig: liberallerin “ben” an-
layisinin da 6tesine gegmekte bir beis ggrmemektedir. Th-

24 Russell Kirk'iin The Politics of Prudence (Ihtiyat Siyaseti) (ISI Books,
1993) adl1 eserinden uyarlanan metin, Muha fazakar Diisiince Dergisi-
nin internet sitesinde yer almaktadir. Erigim i¢in; http://www.muhafa-
zakar.com/muhafazakarligin-10-prensibi/ (¢cevrimigi), 5 Aralik 2015.
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tiyat, artik “eski toprak muhafazakarlarin” dilinde kalmisg
bir kavramdir; hizli yasamaktan s6z edilmekte; her konu-
da hem toptan hem perakende oldu-bitti ¢6ziimler imal
edilmektedir. Bugiiniin ana-akim muhafazakari, 6rnegin
Kirt meselesi gibi ylzlerce yillik sorunlarin iki miting,
bir konserle -bir belediye baskanina goére, Kirt kadin-
larin Tirk erkekleriyle ikinci es olarak evlendirilmesiy-
le, bir milletvekiline gére ise PKK'lilarin “tévbe istigfar
edisiyle” halledilebilecegi yanilgisindadir.?® Besinci ilke
cesitliliktir. Bugiinse muhafazakar iktidar, tahakkim-
le 6zdeslesmektedir. “Tek dil, tek bayrak, tek millet” to-
talizasyonu, neredeyse “tek parti, tek lider” talebine dek
uzanmaktadir. Bu yizden s6z konusu tekgilik milliyetei-
ligin ilkelerinden etkilenmekle degil; kuru bir hamasetin
ifadesi olmakla agiklanabilir. Yagsam tarzi, g¢esitli kiltir
ve inang¢ gruplar lzerindeki sistematik baski, giindelik
politik sdyleme yerlestirilen banal irk¢ilik, nefret sucu,
halki kin ve diigmanliga sevk gibi birgok 6tekilestirme ve
husumet temsili, bugiiniin ¢ogunluk¢u muhafazakar diin-
yasinda ¢ok yaygin bir kabul gérmektedir.

Kirk'in altinci kurali mikemmel olunamazliktir. Zira
mikemmeliyet kutsalindir, dogmatik olanindir. Bugiin
kutsalla nihilist bir dille dalga gegercesine, bir politik
lideri Tanri'nin biitiin vasiflarini tagimakla 6ven? veya

25 TBMM Géziim Komisyonu AK Partili iiyesi Halil Uriin‘iin sézleri
i¢in, bkz. “Tévbe Eden PKK'liy1 Affedelim Gitsin”, Aksam, 20 Mayis
2013. http://www.aksam.com.tr/siyaset/tovbe-eden-pkkliyi-affede-
lim-gitsin/haber-207499 (¢evrimigi), 15 Arahk 2015; AK Partili Rize
Belediye Bagkan: Halil Bakirci'nin, “Lazlar Kirt Kuma Alsin, Terdr
Gozulsin” gikig igin bkz. Milliyet, 30 Haziran 2010. http://www.
milliyet.com.tr/guneydogu-dan-ikinci-es-alinsin/siyaset/haberde-
tay/30.06.2010/1257081/default.htm (gevrimigi), 15 Aralik 2015.

26 AK Parti Diizce milletvekili Fevai Aslan, “Erdogan Allah’in Biitiin
Vasiflarin1 Toplamig Bir Lider”, 16 Ocak 2014, http://www.radikal.
com.tr/politika/ak-partili-vekil-erdogan-allahin-butun-vasiflarini-
toplamis-bir-lider-1171286/ (gcevrimigi), 15 Aralik 2015.
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Topkap1 Sarayindaki kutsal emanetlerin kutsalligini?’,
kutsal ayetleri ve Islamin daha pek ¢ok temel deger ve
kaidesini alay konusu eden bir anlayis s6z konusudur.

Muhafazakarlarin, 6zgirlik ve milkiyetin birbiriyle
yakin iligkisi oldugu ve 6zgiirlikle milkiyetin dokunul-
mazligl konusundaki inanglar1 bir diger geligki noktas:
haline gelmistir. Eger bu iki deger vyitirilirse, Leviathan
denilen canavar devlet her seye hakim olur diyen diisiin-
cenin temsilcileri bugiin tamamen devleti canavarlasti-
rarak, insanlarin temel 6zgirliiklerine ve miilkiyetlerine
—anayasada aksi yazili oldugu halde- el koyabilmektedir.
Bir diger madde, kolektif degerlerin goniillilik iizerine
kurulu olmasi ve dayatmanin muhafazakarhkta yeri ol-
mayisl lizerinedir. “Isteseniz de yapacagiz, istemeseniz de
yapacagiz... Glciiniiz yetiyorsa buyrun karsi ¢ikin baka-
him" tird ciimleler, 2002'den bugiine muhafazakar politik
tutumlarin/tavir aliglarin 6zeti gibidir. Gezi Parkindan
Ucglincii Bogaz Koprisiine, zorla imam-hatiplestirilen
orta 6grenim programlamasindan Ergenekon, Balyoz gibi
giincel Istiklal Mahkemelerine dek bu meydan okumaci
dil her yerdedir.

Dokuzuncusu, oncekileri pekigtirmektedir: Kirk'ten
aynen aktaracak olursak; “Bir bireyin ya da kigik bir
grubun, vatandaslarin iradesi tizerinde kontrolsiiz bir bi-
¢imde tahakkim kurdugu bir devlet, ismi ister monarsi,
ister aristokrasi, isterse demokrasi olsun- despotik bir
devlettir.” Buna yorum yapmak dahi gereksiz, gecelim.
Son madde ise 18. yiizyildan beri tekrar edilegelen siirek-
lilik ve ilerleme idealleri arasinda ¢ok dikkatli bir den-
ge kurulmamasi durumunda toplumun insicaminin bo-
zulacagim dile getirmektedir ve esasen Ingiliz romantik
muhafazakarlhigina dayandirilmaktadir. Bu yazi boyunca
degersizlestirme vurgusu yapmamizi anlamlandiracak

27 “AKP’li Mehmet Ali Sahin'den Sakal-1 §erife Hakaret”, 16 Ocak 2015,

http://www.aktifhaber.com/akpli-mehmet-ali-sahinden-sakal-i-
serife-hakaret-1107570h.htm (gevrimigi), 15 Aralik 2015.
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bir 6érnekle bu bahsi toparlayalim. Ashina dénmek, 6zii-
ni bilmek gibi atiflarla konusan Tirk muhafazakar ka-
naat onderlerinin aslina riicu etmekten anladig: sey, bu-
glin o6rnegin nihilist¢ce tasarlanmis betonarme bir saray
kompleksinin adina “kiilliye” demenin, Selguklu-Osmanl
gelenegini diriltmek y6niinde biiyik bir adim oldugunu
soylemektir. Ozgiin gelenegi ihya etmek adina, banallesen
limpenligin bir referans1 da “ODTU, Bogazigi gibi Bat1
tipi Gniversiteleri kapatip, yerine Nizamiye medreseleri
kuralim” fikridir.?® Nizamiye'nin Salihiye medreseleri gibi
onlarca tirden yalnizca biri oldugu ve yasam siirelerinin
zannedilenden ¢ok daha kisa siirdigiinid bilmek bu ko-
nuda 6nemsizdir. Bulanan ve Kafkavari bir baskalasim
geciren muhafazakar suur ile artik aslini1 korumak, aslini
bozmak geklinde tezahiir etmektedir. Tarihsel, dinsel, kiil-
tirel mekanlardaki fiziksel restorasyon faaliyetlerindeki
degersizlestirici, yikici, anlamin/kiymetin i¢ini bosgaltic:
nihilist yaklasim, mekanlar1 dolduracak insanlar arasin-
daki iligkileri de bozup degersizlestirmistir. insicam bo-
zulmustur.

So6zun kisasi, Robert Nisbet'in deyimiyle,
“muhafazakarligin dogmalari”?® olarak kabul goren ilkele-
ri, bugiiniin biiylik yanilsamalari olmustur. Iginden geg-
tigimiz iletigim devrimi dénemi bizatihi muhafazakarlig:
bir yanilsamaya doéniistiirecek 6l¢iide tahripkar olmustur.
Mevcut ana-akim Tirk muhafazakarlig, fasitligini res-
metmeye ¢alistigim ¢cemberin —Necip Fazilci nihilist, opor-
tinist, 6fke ¢cemberinin- i¢inde kaldig1 siirece, evrensel
muhafazakar ilkelere gore kesinlikle muhafaza edilmesi
gereken doga, tarih, kiiltiir, kadim gehir ve estetik gibi pek
¢ok seyin tahribine yol agmay: siirdirmeye adaydir.

28 Yusuf Kaplan, “Erdogan’a 20 Oneri”, Yeni Safak, 15 Agustos 2014.
Erigim igin:  http://www.yenisafak.com/yazarlar/yusufkaplan/
erdogana-20-oneri-55353 (gevrimigi), 15 Aralik 2015.

29 Robert Nisbet, Muhafazakarlk: Diis ve Gergek, cev: Mehmet Fatih
Serenli, Kudret Bilbiil, Ankara: Kadim Yayinlari, 3.baski, 2014.
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Yaziya sirayet eden karamsarlig), nihilizmin en biyik
habercisi olan Nietzsche'den iyimserlik telkin eden bir
¢ift dizeyle dagitmaya ¢aligarak bitirelim:

“Batan giinesi seviyorum, ¢liinki yeniden dogacaktur,

Yikilan stitunu seviyorum, ¢iinki yeniden yiikselecektir.”
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TURK MURAFAZAKARLIG

Romantizm, milliyetcilik ve modernite iizerine ¢calismalariyla
taninan siyasetbilimei Hasan Aksakal bu kitabinda, okuru,
Namik Kemal'in sanc1 dolu fikir diinyasindan

gimtimiizdeki “muhafazakarlagsma” tartigmalarina uzanan

bir yolculuga ¢ikariyor.

Aksakal, ozgiin degerlendirmelerle Tiirk muhafazakarhginin
tarihsel gelisimini adeta gergef gibi islerken, bir yandan da
"kargi-aydinlanma”, "garbiyat”, "Tiirkosentrik tarihselcilik
ve "nihilizm” gibi kavramlar: Turkiye'deki muhafazakarhk

calismalar: repertuarina kazandiriyor.

Tiirk edebi kanununun merkezini olugturarak ddeta terenniim

ederken, toplumsal ve siyasal modernlesme konusunda her

daim tereddiitte kalan ve demokrasi rejimiyle birlikte giic

istencini siklikla tahakkiim sehvetine doniistiiren bu bir hayli

karmagik iliskiler ve fikirler agi basindan beri Janus heykeli

olmustur. Aksakal'in resmettigi iizere, muhafazakarhk bugiin de

iki z1t yone bakan sureti ve celigkili karakteristik 6zellikleriyle

coziimlenmeye direnmektedir. Bu tespitten yola ¢ikan ¢aligma,

Tiirk muhafazakarhiginin siyasal-kiltiirel dogasini anlamak igin

bir zihin haritas1 niteliginde...
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